Egy birtokjogi per és Balmazujvaros tarsadalma-49.8szazadban

A dolgozat egy urbérrendezéslkiindulé persorozat hatterének néhéany lehetségpsktusara probal
ravilagitani. Arra azonban, hogy az egész per felésra kerlljon ebben az esetben nincs dsidet



ezért azt a magyarorszagi szakirodalomban rendhaggon probalom roviden bemutatni. A koztorténet
tablazatban val6 elhelyezését Hugh Rockoff alkatmaz The America’s Economic Way of War ¢im
munkajabart.

A Maria Terézia féle 1767-ben meghirdetett Urbétezés hivatalos okmanya ekkor

1773 | ygsziilt el a teleptilésén.

A telepulést birtoklé urak Andrassy Istvan, majdgasond fid 6rokds nélkil hunynak el

1794-17971 jgy fiskalis felmérés keitlik mindket birtoktesten.

1798 Semsei Semsey Andras és csaladja kapta meg aéeréateova be is koltdznek.

1814 Meghal Semsey Andrés, a birtok (j tulajdonosa Liges?

Az elsh nagyobb per az urbérrendezés kapcsan, a jobb&ggoiknt ekkor igen nagy
1817-1820 sérelmeket4 szenvedtek el. A foldesur ellenben\&tiyre és az igazsdgos kiosztasra
hivatkozik.

Az Orszaggyilés kihirdeti az 1836-0s VI. és X. torvényeket, ymelk kapcsan a per

1837-1840 | iraindul.5

Korrekciét hajtanak végre a jobbagyok javara, arttéet ellentmondasos lett.

1841 Az alperes fél igy elégedetlennek érzi magat.

Semsey Lajos végrendeletet ir, melyben csak azakbgessel adja at gyermekeinek,
1854 Andornak, Jeéinek és Lajosnak az drokségiket, ha azok hitbizog#alakitjak a
birtokokat.’

1853 nyoman Ujravizsgaljak a pert, am ez nem méaitbvsi felosztason.

1856 Ugyanebben az évben meghal Semsey Eajos

A hitbizomannya alakitas megtortént. Harom hitbizom

Andor: 11 276 719 n.6l (Balmazujvaros)

1863 Lajos: 11 671 310 n.6l (Balmazujvéaros)

Jerb: 6 952 333 n.ol (Balmazujvaros) 4 571 600 n.olAiBka, Hatkdcz, Jaszfall)

1868 | Uj per kezddik.'®

1891 Ujabb nagyobb mérétkorrekcié zajlik ezittal a legék terén, mely a per végét jelertt.

Az amerikai torténész e megkozelitése, annyibaitisely a gazdasagtorténettel foglalkozd kotet
értelmezhdiségét, hogy az érdeéklé olvasé egy egyszérattekintést kap annak érdekében, hogy a

gazdasagi es koztorténeti dimenzidk kozotti valtasta & szovegben kelljen elvégeznie. Ott azonban

'Hugh Rockoff: America’s Economic Way of war, Wardathe US Economy from the Spanish-American WaheRersian:
Gulf War, Cambridge University Press, 2012;

2 MNL SZSZBML IV. A. 1. g. 1377. k. (online: httpwivw.szabarchiv.hu/drupal/balmaz-ujvaros-urbariuntelsé letoltés:
2013.09.22))
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egy makroszintil, mig jelen munka esetén egy mikroszihtbeszélhetiink. Pont ezért szikséges a

tablazat narraciéjat elvégezni.

Balmazujvaroson 1773 és kortlbelll 1891 kdzott egiykjogi persorozat zajlott a helyi lakosok és a
birtok nagyobbik részét tulajdonlé Semsey csalddbko A vita targyarol késbb lesz sz6, am annyit
mindenféleképpen érdemes megjegyezni, hogy a maskézazados jatszma folyamatanak
kovetkezmeényei jelets mértékben befolyasoltak a lakosok életének minmalgjait, és ez a kapcsolat
forditva is fenndll. A kapcsolodasi pontokat mindentélis, mind pedig materidlis téren fontosnak
tekintem. Ebbbi tekintetében a frusztraciot lehet lényeges kérnhkezelni. Minél tébb belsés kil$
konfliktus, vagy negativ folyamat zajlik le a textdn, a foldekért folytatott tusakodas annal foaibhs
mindkét fél szamara. Ha majd az olvasé az 1. almsgalatahoz ér, érdemes ratekinteni a szantok a
tobbihez viszonyitva elhanyagolhatd mértékére. fafgiek korllbelll 3,6 jobbagyteleknyi foldért
pereskednek ezen a téren. Ez a mennyiség feje(tharit798-ban nézzik azokat a jobbagyokat, akiknek
a forrasok kategoriarendszere szerint tobb foldjaik, mint fél telek) 0,017-nyi telek, mely egy hahy
terlt volna el. Az igy visszakapott szantok vélagem szerint inkabb a helyiek kdzérzetét javitottak
volna, mint valés életkdrilményeiket. Természeteackaszalok és a le@dl esetében mar komoly
gazdasagi mozgatorugokat feltételezhetiink. A négesgy id utan nagymértékben novekszik, s
nincsenek Ujabb elfoglalhato terlletek, ezért aykéer az allattartas oldalar@ meg, mert a népesedeési
,novekedés mechanizmuséanak [..] folyamatosan mi&zkodnia kell a kornyezeti feltételekhéz.”
Ebben az esetben a feltételek adottak, csupark@tfitozasok alatt alltak. Ezért a lakosoknak nédgek
igénylk van a kérnyezetik irAnyaba, melyet a polaman szerettek volna érvényesiteni. A folddsura
részébl, ez annyiban kilénbozik, hogy a piac kényszeratimiolt szikségik a féldek megtartasara.
Véqil is a tusakodas hatterében ket Ethato, egyfdll a szantok tekintetében véleményem szerint
inkdbb a presztizs a hajtéemig utébbiak (legél és kaszalb) esetén a telepllésen a kereskedelgrmben
a természeti kdrnyezetben lezajlo valtozasok adijflanezt az energiat.

Az imént bemutatott gazdasagi és esemeénytortémaentiok kozotti kapcsolatot implicit moédon
maga az eseménytorténeti tablazat is bemutatjarténet kezdetén az Andrassy csalad vezeti a birtok
Istvan és Zsigmond megosztva gazdalkodnak terkiieegészen halalukig, 1794-ig illetve 1797-ig.
Akkor Balmazujvaros visszaszallt az uralkodora,ratam révid Uton a Semseyek semsei agahoz kerult
annak iranyitasi joga. Minkét oldal esetében nag\éayszerit e akar a legkisebb foldterllet
megszerzése érdekében is. Ez abbdl is érzékelmegy az Uj perfelvételek gyakran valamilyen ogsxa
vagy regionalis jogi-k6zigazgatasi esemény hatagatantek. Mas szoval a lakosok ahol csak tudtak,

kapva kaptak az (] lehidégeken egy kovetkézperfelvétel tekintetében. 1837-41-es per az 1836-0

12 Massimo Livi Bacci: A vilag népességének révidddete. Osiris Kiadd, 1999.41



térvények miatt volt lehéség, az 1856-0s per 1853-as Urbéri patens midtesély, az 1868-as egydel
a kiegyezés miatt is lehetett, bar még valdgdin hogy az ez évben meghozott LIV. térvénycikkabat
lathatjuk lokalis szinten'®

A koztorténet itt mégis azt a szerepet jatsszat miJy szinhazban azdéeldas, jol lathatd s ugy
gondolom ebben az esetben isrelmegirt. A szinfalak mogott azonban szamos, rgpadiol alig vagy
egyaltalan nem latszé szal mozgatja a diszletesegadszemélyzet még emlitésre sem keril. Most a
mozgatd szélak és a segédszemélyzet nem jelentedsk mint a teleplilésen hosszl tavon lezajlott
kulturalis, gazdasagi, tarsadalmi hatdsok Osszefmbdotelét. A kotélnek ezuttal csak az egyik &z&
tarsadalmat all médomban bemutatni. A tarsadalaerepe, amely nem maradhat érintetlendl a masik két
szaltél sem, nagyobb konturokat kell kapjon modsrerés terjedelmi okok miatt. A térténet szintere

nem kevésbé élénk szer@pl a torténetnek, mint mondjuk a Semsey csalady adgkosok.
A kornyezet

Balmazujvaros az Alféld keleti részén fekszik. Arkaak kilondsen j6 arra, hogy azéeés masodik
katonai felméréseket felidézve egy hasznalhatGépéjkziilethessen a vizsgaldédd fejében. Két térkép
folyamatdban mutatja be a kdrnyezet valtozasatmSamé@a a legfeitndbb, hogy az ets felmérésen, az
észak felé haladok egy nagy kiterjeildgppal talalkozhattak, mely a Kdsb keletkezett abroszon mar
csak arnyéka énmaganak. Helyette a szantoféldeklégebk szinei mutatjak az emberi beavatkozast,
melyet néha meg-megtor egy mesterséges vizfekseak-keletre Hajdliboszérmény teriil el nem sokkal
messzebb, mint Balmazujvaros legtavolabbi tanyaieirdnyban, de délebbre és tdvolabb fekszilékenn
Debrecen. A két telepllés kozotti tavolsag nemtishédbb 30 kilométernél. Déli iranyba adaiekiol
semmiképpen sem kiugré tavolsagban Hajduszoboszidldjei hataroljak Balmazujvarost. A nyugatrol
kozlekedk ellenben egy sokkal baratsagtalanabb képpelktahhttak. A Hortobagy mocsaras-lapos
latképe az, amiben a falu hatérat elhagyé utazeséghetett’Amikor az Andréassy csalad két tagja 3 év
kulonbséggel elhalalozott, a fiskalis dsszeiragjztvészemeélyek altal bontakozik ki, hogy mi mddon
agyazodott be Balmazujvaros a kornyezetébe a kdremmek szemében. Egy forraskodzlés szerint
,Balmaz-Ujvéros [...] Szabolcs Varmegyében fekszilgi/aradtél 12 oranyira Piispokladany kamarai
helységbl pedig 4 6ranyira™ Sajnalatos médon a forraskéztlfelejtett néhany egyéb adatot is leirni,
mert a forras eredeti parjaban ott szerepel ahagy Debreceidt egy pihedre, Tokajtdl pedig 7

mérfoldnyire fekszik® Ebhsl is latszik, hogy Balmazljvaros szorosan betagotté@ Debrecen

13 1868/LIV torvénycikk. a polgari torvénykezési rémdas targyaban. (http://www.1000ev.hu/index.pk3param=5376
utolsé letéltés: 2014. 06.014)

4], és 1. katonai felmérések ide vonatkozé réstapjan.

15 A forras egyébként egy-két esetet leszamitva ldisatd adatokat tartalmaz. Ifj. Varga Antal:198@11175.

®Urbaria et Conscriptiones UC :202 :19., UC: 202: 16



vonzaskorzetét alkot6 telepiilések halézatdidem gondolom, hogy ez barmiképpen céafolhaté lenne,
mégis van egy masik kép, melyet ugyanez a forracsakhogy egy kicsit elt@mdodon mutatja be a
lokalis varoshierarchiat, illetve a varosok lakdiregyméshoziiz6dé viszonyat. Egy adott lakdhelyen
mindig is jelends értéket képviseltek a kocsmak. Jelen esetbenkegesebb, mint 8 vendéglatohéillyr

van szo.

Az 0Osszeirok feljegyezték a csapszékek nevét, aéjilk kereskedelmi szempontbol hasznos
urtartalmat, az alapteruletiket, illetve az ist@é#da szekérszin befogad6 képességiket. A legt@iiees
pedig meghatarozasra keriilt az épiilet értéke @dyeltkedése i Ezek mind igen fontos informaciok,
melyek kozul mégsem lehet itt mindet felhaszndirgzen ekkor a képlet tilsagosan soktéigéa/alna,
az eredmény lényegesebb részletezése nélkil. Vialdesg mar ekkor is mérlegelték a befektetések és
bevételek aranyat, azaz gazdasagilag racionalisatkedtek. igy az olyan adatok, mint hogy mekkara
pince hasznoértartalma, menyi lovat és szekeret képes befogadsapszék, vagy milyen értdek és
allapotunak meértek fel az objektumot, megmutatkatd vendéglaté egyseégek kihasznaltsaganak
hierarchigjat. Itt még az sem szamit, ha esetle@rgkbecslésnél felverték az arakat, hogy a birtok
értékesebbnek latsszon, hiszen a név és valés &igdtti kilonbség igy is alighanem aranyos

egymassal.

A térkép és a rajta szeréphdatok segitségével annak ellenére, hogy a cdagsziontos helye
ismeretlen, jol kivehét hogy a legnagyobb értékés befogaddképessegsapszékek a Hortobagy—
Debrecen vonalon helyezkednek el. E mellett az egfigyelhet, hogy a délre vezétuton a
jelentéktelenebb kocsmak kaptak helyet, vagyis Badzorménnyel nem volt olyan szoros a kapcsolat.
A vendéglaté egységek jol tikrozik, hogy Balmaztpgamilyen irdnyl atmenforgalmat bonyolithatott
le ekkor, hiszen kevésbé feltételezhatkdzel kétszaz jobbagy csaladrél az ekkora meeédyialkohol
elfogyasztasa, és a szekeérallasok befogadoképességeszen masra utal. Alatamasztani latszik meég e
gondolatkort az is, hogy bar az épuletek tobbsegiEtjegyzeést késZitszova tett valamilyen hibat, azok
hasznalhatdak voltak, kivéve az utolsét, ami romcadd, illetve a Vinnyd csapszék szekérallasatlyme
néhany éve ekkor mar leégett. A hasznalaton kjilliletek kiemelésre kertltek, ezért igy gondolom a
tébbi legalabbis riikodoképes volt.

7 Kovér Gyorgy Tiszaeszlari draméajanak elején farkasegitségével bemutatja, mennyistidvett igénybe eljutni a
szomszédos telepllésekre. Az iré altal felhaszfaltdskozleményben jelen telepllés is szerepel, dgy1782-85-6s
allapotokat lehéiségem nyilt bemutatni. Szabolcs megye katonai é€szzerint Hortobagy 4, (Tisza)Csege 8, Polgar 10
Hortobagyi csarda 3, (Hajdu)Nanas 7, (Hajdu)Bosz&myr3,5 ora tavolsagban van gyalog. POk Judit: 1992Kovér Gyorgy:
2011, 15-17

8 Ezek mind igen fontos informéaciok, melyek kozilgaém lehet itt mindet felhasznalni, hiszen ekkdéplet tilsagosan
sokténye#sé valna, az eredmény Iényegesebb részletezése. nélk



Balmazujvaros a 19. szazad elsd felében

A telepiilés csapszékei

pince befogado- szobak alapteriilet befogado becsiilt

irdnya csapszéek képessége (cseber) § szdma (db) (n.81) képesség érték (R.)
Centr. | Fejér 70 2 31 0 251
K | Német 80 1 53.8 0 304
Jo K| Vinnyd 80 n.a. 75 60 16 12 szekér 379
-7 JENY | Daru na. 3 na. 4016 6 szekér 457
Hortobagy 100 3 155 6016 12 szekeér 1385
Himes et 70 2 n.a. 2016 3 szcker 232
Boszormény felé . .. 80 2 59 1016 1 szekér 123
JTacsilé . .. . oo -40 1. 31 1216 3 szekér 159

Jelmagyarazat

B ioviz
mocsar/lap
- épiiletek
|:| szantd

A legelé/kaszald
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Vinnyd esetében ez azeért is fontos, mert egy wigag nagy érték beruhazas szikségességét a
feliegyz is slrgeti: ,Hozzatartozott [a Vinnyd csapszékhpzgy [ ... | szekérallds [...] amelynek
tényleges felépitése elkerilhetetlen volna. Azagjpitend szekérdllas|...] Gjjraépitése 1492 rajnai forint
és 37 krajcar volna® Lényeges megemliteni, hogy a telepiilésen nem thaladontosabb Ut a
korszakban. Ez megké&i@lezheti, bar meg is ésitheti a lokalis varoshierarchiarol felllitott
elméletemet, amennyiben a falu & /it" egyik piherballomasaként szolgalt. Mégis zavard, hogy a
forrAsok nem arulkodnak a csapszékek bevétéheagy egyéb olyan dolgokrél, amik azt mutatnakgyo
az épuletek jo kihasznaltsaggaltukidtek. Az ily modon megkonstrualt térszerkezet, ibam
Balmazujvaros kapta a kdzponti helyet, csupan azkdghetséges maodja a kornyetelepilésekkel
kiépilt kapcsolathalé jellemzésének. Ezek szergy eyugatrdl keletre vagy kelétr nyugatra tartd
forgalom egyik megall6jaként sejlik fel a kozségelymez képest az északi és déli kapcsolatok sokkal
jelentéktelenebbek. Ugyanakkor nem allitom, hogyimdaujvaros akkoriban barmilyen kézponti
szerepkort is beto6ltott volna. Beluszky Pal az egesgytjat atfogo vizsgalatai alapjan — a telepulé

alféldi viszonylatban — nem rendelkezett a 18—¥8zad folyaman kiemelkédunkcioval?

A latképéhez tartozik a Kadarcs folyasa is, melysesrepe a per egyik fejezetében jdiesé valik.
Tobb adat is arulkodik arrél, hogy ez az ér araigasacbbszor kart tett a helyi mégazdasagbaft.
Ahogy azt sem szabad elhanyagolni, hogy sok nadabogétos hatarolta korul Balmazujvarost. A
.hatarolja” kifejezeés itt azert félrevezetmert a korban az épuletek és utak szdvete lebinkgy patkéra
hasonlit, melynek szérai kdzott helyezkedik el kggponti tér — amit hol névvel illetnek (Nagy Szék)
hol nem is abrazolnak, hol pedig lapos-nddas tiude, esetleg legéhek tintetnek fel — ami a két
emlitett térkép szerint lassan teret vesztett ass&ggal szembéAMéghozza tigy, hogy a patké szérai a
falu keblébe zartdk e részt, s még igen sokaig itegkgm maradt. Ahogy egy k&lsbi képeslap is
demonstrélja, mint egy beépitetlen piac, és kdipéntatszott szerepet a lakossag életében. Atdriac
szélére épllt a telepilés négy vallasi éputdtbhrom. A katolikus és magyar reformatus temploraok
majd kégbb a zsinagoga is.

91fi. varga Antal: 1985.158.

“Beluszky Pal: 2001. 178. 209.

2L Bar Réthly Lajos csupan egyszer emlitette megaeielenséget forrasgiteményében, a periratokban és a fiskalis
Osszeirasokban sokszor szerepelnek olyan kifejezésdyek gyakori ar és belvizre engednek kdvetkekt

22, és |l. Katonai felmérés alapjan. (archivpoeetanum.hu/maps/html/katfelm2b_google.html, utddséltés: 2013. 08. 20)
Elss Katonai Felmérés: Magyarorszag. Arcanum Kiad6,2004



1. kép Balmazujvaros Piac tér 19.-20. sz4zad fordéljém23

Visszakanyarodva a 18. szazad végére, a nadas mkiq@en jelen volt a balmazuijvarosiak életében,
ami kozrejatszhat abban, hogy a per soran komé&fzéipontként szerepelt ez az ligy. A nadas terlletét a
parasztok 1870-ben kicsivel tobbre, mint 308,5 &sid becslilték, melyen szamitdsaik szerint évéte 1
348 kéve nad tereff. Ennek ismeretében a nadlas joganak birtoklasa émetbbé valik a per
folyaman, hiszen a lokalis foldrajzi-gazdasagi hiények kozott kifelé terjeszkedni képtelen népgssé

az elérhet bels javak minél nagyobb szazalékanak megszerzés@ieetiett.

Persze nem csak a lapot mint talajtipust, illetyeiezetet kell itt emliteni. Balmazuljvarost nyugat
.Folyok holocén artéri kégmményei” keletél pedig a ,Nyirség talpazata és egyéb armenteszitaén
térszinfoltok” veszik korif> A két kiilonbos mezgazdasagi ivelést megengédtalajtipust a Kadarcs
folyasa valasztja el. Ehhez képest a szantofélinelés a talajtipusnak megféleh az arviztl jobban
védett keleti oldalan tortént a hatarnak. A sz&iittefk tekintetében tobb forrést is fel lehet hakznéla
a jelen kor lakosainak teszik fel a kérdést, apidiest korulved fold milyenségéil, a valasz
mindenképpen kedvéZesz. Ez a 18. szdzad utols6 és a 19. szazédeddskozott — érthét okokbdl —

egészen mashogy tortént. A fold milyenségédbb adatot is elarulnak a forrasok, bar a peegie

BUM 86.29.1 A legkdzelebb a katolikus templom, dtérden a Semsey Kastély és a hozza tartoz6 épiiEtszanak
(Online elérhet: http://www.Imvk.hu/index.php?option=com_phocagall
&view=category&id=25:varoskepek&Iltemid=152 utolsidités: 2013. 09.24
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»Mendél: 1940. 12.



valogatja, ki milyennek véli a féld misegeét. A fiskalis 6sszeirdk szerint a fold dsége els osztalyu,
blzabdl harmat, zabbdl, rozsbél és arpabdl négyetissza® Mely szamok alulmuljak Wellman Imre
szamitasait (4,—4,5) az egész orszagra vonatkdZagobbagyok és a foldesur vitajanak tikrében a kép
mégsem ennyire egysterEgy vita hevében, annak érdekében, hogy a delefjobb pozicibba
kerilljenek a felek nyilvanvaldéan torténtek torzélédsA jobbagyok észér 1600 négyzetdlben szerettek
volna megkapni a holdakat, ami azonban meghitgulszantok migségéél ezek utdn kezdtek el
termésatlagok Utjan beszélni, nyolcszoros és négysztermds foldeket emlegettek, ami alapjan az
feltételezhet, hogy a foldek miisége lokalis szinten eltért. A foéldesurak (akik @kknar a Semseyek) a
térvényben meghatarozott modon képzelték ass@gi meghatarozast, azaz véleményik szerint egyazon
kategoridba esett az 6sszes szantd. A dkgedetében is hasonld allaspontok fogalmazddtak ittegz
egy kaszalon tt széna mennyisége folott zajlott a vita. Egy &d&zéten ,egy szekér” széna volt a
norma, melyet, mindkét fél a sajat igaza szeriték@lt. A jobbagyok szerint itt sem lehet altaléaog!$
osztalyanak tekinteni a kaszalok rdsg@geét, egyes helyekenselds évben is jo, ha fél szekér széna
termett. A Semseyek szerint a kornyék osszes kiazéld$ osztalyu, s ezért a foldek j6 helyen és
megfeleb mértékben lettek kiosztva. A harmadik foldtipusetyet itt emliteni kell, a legék. A
telepllés korll szamos csorda és nydj legelheti@itgyalt idbszakban. A forrasok egyértelien kozlik,
hogy a juhok és a szarvasmarhak jelerértéket képviseltek a foldesurak és a jobbagydknara is®
Mivel mindkét allatfaj igen nagy kedvvel fogyaszgalegebk flivét, ennek fontossaga talan a korébbi
foldtipusokénal is nagyobb. A jobbagyok itt arrtiele panaszt, hogy az altaluk kapott rész amehetgy
sokkal kisebb az eredeti méreteinél, még sok hetydtes is, s ami maradt annak egy részén a Kadarcs
folyik. Raadasul a féldesar nem veszi figyelembegyhaz nem kdzos, hanem kozlégeh két fél

allaspontjat az emlitett kérdésekben a 1. abradtividlusztralni.

%6 1fi. Varga Antal: 1984. 169; u.6: 1985. 159.

2" Honvari Janos (szerk.): Magyarorszag gazdasageigéorténete, honfoglalastdl a 20. szazad kogepéila Kiado, 1997.

187.

2 Az 1794-97-es felijegyzések szerint a telepiilédérakatok szama: Tehén: 2323, Borji: 1262, Bika: ®&pr: 10, Juh:

2895, L6: 868; Andrassy Zsigmond uradalmaban pebidnén: 484 Borju 690, Okor: 32. Ez az adatsorrbéar gazdasagi
hattér kategériaba tartozik, ralatast enged atemebk és a rétek milyen mértékben szamitottak a lak@zdknara. Tovabba
hasznos képet fest a lakossag hussal valo elégaitsl. 169-170, 159-160; Ifj Varga Antal: 198491850. u.6.: 1985. 169-
171.



1. 4bra a kiadott foldek mértéke, a felek szerint®

__ 8000000
‘Q 7000000
S 6000000
& 5000000
c
0 4000000
g 3000000
Z 2000000
c
@ 1000000
2 0
1, A foldesur szerint 3. Avita targya 2, A jobbagyok szerint
W Szanto (o 6l) 3080000 121800 3080000
Kaszalé(o 6l) 1320000 366405 1320000
B Legels(o 6l) 7071600 4561200 2510400

Azt hogy valéban kinek volt igaza a foldek menngiséek, hasznélatanak és milyenségének terén, se
lehetisége, se helye nincs e dolgozatnak kideriteni. khéel mogott ott &linak a gazdasagi érdekek, s
ugyanugy mindkett nyakaban ott van a természet szoritasa. Az @ktagyanannyira lehetnek igazak,

mint amennyire hamisak, s olyan szubjektivek, mmennyire ,objektivek”.
Idéjaras €s munka

A viszonylag kevés Kkivételt leszamitva a telepilékossaga meégazdasagban dolgozott. A
reformatus iskolak napléiba feljegyzésre kertltesgtanulok szileinek foglalkozasa, illetve a 19zax
kozepésl mar a hazassagi és a szlletési anyakonyvek falnteznak ilyen jellefy adatokat. A
mezgazdasagi tulsulyt j6l mutatja, hogy az adott feardyag kategériaosztalyan belll azslsmagyar
didkok szulei kéziul még 1898-ban is 60—-70 szazalélait a medgazdasagbol ék aranya. A masik
nagyobb kategoria a cselédség, mely korulbelll 28raék volt, igaz ez évenként sokkal nagyobb
kilengést mutatott. A németek esetében ugyanezghalkozasi korok 75-85 szazalék illetve 5-10
szazalékot tettek ki. Az iparosok, tanitdk és edyaiegoridba tartozok sokszor az 5 szazalékot stk €
el a forrasokbal® A mezgazdasagi kotottségik miatt életiiket (és a perhaslyban befolyasolta az
id6jaras, amit a térhez hasonloan, ,hattérszékepit” kell kezelni. A fejezetcimben azért lehetstge
dsszekapcsolni a két egymas mellé ritkan Keftbalmat, mert ugy gondolom, hogy egy jell€ea
mezgazdasagboél élnépesség szamara adjatastol nagyban fliggnek a munkafolyamatok és igy a
mindennapok. A hétkdznapokra még a mai infrastmalkigi korialmények kozott is jeletg hatassal
lehetnek a természeti anomaliak, melyek a széllit@hézségekkel terhelt korszakokban még inkabb

kozrejatszottak a lakosok életében.

2 BUM ALGY 2001.2.1.
TtREL Egyhéazlatogatasi jeg§konyvek |. 28c 44.
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Az idéjaras tekintetében sajnalatos médon nincsenekifokdlatok. A telepilés, ahogy emlitettem,
kozel helyezkedik el Debrecenhez, ahol ellenbemszdeljegyzés készlilt a természeti esemédyekr
kornyed telepllésekil szolé forrasokat mégsem tartottam eledardk. Az idjarasi 6sszefliggések
miatt egy adott tertletet nem lehet anélkil vizsgdlogy a nyitas egyre nagyobb és nagyobb egységek
felé ne torténjen meg, és forditva. Ebben az esedbeegységeket, a kor szetepiataroztak meg azzal,

hogy a feljegyzéseiket mindig egy adott varoshcagyéhez, tajhoz vagy orszaghoz kototték.

Az 2. abran lathatéak Balmazujvarosilezbb és tagabb kornyezeténel6jidasi és természeti
csapasai, melyek az emlitett moédon befolyasolhadtédklepllés lakdinak életét. A harom |éptékhez
valgjdban egy negyedik (amely még mindig nem a &gggint is tarsulhatna: Eurépa éghajlatanak
valtozasar® Ezt ebben az esetben mégsem tartottam olyan Iésgely, hogy tovabb bonyolitsam vele,
az abrat. A vizsgalt itbzakon belll a szemtanuk altal 82 feljegyzés készlbmilyen kedveitlen
hatasrol, melyek az esetek tulnyomé tbbbségébereggykilonallé évet jelképeznek a vizsgalt 133
eviol a telepulés dikebb és tagabb kdornyezetében. Tovabbi 23 feljegyessiilt Magyarorszagrol, ami
mar nagyobb aranyban esik egybe a 3. és a 2. hadteazeinek idfaktoraval. A kilonb6& karok
kétségtelentl kihatottak a lakosok életének mindpjaira, hiszen ezek hataroztdk meg az
élelmiszerarakat, a kereskedelmi kapcsolatokata snunkae¥ piacba is beleszdlasuk volt. Bar az adatok
szik6sek, mégis megfigyelhit hogy rossz i@l esetén az arak felszoktek, hiszen az eladhaté éaru
mennyisége minimalisra cstkkent. Ellenkezsetben az arak normalizalédhattak, igaz az is
eléfordulhatott, mint 1792-ben, hogy a gabona akkarzamot produkalt, aminek eredményeként az arak
oly mértékben leszalltak, hogy az észak-magyargiszratok nem érkeztek meg Debrecen
kornyékére®’Annak kdszénhéen, hogy a halmazok elemei &srban kvalitativ forrasokat jeldlnek,
trend kialakitasaval nem probalkozhattam. S entplhban is tikrozi a kortarsak szemléletmdédjat. Az

idéjarasi abrabdl kimaradt évek soran nem tapasztaitakottety karokat.
A tarsadalom

Egy tarsadalomszerkezetet tobbféleképpen is megkaitsat egy kutatdé a nélkil, hogy azok egymast
érvénytelenitenék. A kovetk&zben arra teszek kisérletet, hogy bemutassam pitéte lakossaganak
tobbdimenzids képét. Kiléndsen nagy hangsulyt fe&ta tarsadalmi demografiai és kulturalis keretekr

A 3. dbra Balmazujvaros telepilés népesedését jmutab0-6l a 19. szdzad végéig. A 150 év magaba

%1 Racz Lajos szerint Eurépa szerte 18. szazad diejelegedés koszontott be a korablsszhkokhoz képest, ami a kbzép-
eurdpai vonatkozasban a kovetkeplentette: "Az 1730-as éveéktkezdsdéen —akarcsak az 1901-1960 kozotti referencia-
idészakban — egészen a 19. szazadba nyuléan a nyiagklével minden évszakiihds-hideg és tébbnyire meglebsen
szaraz maradt" Racz Lajos: Magyarorszag kornyezéttéte az Ujkorig. Természettdrténelem 1. MTA @&dettudomanyi
Intézete, Budapest, 2008. 199.

%Réthly Antal: Idbjarasi események és elemi csapasok Magyarorszafih 11800, Akadémia Kiad6, Budapest, 1970. 393-
394.
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foglalja a pert s annak@&meényeit is, ami alatt hatalmas mertékben miggnlakossag Iélekszama, — ami
onmagaban generalta a lakossag kényszerét a yanfdh. Ahogy lathaté az abra tobb Iéiséget is
bemutat arra, hogy mekkora lehetet egy addiszdkon belll a lakosok szama; - mig mas grafok, a
népszamlalasok, anyakonyvek, egyhazlatogatasi jgegygvek és egyeb Osszeirdsok adatait jelolik.
Miel6tt belekezdenék a grafikondwebb targyalasaba, ki kell emelnem, hogy a forrdaaokatolikus
lakossagot tekintve hianyosak. Bar sikerilt elérreerkllonb6d anyakdnyveket, azokban nem kerult
feljegyzésre a felekezet taglétszama.

12



2.abra>3

A mez6gazdasag és a mindennapi megélhetés szempontjabdl negativ id6jarasi események

Balmazujvaros Kérnyezetében (1767-1900)

Magyarorszag

1767f-a-j
1769szar
1773sz
1775f-a
1778ism.
1780f-a-szar
1782s
1785f
1794szar
1799f
1803f
1808k
1812f
1813ism.
1822e-sz
1828ism.
1830f
1831b1
1834sz
1838ism.
1850f
1850b1
1863szar-f
1866b1
1872b1
1886j-a

Tagabb kérnyezet

A1767a
T1775a
A1775sz
Szat1777s
Szat1778s
B1788e
Szat1782f-sz-s
B1782s
Hort1783s.
Szat1784j-a
B1786e
Szat1793sz
A1794f
Szat1795f
Szat1799%e
A1803e
Szat1810f
Hort1812sz
A1816f-b2
H1816f
Szat1816f

Hort1830a
Szat1833szar
Szat1835b1-b2-f-k
Szab1835b1-b2-f-k
Szat1836szar
Szab1836szar-sz
Szab1839e
H1842e
A1846a-szar
B1847s

T1852a
B1863szar
A1872szar
Szat1875s
T1880a

T1886b1
A1890szar

25 km-es korzet

D1867f
D1868f
D1771e
D1770e
D1775f-szar
D1776a
D1777e
D1781k
D1782j-e-s
1783f-szar
D1784e-f
Bv1784e-f
D1785e-k-j
D1785a
D1787b2
D1788sz-szar-b
D1791d-e-j
D1793j
D1794szar
1795szar-f

D1797f-b2
D1799szar-b2
D1802f
D1803sz
Bv1813f
D1814f
D1816a-f
Bv1816f
D1820f-e
D1822sz-j
D1823szar
D1824szar
D1827szar
D1829f-b2-e
D1836a-e-s-j
D1841szar
D1842j
D1863szar
D1869f
Hb1875s

$Réthly Antal: Idbjarasi események és elemi csapasok Magyarorsz&@dn11800, Akadémia Kiadd, Budapest, 1970, 223-575;

Réthly Antal: Idbjarasi események és elemi csapasok Magyarorsz&§dn1900 |. kétet, OMSZ, Budapest, 1998;
Réthly Antal: Idbjarasi események és elemi csapasok Magyarorsz&§dnr1900 Il. kétet, OMSZ, Budapest, 1999;
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Jelmagyarazat

Varosok:
Bv=Balmazujvaros
D=Debrecen
Hb=Hajdubdszérmény

Megyék, Foldrajzi egységek:
A=Alféld

B=Bihar Megye

H=Hajdu Megye
Hort=Hortobagy
Szab=Szabolcs Megye
Szat=Szatmar Megye
T=Tisza(kérnyéke)

Feljegyzett természeti csapasok:
a=arviz/belviz
b1=emberi betegség
b2=4llati betegség
e=es®
f=fagy
ism.=éhezés, dragasag,
rossz termés ismeretlen eredével
j= jéges6
k=egyéb kartevok
s=saskajaras
sz=szél



3. 4bra Balmazujvaros népesedésénelélhb
vonalai®
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== Németek "valos" lélekszama

—d—varos lakossaganak becsiilt adatai 1

varos lakossaganak becstilt adatai
1787-es népszamlaldssal szamolva

== (sszes reformatus lakosség

—0—Lakossag katolikusokkal

—— Linear (Lakossag katolikusokkal)

1735 1745 1755 1765 1775 1785 1795 1805 1815 1825 1835 1845 1855 1865 1875 1885 1895 1905 1915

3 Reformatus felekezetelr TtREK Piispoki Hivatal Iratai | 5. Egyhazkozosséatok, Egyhazkdzosségi és Iskolai iratok 173899I-11. doboz szdmozatlan iratai. TtReK
Egyhéazlatogatasi Jegylzonyvek: | 28c 1. 128c 2. 128c 3. 128c 6. | ZBd 28c 8. 128c 9. |1 28¢ 10. | 28c 11. | 28c 128c 13. 1 28c 14. 1 28c 15. | 28c 16. | 28c 128k18. | 28c
19.128c 20. 1 28c 21. 1 28c 23. 1 28c 24. | 2& R28c 26. | 28c 27. |1 28c 28. | 28c 29, | 28c B28c 32. | 28c 33. 1 28c 34. | 28c 35. | 28c BRA8c. 40-46; I. Plspoki Hivatal
Iratai 5. doboz, Egyhaz Latogatottsagi Iratok 17935, Vstasz-kv 3-17, Vstasz-kv 23, Vstasz 104;pBkisHitvatal Iratai s Egyhazlatogatési iratok, Bgykdzségi Iskolai
Kimutatasok Debreceni Egyhazmegye 1784-1801: 17@®REducationis-sal Kapcsolatos Iratok, 92. A nélakossagrol kilon: Pozsonyi i.e. 2012. Népszamlagdatok: Danyi
Dezs, David Zoltadn (szerk.): Az BEfsMagyarorszagi Népszamlalas (1784-1787), KSH Kd&mayt Mivelsdésuigyi Minisztérium Levéltari Osztalya, Budapd€60. Szabolcs
Megye 10. s.sz.; Danyi DeZsAz 1850. és 1857. évi népszamlalas, KSH, Budap@38. 142. Setk Laszld (szerk.): Az 1869-es Népszamlalas Valkdatai, Teleki Laszlo
Intézet-KSH Budapest, 2005. 73. 1881. évi népsdastiaz: (http://mtdaportal.extra.hu/adatbazisoklhtratolsé letdltés: 2013.09.14.). 1910-es népsziastidz:
(http://www.omm21910.hu/?/adatbank, utolsé letol@&&t3. 09. 14.)
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gy csupan egy-két kilonallo felijegyzésre illetve ngépszamlalasi adatokra tamaszkodhatok.
Mindenesetre kijelenthé&t hogy a regresszios gorbe mutatta legfeljebb l&radeknyi népesség a
kovetkedket nem befolydsolja komolyabban. Természeteseniamy hmindenféleképpen tovabbi
kutatasokat igényel, ami az izraelita lakossagrérignyes. Ugy vélem, @zor a nagyobb népességre
kell ratérnem, s ez utan haladni az aprobb részlieié. Ezek kozul is a becsilt adatok a legjela
magyarazandok terén, melyet a teljes lakossagkorgéin lathatd egyenesek jelképeznek. A 18. szazad
masodik felében a becsléseket ad efmgyarorszagi népszamlalas adatai segitségévailtmn meg. A
katonai célu Osszeiras kategoriaalkotasa miatt lebetett elkiloniteni egyértelran a jobbagyokat és a
zselléreket mas csoportoktol, ezen a téren a fsklszeirasokra (1797) és az 1773-ban keletkezett
urbariumra tamaszkodtam. E két évben az adatokakdwobltak, ezeért, hogy ki tudjam szamolni az egy
csaladére jutdé népességet 1787-ben, meg kellet becsllmakkori jobbagy és zsellérlétszamot. Azt a
szamot kerestem, mely a két bazisszam kozotti reilést jol jelzi, s nem ,vesztek” adatot. Azzal a
kikotéssel, hogy feltételezléen a korszakban nem tértént nagyobb demografiané@se Az 1787-ben
becsilt paraszti csalddf szama 282, melyhez hozzéatartozik a 39 egyéb &aédmp tartozd és katona
illetve az 1 pap, melyet 6nkényesen 2-re emelteszeh a telepilésen ekkor mar biztosan megvolt a
katolikus és a reformatus egyhaz is. (Ezen kivjilasatobb jel is arrél arulkodik, hogy az 6sszeadatai
csak 6vatosan hasznalhatéak fel). igy az egy cEajLité népesség 7,88.¥ A nemeseket nem volt
lehettségem szerepeltetni az adatok kozott, igaz kis ska(férfiak szama 21) miatt ez alacsony
hibaaranyt jelent. A szamitasi moddszert korabbi késSbbi idépontokra is visszavetitettem. A
mezgazdasagi lakossag mellé pedig 1,14-es szorzovabboa is szerepeltettem a fentebb felsorolt nem
paraszti kategériak szeréjil A grafikonon az latszik, ahogy az egy csat@dfjutd csaladtagok szamabal
a teljes népességre valo kovetkeztetés az 180@egyanég a katolikus és az izraelita népességihik
megalapozottnakiihik, majd a népesség névekedése megvaltozik. A tnalgg gorbéje meredekebbé
valik, &m mar nem 0Osszeegyeztethendédon a 7,87-es szorzoéval, inkdbb amolyan kdzélérnht
szerepel az orszagos atlag (5,88cdalad) és az altalam kiszamolt érték kozott. By evidtavon
végbemefi csaladszerkezet atrenddésre enged kovetkeztetni. Sajnalatos moédon a kéméet
tablazatbdl ez nem derilhet ki. Itt csupan arraetmék ramutatni, hogy az egyhazak altal nyilvdotar
h&dzassdgokat felhasznalva is lehet egy olyan mutstérkeszteni, mely képes egy tendencia

bemutatasara.

% A szam kétség kivil kirfivéan magas, a Fénagy HRodiZerinti 5.28-0s és a népszamlalas adatai szBrB8-0s orszagos
atlaghoz képest A paraszti népesség szamat toliinddid forras is hasonlé magassagokba teszi, aigypbdgy ekkor 150

csalad nem a mégazdasagbol élt volna kétséges. Igy arra, gondblogy a népszamlalas egy hazaspart vett csaladrigk,
az én esetemben egy haztartds nevéznatak. Danyi Defs David Zoltan (szerk.): i.e. Beluszky Pal (szerklpgyarorszag

Torténeti Foldrajza |. Dialég Campus Kiad6, Budageécs, 2005. 162. Gergely Andras (szerk.) Maggaag Torténete a 19.
szazadban, Osiris Kiadd, Budapest, 2005. 64.
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2. tablazat Felekezeteken beliili, nem hazasok araay*

18.sz 19.sz. 19.sz. | 19.sz.| 19.sz.| 19.sz.| 19.sz. 19.sz. | 19. sz.
X. l. 1. 1 V. V. VI. VII. VI

felekezet/év

Magy. Ref. n.a 63,17| 64,88, 69,16 60,06 62,23 57,6%2,55 56,65

Ném. Ref. 58,27 62,73 64,67 63,39 57,65 60,27 59,7®1,47 61,36

Itt nincs masrdl sz4, mint a hazassagok szamanaliea népesseéghez meért viszonyarol. A tablazatban
lathatd szazalékok a népesség nem hazasodott réazjak. Az igy kapott mérvéleményem szerint
igen érzékeny a nem héazas lakosok szamara, melleek gyerekeket jelentenek. igy kialakulhat egy kép
arrél, hogy milyen volt a telepullés és a népessggdztalyonkénti eloszlasa. Meg kell azonban jegyez
hogy a kapott érték csupan két halmazra bontjasadalmat, fiatalok (és velik azok, akik nem léptek
hadzassagra, mely csoport nem lehetett jé&enpéldaul az 1858-as ad&bnyvben 43 6 — de nem
O0zvegy — adodzott a 21184 mintabdl, melyet, ha megduplazunk 0,04 szazaekasszes addzonak) es
azokra, akik mar megeskudtek. Nem lathatdé nagyrihdég a két reformatus felekezet kozott, ami
megle@en ellentmond annak, hogy a német szarmazasu m@gpesaladjain belll kevesebb gyermek
szlletett, mint a magyar népességen belll. Ez wasdipviszonyszam hosszu étdrtamra nézve
megmutathatja, mely csoportot milyen eseményekikrérzékenyebben, és melyek azok melyek felé
rezisztensen viselkednek. A képet jelen esetbeoraitja, hogy a fél agyakat csak 1840 utan jegdlezt
kdlon, igy habar minimdlisan, de a korszaldttel(hacsak nincs konkrét névsor) kizarélag ilyen

kompromisszummal vizsgalhato ez az érték.

Az utolso graf, a helvét hitWirttembergbl tobb megallon keresztil Balmazujvarosba 1764-&%-b
érkezett, de ismeretlen szami németajki népesséyeti nyomort 'Gorbéjikisl jol latszik, hogy
demografiai tulajdonsagaik eltérnek a nem némebdakétdl, ami elsorban a nagyobb migraciés
készséghl ered a kisebb szaporulatban nyilvanul meg. Az egyedbb szakaszbdl all. Az €lszakasz
egy becsult gorbe, az értékét a fent emlitett mgrdsltentettjeként szamoltam ki. A probléma ebben a
esetben az volt, hogy nem allt rendelkezésemrenggodik bazisszam, amelyhez viszonyitani lehetett

volna az elét.

Ezért az 1838-as és 1792-es adatokat vettem alapketts kozott kiszamitott atlagos ndévekedeést a
visszgjara forditottam. Ezzel azt modellezzem, hagylett volna, ha a népesség egyenes ltemben
novekszik. Ez azonban azt jelentené, hogy a tedspiijl lakoi betelepllésik utan, mintha misem tdrtén

%TtReK Pilispoki Hivatal Iratai | Egyhazkozosségi ékolai iratok 1738-1919 USt D7, UST kv. 12, UST dez
49;TtReKPUspoki Hivatal Iratai, Egyhazlatogatasitok, Egyhazkozosségi iskolai kimutatdsok, Debre@gyhazmegye
1784-1801, 1788 Ratio Educationissal kapcsolatasokrTtReK Plspoki Hivatali Iratok, Als6 Szabolcsjthl vidéki
Egyhadzmegye 1790-1935 kv. 8; TtReK Egyhazlatogaegyskonyvek | 28c 2, 1 28¢ 11, | 28¢ 19, | 28c | 28¢ 27

3'Otvos Laszlo: A Hajduvidéki Reforméatus Egyhdzmetgyéénete: Az egyhazi élet hétkdznapjai, Debret68p, 30-31.
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volna, folytattak régi életiket. llletve azt, hoggy alacsony lélekszamu lakossag ugyanolyan méntekb
novekszik, mint egy nagyobb. Csakhogy ez egy ilgisncsoportnal fizikailag lehetetlen. igy egy féket
épitettem be a folyamatba: a német sziletési amyalke# egészét feldolgozva, a korszakra kiszamoltam
az évenkénti ezekfe jutd szuletések szamat, aminek atlagos cstk&eabsaz 1792-es bazisadat (441
f6) amortizacios éertékét kedve az x tengely mentén a nulla iranyaba haagenként Uj amortizacios
ertéket tudtam létrehozni, mely mindig kisebb csildst jelentett, ezért latszik az ellenkezényba
novekwnek a graf. A mbdszer @ye, hogy egy iritkddé modellt mutat be, ami j0l reprezentalja egy
lehetséges folyamat modjat, mely él azzal a fédééssel, hogy a ndvekedés folytonos volt. A szaésok
az aranyok azonban elcsuszhatnak. Ahogy emlitegtem népessegrész nagyobb hajlandésagot mutatott
a telepulédsil kifelé mutatd migraciora, mely e rovid dsizakot is érinthette. Fontosnak tartom
megjegyezni, hogy a becsullt gorbe akkor is helytalinikor 1801-es adatok a grafikonba kertltek,
melyekre a szamitds eredményei utan akadtam. Aegkdzéps, ismét csak adatokban isblkodd
szakasza egysZ@mn megmutatja a két ismert adat k6zott, atlagbdpemigyorsan névekedett a német

ajku lakossag. Ez attal az 1804 és 1816 kdzodgas ndvekedést kerestem:

Pn 816

r=—=—=1.30979
Po 623
a=1r="*130979 = 1.02735;Px = Po-a* = 632-1.0735*
Ahol:
"Po” az el§ bazis éerték
"Pn” a sor n-edik (ismert)eleme, mely ebbensetleen 10
" a két bazisszam atlaga
"a’ évi nbvekedési rata
"n” Po és Pn kozotti évek szamat jelenti
"Px” illetve "x” azt az x-edik évet mutatja, melyki szeretnénk szamolni a Po és a Pn
kozott.

Ezzel az egyszérképlettel két bazisszam kozott barmely év becéitttke meghatarozhato, ami
forrasok hianydban j6 irAnyvonalat mutat. A veseéipban all, hogy ha ,|ét&€z adatként kezelik a
hasonl6 becsléseket, mely&kévakodni kell, hiszen, ha mondjuk, az 1824-34d&tthzgyenest nézem,
ez a mbdszer sok regressziv és progressziv szdkdsrt el, am arra mindenképpen j6, hogy hidnyzo
adatok keltettdirt kitdltse vele a kutatd. 19. szazad masodik &lézamitva a papok hajlamosabbak
voltak hosszabb-rovidebb népességi adatokat taainbejegyzésekkel lezarni egy évnyi anyakényvet,
s6t az egyhazlatogatasi jedikdnyvek is nagy mennyiségbafriztek meg demogréfiai adatokat a
reformétus felekezeter igy ebl®l a korszakbdl mar részletesebb adatokkal rendetkeEzek szerint
az emlitett korszakban két alkalommal is kivandsyd&ertlt sor a német ajku lakossag koreibetsZeir
1865-ben kolt6zott el egy nagyobb tomeg, 1d8afiajd 1889-ben egy Ujabb, mar jelésebb réteg, akik
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530-an voltak. A migracioban szamos Kilss bel§ folyamat is kdzrejatszhatott, melyek kozé talan
beillik a telepulés lakosainak gyorsutémévekedése, s az is, hogy 1863-ban az Semsedikridketei
hitbizomanny& valtak, melyek meggatolhattak a lakgsfoldvasarlasat, és a per a lakossag r@szér
kivant ebremozdulasat. A német sziletési anyakdnyvi kivdndwdolgozasara mas oknal fogva is
szikség volt a dolgozat elkészitéséhez. Mivel adak egy jol korilhatarolhato részét jelentik, Gigygy

a feldolgozando iratanyaguk nem nyulik tal a jedgmimunkan, segitséget jelentenek a nem német lakok
adatainak felméréséhez. igy lathato az is, hoggma német és a német lakossag névekedésének aranyai
milyen mértékben kilonbdznek egymastol. Az a goafikmely a német ajku gyerekek sziletését mutatja
1769-1807, 1831-1873 és 18751896 kozott (Jegyraridis sejteti, — az aranyokat ismerve — hogy a
lakossag masik felének ugyan ezen, még nem elkésbilhzata hol helyezkedhet # Végiil az 6nallé
jelekrdl kell emlitést tennem. A korok és keresztek az@zatdbpontokat jeldlik, amikor ismert a teljes
lakossag és annak Osszetétele. Ha az adatok h&#nigsez a néhany év jol mutatja a homaly fedte

esetekben is az aranyokat és a tendenciakat.

A novekedés folyamatéat a halalozasi és élve sAilgtirbe is j6l reprezentédlja, ami a 4. abrasoron
lathatd. Sajnos az adatok igen részlegesek, enlaiém nagyon tanulsagosnak gondolom. A magyar
reformatus lakossagnal jol érzéketheahogy a két gérbe @zor egymas irdnyaba halad majd pedig
lassan elvalik, ezzel alapozva meg a helyi viszathgn hatalmas népszaporulatot. A német lakossagnal
egy egészen mas tipusu kapcsolat fedéztebt A két graf — kis fenntartasokkal — de egyiithzog. A
halalozasi gorbe pozitiv iranyba valé megugrasszdmitva folyamatos rés van a két értek kdzotty me
egy sokkal stabilabb béar lassabb népességnidvekesbinényezett. Ez talan adldbiek lazabb, az
utdbbiak szorosabb k6zosségtudatara utalhat, metyetbként egészen a 1950-60-as évekigonegk.

Két interjualany 0sszevetése alapjan ezen kulomségtkznapokban @lformai egyéb maodon is
megnyilvanultak. Példaul eli@r étrendben, testvérek szamaban fedézhel, vagy az egymas
szorakozohelyének kolcsonds kerilésének szabalyabhalynek be nem tartasa esetén akar fizikai
osszelizésekre is sor keriflf. A harmadik graf par a katolikus lakossagot mutalipegyéb adatok,
hianydban csak arra lehet kdvetkeztetni, hogy attadd és a megkereszteltek szama egy a német

lakossaghoz hasonld mérekdozosséget sejtet. Am itt az atlag egy csokkspaporulatti és csokk&n

% Balmazijvaros német vonatkozasl anyakényvei Pgisddzsef nagyszabast munkajanak koszdmmetnyomtatott
forméba keriltek. A sziiletési hdzassagi és hakntijakdnyvek kozil, eddig az &lkettit adtdk ki, forraskiadvany
formajaban. Jozsef (k6zzéteszi): A balmazijvar@snet reformétus egyhdz anyakonyvei |. kotet. SesleAnyakonyvek
1769-1897. Balmazujvaros, Tiszantuli Térténész dsag, 2012.

¥ |tt csupéan két (egy magyar és egy német szarmpiritefjlalany 6sszehasonlitaséara volt l6bégem. A korabbi (német
szarmazasu interjualannyal felvett) riport 2010-észilt Papp Marta és Kovacs Istvan altal. A tigggisorban nem a
kulturalis szegregéciodra iranyult, de tartalmasatimomra felhasznalhat6é informéacidkat is. A masd¢aikgyar szarmazasu
interjlalannyal felvett) riport alatt azonban mdaitdttem erre iranyulé konkrét és rejtett célzatrdiéseket. A keit
O0sszehasonlitasa alapjan a fent emlitett pontg&léhthed ki Iényeges kilénbség. A minta persze nagyon lésstovabbi
kutatasokat igényel. Hisriport: http://www.emlekpontok.hu/hu/interjutaribeazujvarosi-svabok-kalvariaja (utols6 letdltés
2013.09.14.). Masodik riport: interju CS. Erzséblet2013. Szeptember. A felvételt Kali Robert kiette. A felvétel a szebz
tulajdonaban van.
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halalozasu kdztsséget kdrvonalazza. Az abra aaénsutatja, hogy a magyar katolikusok és a német
lakosok kozott is fenndllt valamilyen kilonbségszgan mondjuk 1872-1873-as kolera idején a két
magyar lakossag halalozasi mutatéja az 1863-73tkd@adized atlagat alapul véve 63 (reformatusoknal
63,79 katolikusoknal: 63,30) szazalékot ugrott. &mémet szarmazasuaknal 73,19 szazalékpontot
jelentett. Az eredmény a magyar-német kulonalllekezetekil flggetlen voltat emeli ki, mig a
magyarok kozott e valasztovonal konturjat halvgayiviasfebl az utdbbiak kapcsolatarél elmondhato,
hogy szamos egyéb ponton eltérést mutatnak, meh@iott meégis ott allhatnak az etiééletmodbol

adodo kulonbségek.

A tarsadalomnak ez csupan egyetlen megkozelitésatoghak tartom bemutatni, a lakossag
novekedésén és foglalkozasszerkezetén kivil a wagiwedelmi eloszlast, illetve ennek valtozasait i
Annak reményében teszem ezt, hogy egy Ujabb, hairében megbuvoé fonalra sikertl ramutatnom. A
népesség névekedése bnmagaban sokatmondo, anstypoaticak sikerll Ujabb és Ujablbferrasokhoz
jutnia, akkor nincs ,kilé nyomas” arra, hogy tobb évtizedig Ujra és Ujradk@lz az egyébként mindkét
fél részébl anyagi &ldozatokat kovetelpereket. Ezért a teljesebb kép érdekében Balmamsgv

lakossaganak vagyoni eloszlasat is attekintem.
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4. 4bra magyar és német reforméatus lakossag élve idetési és halalozasi gorbéf
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“Balmazujvarosi Katolikus Plébania irattar. Balmazips Katolikus Plébania Anyakonyvei: Ill. kotetr&szteltek 1836-

1853, V. kotet: halottak 1841-1851, VI. kotet: leeltek 1853-1868, VII. kotet: halottak 1853-1868, kotet: kereszteltek
1869-1906, X. kotet: halottak 1869-1906. (Kocsidh@ap szives hozzajarulasaval). llletve lasdid@Fegyzetbl a TtREK
egyhazlatogatasi jeg§kodnyvek.
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Az 5-6. 4brak egyitt prezentaljak a per egyik anyagterét. Az 5. tablazat 1756+t1840-ig
atlagosan huszévenként mutatja a telepilés tekkeseadlér jobbagyainak teljes alakulasat és egyozash
viszonyitott aranyukat. Az also sort vizsgalva agydlhett meg, hogy a telkesek szama igen lassan
valtozott az idk soran, s ahogy azt az 6. tAbla — amire rovideéeebben kitérek — mutatja, nem tortént
jelentbsebb birtokaprézédas a 18. szadzad végéig. A 19adzalején azonban a telkek aprézodasa
felgyorsult. 1840-re a 199 telkes jobbagybdl marpés egyetlen egy rendelkezett egész telekkel, mig
ugyan ez a szam 20 évvel kordbban 21 volt. Asfetsra attérve latszik, ahogy a zsellérek szam&-iy 9
oszloprdl oszlopra megduplazédik, majd a szazadférdtan ebbb csdkken, majd megugrik a népesség
e része. Az 1820-1840 kozotti nagyméiitekltozasra az a magyarazat, hogy itt a csékaeiijes listajat
abrazolja az oszlop, mig azéebeknél csak a paraszti részt. 1840 oszlopa igy reak a felgyorsult
birtokapr6zodas, és szaporodas eredménye, hanak,asmogy a telekkdnyvben a nem gazdasagi,
de nem kitlintetett munkat (harangozo, pap lanyokdgm) vegd személyeket is ide soroltak. A torzulas
mégsem lehet akkora, ami miatt a trend jéleninértékben befolyasolédna. A jobbagyok vallomasa
szerintéket is zsellérnek kell tekinteni, s ez esetben siisgelenbsége a fogalmi keretek tisztdzasanak,
hiszen ha a legélpéldajat nézzik, a lakossag birtokolta rész ndédese ugyanugy érdekében allhat,

mondjuk egy kovacsnak is — le§dllatai miatt — mint a telekkel bir6 szomszédjanak

A birtokaprézodasra illetve a telkek csoportonkkomcentraciojara konkrétabban is ki kell térni. A
k6zgazdaszok és statisztikusok gyakran hasznaljgkrenz gorbét annak meghatarozaséara, hogy egy
adott adathalmaz értékeinelkr&ségét meghatarozzak. A mddszer két ismérv (sorezddalékban mért,
kumulalt adatait viszonyitja egymashoz. A két isveéaz X" €s az ,y’ tengelyek adott értékei muadt;

A 0-bdl ered egyenes jelképezi a teljes egyimdget, mint viszonyitasi alapot, mig — jelen esetba
tobbi a paraszti népesség kulonb@zsoportjai altal birtokolt, szantofdéldek holdba@molt mennyiségét
reprezentdlja a kuldonbézdépontokban. Egy normal L-gérbénél, ahogy a neve usatja egy gorbilet
lathatd, ez esetben a grafok toredezettek, minde¥swonal kozott hizodo szakasz egy-egy kategoriat
jelent. A sorrend a szakaszokban: zsellérek, fldkkel, egész telekkel rendelkejobbagyok. A
zsellérek, mivel nem rendelkeztek kiildletéséggel, nem emelkedhettek el az ,x” tengélyigy a
kozép$ szakasz, mely a féltelkeseket jelenti, mindig lezddik, ahol a graf elhagyja az emlitett
tengelyt, s ott ér véget, ahol a kovetkedréspont lathato. A zsellérek szamanak valtozésaanyaban

is jol latszik. Mégis, ami fontosabb, hogy az egtdekkel rendelkeik (utolsé szakasz) gyakorlatilag
eltinnek 1840-re. Ennek ergd pedig a mar emlitett apr6zodas, minek kovethkextéa foldel bird
lakossag végil szinte egésze, s a telkek 99 skazédéielkes csoportba kerllt. Ezéktaz adatokbol
pedig a szantofoldek egyre nagyobb aranyu koncggjgamutathatd ki, hiszen a teljes lakossag egyre
kisebb hanyada birtokol egyre jelés¢bb mérdi szantot. A L-gorbe ebben az esetben azért hastialh
jOl, mert az adatokat folyamatukban mutatja be.
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5.04?bra Balmazujvaros paraszti népessége a féldhdmld viszonyuk alapjan. 1715-
184
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6. Abra moédositott Lorenz gorbe, mely a paraszti ngesség-kulé telkeinek eloszlasat
mutatja.*

Mg. népesség/négyzetdl elolszlas, 1752,1773,1820,1840
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4l 1715-6s jobbagy osszeirashoz: (http://193.24.148a8bazisokol/adatbazis/az-1715_-evi-orszagoseusstadatlap/1535
utols6 letoltés 2013.09. 19.) 1720-as Jobbagy frsst®z: (http://193.224.149.8/adatbazisokol/adaster-1720_-evi-
orszagos-osszeiras/adatlap/4221 utolso let6ltés3.20.19.); Ifj Varga Antal: 1984 i.e. 170; Ifj @& Antal:1985. i.e.160;
MNL HBML V607a/l, MNL HBML V607a/6 “MOL Urbaria et Conscriptiones (online:
http://mol.arcanum.hu/urbarium/opt/al01112.?v=pdBRTK%3D%28Balmaz%FAjv%E1ros%29&a=list, utolsé ka:
2013.09. 14)uC 106 : 41,UC 106 : 42 (d-e), MNL ZBML IV. A 1. g. 1377. k. (online:
http://www.szabarchiv.hu/drupal/balmaz-ujvaros-uiln@a utolso letdltés: 2013.09.22.). HBML V607aHBML V607a/6
“2mMoL Urbaria et Conscriptiones (online:
http://mol.arcanum.hu/urbarium/opt/al01112.?v=pdHBRTK%3D%28Balmaz%FAjv%E1ros%29&a=list, utols6 Iks:
2013.09. 14)uC 106 : 41,UC 106 : 42 (d-e), MNL ZBML IV. A 1. g. 1377. k. (online:
http://www.szabarchiv.hu/drupal/balmaz-ujvaros-uilb@a). MNL HBML V607a/1, HBML V607a/6
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A termelést tekintve haromnyomasos gazdalkodastk a telepulés lakoi, legalabb a 18. szazad
elejédl, amit tobb forras is megésit. A forrdsokban szerépfjabonanemek kézill a legérdekesebb, hogy
a 18. szazad didfeléig a buza, a zab és az arpa mellett a kdleepel. A kovetkaz forras 1797-ben
pedig az utdbbi eihését és a rozs megjelenését mutatja. Ezt &6met840 koruli perirat szerint mar
kukoricat is vetnek a lakosok. Ez a termésatlaglakudasanak folyamataban, illetve egy esetleges
kulturalis hatas fényében lehet érdekes. A rozsjefatese egybeesik a német lakossag bekoltozésevel,
ami igaz, 16 6tven év és véletlen is lehet, de a német eklédtih bevetett telek és a magyar eklézsia
altal birtokolt malom bevételét ismerve elmondhdtogy ebbbiek tébb esetben jegyezték fel a rozst,
mint bevételt illetve veteményt, mely talan egyhlj&ilonbséget mutat a két csoport k6zott €s tavabb

kutatasra érdemes.

A mezbgazdasagi lakossag egyik tipustu vagyonanak elagédad mellett, egy masfajta képet is
sikerult felallitanom, melyben azoknak a korszakukmaz adddsszeirasat hasznaltam fel, melyekben a
telepulés 6naddzo volt. A mintaévek kozott eltedraos év ellenére az abrak 6sszehasonlitasa jol
kifejezi, milyen mértékben valtozott a népességyoaghattere, és egyes csoportok abbdl birtokalzeé
Kovetked abrak egymasmellé illesztett oszlopon mutatjak egyes adokategoriak altal befizetett
0sszeget és a befidktlétszamat. Az etmél (magyar forintrol) dénarra, a masodiknal (aHztérték
forintbol) krajcarra valtottam &t az adodsszeget, néivel mindkét valté decimalis, — legalabbis
mértékikben — kdnnyen 6sszehasonlithatd. A 7. Bbraszemély adatait tartalmazza, igy 1728-ban egy
egyenletes eloszlas mutathato ki, ahol a két &2étk (251-300 és 701-800 kozé eslé kategoriak)
tartozo, illetve a kebjuk kozott ad6zd személyek birtokoljadk a vagyonbidget. A kdzépréeteg igen
differencialt, am hozza képest a szegényebb ésagabth addosztalyok Iétszama elhanyagolhat6. A 19.
szazad kdzepére ez a kép atalakult. A 8. AbranszeEzegényebb lakossag mind szamaban, mind pedig
az altala befizetett értekben meggidott a kozépréteg pedig sokkal kisebb hangstapioi, mint
kordbban. Egy masodik gorbllet is lathaté a grafthg a kdzéps adokategéridk korében, mely
onmagéaban kiegyensulyozott szakasz, ami egy jthoub gazdasagi kozépréteget mutathat. Erdekes
jelenség, hogy az adézok tobbségivam atlag (54.39) alatt addzott, s akadt olyan addmely
onmagaban szamos kategorian felll fizetett. Az egiyly felbomlasa névelte a kényszert a bevételek
noveléséeért folyd perben a lakossag r@dzék birtokosok részéil ellenben akar negativ hatast is
okozhatott volna, ha a jobbagyok szerint jogosnak terlleteket kiadjak, hiszen a lakossag plusz
er6forrdsokhoz jutvan kevésbé szorult volna ré az alcadra. A telepulés itulajdonosairdl el lehet
mondani, hogy 1727-ben csupan edy addz0 szerepel az dsszeirasban, 1858-ban mare22@,6k

kulon kategoriakent is kezellit Adozasi eloszlasukat a 9. abra mutatja.
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7. 4bra ad6zéas eloszlasa (addkategodria és ad6zokasra) 1727-barf®
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9.4bra a telepiilés i ad6z6inak eloszlasa (ad6kategéria és ad6z6k szama858-ban?
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A kép igy annyival lesz teljesebb, hogy az 6zveggskhajadonok vezette haztartasok létszamukhoz
képest sokkal kevésbé részesedtek a vagyonbdl, amok a csaladok, melyek élén férfi allt. Ahogy
lathat6 a két alcsoport kdzul a hajadonok azoks aklegosan kevesebben és alacsonyabb atlagosladéva
rendelkeznek, mely azt mutatja, hogy az egyedildlovezette csalad (esetleg nem egyesitett vagyon)
nehezebben boldogult, mint az 6zvegyek altal baitolddalap. Hogy ez a minek készorhetgyebre
nem ismert. Minden esetre a férfi & haztartasok kozotti iskolazottsagi killonbséqém hozhaté fel
okként, mert a reformatus felekezetek altdilkodtetett iskolakban a lanyok részvétele aranyossal
nagyon kis szazalékban multa alul a fiokét a 18zad folyaman, ami a tobbi iskoldban sem lehetett

maskeént.
Osszegzés

Végezetul, a dolgozatom néhany kodzponti eleménekzeizését szeretném elvégezni. Tartalmi
tekintetben sikerllt ramutatni arra, hogy a koZ&d ®Bvig tartd persorozat hatterében olyan kornyezet
gazdasagi és tarsadalmi valtozasok alltak, melyleka@ssag részér kényszerié ersként hatottak a per
Qjbali felvételére.

A munka kezdetén arra voltam kivancsi, hoghed az angolszasz terlleteken elterjedt kliomesriku
iskola moédszertanat, hogy lehet felhasznalni mayggaégi témak feldolgozasaban. A problémat azt

jelentette, hogy a modszertan a legtbbb esetbey kibgyjedé$ gazdasagi egységekre alkalmazzak.

*u.0.
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Ezért azt egy teleplladr szol6 tarsadalomtorténeti téma szintjére kelkgfiormalni. Igaz azt is
mondhatnam, hogy Balmazujvarost sikertlt makrosziatnelnem, véleményem szerint ugyanis a makro
és mikro szintek csak viszonyitas kérdéS8dgy nem jelentett gondot bizonyos médszertani elem
atvétele a telepillés tarsadalomtorténetének faddédkphoz. Ezek kozil, mondjuk az L-gorbe
folyamatéabraként valo alkalmazéasat lehet kiemetaly harom paraszti réteg és a kulonbtiEdtipusok
aranyanak alakulasat mutatja 1752 és 1840 koz@yaw igy a vagyoni eloszlast bemutatd abrak is

gazdasagtan és a szocioldgiai elméleteit rejtikukangogott.

Am azzal, hogy az emlitett rokontudoméanyok egyeméleteit az adott helyzethez igazitottam, kinyilt
a kapu az Ujabb egységek beintegrélasara. A tdirtéidrajz és a torténeti meteoroldgia alkalmargsa
szikségszéisége magaban a témaban rejlik. A per, amint maftetielm, tobb szalon is dsszefligg a
természeti-foldrajzi adottsagokkalgtsa per anyagi szinten nem szOl masrol, mint a depmati
kornyezetél és annak valtozasairol. ,A m&azdasag nagyban fligg termeésdétmondat kozhelye
mogott valojaban a kortarsak hétkdznapjaikig leszjé hatasok rejlenek meg. Norman J. G. Pounds
elmélete az, ami ezt az egész folyamatot bemut#&jméghajlat azonban nem mindig igazodik az ember
elvarasaihoz. Bfordultak — akar sorozatos egymasutanban isve4$, eés nyarak €s nagyon hideg vagy
nagyon csapadékos telek. Az effajta sisdgek minden esetben nehézségeket okoztak. Eztegémi
ellensulyoztak a vartnal kedviz idsjarasu szakaszok, a szokottnal tobb napfény éka grked,
megfeleb mennyiséf ezés. Az idjarassal szemben az ember cselekvésidsbgei az elveterdidnag
megvélasztasara, a talajviz lecsapolasara és &abiedét termés kiszaritasara korlatozodtdlk’A
szamtalan hatas kozul az élelmiszermennyiség lafaty szeretném kiemelni. Ezt 6tvozve az
antropometrikus torténészek eredményeivel azt kaphogy kevesebb élelmiszer kisebb értelmi
képességet, kisebb értelmbeés gyengébb fizikumot eredményez. Amit sok esetseipan a gyengébb
immunrendszer esetén szoktak emlegetni, am valdjabkaalultaplaltsag, még ha az csaksihkos is,
komolyan rateszi kézjegyét az egyén legtobb tewsémére® Az ilyen és ehhez hasonlé kapcsolatok,
illetve a természeti kdrnyezet mentalitdst alakitdajdonsdga miatt Ugy vélem, hogy a foldrajzi
latoszdget sosem lehet teljesen elvalasztani ankold torténeti munkakbdl, hiszen az, ha mashogy nem,

implicit médon benne rejlik mindenben.

8 Erre az egyik legtalalébb példa Karl Gunri@resson 2011-es munkéja, ahol Eurépa gazdasagégigys van kezelve
egészen a romai dtsl napjainkban. Ebben a megkozelitésben egy adeitdgrgazdasaga mar mikro szintként kezélend
meég akkor is ha a legtdbb esetben a makro szinbespagot jelképez. Karl Gunnar Presson: An Ecoadtistory of Europe.
Cambridge University Press, 2010.

“"Norman J. G. Pounds: Europa torténeti foldrajziri©Kiado, 2003. 16

“8 Lasd: Roderick Floud, Robert W. Fogel, BernardrisaSok Chul Hong: The Changing body Health Nignitand Human
Development in the Western World since 1700. CadgigriUniversity Press, 2011. llletve: Robert W. HoBg&plaining Long-
Term Trends in Health and Longevity. Cambridge @rsity Press, 2012. Kilondsen: 92-95.
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Tarsadalomképem konstrukcidjat tbébb szemsébgb megkiséreltem elvégezni. Népmozgalmi
adatokat a csaladmodell atalakulasaval kombinaltame)yeket a telepllésen talalhaté kulturalis
kilénbségek fonalaval 8ttem &t. A csaladmodell és a kulturdlis hattér (etek, magyarok, katolikusok,
reformatusok) tarsitdsa egyértéen hatassal volt a teljes népesség valtozasaraagiobb tomed
reformatus magyarok népesebb csaladokban élte&l €zemben a két kisebb réteg a katolikus magyarok
eés a németek kisebb csaladokban toltotték napjaikatteljes népességheiztdsé viszony pedig a
csaladmodellre hathatott a hielédentitastudat alakitotta csaladszerkezet kisdskin keresztul. A
katolikus lakossag esetében erre utal, hogy a tésiélke és a haldlozasok szama folyamatosan csokken,
mig a lélekszan novekszik. Ugy gondolom, az éhilesési és a halalozasi ratak ismeretével kdzelebb
kerllink az egyéni — és igy a csoportos — életkigilyekhez. EBl az kdvetkezik, hogy ha azonos
terlleten & csoportok eltér mintakat mutatnak, azok nagy valosméggel egymastol kulonbdz
kultaraval és életvitellel keresik az utat a boldidghoz. A harom tarsadalomalkot® éehat egy olyan
egységéet mutatjia munkamnak, mely nehezen széttddasz egymastol. Egy masik, @tt
semmiféleképpen nem elkiloBiimeégis egységes részt alkotd jévedelmi/bevétmezéd is helyet kapott
az elméletekben. Az emberek hétkdznapjéled az olyan kotott palydkon, mint amit bemutatotténet
soran megismert rurdlis koérnyezet kinal, nagybafoly@soljdk azok anyagi koérilményei. Ezért a
mezgazdasagi lakossag a foldhdzddo strukturalis kapcsolatat is at kellett tekinteam mivel a
népesség egyre nagyobb hanyada kerilt ki a forrakibil nyujtotta kategoriarendszétbegy adbzasi
eloszlasi abra egyuittes is helyet kapott a munkamBa egy rés#t a tanulmany hosszutavra épitett
gerincével, a népesedési grafikonnal allithatdé ymamba, mas résir lehetvé tette a nemek

elktlonitését is.
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Forrasok:

Balmazujvarosi Katolikus Plébania irattar. Balm&anps Katolikus Plébania Anyakonyvei: 1.
kotet: kereszteltek 1836-1853, V. kotet: halott841-1851, VI. kotet: kereszteltek 1853-1868, VII.
kotet: halottak 1853-1868, 1X. kotet: kereszteltd69-1906, X. kotet: halottak 1869-1906.

BUM ALGY. 2001.2.1.

BUM Cs.l. 95.33.

BUM Cs.l. 95.39.

MNL HBML V 607/a 2

MNL HBML V607/d 6

MNL HBML V607a/l,

MNL HBML V607a/2

MNL HBML V607a/5

MNL HBML HBML V607a/6

MNL HBML V607b/1

TtREK Egyhazlatogatési Jegikbnyvek: | 28c 1. 1 28c 2. 1 28c 3. 1 28c 6. | ZBcl 28c 8. 1 28c 9.

| 28c 10.128c 11.128c 12.128c 13. | 28c 128t 15. 1 28c 16. |1 28¢ 17. 1 28c18. | 28c 198t 2
20.128c 21.128c 23. 1 28c 24. | 28c 25. | 2&c P28c 27. | 28c 28. | 28c 29, | 28c 31. | 28c B2
28c 33.128c 34. 128c 35. 128c 36. | 28c. 40-46;

TtREK PuUspoki Hitvatal Iratai s Egyhazlatogatasatok, Egyhazkodzségi Iskolai Kimutatasok
Debreceni Egyhdzmegye 1784-1801: 1788 Ratio Edudatsal Kapcsolatos Iratok, 92, 95

TtREK PUspoki Hivatal Iratai | 5. Egyhdzkozosségitok, Egyhazkdzosségi s Iskolai iratok 1738-
1919, I-1l. doboz szamozatlan iratai.

TtReK Puspdki Hivatali Iratok, Alsé Szabolcs-Hapddéeki Egyhazmegye 1790-1935 kv. 8
TtREKI. PUspoki Hivatal Iratai 5. doboz, Egyhaz agatottsagi Iratok 1790-1935, Vstasz-kv 3-17,
Vstasz-kv 23, Vstasz 104;

MagyarazatBUM= Balmazujvaros MuzeumaINL HBML = Magyar Nemzeti Levéltar Hajdu
Bihar Megyei LevéltaraHNL SZSZBML = Magyar Nemzeti Levéltar Szabolcs-Szatmar-Bereg
Megyei LevéltaraTtReK = Tiszantuli Reformatus Egyhézkerilet Levéltara
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