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1.0.Bevezetés

Az emberiség torténelmében szamos olyan pont akalyet az atlagember vagy a kutatd
fordulépontnak hivhat. Ennek meghatarozasa ternesme mindig szubjektiv. Egy a
politikai eseménytorténetet kedielszemélynek nagy valésiiséggel egy haboru, egy
uralkodd felemelkedése vagy bukasa jelenti ezt.oftikai eszmetorténészeknél bizonyos
filozofiai iskolak, politikai csoportosulasok melgaése a dont jelentsédi. A gazdasag
és/vagy tarsadalom irdnt érdéklszamara pedig olyan folyamatok toltik be ezt erepet,
mint az ipari forradalmak jelenségei, urbanizacidlyamatok, recessziok €s progressziv
korszakok, gazdasagi berendezkedések kuld@nbisgtai. Ezek kozil az egyik ipari
forradalomra méghozza a nagy brit Ipari Forradatoesett a valasztasonEnnek indoklasa
azon alapszik, hogy az emlitett folyamatokon Eurtggatbb orszga keresztilment, és a
kutatok — véleményem szerint, gyakran helytelenék-pari forradalmak korszakédhoz, azon
belul is az brit Ipari Forradalomhoz hasonlitjakjasaorszaguk adott korszakban
megfigyelhed allapotat. Sokszor uUgyinik, hogy az lIpari Forradalom a gazdasag- és
tarsadalomtorténet alfjjava és omegajava lett &k doran. Ennek okat Koévér Gyorgy
fogalmazta meg: ,szinte valamennyi fogalmunkat, lye¢él a ©Bkés-bérmunkas viszony
kialakulasat (az un. eredeti felhalmozast), avagydern nemzetgazdasag sziletését (az ipari
forradalmat) illetjik, a brit szigetorszag 18-1%azadi torténelmi kutjdbol meritettik”.
Késsbb igy folytatja: ,[...] miutdn Anglidban végbemermiz un. eredeti felhalmozas,
lejatszodott az ipari forradalom, a kontinens agszd...] megprobalkozhattak a gazdasagi
modernizaciéval? E felfogas tovabbélését Berend T. Ivan frissebbl@éja is megéisiti. ,A
kontinentalis Nyugat-Europa sikeres iparositasari&d lpari Forradalom vivmanyainak
alkalmazaséaval kesdott. A modern gépi éwel ellatott textil és acélgyarak telepitései, a
g6zgép alkalmazéasa és a vasut mind Britannia nyugdipai kozvetlen hatasat mutatjak az
atalakulasi idszak elején® E folyamatok historiografiai kovetkezményeinek kiisheben a

témavalasztas szamomra egyérteiak tinik.

Dolgozatomban ezért az Ipari Forradalom magyargiszacepcidjat dolgozom fel,

melyben kisérletet teszek bemutatni a huszadikaslzél® felének torténeti, szocioldgiai, és

! Az Ipari Forradalmat David S. Landes nyoman irtyari alakban, aki szerint a nagy kébdtivel irott Ipari
Forradalom Angliaban ment égbe, mig ipari forradalmar szamos orszagban volt. David S.Landes : Az
elszabadult Prométheusz, Gondolat Kiad6, 1986.211-1

2 Kovér Gyorgy: Iparosodas agrarorszagban, Gondoato, 1982. 7-8.

% Berend T Ivan: Economic History of Nineteenth GeptEurope Diversity and Industrialization. Camiged
University Press. 2013. 196-197.



kozgazdasagi értelmezéseit. igy éetsrban killdnbdx Ipari Forradalom meghatarozasok
elemzése alkotjdk munkdm nagy részét, aminek kbe#ian a fogalomtorténet
kategoridjaba is beillk. Az elemzés mégislefy historiogréafiai jellel, hiszen a
is meghatarozo tényémek tekintettem. Ennek koszonbeh munkam végére remélbiety
sikeril rdmutatnom, hogy nincs vagy csak nagyokarin két egymashoz hasonlo
fogalomalkotas.

Szakdolgozatom strukturdja két tengely korul ,foroyz elss a kronolégiaé. E dimenziot
a magyarorszagi historiografia két korszaka alk@jalualizmus koranak utolso két évtizede,
s az azt kovét két vilaghaboru kozotti torténetiras paradigmdgmnek indoklasa igen
egyszeil: tudomasom szerint kordbban nem szilettek olyamkély melyek a dolgozat
komolyabb edzményel szolgalhatnanak. A masodik tengely, meshaban vagja keresztiil
a munkamat, abbol a helyzétbfakad, hogy egy recepcio vizsgéalatarol van szondk
készbnhaten a magyarorszagi korszak csak akkor kap értelim&t,az angol nyelv
irodalomhoz hasonlitom azt. igy a magyar és az langelvii irodalomrdl szol6 részek
felvaltva szerepelnek, annak érdekében, hoglgbdl utdbbihoz lehessen ,mérni”. Az idegen
nyelvii munkak esetében sem torekszek a telje kémutatasra,é, a magyar irodalomtol
eltéden itt egy olyan kép kialakitastatem ki célul, amely egyedil & franyvonalait mutatja
be az Ipari Forradalom koruli kutatasoknak. E mbdiibbek kozott az all, hogy munkam
elssdlegesen Magyarorszagra 6sszpontosit, s ha a #alt egyend mértékben dolgoznam
fel, az messze tullépné egy szakdolgozat kerdtetutatas e dimenzidjahoz mindenképpen
megjegyzend: esetenként nem lehet elvalasztani a két szinkztaltalaban a kdzvetlen
atvételek, forditasok terén vont maga utan probt¢arait agy oldottam fel, hogy egy adott
munka mindkét orszag fejezetében helyet kapottplggaul az Arnold Toynbee koétetnél, jol
latszik a magyarorszagi és az angliai fogadtatagtkickilonbség.

A téma egyik legnagyobb probléméja a torténetirdgynkérdéseihez képest latszolag
marginalis volta. Ennek kdszonlieh szamos olyan személy bukkan fel benne akik,
mondhatni egyériizve foglakoztak az Ipari Forradalom kérdéséveldagal a torténetiras
szempontjabol kevésbé ismert kutatokrél van szaekrellenére, hogy a kiulonbd2letrajzi
adatok, ne higitsak fel munkdmat, az ilyen réskéstesak a legszikségesebb esetekben

kozoltem.



Szakdolgozatom irasa kdzben toébbszékelilt az a kérdés, hogy melyek a fontosabb és
kevéshé fontosabb, esetleg elhagyhaté munkak. tfddm meg azt a hatart, ami a vizsgalt
mivek tartalmara vonatkozik? Tobb munkaval is talatkm, amiben a targyalt folyamatokat
igaz bemutattak, de az informaciok eredete kimaradtvaléjaban csak két politikai
eseménytorténetet targyald fejezet kozott szolpatétkent. Az ilyen koéteteket végil is
elhagytam, mert azok nem alakitottak ki valodi lepaiot, a tobbihez képest fellletesen

alltak a kérdéshez.

Ahogy emlitettem korabeli kutatok gondolatvilagakn megfeleden irtak meg
munkajukat, melynek készoénlkéen, van, hogy nem emlitik a fogalmat, am gyakddgti
annak valamilyen értelmezését adjak eliiveikben. Egyes ilyen értelmezésekben az Ipari
Forradalom nem létezik, s ebben a megkdzelitésblyozhtom cime inkabb agy szélhatna,
hogy Az Angliaban a 18-19. szazad fordul6jan bekovetkegaitdasagi és tarsadalmi
valtozasok magyarorszagi recepcidja a 20. szazaiifeleben Annak oka, hogy mégsem ezt
kapta cimédl, a tudomanyban jelenleg elfogadomhiteslégiaban tovabba a cim egydsy

és kifejedbb mivoltaban keresend

Ezt kdveten szeretnék néhany konkrétabb kérdeést is vizsgalom belll, hogy milyen
Ipari Forradalom értelmezések voltak a koztudatbBontosnak tartom maguknak a
koncepcidoknak a vizsgalatat és a ,folyamatossagjyv@gy Uj korszak kezdete” kérdéseit.
Az eldbbi esetben mindenképpen ki kell térnem az dssdletev Ugy gondolom, hogy a
legizgalmasabb azt megkeresni, hogy mire épullnak ez koncepciok. Mivel jelen iras
terveim szerint egy szélesebb kutata$ elsgyobb allomasat jelenti, talan nem baj, ha annak
késsbbi részleteire is kitérek egy kicsit. Ha csupanaagol irodalmat tekintem, szadmtalan
tanulmany koényv sziletett mara a témardl. Ennelc&ap arra lehetne kdvetkeztetni, hogy
utobbiak, mar csak a magukét hajtjak, s tulajdopkép ha ilyen sok kutatd, ilyen sokaig
vizsgalta a folyamatokat, akkor valésidieg mar mindent megirtak rola. A tendenciak
azonban mast mutatnak. A kilonBoertelmezési keretek sokasagat talalhatja az, takiza
az Ipari Forradalom irodalmat. A folyamat sokisgige ugy itnik a soha ki nem fogyo

lehetiségek tarhazat jelenti a kutatok szamara.

Végiul bevezetésemben ra kell térnem a vizsgalt ze#skban kiadott, a témaval
foglalkoz6 irodalom jellemd@re. Az Ipari Forradalom nem tartozott a magyatéietiras
fébb kutatési, érdektiési terlletei k6zé, s ez annyira igaz, hogy sakbesn nem kilon
kotetben targyaltak a magyarorszagi szakemberaklghlossagban jellerizovabbéa ezen a



téren, hogy — néhany kotetet leszamitva — helyatklttollabdl szarmaztak az irasok, melyek
természetesen a kulfoldi irodalombdl efeidformacidkat #ritettek egybe. Sokat elarul a
torténetiras iparosodashoiiz6éds viszonyarél, hogy a munkék legtbbbjében a téma nem

szerepelt sem kbzponti helyen, sem kiemelt modon.

A huszadik szazad Magyarorszagan megjelent munkatakban igaz, hogy csak ritkan
tartalmaznak labjegyzetet, mely nagyban nehezitetteunkamat. Ha elbba szempontbdl
tekintek erre az itbzakra, akkor talan egységesnek lehetne nevezaemiegyébként a 1920-
30-as évekre mar elvaras lett a labjegyzetelésniadma szakmai korokbérEnnek ellenére
sokszor, csak a kotet végen, felsorolagszerjobb esetben cimszavazva szerepelnek ezek az

informaciok.

2.0. A dualizmus utolsé masfél évtizedének recep@d

2.1. Az Ipari Forradalom értelmezései az angol nyeili irodalomban

Ahhoz, hogy a dualizmus utols6 éveiben lefolyt nagyszagi recepciot megeértsik,
elészor az Angliaban elért kutatasi eredményeketdtedkinteni. A mai értelemben vett Ipari
Forradalom, mint fogalom Arnold Toynbee (1852-1884ydaségtorténész tollabol sziletett,
aki a kozismert civilizaciéelmélet kidolgozojanaknald Joseph Toynbee-nak (1889-1975)
volt a nagybatyja, s aki gazdasagtorténettel, kidgsagtannal és szociolégiaval is
foglalkozott.” Az Oxfordi Balliol College-ban eltltott tanul6évetan ott is kezdett oktatni,
ami mellet egyre tobb vendégatast tartott mas intézmények hallgatéi szamaigask. C.
Montague, tanulmanyaban — mely kétség kiviil alaaly&zép emlékét kivanta ntegni.®
Az életében ki nem adottéeldasainak gjjteményét mar 1884-ben publikaltdk Angliaban

Lectures on the Industrial Revolution in Englafitloaddsok az angliai Ipari Forradalomral)

* Itt elég csak arra ramutatnom, hogy S#ekByula Harom nemzedék cémmunkajat, tobbek kozott a
labjegyzetek hianya miatt tekintik a mai napig pletniek. Romsics Ignac: Clio Bivdletében magyaétietiras

a 19-20. szazadban — nemzetkozi kitekintésseli€d6iado, 2011. 295-296.

® Az els leirast a gazdasagi atalakulasrél Adolphe JéromedBi francia gazdasagi szakember adta, 1837-ben.
Véleménye szerint az ipar kérilményei még soseroztak ennyire gyokeresen miéta a tarsadalom kididak
Usher szerint a felismerést a Nagy Francia Foromdalal valé parhuzam hozta meg. De industrielle
Revolutionszdkapcsolatot mar Karl Marx is hasznélja, jovajibee eitt. S5t mar Anna Bezanson 1922 ben
kifejtette, hogy a fogalom eredetének meghatarozébh személyhez is kidhet. En azért valasztottam
Toynbee-t mivel véleményem szerint a fent emlitetighatarozasok ebbaz interpretaciobdl szilettek. Abott
Payson Usher: 1920. 247. Karl Marx: Das Kapitab7,8356. Anna Bezanson: The Early Use of the Teirm o
Industrial Revolution. In: Quarterly Journal of Boanics 36. 1922.

® Herbert B Adams (ed.)}tohns Hopkins University Studies in Historical &litical Science, Baltimore, 1889.
12-14. F. C Montague: Arnold Toynbee. Baltimore 4.88-12.
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cimen’ A kotet nagy érdekbést keltett az angol torténetiras berkeiben. Kelgise utan
még negyven évvel kébb is alapvdinek szamitott.

Toynbee koétetében szamos az Anglia tarsadalmautagmnirot (Arthur Young, George
King, Daniel Defoe) hiv segitségll, sajat kutataddegeészitve veluk. A klasszikus
k6zgazdasagtan alakjai kozil pedig Adam Smith, @&icardo és Thomas Malthus munkait
hasznalta fel. A 17. szazadbeinények nem maradnak el, de a sulypont egyéiitina 18-
19. sz&zad fordul6pontjara esik, ami jol mutatjagyh Toynbee gondolatvildgaban az Ipari
Forradalom egy 6nallé egységként kezeter munka megkozelitését tekintve torténelmi
jellegii, melyben az ir6 kdzgazdasagi, szocioldgiai elenigleasznalva mutatja be a targyalt
korszakot. Nagy jelefitéggel birnak nala a tarsadalmi és demografiaafitok. Ezeket
gyakran (a 19. szazadi torténészekhez képest)riijsr@don tabldzatba foglalva jeleniti meg.
A munka oly tekintetben is modern és sokaig egyatlijlhogy nem leir6, hanem eleénz
jellegi. A felsorolt szakemberek munkaibdl szarmazé éltéadatokat egymas mellett
szerepeltetve mutatja be a tarsadalmi valtozasékad a kérdésre példaul, hogy mekkora
volt a népesség 1700 kornyékén és mekkora novekedédent at a szazad végére o6t
kilonboz szamitason keresztil ad a valdsat ilyen adatsorokon kiviil a gazdasagelmélet
is kozponti helyet kapott, igy itt is ddertilnek a vitak. Egy ide ol példara a céhek és a
kontarok kozotti kapcsolatot lehet megemliteni, yrt@l Adam Smith és Frederick Morton
Eden nézeteit Utkozteti réviden.dBbi szerint a céhek folyamatosan ldozték a koktira
17. szadzadban, ahogy a kb&zépkorban tették. Edesl szemben azon a véleményen volt,
hogy a tarsadalmi atalakulas elnyomta a kivaltsagokminek koévetkeztében a két fél
megfért egymas mellett. E6baztan Toynbee azt a kdvetkezetést vonta le, upn szerint
az dsszdizések csupan a gazdasagi recessziok idején jelemtgR Az Ipari Forradalom
.lényege abban rejlik, hogy a szabad verseny fadttal azokat a kozépkori szabalyozasokat,
amelyek az éft ellervriztéek a javak termelését és megoszlasat. [...J0A0k foldniivelési
rendszer pusztulasa; a kozos ésvetés alatt nem allo foldek nagy mértékben kerégttii
elkeritése és a kishirtoknak nagyokka valo atcdakit tette lehéwvé a ,, mesdgazdasagi
forradal[mat]” amely ,olyan nagy szerepet jatszik] [mint a kézmiives-iparagak forradalma”.
A foldmivelo lakossag csOkkenése ,viszonylagos és ténylegdstyidejileg ezzel a
véaltozassal a néfidiség kdzpontja Kozép-Angliabél atcstszott északtakz ipar teriiletén

.a hazi munka rendszerét felvaltja a gyari rendganin belll] négy nagy talalmany

" Arnold Toynbee: Lectures on the Industrial Reviolin England, London. 1884.
8 Arnold Toynbee: 1909. 10-11.
° Arnold Toynbee: 1909. 67-68
19 Arnold Toynbee: 1909. 82-87



megvaltoztatta a gyapotipar képét: fond-jenny juater-gép [...] Cropton mule-ja [...] és az
onmikods mule. [...] Tizen6t év alatt a gyapotipar a harponesara 6tt [€s] a gyaripari
rendszer tovabb fe&tlott [amihez] a kereskedelem kiterjedése is horaijd' Emellett
fontos volt még a csatornazas fejlesztése is, dnkbgetkeztében ditek a jarulékok és az
életmirbség is javult.

Toynbee hangsulyosan foglalkozik a munkasokkatvilea parasztsaggal is. Utébbiakrol
ugy vélekedik, hogy béar ,keményen sujtottalklket a fent emlitett valtozasok de
végeredményben jol jartak. A munkasokat — a korak@&véleménnyel ellentétben — jo
iranyba fejbdé tarsadalmi rétegként jellemezi. Ezt a helyzetejaadasagi fellendilésnek
készonhetik, amil anyagilag ez a réteg is profitalt. Kitér arra,ghioa tanulmany irasat
megebz6 évtizedekben jeleis kulturdlis felzark6zést tudhatott magaénak azriipa
munkéssagd?

Ehhez képest a 20. szazadoetvtizedeire kialakult értelmezési vonulatok kokét jol
elhatarolhato iranyzat alakult ki az angol kutakdkzott. Ezeket jol reprezentélja A. P. Usher
és M. O. Meredith eltér megkdzelitése. Bbbi esen kritikus azzal, ahogy az eseményt
kiemelték a térténelem sodrabdl. Az upsdakokat gazdasagi szemszdigh 11-12. szazad
hozta a varosok felemelkedésével. Ekkortdl szanatwaunkamegosztas sokkal nagyobb volt,
mint az valaha is az 6kortdl kezdve. Ennek kosztiigmea munkasok és alkalmazoik kdzott
nagyobb lett a vagyoni kilonbség. A varosok ésdgk/ikozott felélénkilt a kereskedelem.
Am ebben még mindig megvoltak a kozépkor elemeiysaielmajd csak az Ipari
Forradalommal {intek el. Gaskellen és Henry de Beltgens Gibbinseredztil roviden
bemutatta, milyen gyorsnak tekintették a folyamatddortarsak és az utokor egyarant. Ezt a
képet kisérli meg megbontani. Véleménye szerintmazgalom nem volt hirtelen és
erdszakos: a talalmanyok egyarant eredmények és akdzatellyel a folyamatossagra utal
Usher®® Munkajaban kitér Toynbee-ra, aki szerinte egy aaBbindl masabb Ipari
Forradalom képet alkotott mely mar szélesebberkiatiea folyamatot, &m a lessez fair
allapotét, annyira kivdnatosnak tartja, hogy az-mar azt sejteti, hogy a korszaknak az
individualis szabadsag a legfontosabb vivmanyal Marx interpretaciojat is bemutatja, aki
a kapitalista ipar megjelenését emelte ki a folydndla Ezt Usher elveti, hiszen véleménye
szerint a kdzépkor Ota egy folyamatos novekedéstataz iparban, mely szabad munkaer

alapult. Ezek csak mértékiket tekintve nagyobbak.tdnegekkel valé termeltetés

™ Arnold Toynbee: 1909. 88-90
12 Arnold Toynbee:1909. 163-167
13 Abton Payson : An Intoduction to the Industriabtéry of Britain, Houghton Mifflin . 1920. 248-249.
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Ujszefiségét az Okori rabszolgasaggal, a gyarakét XIVod.apgy a Tudor korszak nem tul
sikeres, de erre a hasonlé célra létrehozott Uzeheiafoljal® Toynbee munkajanak
jelenbsége megkéfijelezhetetlen abban az értelemben, hogy egy naggréskeny vitat
inditott el a kérdéskorrel kapcsolatban.

M. O. Meredith sokkal inkdbb Toynbee nyomdokairatea kilon hangsulyozando
fejleményként kezeli az Ipari Forradalmat. Ez tdbkézo6tt azon is latszott, hogy elfogadta,
hogy a targyalt korszak 1760 és 1830 kozé voltttelh®e korszak kezdetét medeb masfél
evszazad az lpari Forradalonvlatsziletének itkzaka, mely lassan és a legtbbb esetben
lathatatlan mdédon tértéent. A5 fmodosulasok, a mégazdasagban, a textiliparban és a
kulkereskedelemben mentek végbe, de ,nem tortémaglyobb stuktaralis valtozasok”. 1760
utan a régi rend korabban ,abnormalisan lasst’akitddsa hirtelen az emberek szamara is
lathatéva valt® Az alapfelfogas szerint az Ipari Forradalmat egyoknyi ember idézte &|
akiknek — Meredith szerint hasonléan a Nagy FraRolmadalomhoz — évszazadok valtozasai
hoztak létre a megfekelkorilményeket. Ezeket hdrom csoportba soroltapagt korlatozo
rendelkezések eltérlése, a gazdasagi racionalizéaligamata és végul olyan politikai
események, mint mondjuk a gyarmatositas, mely piagitott a megtermelt javak szaméfa.

A taldlmanyokat kézpontba helyezve a gazdasag espaddorait két nagy csoportra osztotta.
Az egyik csoportba azok az agazatok kaptak helymtlyek csupan megujultak, mig a
méasodikban azok taldlhatéak, melyek régi termelésimait mar nem lehetett
tovabbfejleszteni, igy teljes valtozast kellet atkazniuk szerkezeti téren. Az &lterileten a
gazdasagi szektorok kozil a mMigazdasagot, a textilipart, a banyaszatot, a gépgmra
kozlekedést emelte ki. A masodikban is helyet kapotnesgazdasag, de nem technikai
hanem strukturalis szinten, illetve ide kerilt @latas és a gyartasi szektor is, ahol a
tdmegtermelés eredményeivel illetve kihivasaivadlekemegkiizdent’! Az angol irodalom
képét azonban nem lehet a fekete és fehér szendsmalleegyszésiteni.

A 20. szazad elején mar palyafutasat betej@¥. J. Ashley személetmddja agy
helyezkedik el a két sz@lsabor kozott, hogy az inkabb az Usher féle tabpitapcsolhatd®
Palydjanak kezdetén, a fogalom teljes hasznalatkiiin®eszél az atalakulasokrol. Ez

magaban megésiti azt, hogy a 19. szazad végén, még nem hogtaanem alakult ki, de

4 Abton Payson Usher: 1920. 250-151

15M . O. Meredith: Outlines of the Economic HistafyEngland Study in Social Developement. Londor8L9
201-214. 181.

® M. 0. Meredith:1908. 232-232

7M. Meredith:1908. 242-260.

18 Ashley munkéssagarobbebben: James Thompson: History of Historical WrithThe Eighteenth and the
Nineteenth Centuries. Macmillan, 1942. 241.



maga a fogalom sem terjedt el. Mar 1888-ban kiemdiiogy a kodzgazdasag-, és a
torténelemtudoményoknak a mult szemével kell fohta vizsgalodast, €t fliggetlendl
kérdései — véleményem szerint — inkdbb a jelenmtamindltra irdnyulnak® A korabban
emlitett, ké8bb szlletett munkaktdl eli@n a gazdasagi folyamatokat a jog €s a hatalom
altal biztositott keretek kozott vizsgalta, melyelellet a kozésségek (keresk&d cehek,
falvak) részvétele ugyanolyan fontos a koncepciolidihez képest majd 25 évvel &Bbi
munkdjaban ugy gondolja, hogy az angol ,manor” \&dtalapja a gazdasagi fejeésnek a
mezgazdasagban, a céhek pedig az iparban toltottélgyenezt a szerepet. Ekkora alakult
ki Ashley sajat Ipari Forradalom képe. A nagy vadteokat 1776 és 1782 kdzé teszi, ami alatt
,S0kkal nagyobb mértékben és gyorsabban [tortéatesltozasok, melyek] mar hosszu ideje
folyamatban voltak. Nincs olyan nagyogkak, amelyet szigorian el lehet szakitani az azt
megebzé és az azt kovétperiddusoktdl Masodik munkaja azért tesz lépéseket a ,masik
oldal” felé, mert sokkal jelefisebb szerepet kapnak benne a politikai eseményéiregyes
eseményei, sok helyen irodalmias a fogalmazaseésské alkalmazza a — fiatalabb koraban
még altalanosan hasznalt — gazdasagi szaknyelvet.

Lathatdo médon az Ipari Forradalom korili kérdéselkiagol gazdasagtorténészek szamara
fontos problémat jelentettek. A kutatas alig tobintrhisz év alatt igen magas szintre jutott,
amit jol mutat a Cambridge Modern History 1902 842 koz6tt kiadott sorozatanak tizes
sorszamot kapott kotete. Két nagyobb fejezetetdkaptgazdasagi kérdések, ami terjedelmi
tekintetben is jeleds ebrehaladas, de a fogalom ,bebetonozottsaganak” ys jelgnts
merfoldkovet jelenti. A kotetben talnyomo részéliemabbra is dleg az eseménytérténet
kapott helyet, de az emlitett fejezetek kozul aziley, a brit kdzgazdaszoknak és
elméleteiknek a masikat, a gazdasagtorténetnektedtédn Az ebbbi fejezetél réviden
megjegyzend, hogy a korabbiakhoz képest tbébb szocialista giodo kertlt bemutatasra
(példaul Példaul Robert Owen vagy Charles Hall nasskgat lehet itt megemlitefit)Az
utébbi fejezet azonban mar inkadbb a témamba véga . H. Clapham, aki kollegaival
(Richard Tawney, Eileen Power) jelést részt véllalt az angol gazdasagtorténet-iras
megalapozasab&h A munka a korébbiaknal szintetikusabb médon viltagit a korszakban
tortént gazdasagi valtozasokat. Emellett, a kdealimanak megfeléén egy tag europai

latdszoget is bevezetett s igy foglalta keretb@lgamatokat. Mindamellett szamos dolgot

19 Sir William Ashley: An Introduction to English Enomic History and Theory, London 1888. x-xii.

20 Sjr Wiliam Ashley: The Economic Organization ofdtand an Outline History. London, 1914. 141

2L Joseph Shield Nicholson: The British Economists.Gambridge Modern History X. Cambridge University
Press, 1908. 763-784.

#Stuart Macintyre, és tarsai: 2011. 106-108;



érintett mikdzben terjedelme rovidebb, mint a kdéab emlitett koteteké. Clapham
véleménye szerint az EurOpdban altaldnosan beléwetlejlodés nem csupan az ipari
forradalmaknak volt koszontietA folyamatot igy jellemezte: ,Nem csupan iparnrémalom
volt. Nem egyszdien talalmanyok és feltalalok listaja. Nem is csalkbke é€s a kapitalista
termelés torténete. Még csak nem is a szabadablb&kereskedelem sem a négazdasag
szokashdl illetve torvenyib fakadd szabalyozasdnak meigste. EQymas mellet a mechanikai
taldlmanyok, adke ndveké ereje, a szabad gazdasag terjedése, a nemzetkéskkdelem
expanzioja, a tarsadalom elképésmbvekedéséhez vezetett — és ami még fontosabb — az
egzakt tudomanyos modszerek és eredmények részfeffemsznalasat eredményezte a
gazdasagi Ugyletekber® Az idézetlsl jol latszik, hogy a tobb ipari forradalomrél bész
melyek mellett a ,forradalom” kifejezést mas tetélen is alkalmazta. Az ir6 a dolgozatom
targyahoz izéd6 viszonyat a fentebbi idézet mellett egy masik ka@mykeresztil is be lehet
mutatni. A kotet el§ bekezdésében kiemeli, hogy nem a megszokott m&dmzakol, am
ami talan még tovabb mutat a brit gazdasagi evel(®iitish Economic Evolution) kifejezést
alkalmazta, ami az Usher-hez hasonlé gazdasagirfayossagra utaf.Megjegyzend, hogy
Clapham-ra hatassal volt Toynbee is igy Ashleyeggletemben a két szét®g Meredith és
Usher kozé lehet elhelyezni. A kép természetesem rlehet ennyire statikus.
Szakdolgozatomban azt a szerepet tolti be, hogyutssm®sa, az angol nydhszakirodalom
milyen hagyomanyokat épitett ki az Ipari Forradaknmelmezése kordli vita kezdetén.

2.2. Az Ipari Forradalom magyarorszagi recepcioja adualizmus utolsé évtizedeiben.
(kb. 1895-1920)

A kutatas jelen éallasa szerint a legkorabwdibb fogalomi meghatarozast egy 1900-ban
kiadott lexikon adtd> Ebben egy kozel tiz oldalas szécikk talalhaté paril Forradalom
kifejezés alatt. Sajnos a kisebb tanulméany meéretebir6 szbéveg iréja ismeretlen. Az
ellenben biztos, hogy a szakember jél ismerte anbeg hagyomanyain épilt Ipari
Forradalom elméletet, hisz a révid irodalmi attéésien dleg 6 és elméletének orokosei

kaptak helyet. Az itt alkotott kép nagymertékbengewyezik a 1884-es munka alapjaival,

%John Harold Clapham: Economic Changes. In: Cambridgdern History X. Cambridge University Press,
1908.. 727-762

24 John Harold Clapham: An Economic History of Mod@ritain, The Early Raiway Age 1820-1850. iijel
oldal. A korszakolas kiemelés, csupan egyetlen kéxsk®g. Itt ahogy lathatdé, a korszak a vasut kezdet
korszakan kapott értelmet. Ami azért jelent (j szentot, mert Claphman ahogy a Cambridge ModernoHjst
lapjain is bemutatta, nyitott volt az Uj rigmontokra.

% Halasz Sandor— Mandell6 Gyula (Szerk.): Kbzgazgidsaikon : kozgazdasagi ismeretek tara haromtkére

. kotet. Pallas Irodalmi és Nyomdai Részvénytéésa 1900. 82-97.
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illetve annak éleg Henry de Beltgens Gibbins altal tovabbgondaltozataival. llyen elem
példaul a kozlekedés fontossaga. ,Az egész kozéeKayl kifejpdése kblcsdnds hatasban all
a tulajdonképeni ipari forradalommal, aztérabzditja, ble nyeri tokéletesbilését. A
gyarrendszer pl. egyik jellerdizsajatossaga, az ipari foglalkozas kdzpontositapgese
helyeken, a kozlekedésiigy haladasa nélkiil erre leemvolna lehetsége.?® Ahogy az
idézetldl is lathato a kdzlekedés itt komolyan meghataszrepet kap az ipar kérdéseiben, s
a cikk ugyanezt sugallja a nteyazdasagi forradalom soran is, mely két folyamatretsra
hatva parhuzamosan ment végbé masik igen lényeges Ujitas a szocidlpolitikanddése.

A szoécikk irdja szerint Anglia a polgarhaboru felartott, ami a szegénytérvények
kudarcainak a romlé életkorilményeknek és a gabovetynek volt kdszonh&t Ezt végul a
tarsadalmi nyomaésra kikényszeritett gyartorvényelgitségével keriilte &} Az Ipari
Forradalom itt valoban egy forradalmi helyzettekZiskapcsolt jelenség, mely nem egy
hosszu tavu folyamat, sokkal inkabb egy hirteldtozas eredménye.

Hasonlo véleményt alkotott LAng Lajos, aki szinkéagazdasz volt. Az angliai gazdasagi
atalakulast tarsadalmi szinezettel mutatta be. KWnhagy a kézgazdaszok ilyen torténeti
kérdésekkel foglalkoztak két fontos tén§ezvan. A torténetiras réssészélesebb értelembe
abba a 19. szazadi képbe illik bele, ami szerinto@énészek sokaig ugy gondoltak
Magyarorszagon, hogy az ilyen és ehhez hasonléékékda kdzgazdaszok feladatai kozé
tartoznalé® A kézgazdasagtan oldalarél a német torténeti ayaragszagi szakemberekre
gyakorolt hatdsa magyarazza a jelenséget. Lang d@ymn&l$sorban angol és francia
irodalombdl taplalkozik, ttmaja a vampolitika, medk hattereként szerepelnek a tarsadalmi
és gazdasagi folyamatok. Lang textusanoédikz az angol felébbrendiség, melyet
feltételezésem szerint a munkajahoz felhasznaltJ8im Seeley koztorténeti munkéjabol
vehetett 4f° Az angol szakember tudomanyosabb torténeti medjkégie probalta
meghonositani az angol torténetirason belil, a nbikes iskolaval szemben. A birodalmi
szemléletnek e munkajat tekintve bizonyosan hiveadiaami, Ernst Breisach is megsit>!
Lang ugy mutatta be az angol tarsadalmat, mely éggpsen kizd az atalakulds okozta

negativumok ellen. Példaul, a gyartulajdonos tanj@gaszegény munkasokat, az érdekuiket

% Halasz Sandor — Mandellé Gyula (Szerk.): 1900. 89

*"Halasz Sandor— Mandell6 Gyula (Szerk.):1900. 84.

2 Halasz Sandor— Mandellé6 Gyula (Szerk.):1900. 93-95

Steven Béla Vardy: Steven Bela Vardy: Clio’s Art fungary and Hungarian America. East European
Monographs. Distributed by Columbia University Rres985. 57

%0 'Sir J. R. Seeley: The Expansion of England, Twar€es Lectures. Boston, 1905(1883). 1-20.

31 Stuart Macintyre — Juan Maiguashca — Atilla P6H.JEThe Oxford History of Historical Writing,, Vome
4.0xford University Press, 2011.213.
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képviseli, ahogy régen az arisztokracia tette aagmokkaf® Az értelmezésében a
foldkérdésre, a technikai taldlmanyokra, a kozpsmsibalyozasokra (példaul 18aR-a gyari
torvényhozésra, a gabonatdrvény hatasdra) a munkésetkorilményeire helyezi a
hangsulyt. Gazdasagi tekintetben az Ipari Forradatépéenek értelmezése kissé nehézkes.
Egyfelbl ahogyé fogalmaz ,A XVIII. szazad végének legfontosabb manzata a nagy ipari
forradalom” ami egy kiemelkédszakaszra enged kovetkeztetni. Mas Kdsarl7. szazad
elejétl kezdve egy olyan prosperalé gazdasagot fest heelyez képest nem lehet
egyértelniien kijelenteni, hogy az Ipari Forradalom olyan &ohat lett volna, mely a
hagyomanyos médon kiemelkedik a torténeti sikbdz ellentmondas, nem csak ebben a
felfogasban jelenik meg. Ugy gondolom, ezek a tdimpontot képviseél irodalom
dsszemosasanak koszoritedt

Egy mebben mas megkdzelitési modot alkalmazott Thomas hdalta Tanulmany a
népesedés torvény#draz eredeti nyelven @&zor 1798-ban kiadott majd 1902-ben magyarra
is leforditott munkéajabart. Ebben a jél ismert népesedési torvényei mellétih tkomoly
népmozgalmi adatot is k6z6l Angliarél, méghozza ésgzehasonlitd eurépai kontextusfan.
A kotet szellemissége nem csupan azért tekiitheegativ hangvétéhek, mert
természetesnek és szilkségesnek tekinti a népapségenyos részének pusztulast, de korat
megebz6é mddon statisztikai szamitasokkal mutatta ki, hagy@rosok népessége, annak rossz
életkdrilményeibl kovetke®y magas haldlozasi aranyszama miatt, képtelen feania
magat. Ezért a vidéki népesség bearamlasanak Kis#én novekedett egy adott varos
lélekszama?

Ehhez képest egy jéval komplexebb képet nyljtathéa emlitett Toynbee kotet. Aim
jelenti az el§ magyar nyelvre forditott szakmunkat az Ipari Fdatamrdl ami a Magyar
Kbzgazdasagi Konyvtar 9. darabjaként jelent meg948€nh és viszonylag kimagaslott a
kortars magyar recepciéb6l’ J6 darabig az egyetlen olyan torténészi munka, vokly
angolbdl lett forditva és teljes egészében a tékn&ndt szentelve. lgaz nem ez azdéels
munka, mely megemliti a magyarorszagi olvasokozprssgamara a fogalmat, az azonban
bizonyos, hogy ez az éls amely teljes egészében ezt targyalja. A koteteViagyar
Tudomanyos Akadémia Nemzetgazdasagi Bizottsagaredbirasabol adtak ki, ami egy

olyan kérdést vet fel, mely sosem volt aktualisablint manapsag: hova tartozik a

32 Lang Lajos: Vampolitika az utols6 szaz évben.tPeti 1904.

33 Ernst Breisach: Historiografia. Osiris Kiad6, 20846. LAng Lajos: 1904. 10-16.
% Thomas Robert MalthuF:anulmany a népesedés torvémyépolitzer, 1902.

% Thomas Robert Malthu4902. 251

% Thomas Robert Malthus: 190236

37 Arnold Toynbee: Anglia gazdasagi forradalma. Relit Budapest, 1909.
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gazdasagtorténet?Az emlitett konyvsorozatot Foldes Béla szerkesztetkinek neve nem
most bukkan fel utoljara. Erdekes korilménynek ritdaét, hogy megjelenésekor mar
megs#int a Magyar Gazdasagtorténeti Szemle, melyben raditam hasonl6 jelldg
tanulmanyokat. Vardy Béla szerint a folyoiratotagsazt korllved gazdasagtorténeti iskolat
nagyban befolyasolta anyagi tamogatojuk az Orszaifleglyar Gazdasagi Egylet (a
tovabbiakban: OMGE) akiknek veseelsssorban nagybirtokosok voltak A hiany mogott —
ennek tudataban — az allhat, hogy a déntmesgazdasagi érdekeltse@ MGE szerint nem
illet a szemle profiljaba az iparhos)ég a kiilféldi iparhoz kéthéttanulmanyok kozlés®. A
tizenharom évfolyam tartalomjegyzéeke szerint sehetl@ szemlét egy jol kiegyensulyozott
gazdasagtorténeti lapnak tekinteni, ami az ir6katéitasztasat illeti. Persze azt is meg kell
emliteni, hogy Magyarorszag, mint agrar orszagegmt a kor kdztudataban, igy a kutatok a
korszellemnek megfeléén dolgoztak® A Toynbee munkénak Magyarorszagon nem volt
komolyabb visszhangja. A késbi feldolgozasok tobbsége nmigte, annak ellenére, hogy az
ezekben felhasznalt angol nyglmunkak irodalomjegyzékében — ahogy mar emlitettean

mii még legaldbb a 1930-as évekig szerepelt.

|t meg kell emlitenem, hogy az Gjabb angol njigfazdasagtorténeti munkéakban tébbszér talalkozizmel @
kérdéssel: Merre tart a gazdasagtorténet? Dolgomdtoegy bizonyos szempontbdl, ennek a komplex
kérdéskornek megvalaszolaséat célulizét kutatds egy allomasanak is lehet tekinteni. A aiagpan folyo vita
ezért is érinti dolgozatom targyat. Val6jdban ardlefolyd diskurzus, nem ismeretlen a magyarorszagi
olvasokozonség kdrében, hiszen példaul Kévér Gyirdnosszasan kifejih Bevezetés a Tarsadalomtérténetbe
cimi munka A&ltala irott fejezetében, hogy a gazdastigtéi-irason belll tobb iranyzat is kialakult a
hagyomanyos utak mellet. Ennek kdszétteetma mar az aldiszciplinan belil két egymastdaliléikithet, de
egymasba is moséddé két fag figyelhed meg. Az egyik a hagyomanyos gyokerekkel rendélkez
gazdasagtorténet-iras, a masik a kdzgazdasagi sréfist segitségul hivd kliometria. 2013-as munkajab
Berend T. Ivan egy rovidebb részt szentel a proéféak, melyben kijelenti, hogy mindkét oldal ért el
eredményeket, de konyvét a torténettudomanyhoz skdjpc Kitér a két tabor kozottiek konszenzusos
véleményére is, de a hagyomanyos iskola kepsirssh érveire fekteti a hangsulyt, (ami mellett gdgtos, hogy
az ellentabort kihagyta rovid elemzéshb E szerint a kdzgazdasdgi modszerek még a nfarnmdcio
démpingben sem megbizhatoéak. igy nem hihetnek sanoprobalkozasoknak, melyek hianyos torténeti
forrdsokon alapulnak. A kdzgazdasagi iskold@lefiiggetlentl mondhatni gzelmet hirdet az é¢6 csoport
felett, (mely gyzelem nem egyeéila kordbbi munkak elvetésével) s még inkabb a Kiledntié iranyaba tolndk

el a gazdasagtorténetet. Szerintik még mindigagakdyan terllet, ahol a gyakorlati kézgazdasagegitségul
szolgalhat a kutatasban. Ezt persze hangoztatjafpyiszilethetett meg, példaul a David GreasleyessOxley
altal szerkesztetEconomics and History, Surveys in Cliometrig®zgazdasagtan és térténelem felmérések a
kliometriardl) cinti munka mely cimhez hasonl6an a bevé&zahulmany cime is jelzés értékClio and the
Economist: Making Historians Count. Persze ez ad&ia mélyebbre nyulik vissza, elég itt csak RodeRloud
1973-ban megjelent munkdjara utalnom. Kévér Gyoggazdasagtorténet-irds Ujabb Gtjai. In: Body Zsom

O. Kovacs Jozsef (Szerk.): Bevezetés a Tarsadattémgibe. Budapest, Osiris Kiadd, 2006. 283-303:ida
Greasley, Les Oxley: Clio and the Economist: Makitigtorians Count. In: David Greasley, Les Oxley (E
Economics and History, Survey in Cliometrics. WiBgickwell, Chichester, 2011. 1-20. Berend T Ivad12
15-17. Roderick Floud: An Introduction to Quaniitat Methods for Historians, Methuen & Co Ltd, Lomdo
1973.

*Megjegyzend, hogy Dékany Istvan 1931-ban ezzel ellentmond@m a véleményen allt, hogy a Szemle
azért bukott meg mert az csupan forrasfeldolgozédtderendezkedve. Steven Bela Vardy: 1985.

60-61. Dékany Istvan: Gazdasag- és tarsadalomgirtédn: Homan Balin: A torténetirds 0j Gtjai. Magy
Szemle Tarsasag. 1931. 183-236. 187.

0 Steven Béla Vardy: 1985. 60.

“IDékany Istvan: 1931. 193, 222.
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A konyv eredeti angol verzioja ellenben nem mafattiolgozas nélkil Magyarorszagon.
Itt Foldes Béla tevékenységét lehet kiemelni, akdbt mint tiz évvel a forditas Gt
felnasznalta a munkéat. Eletpalyajabol csupan ansyiikséges itt megjegyezni, hogy
széleskdt tudomanyos tevékenysége eredményeként nem csakakbagzagon, de Eurdpa
szerte elismert kézgazdasznak szamitott. 1879-liddéyl 6 alapitotta meg a Budapesti
Egyetem nemzetgazdasagi szeminariumat, ami a kdagagtanon belll olyan jelésgggel
birt, mint a torténelemtudomany torténetén bellyamgzen korszakban zajlott tanszék és
szeminariumalapitasdk.Az szemléletmédjat szorosabb médon Gustav Schriudle és a
német torténeti iskoldhoz lehet kotni, tdbbek kbz#ért is, mert gy gondolta, hogy a
k6zgazdasagtani kérdéseket torténeti mivoltukbdinvikesgéalni, de Kautz Gyula személyén
keresztiil kdzvetlendil is hatott ra az iskola szemedf

Az 1897-1898-ban megjeletarsadalmi gazdasagtacimi alapveten kdzgazdasagi
jellegi munkajat edszor Acsady Ignac mutatta be a nagyk6zonségnek, Gamagaban
jelzésértél.** igy fogalmazott: ,a kényvet azonban killéndsen ezit érdekessé, hogy [...]
ismerteti a torténelmi féjllés menetét a szocial-gazdasagi életben. Sokggomkinultra és a
modern allapotok alépitményeit, azokat, melyekeeldzé nemzedékek raktak le, kutatja és
vildgitia meg...”*® Foldes szemlélete alapdeh nem torténészi, mégis valamelyest
rokonithatdé Toynbee munkajaval magyar viszonylatb@ma mondjuk, a klasszikus
k6zgazdasagtan alafireinek felhasznalasat veszem kdzos néwek). A kontextus azonban
kulonbo®, mert aTarsadalmi gazdasagtaa gazdasagi folyamatokat egyetemespéntbol
mutatta be az olasz, francia, angol és német sdom segitségével. Foldes értelmezésében
az a helyzet allt 6| hogy a kor olvasdja megismerhette, mi tortént lffgn a 18-19. szazad
forduléja kornyékén, gazdasagi téren, de anélkdfyyhazt valamilyen a torténelmi sikbol
kiemelked folyamatként érzékelhette volna. Ez a kép abbukkezik, hogy az ir6 szerint a
torténelem folyaman a gazdasag folyamatosafdigl ,[...] A torténeti fejbdes [...] Iényege
a gazdasagi élet torténeti tajésnek [abban rejlik, hogy az] &tmenet egyszaakoktol
Osszetettek felé, természeti viszonyoktdl a talsasidl felé, a hatalomtdl, mint szervezési

tényestél, a munka felé, a megkotottsdha szabadsag felé” torténtk Harom kilonalls, de

*2 Erss Vilmos: A magyar torténetiras a dualizmus koraawvalésag 2012. 2 sz, 24.(23-40)

3 Bekker Zsuzsa (Szerk.): Magyar Kozgazdasagi Gdwodiéls. Aula Kiadé 2002. 471-472. Romsics Ignéac:
2011. 107-108. A német torténeti iskolardl Ujabbltadarasz Aladar: A német torténeti iskola. In: Bak
2002. 768-777.

* Féldes Béla: Tarsadalmi gazdasagtan elemei |. [Begtdl898. Foldes Béla: Tarsadalmi gazdasagtareelem
Budapest 1899

% Acsady Ignac: Foldes Béla: Tarsadalmi gazdasagfemei. In: Magyar Gazdasagtorténeti Szemle 1898. 5
470.

*® Féldes Béla: 1898. 11.
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egymastol nem flggetlen fégési szakaszt kulonit el, melyeknek Beisjletségi egységeik is
vannak. Igy gyujtogétvadasz-halasz tarsadalom azéelshol minden egyes szint egy jobb
megélhetést biztosit. Ezt koveti az allatteny@&szs medgazdasz ahol utdbbiak alnak a
fejletség magasabb fokan. Végul ,a legnagyobb Relajlzi végre az atmenet az iparra és a
kereskedelemre melyek a négazdasag mellett is mar nagyobb jetsegre emelkednek, de
hatdsukat csak akkor érvényesitik teljesen, hald@s#gra jutnak. Ipar és kereskedelem
fejlédésével jar a népesség bevonulasa a varosokbaagdiban véve is mar nagy jelésddi
fordulat; jar tovabba a nagyobb fluggetlenség a éemmti befolyasok szeszélygijtjar az
emberi munkanak nagyobb térfoglalasa, az ingd vagyajdnem hatartalan gyarapitasa.
Ujabb évszézadok kiizdelme a gazdasagi élet &désji mozzanata. Az Gjkor tudomanyos
haladasa, politikai szabadsaga, folfedezései adjalderén, technikai talalmanyai, éke, a
tarsulas, a hitel hatalmas eszkozei e5tib tényed”. *” Az idézet véleményem szerint nem
mas, mint az Ipari Forradalom illetve kovetkezméngk leirasa.

Az ilyen széles id kontextusba foglalas, és a Lang Lajos altal betotitdolyamat
kiemelés, Magyarorszagon is megjeleniti azt a uitdglyet az iparosodas és Ipari Forradalom
kifejezésekBl ered torténelemértelmezésakbfakad. Az angol irodalomban meglebsn
hamar elfogadotta valt ez a kifejezés, melyet igggbb tobb biralat ért valdjaban sosem
sikertlt igazi fogast talalni rajta. Ennek oka -og Rondo Cameron A. P. Usher nyoméan
késsbb réviden kifejti — inkabb a terminusnak az iramaba tortént bebetonozasaban, annak
kifejezd mivoltaban rejlik, mint gazdasagi érvekbén.

A 20. szazad elejének egyik jeléstiskolaja, Huszadik Szazad és kore is bekapcstilado
recepcioba. A dleg magyarorszagi pozitivista iskolaként ismert dgs2gnek a tovabbi
szerepbk igaz nem tartoztak a bél&oreihez, de személyesen és szakmailag is kapcdlbla
fenn kozottuk® Az 1908 koril kiadottMiveltség Konyvtarasorozat tobb szempontbdl is
hatalmas jeleidsédi vallalkozas volt. A 11 kétet 6sszességében négyekyan példa, amely
a tudomanyagakban végbeneapecializaciot mutatj. Kézel nyolcezer oldal tobbek kdzott
biolégiai, tarsadalmi, foldrajzi, gépészeti kérdédetargyalt, méghozz4 olyan szakmailag is
kielégio abrakkal, melyek kdzul némelyiket a mai napig haszak. Minden konyvet kilon

szakérbgarda keészitett és minden fejezetet a korszak eggalkembere irt. Ezek kozil a

*"Féldes Béla: 1898. 16.

“8 Rondo Cameron: A vilaggazdasag rovid térténetékaiszaktdl napjainkig. Talentum Kft, 1998. 207.
““Bolgar Elek A szociologia fejdése és irodalma Magyarorszagon. |.: Litvan Gyorggics Laszlo: A
szociologia el magyar nihelye |. Gondolat, Budapest, 1973. 86; Sipos Bélaller Farkas tudomanyos
palyafutasa és irodalmi munkassaga In: MihalikdstySzerk.): Magyar Kdézgazdaszok Arcképvazlata@019
(Online:http://mek.oszk.hu/05400/05405/html/koz@&ak0004.html utolsé letdltés: 2014.02.06)

%0 A kdvetkedkben targyalt munkak megirasaban a kovetlezakemberek vettek részt
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dolgozatom témajahoz két kotdizédik szorosabban, ezeket azonban nem lehet egységes
koncepcioként targyalni, még akkor sem, ha alapdg@atkorik ugyanaz. Az dis
szerkesiije Stein Lajos volt. Személye mar csak azért ia igayeges, mert ekkora a Berlini
Egyetemen tevékenykedett, mint oktatd. Mellette IédeFarkast és Tegze Gyulat kell
megemlitenem a kotettel kapcsolatbanobbl, a huszadik szazad eélselének nagy
k6zgazdasza, utébbi pedig jogadsz. Ennek kdsz6éahed munka, nem nevezbeiljesen
torténeti nédpontunak. A jelen kérdései vilagosadnak meg a folyamatainak vizsgéalata
altal. A nagy atalakulas a kotet szerint a 13-¥&azadokban tortént, amikor a varosoknak
készbnheaten valtozas allt be a korabbi gazdasagi allapotokiépest. Ezt kovéen, mar egy
egyenes, végeredményében progressaiszak kovetkezett. A kapitalizmus kialakulasanak
hosszu folyamata ez, ami &worban a gyarmatokban igjllehetiségeknek, kulturdlis
valtozasoknak és a pénz mennyiség megnovekedésétiekdszonhet.> A 18. szézadi
gyorsulas, pedig inkabb a haboruk meggenek eredmeényeként valt lehetségessé, mert az
addig nagy anyagi forrasokat felemészsoldos seregek étitek. A hosszu tavu folyamatok
ebben az értelmezésben nagy hangsulyt kaptak. Asndrervezet tekintetében az U
vilagrend kialakulasanak megfeéleh a csaladi oOnellatast felvaltotta a kégrar
(Verlagssystem-mel egyértigkzint). Ennek érdekében gyodkeres valtoztatasaliaszikseg:

el kellett térolni a céhrendszert és a jobbagysageygul az tzem kovetkezik. Ez a forma
maig a sor végét jelenti. Célja: ,8ke termelés méreteinek ndvelése altal 6nallo altdqad
teremtett a gazdasagi életnek. A csalad hatarasszeetulterjed célokat tizott annak, és
csaladtdl fuggetlen, 6nallé alakulatokra bizta ranedést, melyeknek mas céljuk sincs, mint
termelni és az arukat forgalomba hozHiA valtozasok a fogyasztéi igények a bevétel az
alkalmazott munkaér névelése és a racionalizacié kiséri és szabalySzaakotet Marx
nézetével szembehelyezi magat, a gépek inditattadalmiassag tekintetében. Sokkal inkabb
agy vélekednek az irék, hogy &ke jelentsebb volt, mint a taldimanyok.Az értelmezés
tipikus példaja annak, amit a bevdézé&tjezetben irtam. Habar nem nevezi meg dolgozatom
targyat, s voltaképpen hosszu tava folyamatokravépél is veti azt, a fent emlitett

részletekBl adodéan mégis hozzatartozik a recepcidohoz.

A masik e sorozatba tartozd kotet egy technikap@tiemunka. A haladaselméletekre

epub, elbbb elemzett kotethez hasonldéan szerkesHollos Jozsef és Pfeifer Ignac nem

®1 Stein Lajos (Szerk.): A tarsadalom az emberiséyetidésének és gazdasagi életénelsdibe. Atheanaeum
Irodalmi és Nyomdai Részvénytarsulat. 1908.157

%2 Stein Lajos (Szerk.):1908..550.

%3 Stein Lajos (Szerk.):1908. 545.

** Stein Lajos (Szerk.):1908. 549.
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torténészek® Elsbbi nevéhez az elscsepeli radio-taviré allomas épitése, utdbbihadigpa
magyarorszagi izzégyartas fellenditédestlik.>® A hosszu tavi folyamatok felfogasa itt is
latszik, a technikatorténetre jelletien sokszor hoznakskori példakat, annak ellenére, hogy
a kotet idbkerete elméletileg 1800-t6l a megira$pdntjaig tart. Az Ipari Forradalom éls
hullamaval kapcsolatba hozhaté részeket egy egészhézve, itt mar egyértelin a
tudomanyos taldlmanyok szolgéltattak adefs motorjat. Harom koézponti elemet a vasutat, a
vasipart és a textilipart lehet itt kiemelni. EZebz(l is ,a vas és a textilipar, ez ma a két
legfontosabb iparag, amellyel alig vetekedhetik .ni&sfoglalkozatja a legtdbb munkaskezet,
ennek van a legtdbb fogyasztépd”A két sor bemutatja a konyv koncepcidjat, amiheéria
fontos hozzatenni, hogy az atalakulast az ir0 ast8zadtol szamitja, a textiliparban, ami

ekkor fiiggetlenedett a kéipartol>®

Maly Ferenc és Theriering Oszkar aldbb koveikez
sorai jol mutatjak, hogy 6ssze nem egyeztétteiéleti kilonbségek vannak a sorozaton
beluli kotetek kozott. ,Az a nagy revolucié, melyf@odipart gyari iparra alakitotta, jorészt
ennek a gépnek [az Oszvérnek] a feltaldlointzodik. Méltdn nevezhetjik azért, e gép
feltalaloit Hargreaves-t és Crompton-t a mai fomdipnegterentinek.”® Tehat egy olyan
folyamatrol lehet beszélni, ami a kézelmultban Kelidt, forradalmi jelled, és a jelenben is
van hatdsa. Am a vasipart 1740-re mar Eurépan kainelkednek tekintették® igy nem
lehet egységesnek nevezhdejlédést bemutatni a munkan belldl. A vasut torténete a
Stephenson altal megnyert versenyzeiényét és utoéletét is megjelenti. Ahol a gazdasag
hatasfok kifejlesztése és az és@z@esek rovid magyarazatait olyan olvashaté formaba
adtak eb az olvasénak, hogy ezek az elemek ne sériljerekatfy mértekben. Az ilyen és
hasonlé megalkuvasos leir6-magyarazoé részeknelokbisfen a tobbihez mérten akotet egy
adott néaszoglhl mutatta be a gazdasagi fajest, aminek kulcsmotivumat a technikai

valtozasok es azok kovetkezmeényei jelentik.

A korszokast tekintve Marczali Henrik volt az, agy kdztes allapotot jelenthet, hiszen a
témamban leginkabb relevans munkajat 1918-banArtalagpolitika és vilaggazdasagmi
kotetében egy valamelyest az Ashley-re emlékézédirazolasmodot alkalmaz a 18-19.
szazad fordulépontjan végbement gazdasagi és tdnsiadaltozasok bemutatasara, ami csak
ugy kap értelmet, ha Marczali egy korabbi, legalébbyire fontos irdsa is elemzésre keril. A

5 Hollés Jozsef, Pfeifer Ignac (Szerk.): A technikemanyai az utolsé szaz évben Budapest, Atheanaeum
Irodalmi és Nyomdai Részvénytarsulat. 1907. 508 .

* Kenyeres Agnes (Szerk.): Magyar életrajzi LexikAkadémiai Kiad6, 1978-1991.

>"Hollés Jozsef, Pfeifer Ignac (Szerk.): 1907. 501.

8 Hollos Jozsef, Pfeifer Ignac (Szerk.): 1907. 515.

9 Hollés Jozsef, Pfeifer Ignac (Szerk.): 1907. 508.

0 Hollos Jozsef, Pfeifer Ignac (Szerk.): 1907. 372.
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Nagy képes vilagtorténelesorozatanak Xl. kétetében kapott helyet annak batasd, amit
ma Ipari Forradalomnak hivnank. A térténész szexib8. szdzad végén és a 19. szazad elején
végbement atalakulas elenyészik az 1830-as évek kibdszakhoz képest. pangas kora
cimi fejezetében érinti a korabbi korszakot, mely tenilag elfisorban a valtozasokrol és a
vele jaré nyomorrol szolt. Mégis, a fejezetet igglitja: ,a forradalom és a csaszarsag, melyek
egész Eurépaban a legnagyobb valtozasokat idélkigklagy-Britannia politikai életét szinte
megkovesitették. Epen az, az orszag, melynek jetlaronasa a haladas folytonossaga, valt a
nagy kiul$ veszedelem behatasa alatt a vilagrész legconsatvhtallamava.” Ké&bb igy
folytatja: ,Ugyanakkor, miéin az angol munka piacza ériasiva névekszik, nagygaaratian
forradalmon megy at az ipaf*. Ebbsl az kovetkezik, hogy Marczali gondolatvilagaban a
gazdasagi-tarsadalmi folyamatok szintjénél az emgtiédéneti szal jobban jellemzi a
korszakot ebben az ddzakban. Ké&sbb, az 1830-as évelkt szamitva ez a helyzet
megvaltozik. Ekkortél szamitva ,[...] a két legidjlebb nemzetnek a franczianak és az
angolnak bel$ torténete leginkabb a gazdasagi tébkehaladasaban és egymashoz valo
viszonyuknak megéllapitasaban &fl.Az ezeket a tényéket targyalé bekezdéseiben kiemeli
a gépek fontossagat és a tarsadalmi atalakulasitségességét. A negativabb hangvétel
bizakodd sorokkal &vil, a gazdasagi valsagok borus képei mellé, béleriipari haladas
pozitiv oldal. A leird jelle§ fejezeteiben hangnemében és részleteiben nagydsomiit a
Lang féle munkahoz. Annyiban mégis mas, hogy Mdrqzarhuzamot vont a munkasok
tomegei, adkések illetve az Okori rabszolgak és a rabszoltgakakozott. A Romaval valo
hasonlo parhuzam, tobb esetbeffaidul a magyarorszagi munkakban, annak ellenérgy h
ez az angol nyelvirodalomban kevésbé megfigyeltbietlem. A dolgozatomban bemutatott
munkakhoz képest, az ir6 a dramatikusabb, irodabibia hangvétélelemeket sem mélti:
»A legnagyobb gazdagsagnak és az ezzel egyittparar tékozlasnak szembeallasa a nagy
tomegek szegénységeével, nyomoraval, inségéveljakIX. szazad elején Nagy-Britannia
tarsadalméanak képét” E sorok kapcsan érdemes megjegyezni, hogy Mardgalerte
Thomas Robert Malthus munkasséagat.

A toébb mint 15 évvel kéibb kiadott kotetében a fédés kronoldgiaja megmaradt, a
koncepcio bizonyos részei azonban atalakultak. BManunka cime is sokat sefietEgy
meérlegszer helyzetet mutat be, mint térténelemformaléteEbben a gazdasagi és politikai

szintek hol kiegyenlitik, hol pedig elnyomjak egyhaaminek keretében értelmezhetz

®1 Marczali Henrik: Nagy Képes Vilagtorténet XI. BabKiad6, 2001. 110-111.
%2 Marczali Henrik: 2001. 211.
83 Marczali Henrik: 2001. 113.
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el6z6 munkaban felfedezett ,valtbgazdasag”. A koétetragyobb tematikus blokkra oszlik. A
politikai és a gazdasagi részek kozul awbbi kapja a hangsulyt, mert az ,magaba foglalja a
gazdaséagot, de megforditva netf&. mii célja, sziletésének koriilménye is igen fontos. Az
elsy vilaghaboru pusztitasait és a vilag atalakulasaviedit probalja torténeti taviatokbodl
magyarazni az ird. Ennek kdszordest a jelen felé tartva egyre jelés¢ébbek a kulonbdz
korszakok, melyet mindenképpen figyelembe kell vemert ez eltorzitja a képet. Marczali
sorra végigveszi a torténelem egészen korai szakdékza vildggazdasag alakulasat.
Cserekereskedelem korszaka — foniciaiak és Karthagiori kelet, gorogok, romaiak — az
olasz varosok — a Hansa — a kdzépkor altalabamedern nemzetek gazdasaganak kezdete.
Az hogy melyik korszak hogy viszonyul a méasikhopdlitika (a hatalom) és a gazdasag
egymashozifzédé viszonya donti el. A viszonysorozatban, végul katkamikorra masok az
Ipari Forradalmat datéljak — Anglia veszi at a wézzerepet méghozza gazdasagi erejének
készbnhaten, mely ebben az értelmezésben a munkara alapgaaiiasagnak és a
vilagkereskedelemben betdltott kedéezzerepnek kdszonket A felemelkedést a nagy
kiterjedési gyarmatbirodalom és a tengerek uralma tette d&letEzek szerint a 18-19.

szézad fordulépontja felértékelstt a rendszeren belff.

3.0. A két Vilaghaborua kozotti Ipari Forradalom kép

3.1. Régi és U értelmezési keretek, a vita ,meg$midulasa” az angol nyelui

irodalomban

Visszatérve Angliaba, a kordbban bemutatott voollzdn két Iényegesebb mddosulas
kovetkezett be, melyek a fogalomhasznalat szélesdtabjedését mutatjdk. A korabban
bemutatott angliai gazdasagtorténeti gondolkodaseg#bszen a mai napig levezetheAz
Usher nyomdokait koévék kozul Magyarorszagon a legismertebb Rondo Camedan
mellette meg kell emliteni John Ulric Nef, W.W. Rms, Paul Bairoch és Peter Stearns nevét
akik megkérdjelezik az Ipari Forradalom Toynbee hagyomanyamejétt képéf® Az
ellentdbort tobbek kozoétt a brit kommunista torsaek csoportjanak (E. Hobsbawm, E. P.

6 Marczali Henrik: Vilagpolitika és Vilaggazdasagagipolitika. Budapest : Pallas, 1918. 41

85 Marczali Henrik:1918. 47-69. Egy hosszabb filoabfelledi, ismertetés a munkardl: Boross Laszl6: Marczali
Henrik: Vilagpolitika és vilaggazdasag. In Nyuga918, 5. Melyben nem tér ki a dolgozatom szempbatja
érdekes fejezete, am tobbek kozott a gazdasagné¥smegtamadja azt az allitAst, miszerint a haboru
Németorszag és Anglia gazdasagi ellentétei miattki® Sokkal inkabb Ugy gondolja, hogy a franci@émet
vetélkedésnek kdszonldek a harcok.

% Rondo Cameron: The Pitfalls of Terminology in Eooic History: The Case of ‘Industrial Revolutiolm:
Buza Janos — Csatdé Tamas — Gyimesi Sandor (Szérlgxzdasagtorténet kihivasai Tanulmanyok Berend T.
Ivan 65. szlletésnapjara. Budapest. 1996. 105-113.

19



Thompson, C. P. Hill, R. Porter) segitségével laragigktvetni. Igaz ad elméleteikben
Marx féle megkozelitéshez tarsul ez a gondolatm@Enitellettik Meredith vagy Gibbins
nyomdokain haladva olyan kdzismert torténészeklmlatdk a fogalmat, mint D. S. Landes
majd Robert C. Allen vagy Joel Mokyr akik a 20-Zkazad fordulojanak elismert Ipari
Forradalom kutatoi. Mindamellett megjegyzéndnogy a Toynbee 0orokségét folytato
szakemberek méra tobbszoérdsen feliilvizsgaltak edetrelméletet® Annak ellenére, a hogy
kérdéskor tovabbi, dolgozatom szempontjabol tekintwtéélete — hasonléan ehhez —
kifejezetten érdekes folyamatokat rejt magabaniikedzb értelemben nem tartozik
targyamhoz, igy az &életekintést itt le kell zarjam.

Az angol torténetirds 19. szdzadi paradigmajanakk égvabbvije G. M. Trevelyan.
Romsics Ignac szerint Trevelyan Ugy gondolta, hagyrténelem inkdbb az irodalomhoz,
mint a tudomanyokhoz tartozik, ezért fontosnaloteatniiveiben a szépira&l.Az egyébként
Cambridge-ben oktaté professzor, viszonylag haraaemalatba vette az ,lIpari Forradalom”
kifejezést. A fentebb emlitett angol szétzmunkai kozul tobbet is felhasznalt, melyek
segitségével megirtBritish History of the 19. Century 1782-19(0@ 19. szazadi brit
torténelem 1782-1900) ciimkoétetét, melyet kifejezetett diakoknak vagy atkguvasok
szaméra késziff. Ebben meglehésen szintetizalva mutatja be a szazad atalakubdisain
folyamatat, annak ellenére, hogy a felhasznaltalwu azokat a munkakat sorolja fel, melyek
a vita kdzéppontjaban voltak. Trevelyan felfogasabarom & torténeti narrativa létezik,
melyek egymassal interakciéban allnak: a gazdasakjtia a tarsadalmat, ami pedig a
politikat befolyasoltd! Az Ipari Forradalom megjelenitése a torténelemagi tobbsiki
modelljében torténik, aminek készonbe nem kap jeleisebb hangsulyt. Legaldbbis nem
agy, mint egy kizarélagos, tulnyomé fontossagu dotat. Mellette zajlik a napoleoni korszak
vagy lll. Gyoérgy korszaka, melyek természetesennetpba kapcsolodnak am &tt
fuggetlentl — véleményem szerint — kulonallo ,umatenokként” is kezelhék. Kessbbi

munkaiban ezt a szemiélést tovabbfejlesztette. Erre a legjobb példa ehkébnl6é rendszer

7 Az Ipari Forradalomrél ebben az olvasatban, ajefsén az angol kiadas szerepel: Roy Porfarglish
Society in the Eighteenth Centuriyelican Books. 1982. Eric Hobsbaw#:forradalmak kora. 1789-1848.
Kossuth Kdnyvkiadd, Budapest 1988 (1962)., E.P.rijmon:Az angol munkasosztaly sziletéBsiris Kiadd
2006 (1963). C. P. HillThe British Economic and Social Histotyondon. 1700-1964.

® David S. Landes: 1986 (1969), Joel Mokyr(ed.):riernic of Industrial Revoultion. Rowman &
Littlefield Publishers. 1985. Joel Mokyk gazdasag gépezete technolodgiai kreativitas édagami
haladas Nemzeti Tankdnyvkiadd, 2004. Robert C. Alldine British Industrial Revolution in Global
PerspectiveCambridge University Press. 2009. Robert C Al@lobal Economic History A Very
Short Introduction Oxford University Press, 201Magyarul: Robert C. Allen: Agrarfundamentaliznéss
az angol meigazdasag fejldése. In.: Vilagtorténet 199a&sz-tél, 52-58

% Romsics: 2011. 70.

0G. M. Trevelyen: British History of the 19. Centu782-1900, 1922.

G. M. Trevelyen: 1922 . VII.
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szerint felépult ké&bbi kotete. AzEnglish Social History(Angol tarsadalomtorténet) és az
Shortened History of EnglanfAnglia roviditett torténefea fentebb targyalt munka ezek
elédjéil is értelmezhét > Megkozelileg mindkét ni, ugyanazt az igkzakot dolgozza fel,
parhuzamosan szulettek, igy nem csoda, hogy takhglims kiegészitik egymast. Fontos elem,
hogy e munkak felépitése mar nem felel meg annakam1922-ben irt kdtet lapjai kinaltak.
Az Angol tarsadalomtorténdievezeijében az eldk kdzott tér ki Ujbdl a mar fentebb emlitett
harom narrativara, melyben a politikatorténetetasadalomtorténetet a gazdasagtorténet
fuggvényekeént kezeli. Mégis a kotet a politika kivayezi el a tarsadalom és a gazdasag
szinte minden valtozasat. Trevelyen kotetei, nemlpazi Forradalomra lettek kiélezve.
Utbbbi, példaként felhozott kdtetben igaz emlitdsrgil mint egy esemény, de gazdasag-, és
tarsadalomtorténeti szempontb6l az 1910-20-as évekiszlletett munkak messze
meghaladtak e fivet. Jelertiségiiket abban latom, hogy az angol torténetirastiit bkkora
mar olyan torténetirdi iranyzatok képviseis elfogadtak és altalanosan hasznalatba vették a
Toynbee alapjan alkalmazott fogalmat, melyek koafbmem igen foglalkoztak még
gazdasag vagy tarsadalomtorténeti kérdésekkel sem.

A masik igen jellegzetes valtozasa az angol tudywséleten belll a marxista iranyzatok
megebsodéese a torténészek és a kdzgazdaszok kozottr Bidg nem jott el #ast and
Presentilletve a Nagy Britannia Kommunista Part tortéreSsiportjanak ideje. Mégis, a
kilénb6 marxista interpretaciok, mar megjelentek az Ipariradalom kordl. Arthur Leslie
Morton A People's History Of England\£ angol nép torténeteimii kotetébl nem lehet azt
allitani, hogy egy alapvéen tarsadalom és gazdasagtorténeti mihiGst foleg politikai
esemeénytorténettel foglalkozik, dm tobb fejezewtérinti a dolgozatom targyaval. A
kapcsolatukrdl sokat elarul az, hogy magat a fobtainis 1688-t6l eredezteti, amikor az
angolok szorosabb kapcsolatba keriiltek a hollangloklEnnek koészénhéen olyan
haszonnovényeket vettek at melyeket kordbban csskszamban termesztettek. Ennek
koszbnhaten megszintették a nyomasos gazdalkodast, a foldsdek utan tragyaztak,
mélyszantast alkalmaztak és kapaltak. Ami a takaymd@vények nagy mennyiségét allitotta
elé, azzal a szandékkal, hogy a télbsdakban is életben tartsak a haszonallatokat. Az
allattartas fejlesztése tobb tragyat és éleimidaetositott. Ebbbi fokozta a ndvényterjesztés

fellendilését, utdbbi a népességszaporulatot révelt a folyamat csak hatalmékével volt

2. G. M. Trevelyan: English Social History A Survef/Centuries, Chaucer to Queen Victoria.Longmar619
G. M. Trevelyan: A Shortened History of Englandydriin Books, New York, 1942.

3 A. L. Morton: A People's History Of England. Lond®938. El§sorban a magyar valtozatot hasznaltam fel a
munkamhoz: A. L. Morton: Az angol nép térténetekdtet. Hungaria Hirnyomda Rt. Budapest. (kiadas év
nélkul).

21



lehetséges és birtok koncentraciéval jart egyutt.tedhnikai fejbdés leheive tette a
~-munkaetvel valé sporolast”, vagyis felszabaditotta a muemka fokozta a fold
termelékenységét tovabba novelte adeiscot’* E mellet még harom fontos teriileten ment
végbe a nagy valtozas. A vasipar €s szénipar ténjlés a textiliparban. &bi a fa hiany
kényszerédl fejlodott ki. A fat épuletek felftésére és vasmegmunkalasra is hasznaltak, am
meglehetsen alacsony hatasfokkal, igy a 18. szdzad kozeymiréhelyen hianycikké valt.
Ezért szénnel kezdtek kisérletezni, mely igy a fégmunkalas alapwetkelléke lett. A két
iparag (szénkitermelés és vasgyartas) novekedesgyanasra vald hatas szabalyozta, illetve
fontos szerepet jatszott a prosperitdsban a cgktars az utak szerefeA textilgyartas is
alapveb fontossagu a koncepciéban. E szektor ndvekedésgatdrében harom tényiz
mutatott ki. A gépek feltaldlasa, a piac folyamakitfigulasa és askekoncentracid® Az
utolso ilyen teriilet ami fontos szerepet jatszikrtdo Ipari Forradalmaban a népesség illetve
a mozgalmak. ,A munkaér féforrasai tisztan allnak éftink: az ipari forradalom a
gyermekmunkara, az allasukat elvesztett mestereskbeunkajara, az angol uralom utan az
€éhinség mélyére taszitott irekre s mindeken fol#t Uj medgazdasagi proletariatus
munkajara épilt..”” A nyomorba taszitott rétegek, pedig komoly zavso§at szitottak,
melyeket eredményeképpen létrejottek a gyari tgr@knEz a mozzanat parhuzamba hozhaté
a munkam elején helyet kapd Kdzgazdasagi Lexikordralitettekkel. A gazdasagtorténeti
részeket az Ipari Forradalom kapcsan is hozzakidtesemeénytorténethez. A napdleoni
haboruak kapcsan igy ir: ,Aligha megylnk tul az sggon, ha azt allitjuk, hogy Anglia, mint
agrarorszag lépett habortiba és mint ipari orszédjtkd belsle.”’® Erdekes jelenség, hogy a
Morton féle munka ellentétben all Marx &®rban technikdra és munkésokra alapozott Ipari
Forradalom koncepcibéjaval. Ebben a megkdzelitésbentt vannak ezek az elemek, de a
mezgazdasagi forradalom elmélete sokkal dominansalstt, mhogy azt a kdvetkékben

lathato lesz Marx esetében.

3.2. A magyarorszagi recepcio a két vilaghaboru kait.

A két vilaghaboru kdzétti recepcio, eldéiendenciat mutatott az azt meigl idészakhoz

képest. A tudomanyagak melyeknek érddkki korébe tartozott, komoly valtozasokon

" A. L. Morton: I.e.: 340
S A. L. Morton: l.e.: 343
® A. L. Morton: l.e.: 345
"A. L. Morton: l.e.: 348
A, L. Morton: l.e.: 354
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mentek keresztul. A Huszadik Szazad folydirat éBaessadalomtudomanyi Tarsasag korul
kibontakoz6 szocioldgiai iskola 1919 utan politikdiokbdl nem funkcionalt tovabb. Az U
korszakban pedig — ahogy Andorka Rudolf fogalmak.} nem volt Magyarorszagon olyan
oktatas és kutatas, amelyet szociologianak lehat¢wezni.” Igaz k&sbb hozzateszi, hogy a
harmincas években mégis lehet valamilyen a szay@hdz kozeli kezdeményezést
felfedezni a falukutatdé mozgalom képéBBm kozgazdasagtan is atalakult, Magyarorszag
iparosoddsa mar nem volt olyanésdeti, mint a dualista korszakban és a Trianoni
békeszergdés gazdasagi kovetkezményeinek kdszd@mmemas iranyba tekagd6tt a kutatok
figyelme® R&aadasul a Keynes-i kdzgazdasagtan hatdsa is léndsflyezte a hangsulyt.
Korabban, ahogy bemutattam a német torténeti iskslaaz osztrak iskola befolyasolta
magyarorszagi koézgazdaszok elfogadtdk a kozgazdgskemségek torténeti sikba vald

beillesztést. A két vilaghaboru kozotiég a nagy vilagvalsag hatasara a Keynes-i rovidtav

9 Andorka Rudolf: Bevezetés a szociol6giaba. Osiiégl6, 2006. 90-9.

8 A kiilonbo® rokontudoméanyok kérdésébe mindenképpen bele kethem részletesebben. Kutatdsom e téren
még csak gyermekalpen jar, az Ipari Forradalom e fél évszdzadon ké&iksolytatott recepcidjanak
mindenféleképpen nélkilézhetetlen hatteret nydjszAciolégia terén Andorka Rudolf fent emlitetitaaval
Saad Jozsef csak részben ért egyet. Az 1920 wiésuadk a kontinuitdsat olyan nevekkel tartja faktk mar az

azt megdizg évtizedekben is tevékenykedtek. Emlitést tesz ereflarkasrol, Hajnal Istvanrél Honyanszky
Gyularol és Horvat Barnardl. Az altala a két vildgbru kozotti idszak fontosabb szociol6giai munkéinak vélt
négy kotet kozil harom a korszaknak inkdbb a méasdeliéhez tartozik, persze az ezekhez sziikséges
munkalatok az els korszak alatt torténtek (Saad: 1996: 15). Ez alatztija korabbi évekhez képest a
szociologusok, a folyGirataik és a szervezeteileliis szama miatt Andorka véleményét, mely szerint a
szociologianak, mint tudomanyagnak ,[...] szintesemmit$l kellet Ujjasziletnie” az 1920-as évek utan
(Andorka: 2006.90-91). A kébbi falukutaté mozgalom, pedig é&orban a magyarorszagi helyzet
feltérképezésére dsszpontositott. A kdzgazdasagiamap kérdésénél egy egészen masik fejlemény veithaa
torténeti kérdésekt vald elfordulast. Trianon és annak kévetkezméryédrsadalomtudoméanyok tébb agat a
jelenre valé koncentralasra késztettek. A dualiztkars gazdasagtorténet kialakulast Acsady IgAamagyar
gazdasagtorténet feladataiimi munkajanak bevez&tsoraiban igy fogalmazta meg: ,Korunkat kivaléan
kdozgazdasagi korszaknak szokas nevezni. Méltari wseevet, de nem azért, mert a gazdasagi tudoohany
minden &gaban példatlan virdgzast keltett. Ez adalzat. Igazi oka annak, hogy nemzedékinkre radlk
elnevezés, az, hogy ameddig az emberiség sok egen@rténetébe visszatekinthetlink, sohasem t&dlyan
id6szakot, amelyben a gazdasagi érdekek igazi forgasaanyira koztudotta valt volna, mint napjainkBan.
(Acsady: 1895. 138-139). EBbaz kovetkezhet, hogy a dualizmus masodik feléhemagyarorszagi ipari
forradalom kdvetkezményei miatt me§eddott az érdekbés a gazdasagi kérdések s azok tdrténeti aspektusa
irAnyaba is. S Anglia ipara fél érdekibdés is adva volt, ahogy azt a Heller Farkas félegé@dasagi Lexikon is
tandsitja, amelyben az angol gazdasag mindig wstasi alapot, vagy példat nydjt. Acsady bar téégnvolt,

ez a gondolatmenet a kézgazdaszokra is vonatkBzikel parhuzamba allithaté médon Bekker Zsuzsailéls H
Marta arra mutatnak ra, hogy 1920 utan a kdzgaptakaa kormany segitségére kellet sietni, tehdlenj
kérdései sokkal ég#tbek lettek, mint a multé. Az eredmény: a gazda@stgiet elhanyagolddott, illetve
teliesen a torténészek vették afivelését. Dékany Istvan szerint, ez azonban koraémt olt, olyan kdnng,
mint elsre latszott, hiszen (mai nyelven fogalmazva) aétigtzek akik abban a korszakban nem olyan
értelemben voltak tarsadalomtudosok, ahogy mondjak kdzgazdasagtan, meg kellet tanulni, e
gondolkodasmodot, szaknyelvet, folyamatokat. A kixtpsagtanban raadasul egy olyafiszdk kezddott
melyben a tudomanyag éslzér magyarorszagi alkalmazasa soran, tobb irangzglen volt. Saad Jozsef:
Magyar szociolégia-torténete: minek a torténetezlatda magyar tarsadalomtani-szocioldgiai gondadisod
1945 ebtti torténetébl. In: Replika 1996. 22-23.sz 161-171; Acsady Igndagyar gazdasagtorténet feladatai.
In Magyar Gazdasagtorténeti Szemle, 1895. 2. sz-158. Andorka Rudolf: 2006. 90-91. Bekker Zsuzdidd
Marta: Kézgazdasagtan a két vilaghaboru kozéttBekker Zsuzsa:2002. 514-515. Dékany Istvan: 1290.
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berendezkedett gazdasagtan vette at a hatalmatoané&myagon belif: igy lehetséges az,
hogy a Heller Farkas féle K6zgazdasagi Lexikon n&mn foglalkozik térténelmi latdszdggel,
ahogy az adalasz— Mandell6 altal szerkesztett munkaban%olt.

Az emlitett tarsadalomtudomanyok feladatait részieédrténelemtudomany vette at, ami
annak volt kdszonhét hogy a korabbiaknal szélesebb kdrben nyitottreatialomtorténet
irAnyaba, amin keresztil az Ipari Forradalom reidgwtovabb folytatbdhatott. Dékany Istvan
1930-ban méar egy modern szemlgélekritikus tanulmanyt irt arr6l, hogy miért nem
mikodott, és hogyan kellenetmelni e résztudomanyagakitMasrészsl, a mar emlitett
Magyar Gazdasagtorténeti Szemle gazdasagtortéhketaja is tovabb élt valamilyen szinten
Domanovszky Sandor és koérének wgazdasag-torténeti iskolajab¥n.Ha az idaig
bemutatott iranyzatok képviséhek szakmadjat tekintem magyar régzcsupan Marczali
Henrik tekinthed professzionalis térténésznek. Ezzel szemben a kibsttked korszak
recepciojaban mar tébb ilyen személyt talaini.

A németorszagi feldolgozas egyik legelsiunkajat Karl MarxA tokéjénekelsy kotetét,
1921-ben adték ki észor magyar nyelven. Am ez a kiadas inkabb hasewgijtA toke
szoveggyijteményre, mint az eredeti munkara. Guth Antalpekiszemélye is igen arulkodo,
forditoi utészavaban nem masnak, mint a ,sokat\sa#nmagyar proletariatusnak” ajanlotta
a konyvet. Az ideoldgiai jelldg megkozelités mindenképpen UGjat jelent a magyatvitye
irodalombarf® Dolgozatomban nincs hely a kiilonioA tske verziok dsszehasonlitasara
meégis mindenféleképpen jelést hogy a kdnyv teljes valtozatat 1934 és 1937 #camttak
ki.®® Az emlitett munka teljes feldolgozasa tilhaladzakslolgozatom keretein, igy csupan
annak fontosabb részleteit tudom bemutatni. Mararilg-orradalom felfogasaban egy
folytonossagot vehét észre. A kotet egyik bekezdésében a munkasoskelbtkezését

,SZamos gazdasagi forradalom, a tarsadalmi terme&lgész sor régebbi alakulata

8 Madarasz Aladar: Kameralizmus, térténelmi iskalaztrak gazdasagtan harom vazlat a német és osztrak
kbézgazdasagi diskurzus térténdtblikK6zgazdasagi Szemle, 49. 2002. oktdber 838-857.

8 Heller Farkas: Kézgazdasagi Lexikon. Budapestl @&d6, 1937.

8 Dékany: 1931.

8 Domanovszky és Dékany személye csupan arra phlgy a torténetirdsban tovabbra seinttel az
érdekbdés a gazdasagtorténet irantjt delerssodott, hiszen a korabbi néhany Magyarorszagroll6szo
monografiat mind mennyiségben mind G8ggben meghaladtak. Mégis megjegydendogy érdelddési
koriket (Bleg Domanovszky féle iranyvonalat) kénnyen parhuzanehet hozni a Magyar Gazdasagtorténeti
Szemle és a koré szerdeitt szakemberek kutatasi terlleteivel. Domanovsikgs korédl: Erds Vilmos:
Szellemtorténel a népiségtorténetig tanulmanyok a két vilaghahdiziotti magyar torténetirasrol. Debreceni
Egyetem Kiado, 2012. 235-236.

8 Guth Antal a tanacskoztarsasag alatt NépjolétkiaEegészségiigyi népbiztos volt. FogalakozAsat tiekin
orvos. A bukas utan &b Bécsbe majd Franciaorszagba emigralt. Litvanr@yéSzerk.): Jaszi Oszkar napldja
1919-1923. Budapest, 2001. 389. Karl Marx:éke. a kézgazdasagtan biralata. Wien, Verlag J#issher.
1921.

8 Karl Marx: A ke I., Budapest, Mentor Kiad6, 1934-37.
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pusztulasanak” eredményeként nyugtdZzBolgozatom targya ezzel kissé ellentmondéan
mégis kdzponti helyre kerllt. Ennek oka lathatéaraagyors és nagy Uténvaltozas volt,
amely a 18. szazadtdl kextbtt, &m ebben a koncepciéban nem akadtam a fotya@ggre
utalé sorokra. Az Ipari Forradalomoéltételéenek adkések és a bérmunkasok harcat tekinti,
mely az ebbbiek gyzelmével zarult, aminek kdvetkeztében létre jOhetetagybirtok és a
mezdgazdasagi forradalom, mely nagyjabdl nem jelentegtst, minthogy acke képvisedi
Lelkergetik a munkésokat a foltlr és aztan johetnek a juhof® A két forradalom egymasra
is hatott: a foldjukdél elkergetettek tomegei a varosokba kényszeriltkaz (zemekben
kaptak munkat, mely tzemek fellendulésiukkel, viearattak a memazdasagra. A gazdasagi
eszkdzok kozil ,[...]Ja szerszamgép az, amélgbXVIIl. szazadi ipari forradalom kiinduf
Marx szerint ez az eszkdz volt az, mely Iéhét tette a ,mozgatégépek” hatasfokanak
javitasat, melyek dit fogva mar nagy mennyiségben képesek voltak assaergépeket
mukodtet) sorok hajtasara. Ebbkovetkeden a termelés novekedett: ,A gép, amélyaz
ipari forradalom kiindul, az egyetlen szerszamoreke munkast olyan mechanizmussal
helyettesiti, amely ugyanazon vagy egyeiaijta szerszamok tdmegéwvayszerre operal, és
amelyet egyetlen hajté&mozgat, barmilyen is annak formaja”. Ami véguhis adott izem
termelési kapacitasa utan bekovetkabszolut mertékben megnovekedett munkaslétszamot
jelenthet® Az igy felemelked iparagak, egymast segitve éejhek tovabb.

Az idegen nyelufl leforditott munkak mezsgyéjén maradva V. D. Barke angol
civilizacio torténete mult és jelecimi munkajat kell még megemliteni. A kdtet a Magyar
Szemle Kincsestara sorozat keretein bedl, aligawanl oldalas, az angol kultarkort a magyar
kozéposztaly korében népsi&itd munkanak sziletett. A torténet kezdete a romaokor
eléttrél indul, és rohamos létekkel halad a 1930-as éedngbe. Az ebben fellelléetpari

Forradalom kép leir6 jellege nem hoz Ujat, de algsag allanddsulasaval — Barker szerint —

8 Karl Marx: 1934-37.162.

8 Ez az értelmezés, mely szerint a bekeritésekjutiokat telepitettek a féldekre a magyarorszagiudatban

a mai napig él, melyre a masodik vilaghaboru utdoepcié is raésitett. Karl Marx: 1934-37. 401.

% Karl Marx: 1934-37347-348.

% Tegyiik fel, hogy a hetenként alkalmazott 500 feterlingnyi ke a régi izemmddban 2/5-nyi alland6 és
3/5-nyi véaltoz6 alkatrés#h all, azaz 200 font sterlinget adtak ki termelészkdzokre, 300 font sterlinget
munkaeére - mondjuk 1 font sterlinget munkasonként. A gé&gm@mmel az 6ssite Osszetétele megvaltozik.
Most példaul 4/5-nyi alland6 és 1/5-nyi valtozoadiészre hasad szét, vagyis mar csak 100 foningfetladnak

ki munkaeb6re. A korabban foglalkoztatott munkédsok kétharmatiitat elbocsatjak. Ha ez a gyarizem
terjeszkedik, és egyébként valtozatlan termeldgétidek mellett az alkalmazott 6s&zé 500-r6l 1500-ra &
akkor most 300 munkést foglalkoztatnak, annyit, tnain ipari forradalom étt. Ha az alkalmazottike tovabb

né 2000-re, akkor 400 munkast foglalkoztatnak, telidtdal tobbet, mint a régi tzemmaod mellétbszolliteaz
alkalmazott munkasok szama 100-zal névekedsdttive- azaz az élegezett dss#kéhez viszonyitva - 800-zal
csokkent, mert a 2000 font sterlingké a régi tzemmaddban nem 400, hanem 1200 munkgkstioztatott
volna. A foglalkoztatott munkasok szamanaativ csdkkenéstehat megférabszolit ndvekedésévdllarx
véleménye szerint ezek szerint a munkassag, akiko$oszerepet toltenek be az Ipari Forradalomban a
gépesitésnek sem @pteseinek sem veszteseinek nem tekidthefarl Marx: 1934-374. 19.
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egyltt jart a brit birodalom vilaghatalmanak kiés#"®' Ezt aztan a munkasok nyomorat
orvoslé tarsadalmi mozgalmak, a tudomany az oktétda szellemi élet felfrisstlésével, a
mizeumok raktarainak feltdltésével jart egyhitt.

A magyarorszagi kutatok kozil Balla Antal nevét Iketegemliteni, mint az Ipari
Forradalom két vilaghabora k6zotti recepcidjanakilefioszerepbjét. Mivel életmivérsl mas
munkaban nem akadtamuebb kifejtésre, ugy gondolom, dolgozatom javardikyéha
részletesebben kitérek ra.

Bolcsészdoktori végzetségetfiiggetlentl, nem nevezltetprofeszionalis térténésznek.
Sokkal inkabb tekintett magara Ujsagiroként ledaiklegyik korai munkajanak édzavaban
igy jellemzi magat® Torténészi és sajtés tevékenységei mellett palitidarriert is befutott,
mégis talan — ebben az esetben biztosan — az ep®tgazdasagtorténeti munkassaga az,
amivel igazan maradandot alkotott. Ha kutatasayt gitjanatra szélesebb kdrben nézzik,
eészrevehét hogy érdelddése szamos iranyba Kkiterjed. d&srban szintetizald jellég
monografiak irasaval foglalkozott, melyek kozil la Rékdczi Ferenccel vagy Budapest
torténeti fontossagaval foglalkozott. Utdbbibannkidend, hogy nagy hangsulyt fektetett a
févaros gazdasagi tarsadalmi vonulataird slunkassaganak korai szakaszaban még inkabb
k6zgazdasag-elméleti szemldleez jol tukroddik elss miveirdl, melyeket lassan térténelmi
inditatasbol készilt kotetek valtottak fel. Hatdssdt r4 Karl Marx, illetve Max Weber az,
akinek gondolatai gyakran megjelennek Balla kondgpan. A liberalizmus torténete,
gazdasagi és politikai tanitatasaimi munkaban a politikai eszmetdrténet mellet Foldiesné
kénnyebben befogadhatdé moddon irt Adam Srithés a Francois Quesnay-rol, s
mindkettjik életmivét pozitivan itélte me. Elészér az 1932-ben megjeleht_egtjabb kor
vilagtorténetecimi konyvében tesz emlitést a gazdasagi folyamatoknélyet ekkor még
csak nagyvonalakban ir 8. Annak ellenére, hogy ez a munka j6rész politikai
eseménytorténdir szol az ebzmeénye azA legujabb kor gazdasagtorteneténekely jelen
iras tekintetében kiemelkéen fontos eleme az éleimek®’ Az életttban itt azonban egy
komolyabb kérdjelbe ltkbztem A magyar életrajzi lexikorszerint 1945-ben felvették az
MTA tagjai kozé (1947-ig), és masodik vilaghadboriaru 1946 és 1948 kozott pedig a

1 Vernon Duckeworth Barker: Az angol civilizAcié ténete mult és jelen. Budapest, Magyar Szemle $agsa
1931.58

92\/ernon Duckeworth Barker: 1931. 56-62.

% Balla Antal: Liberalizmus torténete. Budapest, 92 szamozatlan oldal

% Balla Antal: Il. Rakéczy Ferenc. Budapest 1942l@Antal: Budapest szerepe Magyarorszag torténieémé
Budapest Székeabfaros Hazinyomdaja, 1933.

* Balla Antal: 1926.112-123.

% Balla Antal:A Legujabb kor vilagtérténete, Budapd932.

9 Balla Antal: A legljabb kor gazdasagtorténete, &hesbt, 1937. 51-75.
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Kozgazdasagi Egyetemen tanitott gazdasagtortéfietdz azonban, hogy ezt egyedill
szakmai érdemeinek kdszonheti-e nem tisztazott.gghe tovabbiakban lathaté lesz Balla
kimaradt a kor torténetiréi vitaibdl, attdl flggmilil, hogy munkdi jellegénél fogva —
legaladbbis elviekben — komolyabban is hozza kelletgy kellett volna szolnia a
diskurzusokhoz. A kortarsak reflexiéjanak hianyaatina késbbi torténetiréi munkakbdl is
kimaradt. Ez a szakmai szeparaltsag valamelyesttelond az 1945 és 1949 kozott felivelt
karriernek. A szakmai teljesitményen tul talan é&tigai hatszél is segithette, hiszen ekkor
parlamenti képviséként szerepelt a kisgazdak szineiben. Ahol Maggasay kdztarsasagga
valé alakitasa mellett allt ki. Ezzel és 1949-utaisszavonulasaval 6sszhangban all Braun
Roébert jellemzése, aki a kossuthi liberalizmus egge agi leszarmazottjaként jellemzi
Ballat®>®

Visszatérve dolgozatom &zebb értelembe vett feladatahoA legujabb kor
tartozott, nem csak az ir6 francia, német és angelvtudasa miatt, de annak kdszoileet
is, hogy a munka — jelenlegi tudasom szerint — B$ egyetemes gazdasagtorténeti
monografia Magyarorszagon, mely kitér mind eurdpaid pedig észak-amerikai kérdésekre.
A kotet Balla azon munkai kozé tartozik, mely vissagot valtottak ki a tudomanyos
vilagbol. Komordczy Gyorgy irt egy rovid és kimésmertetést a munkarél. Udvozli a
kezdeményezést, s bar agy latja, hogy a kotet tovidltatasok 6sztonzésre nem alkalmas,
meégis ,nagyon hasznalhato kézikbnyv éwvelt magyar olvasokdzonség kezében.” A kotet
hianyossagait abban vélte felfedezni, hogy ,aznédlet egészének felismerésében” illetve a
~.gazdasagi és politikai 6sszefliggések hatteréttuein kelbképpen bemutatni, de maguknak
a gazdasagi eseményeknek — teszi hozz4 — a tisitgazdasagi jelenségeknek megértését ez
nem zavarja;*°

A munkaban harom részre osztotta a targydlsadkot, az ipari forradalom, a gazdasagi
imperializmus és adkés termelési rend vélsagaodstakaira. Ez mar tovdbb mutat
kortarsainal, de a gondolkodasméd abban is kilGkbbtipgy az Ipari Forradalom nem egy
kizarolagosan angol térténeti fogalom. Csupan fiadzigeteken indult meg az ugynevezett
ipari forradalom, melynek legalabb akkora jetesdige van az emberiség gazdasagi

kialakulaséban, mint a nagy francia forradalomnalolitikai életben.*** Ebbsl a mondatbdl

% Kenyeres Agnes (Szerk.): Magyar életrajzi LexikAkadémiai Kiad6, 1978-1991.

% Braun Rébert: A Liberalizmus torténete Balla Ar@inyve. In: Nyugat, 1927. Januar. 16

10 Komoréczy Gyorgy: Balla Antal: A legujabb kor gama@gtorténete. Budapest. In: Szazadok 1935. (5.8 vf
sz. 372-374. old.

%' Balla Antal: 1932. 53.
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meégsem szabad nagy altalanossagokat levonni. Azfgreadalom fejezete, harom orszagot
rejt magaban: Angliat, Franciaorszagot és Orosagz Hatulrdl kezdve a sort az Orosz
Birodalom a munkan belll elfoglalt helyét semmi seagyarazza. A fejezet ravilagit ugyan,
hogy 1812 utan elkeddtek a modernizacios kisérletek, am hogy az iréemivagyarazna
olvasgjanak a tobbi nagyhatalom hatranyat Orosagtszz képest — szamomra legalabbis —
rejtve maradt. Franciaorszag esetében az 178%esl&mat emeli ki, mint fontos tarsadalmi
atalakité, de a gazdasagot inkabb hétraltaté téhyex korszak angol irodalméban
megszokott Anglia-Franciaorszag 6sszehasonliti@tissnerhed a munkaban.

Elébbire ratérve az Ipari Forradalom e megkdzelitésekoaabbi magyarorszagi
recepciohoz képest tobb rétegk mondhatd. Ahogy a munka bevépen is irta: ,Célom
csupan az volt, hogy vezérfonalat nyujtsak, felatt az érdekbést a nagy itkzen
kérdések irant**? Ez a feladat valéban elvégzettnek mondhaté, hiszémagyarorszagon
korabban kiadott munkak tobbsége valamilyen spectériiletétét mutattak be a vizsgalt
korszaknak. Elég itt csak Foldes kdzgazdasagi stetéte, Hollés Jozsef és Pfeifer Ignac
technikatorténetére vagy mondjuk Marczali kései kieglitésére visszautalnom, egyik sem
nevezhei torténeti szempontbdl kikerekitett koncepcionakzén az els ket elsisorban a
k6zgazdasag és a szociologia torténetszemléletdiplalkoztak, mig az utdbbi kevésbeée
részletezte a targyalt eseményeket, @egf a vilaghdbord eseményeire reflektalt. Balla
ellenben alapvéen Toynbee gondolatkdrére tdmaszkodva (azt valasielylhaladva), de
mar az Ujabb szakirodalommal kiegészitve készigtteunkajat. A két rin kdzott alapveten
Ot terlleten fedezhétfel lényeges kulonbség. Az 8lss talan legfontosabb egy révid
bekezdés, melyben Balla Anglia foldrajzi adotts@ai az abbdl szarmazdeyeit vezeti
lel® A foldrajzi latészog, ebben a munkadban a legkigewbb Magyarorszagon.
Hangsulyozza a sziget adottsagat asvanykincsekbbargsulyt fektet ijarasi viszonyokra
is. A masik ilyen tertlet az Ipari Forradalom széleb kontextusba valé helyezése melyet
fentebb mar emlitettem. Mivel a kotet Eurdpa ésaksxmerika gazdasagtorténetével
foglalkozik a tébbi orszdggal val6 6sszehasonklése adott. Raadasul megjelenik az angol
gyarmatbirodalom szerepe is, mely jetesgn szinesiti a kotet tartalmat. Harmadik pontként
az lIpari Forradalom elemzések kapcsan megdjel@irmas csoporton vald tallépését lehet
megemliteni. Malthus, Ricardo és Smith elemzésepdwiz helyet foglal el Toynbee
munkajaban. Balla sem hagytadkiet, &m ezek mellé helyezte Robert Owen életimek egy
rovidebb elemzését illetve John Stuart Mill szasidrtekezéseinek bemutatasat. Negyedik

102 palla Antal; 1932. 6.
103 Balla Antal: 1932. 55
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ilyen kilonbségként a kommunizmus kérdésének megitézét lehet megemliteni. Toynbee
és Balla két kulonbdzkorszakban éltek, ennek megféksh viszonyultak a marxi ideolégiadk
hasznossagahoz a munkassag életkorilményeinek alarskpr. Az alap feltevés
megleheisen hasonlo, de migdablbi, a j6Wben latja a politikai eszme fontossagat ami a
munkasok életkorilményeinek javitasara szolgabhitézerint ezek a gondolatok a multban
hasznosak voltak ebben a tekintetben, a kotet dmayildején a mozgalom mar a multé, a
marxizmus jovje pedig kifirkészhetetlel?? Az eltérések kozil munkasmozgalmak
jelentbsége az utolsd. A két munkaban alapviintossagu a téma. Balla koncepcidjaban
talan a kérdés meégis fontosabb, hiszen tobb mozgasnbemutat. A kilonbségek, ahogy mar
jeleztem inkdbb a Toynbee féle gondolatmenet evwgkilndl fakadnak, mint annak
megkérdjelezésébl. Ezt a kapcsolatot az is alatamasztja, hogy a@ Forradalom altalanos
ertelmezéséhezleg olyan angol irok munkait hasznalta fel, akikésbrban a torténészi
szempontbdl valé megkozelitést részesitettéhyblen’®® Az felhasznalt munkékbél igy az
kovetkezik, hogy a szakember altal konstrualt képzbben a 19. szazad eleji angliai
eredmeényeknek feleltetiietneg. Mely nem biztos, hogy felkésziletlenségyéhkad, sokkal
valésziribb, hogy az ir6 nem tudott frissebb munkakhoz hiézma hiszen ekkor még sem
nem volt a tudomanyos akadémia tagja, sem pedigteqy alkalmazasban nem allt.

A szikebb értelemben vett térténész kozosségen belihaHdstvan volt az, aki
szamotte¥ modon tett hozza a recepcidéhoz. Igaz meg kellgeggm, hogy tudomanyos
gondolatvilagat a szociologia is nagymértékben Igétmlta. Ez a szemlélet az Ipari
Forradalom feldolgozasaban is latszik éppen ezérkéa tudomany hatarmezsgyeéjére
helyezném a® értelmezését. Eletimének egyes allomasai egybeesnek az Ipari Fornadalo
magyarorszagi recepcidjanak kérdésével, mellyel ni@mett ki a korabbi munkak
hagyomanyaibdl. Két nagyobb teriiletet lehet itt neegznem. Az egyik a technikatorténet, a
masik az a szabalyrendszer, ami a személyek szatiaes okszdr viselkedésére alapozza a
tarsadalomszerkezet atalakulasat. Hajnal Istvam ebméletét nalam sokkal hozzébth
kutatok mar tobbszor elemezték, igy ennelvebb kifejtésétl most eltekinteK
Dolgozatomhoz elég csupan annyi, hogy a térténaemgatérugdja ebben a szemléletben a
tarsadalom amely — sohasem vegytiszta értelembemimenziok koérdl mozog. A személy

adott cselekvesét, életét befolyasold dontésekatsadalmi hagyomanyok vagy a tarsadalom

1% Balla Antal: 1932. 106-107.

195 Tobbek kozott: Roger E. James: The Industrial @ochmercial History of England, London. 1896. vagy
Henry de Belteger Gibbins: Industry in England. N#&erk, 1897. Gibbinsil roviden: Rondo Cameron:
1998.206-208. tovabba Rondo Cameron 1996. 110

1% Ujabban: Kovacs Gabor: Szokasszés okszdt tarsadalom. InVilagossag2000/2. 3-22
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atalakulasnak hatasai iranyitjak. Az elméletet arilForradalom folyamataira is alkalmas,
hiszen HajnalAz Ujkor torténetecimi munkajdban erre épiti fel az angol tarsadalmi és
gazdasagi valtozasoka.

-EQY felsd szervezet alakult ki tehat az angol gazdasadieémeta dolgoztatod szaksiieég.
Az ersknek roppant tarsadalomszerkezeten kell keresztiilitk, hogy érvényesiljenek; s
kénytelenek ily nagy szervezeteket fenntartani, yhegrsenyképesen dolgozhassanak a
modern vilagban. Anglia népe hatalmasan szaporaikiégis bizonyos, hogy a legkisebb
ember életszintje is emelkedik a régbktloz képest. A szerkezetbe kényszeritett er
természet éi is igy valnak hasznossa a gépek korszakabaimbEh szerkezet, csak aztan
lehet hasznossa azeA XVIII. szazad mésodik felének angol induszigdbrradalma nem a
gépekkel kezédott, hanem a tarsadalomnak nagy, (zemies, célokeallitott
munkaszervezetekké vald alakulasaval. A jovergEpek alkatrészei @b emberekbl
allottak s amikor a munkat annyira célsmgtették, hogy az emberek mar nem is midt él
személyek szerepeltek, hanem mint kiszamithaté matak és funkcidk, akkor 6nthették at
anyagtalan szerkezetekbe a munkatizemifet hosszabb idézet, nem szolgal egyebet,
minthogy bemutassa Hajnal Ipari Forradalom koneggnak magjat. A gépek ekkor még
nem dominaltak annyira, mint kidsb irt munkaiban. Ellenben a fentebb emlitett @abai
motor mindenképpen latszik az idézdttEz a tarsadalom, a parasztsag gondolatmenetét is
magyarazza. A bekeritések a 18. szazad elején neégy okoztak nagy probléméat a
mezgazdasagbol éllakossagnak. Legalabbis nem akkorat, hogy elkaéiek otthonaikbdl,
ahova a tarsadalmi gyokerek kotottéket. A kozosseghl vald kimozdulas ellen ugy
védekeztek, hogyha kellett munkét véllaltak egyalébzonal, igy anyagi forrashoz jutottak,
de életmddjukat és a j6ke vonatkoz6 szamitdsaikat megtarthattdk. A modeemekben ezt
mar nem tehették volna meg. Hajnal szerint a ptokdaaba jartak volna latszolag jobban
gyaripar nyujtotta fizetésekkel, amikor ez az Gzemia — mivel leg okszeiiségre (profitra)
torekedett — nem tudta, nem is akarta megteren#eniaz egzisztenciat mint atgebb
paraszti kdrnyezet vagy a céhek biztositottak. tEaévallalkozok kénytelenek voltak az
Uzemszervezetek eéssigitésére. E réteg is hasonléan a korabbihoz kébghah
gondolkodott egzisztenciaban és generaciokban. HBukcéegyszeti volt: a munkan
megtakaritani a gépek segitségével.

Két terlleten kovetkezett be nagy véltozas. Az legyitextilipar, ahol a taldlmanyok
fontossaga kiemelkéd Az ember munkagépek sorozatat alakitotta ki,tapégy ésszdésitse

197 Hajnal Istvan: Ujkor térténete. Révai Testvéraddalmi Intézet Rt. 1936.
198 Hajnal Istvan: 1936. 590.
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a munkat. A fono és széipar egymassal versengve novelték feldolgozé kapsdkat. Am a
természet erejének valddi hasznositdsa égépek terlletén kertlt sor. ,Munkagép és
er6gép: az ember felszabaditdsa, a természetnek umbnhajtasa, a kultira aldasainak
tomegtermeléssel vald altalanositasa” mondja majebbb igy folytatja: ,Beiktattak a
munkagépet, az &gépet a kett egyesitették; a sebességben orefbmegtermelés
megvéltoztatta a vilag képét® A termelés gyorsasidga nem mas mint az az dkszer
racionalizacid mely az Ipari Forradalom mozgatéjaként hatott. A gondolatvilagban egy
ciklikus jelleg is megfigyelhét A valtozasok Iétrehozta Uj rendszer egy idan atvette azt a
szerepet, melyet régen az egzisztenciat nyujtokcatimk. Az okszéibol szokasszérelemek
alakultak ki'°

Hajnal munkassagaban a technikatorténetid@smég inkabb étérbe kerllt. Az ird
szamaraAz ujkor torténetenem adott megfelél lehetiséget arra, ami a tanulmanyokon
keresztlul figyelhét meg. Vagyis, hogy Hajnal Istvan az lIpari Forradainszélesebb
torténelmi hattérrel képzelte él.technika fejfdésecimii munkajaban adkorszaktél foglalja
0ssze a technikai félést egészen a 18. szadzad végéig, melyben kulomizgpnszerepet
tulajdonit a vasmegmunkalasnak.A szévegen nem hasonlithaté a Hollés—Pfeifer féle
technikatorténethez, hiszen két teljesen e&lténegkozelitésd van szo6. Hajnal mint
tarsadalomtudods, Hollos-ék pedig mérnokokként keede ra bizonyos problémakra. igy
elébbi felfogasaban a talalmanyoknaklely a tarsadalomra gyakorolt hatdsa illetve a
tarsadalomnak a féjtlés bizonyos fokan elért technikai szinvonal voltizsgalat targya.
Utébbiak esetében sem kertlt ki teljesen a tarssidaspektus a kégh de nem meglep
modon elemzésiikben aiszaki fejbdés dnmagaban is kiemelésére kerilt. K6zos rideet
pedig a hosszu édartamra val6é beilleszkedést lehet megnevezi. Milaghal mind pedig a
Hollés—Pfeifer szerkesigparos alkalmazta illetve megengedte a moddszertybesl az

6skortol indultak ki és nagy léptekkel haladtak r@gyalt idsszakuk felé.

4.0. Az utdélet

Végezetll egy bekezdés illetve egy munka erejéaresmém reprezentalni a masodik
vilaghaborat kovet években bekdvetkezett valtozasokat. 1945-6t Koweétrom éve alatt

Hajnal tovabb folytatta technikatdrténeti munkassagmiben a recepcio ki is merilt. Ez az

199 Hajnal Istvan: 1936. 600-601.

10 Hajnal Istvan: 1936. 602.

MHajnal Istvan: A technika fdjtése. In: Glatz Ferenc: Hajnal Istvan technikaiiveltdés. MTA
Torténettudomanyi Intézete, 1993. 141-155.
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idészak tehat Standeisky Eva elméletével dsszeegiefiemely szerint ez a periodizacio
tekintetében egy elkiiléntiidészakot jelent*? Ez a helyzet 1950t megvaltozott, ami ebben
a recepcioban is jol kivehet1951-ben jelent meg a& munkasosztaly helyzete Angliaban

1750-81 napjainkig cimii munka®*®

A cim Engels valosziiteg Friedrich Engels munkéjara
hajaz, melyet egyébként hivatkozasaihoz is felh@szz ir6'** Az eredetileg német nyelven
1949-ben kiadott munka széje az a Jugen Kuczinsky akit mind Breisach mindiged
Romsics az 1970-es évek Német Demokratikus Koxdagsmak vezét
tarsadalomtorténészeként emtt A munka teljes egészében Azskére és az angol marxista
torténészekre tamaszkodik. Ennek megéelel el$sorban a meigazdasag és az ipari
tényedket tekinti kiemelendnek az Ipari Forradalom fejezetében. Megjelennek a
munkasmozgalom harcanak szentelt részek is, melygk gondolom, beleillenek a
vilagh&bort utani k6zép és kelet-eurépai tortéastiarrativajabd® Ennek megfeléen a
Sztalinra vald hivatkozas és a ,voros farok” jelsges egyarant megtalalhatdo Kuczynski-nél,
mely hasonldéan tovabb él majd a magyarorszagi iooaaan legalabb az 1970-es évekig.
Ett6l fuggetleriil, a mi a munkasokra vonatkoz6 életmédszamitasokat edrteaz, méghozza

olyan részletességgel, mely addig nem volt medatiéla magyarorszagi irodalomban.

5.0. Tapasztalatok és az 6sszkép

Szakdolgozatomban a brit Ipari Forradalom magyaégis recepciojat kiséreltem meg
bemutatni. Munkam befejeztével Ugy gondolom, lel Kehom a kutatas alatt szerzett
tapasztalatokat és az eredményeimet — ha révidi#m-isdsszegeznem kell.

A feladat nagysagat és mélységét az jelzi, hoggranimc oldalas tanulmany az eredeti
terveim szerinti, 20. szazad egész recepcidjararjgty kutatas bevezét fejezetébl
terebélyesedett egy MA szakdolgozat méreteire. I&is@ban annak kdszonkbethogy a
téma elég rugalmasnak bizonyult ahhoz, hogy a kefoleasok felkutatdsa utan elkezdett
irasfazis alatt ékerilt Ujabb és Ujabb kotetek feldolgozasa beked#bn a rendszerbe.

llletve, hogy a térténeti munkak mellet vizsgaldolasat kiterjesztetem egyes kdzgazdasagi és

112 standeisky Eva: Tétova Ujraértelmezések Magyadgrazasodik vilaghaborit koweévei a rendszervaltozas
utani torténetirasban. In: & Vilmos —Takacs Adam (Szerk.): Tudomany és ideal@gzott tanulmanyok az
1945 utani magyar torténetirasrol. ELTE Eo6tvos Kia2D12. 134-150.

113 Jiirgen Kuczynski: A munkasosztaly helyzete Angli&h750-6| napjainkig. Szikra Kiad6, 1951.

' Friedrich Engels: A munkasosztaly helyzete AngliétBzikra Kiadd, 1954.

15 Ernst Breisach: 2004. 393; Romsics Ignac: 2014. 21

1% Ennek magyarorszagi vonatkozasairél: Valuch Tilbunkas — tarsadalom — torténet Kozelitések ésliitiga
kérdések. In; Korall Tarsadalomtdrténeti folyoid@t 13. évf. (2012). 5-16. 6-7.
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szociolégiai kotetekre is, annak eérdekében, hoggzéslehessen hasonlitani a harom
tudomanyag eredményeit. A kapott eredményt a plistai festészet képeihez tudnam
hasonlitani. Ennek a festészeti stilusnak az ankédfssége, hogy ugy alkot egy nagy egész
képet, hogy az valgjdban sok, kddelnézve egymastol elkilontilpontbdl all 6ssze. A
szakdolgozatomban egy-egy pont egy-egy adott mupant, melyek dnmagukban is
mikrovilagokat alkotnak. Erre a szintre érkezveakap feltevésem mely szerint nem talalhat6
két ugyanolyan fogalom beigazolédott. A szinskalonban minden vérakozasomat
felilmulta, hiszen a munkak ir6i mind belevittékjasaszemeélyiségiket az altaluk irt
munkakba.

A teljes kép szerint Magyarorszdgon az Ipari Falaah 4brazoldsa a 20. szdzadsels
felében alapvéen az Arnold Toynbee altal kidolgozott elmélet fidnekdvette egészen a
szazad kozepéig. Ugy, hogy bizonyos esetekben ayakéasagtan és a szociologia
torténelemszemiléletén keresztll atédott az Abton Payson Usher féle interpretacio is. A
azonban, hogy ez kozvetlen atvétel lett volna sraraokétséges. E mellett pedig fel-
felbukkantak a marxi értelmezéssel rokonithaté tkeiéé is, melyek val6jaban majd csak a
szazad masodik feldtkertlnek ebtérbe.

A bevezebtmben felvetett kérdésre ezek alapjan ki lehet jel@nhogy egyértelfy hogy a
torténészi allaspont, vagyis az ,egy Uj korszakdetz” csak a két vilaghaboru kozott lett
dominans, még az Ipari Forradalmat a gazdasagk dmosszu idtartamra valo
berendezkedését figyelembe teertelmezések a dualizmus utolsé évtizedeiben kolta

jellemzsek
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