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Bevezetés

Alexandriai Szent Katalin a kozépkor egyik legnépszeriibb ndéi szentje volt, igy
legendajat szamos népnyelvre leforditottak mar a kozépkor végétdl kezdve: 1étezik magyar,
cseh, lengyel, walesi, német, angol, francia és ir verzioja is torténetének. Katalin népszeriisége
miatt Eurdpa szerte jelentds kultusszal szamolhatunk, igy szdmos kivalo torténész foglalkozott
mar tiszteletének a vizsgalataval. Katalin kultuszanak kialakulasarol és a kora koézépkori
elterjedésérdl Christine Walsh kdnyvében olvashatunk,! kiilénds tekintettel a Sinai-hegyi,
bizanci, italiai, normandiai és angol tiszteletére. Szent Katalin késo kdzépkori angol kultuszaval
pedig Katherine J. Lewis foglalkozott,? aki — Jacqueline Jenkinsszel kozosen — egy
tanulméanykotet is megjelentetett rola.’

Katalin és a négy f6 martir sziiz (Alexandriai Szent Katalin, Antiochiai Szent Margit,
Szent Dorottya és Szent Borbala) kultusza Magyarorszagon kevéss¢ kutatott téma, egyediil
Margit magyarorszagi kultuszarol sziiletett monografia.* Ennek ellenére a magyar
szakirodalomban elterjedt az a nézet, miszerint Anjou kiralyaink kifejezetten tisztelték Szent
Katalint,> dolgozatomban ezt szeretném alatamasztani adatokkal, illetve megvizsgalni Katalin
szerepét kirdlyl patronusként. A martir szliz szerepére uralkoddi védOszentként mar
felfigyeltek,® azonban Osszehasonlito elemzés még nem sziiletett err6l. Dolgozatomban
szeretném megvizsgalni eldszor Katalint szerepét kiralyi patronusként, majd ezt 6sszevetni a

magyar példakkal.
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Szent Katalin legendaja

Szent Katalin 305 és 310 kozott valt vértaniva Maxentius vagy Maximinus idején, majd
haldla utadn a testét az angyalok a Sinai-hegyre szallitottdk. Szent Katalin életérdl nincsenek
korabeli forrasaink: sem az egyhazatyak miiveiben, sem a Sinai-hegyi monostor
feljegyzéseiben nem esik rola szo, elsé emlitése valdsziniileg a 620-as évekbdl szarmazik.” igy
nem bizonyithato a torténelmi létezése, azonban kultusza mindenképpen létezett.

Katalin bolcsességének hangstlyozasa miatt az is lehetséges, hogy legendajara hatott a
pogany gordg matematikus- és filozofusnd, Alexandria Hypatia torténete.® A martir sziizekrol
sz016 beszamolok sztereotip elemei megtaldlhatdak az O torténetében is: fiatal nemesi
szarmazasu leany, aki hite védelméért halt meg.® Katalin esetében azonban kifejezetten a kiralyi
szarmazasat hangsulyozzék. A filoz6fusokkal vald vitdja és miveltsége sem egyediilallo,
Katalin mellett Méaria Magdolna az, akit a masik prédikalé néi szentként azonositanak.*® B.
Beatie szerint a keresztényiildozések alatt egy fiatal nd csindlhatott valamit, ami miatt
kivégezték és késdbb a torténete — a népmesék mintdjara — szajrol szajra terjedt, igy egyre
szinesebbé valt, egészen addig, mig ki nem alakultak belle a ma ismert Katalin legendak.!!

A Legenda Aurea’? szerint élt egy pogany kiraly, Costus, az 6 gyermeke a Katalin
(Catherina) nevet kapta, mar koran kitiint tehetségével, okossagaval, jartas volt a szabad
miivészetek minden 4gaban. Egyszer Maxentius csdszar minden embert Alexandriaba hivatott,
hogy allatokat 4dldozzanak a pogany balvanyoknak. Akik ezt megtagadjak, azokat megbiintetik.
Latva ezt Katalin odament Maxentius elé, hogy lebeszélje errdl, és megtéritse az igaz isten
hitére: ,,hosszan vitatkozott a csaszarral kiilonbozo szillogisztikus érvekkel allegorikusan,
metaforikusan, dialektikusan és misztikusan.”*® A csaszart elbtivolte Katalin szépsége, esze és

nemes szarmazasa. Birodalma legbdlcsebb tuddsait Alexandridba hivatta, hogy legy6zzék a
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sziiz érvelését. Mikor Katalin ezt megtudta, az Urnak ajanlotta magét, az Ur angyala pedig
megigérte neki, hogy nemcsak, hogy legydzi a vitdban a bdlcseket, hanem meg is tériti dket,
akik ezaltal martirra valnak. Osszegyiilt Stven filozofus, akik el8szor csodalkoztak, hogy egy
asszonyt kell feliillmulniuk az érvelésben, am végiil Katalin meggydzte a tuddsokat arrdl, hogy
az Isten megtestesiilt és szenvedett. A bolcsek Krisztus hitére tértek, mire a feldiihodott csaszar
maglyahalélra itélte Oket, igy elnyerték a vértanusag palmajat, viz helyett pedig tlizben
keresztelkedtek. Ezek utan a csaszar megprobalta elcsabitani Katalint — felajanlotta neki, hogy
felesége utan a masodik lesz, azonban Katalin visszautasitotta Krisztus szerelméért. A kiraly
erre megkorbacsoltatta ¢s bortdonbe vetette, ¢heztette tizenkét napig, azonban a kiralyné és
Porphyrius, a hadsereg feje éjjel a bortonbe ment, ahol tantii voltak annak, ahogy Katalin sebeit
az angyalok kenegetik. Az éjszaka folyaméan mindketten, valamint a hadsereg szdz vitéze is
megtért, az Ur pedig mennyei eledellel etette a sziizet rabsaga idején. A csaszar visszatértekor
sem volt hajland6 Katalin megtagadni az Urat, igy Maxentius csdszar megparancsolta — egyes
legendavaltozatok szerint Chrysasadem!4/Cucarstes®® prefektus tandcsara —, hogy Katalin
kinzéasara vasszogekkel kivert kereket készitsenek, ami szétszaggatja a testét, azonban a sziiz
konyorgésére kozbelépett egy angyal, aki ezt a kinzoszerkezetet a levegdben széttorte, €s ez
meg0lt négyezer poganyt, akik Katalin kivégzését jottek megnézni.

A kirdlyné kiallt a szliz mellett €s szidalmazta férjét, mire az megparancsolta, hogy
vagjak le a felesége mellét majd a fejét is, a kirdlyné pedig elfogadta a vértantisagot. Testét
Porphyrius megszerezte és eltemetette, aki a katonaival egyiitt megvallotta kereszténységét igy
szintén martir lett. Ekkor Katalinnak még valasztast nyQjtott Maxentius, hogy vagy a felesége
lesz, vagy meghal, de Katalin a halalt valasztotta, igy lefejezték. Ekkor a nyakabol vér helyett
tej bugyogott Ki.

Halala utan az angyalok a testét a Sinai-hegyre vitték, csontjaibol olyan olaj csorgott ki,
mely minden nyomorék végtagot meggyogyitott.

A Sinai-hegy labanal mar a korai szazadokban megjelent egy monasztikus kozosség,
amit Egeria is emlit 4. szazadi ti beszamoldjaban.’® A monostort Justinianus (527-565)
alapitotta a 6. szazad kozepén és Szent Theotokosnak, vagyis az Istensziild Maridnak

dedikaltak. Ez a teriilet mar az alapités el6tt is vallasi kozpontnak szamitott, Mdozeshez kototték

14 Metaphrastes I. Rajhona Flora: Alexandriai Szent Katalin legendaja Temesvari Pelbart feldolgozasaban
= http://sermones.elte.hu/?az=312tan_plaus_flora 2013-12-06

15 Mombritius 1. Rajhona, Alexandriai Szent Katalin...

1% Egeria utinapldja. Szentfoldi zardndoklat a 1V. szazadbdl. Ford.: Ivancs6 Istvan. Budapest, Jel, 2009.
1./7. 66-67. 0.



t17 itt volt az ég6 csipkebokor, ahol az Ur Mézeshez sz6l1t.'® Maria és

mivel a hagyomany szerin
Mozes személyét pedig azért lehetett dsszekapcesolni, mert az egyhazatydk Jézus Krisztus
fogantatasat Osszekapcsoltdk Mozes teofanidjaval: Niisszai Szent Gergely szerint az ég6
csipkebokor Maria sziizességének a metaforaja.®

Tehat a 6. szdzadban még nem mutathato6 ki Katalin kultusza a Sinai-hegy labanal fekvo
monostorban. A hagyomany szerint 800 kortil talaltak meg (inventio) Katalin sértetlen testét a
ma Jebel Katrin vagy Katalin-hegy néven ismert magaslaton, amit aztan elhelyeztek egy kis
kapolnaban, ahol a csontokbo6l a hiedelem szerint csodéas gyogyitod olaj folyt. Azonban nincs
bizonyitékunk a 10. szazad végéig sem a Katalin-ereklyék jelenlétére, sem Katalin kultuszéra a
monostorban.?® Az ebbdl az idészakbdl szirmazé kappadokiai freskok és az illusztralt
konstantinapolyi menoldgium arra utal, hogy Katalin kultusza széles korben elterjedt, nem

pedig csak egy-egy monostorra korlatozodott.?

Katalin kultusza a torténeti bizonyitékok alapjdn Bizancban jelent meg el6szor.

17 Collins, Kristen M.: Visual Piety and Institutional Identity at Sinai. In: Nelson, Robert S. — Collins,
Kristen M. (szerk.): Holy Image — Hallowed Ground. Icons from Sinai. Los Angeles, The J. Paul Getty Muzeum.
2006. 95. 0.

18 )Moz 3,1-22.; 2Moz 4,1-17.

19 Collins, Visual Piety, 96. o.

20 Walsh, The cult of St Katherine, 40. o.

2L Collins, Visual Piety, 104. o.



Szent Katalin mint az uralkodok patronusa Europaban

Bizancban

Szent Katalin kultusza Bizéncban jelent meg feltehetéen a 7. szdzad folyaman, de
tisztelete csak a 10-11. szazad folyaman terjedt el jelentésebben a birodalomban. A legendaja
elészor a 11, Basileios bizanci csaszar (975-1025) altal 6sszeallitatott életrajzgyiijteményben, a
Menologium Basilianumban szerepel, amelynek a legkorabbi verzioja a 10. szazad végén vagy
a 11. szazad elején keletkezett. Azonban csak roviden tér ki az életére — mivel mindegyik
szentre csak 16 sort szan.?? Eszerint Katalin Alexandriaban sziiletett és egy gazdag kiraly lanya
volt, de a kirdlyt nem nevezi meg név szerint a legenda. Kiemeli Katalin jartassagat a
tudomanyokban: megtanult gérdgiil és minden nép nyelvén, illetve az 6tven tuddssal valod vitdja
és passidja szerepel benne, a romai csaszart 6 Maximinusnak nevezi.?® Itt maradt fenn Katalin
elsO narrativ dbrazolasa: csaszari stilusban abrazoljak, hitvédoként és martirként. Katalin azért
kaphatott helyet a Menologium Basilianumban, mert Il. Basileios csaszar azokat a szenteket
abrazoltathatta, akikrdl ugy gondolta, hogy aktivan kozben jarhatnak az érdekében Istennél.
Katalin gydzelme a filozofusok felett pedig a kereszténység sikeres védelmét szimbolizalhatta
a tamadok ellen.* Basileios csaszarnak sziiksége is volt a mennyei kdzbenjarasra, hiszen
kezdetben nagybatyja, az eunuch Basileios gyakorolta helyette a hatalmat, majd harom éves
polgarhabort robbant ki a csaszari hatalom birtoklasaért (976-979), uralma alatt folyamatosan
harcban allt az arisztokraciaval, ,,minden torekvése az dllamhatalom megerdsitésére és a
csaszari birodalom kiilsé és belsé ellenségeivel valo leszamoldsra iranyult.”?

Simeon Metaphrastes irta meg Katalin hosszabb, gorég nyelvii életrajzat a 10. szazad
masodik felében. Metaphrastes menologiumanak? negyedik kotetében olvashato Katalin élete.
Nala november 25. szerepel martirsdga datumaként: Maxentius csaszar Alexandriaban
elrendelte, hogy mindenki menjen oda €s aldozzon, de mivel megtagadta ezt Katalin, ezért lett

martirra. Katalin kiralyi vérbdl szarmazott, fiatal és szép volt, csak Krisztusnak élt — valamint

22 \Walsh, The cult of St Katherine, 29-31. o.

2 Orban, A. P.: Vitae Sanctae Katharinae. I. Turnhout, Brepols, 1992. (Corpus Christianorum.
Continuatio Mediaevalis; 119.) VII. o.

24 Walsh, The cult of St Katherine, 30-33. 0.

%Georg Ostrogorsky: A Bizanci Allam torténete. Budapest, Osiris, 2001. 254-255. o.

26 A 10. szazad utolso évtizedeiben késziilhetett, 1004 el6tt. A szentek életét tartalmazza {innepeik szerint,
szeptemberrel kezdve. |. Nancy Patterson Sevéenko: Illustrated Manuscripts of the Metaphrastian Menologion.
Chicago-London, The University of Chicago Press, 1990. 1-4. o.



leirta a szenvedését. Szerepel mar a legenddban Porphyrius és a csaszarné, valamint a
Chrysadam prefektus 4ltal kitalalt kinzoszerkezet — a kerék.?’” A menologium illusztralt
masolataiban pedig fellelhetéek Katalinrol dbrazolasok, dsszesen négy kodexben, de ezek
inkabb portré jelleglick, mig mas szentekrdl szerepelnek narrativ képek is. Mar ezeken a korai
bizanci abrazolasokon is megfigyelhetd, hogy Katalin csaszarndi ruhaban van.?® Gyakran
gazdagabban van feldltoztetve, mint a tobbi ndi szent, a kiegészitdi is részletesebben vannak
abrazolva, néha még olyan extra kellékeket is kap, mint példaul egy bross.? Attribitumai
segitségével konnyen megkiilonboztethetd a tobbi ndi szenttdl: gyakran abrazoljak Kibontott
hajjal vagy csuklydban. Martirhaldla miatt a 8-12. szdzad kozott a kezében kereszttel
illusztraltak, de a koronds abrazolasmad is jellemzo ra. A 12. szézadi alkotasokon a palmalevél
¢s a konyv (vagy mas olyan dolog, mely a tudds voltara utal)® alapjan lehet megkiilonboztetni
a tobbi szenttdl, am ezeket az attributumokat a 13. szazadtol a kerék és a kard valtja fel.** Noha
szamos néi martir kard altal halt meg, Katalin az egyetlen, aki azt emblémaként hordja, sot
hasznalja is. Szamos abrazolasan suhogtatja kardjat vagy Maxentiust a foldre kényszeriti, sot
néhanyszor az lathatd, amint kinzdja nyaka vagy szeme felé szur, illetve olyan mozdulatot tesz,
mintha kasztraln4.®

Theodore zsoltarjdban (11. szdzad) Katalin vitdja jelenik meg a bdlcsekkel, itt is
csaszarnéként abrazoljak.3® Azonban ez a hdrom mii is kiilénbozik abbol a szempontbdl, hogy
mig a Menologium Basilianumban az allam nevében 1ép kozbe, addig a Metaphrastes-féle
menologiumban a sajat személye miatti kdzbelépés van hangsulyozva. Hitvédd szerepének
abrazolasa is kiilonbozik abban, hogy Metphrastes-kronikaban a kiils6 ellenségekkel szembeni
védelem jelenik meg, addig Theodore zsoltarjaban inkabb a belsd ellenség elleni. Ennek
valosziniileg az lehetett az oka, hogy a Studios-kolostor szerzetesei az ikonoklasztak ellen
léptek fel, ennek a kiizdelemnek egyik megjelenitéje volt Katalin. Kis-Azsidban,
Kappadokiaban a 10. szazadban terjedt el a kultusza, legkorabbi abrazolasat Tokali Kilise-ben
talaltak meg, ahol mas ndi szentekkel egylitt szerepel. Ezek az &brazolasai nem narrativak,

leggyakrabban szerzetesekhez és remetékhez tartozo templomoknal talalhatjuk meg dket, mivel

27 Kardos Gyula: Alexandriai Szent Katalin cseh és magyar verses legenddjanak viszonya. Kassa, 1907.
16. 0.

28 Walsh, The cult of St Katherine, 29. o.

29 Karen A. Winstead: St. Katherine’s Hair. In: Jenkins, Jacqueline; Lewis, Katherine J. (szerk.): St.
Katherine of Alexandria. Turnhout, Brepols, 2003. 172. o.

%0 Seibert, Jutta (szerk.): 4 keresztény miivészet lexikona. Budapest, 1986. 165. o.

SLLCI 290. o.

32 Winstead, St. Katherine’s Hair,189. o.

3 Walsh, The cult of St Katherine, 29-33. 0.



szamukra fontos volt Katalin martirsadga ¢€s sziizessége, valamint a muszlimok kozelsége miatt
hitvédé szerepe is kiemelkedett.3*

Tehat Katalin korai kultusza vizsgalatakor is megfigyelhetd, hogy szivesen valasztottak
kiralyi véddszentiil, mivel sikeresen kozbenjarhatott az allam érdekében és a kereszténység

védelmében, valamint kiralyi szarmazasi miatt, amit az dbrazolasain is hangsulyoztak.

A latin kereszténységben

Katalin kultusza mar a 7-8. szazadban megjelent Eurépaban, de csak az elso keresztes
hadjérat utan erésédott meg a szent tisztelete.®® Romaban és Dél-Italidban szamos falfestmény
maradt fenn réla a 10-11. szazadtol, illetve tiszteletének a liturgiaban maradtak fenn nyomai.*
Katalin normandiai kultusza egyedinek szamit, mivel itt az ereklyéjét emlitik Rouen jonnan
alapitott, a Szentharomsagnak és Szliz Marianak szentelt kolostoraban. Az ereklyéket a
fennmaradt forrasok®’ szerint egy Simeon nevii gordg szerzetes hozta magaval a Sinai-hegyi

).38 Ez az elsé

monostorbdl, mikor alamizsnaért folyamodott II. Richérd herceghez (996—1026
apat, Isembert idejére tehetd, az 1030-as vagy az 1040-es évekre, legkésdbb 1047-re.
Ekkoriban Katalin ereklyéi még nem a Sinai-hegyi monostorban, hanem mellette egy
kis kapolnaban voltak elhelyezve és szerzetesek drizték a csontokat €s a beldliik csopogo szent
olajt. Simeon az ereklye egyik 6rzdje volt, amikor csodalatos mdodon a Katalin testérdl levalt
harom csont. A szerzetes Trieri Szent Simeonként azonosithato, aki a Sinai-hegyen is élt, illetve
az 1020-as években megfordult Rouenben is, az életrajzdban azonban nem irnak Katalin
ereklyéinek Rouenbe széllitdsanak torténetérol, igy vagy egy kétes ereklye-lizlet kottetett, vagy
a forrasok szerz6i Simeont csak arra hasznaltdk fel, hogy elfogadhatd eredettorténetet
krealhassanak az ereklyéknek. A kolostor a szent csodatévd maradvanyait bevételei novelésére
hasznalhatta fel, ezért kellett egy olyat torténet szerkeszteni az ereklyék megtalalasahoz, amely

legitimizalja ottlétiikket. Ez egyaltalan nem lenne meglepd, mivel a kozépkorban az ereklyék

vésarlasa és az ellopasa is széles korben elterjedt volt.>® Valésziniileg a Szentharomsag kolostor

% Uo., 34-37. 0.

% Lewis, The Cult of St Katherine, 49. o.

36 Walsh, The Cult of St Katherine, 47-62. 0., Galdi, La fortuna del culto di Caterina d’Alessandria, 149—
165. 0.

37 A roueni Szentharomsag kolostor egy névtelen szerzetesének beszdmoldja a 11. szdzad végérdl,
Flavigny Hugo kronikaja és a Chronicron Triplex. 1. Walsh, The cult of St Katherine, 73. o.

3 | ewis, The Cult of St Katherine, 51. 0.

% Errdl részletesen 1. Patrick J. Geary: Furta Sacra. Thefts of Relics in the Central Middle Ages. Princeton,
Princeton University Press, 1990.
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elismert szenthez nyultak, akinek nem volt a kozelben kultuszkozpontja. O volt a védészentje
a Sorbonne filozo6fia fakultdsanak,* valamint igen kedvelt volt a francia udvar koreiben.*

Katalin német kultuszardl sajnalatos médon nem sokat tudunk, mivel errél még nem
késziilt atfogd tanulmany.*? Azonban feltehetdleg a 8. szazadban mar volt egy kezdetleges
Katalin-kultusz a Karoling birodalomban, mivel 800—840 k&zott fordithattak le gorog nyelvrol
latinra Katalin legendajat. Erre egy ma Miinchenben talalhato kézirat indexében van bizonyiték,
ott olvashaté Passio Ecaterine virginis dei, ami arra utal, hogy a kéziratban eredetileg
szerepelhetett egy olyan legenda, amely egy gorég forrasbol dolgozhatott.”® A forditas
valdszintileg Gallidban keletkezett, azonban a kultusz az egész birodalomban elterjedhetett. A
Német-romai Birodalomban foként a Legenda Aureat ismerték, a 14. szazad elejétdl a
népnyelvi Katalin legendak forrasa is ez a gylijtemény, mivel szerepel benniik az ,,ujj csoddja”
¢s a ,,hanyag imadkoz6” torténete, amelyek a Legenda Aurea sajatos elemei.*

A német Katalin kultuszra nagy hatassal lehetett a vértant szliz francia tisztelete, illetve
angol hatassal is szamolhatunk. A magdeburgi katedralist is francia hatasra szentelték
Katalinnak. A katedralist eredetileg 1. Ottd (936-962-973) alapitotta Szent Moric tiszteletére
937-ben,” azonban 1209-ben, II. Albrecht érsek idején megkapta az egyhdz a Katalin
patrociniumot is, ennek az egyik oka az lehetett, hogy Albrecht a parizsi egyetemen tanult,
aminek a véddszentje Katalin volt.*® Az érsek magaval hozta Katalin egy ujj-ereklyéjét is a
katedralisba.” Véleményem szerint osszefliggés lehet IV. Otto (1209-1218) 1209-es német-
rémai csaszarra koronazasa és a magdeburgi Szent Katalin dedikacié kozott. Noha Szent Moric
a kirdlyok ¢€s a harcosok véddszentje volt,* de valosziniileg IV. Ottonak Szent Katalin is fontos

kiralyi patronus lehetett, amit alatamaszt az is, hogy Otté Anglidban, nagyapjanal, II. Henriknél

40 Alfred Thomas: Imitatio Christi: Female Sanctity and Dominican Piety in the Czech Life of Saint
Catherine. In: Emery, Kent —~Wawrykow, Joseph (szerk.): Christ Among the Medieval Dominicans. Notre Dame,
University of Notre Dame Press, 1998.305. 0., Horvath Cyrill: 4 magyar irodalom térténete. Budapest,
Athenaeum, 1899. 119. o.; A Sorbonne pecsétjén is 6 talalhatd. 1. Réau, Iconographie, 265. o.

41 Barbara Drake Boehm: Charles IV: The Realm of Faith. In: Barbara Drake Boehm — Jiri Fajt (szerk.):
Prague, The Crown of Bohemia 1347-1437. New York—London, 2005. 28. o.

42 Katalin kés kozépkori niirnbergi kultuszarél: Anne Simon: The Cult of Saint Katherine of Alexandria
in Late-Medieval Nuremberg. Saint and the City. Farnham, Ashgate, 2012.

4 Orban, Vitae, I.. XII-XIV. o.

44 Beatie, Saint Katherine, 792. o.

4 Hermann Giesau: Der Dom zu Magdeburg. Magdeburg, 1936. 5. o.

46 Hans Michael: Das Chorgestiihl im Magdeburger Dom. Magdeburg, Books on Demand, 2002. 24. o.;
Gottfried Wentz — Berent Schwinekdper: Die Bistiimer der Kirchenprovinz Magdeburg. Das Erzbistum
Magdeburg. Band 1. Teil 1. Das Domstift St. Moritz in Magdeburg. Berlin—New York, 1972. 238. o.

47 ubi impetravit [...] digitum sancte Katherine” MGH S. 14 S. 419.

48 David A. Warner: Saints and Politics in Ottonian Germany. In: Nancy van Deusen (szerk.): Medieval
Germany: Associations and Delineations. Ottawa, The Institute of Mediaeval Music, 2000. 8. o.



(1154-1189) nevelkedett, az angol uralkodoi udvarban pedig mar egészen koran jelentds Szent
Katalin kultusszal szdmolhatunk (bdvebben 1. lejjebb). Albercht érsek és Ottd kozeli
viszonyban voltak, az 1209-es koronazasan is ott volt, igy valdszinii, hogy Magdeburg Katalin
patrociniuma a csaszar egyetértésével tortént. Ez azért is lehetséges, mivel Otto tronra keriilését
polgarhabort elézte meg. VI. Henrik haldla utan az utdédjaul kijelolt hdroméves Frigyessel senki
nem szamolt uralkodoként német teriileteken, hanem Henrik testvére, Svab Fiilop (1198-1208)
valasztatta magat kirallyd. Vele szemben a Welfek Oroszlan Henrik fiat, Ottét 1éptették fel.
Otto bar csekély tdmogatassal rendelkezett, de egyediil neki volt szabalyos kirdlyi korondzasa.
III. Ince papa (1198-1216) tamogatta 6t, Svab Fiilopot pedig kikozositette. Ottd késobb is
szamos engedmény kényszeriilt adni a papasagnak, a papa az 1202-es Venerabilem kezdeti
bulldjaban kifejtette fontos szerepét a német csaszarvalasztasban. Ottd sorozatos kudarcai miatt
azonban a papa kénytelen volt Svab Fiilopot elismerni, akit azonban 1208-ban meggyilkoltak,
igy 1209 6szén a papa csdszarra koronazhatta IV. Ottot.* Nem meglepd, hogy Ottonak sziiksége
volt egy olyan patronusra, akinek bizott a kdzbenjarasaban. Rdadasul Katalin a hitvédo szerepe
is jelentds volt — mivel legydzte a pogany filozofusokat, Otto ellenfele, Fiilop pedig kikozositett
személy volt. Valoészinlileg ennek koszonhetd Katalin ereklyéjének Magdeburgba keriilése és a
Katalin patrocinium.

Katalin kultuszanak uralkodoi tamogatottsagarol biztos adatunk van IV. Karoly (1355—
1378) esetében: a késobbi német-romai csaszarnak Katalin lett az egyik kedvenc szentje, miutan
a szent linnepnapjan, 1332. november 25-én csatat nyert San Felice-ben,* késobb lanyat is a
szentr6l nevezte el. A gydzelemrdl Onéletrajzaban is beszamolt: irdsdban, noha a korban
szokasos volt a szentek iinnepei alapjan datalni, Sziliz Maria mellett csak 6t szentet emlit:
Katalint, Vencelt, Sdzavai Szent Prokopot valamint Szent Gyorgyot €s Szent Mihalyt. Azonban
e két utobbi szent haszndlata a datalasban szélesen elterjedt volt a kézépkori Eurdpaban.®
Vencel és Prokop pedig helyi, szlav szentek, igy Katalin mindenképpen kiemelkedik ebbdl a
korbdl. Katalin tinnepét Penede elfoglalasa kapcsan is emliti, mivel ezt a varat is Szent Katalin
napjan foglalta el.®? Rdadasul nagy a valoszintisége annak, hogy a cseh Katalin-legenda szerzdje

Karolynak ¢és csaladjanak udvari gyontatoja, a domonkos egyetemi tanar, Moravec Janos volt,

49 David Abulafia (szerk.): The New Cambridge Medieval History V. New York, Cambridge University
Press, 1995—-. 375-383. 0.

0 [V. Karoly csdszar onéletrajza. Karoli 1V imperatoris Romanorum Vita ab eo ipso conscripta. ford.
Nagy Balazs. Budapest, ELTE E6tvos Kiado, 2010. 61-63. o.

51 Nagy Balazs: Saints, Names, and Identities. In: Gecser Ottd — Laszlovszky Jozsef — Nagy Balazs —
Sebok Marcel — Szende Katalin (szerk): Promoting the Saints: Cults and Their Contexts from Late Antiquity until
the Early Modern Period. Essays in Honor of Gabor Klaniczay for his 60th Birthday. Budapest — New York, CEU
Press, 2010. (CEU Medievalia; 12.) 172-173. o.

52 1340. november 25. I. IV. Karoly csaszdr onéletrajza. 194-195. 0.

10



aki a legendat az udvar koreihez tartozo férfiaknak és néknek irta spiritudlis oktatasuk céljabol
— Katalin a lovagsadg szamara példat mutatott batorsagaval és vitakészségével, az apacak
szlizessége miatt tisztelték, a feleségek pedig a tejcsoda kapcsan imadkoztak hozzé egészséges
fia utdédokért.

IV. Kéaroly uralkod6éi programjaba jol illeszkedett Katalin kultusza, hiszen a martirt
kirdly(nd)szentként tisztelték, IV. Karoly pedig fiatalkoratol kezdve csaszari terveket szott. A
leendd csaszar, bar sziiletésekor a Vencel nevet kapta, de bérmalkozasa utan bérmanevét, a
Kérolyt hasznalta.* A névvaltoztatds nem volt egyediilallo jelenség a kdzépkorban, azonban
altalaban vallasi megtéréshez, szerzetessé valashoz kapcsolodott. Az 0j név haszndlata arra
utalhat, hogy a cseh hagyomanyok helyett inkabb Nyugat-Eur6pahoz kapcsolodna IV. Karoly.
Neve visszautal bérmakeresztapjara, a francia kiralyra (IV. Szép Karoly, 1322-1328), valamint
akar Nagy Karolyra (768-814) is.% Ezt a feltételezést tamasztja ala az is, hogy tronra 1épése
utan fellenditette Nagy Karoly kultuszat.®® Szamara Nagy Karoly testesithette meg a csaszari €s
a lovagi idedlt.>” A IV. Kéroly altal tAmogatott szentkultuszok szoros dsszefiiggésben vannak
német-romai csaszari igényeivel és csaszarrd valasa utan (1355) ezért tamogatta jelentdsen
mind Nagy Kéroly, mind Katalin és a tobbi kiralyszent kultuszat. Kdzvetleniil a német-rémai
csaszarra koronazasa utan Rémaban Szent Vencel oltart alapitott a cseh zarandokok szdmara.%
Valamint aranyozott eziisthermat csinaltatott Nagy Kéroly szdmara, 0jjaépitette aacheni sirjat,
illetve a pragai Karlshof templomot az aacheni Miinster mintdjara épitette fel, rdadasul egyik
fiat is Karolynak nevezte el.*® 1356-ban, a csaszarrd korondzasa utdni évben szenteltetett
templomot Katalinnak Pragdban.®® A dinasztikus és birodalmi szentkultuszok kdzéppontjaba
Karlsteint tette: a var fogadotermében megtaldlhatdo a Luxemburgi csalad genealogidja,
valamint szdmos kiralyi szdrmazasu szent dbrazolasa: Oszvald, Edmund, Hitvall6 Edvard,

Szent Lajos, Szent Zsigmond, Szent L4sz16, Szent Istvan, Szent Imre, Nagy Karoly, Szent Knut,

% Thomas, Imitatio Christi, 293-296. o.

54 Hét éves voltam, amikor az Ur megtestesiilésének 1323. évében fent emlitett atyam ehhez a francia
kirdlyhoz [1V. Capet Karoly] kiildott. O egy fopap dltal megbérmaltatott és a sajat nevét, a Karoly nevet ruhdzta
ram...” |. IV. Karoly csaszar dnéletrajza 35. 0.

% Nagy Balazs: Luxemburgi IV. Karoly neveltetése. In: Nagy Balazs — Szalka Zsuzsanna — Szende
Katalin (szerk.): , az élet tanitomestere” Unnepi tanulmanyok Gyapay Gabor 80. sziiletésnapjdra. Budapest,
Fazekas Oregdidkok Tarsasaga. 2004. 96. o. és Nagy Balazs: Eltéré hagyomanyrendszerek egyiittélése.
Luxemburgi IV. Kéroly és a dinasztikus uralom legitimacios lehetéségei. In: Gedd Eva — Horvath Eméke (szerk.):
Hatalom, legitimacio, ideologia. Torténeti tanulmanyok. Budapest, L’Harmattan, 2007. 113-114.

% Reinhard Schneider: Karolus, qui et Wenceslaus In: Festschrift fiir Helmut Beumann zum 635.
Geburtstag. Sigmaringen, Jan Thorbecke Verlag, 1977. 365-387. 0.

5" Klaniczay Gabor: Az Uralkoddk szentsége a kizépkorban. Budapest, Balassi, 2000. 152-153. o.

%8 Robert Folz: Le souvenir et la légende de Charlemagne dans l'empire germanique médiéval. Genéve,
Slatkine Reprints,1973. 436-437. o.

%9 Klaniczay, Az uralkoddk szentsége, 265. 0.

8 Thomas, Imitatio Christi, 294. o.
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Szent Erik, Szent Ludmilla, Csehorszagi Szent Agnes, Sziléziai Szent Hedvig, Arpad-hazi
Szent Erzsébet és Szent Margit.®* Valamint Szent Katalin is, akinek a tiszteletére egy kapolnat
szenteltetett, ahol megtalaljuk IV. Karoly és felesége, Schweidnitz Anna portréjat, amint
megérintik a Szent Keresztet — ez az abrazolas egyébként a ,,Konstantin €s Szent Ilona
megtaldlja a Szent Keresztet” ikonografiai tipusra hasonlit, Ilona és Konstanin &brazolasa
Osszefiigg Katalinnal is (1. lentebb).5?

A kiralyszentek timogatasdnak az irdnyvonalaba illeszkedik bele az is, hogy IV. Karoly
volt a szerzdje egy Szent Vencelrdl irt hagiografiai miinek,®® valamint két fiat Vencelnek
nevezte el,* llletve 1362-ben oltart alapitott neki Aachenben, valamint koronajat mar 1347-ben
Szent Vencelnek ajanlotta fel. 1358 és 1366 kozott Vencel ereklyéi szdmara gazdagon diszitett
kapolnat épitetett a Szent Vitus székesegyhazban,% ahova egyébként Katalin egy ereklyetartdja
is kertiilt, azonban valdsziniileg csak Karoly halala utan, az 1420-as években.® Szintén ebbe a
sorba illeszkedik be Szent Zsigmond kultuszénak felkarolasa, aki kora kozépkori burgund
kirdlyszent volt, Karoly az erekly¢it 1368-ban szerezte meg, s harmadik fiat is réla nevezte el
(Zsigmond — magyar kiraly, német-romai csaszar) s nemzeti patronussa emelte.®

Nagy Karoly és Katalin kultusza timogatasaban a francia gyokerek jelentsek voltak.
Nobha III. Ott6 (983-1002) 1000-ben elzarandokolt Nagy Karoly aacheni sirjahoz és Barbarossa
Frigyes (1152-1190) volt az, aki szentté avatatta, de a Parizs melletti Saint-Denis kolostor volt
a kultusz kozpontja, és ,,a Kdroly-kultusz hosszu idon at elvalaszthatatlanul osszeforrott a
francia kiralysaggal”.® Katalinnak pedig mar a 11. szdzad elejétdl jelentds kultusza volt
Franciaorszagban: Rouenben volt egy ereklyéje a martir szliznek, vagyis Parizstdl nem olyan
tavol helyezkedett el Katalin legjelentésebb kontinentalis kultuszkozpontja. 1V. Kéroly a
francia udvarban toltotte ifjikoranak jelentds részét, raadasul neveldje, Péter fécamp-i apat
késobb Rouen érseke lett.®® Természetesen pédaul IV. Ottd esetében az angol hatds sem

elhanyagolhato.

61 Klaniczay, Az uralkoddk szentsége,279. 0.

82 Thomas, Imitatio Christi, 295. o.

83 Nagy Balazs: IV. Kéroly onéletrajza: szovegtani és forraskritikai megkozelitések. In: Lakatos Balint —
Kadar Zsofia — Zarndczki Aron (szerk.): Archivariorum historicorumque magistra. Torténeti tanulmanyok Bak
Borbdla tandrnd 70. sziiletésnapjdra. Budapest, Magyar Levéltarosok egyesiilete, 2013. 349. 0. 347 - 357

® Nagy, Eltér6 hagyomanyrendszerek, 112. o.

8 Klaniczay, Az uralkoddk szentsége, 264-265. 0.

% Boehm: Charles 1V, 28. o.

87 Klaniczay, Az uralkoddk szentsége, 265. 0.

88 Siegfried Epperlein: Nagy Karoly. Budapest, Gondolat, 1982. 178-179. o.

% Nagy, Eltéré hagyomanyrendszerek, 114. o.
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Angliaban

Katalin angliai kultuszénak kialakuldsa a bizanci modellt koveti: el6szor a liturgidban
érhetd tetten a tisztelete, majd ezutan jelenik meg a hagiografidban. A kultuszénak targyi
nyomai eldszor oltarokban és kapolnakban testesiiltek meg, olyan templomokban, amelyeket
mas védoszentnek dedikaltak. Mivel nem volt Anglidban Katalinnak elsddleges ereklyéje,
hanem csak olyan ampulldk, amelyekben a csontjaibol kicsopdgd gyogyitd olaj volt, ezért a
kultuszanak a novekedése nem egy ereklyetulajdonos partfogolasanak koszonhetd, hanem
egymastol fiiggetlen egyének tdmogatasdnak. Tehat nem allapithaté meg egy kultuszkézpont,
hanem szadmos helyi kdzpont alakult ki a neki dedikalt oltarok és kapolnak koriil. Katalin a
kozépkori Anglia egyik legnépszeriibb n6i szentje volt. Személyét angolositottak, a 15. szdzadi
kozépangol legendajaban egy olyan genealdgiat is felallitottak réla, amelyben erételjes angol
kapcsolatot adtak neki. Costus — Katalin apja — Constantius fia volt egy 6rmény hercegnétdl. A
hercegnd haldla utan vette asszonyaul Ilonat, a brit kirdly lednyéat, akitél a késObbi Nagy
Konstantin sziiletett, ez a nézet a 15. szazadtdl terjedt el.”®

Katalin kultusza Anglidban az 1030-as években jelent meg, csakugy, mint
Normandidban, azonban a kultusz az ereklye hidnya’* miatt nem tudott olyan gyorsan elterjedni.
A kultusz terjedésében jelentdsebb gyorsuldst csak 1066 utan tapasztalhatunk, azonban ebben
nem biztos, hogy a normann hdditasnak volt elsddleges szerepe, mivel a normann egyhazi
vezetdréteg Osszetétele meglehetdsen vegyes szdrmazasi volt. A régebbi angol torténetiras
egyértelmiien a normann hoditas hatdsanak tulajdonitotta Katalin kultuszanak az elterjedését,
ezt arra alapozta, hogy Hodito Vilmos (1066-1087) Anglia 1066-os elfoglalasa utan jelentds
teriileteket adomanyozott a roueni Szentharomsag kolostornak. Azonban ezek az adomanyok —
Osszehasonlitva mas kolostoroknak tett adoményaival — egyaltaldn nem olyan bokeziiek, mint
ahogy els6 pillantasra latszanak. Kordabban a keresztes hadjaratoknak is jelentds szerepet
tulajdonitottak Katalin kultuszanak az elterjesztésében, de ezeknek sem volt olyan szamottevd

szerepe, noha mindenképp hozzajarultak a keleti szentek megismeréséhez.”

01, Lewis, The Cult of St Katherine..., 46. 0.

A Westminster apatsag 15. szdzad kozepi kataldgusaban van egy olyan tétel, ami Katalin masodlagos
ereklyéjeként azonosithatd. A feljegyzések Hitvallo Eduardhoz (1042-1066) kotnek egy olyan ampullat, mely
Szent Katalin csontjaibol kifolyt olajat tartalmaz. 1. Lewis, The cult of St Katherine, 52-53. 0. valamint a Thorney
apatsag 12. szazadi feljegyzéseiben is van arra utalds, hogy az apatsag birtokaban van Katalin testébdl kicsorgott
olajnak. I. Walsh, The cult of St Katherine, 118. o.

2 Jo. 97-100. o.
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Katalin angliai kultuszara a legkorabbi hivatkozas a winchesteri kalendariumban
talalhat6,” ami bizonyosan az 1060-as évek eléttre datalhatd, de talan mar az 1030-as években
elkésziilt. A korai datalds azért lenne jelentds, mert akkor Katalin roueni és angol kultusza
nagyjabol egyszerre indult.”* A 12. szazad végéig leginkabb Dél-Angliaban taldlkozhatunk
Katalin kultuszaval, innen terjedt el késObb az egész orszagban. Istvan kirdly (1135-1141.
aprilis és 1141. november—1154) felesége, Boulogne-i Matilda, 1148-ban ispotalyt alapitott,
amelynek a patronusa — Il1. Ince 1216-o0s bullaja szerint — Szent Katalin volt. Nem lehetetlen,
hogy maga Matilda valasztotta a Katalin titulust az ispotalyanak.”® Az uralkodoéi csalad Katalint
kifejezetten tdmogatasban részesitette, egyrészt azért, mert gy gondoltdk, hogy hatékonyan
kézben tud jarni Istennél, masrészt uralkoddi szarmazdsa miatt szivesen valasztottak
védoszentiil a magasabb statuszban 1évé emberek. Azonban itt is megfigyelhetd, hogy az
uralkod6 szorult helyzetében, polgarhaborus iddszakban kéri Katalin tdmogatdsat. Istvan
kirdlynak és feleségének, Matildanak, Matilda csdszarnéval kellett szembeszallnia a tronért.
Boulogne-i Matilda olyan nagy sikerrel tartotta a frontot, hogy Matilda csaszarné nem tudta
magat megkorondztatni Londonban.”® Mindezek tiikrében egyaltalan nem meglepd, hogy
Boulogne-i Matilda egy olyan ndi szent tiszteletét tamogatta, aki kiralyno volt és férfiakat folott
gy6zedelmeskedett.

1. Henrik (1216-1272) és felesége, Eleonora kiilondsen tisztelte, mivel 1236-ban a
kiradlynéi lakosztalyba Szent Katalin tiszteletére szentelt kapolnat épitettek, a martir szliz életét
bemutatd dekoraciokkal. A kiralyi par hetedik gyermeke a Katalin nevet kapta, és jelentds
tamogatasban részesitették a Matilda 4ltal alapitott ispotalyt is. /" Henrik esetében is fontos
lehetett a kirdlyi patronus, hiszen uralkodasa alatt egyre inkabb kibontakozott az angol rendiség:
a barok korlatozni akartdk a kiralyi hatalmat (1258 Oxfordi Provizidk), majd a lazadasok soran
magat a kiralyt is elfogtak, igy nem csoda, ha III. Henrik elényben részesitette egy olyan kiralyi
szent tiszteletét, aki sikeresen szembeszallt az ellenségeivel.

Késébb az uralkodoi csalad mas tagjai is partfogoltdk kultuszat, példaul Aragdniai

Katalin és Katherine Swynford.”®

3 A kézirat: BL, MS Cotton Vitellius E.xviii, fol. 7r.

4 Walsh, The cult of St Katherine, 101-106.

S Lewis, The Cult of St Katherine, 53-62. o.

" Barany Attila: 4 normann héditdstol a Magna Cartdig. Anglia a Normannok és Plantagenetek koraban
(1066-1216). Mariabeseny0, Attraktor, 2011. 48—49. o.

7 Lewis, The Cult of St Katherine,55., 62-63. 0.

78 Errol részletesebben 1. Lewis, The Cult of St Katherine..., 63-79. 0.
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Katalin magyarorszagi kultusza

A Szent Katalin kultusz magyarorszagi megjelenésére vonatkozdan az elsé adatunk a
Pray-kodexbdl (1192-1195)7 van, ahol emlitik Katalin sziiz tinnepét november 25-én, majd
kozépkori kodexeinkben szamos alkalommal szerepel még.®° Ez az adat azonban csak a kultusz
liturgidban valdé megjelenésére szolgal informacidval, igy bar mar a 12. szazad folyaman
szamolhatunk Katalin tiszteletével, de forrdsok hijan nem lehet bdvebb kovetkeztetéseket
levonni. Az elsd neki dedikalt templom 1231-bdl az esztergomi dominikdnusoké, és mar ebben
az évszazadban emlitik az tinnepét a Missale Ecclesiae Hungaricae-ben.8! Ez a datum szervesen
beilleszkedik abba a folyamatba, miszerint a nék a vallasi élet minden teriiletén egyre
jelentdsebb szerepet kezdtek vallalni. Mig korabban a ndk irant negativ véleménnyel voltak
Eva biinbeeséskor jatszott szerepe miatt, a 12—13. szdzadra sikeriilt egyre inkabb atalakitani ezt
a nézetet. JOl mutatja a valtozast, hogy mig a 12. szazadig a n6i szentek és boldogok tisztelete
az egyhazi kultuszban csak 12%-0t tett ki, ez az arany a 13. szdzadra 24%-ra nétt.®? A nék
tarsadalmi és vallasi szerepének valtozasara hatassal volt Nyugat-Eurdpaban a 12. szazadban
fellendiilé Sziiz Maria kultusz, valamint a lovagregények és a trubadirkoltészet nékultusza is.%
A Korai Katalin patrociniumoknal jelentds szerepet jatszottak a magyarorszagi domonkosok,
akik ferences tarsaikhoz hasonléan a valldsos ndmozgalmaknak feltlinden nagy figyelmet
szenteltek.® Katalin kultuszaban az a sajatos, hogy nem egy ereklyéje koriil alakult ki az azt
6rz6 templomban. Az ereklye egy szent tiszteletének terjedésében igen jelentds szerepet
jatszhat, hidnya pedig lassithatja a kultusz terjedését. A nem helyi kotddésti szentek esetén a
kultuszt leginkabb az ereklye jelenléte mozdithatja eld, példaul Antiochiai Szent Margit

kultusza is jelentdsen megerdsodott miutan II. Andrés hazahozta a szent fejereklyéjéjét a

" KMTL 557-558. 0.

8 Rad¢ Polikarp: Libri liturgici manuscripti bibliothecarum Hungariae. Budapestini, sumptibus Musaei
Nationalis Hungarici, 1947. (Az Orszagos Széchényi Konyvtar kiadvanyai; 26.) 39. o.

81 Radé, Libri liturgici, 75. o. Katalin {innepét szimos kozépkori liturgias kdnyvben megtalalhatjuk: pl. a
13. szazadi Missale Ecclesiae Hungaricae S. XIIl , 14. szazadi Missale Ecclesiae Hungaricae S. XIV; Missale
strigoniense ecclesiae colllegiatae posoniensis codex A, Missale strigoniense cuiusdam Posoniensis ecclesiae,
Missale itinerarium s. X1V Hungaricum 1. Radé, Libri liturgici, 98. 0., 107. 0., 118. 0., 126. o. Illetve az esztergomi
gradualéban, 1. Janka Szendrei (szerk.): Graduale Strigoniensis (s. XV/XVI). Budapest, MTA, Zenetudomanyi
Intézet (Musicalia Danubiana 12.) 79. 0.

8 Klaniczay, Az Uralkodok szentsége, 170-171. o.

8 Klaniczay Gabor: El6sz6. In: Arpdd-hdzi Szent Margit legrégibb legenddja és szentté avatdsi pere.
Boldog Margit élettorténete. Vizsgalat Margit sziiznek életérdl, magatartisardl és csodatetteirél. Budapest,
Balassi, 1999. 16. o.

8 Klaniczay, Az Uralkodok szentsége, 173. 0.
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Szentfoldrél Magyarorszagra.®® Margit ereklyé€jét Andras a Szepességben helyezte el, ami a

tobbi vértanu szliz kultuszat, igy Katalinét is fellenditette.

Katalin kultuszanak a terjedése és a tamogatoi

Korai patrociniumok

A legelsé Szent Katalin patrocinium az esztergomi domonkosok kolostora 1231-bé1,%

— azonban a férfikolostor valosziniileg elpusztult a tatarjaraskor.®”

Veszprém egyik varosrészében — amelyet Szent Katarina asszonyszegének neveznek®
— egy kolostort szenteltek Katalinnak, 1240-ben Bertalan veszprémi piispok (1226-1244)
alapitotta,® azonban 1240-ben az apacak a tatarjaras el6l Nonaba és Zagrabba menekiiltek.®
Szent Agoston szabalyai szerint éltek, 1275-t61 pedig bizonyiték van arra, hogy a domonkosok
igazgattak a kolostort, azonban folyamatos jelenlétiik csak 1480-t6] mutathato ki.** A zarda lelki
¢és anyagi ligyeit a rend férfitagjai igazgattak, azonban épp 1239-ben tiltotta meg IX. Gergely
(1227-1241) a domonkosoknak az apacazardak vezetését — mivel azonban Veszprémben nem

volt férfizarda, igy kezdetben vilagi papok végezték el ezt a feladatot.®? Gal perjel 1484-es

8 Orban Imre szerint Margit tiszteletének nem a kivaltdja, hanem a bizonyitéka volt a fejereklye
Magyarorszagra hozatala a Szentf6ldr6l. 1. Orban, , Ecce, iam vici mundum!” 106-107. o. Azonban bar
mindenképpen létezett korabban is Margit-kultusz, de az elterjedését nagyban befolyasolhatta a fejereklye
jelenléte. L. Balint, Unnepi kalenddrium I1. 37. 0.

8 Harsanyi Andras: A domonkos rend Magyarorszdgon a reformdcié elétt. Debrecen, 1938. 80. o.

87 Gyorffy Gyorgy: Az Arpad-kori Magyarorszag torténeti foldrajza. 11. Budapest, Akadémiai, 1987. 269.

88 Gutheil Jend: Az Arpdd-kori Veszprém. Veszprém, 1979. 166. 0.

8 Bartholomeus Dei gratia Vesprimiensis episcopus ... Nos beatam Catarinam virginem ... volentes
nobis esse propitiam, ... in loco Vesprimiensi quandam ecclesiam in honorem eiusdem virginis fabricari fecimus,
et in eadem collegium sanctimonialium collocavimus, ad quarum sustentationem sexdecim marcas argenti
annuatim, de consensu capituli nostri, de reddituum nostrorum proventibus ordinavimus, in villis Leveld, Meneka,
Chytar et Jutos quadringentas capetias et de decimis pertinentibus ad cultellum, id est ad decimas Ker quatuor
marcas pro vestibus; item de cultello de Euse centum agnos pro pellitiis et refectione sororum infirmarum; item
in cultello de Kal quinquaginta cubulos vini cum eodem cubulo ... Datum in Erek quinto Kalendas Julii anno
domini MCCXL.” L. Mon. Rom. Ep. Vespr. . CLXX. Sz. 139. forditasat 1. Gutheil, Az Arpdad-kori..., 166. o.

% Harsanyi, A domonkos rend, 103. o.

91 Gutheil, 4z Arpad-kori, 168. 0.

9% A domonkos feliigyelet engedélyezésérdl a ndi kolostorok folott 1. Deak, Arpdd-hdzi Szent Margit...,
194-214. o.
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oklevele pedig arrol tajékoztat, hogy a zdrda mar férfizardaként is funkcional,® 1566-ig allhatott
fenn.*

A kolostor leginkabb arrdl nevezetes, hogy Arpad-hdzi Szent Margit itt nevelkedett:
~Ezek utan kevés napok elmulvan, a kiralyné vive leanyat, Szent Margitot das Olimpiadisz
asszonyt és helyezteté a veszprémi Szent Katalin asszonynak klastromaba, holott az idében
prédikator szerzetbeli szororok lakoznak vala. Ott hagya a kiralyné Szent Margitot, hogy apdca
lenne, és ismét ajanla Olimpiadész asszonynak. ”® 1V. Béla a tatarok el6l menekiilve ajanlotta
fel sziiletend6 gyermekét Istennek, ha megszabadulnak Ok is és az orszag is a mongoloktol.%
Erdemes megjegyezni, hogy Béla volt az elsé olyan magyar uralkodé tudomasunk szerint, aki
leanygyermekét Katalinnak keresztelte, ez a gyermek azonban még 1242 el6tt meghalt
Dalmaciaban, mikdzben menekiiltek a mongolok el61.

Ha kozelebbrdl nézziik, szamos hasonlosdgot fedezhetiink fel Alexandriai Szent
Katalin és Arpad-hazi Szent Margit személye kozott. A gyermek Margit szamara példaként
szolgalhatott — névadod szentje mellett — Katalin élete, aki szintén kiralyi csaladbdl szarmazott,
de Krisztus jegyesévé valt.® A martir szlizek hagiografidjanak ez egy tipikus mozzanata: a
martir csaladja feleségiil akarja adni a szépséges keresztény lednyt, am az ellenszegiilve a sziildi
akaratnak Krisztus jegyesének mondja magit.®® Az apacédk szdmara a leginkabb kdvethetd
példat a vértant sziizek adhattdk, akik koziil a legnépszeriibb Katalin volt, részben a kiralyi
szarmazasa miatt.'®

A martir sziizek novekvd kultuszat mutatja az is, hogy Béla az egyik lanyat Katalinnak,
és két masik leanyat is Margitnak nevezte. Az els6 Margit nevll lednya koran meghalt, és a
korban szokatlan modon egy masik gyermeke is ugyanazt a nevet kapta.* Erre hatassal lehetett

Béla felesége, Laszkarisz Maria, mivel Bizancban szdmos példat talalhatunk arra, hogy az

9% Gutheil, Az Arpdd-kori, 170. o.

% Harsanyi, A domonkos rend, 104. o.

% Szent Margit legendaja. In: Arpddkori legenddk és Intelmek. Budapest, Szépirodalmi, 1983. 110. o.

% Arpdd-hdzi Szent Margit legrégibb legenddja és szentté avatdsi pere. Boldog Margit élettorténete.
Vizsgalat Margit sziiznek életérél, magatartasardl és csodatetteir6l. Ford.: Bellus Ibolya — Szabd Zsuzsanna.
Budapest, Balassi, 1999. 29. o.

% Thomas Spalatensis: History of the bishops of Salona and Split. Ford.: Karbi¢, Damir. Budapest, CEU
Press, 2006. (Central European medieval texts; 4) 303. o.

% Margitra Krisztus jegyeseként csak a foldi kérd elutasitisakor utalnak. L. Klaniczay Gabor: A ndi
szentség mintai K6zép-Eurdpaban és Italidban. In: Klaniczay Tibor — Klaniczay Gabor: Szent Margit legendai és
stigmai. Budapest, Argumentum, 1994. (Irodalomtorténeti Fiizetek 137.) 164. 0.

% Karen A. Winstead: Introduction. In: John Capgrave: The Life of Saint Katherine of Alexandria. Notre
Dame, University of Notre Dame, 2011. 3. o.

100 Winstead, Introduction, 5. o.

101 Orban, ,,Ecce, iam vici mundum!” 114. o.
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elhunyt gyermek nevét 6rokli a kovetkez6.2? Talan éppen Maria hatasara nevezték Katalinnak
az egyik gyermekiiket, mivel a martir sztiznek jelentds bizénci kultusza volt. A IV. Béla idején
megerds6do Szent Katalin kultusznak talan koze lehetett ahhoz, hogy a kirdlynak sziiksége volt
egy mennyei patronusra is a kirdlyi hatalom visszaallitdsaban. Hiszen Béla uralkodasa els6
felében szembe ment apja korabbi birtokpolitikajaval, hogy visszaallitsa a kirdly hatalmat és
gyengitse a barokat azaltal, hogy visszaveszi az apja altal adomanyozott teriileteket. A tatarjaras
utan pedig 0jja kellett épiteni az orszagot — amihez, a mongolok kitizésével egyetemben — az
Ur segitségét kérte. Katalin kozbejard szerepében hittek, és — mint fentebb, eurépai példakon
lathattuk — nem példatlan, hogy az orszagot ért kiilsé vagy belsdé tdmadasok esetén Katalinhoz
fordult az uralkod6 tamogatasért.

Fentebb mar emlitettem, hogy IV. Karoly esetében Katalin és Nagy Karoly egylittes
tisztelete lehetett a meghatarozd, mint kiralyi patronus. Magyarorszdgon megfigyelhetd, hogy
Szent Katalin legendaciklusat abrazold falfestmény mellett altaldban valamelyik magyar
dinasztikus kirdlyszentet abrazoltak, leginkabb Szent Laszlot. Valoszinilileg Szent Gyorgy és
Szent Margit kozos abrdzolasa az elézménye annak, hogy Magyarorszagon eldszeretettel
abrazoltak Szent Laszld legenddjaval egyiitt valamelyik vértanu szliz legenddjat: altalaban
Margitét vagy Katalinét. Az ilyen egyiittes abrazolasok esetében Laszlo, a lovagkiraly, a
férfiaknak mutatott példat, a mellette 1€vé martir szliz pedig a ndknek. Egyiittes abrazolasuk
azért is volt lehetséges, mert az €letitjukban sok hasonldsag fedezhetd fel: Laszl6 és a vértant
szliz is a keresztények ellenségeivel kiizdott.?® Katalin és Laszlo egyiittes abrazolasa pedig
olyan értelmezést is felvet, hogy egy ndi és egy férfi kirdlyszentet jelenitettek meg. A kozds
abrazolasra példa Gelence, Bantornya,'® Homoroddaroc.'® Darlacon Katalin legendéjat

festették meg, de Szent Laszlo6 portréja is megtalalhat6.%

Katalinrél fennmaradtak magyarorszagi szentbeszédek is. A pécsi egyetemi beszédek —

vagyis Sermones compilati in studio generali Quinqueecclesiensi in regno Ungarie'® neviikkel

102 Jean-Claude Cheynet: Aristocratic Anthroponimy in Byzantium. In: Jean-Claude Cheynet: The
Byzantine Aristocracy and its Military Function. Aldershot, 2007. (Variorum. Collected Studies Series 859.) IlI.
19. o.

103 jekely Zsombor: A bogozi templom. Sepsiszentgyorgy, BAASZ, 1996. 36-37. o.

104 V5. Madas Edit — Horvath Zoltan Gyorgy: Kozépkori prédikaciok és falképek Szent Laszlo kiralyrol.
Budapest, Romanika, 2008. 238-242. 0., 62-67. .

105 Gaylhoffer-Kovacs Géabor: Alexandriai Szent Katalin legendéja harom szaszfoldi freskon. In: Kollar
Tibor (szerk.): A szérvany emlékei. Budapest, Teleki Laszl6 Alapitvany, 2013. 291. o.

196 Madas — Horvath: Kézépkori prédikdcick, 335. 0.

107 Eduardus Petrovich — Paulus Ladislaus (szerk.): Sermones compilati in studio generali
Quinqueecclesiensi in regno Ungarie. Budapest, Timkovics, 1993. (Bibliotheca scriptorum medii recentisque
aevorum)
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ellentétben nem a pécsi egyetemen késziiltek, hanem annak alapitasa elott (1367), legkésobb a
14. szazad elején keletkeztek, mivel a domonkos kotdédésti beszédek még melldzik — a
domonkos egyhazdoktor — Aquin6i Szent Tamas személyét, ami nehezen elképzelhetd szentté
avatasa (1323) utan.’® A beszédek a 15. szdzad eleji miincheni kdédexben maradtak fenn, a
masolo azonban ezeket a prédikaciovazlatokat egyetemi beszédeknek tekintette, igy a pécsi
egyetemhez kototte. A sermokat a 13. szdzad végén allithatta 6ssze egy magyar domonkos,
hazai hallgat6sagnak, feltehetden a budai kolostorban.® Ebben a gyiijteményben maradt fenn
harom Katalin-napi prédikaci6.'® Mivel a sermokat feltehetéleg olyan noviciusoknak szantak,
akik prédikatornak késziiltek, ezért a beszédek szinvonala magas szintli, skolasztikus, ' S
visszautal valasztott hivatdsukra, hangstlyozza az érvelés, tudas, beszéd, értelem fontossagat.
Ahhoz hogy egy novicius alkalmas legyen prédikatornak (idoneitas), két dolognak kell
megfelelnie: a tudas (sciencia) és a tisztasag (mundicia)/ onmegtartoztatas (continentia)
kivanalmainak.? Az apostolokon ¢és az egyhazdoktorokon kiviil ehhez Katalin is példat
mutatott. A tisztasag €s a tudas fontossagat metaforakban fogalmaztdk meg: a Szent Katalinrol
sz616 masodik beszéd szerint a Nap a fényld tudas, a Hold a tiszta dnmegtartdztatas.''s Ez a
gondolat felbukkan egy Domonkosrdl szold és egy zsinati beszédben is. Utal a beszédek
szerzOje Arisztotelészre is, aki szerint a 1¢élek sziiletésekor tokéletlen, de az erények gyakorlasa
altal tokéletesithetd.!** Katalin intellektualis képességeinek a dicsérete nem csak az un. pécsi
egyetemi beszédekben jelent meg, hanem mas, kiilfoldi sermo-gytiijteményekben is, példaul
Konrad Holtnicker 13. szézadi beszédeiben.!*® A magyarorszagi szentbeszédek szovegei is
alatdmasztjak azt a nézetet, miszerint Katalin alakjat klerikusi modellként hasznaltak. Katalin
a bolcsessége ¢€s a vitakészsége miatt szolgalhatott modellként a férfiaknak. Bér a tobbi martir

szliz torténetében is szerepel a poganyok megtéritése valamilyen forméaban, de Katalinnal

198 Madas Edit: Kozépkori prédikacicirodalmunk térténetébdl: a kezdetektél a XIV. szdzad elejéig.
Debrecen, Kossuth, 2002. (Csokonai Konyvtar) 133. o.; Madas Edit: A ,,Pécsi egyetemi beszédek”. In: 4 kényv-
és konyvkultura ezer éve Baranyaban. Pécs, 2000. 20. o.

199 Madas, Kézépkori prédikdacidirodalmunk, 136. o.

110 petrovich — Ladislaus, Sermones compilati, 304-309. 0. 146-148. sermo.

111 Molnar Péter hamarosan megjelend cikkében foglalkozik az egyetemi beszédek szerzéjének politikai-
elméleti miiveltségével, a korai datdlas esetén a beszédek szerzdjét igen jol értesiiltnek mondhatjuk, azonban a
késobi datdlas esetén mar nem elmondhaté. 1.: Molnar Péter: Az tin. Pécsi egyetemi beszédek egyik forrasarol (Az
arisztotelészi inspiracioju politikai elmélet lehetdségei Magyarorszagon a 13. szazad masodik felében)

Y12 Madas, Kozépkori prédikaciéirodalmunk, 137. o.

113 Sol est sciencia illuminans, luna est continencia purificans” 147. De S[ancta] Katherina. Secundus
sermo. In: Petrovich — Ladislaus, Sermones compilati, 306. o.

114 Madas, Kozépkori prédikacidirodalmunk, 137-139. o.

115 David L. D’Avray: Katharine of Alexandria and Mass Communication in Germany: Woman as
Intellectual. In: David L. D’Avray — Nicole Bériou: Modern Questions about Medieval Sermons. Essays on
Marriage, Death, History and Sanctity. Spoleto, Centro Italiano di Studi sull'alto Medioevo. 1994. (Biblioteca di
medioevo latino; 11) 404. o.
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kifejezetten hangsulyozzak, hogy a bdlcsessége €és a tanultsaga segitségével forditotta a
kereszténység felé a hitetleneket, legendéiban az is szerepel, hogy mire alapozta az érvelését.
Az egyetemi beszédekben pedig kifejezetten egy férfi képességeihez hasonlitjadk Katalin
képességeit. Bolcsessége kiemelésével egyiitt hangsulyosan megjelennek Katalin uralkodoi
készségei. A szerzd Bibliabol vett példakat alkalmaz Katalinra, az els6 beszédben''¢ a frigylada
folott allo kerub arcdhoz! hasonlitja Katalin négy erényét, amelyeket apja haldla utan,
birodalma igazgatasa kdzben gyakorolt. Katalinnak volt 6kor, ember, oroszlan és sas arca (ez
egyben utalas is a négy evangélistara), mert férfi modjara kormanyzott (6kor), édesen vigasztalt
(ember), az oroszlan félelmetességével megragadta és a sas éleselméjiiségével igazgatta
kiralysagat.i® Miként az Ur Jézus Krisztus teremtette a kerubokat, Gigy teremtette ezt a szent
szlizet is, és miként a kerubok négy részbol (1ab, szarny, arc, arcanak diszitése)*® allnak, gy
Katalin is. Mert (1) Katalinon keresztiil mutatta meg Isten a csodatévd képességét, (2)
bolcsességét, mikor vitatkozott a filozofusokkal, (3) a josagat, mivel a sokakat a martiromsagba
vezetett, és a tagjaibdl kifolyd olaj gydgyitott, illetve akik Katalinnak konyorogtek annak
kérését teljesitette az Ur, (4) Katalin szenvedése hasonld volt Jézus szenvedéséhez.

Tehat az Gn. pécsi egyetemi beszédek is bizonyitjak, hogy Katalin alakjat — amellett,
hogy klerikusi modellként is hivatkoztak ra — a keresztény uralkodé példazataként is hasznaltak,

még a 13—14. szazadi Magyarorszagon is.

Az Anjouk és Zsigmond alatti kultusza

A szakirodalomban régota szerepel, hogy Katalin kultusza Anjou kiralyaink idején
jelentés mértékben novekedett.’® Ha 1. Karoly (Robert, 1301/1308-1342) uralkodasa alatt
megvizsgaljuk a Katalin patrociniumokat, azt figyelhetjiik meg, hogy elsé Anjou kiralyunk
idején hirtelen megugrik a Katalinnak dedikalt templomok szama. A Mezd Andras altal

Osszegytjtott 108 Katalin-patrociniumnak majdnem a felérdl 1. Kéaroly korabdl szarmazik az

116146. De S[ancta] Katherina. Secundus sermo. In: Petrovich — Ladislaus, Sermones compilati, 304-305.
0.

U7 E7 10,14 ,,Es négy orczdja vala mindeniknek, az elsé orcza vala Kérub-orcza, és a mdsodik orcza
ember-orcza, a harmadik oroszlan-orcza és a negyedik sas-orcza.”

118 Habuit faciem bovis viriliter operando, hominis dulciter consolando, leonis terribiliter corripiendo,
aquile subtiliter considerando.”

19 F7, 1,26 ,,Es a mennyezeten feliil, a mely fejok felett vala, ldatszék mint valami zafirkd, kirdlyi széknek
formaja, és a kiralyi széknek formajan latszék mint egy ember formaja azon feliil. ”

120 Marosi — Beke, Magyarorszagi miivészet, 1. 212. o.; Szakacs, Palatine Lackfi and his Saints, 220. o.;
Anda, Keszthely. 12. o.
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elsd adatunk.!?* Természetesen ezeknek a patrociniumoknak egy része rendelkezhetett Arpad-
kori elézménnyel, azonban elég magas ardnyu novekedés figyelheté meg a 13. szdzad végére a
Katalin-dedikaciok tekintetében. Szamolhatunk Katalin kultuszanak a ndvekedésével az 1200-
as évek masodik felét6l: mar III. Andras hazi oltaran is szerepelt Katalin, Antiochiai Szent
Margittal egy képmezében.’2 gy valdsziniisithetd, hogy a mar meglévé kultuszt az Anjou-
hazbodl szarmazd magyar kirdlyok felkaroltak.

I. Kéroly gyermekének!® névvalasztasa is igazolja Katalin tiszteletét. Bar korabban az
Arpad-hazban is talalunk példat arra, hogy a leanygyermeket Katalinnak nevezték, de I. Karoly
névadasanak az oka valdszinlileg nem az el6dok mintajanak a kovetése, hanem inkabb
Alexandriai Szent Katalin novekvd tisztelete volt.** Els6 Anjou kirdlyunk uralkoddsanak
kezdete kornyékérdl szarmazik a legkorabbi adatunk Katalin nevét tartalmazo helységrdl, 1305-
bol. A kozépkorban Osszesen 12 ilyen helységrdl tudunk,'® melybdl 8-ra az elsé adatunk I.
Karoly korara keltezhet6.'?6 Nagy Lajos (1342-1382) idejére mar annak is nyoma van, hogy a
fopapi réteg is egyre inkabb elényben részesiti Katalint: alakja megjelenik a fépapi pecséteken,
példaul Garai Janos, veszprémi piispok (1346—1357), Péter vaci plispok (1376—1401), Mihaly,
Nyitrai plispok (1393—1399) pecsétjén.'?’

A Magyar Anjou Legendarium'® feltehetdleg 1. Kéroly nevéhez kothetd, a benne

szerepld szentek kivalasztasat befolyasolhattak a kirdly gyermekeinek véddszentjei, igy Katalin

21 Mez8 Andras: Patrociniumok a kézépkori Magyarorszagon. Budapest, METEM, 2003. 162-169. o.

122 Orban, ,, Ecce, iam vici mundum!” 114. 0.

123 Noha 1. Kéroly Katalin nevii lanyarol igen kétséges adataink vannak. Engel P4l szerint talan a lengyel
szarmazasu, Maria nevil feleségét6l szarmazott s Il. Henrik schweidnitzi hercegnek lett a felesége, azonban ez
nehezen bizonyithatd. Az is lehetséges, hogy az 1321-ben Erzsébettol sziiletett Katalin nevii leanya, ezt az
elképzelést tamogatja a Képes Kronika azon dbrazolasa, melyen Erzsébetet 6t gyermekkel abrazoljak, ebbdl harom
fit lehet (Lajos, Andras €s Istvan) a két masik, akik a harom feltételezett fithoz képest teljesen mashogy tartjak
az arcukat, talan a két leanyuk — erre utalhat az eltér6 fejdisziik és mas ruhazatuk 1. Kristé Gyula: Karoly Robert
csaladja. Aetas 20 (2005)/4. 25-26. o. Olyan vélemények is sziilettek, melyek tagadjak, hogy 1. Karolynak lettek
volna felnétt kort megelt leanyai, illetve azt is lehetségesnek tartjak, hogy Katalin I. Karoly azon agyasatol
sziiletett, akitdl Kalman nevi fia is. l. Kadar Tamas: Megjegyzések, észrevételek I. Karoly (Robert) magyar kiraly
hazassagi és egyéb csaladi kapcsolatai kérdéséhez. Turul 82 (2009.) 1. sz. 18-19. o.

124G1iz Mariann: Személynévadds az Anjou-korban. Budapest, Historiaantik, 2011. 146. 0.

125 Szentkatalin, Baranya m.; +Szentkatalin, Békés m.; Szentkatalin, Bihar m.; Szentkatalin, Bodrog m.,
Szentkatolna, Bodrog m., +Szentkatalin, Erdélyi Fehér m.; Szentkatolna, Hairomszék m.; +Szentkatalin, Lipté m.;
+Szentkatalin, Pozsega m.; +Szentkatalin, Pozsega m.; Posaszentkatalin, Vas m.; +Dobrancszentkatalin, Zagrab
m. |. Mez6 Andras: A templomcim a magyar helységnevekben (11-15. szazad) Budapest, 1996. 111-112. o.

126 Mez6 Andras: A templomcim a magyar helységnevekben (11-15. szdzad) Budapest, 1996. 111-112.
0.

127 Bodor Imre: A kézépkori Magyarorszag f8papi pecsétjei a Magyar Tudomdnyos Akadémia
Miivészettorténeti Kutato Csoportjanak pecsétmdsolat-gyiijteménye alapjan. Budapest, MTA Miivészettorténeti
Kutatocsoport, 1984. 48., 51., 55. o.

128 Errol részletesen 1. Szakacs Béla Zsolt: A Magyar Anjou Legenddrium képi rendszerei. Budapest,
Balassi, 2006.
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i5,' de a kiralyi par szamara is kedves lehetett a martir sziiz,'® ami természetesen ok-okozati
Osszefiiggésben van lednygyermekiik névvalasztasaval. A legendarium a szenteket nem a
naptari sorrend szerint adja meg, hanem hieratikus rendben, a Mindenszentek-litanija alapjan.
A Mindenszentek-litaniaja teriiletenként eltéré, mivel minden egyes vidék belevette sajat
szentjeit és patronusait. A benne szerepld szentéletrajzok 1ényegében a Legenda Aurea alapjan
késziiltek.** A legendariumban Katalin életének torténetérdl egyetlen lap szamol be, a tobbi
elveszett.’*? Ez négy részben mutatja be Katalin torténetét. 1Az elsé képen (1. 1. kép) az latszik,
ahogy Alexandriaban ¢l szolgaloival, a felirat szerint szent leanyokat tanit.’** Erre azonban
nincs ikonografiai parhuzam és a Legenda Auredban sem szerepel. Madas Edit szerint ez a
legendanak azon részét abrazolja, amely szerint Katalin ,,fudos volt a szabad miivészetek
minden agaban”, a miniatiradk szdvegiréja azonban nem értve az elvont gondolatot, a képet
kommentalva adhatta ezt a cimet.’® A mésodik kép (l. 2. kép) azt mutatja, ahogy a balvanyok
eldtt vitaba szall Maxentiusszal (a balvanyok a legenddban emlitett pogdny templomra utalnak),
a harmadik képen (1. 3. kép) a tuddsokkal valo vita talalhato, az, ahogy Katalin bolcsességének
nem tudnak ellenallni. A képeken a szerepldk érveld gesztusa a hosszu és skolasztikus vitara
utal. A negyedik képen (1. 4. kép) a tudosok tlizhaléla lathatd és az, hogy Katalin konyorgésére
sértetlen marad a ruhajuk, igy viz helyett a tliz altal nyerték el a keresztséget. Ezeket
valoszinlileg tobb, Katalin passidjara vonatkozo kép kovethette. A képek alapjan
megallapithatd, hogy a Magyar Anjou Legendarium Katalin hittéritd és vértana szerepét emelte
ki.*® 1. Karolynal a Katalin-tisztelet felkarolasaban az is szerepet jatszhatott, hogy uralmat
interregnum  és polgarhabori eldézte meg. Uralma legitimalasahoz haromszor is
megkoronaztatta magat, ami véleményem szerint elég alapot szolgaltat ahhoz a feltételezéshez,
hogy a kiralyok patronusanak, Szent Katalinnak a mennyei tdmogatasat is kérte. A kordbban
felsorolt bizanci, angol, német-romai uralkoddok esetében is kiils6 vagy belsd tdmadas, hatalmi

harcok esetén erdsodott meg Katalin kultusza.

129 ) evardy Ferenc: A Biblioteca Vaticana, a Morgan Library és az Ermitage Magyar Anjou

Legendariuma. Miivészettorténeti Ertesité 13. (1964)/4. 175-176. 0.

130 Szakacs Béla Zsolt: Mii és kozonség Karoly Robert kordban. In: Kerny Terézia, Smohay Andras
(szerk.:) Kdroly Robert és Székesfehérvar. Székesfehérvari Egyhazmegyei Mizeum, 2011. 103. o.

131 Levardy, A Biblioteca Vaticana, 164-172. 0.

132 D. Dercsényi — Sz. Vajay: La genesi della Cronaca Illustrata ungherese. Acta Historiae Artium
Academiae Scientiarum Hungaricae, 23. (1977) 11-12. o.

133 Levardy Ferenc: Magyar Anjou legenddrium. Magyar Helikon, 1973. LI1X. o.

134 Katherina uomodo docebat puellas”.

135 Szakacs, A Magyar Anjou Legenddrium képi rendszerei. 153. 0., és Madas Edit: Legenda aurea a
kozépkori Magyarorszagon. Magyar Konyvszemle 108 (1992) 97. o.

136 Szakdcs, 4 Magyar Anjou Legenddrium képi rendszerei, 153-154. 0.
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I. Lajos idején folytatdodott Katalin és a vértanu sziizek kultusza, ezt bizonyitja az is,
hogy anyjanak, Erzsébetnek a hazioltaraként® ismernek egy értékes, az 1340-50-es években
késziilt triptichont, melynek fdalakja Maria a kisdeddel, ezen kiviil az oltart Jézus
gyermekkoranak jelenetei, a tizenkét apostol €s a négy vértanu sziiz disziti.**®

Alexandriai Szent Katalin abrazolédsa felbukkan a Képes Kronika szovegkezdd
inicidléjaban is (l. 5. kép), a képen a kiralyi par Katalinhoz imadkozik. Ez alapjén dataltak az
elkésziiltét 1. Lajos lanyéanak, Katalinnak a sziiletése (1370. jalius) koriili idére.**® Kordbban
ugy gondoltak, hogy a kodex jegyajandékként késziilhetett mikor Lajos lanyat eljegyezték a
francia kiradly fidval, Lajos orléans-i herceggel, ¢s ezért abrazoltdk benne a kirdlylany
védoszentjét. Jakubovich Emil a kodex elkésziiltét 1374 és 1376 kozé rakja,'* azonban ezt az
idépontot Berkovits Ilona elvetette, mivel ha a kddex eljegyzésre késziilt reprezentativ ajandék
lett volna, akkor szerepelt volna a cimlapon a lengyel kirdlyi cimer is, ez alapjan 1370-re
keltezte a kronika elkésziiltét.’*? Csapodiné Gardonyi Klara szerint nem eljegyzési ajandéknak
késziilt a kronika, mivel 1372-ben sziiletett meg a vélegény, de 1370 novembere utan nem
hagytak volna le a Képes Kronika cimlapjardl a lengyel cimert. Szerinte Katalin dbrazolasanak
az lehetett az oka, hogy az 6 segitségét kérték a gyermekaldas eldsegitéséhez és fogadalombol
nevezték a gyermekiiket igy, s Katalint kiilondsen tisztelték.!*? Valamint azért is kaphatott a kép
helyet a kronikaban, mert 1. Lajos feleségének, Kotromani¢ Erzsébetnek az dsanyja V. Istvan
lanya, Katalin volt, s Erzsébet Arpad-hazi rokonsagabol szeretett volna politikai tokét
kovacsolni maganak,'** azonban ez a nézet nem megalapozott, tekintve, hogy Szent Katalin
népszertl volt az Anjouk kozott.

Dercsényi Dezsd szerint nem valdszinii, hogy az inicidlén gyermekaldéasért konyorgott
volna a kiralyl par, mivel szerinte Katalin ilyen irdnya kozbenjarasa akkor még nem volt

ismert,** Csapodiné szerint azonban ,,a képen a kiralyi par gyermekaldasért fohaszkodik

137 Jelenleg a New Y ork-i Metropolitan Museumban talalhato. 1. Marosi — Beke, Magyarorszdgi miivészet,
1. 230. 0.

138 Marosi — Beke, Magyarorszagi miivészet, 1. 230. o.; abrazolasa Uo. II. 131. 0. 350-351.

139 Jakubovich Emil: Nagy Lajos kiraly oxfordi kodexe, a Bécsi Képes Kronika kora és illuminatora.
Magyar Konyvszemle 37. (1930) 389. o.

140 Toldy Ferenc szerint Mariat jegyezték el, de Dékdni Kdlméan ramutatott, hogy Katalin lett a herceg
jegyese. L. Jakubovich, Nagy Lajos..., 388. o.

141 Berkovits Ilona: A Képes Kronika és Szent Istvan kiralyt abrazold miniatarai. Magyar Konyvszemle
62. (1938) 5-6. 0.

142 Csapodiné Gardonyi Klara: Ujabb adalékok a Képes Kronika torténetéhez. Az Orszdgos Széchényi
Kényvtar Evkonyve 1. (1973 [1976]) 184-185. o.

143 Dercsényi — Vajay: La genesi della Cronaca Illustrata, 12. o.

143 Dercsényi Dezs6: A Képes Kronika és kora. In: Képes Krénia. Budapest, 1986. 403. o.
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Alexandriai Szent Katalinhoz, amire legenddjaban is utalnak bizonyos vondsok”.* Holler
Laszl6 érvelése szerint a Képes Kronika késziilte idején mar ismert volt Katalin legenddjanak
egy olyan bdvebb verzidja, mely alapjan a kiralyi par fohdszkodhatott a martir sziizhoz
gyermekaldasért, ennek bizonyitasdra a gelencei templom Katalin misztikus eljegyzését
abrazol6 falképeit hozta fel, illetve a nativitasra vonatkozo 13. szazad végi szovegeket.*® Szent
Katalin és Szent Margit életébdl vett jelenetek falfestészeti abrdzolasa Magyarorszagon
parhuzamosan terjedhetett el a 12. szdzad masodik felében.'*” A kutatasok azt igazoltak, hogy
a kozépkori Magyarorszagon Margit, Dorottya ¢s Katalin freskoéciklusait hasonld modon
abrazoltak.1*® A torténet gerincét az uralkodo elétti megjelenés, a kinzas és a lefejezés alkotta,
igy a korabbi szakirodalmak gyakran 6sszekeverték a vértant sziizek ciklusait.'*® Gelence Szent
Katalin legendajat abrazold falfestményei a 14. szazad els6 évtizedeire keltezhetdek. A hajo
déli falan, az Utolso Itélet alatt talalhatoak. Az elsé jeleneten Katalin misztikus eljegyzése
lathatd, majd Maxentius el6tt jelenik meg, amint megtériti a filozofusokat. A kovetkez6 jelenet
a bortdonbe vetését abrazolja, sajnos a tobbi jelenet annyira megrongalt allapotban van, hogy
nem azonosithatd, az utolsén kiviil, ami a halotti agyan abrazolja Katalint, majd a lelkét egy
angyal viszi a mennybe.!®® A Katalin kinzasaként azonosithato jelenet olyan elemeket
tartalmaz, amelyeket Antiochiai Szent Margit vagy Szent Borbala legendajaban szoktak
abrazolni, ezért a ciklust gyakran Antiochiai Szent Margit falképeiként azonositottak. SOt olyan
— mindenképpen hibas — vélemény is volt, mely szerint Arpad-hazi Szent Margit legendaja
szerepel a gelencei templom falain.’>! Igy még erésebb bizonyiték a bdvebb legendavaltozat
ismeretére Vasari Miklos 1343-ban, Padovaban késziilt kodexe.’®? Ennek a cimlapjan Szent
Katalin €letébdl talalhaté meg négy jelenet,'®® az elso kettd a megtérését abrazolja — a remeténél
tett latogatast is, ez viszont nem szerepel a Legenda Auredban. A masodik két jelenet a

kerékbetorést és a lefejezést abrazolja.*™

145 1dézi: Holler Laszlo: A Képes Kronika elsé harom inicialéjarol. In: Magyar Konyvszemle 120 (2004)
4. sz. = http://epa.oszk.hu/00000/00021/00043/Ksz2004-4-02.htm 2014-03-09

146 Holler, Alexandriai Szent Katalin

W7 Toth Melinda: Arpdd-kori falfestészet. Budapest, Akadémiai, 1974. (Miivészettorténeti Fiizetek 9.)
160. 0. 654. Ij.

148 Jékely Zsombor — Langi Jozsef: Falfestészeti emlékek a kozépkori Magyarorszag északkeleti
megyéibdl. Budapest, Teleki Laszlo Alapitvany, 2009. 215. o.

149 Jekely, A bogozi templom, 28. 0.

150 Jékely Zsombor: Saint Margaret or Catherine? Iconographical Problems of Transylvanian Wall-
paintings from the 14th Century. In: Alicija Kartowska-Kamzowa (szerk.): Women in the Culture of the Middle
Ages. Poznan, 1995. 184. o.

1 Uo., 186. o.; Horvath Zoltan Gyorgy: Székelyfoldi freskok. A teljesség igényével. |. Budapest, Masszi,
2001.91. o.

152 padova, Biblioteca Capitolare, A 25, f. 1r.

158Marosi — Beke: Magyarorszdagi miivészet, 1. 11. kép

154 Szakécs, 4 Magyar Anjou Legenddrium, 153. 0.

24


http://epa.oszk.hu/00000/00021/00043/Ksz2004-4-02.htm

I. Lajos leanya, Katalin 1376-ban meghalt, de az 6 (és véddszentje) nevét viseli'™ a
székesfehérvari kirdlyi bazilika oldaldba épitett kdpolna, ahova késébb maga a kirdly is
temetkezett.'** Marosi Ern6 szerint a Képes Kronika talan a kapolna hasznalatara késziilhetett.*”
A kapolna alapitasa 1370 koriilre, tehat a Lajos lanya sziiletésének iddszakara tehetd.' A
kapolna kivitelezésén érezhetdek a Rajna-menti miivészeti hatdsok, szoros kapcsolatot mutat a
strasbourgi székesegyhdz Szent Katalin kapolndjaval.*

Zsigmond (1387-1437) idején folytatodott a martir sziizek kultusza, Katalin tisztelete
nem meglepd abbodl a ténybdl kiindulva, hogy Zsigmond apjanak, IV. Kéaroly német-rémai
csdszarnak Katalin volt a kedvenc szentje. Zsigmond koronazasa kornyékére keltezhet6'® a
badoki plébaniatemplom északi hajoja falan talalhatdo Szent Katalin abrazolas,'** ahol Katalin
Szent Zsigmond (a kiraly személyes €s a csehek nemzeti patronusa)®? és (valdsziniileg) Szent
Ilona tarsasdgaban van. K6zos abrazolasuk meglehetdsen ritka, ebben az esetben talan az
lehetett az oka egyiittes jelenlétiiknek, hogy mindharom szent kiralyi szarmazasu. Szent Ilona
a Sinai-hegyi Szent Katalin monostorhoz is kdothetd, illetve bizonyos legendavaltozatok
Osszekapcsoltak Katalin és Ilona szarmazasat. Illona Constantinus Chlorus (305-306) agyasa,
Nagy Konstantin (306-337) édesanyja volt, am példaul a 15. szazadi angol prozai Katalin-
legendaban mar azt talaljuk, hogy Costus — Katalin apja — Constantinus Chlorus gyermeke volt
egy ormény asszonytol, majd annak halala utdn jra megndsiilt, a britanniai kirdly lanyat, llonat

vette el, akit6l megsziiletett Konstantin. ¢

15 rector capelle Ludovici regis ad honorem Sancte Katherine virginis et martyris ad latus eiusdem
ecclesie Albensis fondate” 1458-as oklevél, 1. Erszegi Géza: Fejér megyére vonatkozo oklevelek a székesfehérvari
keresztes konvent maganlevéltaraban, 1193—1542. In: Fejér megyei Torténeti Evkonyv 5. Székesfehérvar, Fejér
Megyei Levéltar, 1971. 230. o.

%6 Lovei Pal: Az Anjou siremlékek tjonnan elékeriilt toredékeirdl. In: Dedk Zoltan (szerk.): Magyar
kiralyi és forendi siremlékek. Gotikus baldachinos siremlékek a kozépkori Magyarorszagon. Budapest, Urbis,
2004. (Elsiillyedt emlékeink) 84. 0.

157 Marosi Ernd: Das Frontispiz der Ungarischen Bilderchronik. in: Wiener Jahrbuch fiir Kunstgeschichte
4647 (1993-1994) 363. o.

18 XI. Benedek 1371-es oklevelében engedélyezett szamara bucsut. 1. Kralovanszky Alan: A
székesfehérvari Anjou-sirkapolna. In: Marosi Erné — Toth Melinda — Varga Livia (szerk.): Miivészet I. Lajos kiraly
koraban, 1342-1382. Székesfehérvar, 1982. 172. 0. 1. ;.

159 Buzas Gergely: A déli oldalkdpolna rekonstrukcidja. In: Dedk Zoltan (szerk.): Magyar kirdlyi és
forendi siremlékek. Gotikus baldachinos siremlékek a kozépkori Magyarorszagon. Budapest, Urbis, 2004.
(Elsiillyedt emlékeink) 90. o.

160 Marosi Ernd: Saints at Home and Abroad. Some Observations on the Creation of Iconographic Types
in Hungary in the Fourteenth and Fifteenth Centuries. In: Gecser Ott6 — Laszlovszky Jézsef — Nagy Balazs — Seb6k
Marcel — Szende Katalin (szerk): Promoting the Saints: Cults and Their Contexts from Late Antiquity until the
Early Modern Period. Essays in Honor of Gabor Klaniczay for his 60th Birthday. Budapest — New York, CEU
Press, 2010. (CEU Medievalia; 12.) 196. o.

161 Hosszl ruhaban, koronaval, balkezében kis kerékkel dbrazoljak, SC......ERINA felirattal. L. Jékely
Zsombor — Kiss Lorand: Kozépkori falképek Erdélyben. Budapest, Teleki Laszl6 alapitvany, 2008. 8. 0.

162 L. feljebb, vo. Klaniczay, Az uralkoddk szentsége, 273. 0.

183 Walsh, The cult of St Katherine, 10. o.
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Zsigmond uralkodasa idejére Katalin tisztelete egyre inkabb elterjedt a magyar
szarmazasu vilagi nemesek kozott is, mig korabban a kultuszt inkdbb német jovevények,
klerikusok ¢és az uralkod6 csalad tagjai kozott lehetett kimutatni, Zsigmond uralkodasanak
idejére a magyar arisztokracia korében is elterjedt Katalin tisztelete. Ennek valoszintileg az
lehetett az oka, hogy a kiralyi szarmazasu vértanut szivesen valasztottdk az udvari korokhoz
tartozd nemesek patronusul.

Erre j6 példa a bantornyai templom hajéjanak a Katalin-legendat abrazol6 freskoja, amit
Aquilai Janos készitett az alsdlendvai Banfi csalad megrendelésére az 1380as években.® A
csalad tagjai mindenképpen tisztelhették Katalint, hiszen az arisztokracia templomépitéseinek
¢s diszitéseinek célja az iidvoziilésiik biztositasa és a véddszentekre vald emlékezés volt.16

A romai Szent Kelemen bazilika (Basilica di San Clemente) Oltariszentség-
kéapolnajaban taldlhaté Masolino da Panicale Szent Katalin freskociklusa. Itt a balvanyimadas
jelenetében &brazolt Maxentiusban Zsigmondra ismerhetiink rd, valamint a hitvita és a
kerékcsoda jelenet csaszardnak vondsaiban is megtalalhatjuk a Zsigmond-ikonografia szamos
vonasat. Masolino Maxentiusban a ,,késé-kozépkori uralkodoi eszmény reprezentativ tipusava
valt nagy kortdrsat orékitette meg.”*% Zsigmondot lathatta a miivész kozelebbrdl, hiszen 1427—
1429 kozott Ozorai Pipo (Filippo Scolari) kastélyanak diszitését készitette.'s” Ebben az esetben
1s lathatjuk, hogy a kor gondolkodasa 6sszekapcsolta az aktualis uralkodot a Katalin legendéval,
azonban ez a kapcsolat kevésbé hizelgd, mivel a zsarnok, elnyomo6 csaszarhoz, nem pedig
Katalinhoz hasonlitjdk Zsigmondot.

Tehat az Anjou kiradlyok idejére kimutathaté Magyarorszagon egy erés Szent Katalin
kultusz, melynek gyokerei az Arpad-korig vezethetéek vissza, azonban I. Karoly és Nagy Lajos
idejére egy erds udvari tdmogatds is megjelenik, a kultusz bizonyitéka tobbek kozott a
kiralylanyok elnevezése. 1. Kéroly idején Katalin f6ként kirdlyi patronusként jelent meg, Lajos
idejére azonban kihangstlyoztdk a gyermekaldas segitségében jatszott szerepét is. Zsigmond
idején is fontos szerepet jatszott Katalin, azonban ekkor mar a tisztelete szélesebb tarsadalmi

rétegben elterjedt.

164 J¢kely Zsombor: Painted Chancels in Parish Churches — Aristocratic Patronage in Hungary during the
Reign of King Sigismund (1387-1437) Imaging Dogma, Picturing Belief — Late-Medieval Mural Painting in
Parish Churches across Europe. London, The Courtauld Institute of Art, November 67, 2009. 44. o.

165 Jékely, Painted Chancels, 42. o.

186 Vayer Lajos: Masolino és Roma. Mecénds és miivész a reneszdnsz kezdetén. Budapest,
Képzoémiivészeti Alap Kiadovallalata, 1962. 132-133, 138-139, 156-157. o.

187 Sarkozy Péter: Roma mindannyiunk kozés hazdja. Magyar emlékek Romdban. Magyarok emlékei
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Osszegzés

Dolgozatomban igyekeztem felvazolni Szent Katalin kultuszanak kialakulésat és
elterjedését Europaban, kiilonos tekintettel a kiralyi patronusi szerepére. Bar a vizsgalt
teriileteken Katalin rendelkezett kultusszal, de csak az uralkodoéi felkarolas utan valt
széleskortivé tisztelete. Katalin kedvelt uralkodéi patrénus volt, mivel maga is kiralyi
szarmazasu volt, aki apja haldla utan sajat maga igazgatta orszagat, valamint sikeresen szembe
tudott széllni az ellenségeivel. Legendajaban pedig hangsulyozzak, hogy aki a segitségét kéri,
annak az érdekében sikeresen kozben jar Istennél. Ezt dbrazolasai is bizonyitjak, mivel mar a
korai miivészettorténeti emlékeken is csaszarnéként jelenitették meg, a 13. szazadtol pedig
gyakran karddal abrazoltak, mely attributumot hasznal is. Ez megerdsiti azt a feltételezést, hogy
sikeres kdzbenjaroként, védelmezdként tekintettek rd. Megfigyelhetd, hogy azok az uralkodok
lenditik fel kultuszat, akik uralmat felkelések és interregnum el6zi meg, vagy az uralkodasuk
alatt lazadnak a hatalmuk ellen.

A bizanci Il. Basileios csaszar a Menologium Basilianumban, azokat a szenteket
abrazoltatta, akikrdl Gigy gondolta, hogy hatékonyan kozben jarnak az érdekében Istennél.
Katalin gy6zelme a filozofusok felett pedig a kereszténység sikeres védelmét szimbolizalhatta
a tamadok ellen. Mig Katalin a Menologium Basilianumban az 4llam nevében lép kozbe, addig
a Metaphrastes-féle menologiumban a sajat személye miatti kozbelépést hangsulyozzak. Kis-
azsial abrazolasain pedig a muszlimok kozelsége miatt a vértant sziiz hitvédd szerepét
hangstlyozzak.

Katalin kultusza Nyugat-Eurdpaban a 7—8. szazadban jelent meg, de csak a 11. szazadtol
kezdett jelentGssé valni, amiben szerepe volt a roueni kolostor csodatévd ereklyéinek is, a
kézépkor folyaman Franciaorszagban népszerli volt a vértant szliz az uralkodoi kordkben.
Angliaban a 11. szazadtol szamolhatunk kultuszéaval, egyik legjelentdsebb tdmogatdja Matilda,
Istvan felesége lehetett, aki sikeresen szembeszallt Matilda csdszarnéval az angol tronért valo
harcban. III. Henrik pedig a kiraly pedig az arisztokraciaval szemben remélhetett Katalintol
tamogatast, akik a kiralyi hatalmat rendi keretek koz¢ kivantdk szoritani. IV. Otté 1209-es
német-romai csaszarra koronazasa elott tiz éven at kiizdott ellenfeleivel a tronért, s
dinasztiajanak 6 volt az egyetlen tagja, aki csaszar lehetett, igy sziiksége volt egy olyan mennyei
tdmogatora, aki — hozza hasonléan — hitetlen ellenfeleit legydzte. IV. Kéroly esetében azt
figyelhetjiik meg, hogy dinasztija uralmanak a megszilarditasahoz fellenditette a kiralyszentek

kultuszat, ebbe beletartozik Kataliné is. Koronazasa utdn Pragaban templomot alapitott
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tiszteletére, egyik lanyat rola nevezte el, Karlsteinben a maganképolnajat is neki dedikalta és
az udvarahoz kothet a cseh Katalin-legenda is.

Magyarorszagon a 12-13. szazadban jelenik meg Katalin kultusza. Az els6 uralkodo,
aki réla nevezte el a gyermekét, az IV. Béla volt, masik lednya, Szent Margit pedig gyermekkora
jelentds részét a veszprémi Szent Katalin kolostorban t6ltotte. A Béla-kori Katalin kultusznak
ahhoz lehetett koze, hogy a kirdly megprobalta visszaallitani az altala idealizalt csorbitatlan
kirdlyi hatalmat. A pécsi egyetemi beszédek elemzésébdl kideriil, hogy amellett, hogy Katalint
klerikusi modellként tisztelték bolcsessége hangsulyozasa miatt, kiemelték kirdlyi szerepét is,
a bolcsessége pedig uralkodésa érdekében hasznosult.

Az Anjou kiralyok idején mar sokkal tobb adatunk van a kirdlyok személyes Katalin
kultuszarol. 1. Kéroly idején hirtelen megugrik a Katalin patrociniumok szama, valamint egyik
lednyat is a vértani szilizrél nevezte el. A Kéroly nevéhez kothetd Magyar Anjou
Legendéariumban is szerepelt, ebben Katalin hittéritd és vértanu szerepét emelték ki. Kéroly
szamara Katalin az ellenségei folott gy6zedelmesked6 kiraly szerepe miatt valhatott fontossa.
Nagy Lajos idején folytatddott az apja altal felkarolt Katalin kultusz, azonban az ¢ esetében
szamolhatunk azzal, hogy a vértanu sziiz segitségét kérte a gyermekaldasban is. Emiatt szerepel
a Képes Kronika szovegkezdd inicidléjan, és valt a székesfehérvari kiralyi bazilika egyik
kapolnajanak patronusava. Zsigmond idejére mar szélesebb tarsadalmi rétegben elterjedt
Katalin kultusza, az 6 esetében az az érdekes, hogy romai Szent Kelemen bazilika Maxentius
abrazolasaiban — nem tll hizelgé mdodon — 6t lehet felismerni.

Tehat Alexandriai Szent Katalin magyarorszagi és eurdpai kultusza szamos hasonlo
vonassal rendelkezik. A magyar kiralyok is szivesen valasztottak patronusul Katalint, mivel

hittek sikeres kdzbenjard szerepében.
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Mellékletek

1. kép A Magyar Anjou Legendarium

I. Katherine quomodo docebat puellas

2. kép A Magyar Anjou Legenddarium

I1. quomodo disputat cum rege ante ydol
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3. kép A Magyar Anjou Legendarium

I1l. quomodo disputat cum magistris ante regem et
postea fuerunt conuersi.

4. kép A Magyar Anjou Legendarium

I111. quomodo idem fuerunt cremati. et uestibus ipsorum
ignis non nocuit
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5 kép 1. Lajos és felesége, Erzsébet Alexandriai Szent Katalinhoz imadkozik. A Képes
Kronika szévegkezdd inicialéja.
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