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Bevezetés

Radnoti Miklést a magyar irodalom egyik legkiemelked6bb alakjaként tartjuk szamon.
Vallasos versei nem egy irodalomtorténészt arra a kijelentésre 6sztokéltek: Radnéti vallasos
koltészete igen hangsilyossa valt a kitord vilaghabori miatt. Fontos leszégezniink, a kolto
tobbnyire sajat élményeit irta meg ezekben a versekben. Epp ezért vélik vitathatéva a
kijelentés, miszerint halalaig keresztény hivé maradt, hiszen a habort és a munkatabor mély
nyomot hagytak a kolt6ben. Hogy utols6 verseit megvizsgalhassuk, elengedhetetlen, hogy
el6bb megismerjiik a koltd vallasos felfogasat, hiszen itt is felfedezhetiink jo par sajatossagot,
ami a koltd egyedi értelmezésére utal. Arra keressiik a valaszt, hogy hogyan rekonstrualhaté

Radnoti vallasos vilagképe, és mennyire renditették meg azt a haborus tapasztalatok.

Radnéti vallasfelfogasa

Radnoti Miklés magat zsidé szarmazasa ellenére magyar, keresztény koltonek vallotta,
aminek okat az egyetemi éveit vizsgalva meg is érthetiink. ,,Radnotit szegedi éveiben dont6
szellemi hatasok érték. Ez a szellemi hatas tobbrétegii volt. Jelentette magat az egyetemi
képzést: a rendszeres irodalomtorténeti, nyelvészeti és pedagogiai stidiumokat. Ezek mellett
életre sz6l6 befolyast jelentett Sik Sandor baratsdga és katolicizmusa, valamint a Szegedi
Fiatalok baloldali mozgalma.”*

Komlo6s Aladarhoz irt levelében hevesen tiltakozik az ellen, hogy a zsid6 irodalom
részének valljak: ,,Nem érzem zsidonak magam. Miért vagyok mégis zsidé vallasu? A
vallashoz semmi kézom, a faj stb. szellemalakité erejében csak igen-igen kis mértékben vagy
még annyira sem hiszek. Hat nehéz megmagyaraznom, s nehezitésiil még hozzateszem, hogy
ha vallashoz egyaltalan k6zom van, akkor a katolicizmushoz van k6z6m.”?

Ferencz Gy6z6 munkajaban is olvashatjuk, hogy Radnéti megtérésében oriasi szerepet
jatszott Sik Sandor. A férfi 1930-ban ismerkedett meg Radnétival, aki hamar a sziik kord,
privat szemindrium tagjava valt. Sik nagy hatassal volt Radnéti vallasfelfogasara, emellett

pedig a kés6bbi években egymas koltészetére is kblcsondsen hatottak.
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A kolt6 a tanok hallatan, valamint tanara altal kiadott forditasi feladatai soran egyedi
képet alkotott a keresztény vallasrol. A kommunisztikus Jézus-felfogasa Henri Barbusse 1928-
as Jézus cimili munkajabol eredeztethet6. Ez a fajta felfogds a megvalt6 emberi oldalat
hangsulyozza. Kiilonds Jézus-felfogasa a kovetkezd, altala irt sorokban is megnyilvanul. "A
Tabla felfiiggesztette a biintetést, el is éviilt. Akkoriban elhataroztam, hogy megtérek, hogy ne
»més vallas« jelképeivel éljek, mert ez nékem nem »més« vallds, s az Ujtestamentum
koltészete éppligy az enyém, akdr az Otestamentumé, s Jézusban is »hiszek«, nem tudok jobb
szO6t ra, bar a hit..”®> A mondatot félbehagyta, ezzel pedig er6sen azt sugallja, az &
fogalomtaraban a hit teljesen mast takar, mint egy atlagos hivéében.

Egyedi Jézus-képének nyomait Orzi még az a levél, aminek részleteit az imént mar
megismerhettiik: ,,Hogy is kezdjem... A szobam faldn harom »csalddi kép« van, harom
fényképmasolat. Barabas egyik meglehetGsen ismeretlen Arany-festményének masolata,
ugyanerr6l a festményrél kiilon a fej, és Sim6 Ferenc egy nemrégiben folfedezett
festményének masolata az 6reg Kazinczyrdl. A Kazinczy-képr6l csaknem mindegyik »nem
bennfentes« latogatom, de az Aranyr6l is sokan (nem kozismert, népivé stilizalt arc)
megkérdezik: »a nagybatyad?« vagy »a rokonod?« Igen — felelem ilyenkor, Arany és
Kazinczy. S valéban nagy- vagy dédnagybatydim 6k. S rokonom a hitét valtd Balassa, az
evangélikus Berzsenyi és Pet6fi, a kalvinista Kolcsey, a katolikus Vorésmarty vagy Babits,
avagy a zsido Szép Ern6 vagy Fiist Milan, hogy kozelebb jojjek. S az 6s6k? A Berzsenyi
szemével latott Horatius éppligy, mint a zsid6 Salamon, a zsoltdros David kiraly, Esaias vagy
Jézus, Maté vagy Janos stb., rengeteg rokonom van.”* Szinte fel sem meriil a kérdés, miért
tekinti a mult nagy irodalmi alakjait a rokonaiként. Maga is a magyar koltészet meghatarozo
alakja, ezért méltan sorolhatja magat a nagy irodalmi csaladba. Felsorolasanak végén azonban
mar nem irékat, koltoket emlit, hanem torténelmi, vallasi alakokat is. ['era talalkozhatunk az
egyedi Jézus-felfogassal, aminek gyokerei valoszinilileg a mar emlitett Barbusse irdsahoz
vezethet6k vissza. Jézus rokonitasa idegennek hat a keresztény egyhaznak, hiszen 6 egy
magasztos, emberek felett all6 személy. Radnoéti felfogasaban szerepet jatszik az, nem kivanta
magat elkiiléniteni a zsidosagtol, inkabb a keresztény egyhazhoz (is?) szeretett volna

csatlakozni. A vallast nem megkiilonboztetésként fogta fel, sokkal inkabb egy olyan
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eszkoznek tarthatta, ami egy nagy csaladdd formdalja az azonos nézeteket wvallo
embercsoportokat. Mint lathattuk, a vallasi alakokat is ismerdsokként, rokonokként kezelte,
ez is okot adhat a feltételezésre, hogy a segitség nélkiil maradt Radnéti hite esetleg
megrendiilhetett.

Vizsgaljuk meg el6szor az Arckép cimli versét! A mi oOridsi botranyt kavart,
Radnotinak itél6szék elé kellett allnia vallasgyalazas vadjaval. Komlos Aladarnak irt
levelében errdl is ir: ,,Ez volt a vers, Toreky sulyosbité koriilménynek vette, hogy »mas vallas
tisztelete targyahoz hasonlitja magat«, s majdnem egyetemi palyamba keriilt, mert a Jozsef

”5 Az elsO olvasatra

Attila révén legendassa lett Horger Antal kari iilés elé vitte a dolgot.
provokativnak t{in6 m{i miatt valoban el kellett volna hagynia az egyetemet, am Sik Sandor a
koltd védelmére kelt. ,,Sik Sandor mentett meg, sot a piarista rend tagjai nevében levelet adott
a tablai targyalasra, amely szerint egyhazi szempontbdl semmi kivetnival6t nem talalnak a
versben. A Tabla felfiiggesztette a biintetést, el is éviilt.”® A dolgozat szempontjabol ez egy
igen fontos miinek szamit. Nem a provokativ jellege miatt, hanem mert kulcsfontossagu képet
ad arrol, Radnoti miként viszonyult Jézus Krisztushoz. Ez akkor valik vilagossa, amikor tobb
mint egy évtizeddel késdbb, 1943-ban levelet kiild egykori professzoranak, Zolnai Bélanak,
hogy vallalja a keresztapasagot. Fontos tudnunk, Radnéti pontos terv szerint jart el, ugyanis
nem véletleniil keresztelkedett majus 2-an. ,Mintegy tizendt esztendeje hataroztam el
magamban, hogy harmincnegyedik évem betbltése el6tt megkeresztelkedem. Krisztus
harmincharom esztend6s mult s nem volt harmincnégy, mikor megfeszitették, - ezért
gondoltam igy. S azért, - bar tizennyolc éves koromtdél katolikusnak érzem és vallom magam,
- mert azt hittem, hogy ez a megoriilt és aljas vilag csak rendbejon addig, megsziinik a
zsidoiildozés, maganiigy, benso iigy lesz az én megkeresztelkedésem is, nem gondolhatja
senki spekulacionak, vagy menekiilésnek.”” A levélben tehét tisztan kijelenti, nem 4j keletd a
rokonszenve a katolikus egyhazzal, rdadasul az egyedi Krisztus-képe is konnyebben érthetGvé
valik szdmunkra. Radnéti Jézus-felfogasa lassan kezd korvonalazodni: Isten fiat ugyanolyan
atlagos embernek tekintette, akarcsak sajat magat. Nem csupan koraban és kiillemében volt
képes parhuzamot vonni maga és Krisztus kozott. Ezt jol bizonyitja a tény, hogy harmincnégy

éves kora el6tt kivant megkeresztelkedni. Ugy tiinhet, Radnéti katolicizmus felfogdsa nem
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épp olyan, amit egy szokvanyos hiv6tdl elvarnank. Ezt mi sem erdsiti jobban, mint Tolnai
Gabor irasa, amit az 1962-es Radnoti valogatas el6szavanak irt: ,,Radnoti Miklosnak az 6- és
Ujtestamentum ifjusagatél kedves olvasmanya volt. A kulturdlis érdekl6désen til, a haléla
el6tti esztenddben, a gyotrd egyediillétben, megfélemlitettségében, dnemésztd allapotaban —
ahogy egy levélben irja — »a meg0riilt és aljas vilagban« kornyezete tandcsara katolizal.
Elhatarozasat, hogy ne tlinjék egyszerii menedék keresésének, igyekszik bels6 indokkal is
megmagyarazni. De hogy mennyire nem hatott gondolkozasanak mélyére a katolikus
vilagnézet, mi sem bizonyitja jobban, minthogy koéltészetében hidba keresnénk a nyomat. Ha
mélyen behatolt volna gondolkozasaba a katolicizmus, utolsé verseiben, a halal kozvetlen
kozelében bizonyara felhangzott volna soraiban a vallas hangja.”® Nézziik meg néhany példan
keresztiil, hogy tarthat6-e ez az allitas! Milyen vallasbeli allaspont olvashat6 ki Radnoti

verseibdl?

Radnati szimbélumrendszere

»,2Ma mar nyugodtan mondhatjuk, ha ko6lt6i nyelv van is, kiilon kolt6i szokincs nincs.
Alig van ugyanis olyan szd, amely kolt6ivé ne valhatnék, ha kolt6i informacioban kap
szerepet. A szavak prozai vagy kolt6i értékét, minGségét ugyanis alkalmi hasznalatuk,

osszefliggésiik donti el.”®

Ahhoz, hogy Radnéti utolsé verseit megvizsgaljuk, és tiszta képet
kapjunk a kolt6 vallasfelfogasarol, elengedhetetlen gorcsé ala venniink a verseiben el6fordul6
leggyakoribb motivumokat. A legtdbbszor el6fordulé szavak vizsgalata emellett segit
betekintést nyerni a kolté vilagaba, igy nagyobb eséllyel foglalhatunk allast a dolgozatban
felvetett kérdés kapcsan.

Radnéti koltészetében szamtalan motivum lelhet6 fel, a kutatds szempontjabol
azonban csak egy kis részét kell megvizsgalni. A valtozatos szimbélumtarban helyet kap az
id6. A habort kitorése utan egyre nagyobb jelent6séget tulajdonit neki a kolt6. Kapcsolhat6 az
élethez és a halalhoz egyarant. Mindkét esetben ellenséges szimbdlumként jelenik meg az ido,
hiszen egy olyan dologrél beszéliink, amely visszavonhatatlanul eljar az ember feje felett, és
nem tartogat mast szamara, csak a halalt. Kinek hosszabb, kinek révidebb id6 jut az élete

leélésére, elméletileg semmi esély sincs arra, hogy kicselezziik, ezzel pedig elkeriiljiik a

halalt. Radnoti miiveiben az id6 két sikon van abrazolva. A val6sagban egy nyomaszto 1égkor

8 Tolnai Gabor: Radnéti Miklés. In: Epa.oszk.hu Elektronikus Periodika Archivum és Adatbazis [online] [2014.
04. 13.] < URL.: http://epa.oszk.hu/00000/00001/00227/pdf/ITK_EPA00001 1962 05 593-627.pdf

9 Nemes Istvan: Radnéti koltéi nyelve. Budapest: Akadémiai Kiadd, 1979. p. 83.


http://epa.oszk.hu/00000/00001/00227/pdf/ITK_EPA00001_1962_05_593-627.pdf

lengi koriil, amely leginkabb a halalra mutat ra, az elmulast érzékelteti az olvaséval. A jol
ismert vilagunkban minden az id6hoz kotott. Az élet, a napszakok, a rabok tartozkodasi helye,
a munka, a kinok. Az id6, mint egy mindent atfogd eré jelenik meg a kolt6 miiveiben.
Mindenre hatassal van, am magara semmi sincs. A masik kontextus, amelyben fellelhetd a
szimbolum, a nem valds vilag. A transzcendentalis birodalomban az id6 semmisnek
mondhat6. Ide tartozhat az angyal, mit 6rokéletd 1ény, aki felett sohasem jar el az id6. Radnoti
bels6 vilagat is bele lehet venni a felsorolasba. Egy olyan komplex vilagot alkot, ahol az id6,
mint befolyasol6 tényezd, nem létezik. Radnéti tudataban az otthonhoz, szerelemhez,
szabadsaghoz fiz6d6 dolgok oroklétiiek, kitérolhetetlenek, és az id6 sem masithatja meg az
emlékeit. Mig a valdsagban szembesiilhetiink a sajat mulando6sagunkkal, addig Radnéti
igyekszik emlékeztetni benniinket, hogy az emlékek vagy maga az emlékezet nem hal veliink,
hisz amig van, aki emlékezzen rank, addig ,,halhatatlanok” vagyunk.

A habort kitoérése utan nem csak az emlék valik kulcsfontossagi motivumma a kolté
szamara. Az 6ldoklés lattan Radnétit félelem fogja el, hiszen tudja, kézeledik a haldl. Maga a
sz0 is egy sulyos jelentést hordoz magaban, de a hangszerelését vizsgalva is nyilvanvalo,
hogy a mély hangrendii maganhangzok miatt egy egyfajta dramai hatast ér el. Ez a
megallapitas az angyalra is igaz, Radnoéti valosziniileg ezért is szerette parba allitani 6ket.
Koltészetében megfigyelhetd egy éles ellentétpar, amely a habort utani versekben gyakran
megjelenik. Flet és haldl. Az egyre roml6 élethelyzet, a vildghabori kegyetlenségei, a
munkatabor borzalmai szinte beleégetik a koltd tudataba a halal meglétét. Az emberélet mar
mit sem ér, akar kedvtelésbdl is elveheti egyik a masiktol azt, igy az élet szamit a legnagyobb
értéknek, ami foldi javak hijan egyediili tulajdonuk, mig el nem veszik a raboktol. Az 6rokos
félelem a halaltél tehat egy meghatdrozé szimbolum Radnéti koltészetében. Rendkiviil
hangsulyossa valik az archaizalas, az archaikus szavak hasznalata, melyek szama a haboru
kitorése utan jelent6s novekedést mutat. ,,1938 — 44 Az archaikus elemek szama: 37, Az
archaikus elemeket tartalmazé versek szama: 12, A korszak 0Osszes verssora: 1736, Az
archaikus elemek verssorokhoz viszonyitott szdzalékos aranya: 2,13%”*° Radnoti ugyan nem
szakit végleg a modernnel, de igyekszik visszahozni azokat a régi stiluselemeket, amelyek
mar nemigen voltak jellemzdek a kortars koltészetre. Tekinthetjiik egyfajta furcsa 6tvozésnek,
hiszen két ellentétes stilust igyekszik egy kolteményen beliil egyesiteni. Verseinek témai is
hasonlo séman miikodnek, mivel az élet és a halal gyakori ellentétpar a haborts verseiben.

Kimondhatjuk tehat, Radnoti koltészetének ismét egy meghatarozo eleméhez értiink, hiszen
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nemcsak témaiban, stilusjegyeiben is az élet és a halal orokds, véget nem érd harca
bontakozik ki. Sorra olvasva a verseket, gyakori lezarasa a kolteményeknek a halal. Ahogyan
az életiinket is a halal zarja, Radn6ti miiveiben is ez a szimbdélum az, ami gyakran befejezd
gondolatként szolgal. Példaul a December cimii kdlteményének utolso két sora:
,,Neszteleniil kozelit,
mély havon at a halal.”**
Kés6bbi verseinél is megtartja ezt a format.
,S Néman, akar az angyal, ha pusztulast csodal,
vagy korhadt fanak odvan temetkezé bogar.”*?

A Razglednicadknal igen erételjes ez a hatas. A halal sokkal nagyobb szerepet kap, mint az
addigi miivekben, hiszen a koltd a sajat bérén érzi annak a kozeledtét.

,»Az 6krok szajan véres nyal csorog,

az emberek mind véreset vizelnek,

a szazad biizos, vad csomokban all.

Folottiink fi a fortelmes halal.”*®

Egyre kozelebbi, egyre veszedelmesebb jelenségnek érezziik, nem pedig egy megvalto
er6nek, amely felszabadit egy zsarnok hatalom elnyomasa alél. A halal tehat egy hangsilyos,
félelmet keltd szimbolumként van jelen Radnoti eszkoztaraban. Valosziniileg a sajat
elmilashoz fiz6d6 viszonyat fejezi ki vele, amely a haboru kitérése utan egyre sotétebb,
brutalisabb képet ad. Radnoti verseit olvasva radobbenhetiink, hogy a halalfelfogasa mer6ben
mas, mint a legtoébb keresztényé. Az életkorabdl is adddhat ez a félelem, a fesziiltség, amely a
verseit uralja, mindenesetre semmiképp sem jelenthetjiik ki, hogy a kolt6 a halalban, az
elmulasban latja a vigaszt és a szabadsagot.

A haboru alatt irt kolteményeiben kétség kiviil az angyal a leggyakoribb motivum.
Szamos értelmezés sziiletett mar a felbukkan6 csodas lény misztikumara. Kiilénés modon
majdnem minden esetben parosithato a halallal, hiszen a kolt6 verseiben szinte egymas
vonzasaban lépnek szinre a kolteményekben. Az angyalértelmezés tehat majdnem minden
versnél mas és mas. ,,A dologban az is meglepd, hogy — mivel a Naptdr ciklus December

cimii versér6l van sz6 — az angyal megjelentetheti a tudatunkban a karacsony, a karacsonyi
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angyalfogalmét is, amelyhez legkevésbé sem all kozel a halal tudata.”** A December cimii
koltemény kapcsan tehat felbukkan az elsé értelmezés az angyal motivumra. Szoges ellentétet
képez a karacsonyi angyal képpel a Sem emlék, sem vardzslat cim{i alkotasban a kardos,
védelmezd angyaléval. Itt tobb érzelmet, tobb beteljesiiletlen vagyat siirit 6ssze a kolto, igy az
angyal lehet egy kimondatlan bossztivagy fennkolt megtestesitje, vagy éppenséggel az
igazsag, a szabadsag hianyanak misztikus lénye. Szamunkra az angyalképhez mindig pozitiv
érzelmek, pozitiv emlékek fliz6dnek. Isten teremtményei a Biblia szerint kozvetitik az
akaratat, védelmeznek, 6vnak benniinket a gonosz artasatol, kiterjesztik az Ur hatalmét a foldi
lényekre. A keresztény hit szerint az angyal jelképezi az igazsagot, a feltétlen szeretetet, a
védelmet, az odafigyelést. Radnéti koltészetében azonban teljesen mas képet kapunk ezekrdl a
fenséges lényekrél. Remek példa erre A félelmetes angyal cim@i vers. A halal és az angyal
képe itt teljesen Osszeforr. A koltére leselkedd halal angyala egy allando félelem érzetét kelti
az olvaséban, hiszen mindeniitt jelen van. A hagyomanyos angyalfelfogassal ellentétben ez
egy rideg, kegyetlen angyalképet ad:
,,Mikor fehér
a holdas éj, suhogé saruban
fut a réten s anyam sirjaban is motoz.
Erdemes volt-e? - kérdi t6le folyton
s felveri. Suttog neki, lazitva fojton:
megsziilted és belehaltal!”*®
Radnéti koltészetében sokszor megfigyelhetd ez a felfogds, hiszen ezek a lények a
kortalansaguk miatt nemigen tudjak, mi a halandoésag, igy szamukra az is képtelenség, hogy
felfogjak az élet értékét. Az 6rok létezés monotonsaganak megszakitdsa jelent gyonyort
ezeknek a lényeknek. Radnoti koltészetében tehat nem a hagyomanyos angyalfelfogas
tiikrozddik. Inkabb — szamunkra — kegyetlen 1ényeknek irja le 6ket, akiknek boldogsagot okoz
a szenvedés, a halal, a gyotrelem. Bibliai kontextusban az angyalok nem birnak emberi
érzelmekkel, dbrazolasuk is csupan azért emberi, hogy a profétak, a latoik konnyebben
megértsék az iizenetet, amit az Urt6l hoznak. Radnéti verseiben az angyalok az 6rokléten
kiviil szinte mindenben hasonlitanak az emberhez. Képesek fenyegetni, oriilni, segiteni,
megfélemliteni, védelmezni. Csupa olyan tulajdonsdggal ruhazza fel ezeket a lényeket,

amelyek egy atlagos emberre is igazak lehetnének. A dolgozat szempontjabol tehat fontos

14 Szigeti Lajos Sandor: Modern hagyomany. Budapest: Lord Konyvkiadd, 1995. p. 102.

15 Réz Pal [szerk.]: Radnéti Miklds miivei. Budapest: Szépirodalmi kiadé, 1978. p.192.



kiemelni, hogy Radn6ti szamara mar az angyalok sem olyan csodas, hitbéli 1ények, mint az
atlagos keresztényeknek. Ahogyan Jézust sem magasztalja, és inkabb egy atlagos ember
bérébe bujtatja, az angyalokat is megfosztja az emberek feletti poziciétél, és a
halhatatlansagon kiviil mindenben emberi mintara formalja 6ket.

Hogy Radnéti vilagardl hitelesen értekezziink, mindenképp meg kell ismerniink a
Fannihoz fiz6d6 viszonyat, hiszen gondolkodasanak megvaltozasaban oriasi szerepet jatszik.
A kitor6 habord o6ridsi nyomadast helyezett a koltére, hiszen Onkénteleniil is felvetodott
Radnotiban a lehetdség, hogy talan sohasem ér majd haza. Az altala ismert vilag elveszik, az
eltervezett jovGje semmivé foszlik. A munkataborba keriilése utan hangstlyossa valik az
egyik kiemelt szimbdluma, az emlék. Altala képes 1ijbél felkelni, az emlékeiben él6 képek
jelennek meg a szeme el6tt. Ha elgyengiil is, mindezek er6t adnak neki a kiizdelem
folytatdasahoz. Az emlékeit tobb csoportra is oszthatjuk: (1) az otthon emléke, amely
emlékezteti a kolt6t mindarra, amely a megszokott hétkéznapjait alkotta. (2) a haza emléke,
amely nem konkrétan a kolt6 lakhelyét jel6li, hanem a magyar hon ismerds tajait. (3) a
legjelent6sebb, a Fannival kapcsolatos emlékek. Radnéti szamara ez szamit a legtobbet,
hiszen Fanni, akar egy foldontuli erd, oriasi hatast valt ki a koltébol. Legel6szor vizsgaljuk
meg a Levél a hitveshez cimii kdlteményt! Radno6ti ebben a versben tobbszor is utalast tesz
arra, Fanni milyen sokat jelent neki.

,,Ki biztos voltal, sulyos, mint a zsoltar,

s szép mint a fény és oly szép mint az arnyék,
s kihez vakon, néman is eltalalnék”*®

Kétség sem férhet hozz4a, hogy Fanni személye kiemelkedd helyet foglal el Radnoti életében.
A fogsagba esése utani els6 szakaszban tehat Fanni az, pontosabban a hitves emléke, ami
élteti 6t. A vers tovabbi szakaszaiban betekintést nyerhetiink kettejiik k6zos multjaba. Radnoti
az ifjukoraig is visszanyul, a mostani helyzete és kamaszkora kozott parhuzamot von.
Ugyantgy befolyasolja a remény, hogy lathatja Fannit, az 6vé lehet, megcsékolhatja. Az
emlékaradatbol azonban hirtelen a val6sagban talaljuk magunkat. A ko6lt6 Fanni szeme kékjét
csodalja az égben, am bombazorajok zavarjak meg. Ezutan egy erds hangulatvaltas megy
végbe Radnotiban.

,»ha kell, zuhano langok kozt varazslom

majd at magam, de mégis visszatérek;

ha kell, szivds leszek, mint fan a kéreg”*’

16 Réz Pal [szerk.]: Radnéti Miklds miivei. Budapest: Szépirodalmi kiadé, 1978. p.208.



Fanni emlékeibdl taplalkozva erds élni akaras tolti el a kolt6t. Szinte varazslatszeriien hat ra a
mult idillje. Ez a visszatér6 jelenség tobb kolteményében is megfigyelhetd. A legerdsebb hatas

az Eréltetett menetben figyelhet6 meg.

Eréltetett menet

A mii a Lager Briinnbe valo erdltetett menetelést 6rokiti meg. ,,Szinte minden elemz6
megemliti, hogy Vogelweide versének hagyomanyos tipografiai tordelésével Radnoti a
menetelés ritmusat érzékeltette. Lator Laszlo tlin6dott el azon, hogy Radnoti ugyan szamos
nagy verset irt ebben a formaban: »De az Erdltetett menet az egyetlen, amelyikben ez a
sorkdzépi metszetet azzal a bizonyos fehér csikkal jeldli is [...]. Nem tudom pontosan, miért
csinaltak ezt a kozépkori németek, talan csak azt jelolték vele, hogy ez a hosszu sor eredetileg
két sorbdl allhatott. De Radnoti versében, ugy érzem, valami mast is jelent. Mintha valami
lazas lebegés volna ebben a versben, valami el-elfulladé zihalas. Mintha a verset kettéosztd
fehér vonal a hirtelen megszakado, kihagyo 1élegzetet éreztetné az olvaséval«”*® Nem csupan
a sorokat lehet kettévalasztani, a vers hangulata is egyértelmtiien tobb részre oszthat6. Maga a
vers egy paradoxon, mivel az els6 része latszolag ellentmond az utolsonak. A koltd a
verssorokon at meggyozi sajat magat. A felbukkan6 emlékek olyan nagy erdvel birnak, hogy
szinte varazsiitésre képesek valtoztatni Radnéti allaspontjan. Ferencz Gy6z6 tokéletesen
osszefoglalja a versen végigvonulé érzelmi valtozasokat: ,,Az érzelmi érvelés a
kovetkez6képpen épiil fel: (1) a kolt6 hinni szeretné, hogy nem csak képzelete miive, hanem
tényleg megvan elveszett otthona, elveszett élete, (2) ezért az otthon és a szerelem idilljét a
képzelet segitségével olyan erdvel jeleniti meg, hogy (3) végiil elhiteti magaval, hogy van
remény, folkel, hogy tovabbinduljon. Csakhogy ehhez minden érv ellenére kiils6 segitségre
van sziiksége, és kéri is ezt a kiils segitséget: »Ne menj tovabb, baratom, kialts ram! s
folkelek!«”*® Vizsgaljuk meg az els6 részt! A vers ezen részében egyértelmii tehat a heves
tiltakozas a remény ellen. Ha tgy vessziik, még szanalmasnak is talalja, aki hamis reményeket
taplalva az otthona utan sévarog. Ezt nem is fejezhetné ki jobban, mint azokkal a kegyetlen
metafordkkal, amelyek a halal kozelségét érzékeltetik.

,De mégis ttnak indul,

17 Réz Pal [szerk.]: Radnéti Miklés miivei. Budapest: Szépirodalmi kiadé, 1978. p.209.
18 Ferencz Gy6z6: Radnoti Miklds élete és koltészete. Budapest: Osiris Kiadd, 2005. p. 736.

19 Ferencz Gy6z6: Radnoti Miklds élete és koltészete. Budapest: Osiris Kiadd, 2005. p. 738.
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mint akit szarny emel,”*

Radnéti szimbdlumrendszerét ismerve ismét esziinkbe juthat az angyal. A verssor egyfajta
mennybéli felemelkedést, feltAmadast sugall. A megfaradt, megtort l1élek angyali segitséggel
indul egy jobb vilag felé. A halal kulcsfontossagu szerepet jatszik, hiszen nélkiile nem
kezd6dhet meg az utazas a boldog oroklét felé. Radnoti mintha ironizédlna az angyal
segitségen, hiszen értelmetlennek tartja a tovabbi kiizdelmet, és az életért valo elkeseredett
harcot lehetetlen dolognak tartja. A parhuzam a mennybemenetel és az értelmetlen kiizdelem
kozott tehat egyfajta gunyoros hangvételt érzékeltet. A miivet olvasva tovabbi halallal
kapcsolatos verssort is felfedezhetiink.
,,$ hiaba hivja arok,
maradni Ggyse mer,”**

Az arok szo tobb jelentéssel birhat. A haborus koriilményeket figyelembe véve gondolhatunk
egy egyszerl lovészarokra, ahova a katonak behizodhattak az ellenséges tiiz el6l, majd
viszonozhattdk is azt. A haboru egyik nagyon fontos ,talalmanya” volt, hiszen igy nem kellett
a nyilt tliznek rohanni. Ezen til természetesen lehet az Ut melletti, vizelvezetd arok is. Radnéti
itt is gunyorosan nyilatkozik a reménykedskrél. Ugy véli, még ebben a biztonsgot adé
mélyedésben sem maradhatnak meg, hiszen annyira hivja 6ket az otthon képének illtizidja,
hogy a vagytol megrészegiilve elhagyjak azt. Nem mernek maradni, nehogy a joleso illuzio
elillanjon. A masik értelmezésnél viszont Gjbol el6keriil a halal, mint uralkodé6 motivum.
Ismét az arok az, ami ezt a baljos képet az olvasd elé vetiti. A mennybemenetel sorai utan
elkeriilhetetlen, hogy egy sir jusson esziinkbe. A haboru javaban zajlik, a rabok menetelnek, a
remeny haldoklik, a halal pedig vészesen kozeledik. A menet résztvevoit a kimertilés
fenyegeti, a sir hivja 6ket. Radnoti érzékletes képet fest errdl, szinte magunkon érezziik a
megsemmisiilés sulyat. Ezutan megallapitast tesz rola, a reményked6k nem mernek a halalra
gondolni:

,,$ ha kérdezed, miért nem?

még visszaszol talan,
hogy varja 6t az asszony
s egy bolcsebb, szép halal.”*

A halalra vonatkoz6 metaforak itt er6sodnek fel igazan:

20 Réz Pél [szerk.]: Radnéti Miklés miivei. Budapest: Szépirodalmi kiado, 1978. p.213.
21 Réz Pél [szerk.]: Radnéti Miklés miivei. Budapest: Szépirodalmi kiado, 1978. p.213.

22 Réz Pél [szerk.]: Radnéti Miklés miivei. Budapest: Szépirodalmi kiad6, 1978. p.213.
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,hanyattfekiidt a hazfal,
eltort a szilvafa,
és félelemtdl bolyhos
a honni éjszaka.”*
A hanyattfekvd hazfal képe utalhat a habortiban elesettekre, halottakra, akik a csatamez6én
vagy a munkatdborban lelték haldlukat. Az eltort, kettétort szilvafa a meghasadt lelkeket is
szimbolizalhatja, amelyrél megint csak a halal képe juthat esziinkbe. A félelemtdl bolyhos
éjszaka pedig a kornyez6 szemlél6kre utalhat, mivel az el6bbi képek lattan az 6 sziviikbe is
befészkelte magat a halalfélelem. Ezutan a kolt6 feloldja ezt a fojtogat6é hangulatot. ,,Radnoti
idilljeit harom korszakra lehet tagolni, de az egyes korszakok kozott az dtmenet fokozatos. (1)
A korai versek irodalmi pasztoralja egy traumakkal kiizdo, sériilt 1élek biztonsag utani vagyat
fejezi ki. (2) A harmincas évek kozepétdl az istenhegyi kert ihlette versekben Radnoti
helyzetének nyugtalanito torékenységét fogalmazta meg. Radnéti ugy tekintett a kertre, tigy
tekintett a szerelmi boldogsagara, hogy hiaba valdsagos, mégis elérhetetlen: biztosan tudta
ugyanis, hogy pusztulas var rd. Ugy az 6vé, hogy nem birtokolhatja, iigy van része benne,
hogy mar latja kivetettségét. Ez a szimultan tudattartalom ad a kdzéps6é korszak idilljének
mélyebb dimenziot. (3) Az utols6 versekben valdjaban nem beszélhetiink idillrél, csak idill
utani vagyrol.”* Vagy annak emlékérdl, tehetnénk hozza, hiszen Radnéti ezen kolteménye
egyetlen ponton valik idillivé, mikor a sajat hétk6znapi életébdl villannak képek az olvaso elé.
A hil6 lekvar, a nyari napsiités, Fanni alakja mind azt idézik, amit6l otthon az otthon. Ezutan
valéban egy idill utani vagy jelenik meg. Radnéti szemléletmodja hirtelen megvaltozik, az
eddig beletor6dd, reményvesztett ember 4j erére kap. Segitségiil viszont nem egy felsébb
hatalom erejét hivja, hanem egy baratét, egy rabtarsét. Varazsiitésre felemeli a lehorgadt fejét,
és ujult erdvel néz szembe a ra varé borzalmakkal. Az er6s emlékek varazslatként hatnak a
koltére. A magia meglétét egy erdés kép érzékelteti az olvasdval. ,,a hold ma oly kerek!”* Az
emberiség tudataban a Holdhoz szamtalan misztikus jelenség kapcsoldodik. A magia, a
boszorkanysag, a természetfeletti 1ények eljovetelének idészakat jelenti. A Hold allasabol
szamtalan dologra kovetkeztettek, ezért a mai napig titokzatosnak, varazslatosnak hat a maga
egyedi misztikumaval. A versen egyértelm{i hangulatvaltozas vonul végig, amit kothetiink a

Holdhoz is. Ferencz Gy6z6 monografidjaban egy érdekes észrevételre bukkanhatunk, amelyet

23 Réz Pél [szerk.]: Radnéti Miklés miivei. Budapest: Szépirodalmi kiado, 1978. p.213.
24 Ferencz Gy6z6: Radnéti Miklés élete és koltészete. Budapest: Osiris Kiadd, 2005. p. 427.

25 Réz Pél [szerk.]: Radnéti Miklés miivei. Budapest: Szépirodalmi kiado, 1978. p.214.
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tovabb gondolva érthet6vé valik a Hold fontossaga a kolteményben. ,,Ezt az irracionalis
reményt erdsiti az a ritmikai-verstechnikai megoldas, amelyre Lator Laszlé hivta fel a
figyelmet: »az els6 félsorban mindig ereszkedik a sorvég, mintha faradtan, csiiggedten
lehanyatlana, leesne, a masodik félsorban t6bbnyire emelkedik, felcsap, mintha a formaban is
feleselne a reménytelenség és a valdsziniitlen, lazas remény.«”#* (Ferencz, 738) A Hold
megjelenése utan ugy tiinik, mintha Radnati a hirtelen j6tt ,,varazslattol” extazisba esett volna.
Az eddig pontosan szerkesztett verssorok (mondatvégi irasjel indokolt hasznalata,
mondatkezd6 nagybet(i, tulajdonnevek helyesirasa) a remény felbukkanasa utan zilaltta
valnak. A mondatkezdd nagybetli hasznalata csupan egyszer fordul el6, valamint a Holdat is
kisbetlivel irja le a kolt6. Reményteljes felkialtdsai szinte egybefolynak, nincsenek
szétvalasztva. Mintha egyre hevesebben bizonygatna maganak az eddig hamisnak hitt
igazsagot. A dolgozatunk szempontjabdl tehat nagyon fontos észrevenniink, hogy Radnoti
nem kér természetfeletti segitséget. Megjelenik ugyan a varazslat, am ez sem eredeztethetd
semmilyen fels6bb hatalomtél, inkdbb a pogany hitvilag elemei tiikr6z6dnek a koltemény
zarlatdban. Az Erdltetett menet teljes egésze a valdsagot, a gyotrelmet, a lerombolt hazat
abrazolja. Egyetlen segitség a kitartoan taplalt remény, am ez is a haboru elszenveddibdl arad,
ezért szintén a valdsaghoz kapcsolhatjuk a képzetet. Az emlékek is a reményhez tarsithatok,
valamint a halal is egy akadalyként gordiil a menetel6k elé, melyet szintén a remény
eszkozével igyekeznek lekiizdeni. Az egyetlen segitségnyujtas egy valos, hus-vér barattol
szarmazhat, igy teljességgel kizarhatjuk az isteni kozbenjaras lehet6ségét. Radnoti
racionalitdsa és hite viv csatat a miiben, melybdl egyértelmiien a remény keriil ki gy6ztesen.
Azt azonban majdnem teljes bizonyossaggal kijelenthetjiik, hogy a bizakodasa az emlékei
folytan n6, nem pedig egy segitd Isten meglétének lehetGségébdl.

Hogy a koltemény végét valoban értelmezni tudjuk, elengedhetetlen ismerniink
Walther von der Vogelweide O, jaj, hogy eltiint minden cimii versét. Az irast Radnéti
forditotta magyarra, és j6 par szerkezeti elemet at is emelt a sajat miivébe. A vers
kiindulépontja azonos, megjelenik a megvaltozott taj, Radnétinak pedig alapvetd félelme,
hogy az otthonba hazatérve a német lovagkolt6hdz hasonléan mar nem fogja megismerni azt,
hiszen sok valtozason ment keresztiil. A két koltemény azonban ezen a ponton elvalik
egymastol. Mig Vogelweide a lovagi felfogas szerint vezekléssel a mennybe juthat, Radnéti

elveti ezt a lehet6séget. Szamara nem jelent megoldast a mennyorszag, a holtak vilaga. A ,,Ne

26 Ferencz Gy6z6: Radnéti Miklés élete és koltészete. Budapest: Osiris Kiadd, 2005. p. 738.
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menj tovabb, baratom, kialts ram! s folkelek!”?” sor egyértelmiien az élni akarast fejezi ki.
Radnoti nem akarja feladni, hiszen varja 6t az otthona, Fanni, ezért nem elégszik meg azzal a
lehetséggel, hogy a haldla utan a mennybe keriil. Az eltérés tehat a versek lezarasaban
keresendd: a vallasos valasz nem valasz Radnoti szamara, mivel a megnyugvast nem a
mennybekeriilés tudata adja szamara, hanem Fanni emléke, és a remény, hogy viszontlathatja

a hazajaval egyiitt.

Sem emlék, sem vardzslat

Az 1944-ben keletkezett mii sok tekintetben fontos mondanivalét hordoz. Tébb bibliai
utalast is tartalmaz, amelyek vizsgalata elengedhetetlen a dolgozat szempontjabél. Mar az els6
négy sor is két nagyon fontos szimboélumot rejt magaban.

,Eddig ugy iilt szivemben a sok, rejtett harag,
mint alma maghazaban a négerbarna mag,
és tudtam, hogy egy angyal kisér, kezében kard van,
mogottem jar, vigyaz ram s megvéd, ha kell, a bajban.”?®
Az angyal, mint gyakori szimb6lum, ismét megjelenik a miiben, am nem ez a legelsd bibliai
utalas, amivel talalkozhatunk a versben. Az alma a teremtéstdrténetben a gonosz
kulcsfontossagu eszkoze. Valdjaban a tiltott gylimolcs nem volt egyértelmiien megnevezve a
Biblidban, Szent Jeromos félreforditdsanak koszonhetd, hogy a kéztudatban él6 alma-képzet
részben a gonosszal van kapcsolatban. Erdekesség, hogy az alma latin megfeleldje, malum, és
a gonosz, malus, kozott egy betlinyi eltérés van. Radnéti versében tehat szoros
osszefliggésben all az alma és a gonosz ellen érzett harag. A kolté a szivét egy almahoz
hasonlitja, melyben a harag magként bujik meg. Ha er6siteni akarjuk a bibliai vonalat, ismét a
teremtéstorténetet kell alapul venniink. Mikor az els6 emberpar megizlelte a tiltott
gylimolcsot, a testiikbe keriil6 falattal eredend6 biint vontak magukra és leszarmazottjaikra.
Ezt a blint mindnyajan magunkban hordozzuk, igy Isten el6tt mar azel6tt meg vagyunk itélve,
hogy tudatosan kovetnénk el binoket. Radndti tehat az alma motivumaval utalhat az eredend6
blinben vald hitére, amely minden emberben benne lakik, mintha a tiltott gyiimolcsbdl egy-

egy darab Addm és Eva leszarmazottjaiba keriilt volna.

27 Réz Pél [szerk.]: Radnéti Miklés miivei. Budapest: Szépirodalmi kiado, 1978. p.214.

28 Réz Pél [szerk.]: Radnéti Miklés miivei. Budapest: Szépirodalmi kiado, 1978. p.203.
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A paradicsomi képzetet tovabb erdsiti a felbukkan6 angyal jelenléte. Tobb értelmezés
is sziiletett a szimbolumrdl. A paradicsomi érzethez tarsithaté a kerubok képe, ahogy langolo
karddal 6rzik az Edenkertet. Akad azonban mas megkozelités is. ,,Radnéti versében, amely
egy évvel a megkeresztelkedése utan keletkezett, a harag, az angyal, alazat, bosszli, menny
motivumait a zsido-keresztény gondolatvilag kategoériaiként értelmezi, és azt mutatja ki, hogy
az alazattal a kolt6 lemond a személyre szabott gondviselésr6l.”*A zsido-keresztény
gondolatvilagban a védbangyal is Oriasi szerepet jatszik a hivok életében. Radnoti a
verssorokban egy vigyazd angyalrdl, aki allandoan a koltével van, vigyaz ra, megdvja 6t a
bajban. Transzcendens test6rét egy karddal fegyverezi fel, amely gyakori eszkdze volt az
angyaloknak az abrazolasuk soran. Mihaly arkangyal is egy hatalmas karddal a kezében gy6zi
le a gonoszt. Radnoétit megihlethette a féangyal, ugyanis Mihaly akaratereje hatalmas, igy
megingathatatlan, barmely gonosz erd is akarja behalozni. A versben olvashat6 angyal is egy
ilyen Mihdly képére megalkotott 1ény. Kitartoan koveti Radnotit, és védelmezi 6t barmely
élethelyzetben.

A hédboru kitérésével megkezd6dnek a kegyetlenkedések, Radnoti fogsagba esik,
ingo6sagait hatrahagyva kényszermunkat koteles végezni. Az egyre elhatalmasodo terror
félelmet kelt a kolt6ben, igy a verssorokban lassan elveszik a benne liiktet§ harag, a
bosszuvagy, és kénytelen alazattal viseltetni az elnyomdé hatalom ellen. Tul sok lazado életet
ontottak ki ahhoz, hogy ne csikarjanak ki feltétlen alazatot a sanyargatottakbdl. A vers tijabb
kulcsfontossagi momentuma, amely ismét Osszefiiggésbe hozhaté a keresztény hittel. Az
uralkod6 hatalom elnyomasara a foglyoknak szakitani kellett a hitiikkel, hogy végleg fejet
hajtva elfogadjdk a sorsukat. A hit, a késébbi megtorlasban valé bizakodas, a harag mind
életveszélyesnek szamitott a munkataborokban. Lehetséges tehat, hogy Radnéti is inkabb az
elnyomo hatalom felé mutatott alazatat fejezi ki a verssorokban. A mii tagolodasa ezt remekiil
példazza.

A vers egyértelmiien két részre oszthatd. Az els6 résznek érezhetden vallasos toltete
van, a bibliai utaldsok miatt tjraéljiik a blinbeesést. Megjelenik az angyal, melynek feladata a
hit és a hivo védelme. A vers masodik szakaszabodl viszont majdnem minden vallasos utalas
eltinik. Megérkeziink a jelenbe, a fajo valosagba, ahol nagyon nehéz boldogulni. Radnéti egy
Uj vilag sziiletésérdl ir, ahol ugy érzi, teljesen magara maradt.

,»a vilag ujraépiil, - s bar tiltjak énekem,

az (j falak tovében felhangzik majd szavam;

29 Ferencz Gy6z6: Radnéti Miklds élete és koltészete. Budapest: Osiris Kiadd, 2005. p. 580.
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magamban élem at mar mindazt, mi hatravan,”*

Ebben a vilagban mar nincs helye a hitnek, sem az angyalnak, amely eddig végigkisérte a
koltét az élete soran. Mar nem szamit az eredendd biin sem, nyomtalanul elt(inik ez is. A
hangvétel eszerint az értelmezés szerint mintha kissé keserivé valna. Az eddig jelenlévo

73t Az emlék szinte

vallasi motivumok Uj alakban tlinnek fel: ,sem emlék, sem varazslat
egyértelmd, az otthont, a szerelmet, a békét, a 'gazdag életet' jelenti. Radnodti emlékekbol
taplalkozva élte a mindennapjait, ez adott er6t szamara, hogy képes legyen tovabb élni, és
minden nap ujra meg ujra kiallni a borzalmakat, amiket ramért az elnyomo hatalom. A
varazslat viszont nem bir ilyen egyértelmii jelentéssel. A megingd hit szerinti értelmezésben a
varazslat egyfajta gunyoros hangnemet érzékeltet. A Biblidban leirt csodékat, isteni
kozbenjarasokat egy ilyen egyszeri szoval illeti. Bar azt irja, a szivében nincs mar harag,
értelmezhetjiik ugy is, az elnyomok elleni gytilolet mult el, és ez a tehetetlen diih Isten ellen
fordult. Nem jelenthetd ki, hogy végleg elvesztette volna a hitét, inkdbb a reménybe, a
segitségbe vetett bizalmaval torténhetett valami. Ezt egy nagyon érdekes szoszerkezet koveti:
,baljés a menny felettem;”%* T6bb értelmezés is sziiletett ennek magyarazatara, hiszen egy
onmaganak ellentmondé képet latunk. A menny a harmonia, a végtelenség, a nyugalom
jelképe. A menny jelenti a tokéletességet, a lelkek tokéletes nyughelyét. A mennyben nyugodt,
orok boldogsag varja az érkezot, ezért szeretne minden hivé odakeriilni. A baljos jelzovel
viszont Radnéti egy sotét, félelmet keltd képet tar elénk. Két értelmezés is felallithaté arrél,
mit is jelenthet a baljos menny. Az els6 magyarazat a bibliai megkozelitésbol fakad. A baljos
menny Isten haragjat hivatott kifejezni. A mitolégiaban gyakran azonositottdk a mennydorgo,
sOtét égboltot az istenek eszkozével, amellyel kifejezték a nem tetszésiiket a halandéknak. A
baljos menny tehat a diihds, haragvo Isten jelképévé valt. Mi valthatta ki ezt a diihdt az
Urb6l? Ismét két hipotézist allithatunk fel. Isten haragudhat a kitéré vildghdbord miatt. Az
értelmetlen rombolas, pusztitas, egymas bebortonzése, a hit megtagadasa vagy elvétele mind
remek ok arra, hogy a Teremtd elborzadjon és haragra gerjedjen a teremtett lényei miatt. A
masik megkozelitésnél Isten rosszallasat maga a koltd valtja ki azzal, hogy hite meginog. A
baljés menny tehat Isten reakcidjanak is tekinthetjiik, am lehet, hogy a magyarazat sokkal
egyszerlibb, mint gondolnank. Ha nem vallasos oldalrél kozelitjiik meg, a menny jelentheti

magat az égboltot is. Ebbdl a szempontbdl viszont nem a transzcendentalis vilagot jelenti a

30 Réz Pél [szerk.]: Radnéti Miklés miivei. Budapest: Szépirodalmi kiado, 1978. p.204.
31 Réz Pél [szerk.]: Radnéti Miklés miivei. Budapest: Szépirodalmi kiado, 1978. p.204.

32 Réz Pél [szerk.]: Radnéti Miklés miivei. Budapest: Szépirodalmi kiado, 1978. p.204.
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menny. A baljos ég ugyantgy jelenthet késziil6 vihart, sotét felleget, mennydorgést,
villamlast, am ebbdl a megkozelitésb6l nem Isten haragjanak tulajdonitjuk a jelenséget. Ennek
a viharnak is két értelmezését allithatjuk fel. Az egyik szerint egy egyszerli természeti
jelenségrdl beszéliink, amely még letargikusabba teszi az amugy is romjaibdl tjjaépiil6 vilag
képét. A habori igy mar nem csak a foldon, hanem a fellegekben is dul. A masik
értelmezésben nem feltétleniil kell a mennydoérgésre gondolnunk. Utalhat a menny az égre, a
felh6kre, am ezittal nem a kozeled6 es6 hozza a baljos elGérzetet, a fenyegetést. A 1égi
hadviselés repiil6gépei legalabb olyan robajt okoztak, mint egy tombol6 vihar. A gépek
motorjainak zaja, a becsapddé 16vegek, a bombak robbanasanak fiilsiketit6 zaja épp elég
fenyegetést hordoz magaban. A menny elnevezés pedig az el6bbi ironizalas miatt ismét nem
értend6 szo szerint.

A vers végén ismét megjelenik az angyal motivum, pontosabban a lény hianya. A kolt6
azt feltételezi, talan nincs mar mogotte az angyal, a remény, a védelem, esetleg a beteljesiild
bosszii lehet6sége szertefoszlott. Radnéti versén végigvonul egy erds valtozds. Ez az
atalakulas a vallashoz val6 viszonyanal a legerGteljesebb. Mig a vers elején egyértelmiien
megbizonyosodhatunk arrdl, a koltd vallasos meggy6z6dése toretlen, addig a mii végére
ennek az ellenkezdjérél olvashatunk. Lehetséges tehat, hogy a haboris tapasztalatok, az
elnyomo hatalom szigora meggyengitette Radnoti hitét, vagy legalabbis kivaltotta a haragjat
Isten ellen. A reménytelenség és egy Uj vilag sziiletésének az el6szele mar elég okként szolgal,

hogy akar egy mélyen vallasos hivé meggy6z6dését is megingassa.

Képeslapok

Miel6tt kielemeznénk a Razglednicdkat, vizsgaljuk meg roviden, hogy Radnoti
koltészetében hogyan jelennek meg a képeslapok. Az elsd ilyen koltemények a Chartres-bol
Paris felé tart6 tutjan keletkeztek. Ezek voltak a Cartes postales csokor alkotasai. A négy- és
hatsoros miivek egy-egy pillanatot 6rokitettek meg a koltd utazasabol. Apré6 mozzanatokrol
szerziink tudomast: milyen volt a vonatt, kik vették koriil a kolt6t. Ezek a mulé pillanatok

csupan képeket tarnak elénk, szemben a Razglednicdkkal, nincs meg a kép és szoveg egysége.

Razglednicak
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Radndti utolsé versei talan a leghangstilyosabbak a dolgozat szempontjabol. Erdemes
kiilén-kiilon megvizsgalni Oket, igy megkozelitoleg pontosabb képet kapunk Radnéti
vallasfelfogasardl kozvetleniil a halala el6tt.

Itt jelenik meg utoljara az angyal: itt talalkozhatunk utoljara a transzcendens vilaggal
annak képvisel6jén keresztiil. Alapveten a vers két egyértelmiien elkiilonithetd részt alkot.
Képet kapunk egy nyiizsgo, veszélyes, haborus valosagrol.

,Bulgariabdl vastag, vad agyuszo6 gurul,
a hegygerincre dobban, majd tétovaz s lehull;
torlédik ember, allat, szekér és gondolat,
az ut nyeritve h6kal, sorényes ég szalad.”*

A sorokat olvasva belecsoppeniink egy végelathatatlan zlirzavarba. Minden érzékszerviinkre
igyekszik hatni a kolt6. A vad agyuiszo, a hegygerinc ropkéd6 darabjai, a torlodé embertdmeg
egyre jobban felfokozzak az érzékeinket. Szinte magunk is a menekiil6 emberek és allatok
kozott érezziik magunkat, a habortis hangulat pedig a negyedik sor végére éri el a tet6fokat.
Eles véltds kovetkezik, mikor hirtelen kikeriiliink a haborts kérnyezetbdl, és egy nyugodt
idillbe visz a kolt6. Radnéti ekkor kiils6 személyt szolit meg, vélhetSleg Fannit. A vers
masodik szakasza itt kezdddik el, itt hizédik a legnagyobb ellentétpar a kdlteményben. A kint
és bent ellentéte, azaz a képzelet és a valosag all szemben egymassal. Mar rogtén az els6 sor
Radnoti bels6 vilagaba vezet minket: ,, Te allandé vagy bennem e mozg6 ziirzavarban,”** E sor
alapjan felallithatunk egy ellentétes szerkezetet: Radnoti bels6 vilaga nyugodt, allando,
mozdulatlan, csendes, 6rok. Ezzel szemben &ll a valdsag, amely nyiizsgd, zavaros, mulo
allapotok sokasaga képezi. A tovabbi sorokat vizsgalva ez vilagossa valik:

,tudatom mélyén fénylesz 6rokre mozdulatlan

s néman, akar az angyal, ha pusztulast csodal,

vagy korhadt fanak odvan temetkez6 bogar.”*
Az ellentétet nem csupan a versben megtalalhat6 jelzok jelentése érzékelteti, hanem azoknak
hangtani sajatossagai is. A bels6hoz rendelhet6 fogalmak kozott sok a magas hangrendii: te,
bennem, mélyén, fénylesz, drokre. A valdsaghoz tartoz6 szavakhoz viszont legtobbszér mély
hangrendii képzeteket parosithatunk: korhadt, fanak, odvan, bogar. Az ellentét itt még nem ér

véget, hiszen ismét megjelenik az angyal motivuma. Szinte torvényszeriien talalkozunk a

33 Réz Pél [szerk.]: Radnéti Miklés miivei. Budapest: Szépirodalmi kiado, 1978. p.214.
34 Réz Pél [szerk.]: Radnéti Miklés miivei. Budapest: Szépirodalmi kiado, 1978. p.214.

35 Réz Pél [szerk.]: Radnéti Miklés miivei. Budapest: Szépirodalmi kiado, 1978. p.214.
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halal motivumaval is, amely gyakran tarsithat6 az angyalképzethez. Vizsgaljuk meg, miként
viszonyul a bels6 a val6sadghoz! Radnéti érzékfeletti vilagaban tehat minden orokéletdi, éppen
ezért nem talalkozhatunk sietséggel, ziirzavarral. A kolt6 angyala is ezt az allandésagot
hivatott kifejezni. A lény megjelenése utan szinte rogton talalkozhatunk a halallal. Az angyal
néman, megbabonazva figyeli azt. Radnéti emberi tulajdonsaggal ruhazza fel a tulvilagi lényt,
amely igy felsébb pozicidjatol megfosztva néman szemléli azt, amiben sosem lehet része. Az
oroklétet mi sem szimbolizalhatna jobban, mint egy angyal, amely pusztulast nem ismerve
kivancsian csodalja a haboru okozta vérontast. Ismét éles valtas kovetkezik, mikor elhagyjuk
a csendben, mozdulatlanul figyel6 angyalt, és tijbol a zavaros valésagban talaljuk magunkat.
A figyelmiink egy bogarra Osszpontosul, amely mozdulatlanul, életteleniil fekszik egy
korhado fa odvéaban. A haldoklé fa és az elpusztult bogar képe egyértelmiien a halél kdzeledtét
és meglétét sugallja. Ezen allitasokra alapozva a vers szimbdélumait is konnyen
elkiilonithetjiik. Az angyal tehat nem feltétleniil a koltd vallasossagat hivatott szimbolizalni.
Mivel minden csodas tulajdonsagat6l megfosztotta a lényt, egyediil az 6rokléte az, amely
hangstlyossa teszi az angyalt a kolteményben. Ezzel is csupan az allandésagot, a
megfoghatatlan vilag 6r6k monotonsagat hangsulyozza. A halal viszont egyértelmiien a
valosagunk része. Egy olyan erd, amely elvesz, megszakit dolgokat. Képes ziirzavart kelteni,
kizarja a monotonsagot, az 6roklét fogalmat. Ez az ellentét nagyon hangstlyos, mivel ezen
értelmezés ismeretében térhetiink ra magara Fannira. A Levél a hitveshez cim{i kélteményben
mar vilagossa valt szamunkra, hogy felesége milyen fontos szerepet t6lt be Radndti életében,
am ez ebben a miiben valik teljesen bizonyossa. Az angyal és a bogar motivuma nem csupéan a
valosag és a megfoghatatlan szimbolizdldsara szolgéal, hanem egyértelm{ien meghatarozza
Fanni helyét is Radnoti vilagaban. Se nem haland6, se nem angyal, bar ez utébbihoz
hasonlitja némasagat. A koltd elképzelései alapjan felallithatunk egy hierarchiat, ahova a
kolteményei szerepldit egyértelmiien besorolhatjuk. A legalsobb szint ebben a sorrendben a
halandoké. Radnéti magat erre a fokra helyezi. Tisztdban van a sajat mulandésagaval, a
sebezhetdségével, a gyengeségeivel. Ugy viselkedik, mint egy 4tlagember: fél, kételkedik,
reménykedik. A kovetkezd szint az emlékek és Fanni szintje. Radnoti szamara elengedhetetlen
fontossaggal birnak, mivel sziiksége van rajuk az életben maradashoz. Fanni képe sosem
kopik az emlékezetében, fot6jat maganal hordja, és a legreménytelenebb helyzetekben is
képes maga el6tt latni az asszonyt, akinek a puszta emléke Gjult erdvel tolti el a kélt6t. Fanni
épp ezért tobb, mint egy ember, hiszen Radnoti egyértelmiien kimondja, Fanni 6rok az
emlékezetében. A harmadik szint a megfoghatatlan képzetek vilagaé. Ide tartozik a halal, az

id0 és az angyal is. Ezen a szinten minden idegennek hat a koéltének. Gyakorta talalkozhatunk
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negativ kontextusban az itt helyet foglalé6 motivumokkal, mivel semmivel sem kothet6k az
emberekhez a maradanddsaguk miatt. Megallapithatjuk tehat, hogy Radnoti a kodzéputat
koveti, hiszen ez a legidealisabb allapot a kolt6 megitélése szerint, a kozéps6 szinten képvisel,
bar Fanni bizonyos fokig részesedik az 6rokkévalosagbol, hiszen legalabb hasonlithato egy
angyalhoz, még ha csak némasagaban is, raadasul a koltd szamara ugyanolyan megtart6, véd6

er6t jelent, mint a Sem emlék, sem vardzslat elején az 6rangyal figurdja.

Razglednicdk, 2. strofa

A Bori notesz verseinek soraban az Erdltetett menet habords képe, »a perzselt szél
forog« pusztitisanak és a w»nyarvégi csond« békés idilljének ellentéte a masodik
Razglednicaban folytatodik.”*® (Ferencz, 742) A verssorokat olvasva két egymasnak fesziil6
ellentétet figyelhetiink meg. ,,...a mar és a még kozti hatarvonal felszamolasarél, arrél, hogy
egyik helyen pillanatnyi nyugalom van, amely békés idill is lehetne akar, de a haboru
kozelsége és kiszamithatatlan mozgasa mindezt torékennyé teszi.” (Ferencz, 742) Eddigi
megfigyeléseink szerint Radnéti utols6 koélteményeiben oriasi ellentétparok allnak egymassal
szemben: a remény és reménytelenség, élet és halal, valosag és képzelet. Ez ebben a
kolteményben sincs masképp, hiszen a béke-haboru parosbol kovetkezik az élet és a halal. A
verset 4-4 sorra lehet bontani, azaz pontosan a vers felénél lehet meghtizni azt az éles
hatarvonalat, amely elkiiloniti a habords pusztitist a még tarté6 békétsl. Erezziik azonban,
hogy ez az allapot nem sokaig marad igy, a hatarok 6sszemosodnak, és végiil a harcok
felemésztenek mindent. A pusztitas, a halal tehat ismét megjelenik, és tjra kozeledik a koltd
felé, ezuttal azonban mashogyan, mint az eddigi megvizsgalt kolteményekben. Idaig mindig
magunkon éreztiik a jeges leheletét, mindig a latéteriinkben volt a haldl, most azonban egy
tavoli, még be nem kovetkezett jelenségként irja le Radnoti. Azonnal szembetiinik a haboru-
béke ellentét, amit a versben megtalalhato képeknek koszonhetiink. ,...a vers
felez6vonalanak két oldalan a porok és a pasztorlany lathatok, a porok hatterében a langolo
taj, a pasztorlanyéban a toban tiikroz6d6é ég. A kétszer két részre tagolt versben felt{ing
kiszamoltsaggal jelenik meg a platoni négy elem. Mind a négy kép egy-egy elemet képvisel.
A haboru képe a tiizet (»égnek / a kazlak és a hdzak«) és a foldet (»a rétek szélein«); a békéé a
vizet (»vizet fodroz« és »vizre rahajolva«) és a leveg6t (eget) (»felh6t iszik«). A fold fizikai a

fizikai 1étez6k vilaga, a tliz a pusztulas kisérGeleme. Ezzel szemben a levegd a

36 Ferencz Gy6z6: Radnéti Miklds élete és koltészete. Budapest: Osiris Kiadd, 2005. p. 742.
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transzcendencia vilagaé (a vizben tiikr6z6d6 ég az idedk tiikr6zddése az anyagban), a viz
pedig a termékenységé. A habortval tehat nem egyszerlien egy torékeny, idilli kép all
szemben, hanem anyag és szellem, haldl és tjjasziiletés 6rok korforgasa.”®” Ebbél az
értelmezésbol  kiindulva ismét megjelenik a valésag és a transzcendentélis vilag
szembeallitasa.

A pasztorlany és a birkdk megjelenésével feltételezhetjiik, hogy Radnéti ezen verse
egy bukolikus koltemény, hiszen az ekloga miifaja reprezentativ a koltd életmiivében. Az
értelmezésemben azonban itt egy vallasi utalas is el lehet rejtve, ahol a pasztorlany szerepét
egy vallasi vezetd tolti be, a nyaj pedig nem mas, mint hivék csoportja. Mig a haborus
terlileteken az emberek hitiiket vesztve beletér6dnek a foldi pokolba, ami 6ket stjtja, addig a
még békében él16k igyekeznek hitilk szerint cselekedni. Ugy t{inik, mintha az utols6
pillanatban még hinni szeretnének az isteni segitségben, mintha még nem éreznék, hogy a

halal, a habort vészesen kozeledik.

Razglednicdk 3

Radnoti szimbélumtaraban igen jelentOs szereppel bir a halal. Ez a motivum egyre
tobbszor bukkan fel az utolsé kolteményekben, végiil pedig a kolt6 életével parhuzamosan
lezarast ad a verseinek. A harmadik Razglednicdt megvizsgalva rogton szembetlinik egy
érdekes szerkezeti elosztds. A vers egyértelmiien két részre bonthaté. A mii els6 felében a
kegyetlen, sz6 szerint véres valosag jelenik meg. A koltd minden érzékszerviinkre igyekszik
hatni: ,,Az 6krok szdjan véres nyal csorog”®® kezdetii sort olvasva szinte érezziik a vér fémes

izét a szankban. ,,az emberek mind véreset vizelnek,”*

egyértelmiien a vér kirivo, voros
szinével a latasunkra hat. Végiil pedig ,,a szazad biizos, vad csomdkban all.”*° hangzatt sor a
szaglasunkkal hozhat6é kapcsolatba. Kiilonos kett6sség figyelhet6 meg a szazad sz6 kapcsan.
Jelentheti a katonai alakulat faradt, izzadt katondit, am ha az id6 motivum fel6l kozelitjiik
meg a verssort, ez egy apokaliptikus viziot is takarhat. Szazad, mint id6beli egység, ezért egy
borts jovoképet is kiolvashatunk a kolteménybdl. Megfigyelhetjiik, hogy Radn6ti a harom

sort vesszOvel valasztotta el egymastol, mig a valosagra vonatkoz6 gondolatmenetet a

37 Ferencz Gy6z6: Radnéti Miklds élete és koltészete. Budapest: Osiris Kiadd, 2005. p. 743.
38 Réz Pél [szerk.]: Radnéti Miklés miivei. Budapest: Szépirodalmi kiado, 1978. p.214.
39 Réz Pél [szerk.]: Radnéti Miklés miivei. Budapest: Szépirodalmi kiado, 1978. p.214.
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harmadik végén le nem zarta. A habords kornyezet borzalmait tehat harom érzékiinkre hatva
érzekelteti a koltd. Az utols6 sorban azonban meglepd kijelentéssel talalkozhatunk.
,Folottiink fa a fortelmes haldl.”** Elrugaszkodunk a val6sagtol, hiszen megjelenik a halal. A
megszemélyesitéssel egy félelmetes, mindenre kiterjed6 hatalom fenyeget minket. Erdekes
modon a haldl nem egy, hanem egyenesen két érzékszerviinkre is hat. ,Folottiink fu a
fortelmes halal.”*? Ertelmezhetjiik hanghatasként, hiszen az er6s szélnek fiilsiketitd hangja
van, am vonatkozhat ez a tapintasra is. A rabok a tarkéjukon érezhetik a halal jeges leheletét,
amely hideg szél formajaban is értelmezhetd. Ezzel a kiemeléssel szinte egyértelmii utalast
tesz a kozeled6 halal fontossagara, annak sulyara. A vers rimképletét nézve ugyanerre a
kovetkeztetésre juthatunk. Csupan az utols6 két sor, ahol felfedezhetjiik a rimet. Mivel két
kiilénall6 részrél beszéliink, ezért itt nem a sorok kapcsolatat sejthetjiikk, hanem azok
ellentétét. A keserves, gyotrelmes élet szemben all a halallal. Mig a haborus lét
viszontagsagair6l harom soron keresztiil olvashatunk, mig a halal csupan az utolsé sorban
jelenik meg. Ezzel is azt érzékeltetheti a koltd, hogy milyen hosszu kinokkal tiizdelt élet var

rajuk, mig a halél egy pillanat alatt bekovetkezhet. Es be is kovetkezik.

Razglednicdk 4

A negyedik Razglednica az utols6 fennmaradt koltemény Radnotitdl. ,,Alig néhany
nappal azel6tt irta, hogy — az exhumalési jegyz6konyv szerint »Tarkén fejtetd iranyu
koponyal6veés« -sel — kivégezték (KH). A versben valdsziniileg egy tarsanak tarkolovéssel
tortént kivégzését irja le, azzal a végkovetkeztetéssel, hogy »Igy végzed hat te is«. Ez tehat
utols6 versében a kolt6 bucsija. Annak a palyanak bucsidja, amely kdszontéssel kezdddott,
amelynek elsé nyilvanos szavai a »Pogany koszont6« és a »Koszontsd a napod!« voltak. [...]
Az utolsoé vers bucsuijat mar csak 6nmaganak stgja. Ez a vers tehat visszautal a palya elejére,
és formalisan is lezarja a lirai életm{ivet.”** Valoban lezarasnak tekinthetjiik ezt a miivet, ezért
fontos megvizsgalnunk, milyen motivumokat, gondolatokat tartalmaznak a verssorok. El6szor
egy haborts kép tarul a szemiink elé: ahogyan Ferencz Gy6z6 is irja, valdsziniileg egy
rabtarsanak halélét irja le. Radnéti a tarsahoz hasonléan a foldre kertil, igy egészen kozelrdl

lathatja a sorsot, amit a kovetkez6 sorokban a sajatjanak tekint. A verset két részre lehet

41 Réz Pél [szerk.]: Radnéti Mikl6s miivei. Budapest: Szépirodalmi kiadd, 1978. p.214.
42 Réz Pél [szerk.]: Radnéti Mikl6s miivei. Budapest: Szépirodalmi kiadd, 1978. p.214.

43 Ferencz Gy6z6: Radnéti Miklos élete és koltészete. Budapest: Osiris Kiado, 2005. p. 748.
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osztani, mégpedig az els6 Razglednicdhoz hasonléan. Radnéti vilagara és a kiilvilagra. A
koltd ugyan érzekeli a maga koriili eseményeket, hiszen megirja a rabtarsa halalat, illetve a
németek hozzaszolasat, mégis a kettd kozott beékelve talalhatunk egy mondatot.
Llgy végzed hét te is, -
sugtam magamnak, - csak fekiidj nyugodtan.”*
Megszolitja magat, egy pillanatra kirekeszti a kiils6 vilagot. Figyelmen kiviil hagyja a
katonakat, a rabtarsakat, egy pillanat erejéig megsziinik a valosag. A halal ismét testkozelben
van, am ezuttal nem egy mindenhatd, félelmetes motivumként van jelen. ,Halalt viragzik

”4 _ ebben a kontextusban viszonylag pozitiv szerepl6ként van jelen. A

most a tiirelem.
megfaradt Radnoti ereje elérte a végét, igy nem tekintett mar tobbé félelmetes, rossz
dologként a halélra. Elfogadta, hogy hamarosan érte is eljon, am ezittal ugy fogja fel, mint
megoldast a problémadjara. Ezutan a — mondhatni — belsd, békés kép utan visszatériink a
valosagba. A sorokat olvasva megfigyelhetjiik, hogy a val6sdg mintha kezdene szétesni
Radnoti szamara. Alig van atkotés a sorok kozott, a mondatok tordeltté, Ossze nem
kapcsolédova valnak. Valdsziniileg a latvany okozta sokk volt az, amely a vers megirasa
kozben is uralkodott rajta. Mindezek ellenére a halal kozelsége sem készteti arra, hogy

fohaszkodjon, vagy konyorogjon az életéért. A verssorokbol érzédik, hogy Radnoti valdban itt

kivanta lezarni nem csak az életmiivét, hanem az életét is.

A Gyokeér és a Nyolcadik ecloga

Radnoti nyilvanval6 gondolkodasmodbeli valtozasardl e két vers dsszekapcsolasaval
tudunk tiszta képet alkotni. Mig eddig az emlékek, az angyalok, a halal fontossaga volt
hangsulyozva, ez a hozzaallas teljesen megvaltozik. Vizsgaljuk meg el6szor a Gyékér cimii
kolteményt! 1944. augusztus 8-an irodott, tehat a Nyolcadik ecloga el6tt. A versben, ahogy a
cim is mutatja, nagyon erételjes a gyokér allegoria. A vers elsd felében megtudjuk, milyen is
valdjaban: a fold alatt él, igyekszik ravaszul felfelé torni, koriilotte pedig sok a féreg. A
dolgozat szempontjabol a negyedik versszakban hangzik el egy sulyos kijelentés:

,De a gyokér tovabb €l lent,
nem érdekli a vilag,

csak a lombbal teli ag.”*

44 Réz Pél [szerk.]: Radnéti Mikl6s miivei. Budapest: Szépirodalmi kiadd, 1978. p.214.

45 Réz Pl [szerk.]: Radnéti Mikl6s miivei. Budapest: Szépirodalmi kiadd, 1978. p.214.
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Ertelmezziik, a gyokér, a lent és a lombbal teli 4g mit jelenthet pontosan! Radnéti a hetedik
versszakban felfedi magat:
, Virag voltam, gyokér lettem,
stilyos, sotét fold felettem™*
Vagyis a haboru kitérése el6tt magat a fenti, lombhoz hasonlitott tarsadalom részének tekinti,
aki a verseivel tiinik ki a sokasagbdl, mint nyil6é virag. Mostanra azonban a szétzilalt vilagnak
nem viragra, hanem egy er0s, tartés gyokérre van sziiksége, amely nem engedi, hogy
elpusztuljon a fels6 régid, hiszen élteti, taplalja azt. Visszakanyarodhatunk tehat az
értelmezendd sorhoz. Mivel maga a vers mondja ki, hogy a kolt6 a gyokérrel azonosul, amely
taplalja a tarsadalmat, mar csak az a kérdés, miért nem érdekli a vilag. A valasz egyszerti:
Radnoti letisztult gyokér-allegoriaja tiikrozi azt a gondolkodasmodot, amely életének utolso
szakaszaban jellemezte. A verset olvasva nem tlinik szembe egyetlen jellegzetes szimbdlum
sem. Sem emlék, sem haldl, sem angyal. Nem hangstilyos sem Fanni, sem pedig a vilag. Epp
ellenkezbleg, mar egyik sem szamit. Eltlinik a vallas, eltinik Isten, eltlinik Fanni. ,,...nem
érdekli a vilag,”*®, vagyis egyetlen céljaul a tarsadalom és a haza megsegitését tiizte ki. Ezt a
felvetést a Nyolcadik ecloga is meger0siti. Tekinthetjiik a miivet a Gyokér folytatasanak, vagy
annak magyarazo befejezésének. A Nyolcadik ecloga két szerepl6je egyértelmiien megtestesiti
azt, amit a Gyokér csak sejtet. A préféta és a kolté ugyan a versben tobb szempontbol is tavol
allnak egymastol: idoben, korban, beszédstilusban, térben. Maga a szerepkoriik azonban
azonos. A koltd, azaz Radnoti ugyanazt képviseli, akar egy proféta, a kiilénbség csupan annyi,
hogy mig az egyik tanitasai vilagmeéretiiek, addig a masik csupan egy nemzetre hatnak. A
kolteményben tehat két nagyon tavoli poziciébol kozeledik egymashoz a préféta és a koltd.
Mig eleinte a mar emlitett kiilonbségek a hangsulyosak, és iitkoztetik a véleményiiket, a
koltemény végére kidertil, kettejiik kozt szinte alig van kiilonbség.
,Profétak s kolték diihe oly rokon, étek a népnek,
s innival6!”#
Tehat a két mesterség szoros rokonsagban all egymassal. Ahogy a kolté a Gyokérben

mar kifejtette, szamara nem jelent mar semmit a vilag. Ez az allitas erre a miire is érvényes. A

46 Réz Pél [szerk.]: Radnéti Mikl6s miivei. Budapest: Szépirodalmi kiadd, 1978. p.209.
47 Réz Pél [szerk.]: Radnéti Mikl6s miivei. Budapest: Szépirodalmi kiadd, 1978. p.209.
48 Réz Pél [szerk.]: Radnéti Mikl6s miivei. Budapest: Szépirodalmi kiadd, 1978. p.209.

49 Réz Pl [szerk.]: Radnéti Mikl6s miivei. Budapest: Szépirodalmi kiadd, 1978. p.239.
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koltd egyszer sem emlegeti Fannit, a halalt, a romokban heverd hazat. Az egyetlen dolog, ami
hangsulyos a versben ebbdl a szempontbdl, az a nép.
,J0jj hirdetni velem, hogy mar kozelit az ora,
mar sziilet6ben az orszag. Hogy mi a célja az Urnak, -
kérdém? l4sd az az orszag. Utrakeliink, gyere, gyiijtsiik
ossze a népet, hozd feleséged s mess botokat mar.”°

A vers vallasos toltetét a proféta és az Ur alakja adja. Radnéti célja azonban més. A
Gyokérben mar szakitott mindennel: megsziint férj lenni, maganember lenni, mar nem
foglalkoztatta a hite, a habord. Az apokalipszis elsoporte 6t, ezért a maradék erejével a haza
Ujjaépitésére, népe megmentésére koncentral. A Nyolcadik eclogdban visszafordul a vallasos
tematikahoz, ezt a Razglednicdknal is érezhettiik, am igazabol ezek nem tekinthetok — a
hagyomanyos értelemben vett — vallasos verseknek. Bar megjelenik az angyal, mint motivum,
a transzcendens vilag, mégsem érezziik ugyanazt az intenziv hitélményt, mint amely az
istenes versek sajatja. A kolt6 sokkal inkabb a radikalis mondanivalot igyekszik vallasos
kontosbe bujtatni. Az Ur és az isteni segitség nem a sajat céljai, joléte, élete miatt jelennek
meg a kolteményeiben, nem ©6nos érdekbdl reménykedik, hiszen a kolt6, mint maganember,
megsziint 1étezni. Egyetlen célja, hogy a habort befejeztével a haza ismét felépiiljon
romjaibdl, és az apokalipszist6l sujtott lakossag pedig a profétai mondanivalét vilagi (és ,,egy

napig é16”, azaz: halandé) emberként kifejté kolté titmutatasaval felalljon.

Osszegzés

Megismertiik tehat Radnoéti egyedi vallasfelfogasat, amely példaul a sajat Krisztus-
képében is eltér a hagyomanyos értelemben vett katolikus vallast6l. Ezen ismeretek tudataban
megvizsgalhattuk a kolt6 szimbolumrendszerét, igy feltarult el6ttilk a versekben szerepld
angyal, emlék és halal motivumok fontossaga. A verseket csoportositva pedig kirajzolédott
el6ttiink egy gondolkodas- illetve szemléletbeli valtozas is. A kitoré habort borzalmaival
szembesiilve a koltd igyekszik ragaszkodni az otthon, a szerelem emlékéhez. Ugyan felsejlik
benne a gondolat, hogy talan sohasem lathatja djra a hazajat, sohasem térhet vissza az
otthonaba, mégis az emlékeibdl taplalkozva er6t merit a multbol. A kozponti figura ebben az
id6szakban Fanni. Az 6 emléke adja a legtobb er6t a koltének, és altala véli igy a sok

negativum ellenére, hogy érdemes élnie. Eleinte megfigyelhetiink vallasos utalasokat a

50 Réz Pél [szerk.]: Radnéti Miklés miivei. Budapest: Szépirodalmi kiado, 1978. p.239.
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versekben, am ezek inkabb ironikus, keserli vagy indulatos hangvételliek. Nem tagadja meg
Isten 1étezését, am azt, ha burkoltan is, de allitja, hogy elfordult t6le. Ez a rejtett harag fordul
végiil at egy merében mas érzésbe. Radnoti szakit mindennel, amit maganemberként birtokol:
Fannival, a hitével, az otthon kényelmével, megszlinik ember lenni, és felveszi a proféta
szerepkort. Mar nem szamit neki a habort, a vilag, csupan a hazéja tjjaépitéséért folyo harc
az, ami élteti. Ez a préfétai felfogas csupan az utols6 kolteményeinél valtozik meg. Itt ugy
tlinik, belenyugszik a haldlba, elfogadja, hogy szdméara mar nincs kitat a habortbdl, és
valdsziniileg soha tobbé nem tér majd haza. Habar szovegszerlien nem mutathaté ki, ott
munkalhat ebben az allaspontban egy antik valasz az istenek és az ember viszonyara:
Achilleus példaja is. A gorog hos tudatosan valasztja az Iliaszban a révid, de hirnévvel jaro
életet a hosszu, boldog, amde hirnév nélkiili élet helyett.>* Ez a valasztds Radnétinak nem
adatott meg, 0 azonban ugyanazzal a méltosaggal fogadja sorsat, és a tulélés helyett yj
feladatot talal: verseinek atorokitésével akar hatni az dj, a személyes apokalipszise utan
kiformal6dé korszakra. Ebben all Achilleus emberi méltésaga az 6rokkévalo, bar sulytalan, tét
nélkili életet él6 istenekkel szemben, és ebben 4all Radnétié is, az elmilast csodalé
angyalokéval, a varazslattal és a tobbi megtarté er6vel szemben, akik nem tudtak megévni a

személyes pusztulastol.

51 Németh Gyorgy — Ritodk Zsigmond — Sarkady Janos — Szilagyi Janos Gyorgy: Gorog
miivel6déstorténet. Budapest: Osiris Kiado, 2006. p. 41.
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