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»-.-a tér valami, a véges emberi megismerésben sziikségszeriien és eleve,
azaz tisztan megjelenitett.”

Martin Heidegger: Kant és a metafizika problémaja

1. A megkonstrudlt tér és a korzetesités 0sszefiiggései

1. 1. A tér kettds jellege a Sinistra korzetben: a fiktiv €s valds kozotti atmenet

Amikor fiktiv vagy valos tér kozotti kiilonbségekrdl beszéliink, illetve vildgosan
megprobaljuk a ketté kozotti hatart lefektetni, akkor gyakran elfeledkeziink arrol a
lehetségrol, hogy ez a kétféle tértipus nem feltétleniil oltja ki egymast. Hasonlatosan
problematikus megitélésiik, ahogyan a Wolfgang Iser altal felhozott szépirodalmi szovegek
megkozelitése is, miszerint: ,,Az irodalmi szoveg valosag és fikcio keveredése, s ekképp
magdval vonja az adott és az elképzelt dsszjatékat. Minthogy ez a kolcsonhatds lényegesen
tobbet hoz létre a ketté kozotti egyszerii ellentétnél, talan jobban tessziik, ha egyszer s
mindenkorra leszamolunk a fikcio és a valosag régi ellentétével...”1I\/|egfogadva ezt a
tanacsot, nem is tartanam célravezetonek, ha Sinistra korzetének terét, illetve tijegységét
konkretizalva, csupan csak egyik tipusnak akarndnk megfeleltetni. Az atmenetiség
érzékeltetésére vegyiik csak ,,.Dobrin City” kapcsolatat, amely amellett, hogy kissé ironikus
hatassal ¢l, emellett magaban hordozza eme harmassag (valos- fiktiv - imaginarius) jelenlétét.
Azaz Dobrint, mint helynevet tekinthetjiik a ,valésnak”, City kifejezést a szdveg
ismeretébenzegy »fiktiv’ megnevezésnek, és ennek viszonydbol megsziiletd egységet

(,,Dobrin City”) az ,,imaginariusnak”.

Szirdk Péter meglatasa szerint az eddigi Bodor-szovegekhez képest masképp ,retorizalodik™ a
fiktiv- valos- imaginarius hérmasséga3, miszerint a regény ,.nyelvi jatékterében a fikciot

,elozo” értelemrendszerek evidencidjanak kétségbevonasa, az imaginarius szohoz juttatdsa

! Wolfgang ISER, 4 fiktiv és az imagindrius: Az irodalmi antropolégia ésvényein, Bp., Osiris, 2001. 21.

2 A sinek végében foldszintes, kopott épiilet dllt, ereszérdl festett deszkadarab logott, rajta Dobrin, a falu neve.
Valaki még sdrral aldja mazolta a falra: City. Tavasszal, estefele érkeztem meg Dobrin Citybe.” BODOR Adam,
Sinistra korzet, Egy regény fejezetei, Bp., Magveto, 1992., 17.

3 Szirak Péter Mészoly, illetve kordbbi Bodor szovegek alapjan vonja le azt a kovetkezetést, hogy a Sinistra
korzetben a fikcioképzo aktus némiképpen mashogy jar el. Ezt leginkabb az elbeszélt torténeteknek az
Osszetettsége (valos/fiktiv),és az ebbdl eredd nyelvi vilag és beszédforma, illetve az ehhez szorosan kapcsolodo
megvialtozott befogaddi magatartas sziikségessége iranyitja. V6. SZIRAK Péter, A periféria poétikdja?, 136-137.



nem a valoszerii és a fantasztikus ellentétén, hanem e ketto kiilonbségének viszonylagossa
tételén, eltiinésén alapszik™. Mindemellett kiindulva sokrétiiségébdl (mitikus, szimbolikus,
metaforikus) €s meghatarozhatatlansagabodl tekinthetjiik fiktiv térnek, amelyben maguk a
szereplok is, ha nem is egészében, de valamelyest fiktiv alakokké valnak. Koriilhataroltsaga,
determinaltsaga révén azonban a valos tér tulajdonsagaival rendelkezik, hiszen térképen valo

jelolhetdsége, s a hatarvonalak altal szegélyezett teriilete erre utal.

A két meghatarozas kozott azonban ott rejtdzik az az oximoron, mely szerint ezek nem csak
onmagukra érvényes megallapitasok, hanem sajat ellentéteikre is megfeleltethetéek. Ennek
egyik oka, hogy a valos tér mar olyannyira meghatarozott elemekkel dolgozik, amelyek
abszurd modon jeldlik ki a tertilet elhelyezkedését, raadasul sok esetben ezek onellentmondva
abrazolddnak, azaz a megfoghatatlan fiktiv tér arcat oltik magukra. Masfeldl egy ennyire
megkonstrualt térképzet — amely tobb korzetnek egyfajta metszéspontjan alakul ki —, hogyan
képes ennyire rendezett és szabalyos struktirat felvenni. Itt megint csak a fikcioképzo aktus
értelmezésének szintjén értelmet nyerni, ha azt a ,,rdmutatds” aktusaban szemléljiik, vagyis
»az dltala jelolt vilagra ugy tekinthessiink, mintha valodi volna,...az abrazolt vilag a
,mintha” vilagaba térténd atvaltozasa révén felel meg annak a célnak, amelyet figurativ
haszndlata tiiz ki elé.”®A ,mintha” ebben az esetben megsziinteti a tértipusok kozott huzodo
fesziiltséget, egyszerre ramutatva Sinistra kettds természetére, tehat képes felfliggeszteni azt a
problémat, hogy a korzetre miként is tekintsiik: a ,korldtlan dllamhatalom feltérképezett,
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megmérgezett, koriilkeritett és részekre osztott™ teriileteként vagy a természeti erdk altal uralt

sorsok vesztOhelyeként.

*SZIRAK Péter, A periféria poétikaja?, A Bodor —olvasdis = Tapasztalatcsere, Esszék és tanulmdnyok Bodor
Addmrél, Bp., L’'Harmattan, 2005., 136.

® Wolfgang ISER, 4 fiktiv és az imagindrius: Az irodalmi antropolégia dsvényein, Bp., Osiris, 2001. 37.

® MARTON Laszl6, Az elatkozott peremvidék, Bodor Adam Sinistra korzet = Tapasztalatcsere, Esszék és
tanulmanyok Bodor Adamrél, Bp., L’Harmattan, 2005. 81.



1. 2. Sinistra korzet, mint fikcios elbeszélés és egyben a fikcio teriilete

Természetesen ehhez a vizsgalathoz sziikséges magat a szoveget is meghatarozni, azonban itt
le kell szdgezniink, hogy egy fikciokkal dolgozé elbeszéléssel van dolgunk, hiszen Bodor
Addm a szoveg semmilyen szintjén se akar konkrét parhuzamokat hizni a valds,
hétkdznapokban végbemend torténésekkel’, erre szolgal a természetfolotti bevondsa is, amely
révén eltavolodik a realitastol. Persze a cselekmények, szereplok ¢€s helyszinek sok esetben
rautalnak a szovegvilagon kiviil esd politikai helyzetre, azonban ezek szdndékos homalyban
hagyasa, illetve elhallgatdsa megengedi, hogy az értelmezd egy fiktiv, totalitirius rendszer
biralatat olvashassa®. Azaz nem fiiggetlenitheté az onkényuralom élményétdl, de ahogyan
Bengi Lészl6 is ramutat, ,,a poétikai elemzés szamara eme tapasztalat nem eleve adott s
esztétikan kiviil esé dimenziojaban nyeri el szerepét, hanem a megformaltsagnak az olvasds
folyaman létrejovo (vilagértésbeli) dsszetevojekent, tehat az ember létbeli hangoltsaganak
dltalanos érvényii mozzanataként™. Ebbdl kovetkezéen kimondhatjuk, hogy a befogadasi
aktus dont afeldl, hogy az értelmezett szoveget melyik referencidlis olvasatat valasztja.
Emellett még szamot kell vetniink azzal is, hogy a fikcios elbeszélés Ricouer megitélése
szerint a ,val6és” (empirikus) elbeszéléssel szemben nem rendelkezik hiteles
forrasanyagokkal, tehat nem szabad semmiféle reprezentdlt valosdgot keresni ezekben a
torténet tipusokban.10 A Sinistra korzet narracios eljarasa ,,az abrazolt ,,valos” vilagot egy
., lehetetlen” vilaggal vegyiti, az igy keletkezo abrazolads olyasvalami meghatdrozdsahoz vezet,
aminek természete szerint meghatarozatlannak kell lennie”™, ennek a megfoghatatlansagnak
az érzékelése/érzékelhetetlensége halozza be az egész elbeszélés térfogalmat. A feloldéasa
érdekében, ezt a vegyes adottsagokkal rendelkezd teriileti egységet ezentul nevezziik fikcids-
tajnak, térnek, korzetnek. Sinistra korzetének teriiletét — amely cimbeli kijeloltsége révén
egyben az ,.epikai tér dllandésdgd™ *-ra is utal — a fent emlitettek alapjan fikcios térként kell

kezelniink, ennek egyik legfébb oka, hogy az ird altal megadott leirasok nem egyeznek meg a

” Simon Attila Bodor Addm cimii tanulméanyaban a mii politikai helyzetété] elvonatkoztatva, egyfajta
egzisztencialis valsagként aposztrofalja inkabb a kozép-kelet eurdpai 1éthelyzetet, V6. SIMON Attila, Bodor
Adam, Sinistra korzet, Alfold, 1992/9., 74.

® A ki nem mondott egyezések (a név: Bodor Adam- Andrej Bodor, a diktatira pontos meg nem nevezése:
rézkeretbe foglalt 6tagu voros csillag Coca Mavrodin nyakéaban, a hatarérok sapkain 1évo vords csillagok)
egyfeldl arra szolgalnak, hogy a torténetet ne azonositsuk a szerzo életével, masfeldl lehetdséget biztosit a
befogado szamara, hogy az olvasottakat barmilyen elnyomassal €16 rendszerrel megfeleltethesse.

SBENGI Laszlo, A szovegszegmentumok iterdcidja mint az epikai vildg megalkotdsa, Bodor Addm Sinistra kérzet
= Tapasztalatcsere, Esszék és tanulmdanyok Bodor Adamrél, Bp., L’Harmattan, 2005. 117.

Ypaul RICOEUR, Az elbeszéld funkcié = A diskurzus hermeneutikdja: Paul Ricoeur vilogatott tanulmdnyai,
ford., szerk. KOVACS Gabor, Bp., Argumentum, 2010., 122-123.

' \Wolfgang ISER, A fiktiv és az imagindrius: Az irodalmi antropolégia ésvényein, Bp., Osiris, 2001., 35.
?SIMON Attila, Bodor Adém, Sinistra korzet, Alfold, 1992/9., 70.



valosagos foldrajzi hely jellegzetes vondsaival, azaz ,.nem egy létezé természetet ir le”*3. Erre
utal az az elbesz¢€l6i eljaras is, miszerint a szovegben az 6vezet helymeghatarozasaival nem
egészében, hanem szétszorva taldlkozunk, mint egy eldre utalva az ott lakok identitasnak

szétaprozddasara:

»Dobrin kérnyékeén, ahol az idegen mondhatni naponta tiszteletét tette, a Sinistra vize
patakokra agazott, meredek volgyek mélyiiltek a Pop Ivan oldalaba. A vizmosdsok mentén
szogesdrottal  boritott  acélrudak, betonoszlopok, ortornyok, csapdakkal teli arkok
kanyarogtak fol a sziklds hegygerincre: a magasban, a vizvdlaszton hizédott a hatar.”™, A
délutan narancsos fényeiben hosszu, éles darnyékokkal a Sinistra medencéje teriilt elem. A
volgy aljan, a folyo kanyarulatai mentén fiizes sotétlett, tulso partjan ritkas hazsor kigyozott,
a messzi napsiitotte lejtokon zsindelyfedelek csillogtak, leghdtul, a fenyves fekete gallérja

folott villoztak a Pop Ivan és a Dobrin jeges tornyai.”15

Mindkét tajfestés az idegen, Andrej Bodor narrdldsdban elevenedik meg, mégis kétféle
szemszOg révén. Az eldbbi joval inkabb a multtal valé szembenézés visszaemlékezd jellegét
Olti magdra, mig az utobbi a valosdg elutasitdsdval eleveniti fel az emlékeket. Mas
megkozelitésben ez a tipusu szétszortsdg, megragadhatatlansag és az ebbdl kovetkezd
allandésag hidnya ramutathat egy olyan dinamikus térviszony rendszerre, amely Banyai Eva
meglatasa szerint a terek és hatarok Ujrairasaban sziiletik meg. ,,4 korunkat, térviszonyainkat
Jjellemzo ideiglenesség-érzet hatdsa alatt minden folyamatos mozgasban, elmozdulasban van:
még a viszonylag rogzithetonek vélt térstrukturak is.”10 Ugy kell tekintiink a szoveg kdzben
kialakulé fikcids térre, ahogyan az ezt Iétrehoz6 fikcionalitasra, amely ,,az dnalakitas és
vildgalkotds paradigmdja, és ilyen mivoltiban a kreativ folyamatot illusztralia™’. Ebbél
kovetkezden a fikcids tajteremtés eme behatarolhatatlansdga megnyilvanul magaban a korzet
felépitettségében is, hiszen ,,egyszerre belakhatatlan és népes; egyszerre helye hataroltsagnak
és tagassagnak, bezartsagnak és benso zdrtsdgnak”ls, ez a struktura kiviilrél befelé¢ haladva,

atrendez minden szerves és szervetlent, egészen a rezervatum lakoinak koherenciajaig.

B TORDAI Zador: 4 tavesé miivészete, Bodor Addam Sinistra korzet = T apasztalatcsere, Esszék és tanulmanyok
Bodor Adamrél, Bp., L’Harmattan, 2005., 68.
i:BODOR Adam, Sinistra korzet, Egy regény fejezetei, Bp., Magvet6, 1992.,7.

Uo., 16.
Y BANYAI Eva, Terek, viszonyok, térviszonyok = Terek és hatdrok, Térképzetek Bodor Adam prézajaban,
Kolozsvar, RHT, 2012., 33.
" Wolfgang ISER, A fiktiv és az imagindrius: Az irodalmi antropolégia ésvényein, Bp., Osiris, 2001., 108.
¥p0ZSVAI Gyérgyi, Bodor Addm Monogrdfia, Pozsony, Kalligram, 1998., 149.



2. A regény cimének tobbértelmii jelentése

2. 1. A ,Sinistra” szo jelentése és meghatarozo szerepe

Mikor a Sinistra kérzet ciml regénnyé fejlédott novella-flizért vizsgaljuk, mar az elején
szamot kell vetniink a mii oGnmeghatarozasaval, amely a cim altal megy végbe. Az epikai térbe
valo pontos elhelyezkedését és teriileti zartsagat szabja meg ezaltal. Sinistra, vagyis a ,,tér,
mint cimszerepld, néman beszédes™*®, hiszen a mondhatni .hévként” mikodd szo stritett
jelentéssel bir, amely altal egyben eldre is vetiti a korzeten beliil éloknek, szintén sokrétli és
tobb értelmii természetét. De mi is ez a megfoghatatlan jelentéshald, ami a ,,tételezett egység
legfontosabb konstitudlé tényezdjé”*®-nek megnevezésében rejlik? Egyfeldl vizsgalhatjuk a
Sinistra kifejezés sz6 szerinti jelentését, amely magaban hordozza a korzet negativ tér érzetét,
s igy ramutathat egyfajta mitikus hellyel val6 azonosulasra is, ez Simon Attila tanulméanyaban

a név altal nyer értelmet:

winistra beszélo név (szotari jelentése: baljos, baljoslatu, veszélyes, vészjoslo, vészterhes,
végzetes, gonosz, sotét. gyaszos, az azonos tovii fonév pedig elemi csapast, szerencsétlenséget
jelent), ami azt sugallja, hogy a helyszin pontos foldrajzi meghatarozasa sziikségtelen...

. L I . I r Loy 21
hiszen a mii vilagaban szimbolumkeént funkcional, modellszerepe van.”

Ez a meghatdrozas implikalja a tér fiktiv jellegét, nem utols6 sorban azért, mert egy valds
teret sokkal inkédbb hataroznak meg elhelyezkedési, térviszonyi és természeti tulajdonsagai,
azonban a t4j lefestése ettdl elvonatkoztatva, egy megszemélyesitett, valtozékony és
dinamikus korzetet mutat be. Pontosan ezért olvashatd ki a cim tartalméabol a ,,fenyegeto

9922

rossz, sotét profécia;, a szerencsétlen vég eloérzete;, az elmulds tudata™*, amely a szoveg

tajai/terei €s az ebben €16 ember viszonyat allandoan meghatarozza.

A vészjoslo természeti jelenségek, foként a fagy folytonos és visszavonhatatlan jelenléte,
megegyeztethetd a hatalom mindent birtokolni vadgyd vonésaval, hiszen a hd ugy tartja
fogsagban a rezervatum lakoit, ahogyan a rendszer totalitisa belekényszeriti Oket egy

létformaba. Andrej azon a napon jelenti ki, hogy ,,Abban az évben az év leghidegebb napja

 POZSVAI Gybrgyi, Bodor Addm Monogrdfia, Pozsony, Kalligram, 1998., 149.
0 SIMON Attila, Bodor Addm, Sinistra kérzet, Alfsld, 1992/9., 70.

! Uo., 70. ,

2 POZSVAI Gyérgyi, Bodor Addm Monogrdfia, Pozsony, Kalligram, 1998., 149.



»2  mikor felkeresik 6t és Géza Hutirat, hogy vegyenek részt a

tavasz elejére esett
nyugalmazott erddkeriilok kivégzésében. A gonosz jelenléte, azaz a negativ tér konnotativ
jellegét a mar emlitett elOrevetitettségében €s sokoldali megnyilvanuldsaban pillanthatjuk
meg. Kimondhatjuk, hogy a bekdvetkezd események Osszhangban, szinte harmoéniaban
vannak a természettel, ennek oka, hogy ,,nincs lét és torténés, dolog és folyamat, nincs a
természetnek eleme és nincs emberi cselekedet, mely ne lenne e modon terbelileg régzitve és

o 5024
predeterminalva”".

2.2. A korzet” mint a térbezartsag eszkoze

A térben val6 determindltsagot a cim masodik fele, azaz a korzet sz6 adja meg, Angyalosi
Gergely meglatasa szerint a cim egyfajta nyelvi jatékkal €1, a ,,sinistra-sinistre és korzet

"2 teszi fel a kérdést. Az idSk feneketlen mélyérdl iizend emberi

vonzzak egymast
tapasztalatra utal a szavaknak ez az egymast-keresése. A tulélés lehetoségét mindig az adta
meg, ha sikeriilt a csapdst, a balsorsot, a gydszt egy szigoruan kériilhatdrolt teriiletre —
kirzetre — korlatozni.”®®Tehat ez a térbezartsdg kijelléjévé  valik annak a
viszonyrendszernek, amely Iétrejon: ember és Iéthelyzete, ember és kornyezete, s
mindemellett ember és az 4ltala betartott rendszer kozott. A korzet siiritett természete
leginkdbb egy egymdst metszd, tobb kiilonbozd jelleggel ¢és mérettel bird zdna
metszéspontjaibol tevddik Ossze, tehat teriileti struktardjat tekintve elmondhatjuk, hogy
leginkdbb egy olyan halmazra emlékeztet, amelyben tobb kisebb-, és nagyobb kor(zet) van
jelen. Ezek egymasba folyva egyiittesen adjak ki a teriilet/ t4j jellegzetes viszonyait, egyfeldl
gondolhatunk itt a terepviszonyokra (ruszin erddség, ho fedte t4j, medvék teriilete);, az
¢lettereket 6vezd korzetekre (Dobrin City, Kolinda-erdd, Baba Rotunda-hago); sajat,
kozvetlen életteret behatarold térre (boronaépiilet, malom, meteorologus haz), masrészrol a
mindenhol uralkod6é és mindenkire érvényes hatalmi rendre. A teriilet leirdsa hiaba tiikrozi
tobb kiilonallo, egymastol szegregilt teriilet képét, mégis homogén ¢és szerkezetiikben
allandosult, ismétlddo tulajdonsagaik az egynemiiség tereként alkotjak meg. A tér egységként,

egészként valo szemlélése, Heidegger Kant kommentarjaban is eldkeriil:

2 BODOR Adam, Sinistra kérzet, Egy regény fejezetei, Bp., Magvet, 1992.,103.

2 Ernst CASSIRER, Mitikus, esztétikai és teoretikus tér, http://www.c3.hu/scripta/vulgo/2/1-2/cassir.htm
BANGYALOSI Gergely, A kiismerhetetlen remekmii, Bodor Addm Sinistra kérzet = T. apasztalatcsere, Esszék és
tanulmanyok Bodor Adamrél, Bp., L’Harmattan, 2005., 49.

% Uo., 49.



http://www.c3.hu/scripta/vulgo/2/1-2/cassir.htm

Az egy ter egysege nem tobb és egyedi térbeli viszonyok figyelembevételével hordatott ossze,
és nem ezek Osszehasonlito vizsgalata segitségevel épittetett egésszé: a tér egysége nem
fogalmi egység, hanem valami olyannak az egysége, ami 6nmagdaba véve egyetlen Egy. A sok
tér csak az egy, egyetlen tér korlatozasa révén jon létre. Ez a tér azonban nem csupan a
mindenkor korlatozhato, de maguk a korlatok kozé szorito korlatok is vele egylényegiiek, azaz
terbeliek. Az egyetlen egyediili tér mindig, minden egyes részében teljesen 6 maga. Minthogy
a szemlélet mibenlétét repraesentatio singularisként kell meghataroznunk, azt mondhatjuk,

hogy a tér megjelenitése egy egyetlen egyedinek a kozvetlen megjelenitése, azaz szemlélet.””’

2" Martin HEIDEGGER, 9.§. 4 tér és id6 mint tiszta szemléletek megvildgitisa = Kant és a metafizika
problémdja, Bp., Osiris, 2000., 71.



3. A tér sokrétli megnyilatkozdsa: mitikus tér, a tiltds helye, az otthontalansag

tere

Sinistra korzetét miutan fikcios térnek mindsitettiik, egyben tekinthetiink ra egyfajta mitikus
teriiletként is, amely effektive rendelkezik egy, a kiilvilagtél jo koriilhatarolhaté tobb
jelentéssel bird hellyel. Cassirer megitélése szerint ezeknek a tereknek bizonyos magikus
vonatkozdsokkal  kell — rendelkezniik, amelyek nem  fliggnek a  geometriai
meghatérozottségoktélzs, pontosan ugy, ahogyan Sinistra teriiletét sem lehet a valos térben
leirni. Ismertetéjegyeik: ,,Udvéziilés vagy kdrhozat, megkozelithetéség vagy tiltas, aldas vagy
atok, otthonossag vagy idegenség, szerencsekivanat vagy fenyegeto veszély...”zg. A tiltés
mozzanata kimondatlanul is végigkiséri a korzet lakoinak életét, hiszen a hataron beliili
tartozkodas és a hatdsagi szervek intézkedései a szabad akarattol és mozgastol fosztjak meg
az ott lakokat (,,...az éjjel valaki ledontotte Géza Kokény szobrat —, legjobb, ha maris
mindenki otthon marad.”). Ennek tetézése a Coca Mavrodin kinevezését kovetd kijarasi

tilalom, amellyel végleg megsziinik az emberek kozotti érintkezés. ™

Csakhogy a természetvédelmi korzetben ezek, az oppozicids viszonyban allo jegyek —
amelyek a mitosz esetében a térbeli helyek megkiilonboztetésére szolgalnak®’~ nemhogy
kioltandak a masik hatdsat, hanem egymast kiegészitve, megkonstrudljak a korzet abszurd
jellegét. Vegyilik csak az otthonossdg és az idegenség viszonyat, amely elsé megitélésre

»33

kizarja egymast, am ha a ,,heimisch” és az ,,unheimlich”*°nexusaban vizsgaljuk, akkor maris

lathatjuk a két, egymas rautaltsagaban létezo fogalma‘[.34

%8 Amikor a mitosz a fenn és a lenn, a jobb és a bal, az ég kiilonbizé tajai, kelet és nyugat, észak és dél kozott
kiilonbséget tesz, nem empirikus-fizikalis teriink értelmeben vett helyekrdl, s nem is geometriai teriink értelmében
vett pontokrol és iranyokrol van szo. Minden egyes hely és irany sokkal inkabb egy bizonyos mitikus mindséggel
terhelt.” Ernst CASSIRER, Mitikus, esztétikai és teoretikus tér, hitp://www.c3.hu/scripta/vulgo/2/1-2/cassir.htm
2 Uo., http://www.c3.hu/scripta/vulgo/2/1-2/cassir.ntm

% BODOR Adam, Sinistra krzet, Egy regény fejezetei, Bp., Magveto, 1992.,, 122.

3! Gondolhatunk itt az érintkezési azon atalakulaséara is, mikor Andrej és Elvira Spiridon a szexualitas intimitasat
megtorve, az elrendelt nyiratkozast hajtjak végre. (BODOR Adam: Sinistra kérzet, 130-131.)

32 ...ezek azok az ismertetSjegyek, melyek szerint a mitosz a térbeli helyeket egymdstol elkiiloniti s melyek
szerint a térbeli iranyokat megkiilonbozteti. Minden hely egy sajdatos atmoszféraban helyezkedik el és magikus-
mitikus kodfoltot képez maga kériil; mert csak azaltal van, hogy meghatarozott hatdsok tartoznak hozzad, hogy
tidvoziilés és karhozat, isteni vagy démoni erdk indulnak ki beldle. Ezen magikus erévonalak mentén tagolodik és
strukturalodik a mitikus tér s vele a mitikus vilag egésze.” (Ernst CASSIRER, Mitikus, esztétikai és teoretikus
ter)

% v6. Martin HEIDEGGER, Seind und Zeit, http://gesamtausgabe.files.wordpress.com/2012/06/er-ga-02-sein-
und-zeit-1927.pdf, 184- 191.

% Angyalosi Gergely 4 kiismerhetetlen remekmii cimii tanulmanyaban (Angyalosi: i. m. 49.) pontosan a
»korzetesités” jeloli ki a heideggeri Unheimlichkeit megsziintetjeként, amely révén felszamolodik az
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http://www.c3.hu/scripta/vulgo/2/1-2/cassir.htm
http://www.c3.hu/scripta/vulgo/2/1-2/cassir.htm
http://gesamtausgabe.files.wordpress.com/2012/06/er-ga-02-sein-und-zeit-1927.pdf
http://gesamtausgabe.files.wordpress.com/2012/06/er-ga-02-sein-und-zeit-1927.pdf

Heidegger 4 szorongds alapdiszpozicidja mint a jelenvalolét egyik kitiintetett feltarultsiga
cimii irasaban a szorongést nevezi meg az ,,otthontalansag” érzetének kivaltojaként. Erdekes
modon ez a fenyegetd 1étallapot nagyon is kotodik a térbeli rogzitetlenséghez, amely egyben
jelenti magénak a szorongas 1étezésének megfoghatatlansagat is. Ennek legfébb oka, hogy ,,a
szorongas semmi meghatarozott ,,itt”-et vagy , ott”-ot sem ,lat”, ahonnan a fenyegeto
kozelednék. A szorongas mitol-jét az jellemzi, hogy a fenyegeto sehol sincs. A szorongds ,,nem
tudja”, hogy mi az, amitol szorong. A ,,sehol” azonban nem semmit jelent, hanem benne rejlik
az altalaban vett tajék, a vilag altalaban vett feltarultsaga, a lényegszerii térbeli benne-lét
szamara. A fenyegeto ezért nem is kozeledhet egy meghatarozott iranybol, hanem mar “jelen”
van — és még sincs sehol, oly kézel van, hogy szorongat és elakasztja a lélegzetiinket — és még

sincs sehol.”®®

A hatalom altal generalt szorongas tudata szinte kivétel nélkil jellemzi a Sinistra kdrzetben
lakok életkoriilményeit, amely soha sem képes felszamolddni, hiszen el6bb sziinnek meg
ennek elszenveddi. Ez a meg nem nevezhetd félelem és az ebbdl adddo, utolsd lehetdségként
kezelt 6nmegdrzési cselekedetek, azaz az ongyilkossagok (Severin Spiridon, Hamza Petrika,
Petra Konnert), amelyek el6l a szereplok nem képesek kitérni, sorsszerlien ¢&s
elkeriilhetetleniil rajuk taldl, akar az égboltra nehezedd sotétség. Mindamellett ennek
legalapvetobb oka, hogy a bezart térben rekedt személyek mar képtelenek elviselni a

5936

szorongasbol fakado ,,hdtborzongato idegenséget”. Amely kovetkezik abbdl is, hogy a mar

emlitett térben valo rogzitetlenség a megnyugvas hidnyanak érzetét okozza az ebben benne
¢l6k (a heideggeri meghatarozas alapjan a ,,benne-1ét”-re kell gondolnunk) szamadra, tehat a

5937

szorongas a ,,valahol-lakdst, valamiben-otthon-létet” ' meghatarozo tapasztalattol fosztja meg

az embert.

otthontalansag érzete. Megitélésem szerint (s ezzel némiképp vitatkoznék Angyalosi véleményével) ezen
bekeritettség 1évén nem teremtédik meg az ,,otthont”, hiszen a rendszer a korzet térben €16k szamara kijeldli az
atmeneti életteret (utaszhaz, malom, beszdgezett boronaépiilet) , amely a viszontagsag és kiszolgaltatottsag
léttapasztalatahoz sodorja 6ket. Raadasul ezek a terek, kisebb korzetek a diktatira emberei altal van fenntartva,
ezaltal megsziintetésiik iddpontja csak is rajtuk all.

% Martin HEIDEGGER, 40.§. 4 szorongds alapdiszpozicidja mint a jelenvalolét egyik kitiintetett feltdrultsaga =
Lét és idd, Bp., Osiris, 2007., 219.

*Uo., 221.

3" Martin HEIDEGGER, 40.§. 4 szorongds alapdiszpozicidja mint a jelenvalolét egyik kitiintetett feltdrultsiga
Lét és idd, Bp., Osiris, 2007.,, 222.
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Furcsa méd a természetvédelmi korzetben mindkét érzet jelen van, az otthonossag
tapasztalata a rendszerbe vald betagolodas és elfogadas aktusdban érhetd tetten, mig az
otthontalansag benyomadsa a rendszerbdl valo kikertilés, s az ebbdl kovetkezd korzetbdl valo
kizarastol valé allando félelemben jelentkezik. Erre szolgdl a madarak (foként a vadludak)
alland6 jelenléte®, ahogyan figyelmezteté hangjukkal mindig emlékeztetik az elfogadas és
elégedettség fazisaba 1épd személyt arra, hogy mindez csak iddleges, €s térbeli kotottsége
révén barmikor megsziintethetd. Tehat a rettegés 1étérzete folytonosan tettenérhetd, vagyis a
madarak vészjoslo karogdsa Gigy szembesiti az embert sajat életének viszonylagossagaval,
ahogyan a szorongds is ,visszarantja a jelenvalolétet a ,vilag”-ban valo hanyatlo

feloldéddsabol...A benne-1ét az otthontalansag egzisztencidlis ,, méduszaba” lép.”>

Emellett a szallasként funkciondlod terek is rendelkeznek ezzel a kettdsséggel (vagyis
egyszerre mutatkozik meg a ,,heimisch” és az ,,unheimlich”), ezt leginkabb a nyugalmazott
erdokeriilok ,,menedékhaza” példazza, amely semmiféle oltalmazoé jelleggel nem szolgal, sot,
magaba foglalja a haldl szinhelyét, amelyet egy korzeten beliili kisebb korzet kialakitésa révén
hoznak létre a rendszer miikodtetdi. Szirak Péter Magasiskolara vonatkoztatott megallapitasa
a Sinistra korzet esetében is szolgalhat érvényszerti kijelentésként: ,4 zart vilag
modellszeriisége a szabadsagtol valo megfosztottsag ,, barbar otthonossagat” mutatja, az

onnan valo kilépés pedig az egzisztencia tartos rabsdagara ﬁgyelmeztet”40.

38 ,Ejszaka a vadludak ébresztettek, Sket akkor Gsszel a keleti rénasdgot elborito fiist terelte Sinistra ormai folé.
A csend siiket és néma deres éjszakdi megteltek a vonulo madarak gdgogasaval, nyikkandsaival, elcsuklo
hangjuk — mint néha a bakter klarinétjaé — bekiiszott a kéményeken, s virradatig motozott a tiizhely hamujdban.
Idegeket borzolo nyivakolasuk mindig magdanyomra ébresztett...”, ,a Dobrin felhdi kozott megszolaltak a
vadludak. Ugy latszik, végképp odaszoktak. Az éjszakai csendben tisztan hallatszott, délrél, a Kolinda-erdé feldl
kézelednek, és a Dobrin folé érkezve hirtelen északnak kanyarodnak, a Pop Ivan felé. Kisujjam begyében is oket
éreztem, eskiiszom, nincs nyugtalanitobb hang az ovékénél.” (Bodor Adém, Sinistra korzet, 12.,16.)

¥Martin HEIDEGGER, 40.§. 4 szorongds alapdiszpozicidja mint a jelenvaldlét egyik kitiintetett feltarultsiga =
Lét és idd, Bp., Osiris, 2007., 222.

“S7ZIRAK Péter, Folytonossag és valtozas: A nyolcvanas évek magyar elbeszél6 prozaja, Debrecen, Csokonai,
1998., 13.
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3. 1. A korzet megjelenési formai: utopia, heterotopia, valsagtér, illetve a szent

¢s a profan tere

>4 amelyet valamelyest

142

Foucault Eltéré terek cimii munkajaban leir egy olyan ,utdpidt
megfeleltet a ,,primitiv”’ tarsadalmakban 1étezé heterotopianak azon formajaval™, amelynek
jellegzetes jegyei sok szempontbol hasonlatosak Sinistra korzetének vondsaihoz. Ez egy olyan
valsagtér, amelyben a ,, privilegizalt, szent vagy tiltott helyek, azok szamara fenntartva, akik a
tarsadalom viszonylataban és az életiiket 6vezé emberi kozegben valamilyen valsaghelyzetbe

2,43

keriilnek”™, azonban a korunkban megsziind heterotopiak eme tipusa helyett 1étrejonnek a

devidcié heterotdpiai™®* (menedékhazak, bortondk). Foucault az Sregséget, tarsadalmi
viszonylatbol nézve a valsag egyik 1étallapotaként kezeli, Sinistra esetében ez rokonithatd a
nyugalmazott erddkeriilok helyzetével, akik egyfel6l mar nem képesek funkciondlni a
rendszer szamdra, masfeldl ,,megbetegedésiik” révén veszélyt és terhet jelentenek sajat
tarsadalmuk tobbségére. Tehat kijelenthetjilk, hogy Dobrin korzete egyszerre mindkét
szerkezeti hely ismertetdjegyeit felhaszndlja, ezzel egyfajta keverék identitast 1étrehozva az

ott él0k szamara.

Amennyiben egy masik aspektusbol kozelitjiik meg Sinistra teriiletét, ebben az esetben is azt
tapasztalhatjuk, hogy kettds természettel rendelkezik. Egyfeldl tekinthetiink erre a térre

45 szakralizalt” tulajdonsagokkal biré helyszinként, amely a ritus (névadas) révén

,.szent
mentesiti az ide belépdket a tiltds aldl (korzetbe vald belépés, hataratlépés). Ennek egyik
érzekelhetd szegmense, hogy a korzetbe érkezdket valamiféle megfoghatatlan erd vonzza,
majd kényszeriti az ottartdzkodasra €s a visszatérésre (lasd Andrej Bodor is visszatér, hogy
még egy napot eltdltson Dobrin vidékén). Hogyha Mircea Eliade szent terekkel kapcsolatos
irasat vessziik alapul ennek a korzetnek a beazonositasahoz, akkor a természetben rejld erdt —
mely ha explicite nincs is kimondva — kell tekinteniink annak a bizonyos ,,,, erével feltoltitt”,

5546

jelentoségteli tér” "milkodtetdjének. Kovetkezésképpen, ehhez a szakralitds teréhez valo

* Az utopiak ugy jelennek meg, mint a ,,valésdgos hely nélkiili szerkezeti helyek, amelyek dltaldnos viszonya a
tarsadalom realis terével egyenes vagy forditott analogiakeént irhato le. Az utdpia lehet egy eszményitett és lehet
egy fonak tarsadalom is, de mindenképpen olyan teret jelent, amely alapvetien és lényegileg irrealis.” (Michel
FOUCAULT, Elterc terek = Nyelv a végtelenhez, Debrecen, Latin Betiik, 2000., 149.)

*2 Uo., 150.

* Uo., 150.

*“Uo., 151.

A szent elsé meghatérozasa pedig a kovetkez: a profan ellentéte.” Mircea ELIADE, A szent és a profan, A
vallasi lényegrdl, Bp., Eurépa, 1999., 6.

* Uo,, 15.
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vonzodas, voltaképpen hatalmaba keriti azt az embertipust’’, amely a civilizalt kozegb6l
eltdvozva, egy vilagtol tdvol esd teriiletet valaszt életteréiil. Ennek legfébb oka, hogy a
wvilagot meg kell alapitanunk, hogy élhessiink benne — marpedig a profan ter
homogenitasanak és viszonylagossaganak ,,kaoszaban” semmiféle vilag nem jon létre. A
szildrd pont, a , kézéppont” felfedezése vagy projekcidja a vildgteremtéssel azonosul™*®, azaz
Sinistra teriilete egy olyan ,,negativ”’ szent térként kell kezelniink, amelyben a rendszer
(legyen az organikus- természeté vagy mechanikus- hatalomé) segitségével képes 1étrehozni

egy ¢letteret, amely a betartott szabalyok utjan mentesiil a profan térbdl fakado veszélyek alol.

De mi is a profan tér? Itt elérkeziink a kdrzet természetét meghataroz6 masik szemponthoz,
azonban ki kell jelenteniink, hogy a profan, mint mindség primer moédon nem a térhez, hanem
az ember tipushoz kapcsolodik. Ebbdl kovetkezéen a profdn ember viszonyat kell
megallapitani az altala lakott térben, mint példaul Andrej, aki az idegenség érzetével 1ép be a
korzetbe. Erzékelései alapjan 6 a profan tér jellemzdivel ruhazza fel a rezervatum teriiletét (,,A
legutolso halmok mégiil, talan mar a rona messziségébdl sotét fiist emelkedett, az égbolt nagy

részét keleten, mintha maris az éjszaka kozelednék, lila fiiggony takarta. Ahogy a nap

2549 2550

emelkedett, tompultak a tavoli szinek...”™), azaz foként a tér ,,homogén és semleges™" jellegét
pillantja meg, azonban az ilyen tipust tapasztaldsa révén ,,lehetetlen az igazi tdjékozodds™".
Tartozkodas alatt a tér karaktere folytonosan valtozik, a zona szinvilaga a sziirke/ fekete/
barna arnyaltrol a sarga/ narancs/ vOrds szin atmeneteiben jelentkezik. Tehat a profan
térélmény és térérzékelés atalakul egy inhomogén impresszidva, amely kozelebb viszi a
szemlélodot a szakralis (,,mitikus”) térség befogadasdhoz. Kovetkezésképpen ennek a
kettdsségnek a szemszogébdl nézve, egyfajta kevert mindségli korzettel keriiliink szembe, s
igy tekinthetiink ra tigy, miként: a menekiiltek bebocsatast nyernek egy ,,szent” helyre, amely
feloldozza dket az eddig elkovetett blineik alol, masfeldl kiemelve a normalis 1éthelyzetbdl,

orokosen fogvatartottjai lesznek ennek a profan térnek.

a7 Vé.,,...a modern tarsadalmak nem vallasos emberének egész élményvilagara a deszakralizacio jellemzo”
(Mircea ELIADE, A szent és a profan, A vallasi lényegrol, Bp., Eur6pa, 1999., 9.)
48
Uo., 16.
* BODOR Adam, Sinistra kirzet, Egy regény fejezetei, Bp., Magvetd, 1992..6.
* Mircea ELIADE, A szent és a profan, A vallasi 1ényegrél, Bp., Eurdpa, 1999., 16.
51
Uo., 18.

14



4. A Sinistra korzet miifaja €s elbeszélés modja

4. 1. Miifajok keveredése: novella és regény hataran

A Sinistra kérzet esetében egy vegyes mifajisagot felmutatd szovegrol beszélhetiink, amely a
regény €s a novella sajatossagait egyiittesen felmutatva, egyfajta hibriditast tikkr6z. Ennek a
kettéségnek a hataran képzddik meg a novelldknak latszo, valojaban fejezetekbdl épitkezo
regény. Azonban a cimében rejt6z6 dnmeghatarozas (Egy regény fejezetei) ravilagit arra a
konstitualo tényezore, amely problémaként jeleniti meg a miifaji meghatarozhatdsag kérdését.
Simon Attila megallapitasat alapul véve, a cimben ,rejlé6 paradoxon kibontasa és
megvilagitasa a Sinistra korzetnek mint miiegésznek az alapkonstrukciojat teszi lathatova.
egyreszrol tehat, legalabbis a szerzoi intencio szerint, regényt olvasunk, egyetlen, koherens
epikai alkotast, masrészrol viszont egy megalkotando, a befogado dltal létrehozando egész
kisepikai formakba zart részelemeit™. Erdekes modon itt a cim, mint a miifajisdgot magaban
hordoz6 eszkdz jelenik meg, de nem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy az ezt megel6z0
szegmense a cimnek egy hely (epikai tér) pontos meghatirozasat adja meg. Mar itt
érzékelhetd, ahogyan a tér, mint konstruald tényezd, hogyan gyakorol befolyast, akar a mii

formai megjelenésére is.

Az eredeti folyoiratokban napvilagot latott Sinistra- novellak egyetlen, eredeti miivé torténo
0sszeotvozése szovegmodositasokat feltételezett”53, ez leginkdbb a fejezet cimekben
megjelend modositdsok szintjén valik érzékelhetévé. A cim grammatikai szerkezetének
atirdsa, azaz, hogy mindegyik ,,cim birtokos szerkezet: az adott kisproza kulcsfigurajat és

»**(Andrej dogeédulaja, Aranka Westin

annak tulajdonat (attributumat) allitia homloktérbe
ablaka, Béla Bundasian tiize), abbol az elgondolasbdl is eredhet, hogy a torténetekbe
allandoan vissza-vissza tér6 szereplok viszonyat meghatarozza a mi egészéhez képest, illetve
ezek sajat helyzetét a szoveg terében és idejében. Elgondolhatjuk akar egy szerkezetileg
nyitott miitként 1s, amelyben a fejezetek megtagadva a linearitds szabalyat, barhova
helyezhetéek a szovegen beliil, hiszen végeredményben ugyanazt a torténet egészt adjak ki. A

regény, mint miifaj szolgdlhat egyfajta keretként is, amelybe Osszeslirlisodnek ezek a

fiiggetlen torténetekként kezelhetd toredékek.

*> SIMON Attila, Bodor Adém, Sinistra kérzet, Alfsld, 1992/9., 70.
> POZSVAI Gyérgyi, Bodor Addam Monogrdfia, Pozsony, Kalligram, 1998., 133.
54

Uo., 134.
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Ennek a  szerkezeti ,fellazulasnak” a  tendenciaszerli megjelenése  Kulcsar
Szabo Erné megitélése szerint egy ujfajta elbesz€ldi hozzaallast eredményezet, természetesen
ennek a fordulatnak a pontja a posztmodern proza megjelenéséhez kotddik, am ennek
jellegzetességei felmutathatdak a Sinistra olvasatdban is: ,,Az elbeszéloforma felol nézve
kiilonosen a reflektaltsag megerdsodése, az egységes, célra iranyulo epikai folyamat
megtorése, lazitisa, sot, felfiiggesztése, kisepikai egységekre bontdsa, bizonyos uj tartalmu
személyesség, onéletrajzisag, a miibeli valosagviszonyok atértelmezése, s valami

artisztikusabb fikciokezelés mutat ebbe az irdnyba.”55

A toredezettség, amely kikezdi a mii koherencidjat, jelentheti a hagyoméanyos nagyformaknak
a szandékos megtagaddsat is. Ennek egyik oka, hogy a jelenkor eseményeit mar nem tudjuk
ebben a strukturdban elbeszélni, egyszerlien mar nem tekinthetiink rajuk megoldhato,
lezarhato egységekként, amelyeknek problematikédja a miivek befejezésével képes feloldodni.
Ennek koszonheté novellaszerii szerkesztési eljarasa, hiszen ez ,,az archaikus és brutalis
szabadsagnélkiiliség formdja”%. Am ez a fragmentum szerliség kiviilrél egészen a mi
belsejéig halad, gondolhatunk itt a tér korzetekre valo felosztasara, az id6 egyenes vonali
megtorésére, a karakterek Onellentmonddéan sokrétli identitdsara. Ez a mifaji
meghatarozatlansag érdekes modon A vardzshegy aspektusaban is eldkeriil, parallel jellege
abbol szarmazik, hogy az ugyszintén eldszor novellaként megjelend mii szerkezetének a
kozéppontjaba a tér keriil, amely befolyassal van az 6t létrehozd elbeszélés rendszerére,

mindez 0gy jelenik meg, hogy:

»-..kompoziciobéli ujdonsagat egyeldre és pusztan formai szempontbol ugy irhatjuk le, hogy
az iro a helyszin egységét teszi az epikai szerkezet kozvetlen alapjava. A regényben abrdzolt
emberi alakok ugyanis elkeriilnek életiik és tevékenységiik ,, természetes” szinhelyétol, és egy
szamukra uj és mesterséges kornyezetbe (...) helyezik oket...a regényalakok nem ,,természetes
modon”, azaz sziiletés, foglalkozds stb. szerint keriilnek egymdssal kapcsolatba — mint
gvakran az életben és méginkabb a miivészetben —, hanem tovabbi életiiknek az a ,,véletlen”
kozos tere alakitia ki egymdshoz valo emberi, szellemi, erkélcsi viszonyuk alapjanak uj

. 7
formait. ”

®KULCSAR SZABO Erné, Elbeszél6i magatartds és elbeszélésviszonyok: A narrdcié néhdny kérdése fiatal
iroink ujabb regényeiben, Kortars, 1979/11, 1803.

% BALASSA Péter, Bodor Addam novelldirdl, Az Eufratesz Babilonnadl = Tapasztalatcsere, Esszék és
tanulmanyok Bodor Adamrél, Bp., L’Harmattan, 2005., 14.

> LUKACS Gyoérgy, Szolzsenyicin regényei = Szolzsenyicin- tanulmdnyok, Bp., Eurdpa, 1990., 46-47.
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Tehat lathatjuk, ahogy a regény — mint formanak a felvétele — Osszefliggésben all a mi
cselekményeinek jelentésével, azaz a benne létrejovo események halozata alakitja ki, engedi
meg a szOvegtér atirasat. A szereplok identitdsanak szétesése, a torténések kiilonbozden
sokrétii narralasa okan is kijelenthetjiik, hogy a formai funkcidvaltasnak, azaz ,,a novella
regennyé alakuldsanak kozvetlen motivuma az, hogy az uj kornyezet az emberi reakciok
univerzalissa fejlodéset valtja k8, igy hat olyan helyszinre kell kényszeriteni a szereplot,
ahol az otthonossag biztonsagatol megfosztva képes szembenézni életproblémaival. Ebbdl
kifolyolag ténylegesen érzékelhetd a tér ama befolyasa, amely egyfeldl hatast gyakorol a mii
formajara és elbeszélési modjara, masodsorban megalkotdjava valik a regényben szereplok

konstrualt identitasanak.

4.2. Az elbesz€lés maszkjai59 ¢s szerkezete

A regény hagyomanyos narrativ struktirajat tobb szempontbdl is atirja a Sinistra korzet
elbeszélésmodja. A fent emlitett miifaji keveredésekbdl eredeztethetd toredezettség, a narracid
szintjén is végbe megy. Gondolhatunk itt arra, hogy Andrej Bodor, azaz a mli féhdse egyes
szam elsé személyben ugy gondol vissza sajat emlékeire, hogy az ,,t6bbszordsen felbomlik a
szovegeépitkezés sordn”®. A kdzbeékelt, idében nem egyenletesen elérehaladd utalasok (eldre
s vissza) a szOveg egységes koherenciajat iktatjak ki. Azonban ha ezt is egyfajta rendnek
tekintjiik — tehat ha ezeket mint ismétlédéseket szemléljiikk — ebben az esetben képezhetik,
kialakithatjak a regény arculatat. Andrej, mint én-elbesz¢éld, maskor pedig, mint az elbeszélés
alanya teremti meg a szoveg narrativ rendjének felszamolasat. A valtakoztatott néz6pontok
mentén jon létre az én-elbeszéles, amelyet gyakran felvalt egy olyan elbeszélésmod, amely az
én-elbesz¢l6t elhallgattatva, parhuzamosan létrehoz egy mondhatni mindentudd elbeszéldi
poziciot. Erre rarakodik az az eléadas mod is, ahogyan a tobbi ,,szemlél6d6” megallapitasai
veszik at a torténetmondd szerepét, feliilirva a f6hds megnyilatkozasait, kovetkezésképpen

egy olyan atmenetnek lehetiink tanui, amely az ,,objektiv auktorialis” és az ,,elbeszéldmentes

8 LUKACS Gyérgy, Szolzsenyicin regényei = Szolzsenyicin- tanulmdnyok, Bp., Eurépa, 1990., 47.
*Pozsvai Gyorgyi Bodor Adam cimii munkajaban taldlhato Az elbeszélés dlarcai c. rész, ez alapjan, illetve
inkabb egyfajta maszkszertiséget beemelve vizsgalnam az elbeszélés megjelenését a miiben v6. POZSVAI
Gyorgyi, Bodor Adam Monogrdfia, Pozsony, Kalligram, 1998., 140.

®Uo., 140.
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forma”®'kozott mozog. Kijelenthetjiik, hogy a Sinistra korzet olyan narrativ technikakkal él,
amelyek elbizonytalanito hatassal vannak az olvasora®, enneck legfébb oka, hogy a regény
kozponti szerepldje amellett, hogy a torténet elbeszEldje, egyben a naplot (re)konstrualod
befogadodi pozicioba is elhelyezhet663, mas szoval a ,,maszkok”-at hasznald, tobbrétli narracio

64 . Ve r e o
7" ¢és a meghatdrozhatatlan elbeszél6i pozicidok kettdsségén

a ,,megbizhatatlan narrdtor
alapszik. Azonban szerkezetét nem csupan az én-elbeszé€lés €s a kiilonb6zo nézdpontok kdzott
huz6do fesziiltség aspektusabol vizsgalhatjuk meg. Bengi Laszlo felhivija a figyelmet arra,
hogy a fejezetek szerkesztési elvében egy ismétlodési megnyilatkozas érhetd tetten, amely
nem csak a narracio szintjén, hanem a cselekmények visszatérd jellegében is megmutatkozik.
A tizendt fejezet — mivel az elsé egyfajta bevezetésnek, sszefoglalo résznek tekintheté — egy
(némileg aszimmetrikus) harompillérii kompoziciot képez. A harom pillér: Andrej Bodor

’ r 4 65
harom megérkezése.”

Lathato, ahogyan a kompozicids szerkesztés majdhogynem Osszhangban van az elbeszéloi
eljarassal, mivel a harom pillérként emlitett érkezések (egy kivételével) egybeesnek az én-
elbeszéléssel, ezt tekinthetjiik akar egy narrativ keretnek is, amely az érkezés és visszatérés
motivuman alapszik. A masodik fejezetben Andrej dogcéduldjan keresztil, a név
Hatvételének” torténetével taldlkozhatunk, addig az utolsd fejezetben a természetvédelmi
korzetbol valo kilizetés eseménye tarul elénk. A hetedik fejezet (Bebe Tescovina vére), a
korzetbe vald belépés mozzanatat irja le, megszakitva egy folyamatosnak tekinthetd én-
elbeszéleési folyamatot (1.- 4. fejezetig, 6. fejezet). A toredezettség tehat ugy jon létre, hogy a
mult idejii emlékezéseket egy egyes szam harmadik személyli elbeszélés kimozditja, ezzel
megvaltoztatva a regény latszat egységességét, azaz ,,az iro tulemeli a miivet egyetlen
elbeszéloi tudat szintjén, s akarcsak a fejezetek cimadasaval, a sorsképletek variacidit allitja

v , o S Tl
elotérbe, megdrizvén viszont a narracio egységes nyelvhasznalatanak legfobb biztositékat™".

SIKULCSAR SZABO Ernd, Elbeszéli magatartds és elbeszélésviszonyok: A narrdcié néhdny kérdése fiatal
iroink ujabb regényeiben, Kortars, 1979/11, 1804.

%2 Ezen a ponton is a mar emlitett posztmodern proza jegyeihez hasonithaté, hiszen megfosztja a befogadot az
egyértelmil értelmezéstol, és kiteszi 6t a meghatarozhatatlansagnak.

3 POZSVAI Gyérgyi, Bodor Addm Monogrdfia, Pozsony, Kalligram, 1998., 141-142.

% Paul RICOEUR, A sz6veg vilaga és az olvaso viliga = Narrativak 2: Térténet és fikcid, szerk. THOMKA
Beata, Bp., Kijarat, 1998., 16.

% BENGI LészIo, 4 szévegszegmentumok iterdcidja mint az epikai vildg megalkotdsa, Bodor Addm Sinistra
kirzet = Tapasztalatesere, Esszék és tanulmdnyok Bodor Adamrél, Bp., L’Harmattan, 2005., 123.

% SZILAGYI Marton, A4 tdrnicsgyokér fanyar illata, Bodor Addm Sinistra kérzet = Tapasztalatcsere, Esszék és
tanulmanyok Bodor Adamrél, Bp., L’Harmattan, 2005., 101.
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5. Az identitas és annak megjelenése a Sinistra kérzetben

5. 1. Identitas az identitasvalsag tiikrében €s az (6n)azonossag problematikaja

Mindenekeldtt meg kell hataroznunk az identitds fogalmat, amely behéalozza, s ezért kdzponti
probléméjava valik a Sinistra olvasatnak. Ennek legfébb oka, hogy a mi soran egy tobb
fazison atmend személyiségrol beszélhetiink: a mar meglévd 6nazonossag- ennek lebontasa-
egy 0j, am mar felépitett, megkonstrualt (kiils6leg) azonossag, identitds megkapasa- ezzel a
latszatidentitassal valo egytittélés- al(on)azonossag elhagyasa (szokés). Ezen identitas tipusok
felbukkanasa az elbeszélés szamos sikjan megnehezitik azt a kisérletet, hogy egy pontos
meghatérozast adhassunk az identitas fogalmara. Eppen ezért nem magat az embert, sokkal
inkdbb a kornyezet hatdsa révén létrejovo személyiséget allithatjuk a kdézéppontba. Ezt
figyelembe véve egyfajta kozosségi, kulturdlis identitds leirasat kell megragadni és
felhasznalni. A Sinistra korzet esetében azért talalhatjuk ezt relevans dontésnek, mivel
(foként) Andrej Bodor identitdsdnak kialakulasa, atalakulasa egy merdben kiils6, kornyezeti
¢és kozosség formdlo tendencidbdl sziiletik meg. Raadasul specifikusnak is tekinthetd ez a
hatas, hiszen abszolute egy agressziv, integral6 szandékkal 1ép fel az egyénnel szemben.

o , . . .7 2 7
Ezen oOnazonossdg egyfajta ,,zdentztasvalsag”6

-ban jon létre, ezt ,egy olyan szélesebb
valtozasi folyamat részének tartjak, amely elcsusztatia a modern tdarsadalmak kozponti
strukturait és folyamatait, és alaassa az egyénnek a tarsadalmi vilagban szilard tamaszt
nyujto halozatokat™®®. Tehat az identitds elmozdulasarol beszélhetiink, amely Onmaga ¢és
kornyezete kozott meghtizodd viszony révén keriilhet eldtérbe. Azonban az azonossag
fogalma is rendkiviil problematikus, hiszen ha Ricoeur azon megallapitasabdl indulunk ki
miszerint a ,latin idem és ipse kifejezésekbdl eredéen az azonossag fogalmaban két eltérd

5969

jelentés rétegzodik egymasra™”, akkor mindenekel6tt el kell donteniink, hogy a narracidoban

megjelend azonossadg mely tipusat hasznalhatjuk fel az identitds tanulméanyozasa sordn. Az

»ipse” jelentése (,az , azonos” az omagasag, az énmaga fogalmahoz kotodik...individum

5570

azonos onmagaval. Ellentéte a ,,mds”, az ,,idegen”...”"") alkalmazhat6 esetiinkben, ennek

67 | ....a régi identitdsok, amelyek olyan sokdig tartottik egyensiilyban a tarsadalmi viligot, hanyatléban vannak,

uj identitasoknak adjak at a helyiiket, és toredezetté teszik a modern egyént mint egységes szubjektumot.” Stuart

HALL, 4 kulturalis identitasrol = Multikulturalizmus, Bp., Osiris, 1997., 60.

68
Uo., 60.
% Paul RICOEUR, 4 narrativ azonossig = Narrativék 5.: Narrativ pszicholégia, szerk. LASZLO Jéanos,
THOMKA Beata, Bp., Kijarat, 2001., 15.
" Uo., 15.
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oka, hogy az ,idem”-mel ellentétben, nem kényszeriil rd az allandosag és valtozatlansag
béklydja’t. Tehat Ggy képes onmagaval azonosnak lenni, hogy kozben nem rogzill egy
allapotban, azaz a tapasztalasok révén atformaldodik az én, mégis Onmaga marad, nem
sugyanaz”, de mégsem kiviilallo. A névvaltas ¢és a kiilsék eltorzitdsa, hasonuldsa a
kornyezethez azt eredményezi, hogy fordulat all be az dnmeghatarozasban, majdhogynem
elmozdul az ,,idegen”— mondhatni sajat ellenpontja — felé. Ez azért nem kovetkezik be végiil,
mivel az egyénben eldszor is nem tudatosul ez a folyamat, masodsorban pedig a beolvadas
aktusa végrehajt egy azonosulést, amely révén gy mentddik at a ,,mas”, hogy e kdzben

atalakul sajatta.

Ez az atalakulas folyamat megmutatkozik, s ekképp (lehet) okozoja is az identitdsvalsdgnak,
tehat ,,az a szubjektum, melyet elézdleg egységes és stabil identitaskeént tapasztaltak meg,
széttoredezik;, nem egyetlen, hanem tobb, néha ellentmonddsos és hatarozatlan identitasbol
dll bssze”®. Ezek, nevezziik identitas fajtaknak, nem feltétleniil keriilnek élesen egymassal
szembe, igaz diszharmoniat alakitanak ki az egyénben, mondhatni az 6nmeg6rzés lehetdségét
kezdik ki, azonban nem okoznak pszichés tiineteket. Gondolhatunk rajuk akként is, ahogyan
az adott identitas keletkezését szemléljiik, vagyis egy megkonstrualodod személyiségként. Ha
figyelmen kiviil helyezziik a korzetben miikddd totalitas rendszerének agressziv befolyéasat —
amely az identitas feliilirasat tlizi ki céljaul —, akkor a (latszat)identitasra tekinthetlink akar

ugy is, mint a struktdra Gjraszervezésére.

5. 2. Az identitést kialakito tényez0, azaz az identifikéacid

Visszatérve a Stuart Hall-féle identitas tipushoz, eldtérbe keriil az identifikdcio is, ennek
fontossaga az elbeszélés szempontjabol azért is valik kulcsfontossagiiva, mert a szereplokben
lezajlo valtozas kiilonboz6 identifikaciods jegyek alapjan irhato le. Mindamellett jelentdségét
az is mutatja, hogy 0sszekoti a szubjektumot, identitast és ennek a valtozékonysagat, amely

definiciojaként is meghatarozhato:

Az identifikacio folyamata, melynek sorvan a kulturalis identitasunkat kialakitjuk, végtelenné,

valtozékonnya és problematikussa valt. Ennek eredménye a posztmodern szubjektum, mely

" Paul RICOEUR, 4 narrativ azonossig = Narrativék 5.: Narrativ pszicholégia, szerk. LASZLO Jéanos,
THOMKA Beata, Bp., Kijarat, 2001., 15.
" Stuart HALL, 4 kulturdlis identitdsrél = Multikulturalizmus, Bp., Osiris, 1997., 61.
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nem rendelkezik rogziilt, lényegi vagy folytonos identitassal....aszerint formalodik és alakul,
ahogyan a minket koriilvevd kulturdlis rendszerek reprezentdilnak és megszolitanak
benniinket...A szubjektum kiilonbozo alkalmakkor kiilonbozo identitasokat 61t magara, melyek
nem gyilnek egy koherens ,,én” koré. Ellentmondasos identitasok élnek benniink, melyek

kiilonbiz6 iranyokba tartanak, igy identifikicidink is allandéan elmozdulnak.”™

Ez a szemlé¢let figyelmeztet minket arra is, hogy ne feltételezziik, hogy ,,az identitas lezart
dolog, nevezziik inkabb identifikacionak, és tekintsiik folyamatnak.”74Pontosan ezért alakitjak
az identifikacios jegyek az 11j Onazonossag természetét, amely kiszamithatatlansdgabol
adododan soha sem tekinthetd egy kész (vagy adott) egésznek. ,,Az identitas nem abbil a teljes
identitasbol szarmazik, amellyel egyénekként mar rendelkeziink, hanem a teljesség hianyabol
fakad, amelyet kiilsé forrasokbol kell feltolteniink, ahhoz a képhez igazodva, amelyet
szerintiink mdsok alakitottak ki rélunk.”Ugyan igy miikodik a fiktiv személyiség is, amelyet
ezzel megegyezd eljarasok alakitanak olyannd, amilyenné barmilyen ,.én” képes valni,
melyben ugyan csak elhelyezhetd az identifikdcio — itt mar a Ricoeur altal hasznalt
terminologiat hasznalhatjuk — vagyis az ,.elbeszélés befogadasa modalitasok tomegének
biztosit teret — ezeket egyiittesen” nevezzilkk annak. Sinistra korzet esetében, a Ricoeur altal

76 . . , .. .. , . ro.
7"~ vagyis mikor ,,az én nem kozvetleniil, csupan kozvetve érti

egy olyan

tipusaval talaljuk szemben magunkat, amely nem az dnmegértés fel¢, hanem az onfelszamolas

megnevezett ,,ijjdalakitott En

meg magadt, kiilonbézé kulturdlis jeleken keresztiil megtett keriiléutakon™ -

fel¢ halad. Az Gjrakonstrudlas ez esetben nem a masikban vald sajat megismerése, hanem egy
kiils6, merdben erdszakos befolyas révén megvaltoztatott énképet hoz I1étre. Tehat az
elbeszélés soran végbemend cselekmények mozditjak el azt az azonossagot, amely a moralt és
emberséget hordozza, igy 1étrehozva egy olyan Ujrairt identitast, amely az erkdlcsi ontudatot
helyezi hattérbe, ekképpen a korzet identitdsképzd szerepének onellentmondoé kettdssége ,,az

identifikacio jatékterének korlatozo, illetve megengedo funkcionalitasaban gondolhato el”’®,

" Stuart HALL, A kulturdlis identitasrél = Multikulturalizmus, Bp., Osiris, 1997., 61.

" Uo., 65.

" Uo., 65.

"® paul RICOEUR, A4 narrativ azonossdg = Narrativik 5.: Narrativ pszicholégia, szerk. LASZLO Janos,
THOMKA Beata, Bp., Kijarat, 2001., 23.

""paul RICOEU R, 4 narrativ azonossig = Narrativik 5.: Narrativ pszicholégia, szerk. LASZLO Janos,
THOMKA Beita, Bp., Kijarat, 2001., 23.

"® H. NAGY Péter, Dezintegrdcié és identitdszavar, A Sinistra kérzet a Bodor-novelldk motivumainak
kontextusaban = Tapasztalatcsere, Esszék és tanulmanyok Bodor Addamrél, Bp., L’Harmattan, 2005., 113.
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5. 3. Az identitas szétaprozodasa, térben vald szétszorodasa

Mikor az identitds elbeszéléshez vald kotottségérdl beszéliink, figyelembe kell venniink a
szoveg térbeli és idObeli sajatossagaibol fakadd viszonyrendszerét is, amelyet az abban a
térben, illetve az abban az iddben jelenlevd szereplovel alakit ki kozdsen. Ennek legfobb oka,
hogy az éaltalunk leirhato ¢és elképzelhetd Osszes ,,identitas szimbolikus térben és idoben
helyezkedik el”™®. Az identitas széttoredezettsége és valtozékony mivolta nagyban fiigg a tér
jellegétol. Bodor tajképzésében a tér, mint identitasalakitd tényezd tigy konfiguralja meg a
benne laké egyént, ahogyan a természet is valtakoztatja megjelenési formadit. Egymasra
hatottsdgukban kialakitanak egy olyan identitds tipust, amely fragmentumszeriien
szétszorodik a térben, ennek legfobb oka, hogy az elbeszélés csak igy tudja elérni a tér és

identitas eggy¢ valasat, azaz a teljes azonosulast.

A térben vagy tajban valod szétszorddas €élményét tekinthetjiik egy olyan folyamatnak az
utols6 fazisaként, amely az identitast mar a korzetbe vald belépés pillanatdba elkezdte atadni
az enyészetnek. Természetesen ez megfeleltethetd a test ,,romlasanak™ helyzetével is%, s igy
mintha a belsd, Onazonossag feladdsanak folyamata, egyben a kiilsé felszamolasaval
megegyez0 idében menne végbe. Az emberi test halal altali atalakuldsdnak folytonos
ismétldédése alakitja ki a regény terének identitas rombolo jellegét. Ezt példdzza az is, mikor
Coca Mavrodin-Mahmudia testének koherencidja felbomlik: ,, Ultében elaludt az erdén, ott
lepte meg az onos esd, s 6 mozdulatlanul, mint egy alvo lepke, a rdarakodo jégcseppek iivegébe
fagyott. A jégtuskot késobb a szél folboritotta, széttort darabokra, és egyszeriien elolvadt.
Helyén csak egy dazott, bogarszagu, ezredesi csillagokkal teletiizdelt rongykupac maradt.”®
Ehhez hasonlatosan semmisiil meg Béla Bundasian is — akit ,,mint konnyii zuzmopernyét
magaval ragadja a patak”gz, » a szél volt az, ami a Sinistra mentén apranként széthordta, és
egy vagy két héten at — mialatt, mint egy nedves tusko sziszegett, fiistolgott a virulo tarnicsok

kozotr ™S,

" HALL, Stuart, 4 kulturdlis identitasrol = Multikulturalizmus, Bp., Osiris, 1997., 77.

80 A szétszorodas ironikus médon sz6 szerint is megjelenik az elbeszélésben: ,,... Augustin Konnert palyadrt egy
reggel a sinek mentén taldltdk t6bb darabban” Bodor Adam: Sinistra k., 26.

8L BODOR Adam, Sinistra kérzet, Egy regény fejezetei, Bp., Magvet6, 1992.,43.

*2 Uo.,154.

% Uo., 154.
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A mi soran a kornyezet csupan csak egyszer reagal az emberi beavatkozasra, ennek abszurd
indoka, hogy fOképp itt érhetd tetten a természetbe vald beolvadas, s igy az egylvé valas
aktusa. Nem véletlen, hogy Andrej felfigyelve erre a torténésre, kijelenti, hogy: ,,A hely az

eltelt ¢jszaka alatt valamelyest megvdltozott”84

, ezen az éjszakan tizenkét ember égett el, nem
maradt mas beldliikk, csupan a neviiket jelzé badoglapocskak, amely jol mutatja, hogy az
al(6n)azonossag nem képes tovabbruhdzodni a metamorfézis alkalmaval, hiszen a természet
kozege kiveti magabol az ,,idegent”. Az elbeszélés ezen pontjan bekdvetkezd, az emberi €élet

felszamolasat bemutat6 tajleiras az explicit kimondast nélkiilozve vilagit ra az eseményekre:

»ElOszor is a ho nem fehér volt, hanem sziirke, szederjes, néhol egészen fekete, tele kemény,
lila fényektol gerjedo holyagokkal, vassziirke pikkelyekkel, és folotte olyan szag terjengett a
fagyos levegoben, mint amilyen az elhagyott tiizhelyek, kidobott kalyhacsovek koriil szokott.
Mintha errefele egész éjszakdan at csak pernyét havazott volna. Az elmult éjszaka eltiint
helyérdl az a beszogezett boronaépiilet, amelyben a nyugalmazott erdokeriilok laktak...A
magasban, mint a tlizvész ott rekedt fiistje, egy sereg csoka korozott. A havon mindenféle

eldobalt benzines-, olajoskanndk hevertek.”®

Tehat kijelenthetjiik, hogy az elbeszélés sordn a teriilet viszontagsagai minden egyes testet a
szlikségszerli pusztulasra itélnek, ugy ahogyan a rendszer az egyén azonossagtudatat, s éppen
ezért ez a fajta enyészet nem érinti a 1élek megsemmisiilését, mivel az mar a korzetbe valod

belépéskor megtortént, az ott sziiletettek esetében pedig ab ovo nem létezett.

% BODOR Adam, Sinistra kérzet, Egy regény fejezetei, Bp., Magvetd, 1992.,112.
85
Uo., 112.
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6. Névadas, azaz a hatalom eszkoOze az identitas felszamolasara

Bodor Adam jellegzetes iroi eszkoztaraba tartozik a névadas azon fajtaja, amely a hatalom
révén a mivek szerepldinek nem csupan megnevezésére szolgal, hanem személyiségiiket,
karakteriiket, hovatartozasukat konstrualja meg. A névadas azon ,,identifikalo aktusa”®-rol
beszélhetiink, amely ujra akarja teremteni az egyént €s vele egylitt funkciojat is, ezekben az
esetben az ilyen tipust megjeloltség céljaul tlizik ki, hogy lerombolja a mar meglévo
identitast, felszamolja az egyéniséget a legaprobb részleteik, kiirt mindennemii egészséges
ontudatot. Hiszen a sajat (velesziiletett) névvel valo egyiittélés meghatdrozza az ember
vilagban és sajat 1étében vald helyét, funkciodjat és egyben viszony rendszerét is mindehhez.
Pozsvai Gyorgyi meglatasa szerint, amennyiben egy ilyen tipust, egzisztencidlisan, nyelvileg
megfosztott* kozegbe kényszeriil egy ember, azt leginkabb a
.megcsonkitottsdg”®létélményével  lehet  azonositani, minthogy a  névnélkiiliség,
megnevezhetetlenség és ez esetben a rakényszeritett alnév haszndlata is efelé sodorja

tulajdonosat.

A hatalom az altala valasztott tulajdonnév altal képes determindlni azt a személyt, akit sajat
erdszakos rendszerébe kivan bevonni, tehat a név raruhizasaban a birtoklas gesztusat kell
megpillantanunk. Masrészrol az elnevezés, mint cselekedet — a derridai olvasat alapjan — ,.a
nevezhetetlent nevezi meg, akdr egyuttal azt, amit nem lehet és nem is kell megnevezni,
meghatarozni vagy megismerni”sg, tehat igy sziiletik meg az ,,(ij név”, amely egyuttal tobbet
fog jelenteni azt ezt megel6z6nél, masrészrol kérdésessé valik, hogy képes lesz-e elfoglalni
ennek helyét?90 Bulgakov tulajdonnévvel kapcsolatos irasaban gy tekint a névre, mint az
eszme ¢s alany/szubjektum egylittes osszeforrasara®, a korzetben uralkodd tekintélyelvii
rendszer ehhez hasonld elgondolds mentén tarthatja fontos tényezdnek a névvaltoztatast.
Hiszen megnevezni valakit vagy valamit, annyit tesz, mint megszabni neki sajat hatarait,

belekényszeriteni egy mas éltal valasztott figuraba, amely igy nem képes dnazonosnak lenni a

meglévd énjével. Azonban, ha Derrida azon allitdsabol indulunk ki, hogy ,.egy azonossag

8 BANYAI Eva, 4 bodori névtérkép = Terek és hatdrok, Térképzetek Bodor Adam prézdjaban, Kolozsvr,
RHT, 2012., 57.

8 POZSVAI Gyérgyi, Bodor Addm Monogrdfia, Pozsony, Kalligram, 1998., 177.

* Uo., 177.

8 Jacques DERRIDA, Esszé a névrél, Pécs, Jelenkor, 1995., 7.

% Derrida az ,,EL-Nevezés™ problematikaja kapcsan vizsgalja meg ezt a kérdést, amely a negativ teologiaban kap
szerepet, amelyben Isten megnevezésérél/meg nem nevezhetdségérdl beszél. Uo., 7.

%1 Szergej BULGAKOV, 4 tulajdonnév, Helikon, 1992/3-4., 447.
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soha nem adott, kapott vagy megszerzett, nem, egyediil csak az azonosulds végeérhetetlen™,

ebben az esetben el kell fogadnunk, hogy a mar meglévoként kezelt én-tudat (illetve az ehhez
szorosan kapcsolodo sajat elhatarozasbol ered6 sajat név ,,hordasa”) az dnbecsapas aldozataul
esik. Hiszen mindennemi identifikacios szegmensiinket a kiilvilaggal vald kapcsolatbol
eredeztethetiink, a kiilonbség mégis ott érhetd tetten, ahol mar ez a befolyas nem természetes
hatdsok révén kivanja kialakitani az egyén személyiségét, azaz agressziv megnyilvanuldsai

nem engedik dontéshelyzetbe az identitas birtokosat.

Banyai Eva ezt az aktust az én és a masik horizontjaban gondolja el, ebben az esetben
természetesen nem egy tirannikus rendszer elvarasai altal teremtédik meg a név, hanem a
kozosségben valo létezés sziikségességeként. ,. 4 névadds kiilsé nézopontbol torténd
artikulacioja, a kiviilrél valo meghatdrozottsag miatt megkérdojelezheté az (6n)azonossdg a
név és tulajdonosa kozott, ugyanis a név hatarozottabba teheti az én-tudatot, de elsosorban a
,masiknak” van sziiksége ra, hogy tudja, hova helyezze (el) a megnevezettet. ...elsésorban a
kiilso (be)azonositdashoz és a kapcsolattartashoz sziikséges: név révén termelddik kapcsolat a
vildggal.”93 A név tehat nem kothetd feltétleniil az identitaskonstrukcidhoz, azonban a
Sinistra korzet lakoéi esetében a dekonstrukcids eljarasnak igen csak megalapozza a
lehetdségét. Ebbol kifolyolag mondhatjuk, hogy az 0jboli megnevezéssel atirhatova valik a
mar ,,meglévl” személyiség, amely az adott identitas felszamolhatosagara tesz kisérletet, igy
szétbomlik a sajat, melynek helyét atveszi az idegen, a mechanikusan teremtett, régi

személyiségjegyeit nélkiilozo (al)én, vagyis egy latszatidentitas.

A név szandékos ,.elvesztése” 0sszefliggésben allhat a szubjektum integritasanak védelmével,
hiszen a masik (személy/ intézmény/ rendszer) altal vald elvétele, a nem létezdség felé
sodorja az egyént, azonban kimondéasanak tilalma, egyben hozzéasegitheti a sajat maga
szamara valdo megorzését. Derrida Kivéve a név cimli munkdjaban, az Isten- esemény- név

harmassagan keresztiil irja le a névvesztés €s névvaltas mogott meghuzodd gondolatisagot:

~Mintha egyszerre kellene megmenteni a nevet, és megmenteni mindent a néven kiviil, kivéve
a nevet, mintha el kellene vesziteni a nevet, hogy megmentsiik azt, ami a nevet hordja, vagy

ami felé a néven keresztiil sodrodunk. De a nevet elvesziteni nem annyi, mint ellene térni,

% Jacques DERRIDA, A madsik egynyelviisége, Pécs, Jelenkor, 1997., 45.
% BANYAI Eva, 4 bodori névtérkép = Terek és hatdrok, Térképzetek Bodor Addm prézajaban, Kolozsvar,
RHT, 2012., 59.
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lerombolni vagy megsebezni. Ellenkezdleg: egyszeriien annyi, mint tiszteletben tartani: mint
nevet. Vagyis kiejteni, ami megint annyi, mint datkelni rajta a masik felé, akit megnevez és aki
hordja. Kiejteni anélkiil, hogy kiejtenénk. Szolitvan, emlékez(tet)vén elfelejteni, ami megint

. . ro. ryr . ro. ’ . 94
annyi, mint a masikat szolitani, vagy a masikra emlékezni...”

Sinistra korzetében a hatalom feladatatkdréhez tartozik a névadés, amely az odalatogatok,
majd végiil ott ragadtak esetében egyuttal a névvesztést is jelenti. Eme zart teriiletbe torténd
belépés soran, minden kiilvilagbol behurcolt jegyet el kell hagyniuk, mindezektdl meg kell
szabadulniuk®™. Egyfelél ez az eljaras sziikséges része a természetvédelmi korzetbe vald
betagozodasnak, hiszen a totalitarius rendszer ismertetdjegyeivel rendelkezd Dobrin teriiletén
a legfobb cél a ,,harmonia” fenntartdsa, amelynek érdekében a hivatalos szervek mindenkitdl
megkovetelték az azonos modon vald €lést, gondolkodast, amelyek nélkiil nem lehetnének a
korzetben felallitott és mitkodtetett rend részesei. Olyannyira jellemzi ez a peremvidéken ¢él6k
1éthelyzetét, hogy Andrej Bodor alakjat is ezen az asszimilaciés folyamaton keresztiil
ismerhetjiikk meg (el6z0 életérdl csupan csak elszortan kapunk informaciokat a regény soran),
eme torténés végigkisérése jol mintazza egy idegen fogadtatasat és az ezek utani elfogadasat a
korzetben. A név felvéllalasanak visszavonasa eldszor a Nikifor Tescovinaval vald
talalkozaskor keriil el6térbe, a névtelen idegen megjelenése magéaban hordozza ,,a névtelenség
felelosség nélkiiliséget és elleno"rizhetetlenséget”96, mely félelemmel és bizonytalansaggal
tolti el a szabalyokkal és emellett sajat funkcidjaval pontosan tisztaban levd korzetlakot, aki
ennek hatdsara negligdl mindennemii kozeledést.*’ A kiilséleg megteremtett identitas
kialakitasa utan valik hasznalhatova az 0j (al)név, amelynek elnyeréséhez, a mar korabban

emlitett integracios stadiumokon kell Végigmenni.98

,»A név, pontosabban az azt jelzo dogcédula — ha a viseldjével valo identikussagot nem is, de —

a korzetbe valo tartozas azonossagat mindenképp meghatarozza, ezaltal is erdsitve a

% Jacques, DERRIDA, Kivéve a név = Esszé a névrél, Pécs, Jelenkor, 1995., 78.
% Lasd ahogyan Andrej Bodor is elhagyja (igaz véletleniil) az iratait: ,,7ényleg, az irataim — torpantam meg
hirtelen. — Az iilés alatt, a kerékpdr csévazaban tartottam Sket. Jo volna értiik visszafordulni.” (Sinistra korzet

19)

% BANYAI Eva, 4 bodori névtérkép = Terek és hatdrok, Térképzetek Bodor Adam prézdjaban, Kolozsvr,
RHT, 2012., 59.

% y5. BODOR Adam, Sinistra korzet, Egy regény fejezetei, Bp., Magvetd, 1992.,18.

* 5. BODOR Adém, Sinistra kérzet, 20-24.
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"% Az odatartozés jelensége leginkabb a meghozott dgeédula

teridentitas meghatarozo létet.
— nem csak tudomasul vétellel teli életérzésében, hanem a mar-mar megelégedéssel teli
elfogaddsdban —, pontosabban a rajta 4all6 név viselésével kezdi meg a személy
legmegfoghatobb integracidos bevonasat. A nyakorvszerlien viritd eszkozon kiviil ,,a létét

#1003 kiszolgaltatottsaggal teli belatas feliilkerekedik Andrejen

semmi mas nem bizonyitja
(., Tetszett is az 1ij nevembdl az Andrej nagyon.”*™), amely szép lassan felszamolja és kikezdi
személyiségének utols6 megmaradt darabjait. Ernst Cassirer Nyelv és mitosz cimil
tanulmanyaban két oldalrél kozeliti meg a névvaltas problematikajat, egyfeldl egyfajta 6si,
primitiv beavatasi szertartas jelleget kolcsondz neki'®, masfeldl ,.a névvdltozds szerepe az,
hogy megovja az embert a fenyegeto veszélytol: ugy vonja ki magat a veszélyek alol, hogy az
uj névvel bizonyos mértékig lénye is dtalakul, és ebben a burokban felismerhetetlenné
valik™®. Mig az el6bbi megallapitasban igen csak fontos a ritus jelensége, amely esetiinkben
az erre kijelolt személy/ személyek — itt mindig az aktualisan poszton levd ezredesekre kell
gondolnunk — altal hozott, 1étalkotd eszkdz mitikus jellegével rokonithato, addig az utdbbi
konstatacio szinte teljes mértékig megfeleltethetd a regényben szerepld atnevezési
szandékkal. Ezek a badoglapocskak, dogcédulak, vagyis ,,a hatosag valosagteremtésének
groteszk-hdtborzongaté™ **kellékei, valojaban egy olyan zart rendszerrel miikodé zonakhoz
kapcsolhatdak, amelyek ezek révén tartjak szamom az ott, obligatoriusan €16 személyeket —
gondolhatunk itt emberek intézményes fogvatartasara (bortdn, lager vagy akar a kdotelezd
katonasag). Eme kintrél irdnyitott személyiségfelépités jellemzd Osszetevdi jelen vannak a
korzetet meghatdrozo, egyben behatarold tényezOkben, amelyek mondhatni lathatatlanul és
nyomtalanul korbefogjak Dobrint és a hozzad kapcsolodd térség kiilonbozod részeit.
Amennyiben Rigolot azon megallapitasbol indulunk ki, hogy a ,,fulajdonnév funkcidja a
puszta indentifikdacio: egy személy vagy dolog specidlis megjelolés segitségével torténo

»105

megkiilonboztetése és individualizaldsa amely egyebekben képessé valik az irodalmi

% BANYAI Eva, 4 bodori névtérkép = Terek és hatdrok, Térképzetek Bodor Addm prézajaban, Kolozsvar,
RHT, 2012., 65.

190 TORDALI Zador: A tdvesd miivészete, Bodor Addm Sinistra kérzet = Tapasztalatesere, Esszék és tanulmdanyok
Bodor Adamrdl, Bp., L’Harmattan, 2005., 71.

Y'BODOR Adéam, Sinistra kérzet, Egy regény fejezetei, Bp., Magvet6, 1992.,25.

192 A fi a férfiva avatds sordn mds nevet kap, mert a magikus szokdsok dltal, amelyek a beavatdst kisérik,
megsziinik fiuként létezni, és valaki maskeént, olyan férfiukent sziiletik ujja, akiben valamelyik dsapa kel uj
életre.” (Ernst CASSIRER, Nyelv és mitosz, Helikon, 1992/3-4., 439-440.)

% Uo., 440.

1% BAN Zoltan Andras, 4 fémii, Bodor Adam Sinistra kirzet = Tapasztalatcsere, Esszék és tanulmdnyok Bodor
Addmrél, Bp., L’Harmattan, 2005., 59.

19 Francois RIGOLOT, Poétika és onomasztika, , Helikon, 1992/3-4., 349. (itt Ullmann alapjan)
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kontextus éltal jelentéssel feltdltédni'®— ebben az esetben, ugymint egy egynemiiséget célzd

kozosség fenntartasakor a név ezen funkciojanak elrejtése, elfedése sziikségszerti.

A ho mindent homogenizalé képessége pontosan ugy veszi el sajat természetétol
identifikacids jegyeit, ahogy azt a hatalom is teszi az altala birtokolt egyénekkel, A Kolinda-
erdd teriileten élnek a meg nem nevezett nyugalmazott erddkeriilok, akikrdl csupdn annyit
tudhatunk meg, hogy tizenketten tartézkodnak egy, a kiilvilagtol elszeparalt
,menedékhazban”, illetve valoszintisithetden elkaptdk a tunguz nathat. Az elbeszélés ezen
pontjan jol megmutatkozik a hatalom diskurzusa, vagyis az, ahogyan nem besz¢l vagy csak

107
1

hazug mddon a névvel mar nem rendelkezdkr6l™ ", azaz a rendszerbdl kiesettekrdl. Vizsgaljuk

meg Derrida azon allitasat, amely abbol indul ki, hogy ,.barmely kiejtett név felelevenithetné a
feltamasztast: , Lazar kelj fel!” Ezt kivanja szinre vinni a , puszta név”
aposztrofildsa.” *Ebben az esetben a ki nem mondott (halott) nevek ennek hianyat jelolik,
azaz a rendszer sem emlékezni, sem megtartani nem akarja az elhunytakat. Ez szintén az
emlékezés problematikdjdhoz vezet vissza, miszerint a felidézés aktusdnak megtagadéasa
egyidejiileg a lelkiismeret elhéritdsdt vonja maga utan. Tehat ennek az elhéritdsnak a révén,
levéalasztjuk a nevet a halottakrol, megfosztva Oket az emlékezetben vald tovabbélés
lehet6ségétdl. fgy mar erre a specialis ,.jelol6re” nem fog vonatkozni az a derridai
meghatdrozas, miszerint a ,, szerkezetében vagy hatoerejében van valami, ami felkelti, kihivja
vagy lehetové teszi ezt a fajta magiat: nem csupan a hallucinacio vagyadt, de a
megtapasztalasat is. A tulajdonnév lényege visz ra (anélkiil, hogy egy pillanatig is hinnénk
benne) az ,,igazi gyasz” (ha van) gondolatara....A haldl eljévetekor nem marad mas, csak a
tulajdonnév; ezzel megnevezhetjiik, megszolithatjuk, felidézhetjiik, jelolhetjiik, mikozben

)’109

tudjuk, ... a név viseléje” """, éppen ezért tobbé mar nem fog valaszolni, kizarolag az emlékezet

aktusa révén.

Ban Zoltan a ,,dogcédulak” szimboluméan keresztiill megpillant egy olyan létfolyamatot,

amelyben a névhordozé eszkdz az ,életut targyi megszilardulasa: nemcsak a ,, sziiletés”, a

196 o., Francois RIGOLOT, Poétika és onomasztika, , Helikon, 1992/3-4., 349. (itt Ullmann alapjén)
197 Csupéan csak Toni Waldhiitter bacsi neve jelenik meg a parbeszéd alatt, amely Coca Mavrodin ezredesné és
egy fogvatartott erdékeriil6 kozott zajlik, azonban megszolalasat nem haljuk, illetve az 6 iizenetét tolmacsolo fél
nevét sem tudjuk meg. Aron Wargotzki nevét pedig azért tudhatja meg az olvaso, mivel szokésével képes
megteremteni egy hatalmon kiviilallo cselekvést, amely szolgalhat sajat, identifikacios jegyéiil.
1§:Jacques DERRIDA, MEMOIRES Paul de Man szdamdra, Bp., Joszveg Miihely, 1998., 61-62.

Uo., 62.
10 Derrida ezt az elméletét azzal kapesolatba fejti ki, hogy Paul De Man hal4la utan hiaba tudjuk, hogy a név
visel6je halott, mégis a neve felemlegetésével képesek vagyunk életben tartani 6t. vo. Uo., 61-105.
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, , ol
,,megkeresztelées”, de a halal hordozoja is”

, ennek oka, hogy kizarolagos identifikalo
jellegébol fakaddan egyediil e révén képes Coca Mavrodin beazonositani az elhunytakat. A
név, mint a halal fel¢ halado 1étezés bizonyitéka, tettenérhetd abban, hogy ,,ahdnyszor csak
egy megnevezeés vagy szolitas sordan elhangzik a neve, ahanyszor csak felirjak egy listara,
bejegyzik az anyakényvbe vagy aldirjak, viseldje haldlat hordozza és hangoztatia™2. A
halottaknak a neve sem éI"**3, egészen addig a pontig, amig le nem valasztodik hordozojatdl,
s at nem vandorol egy masik, ujonnan jottre. Tehat kimondhatjuk, hogy eme szoros
Osszekapcsolodas identitds- név- személy kozott egyes-egyedill addig maradhat
koherencidban, ameddig a név ,,még fennmarad és kimondatik, addig az embert kozvetleniil

. I J ’ ’ J .799114
jelenvalonak, és tevékenynek érzékelik™ ™.

6. 1. A név/ alnév allandosaganak hidnya

Miért is beszélhetiink elmosodd nevekr6l? Bodor Adam hatalmas ,,etnikai keveredés”**°-ek
révén hozza létre szerepldinek névhalojat — amely ,,"multikulturdlis” orokségiik lenyomata,
mely - vegyes lévén - indukdlja identitdsuk kevertségér™'°— Banyai Eva meglatasa szerint az
ir6 az Onazonossag megfoghatatlansagat és a korzetben uralkod6 elnyomas jelenségét képes
ezaltal érzékeltetni az olvasdjaval, azaz ,,a nevek Osszetétele, sorrendje egy idegen hatalom
erdszakos jelenlétére utal, irasmodjuk (némelyszer a magyar fonetika haszndlata) sikertelen

s . . s 117
probdlkozas az integralasukra™ "',

Tehat a nevek szerkezetének megvaltoztatasaban,
felcserélésében nagy szerepet jatszik a tér, hiszen a roméan nyelvhasznalat elemeit fedezhetjiik
fel a névadasban, amely ,,az egyik legarulkodobb jel a helyszin hovatartozdsdara™®. fgy olyan
nevekkel taldlhatja szembe magat az olvasd, mint Géza Hutira, Béla Bundasian, Zoltin
Marmorstein, azonban még a leginkabb magyarnak tekinthet6 név (Géza Kokény) struktarajat

is felbontja a hovatartozas kotottsége.

U BAN Zoltan Andras, 4 fomii, Bodor Addm Sinistra korzet = Tapasztalatcsere, Esszék és tanulmdnyok Bodor
Addmrél, Bp., L’Harmattan, 2005., 59.

12 jacques DERRIDA, MEMOIRES Paul de Man szdmdra, Bp., Joszveg Miihely, 1998., 63.

13 ADAM Aniko, Kosztolanyi a nevekrél, Helikon, 1992/3-4., 397.

14 Ernst CASSIRER, Nyelv és mitosz, Helikon, 1992/3-4., 440.

15 SZILAGYI Mérton, A tarnicsgyokér fanyar illata, Bodor Ad4m Sinistra korzet = Tapasztalatcsere, Esszék és
tanulmanyok Bodor Adamrol, Bp., L’Harmattan, 2005, 102.

Y18 BANYAI Eva, Identitdsproblémdk Bodor Adam, Dragomdn Gyérgy és Papp Sandor Zsigmond prézdjaban,
http://mek.oszk.hu/08100/08170/html/#17

“"'Uo., http://mek.oszk.hu/08100/08170/html/#17

18 K ANTOR Lajos, Tajélmény és identitds, Reményik Sandortdl Borodor Addamig,
http://mek.oszk.hu/08100/08170/html/#32
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Azonban a megkapott név jelenlétének allandosaga ugyan olyan illékonysagot hordozz
magaban, ahogyan a hatalom szabalyai és az Oket alkotd emberek valtozékonysaga, mivel
lecserélhetdségiik nagyban fligg az aktudlis viszonyrendszerektdl, amelyek kiismerhetetlentil
raneheziilnek az ujonnan jottekre. Az ezredesek személyének valtakozasaval — mint mikor a
korzet feliigyeletét Coca Mavrodin-Mahmudia veszi 4t — Andrej alneve, s ezzel egyiitt
mondhatni bejaratott identitasa kérddjelezéik meg, ,,a létét bizonyit(hat)o és biztosithato
dosszié tiressége sajat létezését vonja kétségbe”llg, s ezen feliil az ottartozkodasanak
funkcidja is megsziinik, amely maga utdn vonja a korzetbdl vald kilizetését (,,...fiokjabol
irattartot vett elo, dsszefogdosott sziirke dossziét, nagy akombakom betiikkel volt rairva az
Andrej, a Bodor: az dlnevem. Kinyitotta, mutatta, mintha nem is léteznék, a belseje teljesen

tires. Nem kizart, valaki, mint feleslegeseket, egyszeriien eltiizelte, eldobta oket, vagy talan

maguktol megsemmisiiltek. 120y

Tehat a Iétbizonytalansag allapota jellemzi leginkabb a zéna lakoit, akik ugyan ugy ki vannak
szolgéltatva az allitlagos jarvanynak, ahogyan a hatalom gépezete altal generalt félelemnek,
amely ahogyan adta, 0gy el is valaszthatja a nevet hordozdjatol, ugyanis az idd
elérehaladtaval ezek az alnevek nem képesek sem megtapadni, sem egybeolvadni a
személlyel, s ekképp maradnak iires (valodit pusztdn csak imitald) identitasok. Igy
kijelenthetjiik, hogy az ilyen tipust alkalmi névadasi aktus nem képes felszamolni a ,,sajat” és
a ,,masik”, illetve az ,,eleve adott” és a ,,szerzett”/ ,kapott”/ ,rakényszerittet” nevek kozotti

distanciat.

WBANYAI Eva, 4 bodori névtérkép = Terek és hatdrok, Térképzetek Bodor Addm prézajaban, Kolozsvar,
RHT, 2012., 66.
120 BODOR Adam, Sinistra kérzet, Egy regény fejezetei, Bp., Magvet, 1992., 35.
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7. Az identitas elrejtése: az animalizalodastol egészen az eltargyiasodo 1ét felé

7. 1. Az animalis 1ét megjelenése a regényben

A kiils6 hatasok altal 1étrejovo onfelszamolas, s az ebbdl kovetkezd mar meglevo identitdsnak
az elfedése az 0j név felvétele mellett leginkabb a természettel, azaz a homogén téjjal valod
Osszeolvadasban, mindemellett az ezzel valo eggyé valasban érhetd tetten. Mind kiils6, mind
belsé jegyeiktdl megszabadulva, a regény szerepldinek integraciora tett kisérlete — a totalitas
rendszerébe vald betagozdodas alapjan — sikeresnek mondhato, ezzel szemben, ha a ,,sajat”
aspektusabdl szemléljiilk az egynemiiségre valo torekvést, akkor kimondhatjuk, hogy az a
szubjektumuk megtagadasdhoz vezet. Sinistra korzetének tdjegysége kettds szegmenssel
rendelkezik, egyfeldl zartsagdbol adoddan egyfajta megkonstrudlt (emberi beavatkozéssal
létrehozott) térrél beszélhetiink, amely legkevésbé sem rendelkezik a hagyoméanyosnak
mondhato természeti jelleggel (sinek, sorompok, kantinok, toltések, allomésok, keritések),
kissé ellentmondva meghatarozasanak, miszerint természetvédelmi korzet. Masfelél mégis
érzékelheté organikus volta, amely ez esetben magyardzatot adhat a korzet lakoinak
atalakuldsara, mindez ugy, hogy ,.dllati, névényi jelzok keverednek és vegyiilnek az elemek
leirasaba™?!, beolvadva és ujjateremtve azonossagtudatukat, 4m gyakran kiilsé személyiség

jegyeiket is.

A szereplOk, illetve nevezziik 6ket inkdbb figurdknak — hiszen a regény folyaman emberi
jellegiiket folyamatosan lefokozzdk —, foként a mar emlitett funkcidjukban ¢€s életteriikben
keresendd a valtozds f6 oka. A természet lathatatlanul gyakorol befolydst az emberi
¢letformara, amely mar a korzet hataranak atlépése sordn megkezdi miikodését, tovabba
atszervezi és kiirtja a sajat, az 6nazonos jegyeket. Igy kérdésessé valik, hogy a korzetbe vald
belépés pillanatatol valojaban melyik erd kezdi meg az egyén feletti uralmat: az ideoldgia
rendszere 1ép mitkodésbe vagy inkabb a tér mitikus haldja szovi 4t az identitast? Amennyiben
a tér nem csupan emlékeiktdl, értékeiktdl és céljaiktol fosztja meg lakoit, hanem az eltoltott
1d6 elérehaladtaval mar kiilsé megjelenésiiket is elkezdi hasonitani sajat magahoz, ez esetben
beszélhetiink egy természetfeletti kozegrdl, amely ,,az embereknek, valamint az dllat- és

k”122

novényvilagnak a kolcsonos egymdashoz idomulasaban is megmutatkozi . Az elallatiasodas

szerepet kap a testiség megjelenésében, ott tartdzkodasok alatt kitdrlédnek civilizalt

121y NAGY Péter, Dezintegrdacio és identitiszavar, A Sinistra korzet a Bodor-novellak motivumainak
kontextusaban = Tapasztalatcsere, Esszék és tanulmanyok Bodor Adamrol, Bp., L’Harmattan, 2005., 111.
122 pOZSVAI Gyérgyi, Bodor Addam Monogrdfia, Pozsony, Kalligram, 1998., 174,
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szokasaik, ilyen az étkezéssel és ivassal kapcsolatos megnyilvanulasaik, iiritéshez ¢és
szexualitasukhoz fiz6d6 viszonyuk. Ebbdl kdvetkezik, hogy alantas viselkedésiik eme tipusai

valnak személyiségiik alkoto elemeivé, felcserélve a kintrdl hozottakat.

Az evés cselekménye, mint az animalis 1ét motivuma, mondhatni a regény egyik legtobbszor
visszatérd, természetkozeli 1étformara utald eszkoze. Egyrészt az ételek fajtaja magukban
hordozza a nem feltétleniil embernek alkalmas, nyers, névényi alapanyagu jelleget (,,Egy ido
utan megéheztem, gombat, rideg fott krumplit aztattam a vizezett denaturalt szeszben, azt

»12%)  amennyiben mégis emberi fogyasztasra alkalmas ételekkel talalkozunk,

szopogattam...
abban az esetben is egyfajta lealacsonyodott életformardl arulkodnak(,,— Ma nem is akdarmi
varja magukat, ebédre konzervet hoztam: hagymds pontyot drpakdsdval.”***). Ennek az
elallatiasodott, mindennemi{i emberi Onbecsiilést hatrahagyo, explicit momentuma, mikor
Aron Wargotzki szokése soran nem jut élelemhez és arra kényszeriil, hogy folddel enyhitse
¢hségét: ,,... Nincs nekem semmi bajom. Csak teleettem magam folddel, és most nyomtatékul
egy kis tejet kivanok. ...Csak a labam rossz, meg talan kicsit tul sok foldet ettem.”?, ez a
mar-mar groteszk jelleggel bird cselekmény egyfeldl sziikségszerii, masfeldl kozeledés egy
masfajta, metafizikai allapothoz, amely révén az erdokerild ,élete elmultaval fizikalisan
természeti elemmé alakul Gr™**°. Azonban, ha a Heidegger 4ltal hasznalt fold-fogalmat
alkalmazzuk egy mi értelmezése sordn, azaz egy olyan létszervezd elemként tekintiink ra,
amely részint végtelen-, masrészrdl egy teremtd erdvel rendelkezik, s igy elvalaszthatatlanul
kotédik a rajta lakozod emberhez (Viléghoz)m. Ez esetben a fold megevése, bekebelezése
jelentheti a visszatérést a gyokerekhez, felkésziilést a halalra, illetve elfogadasat egy
magasabb természeti erdének. Tehat Aron Wargotzki létallapotdnak metamorfozisa a
természettel Osszhangba Iépve, egy targyiasodd szubjektum felvételére mutat ra. ,,4 fold
birtoklasa — jelen esetben ennek elfogyasztasa — nemcsak a nyomorbol valo szabadulast

jelképezi, hanem az indokolt jelenvalosdagra, a megszolgalt tdji identitasra ramutato

. ’ ’ 128 - 1y e 1°
szimbolumként’**® is miikodik.

12 BODOR Adam, Sinistra korzet, Egy regeny fejezetei, Bp., Magvetd, 1992, 55.
124
Uo., 113.
»Uo., 118-119.
126 pOZSVAI Gyérgyi, Bodor Addm Monogrdfia, Pozsony, Kalligram, 1998., 171.
27 Martin HEIDEGGER, A miialkotds eredete = Rejtekutak, Bp., Osiris, 2006., 31.
128 FARAGO Kornélia, A geokulturdlis elbeszélés valtozatai, Muzealizdldsi eljdrdsok — posztmonarchikus
beszédmintak = A viszonossag alakzatai, Komparativ poétikak, viszonylati jelentéskorok, Ujvidék, Forum, 2009.,
15.
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A testiség azon elemei, mint az iirités, illetve a szexualitds, a civilizacid l1étformajatol valo
elszakadas bemutatasara szolgalnak. Marton Laszl6 megitélése szerint ezeknek a figurdknak
LWhincs erkélesiik, nincsenek belsé tartasbol fakado jellemvonasaik...sziikségleteik részben

dllatiasak, részben gépiesek lesznek™**°

, tehat inkabb beszélhetiink egy Onfenntartd, vegetald
rendszerrdl, mint sem egy valddi érzelmekkel €s igényekkel miikddd kozosségrol. Andrej
esetében ez a malom elhagydsanak tilalméban érhetd tetten, hiszen a kijelolt tartdozkodasi
helyet még iirités céljabol sem hagyhatja hatra, ez az abszurd elem még inkabb az animalis 1ét
felé sodorja a fOszereplot, azaz az emberi €letrél valo lemondas fokozataival szembesiiliink a
regényben. Az emberi érintkezés degradalasa jelenik meg mindennemi férfi-ndi
kapcsolatban, a hatalom ritusa még ide is beférkézik, ilyen mikor Andrej Bodor egyik este
meglatogatja Elvira Spiridont, pont ekkor 1ép hatalyba a korzet jarvannyal kapcsolatos
elrendelés, amely révén egyiittlétiik atalakul a birkanyirashoz hasonlatos aktussa'®°. Egyarant
megmutatkozik az ideoldgia mindenfelé beférk6zo és elembertelenitd jellege Gabriel Dunka
¢s Elvira Spiridon viszonyaban is, azonban ennek legérzékelhetobb volta Bebe Tescovina

helyzeténél érhetd tetten. ™!

Tehat a regényben szerepld ndk helyzetérdl drulkodo leirdsokbol
¢s eseményekbdl kiolvashatjuk a kozdsség hierarchidjat (amely inkdbb az Aallatvilagra
jellemzd), a ndkre funkciondlisan tekintenek, Ugy, akar a targyakra vagy zsakmanyokra,
amelyeket konnyedén kisajatithatnak, vagy abszurd modon kolcsonkérhetnek, elcserélhetnek.
Kovetkezésképpen egy korzeten beliil uralkodo kisebb korzeti hatalom (férfiak) jelenlétével
szembesiiliink, amely létrehozta sajat szabalyrendszerét, ,,megteremtve a kiszolgaltatottsag

99132

terét és alanyat” ™, ez esetben a not.

7. 2. Kiilsd/ belso jegyek atalakuléasa, egybeolvadas a kor(nye)zettel

Az elbeszélésben fellelhetd szereplok animalis jellege nem csupan értékeik €s szokasaik
feladdsaban jelentkezik, a korzettel vald hasonulas implikalja kiilsejiik sziikségszerli
valtozasat is, s fokozatosan behatolva szervezetiikbe, egyre inkdbb az allati vonasok felvétele
felé sodorja 6ket. Igy az individuum megsziintetésére iranyulé torekvés valodi végrehajtdja

nem feltétleniill az ember, hanem a természet. A karakterek elnagyoltsdga, kiilsejiik

129 \fARTON Laszl6, Az elatkozott peremvidék, Bodor Addm Sinistra korzet = Te apasztalatcsere, Esszék és
tanulmanyok Bodor Adamrdl, Bp., L’Harmattan, 2005., 85.

130 5. BODOR Adam, Sinistra korzet, 130-132.

3L A nyolcéves kislanyt édesapja egy porazzal koti magéhoz, s emellett nem tartja problematikusnak, hogy lanya
a kozel 6tven éves Géza Hutiraba szerelmes.

132 BENGI Laszl6, A szévegszegmentumok iterdcidja mint az epikai vildg megalkotdsa, Bodor Adam Sinistra
kérzet = Tapasztalatcsere, Esszék és tanulmanyok Bodor Adamrél, Bp., L’Harmattan, 2005., 121.
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valtozékonysaga és egybemoshatosaga egy ,.konnotativ jelentéshdlézar™

révén sziiletik meg,
a regény metaforastrukturdja altal mar-mar theriomorf jelleget Oltenek a szerepldk, itt
gondolhatunk Jean Tomoioaga ezredes kiilsejének leirasara: ,...mezitlibra hizott
borszandaljabol a padlora konyultak a griﬁ”maddrkarmok.”134A test részeinek morfozisa
mutathatja a benniik lakoz6 idegent is, amely beliilr6l formalja at a sajatot, megbontva a test
koherencidjat. Ez a mdéssdg, az integracioval egyiittesen 1ép szinre, azonban kdnnyedén
elvalhat visel6jétol, ugy, akdr azt az alidentitds, alnév is teszi. Ezek, a testhez szorosan
hozzatartozé targyak, ruhanemiik vagy élettelen testdarabok a személyiség meghatarozo és
animalo tényezoOivé valhatnak (Coca Mavrodin-Mahmudia ,,.képenye szarnyai kézé siippedve
gubbasztott, mint egy matt éjjeli lepke...fiilében hordott sarga vattikbol bogdrszag

parallotr™)

Ahogyan arra Banyai Eva ravilagit: ,,a maszk viselése is identifikacios miivelet (akar a

név)33136

, ebbol kovetkezik, hogy ezekre a testen viselt jelzokre is tekinthetiink maszkokként,
amelyek megjelolik a masképpen meg nem nevezhetd alanyokat, kijelolik viszonyukat a
kornyezetiikkel kapcsolatban, hiszen a vords kakas esetében is parokaszerli haja ezt az
idegenséget, oda nem tartozast beszéli el. Bodor Addm eme siiritett képeket felhasznalva
mutatja meg az emberi 1ét és a természeti kozeg kozott huzodd vékony hatdrmezsgyét.
Pontosan erre szolgdl a tunguz natha folytonos veszélye is, mas szdval az atfertdzhetdség
jelensége, amely mindenhol feliiti a fejét, mégsem lathatd vagy igazolhato, ahogy az ember
animalizalodasa is egy tettenérhetetlen folyamat végsod stddiuma. Szamos esetben kiilonb6z6
madarfajokkal azonositddnak a sziirrealis ,,menedékhazban” ¢€l6k, akiket ez a tér nem csupan
emlékeiktdl, értékeiktdl és céljaiktol foszt meg, hanem az eltdltott 1d6 elérehaladtaval mar
kiilsé megjelenésiik is elkezd hasonulni a tdjhoz. Gondolhatunk itt arra, ahogyan elveszitik
valds korvonalaikat, arnyékuk egyre nagyobb és elnagyoltabb lesz, testtartasuk, 6ltdzékiik
elallatiasodik. Az ezredesnd, Coca Mavrodin altal verbuvalt maganhadsereg tagjai testesitik

meg leginkdbb a fent emlitett torzuldst, mindennek fokozdsa képen szabad akaratukbol

negligéljak utolso identifikacios jelzbiket is, igy alkotva meg a homogenitas sziirke kozegét:

133 SZILAGYI Mérton, A tdrnicsgyokér fanyar illata, Bodor Adam Sinistra kérzet = Tapasztalatcsere, Esszék és
tanulmanyok Bodor Adamrol, Bp., L’Harmattan, 2005., 103.
B34 BODOR Adam, Sinistra kérzet, Egy regény fejezetei, Bp., Magvet6, 1992.,156.
135

Uo., 36.
1% BANYAI Eva, A bodori névtérkép = Terek és hatarok, Térképzetek Bodor Adam prozajaban, Kolozsvar,
RHT, 2012., 82.
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»Coca Mavrodin-Mahmudia még aznap, csak ugy pofara kivalogatott maga mellé vagy
tizenot-husz, szinte egyforma falusit — véletlenségbél mind hosszu nyaku, golyofeji,
gombszemii, szintelen fiatalt —, darocaikat eldobatta, valamennyien sziirke oltonyt, hegyes
orru fekete félcipot, eziistosen csillamlo nyakkendot kaptak. A hasonlatossagra a falubeliek is

»137

folfigyeltek, az atvedlett szomszédokat mindjart elnevezték sziirke gunaroknak.”™", ,,Coca

Mavrodin arra kérte két emberét, lehetoleg egymas nyomaban, libasorban haladjanak, és

mindig csak az vt jobb oldaldn; vagjanak a héban jél lathatd csapdst.”™®

Ezek az alakok ugy olvadnak bele sajat peremlétiikbe, ahogy a regény sziizséje is eljar,
miszerint ennek a példanak semmilyen szembeszokd abnormalitdsat nem érzékeljiik a tobbi

139

abszurd cselekmény kozott™, mégis, ha kell irdénidval és egyben félelemmel szemléljiik az

itt  torténteket, akkor arra figyelmeztet, ,hogy az idedlisnak vélt, uniformizalt
egységesitd €s sematizald szerepét mutatja az is, ahogyan az egymadasba csuszo szereplok
karaktere hol madar, hol masféle vadonban €16 ¢l6lény alakjaban aposztrofalodik. A példak
teljes egészében atszovik az elbeszélés stilusat, néha motivikus jelleget kolcsondzve a
szereploknek: Coca Mavrodin mint lepkeporos arcu, azott, bogarszagu; Aron Wargotzki mint
egy liheg0 és vagyakozo kutya; Elvira Spiridon a szépséges madarka, berkenyemadar; Hamza

Petrika madarijesztarny.

Am a korzetet leginkabb meghatarozni latszé él6lénye a medve. Elsésorban azért, mert a
természetvédelmi terlileten fekvd Dobrin teriiletén €l6 medve populacid fenntartasa és
szamontartasa alapjan teremtédik meg a zona lakoinak abszurd 1étformaja. ,,A soha meg nem
mutatkozo allatok rezervdatumadrol mint a titokzatos sotétségben lakozo ismeretlenrdl, mint a

k”141, tehat a mar emlitett funkcidjukat, azaz

142

,,valami”-rol gondoskodnak/ gondolkodna
ottartozkodasuk céljat csak is ez az egy dolog szabja meg . A medvékkel valo folytonos
egymasra utaltsigban — ha nem is beszélhetliink valodi érintkezésrél — kialakul egyfajta

szimbiozis, amely hatast gyakorol az emberi életmodra, igy megmasitva emberi természetiiket

¥ BODOR Adam, Sinistra korzet, Egy regény fejezetei, Bp., Magvet6, 1992.,34.

' Uo., 106.

139 SZILAGYI Mérton, A tdrnicsgyokér fanyar illata, Bodor Adam Sinistra kérzet = Tapasztalatcsere, Esszék és
tanulmanyok Bodor Adamrdl, Bp., L’Harmattan, 2005., 105.

"0y NAGY Péter, Dezintegracio és identitiszavar, A Sinistra korzet a Bodor-novellak motivumainak
kontextusdban = Tapasztalatcsere, Esszék és tanulmdanyok Bodor Adamrél, Bp., L’Harmattan, 2005., 112.

YL pOZSVAI Gyérgyi, Bodor Addm Monogrdfia, Pozsony, Kalligram, 1998., 155.

142 Ezt bizonyitja az is, hogy mikor megsziinik a gyiimdlcsbegyiijtés ideje, mar nem tartanak igényt Andrej
szolgélataira és megkérik, hogy hagyja el a korzetet.
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és gyakran kiilsé jegyeiket is (lasd a fémedvész, Oleinek doktor kiilseje’*?). Masfelsl a
medvék részleges, am gyakori feltlinése a szovegben ramutathat a hatalmi rend élland6
voltara is, amely lathatatlanul uralja a korzetet, illetve az 6rajuk épiild rendszer parallelként
szolgal a rezervatum vezetdi altal megkovetelt torvények betartatdsara. Azaz a ,,szovegbeli
elhallgatast erdsiti a sinistrai medvék szerepe: kiilonleges statusukat senki nem vitatja, s
. hallgatélagosan” elfogadjik a , kormdnyzati medvék” korzetmeghatdrozé szerepét. Ugy
uraljak a korzetet, hogy kozben — a roluk valo néhdany szévegbeli utaldson kiviil — nincs
konkrét, , lathato”, , tapasztalhato” képiik, csak a , nyomuk” létezik...A lathatatlan ,

kériilirhatatlan hatalmat jelképezik, kivansagaik kielégitésére rendelédik alé a korzet...”***

7. 3. A nyomhagyas, mint a szem¢lyis€g utolsé lenyomata

Azonban a behatarolt teriileten tartozkodo személyeknek létcéljukka kellett, hogy valjon a
nyom eltakaritdsa — Ggy, ahogyan azt a vadallat is teszi —, hiszen a rejt6zkddés ezen modja
szerint képesek megvédeni sajat integritdsukat a hatalommal szemben. A nyom arulkodo,
magaban hordozott suritettsége révén veszélybe tudja sodorni tulajdonosat. Ahogyan a
nyugalmazott erddkeriil6t is mindent megtesz, hogy ne akadjanak nyomara: ,,De Aron
Wargotzkinak sem labnyomat, sem tenyere, sem térde nyomadt, sem hatrahagyott piszkdt nem

taldaltam sehol a Kolinda-erdén.”**

, azonban a természettel valo diszharmonia, azaz, ahogyan
nem olvad be sajat kozegébe, egyenesen vesztét okozza: ,,Végiil nem gyarlo emberi sziiksége,
hanem ostoba, fényiizo kedvtelése volt az, ami elarulta.... A fenyok mogiil betiizo napfény
lemezein, a szélcsendes percekben a pipafiist kék nyelvei lebegtek...Onnan kunkorodtak el
idorol idore a fiist vékony fonalai. Amig én a havas erdén — hogy Coca Mavrodin szavaval

éljek — egy darab szart kerestem, Aron Wargotzki iilt a fold alatt, és pipdzott.”146

A nyomhagyds, mint a személyiség utols6 megmaradt jegye, s az ezzel Osszekapcsolodod
fenntartott szabalyrendet fenyegetd mivolta, egyben a térben valé elhelyezkedésre is ramutat,
hiszen meghatarozza az egyén helyét, céljat, utjat a korzeten beliil, szokés esetén pedig ez

jelzi annak elhagyasat. A nyom egyebekben egy viszonyt fejez ki tulajdonosa és a bejart

143 yAlkalmi ivocimboramat, az eldttem bandukolo dokit ismertem fel elobb, természetesen a szagarol.

Véletlensegbdl sem orvossagszaga volt, neki csak a neve volt doki, mindig is medvékkel foglalkozott. Vad,
émelyitd dllatszaga volt, mint egy lehugyozott bokornak.”(BODOR Adam, Sinistra korzet, 82.)

14 BANYAI Eva, ,, Ott vannak, csak nem latszanak.”, Elhallgatas alakzatok Bodor Adém prozajaban = Terek és
hatdarok, Térképzetek Bodor Adam prozdjaban, Kolozsvar, RHT, 2012., 129-130.

% BODOR Adam, Sinistra kérzet, Egy regény fejezetei, Bp., Magvets, 1992., 115.

“* Uo., 115-116.
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kornyezete kozott, ezaltal az otthagyott labnyom megmutathatja a tér €s az abban €16 nexusat
¢s egymadsrahatottsagat. Tehat a nyom ugy miikddik az azt megtalald szamdara, ahogyan az

olvas6 is rabukkan az elbesz¢élés egy elrejt6zd, am kulcsfontossagu szegmensére. A

nyomhagyast elgondolhatjuk egy ,,térérzékenység”147

59148

-nek, amely ,,az onmegtapasztalas és a
térészlelés egybeesését kozvetiti”™™, vagyis az otthagyott én-darabka egyszerre valik
szubjektum- és térformalova. Az én lenyomatai egyfajta utvonalak, amelyek stritik az egyén
¢lettorténetét, igy magyarazhaté az Andrej altal elbeszElt térben jelen levé mult/jelen
érzékelése is: ,,Sitalpaim nyoma naprol napra mélyiilt a havon, a végén, ha dolgom végeztével
estefele beledlltam a valyuba, az magatol hazavezetett a hagora, ahol Elvira Spiridon vart
ram..”*, ahogy ez a példa is jol mutatja, a nyom képes egyfajta emlékezdhellyé valni. A
nyomot tekinthetjiik ugy is, mint az erkdlcsi és szellemi Ontudat utolsé lenyomatat, amely
képes emlékezetni az embert a végrehajtott dolgok kegyetlenségére, s egyben figyelmeztetni a
még el nem kovetett hibakra. A korzetben torténd tragédidk nyomai besszivodnak a térbe,
egyesiilnek vele, igy megérzddve a visszalatogatok szamara. Tehat a térrel valo jboli
szembesiilés, egyben a sajat azonossaganak, erkolcsi feladdsnak és elembertelenedésnek a
szinhelyeként tarul fel. A Sinistra korzet esetében ez Andrej visszatérésekor kap hangsulyt,
mikor is az Onfelszamolas multban gyokerezd, am jelen szdmara is ugyan azt jelentd utjat
jarja be Gjra.*® A ,soha” sz6 nyomatékos jelenléte bizonyitja Andrej lelkiismeretét, amely
olyan sullyal nehezedik r4, ahogyan a sitalp is nyomot hagy a féldben. A nyom az évszakok
valtakozas kdzben a cement megkdtése révén maradt meg, amely eszkoziil szolgélt a rendszer
intézkedései eldl elbujok befalazéasara.”™ Az emlékezés azonban veszélyes, Andrej pontosan
ezért tavolitja el magatol, kikeriilve azt a kérdést, amelyet sajat magéanak kellene feltennie:
Vajon ember maradt-e a parancsok végrehajtasaval? A regény utolsd fejezetében meg is
sziiletik erre a valasz: ,,...sitalpaim eziist szalagja most is ott kanyargott tisztasokon dt a
Kolinda-erdd buvipatakjai felé. Utoljara még atjart egy kis jolesé meleg: azért mégsem tiinék

el errol a tdjrol nyomtalanul.”l52

Y7 Farago Kornélia ezt a fogalmat a Pdrhuzamos torténetek elbeszél6jénél alkalmazza, illetve nem a természeti

kézeg nyomainak, hanem a varosban kavargo6 utak haloézatanak ,,érzetterében” helyezi el. (V. FARAGO
Kornélia, Torténd terek és egzisztencialis térérzetek, A varostér dinamikus koncepcidja a regényben, 141.)
148

Uo., 141.
Y9I BODOR Adam, Sinistra kérzet, Egy regény fejezetei, Bp., Magvet6, 1992., 117.
130 5. BODOR Adam, Sinistra kérzet, 14.
131 y5. BODOR Adam, Sinistra korzet, 14-15.

182y0,158.
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