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BEVEZETES

SMielott kinyomtatna ezt az Ujsagot, gondoljon a természetre!” Ez a mondat minden egyes
GazMag lapszam elején szerepel. A zold betlikkel megjelenitett felirat arra hivja fel az olva-
sok figyelmét, hogy ne nyomtassdk ki foloslegesen az Ujsagot, hanem elektronikus Uton is el-
olvashatjdk azt. A GazMag tehat kornyezettudatossagra buzditja az olvasokat. Természetesen
maga az Ujsag is csak elektronikus formaban jelenik meg, nyomtatdsban nem.

Mivel a lapot egy kornyezettudatos, fenntarthatdan mitkkodé lapnak tartjuk, illetve ez fontos
része is a stratégidnak, igy jott az otlet, hogy szamoljuk is ki, hogy ez tényleg igy van e. Es ha
esetleg nincs igy, akkor tovabbi lépéseket tegylink annak érdekében, hogy fenntarthatova val-
jon az \ijsag.

De mi is az O0kologiai labnyom? Az 6kolabnyom egy olyan mutatdoszam, amely kifejezi azt,
hogy adott technikai hatékonysag mellett mekkora igényt tamasztunk bolygonk természeti
er6forrasaival szemben annak érdekében, hogy megszokott fogyasztasunkat biztositani tud-
juk. Az okologiai labnyom mértékegysége a globalis hektar (gha), amely meghatarozhaté a
Fold osszes biologiailag produktiv hektarjanak atlagos értékeként. A mutatdé mikro- és makro-
szintli mérészamként is szamolhatd, hiszen kiszamithaté orszagokra, régidkra, varosokra,
egyes emberekre, vallalkozasokra, termékekre is.! S6t, az Okologiai libnyomra szikség van
egy masik mutatoszam, a Happy Planet Index (Boldog Bolygd Index), azaz a HPI kiszamita-
séhoz is. 2

Az emberiség Okologiai labnyoma nem néhetne tal Foldgolyonk méretén, hiszen nem
haszndlhatnank ki nagyobb mértékben a természeti javakat, mint ahogy azok rendelkezésiink-
re allnak. Ennek ellenére az Emberiség mar most tobb eréforrast igényel, mint amennyit a
Fold biztositani tudna, a jelenlegi helyzet akkor lenne fenntarthat6, ha 1,5 Fold allna a rendel-
kezésiinkre. Raadasul mi magyarok sem vagyunk fenntarthatdéak, hiszen ha a Foldon minden-
ki egy atlagos magyar allampolgar életszinvonaldn élne, akkor ennek az életszinvonalnak a
fenntartasahoz t6bb mint 2 Foldre lenne szikség. Azonban, mint ez koztudott, jelen pillanat-
ban csak egy Foldgolyd all rendelkezésiinkre, igy ennek az egy Foldnek az eréforrasaival
kelllene) jol gazdalkodnunk, annyit lenne szabad fogyasztani beldle, amennyivel nem veszé-

lyeztetjik a jovobeli fogyasztasunkat.

1 Szigeti Cecilia—Borzan Anita (2010): Okologiai libnyom mutatd szamitasa. Gazdasagi Elet és Tarsadalom 1-2:
272-279. oldal
2 Happy Planet Index - http://www.happyplanetindexorg/
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Az Okologiai libnyommal szemben — mint minden mutatd esetében — tobb kritikat® is meg-
fogalmaztak. Tobbek kozott azt, hogy nem tér ki mindenre (példaul vizlibnyom), illetve azt,
hogy nem veszi szamitdsban a tobbszords célra felhaszndlt teriileteket sem. A varosok o6kolo-
giai labnyomanal gyakran felhozzak azt az tényt — amelyet az okoldbnyom mellett érvelok is
elismernek —, hogy egy varos Okologiai labnyoma nem redukalhato le a biologiai kapacitasa
szintjére, tehat Onmagaban nem érheti el a fenntarthatd szintet. Szintén gyakori kritika az,
hogy az északi ¢letstilusi orszagokra megalkotott modell mennyire mikodik a tobbi orszag-
ban, illetve az is, hogy az Okologiai labnyom nem képes kiilon fogyasztoként kezelni az egy
haztartasban éloket (példaul az égd lampa, vagy a bekapcsolt fiit€s mekkora aranyban az adott
ember fogyasztasa).

A GazMag o0Okologiai labnyoma leginkdbb a vallalatok Okologiai ldbnyomahoz hasonlit,
mivel a legtobb vizsgalt tulajdonsdga megegyezik egy cég hasonld tulajdonsdgaival. (Az oko-
logiai labnyom nem vizsgalia, hogy profitorientalt, vagy egy nagyjabol 0 koltségvetéssel mii-
kddo nonprofit tevékenységrol van szo.) Az Ujsag szerkesztOségében tobb ember dolgozik,
akik gépeket (szamitogép, fényképezOgép) hasznalnak, utazisaikhoz kiilonboz6 kozlekedési
eszkozoket vesznek igénybe, a tevékenység kozben hulladék keletkezik, stb. Ezek alapjan
gondoltam gy, hogy leginkdbb a vallalati 6koldbnyomhoz lehetne hasonlitani, bar valdszini-
sitettem, hogy lesznek sajatossagai is, ami az eltérd tevékenységbdl adodik.

A GazMag o6kologiai labnyomat elészor 2012-ben szamitottam ki. Ennek apropoja az volt,
hogy kideritsem, hogy az Ujsag, amely kornyezettudatosnak tartja magat, tényleg kornyezet-
tudatos e. Késobb jott az otlet, hogy a lap Okologiai lAbnyoméanak kiszamitasat megismétel-
jem, és a kapott értékeket Osszehasonlitsam egymassal. Igy keriit masodszor is kiszamitasra
az Ujsag Okologia ldbnyoma. A tervek szerint ezt a mutatét a késdbbickben évente kiszdmo-

lom, igy nyomon kovethetd lesz, hogy mennyire kornyezettudatos a GazMag tevékenysége.

3 Van Den Bergh, Jeroen, and Verbruggen, Harmen (1998): Spatial sustainability, trade and indicators: an

evaluation ofthe ,ecological footprint”, Amszterdam



HIPOTEZISEK

A kutatasok elkészitése elétt harom hipotézist allitottam fel, amelyekre az dolgozat elkészité-
se soran szeretnék valaszt kapni. Ezek a hipotézisek a kovetkezok:

Az elsO, ¢és legfontosabb hipotézis (H1), hogy a GazMag fenntarthatd, tehat okologiai lab-
nyoma maximum 1,8 globalis hektar/f5. Ezt arra alapoztam, hogy a lap nem jelenik meg
nyomtatasban, amivel a papirfelhasznalds szinte minimalis. (Szorolapok, névjegykartyak van-
nak.) Szintén ezt tdmasztja ald az is, hogy a szerkesztOség tagjai altaldban helyi rendezvé-
nyekre mennek el, aminél szinte nincs utazas miatti kornyezetterhelés (gyalog, vagy kerékpar-
ral kozlekednek a munkatarsak), illetve olyan rendezvényekrdl irunk, amire akkor is elmen-
tiink volna, ha nem lenne az Ujsdg, ¢és nem kellene rola cikket frni (konferencidk, sportrendez-
vények, stb.).

A masodik hipotézisem (H2) a GazMag Okologiai labnyoma a 2012-es értékhez képest (0,7
globélis hektar/f6) nem valtozott jelentdsen, legfeliebb kis mértékben ndvekedett.

A harmadik hipotézis (H3) szerint bar a lap kornyezettudatos Ujsagként mikodik, a szer-
keszt0ség tagjai kiilon-kiilon nem feltétleniil kornyezettudatosak.



ANYAG ES MODSZER

A kutatds soran primer adatokkal dolgoztam, mivel elsésorban a szerkesztGség tagjainak az
ujsag tevékenységével kapcsolatos fogyasztasat, kozlekedési szokasait kellett felmérni. Pri-

mer adatbazisomat a https://docs.google.com oldalon torténd kérdéivezés soran megkapott

adatok alkottdk. A kérddiveket elektronikus uton toltotték ki a szerkesztség tagjai.

A hipotézisek ellenérzése, és a kutatas elkészitése soran szamos moddszert kellett hasznal-
nunk a tanulmany minél jobb elkészitése érdekében.

Excel tabldzat az Osszegyijtott illetve megbecsiilt adatok feldolgozasdval A tablazat éves
¢s havi bontasban is kiszamolja az 6kologiai labnyomot.

Felhasznalt rodalom: Munkam elkésztéséhez tobb (magyar és angol nyelvil) szakirodal-
mat kellet elolvasnom, felhasznalnom. Ezek kozott voltak az Okologiai labnyommal régota
foglalkozo szerzOk miivei*, koztik olyan alkotasok is, amelyek kritikdkat is megfogalmaz-
nak®.

Kérdoives felmérés: A GazMag szerkesztOségi tagjainak fogyasztasat mértem fel ezzel a
modszerrel. Ebben nagy segitségiinkre volt a https//docs.google.com oldal, amelynek kérdé-
tvek elkészitésére szolgald funkcidjat hasznaltuk. A két kiilonboz6 felmérés soran ugyan azo-
kat a kérdéseket tettem fel a szerkesztdség tagjainak. A masodik lekérdezés soran egy kérdés-
sel egésziilt ki a kérddtv, ami az el6zd Okologiai lAbnyomhoz képest torténd eltérésre vonat-
kozott. Szintén kérdbivezéssel tudakoltam meg az olvasok véleményét, ezt a kérdbivet csak a
masodik szamitds elvégzésekor hasznaltam.

Statisztikai szamitasok: A kérddivek kiértékeléséhez kiilonbozd statisztikai szamitdsokra

(atlag, szoras, modusz, aranyszamok, stb.) volt sziikség.

4 Rees, William E., Wackernagel, Mathis (1996): Okologiai labnyomunk, Fold Napja Alapitvany, Budapest

5 van Den Bergh, Jeroen, and Verbruggen, Harmen (1998): Spatial sustainability, trade and indicators: an

evaluation ofthe ,,ecological footprint”, Amszterdam
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UJSAGOK OKOLOGIAI LABNYOMA

A kutatds elvégzése kozben felvetddott az otlet, hogy megnézzem, van- e mar olyan Ujsag,
aminek kiszamoltdk az Okologiai labnyomat. Kereséseim azonban nem jartak sikerrel Ma-
gyarorszagon nem taldltam ilyen lapot, és a kiilfoldi (publikalt) tanulmanyok kozott sem
akadtam ra hasonld kutatasra.

Az eddig megjelent, Ujsagokkal foglalkozd Okologiai labnyomos szamitdsok ugyanis nem
az adott szerkesztGség tevékenységét veszik figyelembe, hanem csak a papirfelhasznalasra,

vagy a nyomtatdsra koncentralnak.®

6 Rees, William E., Wackernagel, Mathis (1996): Okolégiai labnyomunk, Féld Napja Alapitvany, Budapest
7



1. A GAZMAG OKOLOGIAI LABNYOMA

1.1 ASZAMOLASMODJA, A SZAMOLAS ALAPKEPLETEI

A GazMag oOkologiai labnyomanak kiszamitasahoz egy sajat készitésti Excel munkafiizetet
hasznaltam. Ez a munkaflizet a Global Footprint Network altal is alkalmazott képletekkel
dolgozik’. Ezek kozil a képletek kozil a fontosabbakat az alibbiakban mutatom be.

Az okologiai labnyom (EF — oOkologiai labnyom, P — termelés, YN — nemzeti terméshozam,
YF — terméshozam-faktor, EQF — ekvivalencia-faktor)

P
EF = — X YF x EQF
YN

Biologiai kapacitds (BC — biologiai kapacitds, A —rendelkezésre allo tertilet)
BC=AXYFXEQF
Szarmaztatott terméshozam (Yp — szdrmaztatott terméshozam, Yp — elsdleges terméshozam,
EXTRp — szarmaztatott termékek kitermelési rataja)
Y, =Y, X EXTR,,
Orszagok terméshozam-faktora (YFL — adott teriilet terméshozam-faktora, U — felhasznalhato
elsédleges termékek, Aw,i — a vilag éves termékmennyiségének elballatasahoz szikséges terii-
let, Anii — az adott orszag éves termékmennyiségének eldallatasahoz sziikséges teriilet, YN —
adott orszag terméshozama, Yw — vildg terméshozama)
_ YievAw,i
YievAn,
Y,

N
Yy

YF,

YF, =
Okologiai libnyom

EF—PXEF
_Y Q

w
Fogyasztas (EFc — fogyasztas, EFp — termelés, EF)— import, EFe — export)

EF, = EF, + EF, — EF;
Karbonldbnyom (EFcarbon — karbonldbnyom, Pc — a termelés éves szén-dioxid kibocsatasa,
Socean — az Oceanok éves antropogén kibocsatasanak szazalékos csokkenése, Yc — a vilag er-

ddinek éves szén-dioxid 4talakitasi rataja)

7 Global Footprint Network (2010): Calculation methodology for the national footprint accounts
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PC X (1 - SOcean) x EQF
EFCarbon = YC




1.2 ASZAMITAS EREDMENYE 2012

Az elsé szamitast a 2012-es év végén bonyolitottam le, zomében 2012-es adatokra vonatkoz-
tak a becslések. (A GazMag 2011-ben jott létre, igy 2012. volt az els6 teljes év.) Az elsd sza-
mitas végeredményeként megkaptam, hogy a GazMag oOkologiai labnyoma 0,7 gha/fo. Ez az
érték alacsonyabb a vildgatlagnal (2,2 gha/fo), és alacsonyabb annal az 1,8 gha/fo értéknél is,
amely a fenntarthatosdg hatdranak tekinthetd. Ugyanis a Fold biokapacitdsa akkor lenne ele-
gendd, ha a Foldgolyon mindenki 1,8 gha/fd 6kologiai labnyommal rendelkezne.

Az dkologiai labnyom alacsony, de nem véletleniil. Csak azokkal az adatokkal szamoltam,
amelyek kifejezetten a GazMag-hoz kothetd tevékenységek soran terhelték a Fold biologiai
kapacitdsat. Az utazasoknal csak a munkaiigyben torténd kozlekedést szamoltuk ki, a szer-
keszt0ség tagjainak privait €s egyéb céli utazasait nem mértiik. Az villanyfogyasztasnal is
csak azt a fogyasztast vettik figyelembe, amely kifejezetten az (jsag tevékenységéhez kothe-
t0. Mivel a GazMag nem rendelkezik sajat rodéaval, igy a munkatarsak az egyetemen, vagy
otthon dolgoznak, igy ez a fogyasztds a sajat Okologiai labnyomuknak is a része, igy fontos
volt ekiiloniteni azt az idointervallumot, amelyet a GazMag-al kapcsolatos tevékenységekre
forditanak.

Az ¢élelmiszerfogyasztas esetében szintén csak azzal a mennyiséggel szamoltunk, amely a
lap tevékenységéhez kothetd. Ilyen a munka miatt elfogyasztott kavé/tea, a munka kdzben
rendelt pizza, vagy a csapatépitdé programokon elfogyasztott étel-ital.

Ahhoz képest, hogy egy Ujsagrol van szo, elég kicsi a papirfogyasztas. Ennek az oka az,
hogy a GazMag csak elektronikusan jelenkk meg, nyomtatisban nem. A papirfelhasznalasun-
kat a kiilonfele szoroanyagok teszik ki, illetve az a papirmennyiség, amelyre az Ujsagirdink
egy adott rendezvényen jegyzetelnek.

Az okologiai labnyom értéke 0,7 globalis hektar/fd. Az okoldgiai ldbnyom azonban tobb

részre bonthatod, ezt mi is megtettiik. A részletes bontast az 1. as a 2. tablazat tartalmazza.
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1. tablazat: A GazMag 2012-es 6kologiai labnyoma 1.

GazMag okologiai labnyoma 2012

(gm?) Energiafold | Szint6 | Legelé | Erdé | Halaszat | Beépitett| Osszesen gm’
Elelmiszer 15757| 467,66 5393 0,00 0,00 0,00 679,16
Epiilet 82043 000[ 000 000 0,00| 66034 148077
Koézlekedés 1571 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 15,71
Fogyasztasi javak 176,31 0,27 0,00| 0,05 0,00 0,00 176,62
Osszesen (gm?) 1170,02( 467,94 53,93| 0,05 0,00| 660,34
Osszesen (gha) 012| o005] o001] 000 000 007

Forras: sajat szerkesztés

2. tablazat: A GazMag 2012-es okologiai labnyoma II.

Okolabnyom - 1 héna Okoliabnyom - 1 év
OL (gm?)

OL (gha)

OL (gm?)
OL (gha)

Forras: sajat szerkesztés

A tablazatban a jobb szemléltethetdség kedvéért globalis hektar helyett globalis m? szere-
pel. A valtoszam kozottik 10000, igy a globalis hektar adatokat tartalmazd tablazatban sok
egynél kisebb adat szerepel. Az 1. tablazat z6ld mezdjében szerepld érték a havi Osszes érté-
ket mutatja. Az egy fOre esd adatndl azért osztottuk le ezt az értéket harommal, mert altaldban
egyszerre harom 16 tevékenykedik a szerkesztdsége tagjai koziil, illetve a villanyfogyasztas
90%-a is (munkakorébdl adoddan) harom emberhez kothetd. Az éves érték kiszamitdsakor
ezeket az adatokat megszoroztunk tizenkettdvel. Ez alol kivételt képez a beépitett teriiletre

vonatkozd adat, mivel nagyjabol ugyan azon a teriileten mozgunk egész évben.
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1.3 ASZAMITAS EREDMENYE 2013

A masodik, megismételt szamitast 2014. elején végeztem el, ez a 2013-as adatokra tdmaszko-

dik. A szamitas elvégzése utan kideriilt, hogy a 2013-as évben GazMag Okologiai labnyoma
0,72 gha/fo. Az érték tehat minimalis mértékben, de noétt. Egy év alatt 0,02 globalis hektarral
lett nagyobb a szerkesztdség altal a produktiv foldteriiletbdl elfoglalt rész. Az Okologiai 1ab-

nyom azonban tovabbra is alacsonyabb a vilagitlagnal (2,2 gha/fd), és alacsonyabb az 1,8
gha/fo fenntarthatosagi hatarnal.

Az Osszehasonlithatosag miatt ugyan azzal a modszertannal dolgoztam, azaz most is csak

azokkal az adatokkal szamoltam, amelyek Kifejezetten a GazMag-hoz kothetd tevékenységek

miatt terhelt¢k bolygdnk biologiai kapacitasat.

3. tablazat: A GazMag 2013-as 6kologiai labnyoma I.

GazMag okologiai labnyoma 2013

(gm?) Energiafold | Szanté | Legelé | Erdé | Halaszati | Beépitett| Osszesen gny’
Flelmiszer 133,63| 463,76| 5393 0,00 0,00 0,00 651,31
Epiilet 786,81 0,00 0,00 0,00 000 699,18 1485,99
Kizdekedés 11532 000| 000 0,00 0,00 0,00 115,32
Fogyasztasi javak 184,87 0,26 0,00 0,23 0,00 0,00 185,36

[ Osszesen (gm?) 1220,63] 464,02| 5393| 0,23 0,00 699,18-
Osszesen (gha) 0,012 0,05 0,01 0,00 0,00 0,07
Forras: sajat szerkesztés
4. tablazat: A GazMag 2013-as 6koldgiai labnyoma II.
Okolabnyom 1 hénap Okolabnyom 1 év
OL (gm?) OL (gm?)
OL (gha) OL (gha)

Forrads: sajat szerkesztés
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1.4 AKETEVOKOLOGIAI LABNYOMANAK OSSZEHASONLITASA

A szamitds megismétlésének elsddleges célja az volt, hogy nyomon kovethetd legyen a
GazMag Okologiai ldbnyomanak alakulasa, €s figyelemmel kisérhessiik a valtozasokat. A két
szamitds két egymast kovetd év adataira tdmaszkodik. Hossz(i tavi tendenciakat ennyibdl
még nem lehet lesziirni, de az esetlegesen bekovetkezd jelentds negativ valtozasok kisziirésé-
re és a tovabbi kedvezdtlen valtozdsok megelézésére ez a fajta vizsgalat is megfeleld.

Az lathatd ugyan, hogy a végeredmény csak minimalis mértékben valtozott, de egy ilyen
szamitas elvégzésekor érdemes megnézni az Okologiai ldbnyom Osszetevoit is. Elképzelhetd
olyan variaci6, hogy a mutatd stagnal, vagy minimalis mértékben ndvekszik, de ezt ugy érjik
el, hogy minden Osszetevd értéke marad a régiben vagy javul, de az Skoldbnyom egyik eleme
jelentés romlast mutat. A jelenlegi, (szerencsére) kicsi értéknél a valtozasok sem latszanak

nagymértékiinek, azonban lehet, hogy az egyik Osszetevd ardnyaiban jelentdsen valtozott.
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Energiafold

5. tablazat: Osszehasonlitas L.

Szanté

Legel6 | Erdé

Halaszat

Beépitett

Osszesen gm?

Osszesen (gm?)

1170,02 | 467,94

53,93 0,05

660,34

Osszesen (gha)

0,12

0,07

Osszesen gm?

Energiafold | Szanté | Legelé | Erdé | Halaszati | Beépitett
Osszesen (gm?) 1220,63 (464,02| 53,93| 0,23 0| 699,18

Osszesen (gha)

0,12

Valtozas

0,07

Forras: sajat szerkesztés

14

Energiafold | Szanté | Legelé | Erdé | Halaszati | Beépitett | Osszesen gm?
Osszesen (gm?) 50,61 -3,92 0| 0,18 0 38,84
Osszesen (gha) 0 0 0 0 0 0
Osszesen (%) 4%| -1% 0% | 360% 0% 6%

Forras: sajat szerkesztés
6. tablazat: Osszehasonlitas II.
2012 2013 Valtozas
Osszesen gm? Osszesen gm®> | Osszesen gm® | Osszesen %

Elelmiszer 679,16 651,31 -27,85 -4%
Epiilet 1480,77 1485,99 5,22 0%
Kozlekedés 15,71 115,32 99,61 634%
Fogyasztasi javak 176,62 185,36 8,74 5%
Osszesen (gm?)



Az 5. tablazat és a 6. tablazat adatai a két vizsgalt év 6kologiai labnyomanak legfontosabb
tényezOit mutatjdk be. Nem szabad figyelmen kivill hagyni, hogy a két tablazat Ilényegében
ugyan az, csak mas felbontas szerint vettem részekre az Okologiai labnyomot. Az 5. tablazat a
felhasznalt teriilet tipusait, a 6. tablazat a fogyasztasi kategoridkat mutatja. A felhasznalt terii-
let tipusainal jelentds valtozds az erddlabnyom drasztikusnak tiind novekedése. Az értek valo-
ban nott, azonban a 360%-o0s ndvekedésnél nem szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy a teljes
novekedés nem ¢éri a 0,2 globalis négyzetmétert. Az erddlabnyom foként a papirfelhasznalas
¢s a hulladékképzodés kovetkezménye. Ez a szerkesztOség esetében a kiilonféle szordlapok
kinyomtatdsa miatt novekedhetett. Terveink szerint ezt a mennyiség nem fog évrél évre ndve-
kedni, nagyjabol hasonld mennyiségli rekldmanyagot terveziink kibocsatani a késdbbiekben
is. Frdekességképpen megjegyzem, hogy jelen TDK-munka kinyomtatisi szintén az erdélab-
nyomot noveld tényezo.

Fontos megjegyezni azt is, hogy az eddig targyalt erd6ldbnyom elég kis aranyban veszi ki
a részét a GazMag Okologiai labnyomabol, a 360%-o0s valtozas joval elhanyagolhatobb mér-
té¢kl, mint mondjuk az energiafold 4%-os novekedése, vagy a szantofoldi labnyom 1%-0S
csokkenése.

A 6. tablizatban valamivel megfoghatobb modon, fogyasztas/felhaszndlas szerint bontot-
tam sz&ét az Okologiai labnyomot. Itt is talalhatd egy kiugré adat, a kozlekedés. Az jsag fejlo-
désének kovetkezményeként egyre tobb helyre tartjuk fontosnak elmenni, és tobb helyre hiv-
nak is minket. Ennek k&szonhetd a kozlekedés 634%-o0s novekedése. Ezzel kapcsolatban két
dolgot tartok fontosnak kiemelni. Az egyik az hogy ennck donté hanyada tomegkozlekedés,
amit nem csak mi hasznalunk, tehat nem csak a mi utazasunk miatt terheli a kornyezetet. A
masik pedig az, hogy még igy is ez adja a legkisebb értéket a tdblazatban.

Az mind a kettd Osszevetésbdl kiderii, hogy a GazMag Okologiai labnyomanak teljes val-
tozasa koriil-beliill 4%-o0s, ami éves szintre levetitve nagyjabol 3%-os tesz ki (a beépitett teri-

letet csak egyszer szamoljuk).
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2. ASZERKESZTOSEG KORNYEZETTUDATOSSAGA

A kérd6ives megkérdezés célja elsd sorban az volt, hogy felmérjik a szerkesztéség tagjainak
fogyasztasat. Azonban voltak kérdések a munkatirsak kornyezettudatossdganak felmérésére
is. Osszesen harom kérdés volt erre vonatkozoan. Az Osszehasonlithatosag kedvéért ugyan
ezek a kérdések szerepeltek most is, kiegészitve azzal a kérdéssel, hogy szermtiik hogyan val-
tozott a lap Okologiai labnyoma. A kérddivet mindkét vizsgalt évben a szerkesztdség munka-
jaban aktivan részt vevo tagok mindegyike kitoltotte. A 2012-es adatoknal ez 10 0t tesz ki, a
2013-as lekérdezéskor ez mar 12 0 volt.

Az els6 ilyen jellegli kérdés arra vonatkozott, hogy mennyire tartjuk magunkat kornyezet-
tudatosnak. Az eredmény elég kedvezo, hiszen 27% teljesen, 73% pedig részben kornyezettu-
datosnak tartja magat a szerkeszt6ség tagjai kozil. Nem volt olyan munkatarsunk, aki egyalta-
lan nem tartja magat kornyezettudatosnak. Ezek az értékek minimalis eltéréssel megfelelnek a
korabbi felmérés eredményeinek, mar 2012-ben sem volt olyan szerkesztéségi tag, aki se-
mennyire sem tartotta kornyezettudatosnak magat.

1. abra

Mennyire tartod magad kornyezettudatosnak?

m Kornyezettudatos vagyok.

m Részben kornyezettudatos
vagyok.

Nem vagyok
kornyezettudatos.

Forras: sajat szerkesztés
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A masik kérdés ebben a témakdrben az volt, hogy a szerkesztdség tagjai mennyire ismerik
az Okologiai labnyom mutatot. Erre a kérdésre is pozitiv eredményt kaptunk, hiszen 42% tel-
jes mértekben ismeri ezt a mutatdt, és a masik 58% is hallott mar rdla. Ez azonban nem vélet-
len, hiszen a GazMag-ban is volt mar tobb iras erre vonatkozoan, illetve a szerkesztéség részt
vett 2012-es és a 2013-as gyori Fold Napja rendezvény (aprilis 22.) megszervezésében is. Er-
re a kérdésre is hasonld valaszok érkeztek a korabbi felmérés soran is.

2. abra

Mennyire ismered az okologiai labnyom
mutatot?

B Teljes mértékben
ismerem.

m Hallottam mar rola, de
nem tudom pontosan, mit
jelent.

= Nem ismerem.

Forras: sajat szerkesztés
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A harmadik ilyen jellegli kérdés arra tért ki, hogy a munkatarsak szerint az ujsag Okologiai
labnyoma a fenntarthatd szintnél nagyobb vagy kisebb lesz. A szerkesztdség tagjainak 91%-a
mondta az, hogy kisebb lesz a GazMag o6kologiai labnyoma, mint 1,8 gha/fo, 9%-uk pedig
ugy gondolta, hogy pontosan ekkora lesz. Senki sem hitte azt, hogy az dkolabnyomunk meg-
haladja ezt az értéket. Nagyjabol itt is hasonld aranyokat kaptam, mint a korabbi megkérdezés
alkalmaval. Azt azonban hozzd kell tenni, hogy az jboli megkérdezéskor konnyebb dolguk
volt a szerkesztOség tagjamnak, hiszen mar volt egy viszonyitasi alap a GazMag Okologiai lab-
nyomara vonatkozoan. A tobbségnek igaza lett, hiszen a végeredményiil kapott értékek mind-
két szAmitds soran a fenntarthaté hatarértek alatt maradtak.

3. abra

Szerinted a fenntarthato szintnél kisebb vagy
nagyobb a GazMag okologiai labnyoma? (Azaz
fenntarthatoan mikodik e a lap?)

9%

= Nagyobb
m Pontosan akkora
m Kisebb

Forras: sajat szerkesztés
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Az Ujonnan bekeriilt kérdés arra vonatkozott, hogy a 2012-es értékhez képest hogyan val-
tozott a GazMag Okologiai labnyoma. Itt mar voltak eltérések. A szerkesztdség 50%-a ugy
gondolta, hogy kisebb lesz ez a mutatdo, mint korabban. 17% azon a véleményen volt, hogy
pontosan akkora lesz és 33% wélte ugy, hogy nagyobb. Mivel az eltérés a két vizsgalt év vég-
eredménye kozott eléggé minimalis, igy a ,Pontosan akkora” valaszok is eléggé kozel jartak
az igazsaghoz. Ez alapjan kijelenthetjik, hogy a szerkesztOség tagjainak nagyjabol a be tudta
azonosftani az jsag 0kologiai labnyomanak valtozasat.

4, abra

Szerinted a 2012-es értékhez képest kisebb vagy
nagyobb a GazMag okoldgiai labnyoma?

= Nagyobb
= Pontosan akkora
= Kisebb

Forras: sajat szerkesztés

A szerkesztOség tagjainak korében végzett felmérés szerint a tagok, ha nem is mind kor-
nyezettudatosak, jO Uton haladnak e felé, és a fenntarthatd fejloédés nem ismeretlen fogalom

szamukra.
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3. AZ OLVASOK KORNYEZETTUDATOSSAGA

A GazMag szerkesztdségének ¢letében (mint minden Ujsdg életében) fontos szerepet toltenek
be az olvasok. Igy fontosnak tartottam Sket is megkérdezni ebben a témakdrben. Nekik a kor-
nyezettudatossaggal és az Okoldgiai ldbnyommal kapcsolatban ugyan azokat a kérdéseket tet-
tem fel, mint a szerkesztdség tagjainak. E mellett kaptak egy plusz kérdést is, amely arra vo-
natkozott, hogy mennyire fogékonyak erre a témara, szivesen latndnak e tobb cikket a fenn-
tarthatosadg €és a kornyezettudatossadg témakorében. A kizardlag online médon kozzétett kérdo-
ivet tobb, mint 50 ember toltotte ki

Az els6 kérdés itt is arra vonatkozott, hogy mennyire tartjak magukat kornyezettudatosnak.
Az eredmény mindenképpen pozittv, ugyanis az olvasoéink 30% teljesen, 73% pedig részben
komyezettudatosnak tartja magat, és nem érkezett olyan valasz, hogy valaki egyaltalan nem
tartja magat kornyezettudatosnak. FErre a kérdésre a szerkesztdség tagjainal is ugyan ilyen
aranyban érkeztek a valaszok.

5. abra

Mennyire tartod magad kornyezettudatosnak?

0%

= Koérnyezettudatos vagyok.

= Részben kornyezettudatos
vagyok.

Nem vagyok
kornyezettudatos.

Forras: sajat szerkesztés
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A kovetkezd kérdés arra ranyult, hogy az olvasok mennyire ismerik az 6koldgiai ldbnyom
fogalmat. Itt is a vartnal jobb eredményt kaptam, az olvasék 55% ugy gondolja, hogy teljes
mértékben ismeri ezt a mutatét. Tovabbi 45%-uk azt valja, hogy hallott mar rdla, de nem tud-
ja pontosan, hogy mit jelent, ismeretei hidnyosak. Senki nem kiildott olyan valaszt, hogy nem
ismeri az Okolabnyom fogalmat. Szeretném azt hinni, hogy az itt kapott kedvezd eredmg-
nyekhez a GazMag hasabjain a t¢émaban megjelent frasok is hozzajarultak.

6. abra

Mennyire ismered az 6kologiai labnyom
mutatot?

0%

= Teljes mértékben
ismerem.

45%

= Hallottam mar rola, de

. nem tudom pontosan, mit
55% jelent.

= Nem ismerem.

Forras: sajat szerkesztés
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Természetesen az olvasokat is megkérdeztik arrdl, hogy szerintik az jsag 6kologiai lab-
nyoma a fenntarthatd szintnél nagyobb vagy kisebb lesz. Olvasoink 18%-a gondolta ugy,
hogy nagyobb lesz, 15%-uk szerint pontosan akkora. A dont6 tobbség, 67% vélte azt, hogy az
Ujsag okologiai labnyoma kisebb lesz a fenntarthatd szintnél. Nekik lett igazuk.

7. abra

Szerinted a fenntarthat6 szintnél (1,8 globalis
hektar/fo) kisebb vagy nagyobb a GazMag
okologiai labnyoma?

18%

= Nagyobb

4 150 = Pontosan akkora
= Kisebb

67%

Forras: sajat szerkesztés
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Az olvasok is megkaptak azt a kérdést, hogy milyen valtozast varnak a korabbi szamitas-
hoz képest. 45%-uk eltaldlta az eredményt, ugyanis ugy tippelte, hogy nagyobb lesz a lap
okologiai ldbnyoma. 24%-uk gondolta azt, hogy ugyan akkora lesz, és 30% hitte ugy, hogy
sikeriilt csokkenteni az Ujsag kornyezetre gyakorolt hatdsat.

8. abra

Szerinted a 2012-es értékhez képest kisebb vagy
nagyobb a GazMag okologiai labnyoma?

45%
= Nagyobb
= Pontosan akkora

= Kisebb

Forras: sajat szerkesztés
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Az utols6 kérdés kifejezetten az olvasokhoz szolt. Azt kérdeztem tOlik, hogy szivesen ol-
vasnanak-e tobb cikket a GazMag oldalan a fenntarthaté fejlddés illetve a kornyezettudatos-
sag témakorében. A valasz egyértelmi volt, az olvasok 85%-a szeretne tobb ilyen témaju fras-
sal talalkozni, és csak 15%-uk adott nemleges valaszt a kérdésre.

9. abra

Szivesen olvasnal tobb cikket az ujsagban a
fenntarthatosag, kornyezettudatossag
témakorében?

= lgen
= Nem

Forras: sajat szerkesztés
Osszességében megallapithatd, hogy a GazMag olvasotaborat az atlagnal kornyezettudato-
sabb emberek alkotjak. Javarészt tisztaban vannak a fenntarthatd fejlédéssel, és ennek alapve-
t0 fogalmaival. Emellett szivesen olvasnak cikkeket ebben a témaban, és szeretnék, ha ezt a
GazMag hasabjain is megtehetnék.
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OSSZEGZES

Tanulmanyom elkészitésének célja az volt, hogy kiszamoljam a GazMag cimii Ujsag 6kologi-
ai labnyomat, és kovessem ennek tovabbi alakulasat, ezzel is felhivva a figyelmet a fenntart-
hat6sagra. Ennek érdekében az eredmény publikdlasra keriil

A 2012-es okolabnyom szamitas végeredményeként azt kaptam, hogy a GazMag okologiai
labnyoma 0,70 globalis hektar/fd. A megismételt, 2013-as adatokat alapul vevd szamitds
eredményeként a GazMag Okologiai ldbnyoma 0,72 globalis hektar/fo. Mindkét vizsgalt év
adatai alapjan az ujsag Okologiai labnyoma alacsonyabb a vilagatlagnal (2,2 gha/fo), és ala-
csonyabb annil az 1,8 gha/fo értéknél is, amely a fenntarthatosdg hatdranak tekinthetd.
Ugyanis a Fold biokapacitasa akkor lenne elegendd, ha a Foldgolyon mindenki 1,8 gha/fo
okologiai labnyommal rendelkezne. Azonban ez az érték kicsit csaldka, ugyanis csak azokat a
tevékenységeket és csak azt a fogyasztast vettem bele, amely az {jjsag tevékenységéhez kothe-
t0. A szerkesztéség tagjainak személyes, mindenre kiterjedd ©kologiai labnyoma minden bi-
zonnyal nagyobb ennél az értéknél.

Kutatasom elkészitése elott harom hipotézis fogalmazodott meg bennem, melyek bizonyi-
tdsara vagy cafolasara kiemelt figyelmet forditottam. Ezeket a feltevéseket mind sikertilt
megvizsgalni, elemezni a helyzetet, és ez alapjan el tudtam donteni, hogy az adott hipotézis
elfogadasra, vagy elutasitasra keriil.

Els6 hipotézisem (H1) szerint a GazMag fenntarthato, tehat okologiai labnyoma maximum
1,8 globalis hektar/fo. Az ujsag 6kologiai labnyoma az elsé évben 0,7 gha/fo volt. Ez az érték
alacsonyabb, mint a fenntarthato szint, az els6 hipotézis tehat elfogadasra Kkertik.

A masodik hipotézisem (H2) az volt, hogy a 2012-es ért¢khez képest a GazMag 6kologiai
labnyoma nem valtozott jelentdsen, legfeliebb kis mértékben nét. A 0,70 gha/fo értek 0,72
gha/fo-re valtozott, ami kismértékli novekedésnek felel meg. A masodik hipotézis elfogadéasra
kertilt.

A harmadik hipotézis (H3) szerint bar a lap kornyezettudatos wjsagként mikodik, a szer-
kesztdség tagjai kiilon-kiilon nem feltétleniil kornyezettudatosak. Ez a rész kellemes csalodast
okozott, ugyanis a kérdbivezés soran megallapitottam, hogy a szerkesztéség tagjai kornyezet-
tudatosak. A tagok 27%-a teljesen, 72%-a részben vallotta magat kornyezettudatosnak. Senki
sem adott olyan valaszt, hogy egyaltalin nem kornyezettudatos. Ezek az aranyok mar az elsé
szamitds alkalmaval is hasonloak voltak. Szamolva a szerkesztdségben végbemend fluktuaci-

oval is, kijelenthetd, hogy ez a tendencia tartos, a szerkesztoség tagjai kornyezettudatosak.
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HASZNOS HONLAPOK

Best Foot Forward — http//www.bestfootforward.com/

CG&Partners Kutato és Tanacsadd Kft. —www.cgpartners.hu

City Limits London — httpZ//www.citylimitslondon.com/

GazMag — http/Awww.gazmag.hu/

Global Footprint Network — http/footprintnetwork.org/en/index.php/GFN/
Happy Planet Index - http/Aww. happyplanetindex.org/

KOVET Egyesiilet a Fenntarthato Gazddlkodasért — http//ww.kovet. hu/
Kozponti Statisztikai Hivatal —www.ksh.hu

Levegd Munkacsoport - http/Aww. levego. hu/
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