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l. Bevezetés

I/1. A dolgozat célja és hipotézisei

Az egész kutatomunkanak a célja, hogy a korszak egyik karakterisztikus varosanak,
Miskolcnak a politikai tablojat felvazoljam. Ez alatt értem azokat az elemeket, amelyek egy-
egy orszaggyllési és helyhatosagi valasztas kapcsan késziilt elemzésnek az Osszetevoit
alkotjak: a varos gazdasagi, tarsadalmi tendenciai, aktualis allapota és lehetOségei; a
varoslakok magatartasa, ahogy a helyi és az orszagos politikahoz, illetve az egyes
valasztdsokhoz viszonyulnak; a partok és szervezetek helyi tevékenységének részletes
bemutatédsa; végiil egy olyan elemzés készitése, amely Miskolc egyes varosrészeinek a fobb
politikai tendenciait mutatja be.

Jelen szakdolgozat ennek a kutatomunkdnak egyik allomésa, amelyben az egyes
valasztasi adatokat alkalmazom a vérosra. A jelenlegi allapotban csak a fobb tendencidk
felvazolasara vallalkozok, mélyebb elemzések a késdbbi (esetlegesen doktori) tanulmanyok
idejére valnak majd elérhetové.

Dolgozatomat négy nagyobb egységre tagoltam, melyeket tovabbi alegységekre
osztottam. Jelen fejezetben leginkdbb a tér bemutatasara vallalkozom. Mint a cim is mutatja
a XX. szazadban fennalld6 demokratikus viszonyok idején elemzem Miskolcot. Ebbdl a
szempontbol mindenképpen emlitést teszek két korabbi valasztasrol, az 1945-6s és 1947-es
nemzetgyiilési valasztdsokrol, amelyek az én allaspontom szerint inkabb tekinthetdk
demokratikusnak, mint antidemokratikusnak. Bar korlatozott szamban és ,,mindségben”, de
tobb part indulhatott ezeken a voksolasokon; a valasztojogi térvény mar sem vagyoni, sem
miveltségi cenzust nem tartalmazott; a megalakuld nemzetgytlésnek pedig voltak
alkotményos jogai és kotelességei. Ez nem jelenti azt, hogy ne korlatoztdk volna a
valasztasra jogosultak korét, a partok induldsi jogat, illetve, hogy ezen szervezetek ne
probaltak volna minden eszkozzel a gydzelmet megszerezni. A téma kapcsan fellelhetd
komolyabb szakirodalmak elolvasasa utdn azon a véleményen vagyok, hogy ezen
idészaknak — legalabb emlités szintjén — mindenképpen helye van egy olyan munkaban,
amely a huszadik szdzad masodik felének demokratikus valasztésait elemzi.

Szintén jelen fejezetben taldlhatd egy rovid Osszefoglalasa a varos 1945 utani
torténetének. Fontosnak tartom, hogy térben elhelyezzem azt a terliletet, amelyet a

késébbiekben majd részletesen vizsgalni fogok.




Végiil egy rovid attekintést adok azon forrastipusokrél, amelyekre dolgozatomat
(tagabban értelmezve: az egész kutatdsomat) alapozom.

Ezt a vélasztasi rendszer és partstruktura rovid bemutatasa koveti, melynek célja,
hogy roviden vazolja azokat a fobb tendenciakat, amelyek orszagos szinten megfigyelhetdek
ebben a két dimenzidban. A fejezet fontossagat az adja, hogy kialakuljon egy altalanos kép
a globalis viszonyokrol, amelybe Miskolcot bele lehet illeszteni. Nem értelmezhetdek a helyi
valtozasok anélkiil, hogy ne lenne parhuzamba allitva az orszagos helyzettel.

Ezt egy rovid kitekintés koveti, amelyben igyekszem a kiilonb6z6 politikai
ideoldgiakat csoportositani, majd ezen kategéridkban elhelyezni azon magyarorszagi
partokat, amelyek korszakunkban parlamenti mandatumot szereztek. A cél az, hogy
kialakuljon egy olyan felosztasa ezen szervezeteknek, amelynek koszonhetden az egyes
valasztasok alkalmaval megfigyelhetové valik, hogy a baloldali-, jobboldali- és
centrumpartok egyiittesen hogyan szerepelnek.

Dolgozatom utols6 fejezete mar a konkrét kutatasi eredmények bemutatasabol all.
Megvizsgalom az egyes valasztdsok fobb paramétereit, majd azokat dsszevetem egymassal,
illetve az orszagos adatokkal. Dolgozatom hipotézise, hogy Miskolcon az atlagosnal jobban
szerepeltek a baloldali partok, €s jol koriilhatarolhatéan vannak olyan részei a teleptilésnek,

amelyet markans baloldali karakter jellemez.




1/2. A demokracia reménye Miskolcon (1945-1949)

1944. december 2-an Szegeden 6t part — FKGP, MKP, SZDP, PDP, NPP — képvisel6i
megalakitottdk a Magyar Nemzeti Fiiggetlenségi Frontot. Mind a szervezetet, mind az
alakulé nagygyiilésiikon elfogadott nyilatkozatukat jovahagytak a  szovetséges
nagyhatalmak, igy a koalicid tagjai hozzakezdhettek egy ideiglenes torvényhoz6 intézmény
felallitasdhoz. Ennek az eldkészitd munkanak a végeredménye lett a december 21-én
Osszeiil6 Ideiglenes Nemzetgytilés. Romsics Ignac a 20. szazadi magyar torténelemrol sz616
Osszefoglald monografiajaban részletesen ismerteti a Nemzetgytilés 0sszetételét a partok és
a tarsadalmi Osszetétel szempontjabol. Végiil kijelenti, hogy ,,ezek az ardnyok sem a
Tiszantul és a Duna-Tisza kéze tarsadalmi szerkezetének, sem a partpreferencidk 1944.
decemberi alldsanak nem feleltek meg.” *

Ez az 4llitas igaz Miskolcra is. December 14-én tartotta elsd ilését az Ideiglenes
Nemzetgytlés Elokészité Bizottsaga, amely feladataul adta a tobb mint félszaz telepiilésen
1étrejové nemzeti bizottsdgoknak, hogy a valasztdsokat helyi szinten eldkészitsek és
lebonyolitsdk. A Farkas Mihaly szegedi és Juhiasz Géza debreceni eldkészité kiildottek
segitségével létrehozott miskolci nemzeti bizottsag, a kovetkezd néhany napban
rendszeresen iilésezett. Ezen tanacskozasokon a demokratikus partok, a szakszervezetek, az
intézmények, az egyhdzak, a varos és a megye, valamint a miskolci fegyveres ellenallok
csoportjanak, a MOKAN-Komitének a képviseldi — Osszesen 38 6 — vettek részt. A
népgytilés végiil december 17-re megvalasztotta Borsod megye és Miskolc koveteit: 5 f6 az
MKP-t, 3 f6 a szakszervezeteket, 2-2 f6 az SZDP-t, az FKGP-t és a MOKAN Komitét, 1-
1£6 a PDP-t, az értelmiséget és a parton kiviilieket képviselte.?

A kovetkezd fontos allomasnak az 0j varosi kozgylilés megalakitasa tekinthetd. A
Nemzeti Bizottsdg néhany hetes elokészitd munkajanak kdszonhetden 1945. januar 29-én
megtartotta alakulo iilését az Uj testiilet. ElIndke Galffy Imre polgarmester lett, a tagok pedig
az aldbbiak szerint oszlottak meg: MKP 23 {6, SZDP 23 {6, szakszervezetek 16 {6, FKGP
13 £0, értelmiségiek 10 £8, egyhaz 7 {6, PDP 3 £6.3

! Romsics Ignac: Magyarorszag torténete a XX. szdzadban. Osiris Kiad6, Budapest, 2010. 279. (tovabbiakban:
Romsics, 2010.)

2 A Nemzeti Parasztpartnak nem volt meghivottja, mivel komoly gydkerei nem voltak a szervezetnek
Miskolcon.

3 Miskolc torténete 1918-t61 1949-ig. Miskolc torténete V/1. kotet. Szerk.: Dobrossy Istvan, Stipta Istvan.
Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Levéltar, Miskolc, 2007. 143-147. (tovabbiakban: Miskolc torténete V/1.)




Ugyanezen év végére aktualis kérdéssé valt a nemzetgytilési valasztasok megtartasa
is. Az Ideiglenes Nemzetgylilés a valasztas rendjérdl az 1945. évi VIII. torvénycikkben
rendelkezett. Ennek értelmében minden 20. életévét betoltott magyar allampolgar vélaszto
¢s valaszthatd lett, eltorolve ezaltal a vagyoni és miiveltségi cenzus torténelmi
hagyomanyait. Ugyanakkor a februarban feloszlatott jobboldali partok vezet6itdl, az SS-
alakulatokba jelentkezOktdl, a népbirdsagi eljaras alatt alloktol és az internaltaktol
megvontak a valasztéi jogot.* Ezen torvény szellemében tartottak meg november 4-én a
nemzetgylilési valasztasokat. Az eredmények mind orszagos, mind helyi viszonylatban a

kommunistak vereségét mutatjak:

Orszagos eredmény | Miskolci eredmény
FKGP 57,03 % 48,87 %
MKP 16,96 % 17,22 %
MRP 0,12 % nem indult
NPP 6,87 % 1,15 %
PDP 1,62 % 3,71%
SZDP 17,41 % 29,06 %

1. tablazat: Az 1945-6s nemzetgyiilési valasztasok eredményei orszagos és helyi szinten
(Forras: Hubai Laszl6: Magyarorszag XX. szazadi valasztasi atlasza, 1920-2000. II. kdtet. Napvilag
Kiad6, Budapest, 2001. 161-162. [tovabbiakban: Magyarorszag XX. szazadi valasztasi atlasza, 1920-

2000. 11.])

A latvanyos és jelentds valasztasi kiilonbségek megvaltoztattdk Miskolcon is a
kormanyz6 partok egymashoz vald viszonyat, kiélezték az ellentéteket. Tiintetésekre,
demonstraciokra keriilt sor a varosban, amelyeken a munkéspartok az FKGP reakcios elemei
ellen vonultak fel. Hogy elszigeteljék a kisgazdakat, a kommunistak a szocialdemokratakkal
¢s a Nemzeti Parasztparttal egyiitt 1étrehoztdk a Baloldali Blokkot. Négy honappal az
orszagos dontés utan, 1946. julius 11-én a harom part helyi vezetéi, a Szabad

Szakszervezetek képvisel6i és a Nemzeti Bizottsag megalakitotta a Miskolci Nemzeti

4 Az 1945. évi VIIL torvény; a nemzetgylilési valasztasokrol. http://1000ev.hu/index.php?a=3&param=8215

(utols6 megnyitas: 2014. majus 2.) Roviden sszefoglalja: Romsics, 2010. 285.



http://1000ev.hu/index.php?a=3&param=8215

Blokkot. {gy orszagosan és helyi szinten is 1étrejott egy olyan baloldali egység, amely — hol
nyiltan, hol burkoltan — tdmaddlag 1épett fel a kisgazda tobbség ellen.

A lemondasok ¢és kizardsok nyoman a kommunistdk elérehozott valasztdsokat
koveteltek, hiszen céljuk a tobbség megszerzése volt a torvényhozasban is. A valasztasi
rendrdl egy Gjabb torvény, az 1947. évi XXIIL. tc. rendelkezett. Ezen jogszabalyban tovabb
bovitették a valasztasbol kizartak tdborat: a Horthy-kor jobboldali partjainak és
szervezeteinek kozép- €s alsd szintli vezetditdl, a politikai okok miatt B-listazottaktol, a
kitelepitésre vardo németektol, tovabba a Csehszlovakiabol betelepitett magyaroktol is
megvontak valasztdjogukat. Ennek nyoman mintegy 10%-kal csokkent a véalasztasra
jogosultak aranya. Augusztus 31-én igy az orszag népe ujra az urnak elé jarult, és

megvalasztotta sajat képviseldit.

Orszagos eredmény | Miskolci eredmény

DNP 16,5 % 8,23 %
FKGP 15,34 % 2,81 %
FMDP 5,25 % 1,26 %
KNT 1,39 % nem indult
MFP 13,43 % 32,63 %
MKP 22,25 % 27,61 %
MRP 1,71 % 2,31 %
NPP 8,28 % 0,56 %
PDP 1% 0,85 %
SZDP 14,86 % 23,74 %

2. tablazat: Az 1947-es nemzetgyiilési valasztasok eredményei orszdgos és helyi szinten
(Forras: Magyarorszag XX. szazadi valasztasi atlasza, 1920-2000. I1. 185-186.)

Az Gjabb valasztasi vereség utan megvaltozott a kommunista taktika, felgyorsitottak
a hatalom-atvételi folyamatokat, és b6 masfél év alatt abszolut hegemon pozicidba keriiltek.
Véleményem szerint az 1947-es nemzetgytiilési valasztas volt az atmeneti évek utolséd

olyan politikatdrténeti eseménye, amelyet még demokratikusnak lehet tekinteni.




1/3. Miskolc rovid torténete (1945-1990)

Ebben az egységben visszatérek az 1944/1945-6s évekhez, hiszen ahogy azt a
bevezetdben is emlitettem, fontosnak tartom régziteni azokat a legalapvetobb tendencidkat,
amelyek Miskolc jelenkori torténetét befolyasoltak.

A masodik vilaghaboru a térséget sulyosan érintette. A régid foldrajzi fekvésének €s
természeti adottsagainak koszonhetden stratégiailag fontos szerepet tOltott be a
hadmiiveletek alkalméval. Bar a habora elsé éveiben a 1égi és szarazfoldi haderdk csak a
csapatmozgasok alkalméval haladtak keresztiil a térségen, a frontvonal kozeledtével egyre
gyakoribba valtak a bombazasok és fegyveres litkozetek a varos hatdrain beliil és kiviil
egyarant. A német egységek 1944. december 2-an elhagytdk Miskolcot, igy a szovjet
csapatok harmadikan hajnalban ellenallas nélkiil hatolhattak be. A nyilasok hatalmanak
tényleges megszlinése utdn Galffy Imre - korabbi polgarmester - allt a varos élére, és a
szovjet varosparancsnoksag jovahagyasaval hozzakezdett a hétkdznapi élet Gijrainditasahoz,
a fontosabb intézmények njjaszervezéséhez, illetve a haborts karok felméréséhez.®

A vildghébort komoly karokat okozott Miskolcon és kdrnyékén. A lakoépiiletekben,
a kozintézmények épiileteiben €s a lakossagszamban is jelentds visszaesés figyelheté meg
az 1941-hez képest. Egyes adatok szerint a lakohazak 30%-a vélt lakhatatlann4® mig az 1945
elején tartott népdsszeirds nagyjabol 40%-os emberveszteséget jelez.” A demografiai
katasztrofa elkeriilése érdekében 1945 és 1949 kozott fokozatosan 0j kozigazgatasi egységet
hoztak Ilétre a varos eldljaroi, amely egy tobb évtizedes tervezésnek ¢€s dlomnak a
megvaldsulasat jelentette. Tulajdonképpen mar néhany évvel korabban elkezdddott a
folyamat, amikor a Martintelepet HejOcsabatol a torténelmi Miskolchoz csatoltak (1935),

majd 1945-ben Didsgyort, Hejécsabat és Tapolcat egyesitették a kordbbi mezdvarossal.®

S Miskolc torténete V/1. 142.

® Az élet megindulasa Miskolcon és Borsodban a felszabadulas utan. Forrasok Miskolc varos és Borsod megye
torténetéhez. Szerk.: Beranné Nemes Eva, Roman Janos. Miskolc m.j. Véaros Tanacsa Végrehajté Bizottsaga,
Miskolc, 1970. 228.

" Miskolc torténete 1918-t61 1949-ig. Miskolc torténete V/2. kotet. Szerk.: Dobrossy Istvan, Stipta Istvan.
Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Levéltar, Miskolc, 2007. 38. (tovabbiakban: Miskolc torténete V/2.)

8 Nagy-Miskolc azonban nem ekkor érte el legnagyobb — és ma is fennalld — teriileti kiterjedését. 1950-ben
Goromboly fennmarado részét, valamint Hamort €s Szirmat; 1982-ben pedig Biikkszentlaszlot csatoltak a

telepiiléshez.




A héborts karok 6sszeirasa, majd a helyreallité munkalatok megkezdése utan a varos
Osszességében fokozatosan fejlodott. Az elsé haroméves, majd 6téves terv hatasara jelentds
nehézipari és kohaszati fejlesztéseket vittek véghez; kiemelkedé gyarkomplexumok (Lenin
Kohaszati Miivek, ,,December 4.” Drétmiivek, Kriptongyar, Hejocsabai Cement Miivek)
jottek létre; 1949-ben az Orszaggytilés dontott egy nehézipari felsGoktatdsi intézmény
kialakitasarol a varosban; tovabba a fellendiild épitkezések nyoman még ma is alld
lakotombok épiiltek fel (Petnehazi-varosrész, Dél-Kilian).

Az orszagos hangulatot kovetve 1956 nyarara azonban Borsodban is kiélezédtek a
fesziiltségek. Hiaba kertilt 1954 augusztusaban Foldvari Rudolf személyében egy tapasztalt
vezetd a megyei partbizottsag élére, kevés eredményt tudott felmutatni. Ugyan a forradalom
¢és szabadsagharc helyi eseményeinek részletezésétdl jelen dolgozatomban eltekintek,
fontosnak tartom rogziteni, hogy oktober 31-én megalakult a varosi munkdstanics,
amelyben mar az 0jjaéledé koalicids partok helyi egyéniségei is helyet kaptak, ezaltal
valamiféle pluralizmusnak a csirdi is megjelentek Miskolcon. November 4-én azonban a
szovjet csapatok a térségben is megkezdték a forradalom leverését. Még decemberben is
vannak tlintetések, fegyveres Osszetlizések a véarosban ¢€s annak hatdrdban, de 1957
februarjaban lényegében konszolidalodott a helyzet. Az elmarasztald birosagi itéletek
sorozatat kovetden pedig ujra ndvekedési palyara allt a varos.®

Az 1960-as években Ujabb lakasépitési hullam indult el, melynek sordn az 1980-as
évek elejére hozzavetdleg 15.000 uj lakas keriilt atadasra. Az igy kialakitott 4 varosrészek,
lakotelepek révén Miskolc egy ipari nagyvaros képét mutatta, amely kiemelked6en magas
lakossagszammal birt. A hetvenes évektdl kezdve bo két évtizeden keresztiil meghaladja a
varosban lakok szama a 200.000 f6t, a csucspontot az 1980-as évek elején érte el, amikor
213.274 £6 rendelkezett bejelentett lakohellyel a telepiilésen.’® Am a késé kadari gazdasag
altalanos valsadga, majd a kibontakozo6 transzformaciods valsag Miskolc hanyatlasat hozta.
Fejlesztésekre mar egyaltalan nem jutott anyagi forrds, egy idével pedig mar az aktualis
allapot és termelés is tarthatatlannak bizonyult. A visszaesés olyan jelentdsen elmélyiilt,
hogy mind a gazdasagi, mind az ennek nyoman kialakul¢ tarsadalmi valsag még a 2000-es

években is éreztették hatasukat.

® Az eseményeket részletesen ismerteti: Szakolczai Attila: Borsod-Abatj-Zemplén megye. In: Szakolczai
Attila— A. Varga Laszlo: A vidék forradalma 1956. I. kotet. 1956-os Intézet, Budapest, 2003. 121-198.
10 Borsod-Abatj-Zemplén megye kézikonyve. Fészerk.: Dr. Kasza Sandor. Ceba Kiad6, Budapest, 1998. 23.




I1/4. Forrasok és irodalom

Jelen dolgozatom témaja nagy mennyiségli primer levéltari iratra tdmaszkodik,
amelyek tobbsége a témabdl adodoan a valasztasi iratok. Ezeket a Magyar Nemzeti Levéltar
Borsod-Abatj-Zemplén  Megyei  Levéltaranak  Als6zsolcai  Fioklevéltara  6rzi.
Megtalalhatoak itt mind a parlamenti, mind a helyhatésagi valasztasok Osszesitett,
valasztokeriileti és szavazokori jegyzokonyvei. Hozza kell tenni azonban, hogy az
orszaggytlési valasztasok kapcsan alapkutatast mar végeztek. A néhany oldallal kordbban
mar hivatkozott, Hubai Laszlo altal készitett haromkotetes atlasz tartalmazza kiilon a
Miskolcra vonatkozd adatokat is 1998-ig. Ezzel szemben a helyhatosagi valasztasok
eredményeit még nem publikaltdk, éppen ezért tartottam fontosnak az adatok ©nallo
Osszegyljtését, és egy sajat adatbazis készitését. Mivel az adatgytijtés soran az elsddleges
szempont a lehetd legrészletesebb valasztasi egység adatainak kigytjtése volt, a szavazokori
jegyzokonyvek élveztek prioritast. Ezen informaciok feldolgozasa utan kdvetkezhettek azok
az iratok, amelyek az adott valasztokeriilet eredményeit Osszegezték. Ezen forrdsok
segitségével tudtam visszaellendrizni magam, hogy a szavazokori eredmények rogzitése
hibatlan volt. Végezetiil pedig a Hubai-féle valasztasi atlasszal lehetett Osszevetni az
orszaggytlési valasztasok eredményeit, a teljes bizonyossag €érdekében.

A legrészletesebb valasztasi eredmények értékeléséhez sziikség volt a szavazokori
beosztasokra az egyes valasztasok esetében. Ezek olyan listak, amelyek felsoroljak a varos
utcait, €s jelzik, hogy az adott valasztdson melyik teriileti (6nkorményzati valasztasok
alkalmaval alkalmazott keriileti beosztds) €s melyik orszagos egyéni valasztokorzethez
tartozott. Mivel a szavazokorok kialakitasa, illetve a kozteriileti jegyzék elkészitése a Helyi
Vilasztasi Iroda feladata (melynek vezetdje a telepiilés jegyzdje) primer forrdsokra
szamitottam a HVI-tdl is. Ezek az adatok azonban rendkiviil hidnyosak voltak. Tartalmaztak
ugyan az 1998-2010 kozotti orszagos €s helyi valasztasok utcajegyzékét a fentebb emlitett
jelzésekkel, az ezt megel6zé idészak négy voksolasardl azonban semmilyen adatot nem
sikeriilt szereznem. Az ezdltal felmeriild6 problémékat a dolgozat késObbi fejezetében
részletesen ismertetem majd.

A valasztasok mechanizmusdnak részletes megismerését segitették eld tovabba azok
a monografidk, tanulmanykotetek, tanulmanyok, amelyek az elmult években késziiltek.
Hubai mar-mar atlathatatlannak tiné harom kotetes atlasza mellett fontosnak tartom még

kiilon is megemliteni az eldbbi szerzé és Foldes Gyorgy tarsszerkesztésében megjelent
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tanulméanykotetet!!

, melyben az 1920 és 2010 kozotti orszaggytlési valasztasokat egy-egy
szerzd elemzi részletesebben. Ezen munkdk bar kiilonb6zdé személyek terméke, mégis
megfigyelhetd benniik egyfajta hasonldsag: roviden elemzik a valasztast megel6z6 ciklus
fobb belpolitikai torténéseit, a partstruktirdban végbement valtozdsokat, bemutatjak a
kampéanyidészak fobb allomasait, illetve a valasztasi adatokat elemzik is. Ez, a szdmomra
logikusnak tartott felépités olvasmanyossa, érthetdvé és jol kovethetdvé teszi ezen
elemzéseket.

A téma interdiszciplinaris volta miatt, sziikségesnek tartottam néhany olyan munkat
is elolvasni és beépiteni a dolgozatomba, amelyek a politikatudomany korébe sorolhatok.
Korésényi Andras, Toth Csaba és Térok Gabor munkéja®? a hazai politikai rendszert elemzi
rendkiviil részletesen, mig egy masik kotet'® soran Enyedi Zsolt és Kordsényi Andras a
partok és partrendszerek nemzetkozi jellemzését végzik el.

Lévén, hogy szdmtalan munkét lehetne még emliteni a téma kapcsan, de dolgozatom
témaja nem egy bibliografia bemutatdsa, a forrasok még egy nagyobb csoportjat emelném
kiilon ki, amelyek nélkiil nem lehet valasztasi rendszert vizsgalni. Bar az elmult htisz évben
viszonylag stabil és valtozatlan maradt végig a valasztdjogi szabdlyozas, jonéhany olyan
rendelet/torvény sziiletett, amelyek bizonyos fokig alakitottdk a rendszer kereteit. Ezek
ismerete elengedhetetlen a kutatok szamara, segitik az altalanos tendencidk pontosabb
megismerését.

A fentebb emlitett primer forrasok, torvények, szakmunkak a dolgozatom kovetkezd
fejezetében meghatarozodak lesznek, az azt kdvetd egységben viszont mar a sajat kutatasomat

kivanom kicsit bGvebben bemutatni.

1 Parlamenti valasztisok Magyarorszagon 1920-2010. Szerk.: Foldes Gydrgy, Hubai Lasz16. Napvilag Kiado,
Budapest, 2010. (tovabbiakban: Foldes—Hubai, 2010.)

12 Korosényi Andras-Toth Csaba—Torok Gabor: A magyar politikai rendszer. Osiris Kiad6, Budapest, 2007.
(tovabbiakban: Korosényi—Toth—Torok, 2007.)

13 Enyedi Zsolt-Koérosényi Andras: Partok és partrendszerek. Osiris Kiadd, Budapest, 2004. (tovabbiakban:
Enyedi-Korosényi, 2004.)
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Il. A valasztasi rendszer alakulasa, és a valasztasok altalanos

tendenciai

11/1. Orszaggyiilési valasztasok

1989. februar 11-én a Magyar Szocialista Munkéspart (MSZMP) elismerte a
tobbpartrendszert, igy nyilvanvalova valt, hogy az 1990-ben esedékes valasztasokat mar uj
jogszabalyi keretek kozott fogjak lebonyolitani. Ennek kidolgozasa soran mind a hatalmon
1évé kommunistak, mind pedig az ellenzéki csoportok, abban voltak érdekeltek, hogy sajat
érdekeiknek megfeleld torvényt alkossanak, igy a politikai egyeztetd targyalasok egyik
témakoréve valt az 01 térvényi szabalyozas kialakitéasa.

Mar a megbeszélések megkezdése elott éles kiillonbségek mutatkoztak meg az
ellenzéki partok elképzelései kozott, ezért a targyaldsok elején a hatalmon 1évo fél 1épett fel
ebben a kérdésben hatarozottabban. Hozza kell azonban tenni, hogy ez nem jelenti azt, hogy
a kommunistak ne dolgoztak volna folyamatosan a hattérben javaslatukon. Eldszor egy
pusztan partelvii valasztast tartottak kivanatosnak, amely sordn a képviselok az orszagos
partlistara leadott szavazatok alapjan szerezhettek volna mandéatumot, késdbb azonban
(féleg az 1dokozi valasztasok vereségeibdl tanulva) a mithelymunkak és miihelyvitdk
alkalmaval felmertilt egy olyan parlament képe is, amelybe a képviseldk nagy részét egyéni
korzetekben valasztjadk meg, az orszagos partlista pusztan korrekcios szerepet toltott volna
be. Ez a kommunistdk jobb szereplését valosziniisitette a korabeli ,,kozvélemény-
kutatasokat™ alapul véve, hiszen egyrészrdl vidéken még mindig nagy volt a part helyi
személyiségeinek az elfogadottsdga, masrészrél az 1 vagy éppen alakuld politikai
szervezetek még nem rendelkeztek széleskorli orszagos halozattal, anyagi és személyi
tokével.

Az ellenzéki partok nézetei kozaotti torésvonalat az aranyos listas rendszer és a vegyes
valasztasi rendszer kozotti dilemma okozta. A torténelmi partok — akik remélték, hogy neviik
még élénken él az emberekben — egyértelmiien az elébbi valtozat mellett tették le voksukat.
Emellett a javaslat mellett foglalt allast a FIDESZ is, hiszen a partvezetés attol tartott, hogy
jeloltjeik a generacids kiilonbségek és radikalizmusuk miatt hatranybol indulnanak a t6bbi
jelolttel szemben. Az Ujonnan megszervezett partok tobbsége azonban, kiilondsen az
SZDSZ, ebben ellenérdekelt volt, hiszen a fentebb emlitett okok miatt kétséges volt
tarsadalmi beagyazodottsaguk. Ebben a helyzetben allt el6 a Magyar Demokrata Forum

azzal a vegyes valasztasi szisztémaval, amely sordn a parlament tagjai fele részben egyéni
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korzetekben, fele részt partlistara leadott voksok alapjan szerezhettek mandatumot. A hosszu
egyeztetések végén az ellenzéki erdk tobbsége elfogadta ezt a kompromisszumos ajanlatot,
igy ez valt az Ellenz¢ki Kerekasztal hivatalos javaslatava.

Az egyeztetések eldrehaladtaval a két fél allaspontja jelentés mértékben kozeledett,
igy a vita leginkabb a technikai kérdések (jeloltallitas, bejutasi kiiszob, masodik forduloba
jutds also hatara) koriil zajlott. Végiil 1989 6szén megegyezés sziiletett, amelyet oktoberben
a parlament elé terjesztettek az érintettek. Némi parlamenti vita és kisebb mddositasok utan
1989. oktdber 20-4n elfogadtik az ij valasztasi torvényt.*

Az 1] jogszabaly!® lényegében a kerekasztal-megallapodds sordn elfogadott
kétfordulds vegyes valasztasi rendszert foglalta torvényi keretbe kisebb valtoztatasokkal.
Ennek értelmében 176 képviseld (45,6%) egyéni korzetben szerzett mandatumot, 152 {6
(39,4%) a teriileti listdkrdl keriilhetett a parlamentbe, végiil 58-an (15%) az orszagos
listaro1'® nyerhették el megbizasukat. Ki kell még emelni a valasztasi rendszer altalanos
jellemz6i koziil a 4%-0s bejutasi kiiszobot, illetve az egymasra €piilo jeldltallitasi rendszert.
Ezen szlirdk esetében egyértelmiien kijelenthetd, hogy az elfogadott szisztéma a kisebb
partok hatranyos helyzetét idézte eld, hiszen a lépcsdzetes struktira (egyéni jeldltség
feltétele: 750 ajanlas — teriileti listadllitas feltétele: a partnak az adott megye/fovaros egyéni
korzeteinek egynegyedében, de legalabb kettében egyéni jeldltje van), valamint a
parlamentbe jutadshoz sziikséges alsé kiiszob eleve kizarta a csekély tamogatottsaggal
rendelkezd szervezeteket a valasztasi versenybdl.

Ezeken feliil meg kell még emliteni azon torekvéseket is, amelyeknek a célja a

képviseldk legitimitdsanak biztositdsa, a valasztasok tisztasaganak garantdlasa, a valasztasi

eljaras soran felmertiil6 vitas kérdések megfeleld orvoslasa volt. Jelen dolgozatnak nem célja

14 Wiener Gyorgy: Valasztas és rendszervaltas 1990. In: Féldes—Hubai, 2010. 307-310.
5 Az 1989. évi XXXIV. tdrvény; az  orszaggylilési  képviselok  valasztasarol.

http://1000ev.hu/index.php?a=3&param=8632 (utols6 megnyitas: 2014. majus 2.)

16 Ez az elem a szakértdi egyeztetések alkalmaval jelent meg és nyert timogatottsagot, ezaltal figyelembe véve
a kisebb partok érdekeit. A kérdés leginkabb az alkalmazott formula megvalasztasa koriil forgott, azaz a teriileti
mandatum kiosztaskor a Hare-modszert vagy a Hagenbach-Bischoff-modszert alkalmazzak. A két formulat
roviden bemutatja és tovabbi szakirodalmat hoz: Fabian Gyorgy, Kovacs Laszlo Imre: Voksok és mandatumok.

A valasztasi rendszerek aranyossaga. Villanyi uti konyvek, Budapest, 1998. 36-38.
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a magyar valasztasi rendszer részletes bemutatasa, elemzése ¢és értékelése, igy a tovabbi
jellemzoktd] eltekintek.’

Bar a hivatalban 1év0 orszaggytilés mandatuma 1990. jinius 8-an jart volna le, 1989.
december 11-én mégis az id6 el6tti feloszlatasrol dontottek. Az tjonnan eléalld helyzet
nyilvanvalova tette, hogy minél el6bb le kell bonyolitani a valasztasokat. Az idépont kortil
zajlo vitdk tlizében Sziirds Matyas ideiglenes koztarsasagi elndk az MDF novemberi
javaslata mellett dontott, 1990. marcius 25-ét jeldlte meg az els6 forduld idépontjanak.
Kezdetét vette a kampany idOszak, a jeloltallitas és a felkésziilés az els6 szabad
valasztasokra. Ennek a folyamatnak a zard aktusa maga a voksolas volt, amely néhany
kérdést ugyan lezart (pl. a targyalasos rendszervaltozds visszafordithatatlansaga, a
tobbpartrendszer és pluralizmus megléte), de szamos Ujabbat nyitott, amelyre az elsd
szabadon vélasztott orszdggytilésnek kellett megoldast talalnia (tobbek kozott a valasztdjogi
torvény is korrekciora szorult).

Tavasszal Antall Jozsef vezetésével egy jobbkdzép koalicios kormany alakult, amely
a parlamentben is tobbséggel rendelkezett. Az els6 ciklusrol altalanossagban elmondhato,
hogy politikai stabilitas alakult ki, még akkor is, ha az atallassal jaré nehézségekbdl és
fesziiltségekbOl szarmazo tarsadalmi tiltakozo akciok (taxis-blokad, bds-nagymarosi
vizlépeso stb.) mogott felfedezhetdek a politikai élet szerepldi is. Az az egyértelmii tény,
hogy az olykor elfajuld parlamenti csatdrozasok, koalicids viszalyok, Antall Jozsef 1993
decemberi haldla ellenére a parlament kitoltdtte a négyéves mandatumat, véleményem
szerint az el0bb emlitett alapvetd stabilitas nélkiil nem kovetkezhetett volna be. A kdrnyezd,
szintén az allamszocializmus alol felszabadul6 allamok korabeli problémait figyelembe véve
(pl. Csehszlovakia és Jugoszlavia szétesése) ugy gondolom, hogy ez egy komoly
teljesitmény volt az akkori politikai életts].*8

Az 1989. ¢évi XXXIV. torvény, amely alapjan az 1990-es valasztasokat
lebonyolitottak ugyanakkor jelentds aranytalansagokat tartalmazott, korrekcioéra szorult, igy

a gyoztes kormanykoalicionak foglalkoznia kellett a jogszabaly reformjaval. A parlament

17 A témardl lasd bévebben: Ader Janos: Kinek az érdeke? A magyar valasztasi rendszer jellemzése. In:
Magyarorszag politikai évkényve 1991. Szerk.: Kurtan Sandor—Sandor Péter—Vass Lészlo. Okondmia
Alapitvany-Economix Rt., Budapest, 1991. 68-74.

18 Az 1990-1994 kozotti ciklusban miikodd orszaggylilés és kormany stabilitisat elemzi: Parlamenti
valasztasok 1994. Politikai szociologiai elemzés. Szerk.: B6hm Antal — Szoboszlai Gydrgy. MTA
Politikatudomanyi Intézet, Budapest, 1995.
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1993. december 20-an néhany ponton modositotta a torvényt, és bar ezek nagy része csak
technikai jellegli valtoztatas volt, mégis tovabb ndvelte az aranytalansagot. Az egyébként is
magas 4%-os bejutasi kiiszobérték 5%-ra torténd emelése egyértelmiien a parlamenti partok
szamara volt kedvezObb. Az, hogy ez Iényegileg kihatott a partrendszer késobbi alakulasara
az napjainkban mar egyértelmii tényként kezelhetd, és ennek okait a valasztdi magatartasban
lehet keresni. Az elemzések utan lathatova valt, hogy a lakossag a sajat szavazatat értéknek
tekintette és inkabb azoknak a partoknak adta oda, akik a kozvélemény szerint sikeresen
szerepelhettek a voksoldson. Ezt a mentalitast roviden bemutatja Szoboszlai Gyorgy egy
2010-ben megjelent tanulméanyéban®® is.

Az mar az 1994-es kampany idOszak el6tt nyilvanvaléova valt, hogy a
szavazopolgarok vélhetden leszavazzdk az addigra szétesett korméanykoalicidt. A sokasodo
parton beliili konfliktust, tovabba az er6s6d6 koalicios valsagot nem tudta a szinfalak mogott
tartani a vezetés, igy szavazotaboruk fokozatosan fordult el toliik. Ennek megfeleléen az
ujabb valasztasok utan valtasra keriilt sor, a kovetkez6 ciklusban mar egy ujabb koalicids
korményzat (MSZP-SZDSZ) miikddhetett, 72%-0s parlamenti tobbséggel.

A ciklus négy esztendeje alatt jelentds atrendezddés ment végbe a partrendszerben.
Kezdetben a Bokros-csomagnak ,.koszonhetéen” megerdsodott az FKGP, torténelmi
mélypontra zuhant az SZDSZ ¢és az MDF tamogatottsaga, mig a FIDESZ szavazobazisa
jelentdsen megnovekedett. 1997-1998-ra nyilvanvalova valt, hogy az élbolyt a nagyobbik
korménypart és az egymashoz fokozatosan kozeledd két ellenzéki szervezet, a FIDESZ és
az MDF alkotja, mogottiik bejutasra esélyesek még a leszakadod szabaddemokratdk és a
visszaesO kisgazdak.

Bar a kampany soran és késdbb is hangoztattdk a szocialista és liberalis képviseldk,
hogy sziikség van a vdlasztasi rendszer modositasara (ardnyositas, egyfordulds valasztasi
rendszer bevezetése stb.) erre nem keriilt sor. Az 1997. julius 1-én elfogadott
alkotmanymodositas?® csupan azt szabalyozta, hogy a soron kovetkezé parlamenti
valasztasokat négyévente aprilis vagy majus honapban kell lebonyolitani, igy az 1998-as
voksolast iS az 1993. december 20-an modositott 1989. évi XXXIV. tdrvény szerint

bonyolitottak le.

19 Szoboszlai Gyorgy: Hagyomanyteremtés. A kormany megbukik a valasztidsokon — 1994. In: Féldes—Hubai,
2010. 340.

2 Az 1997. évi XCVIIL torvény, a Magyar Koztarsasdg Alkotmanyanak modositasarol.
http://1000ev.hu/index.php?a=3&param=9517 (utolsé megnyitas: 2014. majus 2.)
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A kampany soran egyik politikai erd sem tudta jelentésen boviteni szavazotaborat,
igy nyilvanval6 volt, hogy ez a valasztas aproésagokon fog mulni. Ezek ko6ziil hdrmat emelnék
ki, amelyek véleményem szerint a kés6bb gydztes jobboldal felé billentették el a mérleg
Gyulaval szemben; 2. a masodlagos partpreferencidkra vonatkozé felmérések azt mutattak,
hogy az SZDSZ szavazétaborabol tobben adnak voksukat a fiataldemokratdknak, mint a
szocialistaknak; 3. a FIDESZ ¢s az FKGP ko6zo6tt az utolso pillanatban megegyezés sziiletett
arrol, hogy tobb keriiletben visszalépnek egymas javara.?

A valasztast a FIDESZ és szovetségesei nyerték, igy Gjra jobbkozép kormanyzat
alakulhatott.

A kétpolusu politikai partrendszer kialakuldsa az 1998-2002 kozotti ciklusban is
tovabbfolytatodott. Bar a bejegyzett partok szdma a rendszervaltast kovetden folyamatosan
magasnak tekinthetd (altalaban meghaladja a szazat), mégis aranyaiban kevés part jut be a
parlamentbe. Ennek tobb oka is lehet: a valasztasi reform 1990 o6ta gyakorlatilag nem
valosult meg; tovabba a két nagy part igyekezett minden baloldali és jobboldali szavazot egy

taborba terelni.

2l Ezen tényez6k valodi hatdsat elemzi: Wéber Attila: Egy csendes valasztds anatomidja — 1998. In:

Foldes—Hubai, 2010. 374-376.
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1. abra: A kisebb partok teriileti listdira leadott voksok alakulasa (1990-2002)
(Forras: Foldes—Hubai, 2010. 332-334., 347., 370., 405.)
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A fenti két diagram jol abrazolja azokat a folyamatokat, amelyek a szazadfordulon
végbe mentek a magyar partstrukturdban. Az elsén jol lathato, hogy a kisebb partokra leadott
voksok szama fokozatosan csokkent, mig a masodik abra jol mutatja, hogyan tavolodik el a
két nagy part a tobbitdl. A kétparti rendszer folyamatara raerdsitettek a 2002-es valasztasok
is, amelyen parlamenti mandatumot a szocialistakon és a fiataldemokratakon kiviil kizardlag
az SZDSZ és az MDF (utobbi a FIDESZ-szel k6zos listan indult) tudott szerezni.

Mig a XX. szazadi magyar torténelem elso kilencven évében minddsszesen kétszer
(1905, 1990) fordult eld, hogy a tarsadalom alkotményos titon levaltotta a kormanyzo erdket,
addig az 1990-t kovetd harom valasztason is ez tortént. 2002-ben, bar a legtobb jelentds
kozvélemény-kutatd a jobboldali erék hatalmon maradéasat prognosztizalta, a baloldal
»felboritotta a papirformat”. Bebizonyosodott, hogy hidba a ,nagy esélyes szerepe” a
kampanyidészakban, a végén az nyeri meg a valasztast, aki a legtobb szavazatot szerezte
meg. A FIDESZ és az MDF tehat ellenzéki szerepbe kényszeriilt, a MIEP és az FKGP
kiszorult a parlamentb6l, a szocialistak és liberalisok azonban késziilhettek masodik
korméanyzati ciklusukra. Jelen dolgozatomban eltekintek az olyan belpolitikai fordulopontok
részletes elemzésétdl, mint a vélasztas eredményének el nem fogaddsa, a D-209-iigy
kibontakozasa és hatdsa, a miniszterelndk cseréje, a koalicios valsag. Osszességében ki
jelenthetd, hogy az 1990-1994 k6zotti stabilitas megtort, és véleményem szerint 2010-ig nem
is allt helyre.

2006-ban ezen tényezOk ellenére is bekovetkezett az, amire a rendszervaltast
kovetden még nem volt példa, az aktudlis korméanypartok megorizték a parlamenti
tobbségiiket. Ennek okait részletesen elemzi tobbek kozott Kovacs Laszld Imre is a mar
tobbszor hivatkozott tanulmanykétetben??. Ebben a dolgozatban csak két fontos tényezdt
emlitenék meg és emelnék ki az 01j ciklus munké;jabol: 1. tovabb folytatddott a polarizalodas
tendencidja a partrendszerben; 2. ismét nem sikeriilt a hatalmon 1évOknek egy ardnyosabb
valasztasi rendszert alkotniuk, bar véleményem szerint ez nem is volt érdekiik.

Végiil elérkeztlink 2010-hez, amely az utols6 elemezhetd valasztas jelen dolgozatom
készitéséig. 2006-ban moralis valsagba kertilt a baloldal. Az 6szddi beszéd és az azt kdvetd
tomegmegmozdulasok felerdsitették azokat a politikai folyamatokat, amelyek a jobboldal
folényes gydzelméhez vezettek. Gyakorlatilag a valasztasi fordulok alkalmaval nem az volt
a kérdés, hogy melyik part(szovetség) nyeri a valasztasokat, hanem az, hogy a kioszthat6

parlamenti mandatumok héany szdzalékat tudhatja majd a magaénak. A valasztasi kampany

22 Kovacs Laszlo Imre: A kormany a helyén marad — 2006. In: Foldes—Hubai, 2010. 409-434.
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soran rendkiviil nehéz helyzetbe keriilt az MSZP, az SZDSZ és az MDF. Mig eldbbi
szervezet igyekezett mérsékelni a bukas mértékét, addig az utdbbi két part minden eszkozt
bevetett annak érdekében, hogy ne keriiljenek ki a parlamentbdl. Ez a veszély magéaban
hordozta a megszlinés lehetdségét is, hiszen mikor lehetdsége lett volna ra, egyik szervezet
sem torekedett az elmult husz évben arra, hogy ardnyositsa a valasztasi rendszert, ezaltal
nagyobb esélyt adva a kisebb partoknak. Szinte minden valasztds alkalmaval sikeriilt
azonban egy-egy esélytelen politikai erének meglepetést okoznia, és mind az MDF, mind az
SZDSZ (késébb MDF-SZDSZ) erre probalt épiteni. A sors fintora azonban, hogy 2010 nem
csak a FIDESZ nagyaranyu gy6zelmérdl marad emlékezetes, hanem arrdl is, hogy az el6bbi
két nagy rendszervaltod part kikeriilt az orszaggytilésbél. Hogy ez mennyire tartos allapot,
illetve a két szervezet milyen formaban tér majd vissza (ha egyaltalan...) a politikai ¢életbe,
azt jelen dolgozat készitésének pillanatdban még nem lehet megéllapitani.

Hogy mégsem lett tisztan két part képvisel6ibdl allo orszaggytilés 2010-ben az a
sz€ls6jobboldal és a liberalis szemléletii, fiatalokra €pitd zoldeknek kdszonhetd. Mind a
JOBBIK, mind pedig a Lehet Mas a Politika 0j szervezetként 0j szint hozott a politikai
¢letbe, bekeriiltek a parlamentbe, azonban kérdés mennyire tudnak tartésan megragadni a
politikai elitben.

Osszességében kijelenthetd, hogy a rendszervaltozassal a politikai paletta szinessé
valt, 0 dimenzio6i nyiltak meg a politikai életnek. Rogziteni kell azonban, hogy az elmult
husz év szamos érdekességet és ujdonsagot hozott. Altalanosan elfogadott tény, hogy
mindegyik valasztas kiillonb6zo volt, sem a szervezetek, sem a jeldltek nem folyamodhattak
a koréabbi sikeres — sikertelen kampanytechnikakhoz. Végiil fontosnak tartom kiemelni, hogy
minden egyes korméanynak stlyos hidnyossagként roéhato fel, hogy kormanyzati idejiik alatt
nem szorgalmaztak egy olyan altalanos és mélyrehatd vélasztisi reformot, amely a
feltételezhetd aranyossagnak és az ebbdl fakado igazsdgossagnak koszonhetden tartdsan

megnyugtatta volna a politikai élet minden szerepldjét.?®

2 Természetesen a 2010-es valasztasi gydzelem utan beinduld kormanyzati alkotményoz6 munka érintette a
valasztasok rendjérél szolo jogszabalyokat, de sem a 2011. évi CCIIIL. torvény, sem a 2013. évi XXXVI.

torvény kozvetlen hatasa nem ismert még a dolgozat irasakor.
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11/2. Onkormanyzati valasztasok

Az 1950. évi L. torvény értelmében Magyarorszagon szovjet mintara tanacsrendszert
vezettek be, amelynek elemei az egységes allamhatalom helyi szerveit jelentették, melyet
kozpontilag iranyitott a beliigyminiszter. Bar a torvényt tobbszor modositottdk, ezen
valtoztatasok érdemben nem befolyasoltak a rendszer idegen jellegét. A rendszervaltas
idején az a nézet valt altalanossa, miszerint a ,,targyalasos forradalom™ az 1990 G6szére kiirt
Onkorményzati valasztasokkal fejezodik be. Ez az allaspont azt feltételezte, hogy az
orszaggyulési valasztas és a helyhatosagi valasztas 6sszekapcsolodik oly modon, hogy vagy
a tavaszi gyOzteseket erdsiti meg, vagy az ellenzék tudja a kompenzalni az orszaggyiilési
valasztdsokon elszenvedett vereségét. BOhm Antal egy tanulmanyaban igy fogalmaz: ,, Az
én megitélésem szerint — nem tagadva a két valasztas kapcsolatat vagy masként fogalmazva:
a nagypolitika és a lokdlis politika osszefiiggéseit — mégiscsak két kiilonbozo valasztasrol
van szo, amelyek céljai, tétjei s kozszereploi is jelentosen kiilonboznek vagy kiilonbozhetnek
egymastol. %

Bar megvizsgdlva a kérdést Osszességében egyetértek Bohm allaspontjaval,
véleményem szerint azonban az 1990-es onkormdanyzati valasztas tétje joval komplexebb
volt, mint az azt kovetoké. A rendszervaltas folyamata orszagos szinten a marcius-aprilisi
orszaggyllési voksolassal végbement, az MSZMP (és utddpartja az MSZP is) torténelmi
vereséget szenvedett. Ezzel szemben 6szig még a tanacsrendszer miikodott, a kommunista
part kotelékébe tartozd személyek toltottek be helyi szinten a vezetd pozicidkat. Mar az
onkormanyzati térvény parlamenti vitdja is azt sugallta, hogy ez az utolsé lehetdség a partok
szamdra arra, hogy biztositsak/erdsitsék helyiiket a kialakulo 0j politikai erétérben. Ennek
megfelelden a torvénytervezet vitaja oly mértékben elhuzodott, hogy az dsszel esedékes
valasztasok is vesz€lybe keriiltek. A fenyegetettség, hogy a tanacsok tevékenységének a
megbizatasat 4jbol meg kell hosszabbitani, a parlamenti partok szamdra siirgdssé tette a
gyors kompromisszum megkotését. Augusztusban tartotta az Orszaggyllés a
torvénytervezet zardszavazasat, amelyet végil 99%-os tobbséggel el fogadtak a

képvisel6k.?®

24 B6hm Antal: Az 6nkorményzati valasztasok a parlamenti valasztisok tiikrében. In: A helyi hatalom és az
onkormanyzati valasztasok Magyarorszagon, 1990-2002. Szerk.: B6hm Antal. MTA Politikai Tudomanyok
Intézete, Budapest, 2006. 11.

25 Toth Zoltan: Onkormanyzati véalasztisok, 1990. In: Magyarorszag politikai évkényve 1991. Szerk.: Kurtan
Sandor—Séandor Péter—Vass Laszlo. Okondmia Alapitvany-Economix Rt., Budapest, 1991. 195.

20



A jogszabaly értelmében minden telepiilésen 6nalldo dnkormanyzat jott 1étre, melynek
¢lén a polgarmester allt; maganak az dnkormanyzati szakapparatusnak a vezetdjévé pedig a
jegyzot tették. Harom valasztokeriileti rendszert €s szisztémat alakitottak ki (10 ezernél
kevesebb lakosu-, 10 ezernél népesebb telepiilések, fovarosi keriiletek), és a kétfordulos
lebonyolitassal érvényességi kiiszob is bevezetésre keriilt.?®

1990. szeptember 30-an és oktober 14-én a fenti torvény alapjan tartottdk meg a
valasztasokat. A 40%-os részvételi aranyhoz kotott érvényességi feltétel szadmos helyen
masodik forduld kiirdsat eredményezte, ugyanis az orszagban atlagosan volt 40% koriili a
részvételi arany, tobb telepiilésen ettél joval kevesebben jarultak az urndkhoz. Az
eredményeket vizsgalva kettésség figyelheté meg: mig a falvakban, nagykozségekben a
megvalasztott képviseldk és polgarmesterek 70-80%-a fiiggetlen, parton kiviili jeldlt lett,
addig a varosok nagy részben, illetve a fdvarosban is partalapt képviseldtestiilet jott 1étre.
Fontosnak tartom még kiemelni, hogy a helyi elitcsere nem volt olyan drasztikus, mint
orszagos szinten, hiszen gyakori jelenség volt (féleg vidéken), hogy a korabbi tanacselnokot
valasztottdk meg polgarmesterré. Romsics Igndc a XX. szdzadi magyar torténelemmel
foglalkozd monografiagjaban 55-18%-ra (vidék — nagyobb telepiilések) teszi a
polgarmesterként tjravalasztott korabbi tandcstagoknak az aranyat.?’

1990 6ta még 6tszor tartottak dnkormanyzati valasztasokat, mindig az orszaggytilési
voksolas évében. A torvényt legkdzelebb (és érdemben 2010-ig utoljara) az MSZP-SZDSZ
korményzat moédositotta 1994 szeptemberében. Egyforduldssa tették a voksolast, ezaltal
eltoroltek az érvényességi kiiszobot; a polgarmester valasztasdt minden telepiilésen
kozvetlenné tették; valamint eltoroltek a partlistara leadott szavazasi modot, igy minden
telepiilésen egyéni korzetekbdl vagy kompenzacios listardl lehetett mandatumot szerezni. A
szocialista-szabaddemokrata koaliciot hevesen tamadta a jogszabaly miatt az ellenzék,

azonban az Alkotméanybirdsag jovahagyta a torvényeket.?

% Az 1990. évi LXIV. torvény; a helyi onkormanyzati képviseldk és polgarmesterek valasztasarol.
http://1000ev.hu/index.php?a=3&param=8720 (utolsé megnyitas: 2014. majus 2.) Tovabba az 1990. évi LXV.
torvény; a helyi 6nkormanyzatokrol. http://1000ev.hu/index.php?a=3&param=8721 (utolsé6 megnyitas: 2014.

majus 2.)
2T Romsics, 2010. 553-554.
2 Az 1994. évi LXII. torvény; a helyi dnkorméanyzati képvisel6k és polgarmesterek valasztasarol szolo 1990.

évi LXIV. torvény modositasarol. http://1000ev.hu/index.php?a=3&param=9120 (utols6 megnyitas: 2014.

majus 2.) Tovabba az 1994. évi LXIII. térvény; a helyi onkormanyzatokrol sz6lo 1990. évi LXV. torvény
modositasarol. http://1000ev.hu/index.php?a=3&param=9121 (utols6 megnyitas: 2014. majus 2.)
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Hasonléan az orszaggytilési valasztasok lebonyolitasarol szold térvényhez a helyi
képviseldk és polgarmesterek valasztasardl szold torvény is szamos hibat tartalmazott,
amelyek korrekciora szorultak volna, am a 2010-es valasztasokig lényegi valtozas nem
tortént 1994 o6ta. Hozza kell azonban tenni, hogy a 2/3-os parlamenti tobbséget kihasznalva
a 2010 ota hatalmon 1évé FIDESZ-KDNP korményzat jelentds mértékben atirta ezt a
jogszabalyt is, igy 2014-ben mar ennek alapjan fogjak a valasztasokat tartani.

Az onkormanyzati valasztasok egészét tekintve nehéz megallapitani, hogy melyik
szervezet hogyan szerepelt, hiszen szamos part, partszovetség, koalicid és civil szervezet
inditott jelolteket mar a helyhatosagi valasztasok alkalmaval. Ahhoz azonban, hogy
bizonyos tendencidkat megfigyeljiink véleményem szerint a legalkalmasabb modszer a
Korosényi Andras, Toth Csaba és Torok Gabor szerzok altal készitett, kordbban mar
hivatkozott, a magyar politikai rendszert bemutato és elemz6 monografiadjukban alkalmazott,
szintenkénti vizsgalat. (3. tablazat)

Ha gydztes kilétére vonatkozo tendenciat vizsgaljuk, akkor a kovetkezd tablazat
alapjan az figyelhetd meg, hogy 1990-ben a liberdlis tdbor nyert folényesen (ekkor még a
Fidesz is ebbe a korbe sorolando), 1994-ben az MSZP megdrizte a tavaszi elényét az 6szi
voksolasra, 1998-t61 kezdve pedig a két nagy blokk felvaltva arat kisebb-nagyobb

gyOzelmet.
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3. tablazat: Az 6nkormanyzati valasztasok eredményeinek az dsszefoglalasa (1990-2006)

(Forras: Korosényi—Toth—Torok, 2007. 249.)




I1l. A politikai ideoldgiak csaladjai; a magyarorszagi partok

helye az ideologiai dimenzioban

Minden politikai part sajat arculattal és 6nallo értékrendszerrel rendelkezik, amelyek
alapjan ,,csalddokba”?csoportosithatok. Ezen csaladok kozos jellemzdi lehetnek: ugyanazon
értékek képviselete, programként valé megjelenitése; hasonld gyakorlati politika folytatasa;
ugyanazon nemzetkdzi partszovetséghez valo tartozas.*

Haromféle partiranyzatot lehet megkiilonboztetni: baloldal, jobboldal ¢és

centrumpartok. Az aldbbi abran a kiillonbozo politikai parttipusokat csoportositom az altaluk

képviselt értékek szerint:

liberalisok agrarpartok

CENTRUM

regionalis-etnikai

3. dabra: A politikai ideologiak csaladjai

(Forras: a szerz6 sajat készitésli abraja)

2 Ezt a sz0t hasznaljak a szerzok is sajat munkdjukban. Enyedi — Kordsényi, 2004. 75.
30 peter Mair, Cas Mudde: The Party Family and Its Study. Annual Review of Political Science. Vol. 1. 1998.
211-229.

24



A magyarorszagi viszonyok azonban sokkal komplexebbek annal, minthogy
ilyesfajta kategoridkba egyértelmlien beilleszthetok legyenek a hazai partok. A
kovetkezOkben kisérletet teszek arra, hogy az 1990 és 2010 kozotti idészak parlamenti
partjait egy ideoldgiai dimenzioban elhelyezzem. Ezen rovid jellemzések fontossagat az
adja, hogy a késébbiekben egyértelmiien lathatdak legyenek azok a polusok, amelyeket helyi
szinten elemzek.

A jellemzés alapjat a Korosényi-Toth-Torok-féle egyetemi tankonyv, a Vida-féle
partlexikon®' és az Enyedi-Korosényi-féle politikatudomanyi szakmunka elemzéseinek

Osszessége adjak.

1. Fiatal Demokratik Szovetsége

A part neve ¢€s arculata tobb izben megvaltozott a vizsgalt iddszakban. Alakuldsakor
a szervezet karakterét leginkabb a liberalizmus jellemezte, amelyre erdsen hatott a radikalis
antikommunista értékrend. Az 1994-es MSZP-SZDSZ koalici6 hatasara azonban tavolodni
kezdett a part a liberalis oldaltol, és tudatosan igyekezett a korabbi kormanykoalicio (MDF-
FKGP-KDNP) bukasdnak nyomén kialakult jobboldali vakuumot kitdlteni. 1998-as
valasztasi gydzelme utan a fiataldemokratak mar a vakuum kitoltésén til, a kisebb jobboldali
szervezetek integralasat is megkezdte, amely folyamatnak aldozataul esett az FKGP, az
MDF ¢és részben a KDNP is. A 2006-2010 kozotti ciklusban a FIDESZ gyakorlatilag
egymaga alkotta a jobboldali polust, karakterére leginkabb a konzervativ-

kereszténydemokrata értékrend volt a jellemzo.

2. Fiiggetlen Kisgazda-, Foldmunkds- és Polgari Pdrt

A kisgazddk a rendszervaltdst kovetd hdrom ciklusban voltak részesei a
nagypolitikanak, a 2000-es évek elejétdl viszont mar nem tudjak korabbi eredményeiket még
csak meg sem kozeliteni.

1988 novemberében alakult Gjja a szervezet, nyiltan vallalva a folytonossagot az
1945-1949 kozotti és az 1956. oktober végén tevékenykedd FKGP-vel. Osszességében
szervezet volt, amelynek fokozatosan alakult ki a konzervativ, kereszténydemokrata jellege,

hattérbe szoritva az agrarpartisag értékrendszerét. A part 1990 utan legkozelebb 1998-ban

31 Magyarorszagi politikai partok lexikona (1846-2010). I. kotet: Parlamenti valasztasokon jeldltet allitd partok.
Fészerk.: Vida Istvan. Gondolat Kiadd, Budapest, 2011. 333-472.

25



lett kormanypart, am a FIDESZ-szel kotott koalicio végérvényesen a kiszorulashoz vezetett.
A fiataldemokratdk szinte teljesen elvonzottak a belsd ellentétektdl terhelt, szétesd félben
1évo6 kisgazdapart szavazoit. Ennek nyoman 2002-t kovetden tobb olyan szervezet is feltiinik,
amely az FKGP-bél nétt ki, de mérheté eredményt a kdvetkezé valasztasokon egyik sem

tudott produkalni.

3. JOBBIK Magyarorszageért Mozgalom

Bar sokaig tgy tiint, hogy a nemzeti radikalizmus legeredményesebb partja a MIEP,
ha az orszaggyiilési valasztasokat vessziik alapul, 2010-ben bejutott a torvényhozasba egy
masik szervezet, a JOBBIK. A szervezet elndksége a mozgalmi jelleg utdn 2003 nyaran
dontott a partta alakitas mellett. Figyelemfelkeltés céljabol tobbszor is latvanyos és radikalis
akciokat szerveztek, amelyek nyoman egyre ismertebbek lettek. Ez az eldretorés késztette a
MIEP-et arra, hogy 2005 végén vélasztasi szovetségre 1épjen a JOBBIK-kal. Az eredmény
azonban kudarc lett, hiszen 2,2%-os listas aranyuk révén nem jutottak a parlamentbe. A
valasztast kovetd honapokban azonban belpolitikai valsag kezdett kialakulni, amely
hozzéjéarult ahhoz, hogy a part tovabb erdsddjon. Tovéabbra is nagy szdmban jelen voltak
azok az akciok( pl. Magyar Garda), amelyek felhivtdk az orszagos média €s a kozvélemény
figyelmét a szervezetre. Retorikdjaban allandésult a cigdnykérdés tematizaldsa, a
,»Clganyblingzés” fogalmanak terjesztése és a nemzeti tradiciok felé torténd nyitds. Ezek
voltak azok a kérdések, amelyek nyomén a part egyre szélesebb tdmogatoi bazist tudott
kiépiteni, foként az észak-kelet-magyarorszagi régioban. A 2009-es eurdpai parlamenti
valasztas mar eldrevetitette, hogy imméron a nemzeti radikalizmus értékeit valloé partok
koziil a legnagyobb erd a JOBBIK lett, és széles tdmogatoi bazisa nyoman a nagypolitika

egyik meghatarozo erejévé valt.

4. Kereszténydemokrata Néppart

Alapjaban véve katolikus konzervativ értékeket valld kereszténydemokrata part,
amely szintén az un. ,torténelmi partok” korébe sorolhatd. 1989-es ujjdalakulasukat
kdvetden nyolc évig parlamenti part volt, majd kiszorult a torvényhozasbdl és csak 2006-
ban tért vissza, mint a FIDESZ szOvetségese. Ez azonban mar sokkal inkabb egy
szatellitparti jelleget viseld6 KDNP volt, amely bar a parlamentben 6nall6 frakciot alakitott,

nem folytatott 1ényegileg 6nallo politikat.
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5. Lehet Mas a Politika

Tarsadalmi mozgalomként indult 2008-ban, majd szadmos vitasorozat és eldadas utan
2009 januarjaban formailag is partta szervezodott az LMP. Legfobb célkitlizéseik kozott
szerepel mai napig is az egészséges emberi kornyezet igénye; a jové nemzedékek
¢letfeltételeinek és lehetdségeinek megovasa; az integracid, a tarsadalmi igazsagossag és a
fenntarthatd gazdasdg megvalositasa; tovabba atlathatd és elszdmoltathatdé kormanyzati
politika révén a korrupcio elleni sikeres harc. A 2010-ben kezdédd parlamenti és
parlamenten kiviili tevékenységiik elemzése nyoman leginkdbb liberalis nézeteket vallo

ellenzéki zoldpartként hatarozhatok meg.

6. Magyar Demokrata Forum

Szamos szimbolikus datumot lehet emliteni a rendszervaltas idejérdl, ezek koziil az
egyik mindenképpen 1987. szeptember 27-¢, amikor a lakiteleki talalkozora sor keriilt. Az
eszmecsere nyoman sziiletett meg a mozgalom, mely sokaig nem kivanta magat politikai
partként definidlni. Minden partnal korabban alakitotta meg azonban sajat parlamenti
frakcidjat, ugyanis mar az 1985-ben megvalasztott orszaggytilésbe is delegéltak tagokat,
koszonhetden annak, hogy az 1989 nyaran megtartott potvalasztasokon négy jeloltjik is
mandatumot szerzett. A part arra torekedett, hogy a kereszténydemokrata, nemzeti
konzervativ eszmeraramlatokat megjelenitse. A gylijtéparti jelleggel egyiitt azonban szamos
belsd torésvonal alakult ki a parton belill, amelyek késébb komoly fesziiltségforrast
jelentettek. A part gyakorlatilag az alland6 megosztottsagnak esett aldozataul, hiszen egyre
jobban veszitette el a konzervativ kereszténydemokrata jellegét a szervezet. Bar késobb a
FIDESZ szovetségeseként ismét kormanyparti szerepbe kertiltek, az 1998-2006 kozotti
egyiittmiikddés soran a fiataldemokratak jelentds tomeget vontak el az MDF
szavazotaborabol. Mivel 2006 utan sem sikeriilt megujitani a part arculatat 2010-ben
kiszorultak a parlamentbdl, és a kovetkez0 évben Magyar Demokrata Forumként

megsziintek 1étezni.

7. Magyar Igazsdg és Elet Pdrtja

Csurka Istvan ir6, a Magyar Demokrata Forum alapitoja, jelen volt a part kezdeti
munkéjaban. Azonban radikalis és antikommunista nézetei miatt, mar az 1990-1994 ko6zotti
ciklus els6 néhany hoénapjaban kiélez0dott az ellentét kozte és Antall Jozsef kozott. A

folyamatos bels6 fesziiltség nyoman az MDF elnoksége 1993. junius 1-én kizarta a partbol
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Csurkat és korét, igy az ird-politikus 6nallo politikai szervezet 1étrehozasaba kezdett. Még
ez év nyaran megalakult a Magyar Igazsag és Elet Partja, amely a nemzeti 6ntudat er8sitését,
a konzervativ értékek Ujraélesztését tlizte ki céljaul. 1994-ben még ugyan kimaradtak a
parlamentb6l, de 1998-ban 5,47%-0s eredményiiknek koszonhetden bekeriiltek a
torvényhozasba. A ciklus ideje alatt a jobbkozép kormany ellenzékeként ténykedtek,
remélve, hogy a FIDESZ radikélis jobboldali timogatoival meg tudjak erdsiteni sajat
szavazotaborukat. Ez azonban nem sikertilt, 2002-ben kikeriiltek a parlamentbdl, és hiaba
kotottek szovetséget négy év mulva a feltorekvé JOBBIK-kal a dolgozat irasédnak pillanataig
nem sikeriilt ismét bejutniuk az orszaggytlésbe. S6t az elobb emlitett szervezet
eloretorésével sajat szavazdtaboruk fokozatosan csokkent, nyilvanvalova valt, hogy a
nemzeti radikélis partok koziil a JOBBIK a legerdsebb és a legnépszeriibb politikai

szervezet.

8. Magyar Szocialista Part

1989. oktober 7-én alakult meg, a Magyar Szocialista Munkaspart jogutddjaként. Ez
azonban nem jelentette a politikai 6rokség vallalasat is, sokkal inkabb az 1980-as években
kibontakozd baloldali, parton belili reformmozgalmak (Reformszdvetség, Népi
Demokratikus Platform) fobb nézeteit vallottadk. A kezdeti elszigeteltség utan, 1993 utan
egyre szorosabb viszony kezdett kialakulni a szocialistak és a liberalis elveket valld
szabaddemokratak kozott. Ez a kozeledés vezetett oda, hogy a két part 1994-ben, 2002-ben
¢és 2006-ban is koalicios kormanyt alakitott. A kozvélemény szdmara a szocialistak tlintek
egyértelmiien az erésebb és nagyobb félnek, igy a pozitiv és negativ hatasok is el0szor az
MSZP-t érték. 2006 dszén azonban megtorik a szervezet, az elnyllo belpolitikai valsag, a
megerds6dd bizalmatlansadg, a fokozatos népszerliségvesztés nyoman a part mélypontra
zuhant. Hidba a Bajnai-féle valsdgkezel6 kormany pozitiv gazdasagi elérelépései, a
valasztasok alkalmaval torténelmi vereséget szenvedett az MSZP. A parton beliil az évek
soran bar tobbszor is felmeriilt a sajat arculat megreformalésa, tényleges €s 1ényegre hato
valtozasok 2010-ig nem kovetkeztek be, igy végig meg maradt a part balkozép irdnyultsagt
szocialdemokrata gytijtoparti jellege.

9. Szabad Demokratik Szovetsége
A part kozvetlen elozménye a Kadar-rendszer demokratikus ellenzéke, és az a

fiiggetlen tarsadalmi Onszervezddés, a Szabad Kezdeményezések Halozata, amelyet a
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kozgytilés 1988. november 13-an partta alakitott at. Kezdetben antikommunista €s liberalis
karakterrel rendelkezett az SZDSZ, majd az MSZP felé nyitds révén eldébbi vonds
fokozatosan halvanyult el, mig liberalis jellege sokkal inkabb szocidlliberalis szinezetté
alakul at. Harom alkalommal is koaliciot kotottek a szocialistdkkal, amelynek nyoman
korabbi nagypartisaguk kispartisagga alakult at. 1994-t61 kezdve azonos oldalon talalhat6 az
MSZP-vel, és bar tobb izben a koalicidspartneriik ellen folytattak politikat, a kozvélemény
elott igazabol soha nem sikeriilt a kisebbik baloldali part szerepébdl kilépni. Hiaba
igyekeztek tobbszor is hangsulyozni a part liberalis jellegét a szocialista és konzervativ
értékekkel szemben, 2010-ig folyamatos maradt az egyiittmiikodés a legfontosabb
kérdésekben az MSZP-vel. A 2010-es valasztas valdsziniileg az utolsd nagypolitikai
esemény volt a szabaddemokraték torténetében. A 2006 6szétdl elhtizodo belpolitikai valsag
nyoman a koalicié mindkét partja régen latott mélypontra zuhant, az SZDSZ a ciklus elsd
harmadatol kezdve a még éppen mérhetd szint (1-2%) hatdran mozgott. Ennek nyoman
szovetséges-keresés indult, amellyel a politikai talélést kivantdk biztositani. Az utolso
hoénapok soran végiil a kordbbi nagy rivalis, az MDF-fel kotott egyiittmiikodés révén ugyan
megjelentek a 2010-es valasztas alkalmaval, de a bejutasi kiiszobt6l messze elmaradva,
rendszervalto partként, hlisz év utan kiestek az orszaggyiilésbol, és vélhetden ilyen néven és

formaban t6bbé nem is térnek vissza a nagypolitika szinpadara.

A kovetkezOkben roviden elemzem, hogy az egyes politikai ,,csalddok” hogyan
szerepeltek a parlamenti és a helyhatosadgi vélasztdsok alkalméval orszagos és helyi
szinten®2, A partok kategorizildsa a korabbi, altalinos értékrendeket csoportositd abra (3.
abra) és a hazai sajatossagok (rovid parttdrténetek) nyoman keriilt elkészitésre. Az alabbi
csoportok alakultak ki az 1998 és 2010 kozotti iddszakban parlamenti mandatumot szerzo

partok eredményeit figyelembe véve:

32 K és6bb részletezett okok miatt 1990 és 1994 kimarad az elemzésbél.
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1998 2002 2006 2010
szocialdemokrata-,
MSzP MSzZP MSZzP
szocialliberalis MSzP
SZDSz SZDSz SZDSz
karakter(i partok
konzervativ-,
FIDESZ FIDESZ FIDESZ
kereszténydemokrata FIDESZ
MDF MDF MDF
karakterti partok
nemzeti radikalis i
MIEP - - JOBBIK
karakterii partok
egyéb, a fenti
kategoriakba nem FKGP - - LMP
sorolhat6 partok

4. tablazat: A parlamenti mandatumot szerzo partok csoportositasa értékrendjiik alapjan

(1998-2010)

(Forras: a szerz0 sajat készitési tablazata)

A kovetkezd diagram ezen politikai ,,csaladok™ szereplését mutatja a parlamenti

valasztasok alkalmaval orszagos szinten. Az dbra alapjat a valasztasok alkalmaval a partokra

érkez0 listas szavazatok alkotjak.
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4, abra: A politikai csaladok szereplése az orszaggyiilési valasztasok alkalmaval
(1998-2010)

(Forras: a szerzd sajat szamitasai a www.valasztas.hu weboldalon talalhat6 valasztastorténeti adatbazis

alapjan)
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Lathat6, hogy mig a hagyoményos jobboldali értékeket képviselé partok
folyamatosan erdsddnek, addig a baloldali és a politikai centrumhoz tartozé szervezetek
szavazotabora fokozatosan csokken, egyes ciklusban kisebb mértékben, mas ciklusban
nagyobb mértékben. Ez alol talan egyediil az MSZP a kivétel, amelynek eredményeit a kék
szinli oszlopnal taldljuk. 1998-at kovetden jelentdés mértékben tudja tarsadalmi bazisat
novelni, majd egy kisebb mértékii csokkenés utan egy radikalis visszaesés figyelhetd meg.
Nem lehet azonban azt kijelenteni, hogy az orszdgban a fokozatos er6sodés nyoman 2010-
ben tobbségbe keriiltek volna azok a szervezetek, amelyek a konzervativ és/vagy
kereszténydemokrata értékek mentén igyekeznek politizalni, hiszen a valasztastol
tavolmaradok akar jelent6sen is befolyasolhatndk az eredményeket. A fenti és késébbi
adatsorok is pusztdn a vdalasztison megjelent szavazok voksai alapjan késziiltek, de
kovetkeztetésként még igy is megallapithatd, hogy a stabil és mobilis szavazobazissal

kizarolag a jobboldali szervezetek rendelkeznek ezen valasztasokat figyelembe véve.
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IV. Miskolc varos politikai Kkaraktere a valasztasi

eredmények tiikrében

Jelen dolgozatban kisérletet teszek arra, hogy bizonyos adattipusok (részvételi arany,
partokra érkezett szavazatok ardnya — orszaggyllési ¢és helyhatosagi valasztasok
Fontos azonban kiemelni, hogy pusztin ezen adatok elemzése téves kovetkeztetések
levonasara vezethetnek, ugyanis onmagaban ezekkel a szdmokkal nem irhatéak le Miskolc
politikai viszonyai. Azonban a telepiilés (tagabb értelemben a régid) gazdasagi mutatdival
¢s tendencidival; a helyi tarsadalom szociologiai elemzésével; a politikai szervezetek helyi
tevékenységének vizsgilataval mar egy komplexebb és a valosidgot hiien tiikr6zo
eredményre van esély. Ahhoz azonban, hogy ez megvaldsuljon egy hosszabb és mélyebb
kutatomunkat kell végezni.

Ez a munka jelenleg melldzi a szociologiai vizsgalatot, a gazdasagi és helyi politikai
folyamatok elemzését. Sokkal inkabb az adatok kozlése és bizonyos statisztikai mutatok
leirasa a cél, mintsem egy atfogd elemzés. Esetleges doktori tanulmanyaim soran
mindenképpen a tovabblépés lesz a cé€l, amely sordn szeretném a politikatudomanyt
tarsadalomtudomannyal és gazdasagtudoménnyal 6tvozni.

A legfontosabb adatok mellett fontosnak tartom bemutatni azokat a kereteket,
amelyekben értelmezhetéek a szamok. [gy foglalkozom példdul a szavazokorok,
valasztokeriiletek helyi problematikajaval is.

Végezetiil emlitést kell tenni egy olyan problémardl, amelyet az elmult egy évben
nem sikeriilt megoldanom. A kovetkezd alfejezetben részletesen kifejtem, hogy miért fontos
szavazOkoronként elemezni az orszaggyiilési adatokat. Ehhez azonban elengedhetetlen a
varos szavazokori utcabeosztdsa minden vélasztasi €évbdl, hiszen ennek hianyaban nem
kiiszobolhetdk ki azok a problémak, amelyek a valasztokeriiletek kialakitasabol fakadnak.
1990-b61 és 1994-bdl mint kideriilt nem maradtak fent ezek az iratok. Sem az orszagos
szervek (Belligyminisztérium, Kozigazgatdsi és Igazsagligyi Minisztérium, Nemzeti
Vilasztasi Iroda), sem a helyi intézmények (Miskolc Megyei Jogu Varos Helyi Valasztasi
Irodaja, Nemzeti Levéltar Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Levéltara), sem pedig a partok
nem tudtak kiadni nekem ezen dokumentumokat. A probléma orvoslasa folyamatban van,

de jelen szakdolgozatomban ezen két valasztas kapcsan csak a legfontosabb adatokat tudom
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megjeleniteni, a részletesebb elemzések sajndlatos modon egy késobbi munkdban kapnak

majd helyet.

IV/1. Valasztokeriileti és szavazékori problematika Miskolcon

Ahogy az el6z6 nagy fejezetben részletesen bemutattam, Magyarorszagon a
képviseld helyek kiosztasara vegyes valasztasi rendszer alkalmazéasaval keriil sor, amely

alapjan a 386 mandatum kozel felét, 176-ot egyéni jeldltek szerezhetnek meg orszaggytlési

egyéni valasztokeriiletekben. Bar a térvény gy fogalmaz, hogy a megyei jogi varosok
1.33

alkothatnanak 6nall6 korzetet is, Miskolc teriiletén négy keriilet huzodik keresztii

BAZ 08 (Edelény )

BAZ 09 (ENCS)

BAZ 11 (Szerencs)

BAZ 11 (Tiszadjv dros)

5. abra: Borsod-Abaij-Zemplén megye orszdagos egyéni valasztokeriiletei (1990-2010)
(Forras: a szerz0 sajat készitésii térképe az 1997. évi C. térvény a valasztasi eljarasrol szolo torvény

alapjan)

3 Az 1997. évi C. torvény a valasztasi eljarasrol. http://1000ev.hu/index.php?a=3&param=9519 (utolsd

megnyitas: 2014. majus 2.)
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Ahogy a térképen is lathatd, Miskolc 1990 és 2010 kozott nem alkotott 6nallo
korzetet, hanem betagozodott a Borsod-Abauj-Zemplén megyei beosztasba. Ennek
kovetkezménye, hogy ezen valasztokeriiletek eredményei nem egyenléek a varos
eredményeivel, ugyanis jelentdsen tulnyalnak a telepiilés hatarain, igy magukba foglalva a
kozvetlen agglomeracié egyes kisebb-nagyobb falvait, varosait is.

Ahhoz tehat, hogy ténylegesen Miskolc adatait ki lehessen sziirni, a véalasztasok
soran alkalmazott legkisebb teriileti egységet, a szavazdkoroket kell megvizsgalni. Ezek
kialakitasakor is a valasztasi torvény altal szabott keretek kellett figyelembe venni. A
szavazokorok telepiilésenkénti szamat, sorszamat €s teriiletének nagysagat a helyi valasztasi
iroda vezetdje (az illetékes jegyz0) allapitotta meg. A szavazokoroket gy kellett kialakitani,
hogy egy egységhez minimum 600, de legfeljebb 1200 valasztopolgar tartozzon, és minden
telepiilésen legyen legalabb egy szavazokor. Amennyiben egy telepiilésen két vagy tobb
ilyen kor keriilt kialakitasra, a valasztasi iroda vezetdjének ki kellett jelolnie azt a
szavazokort, ahol a telepililésen ¢€16, de telepiilés szintii lakohellyel rendelkez6
valasztopolgarok (példaul hajléktalanok), illet6leg akik igazolassal rendelkeznek,
szavazataikat leadhattak. Miskolcon ezen megkdtések figyelembe vételével az egyes
valasztasok kapcsan eltérd szamu szavazokor kertilt kialakitasra.

Az alabbi tablazatban jol lathat6, hogy milyen Osszefiiggés van a varosban ¢l6
valasztasra jogosult szavazok szadmanak csokkenése (tagabb értelemben a varos

lakossagéanak csokkenése) és a kialakitott szavazokorok szama kozott:

Egy szavazokorre
Vilasztasra Kialakitott
juto valasztopolgar
jogosultak szdma | szavazokorok szama )
szama
1990 149.358 16 186 803 16
1994 149.978 16 190 789,36 16
1998 149.884 6 190 788,86 16
2002 145.917 16 190 767,98 16
2006 141.077 16 170 829,86 16
2010 137.682 6 168 819,54 16

S. tablazat: A valasztasra jogosultak és a kialakitott szavazokérék szamanak alakulasa

Miskolcon (1990-2010)
(Forras: a szerzo sajat szamitasai a Magyar Nemzeti Levéltar Borsod-Abauj-Zemplén megyei Levéltar

Alsozsolcai Fioklevéltaraban talalhato valasztasi iratok alapjan. [tovabbiakban: MNL BAZML XXXIII. 3.])
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Egy olyan részletes szavazokori jegyzék segitségével, amely tartalmazza Miskolc
utcainak felsorolasat a megfeleld orszaggytilési egyéni valasztokeriileti és dnkormanyzati
egyéni valasztokeriileti besorolassal alkalmas arra, hogy kizarolag a miskolci eredmények
alapjan elkésziiljon a varos keriileti beosztasa mind az orszagos, mind a lokalis valasztasok
alkalmaval.®*

Kutatdsom soran a Miskolc Megyei Jogu Varos Helyi Vélasztasi Irodaja altal kapott
kozteriileti jegyzéket felhaszndlva a QGIS térinformatikai szoftver segitségével

elkészitettem a varos korzetesitését a négy valasztas évében.

6. dabra: Miskolc onkormanyzati egyéni valasztokeriileti beosztasa (2010)
(Forras: a szerz0 sajat készitésii térképe a Miskolc Megyei Jogli Varos Helyi Valasztasi Iroda altal

kiadott kozteriileti jegyzék alapjan)

A térkép a teljes varost abrazolja egészen a telepiilés kozigazgatasi hataraig. A
valasztokeriiletek nagysaga, bar az dbran egészen az elébb emlitett hatarokig huzodnak,
torzitanak a valds viszonyokon. Az északi, keleti és déli részen mar jelentds 1élekszamt
varosrész nem talalhato, leginkabb a Biikk-hegység erddségei, illetve az ehhez kapcsolddo
tanyavilag. A teljesség igénye nélkiil azért kiemelném, hogy idetartozik a turisztikai célpont
Lillafiired, illetve azok a kisebb kozigazgatasi egységek (példaul Szentlélek,

Biikkszentlaszl, Javorkut, Omassa), amelyek ugyan Miskolc teriiletéhez tartoznak, de

3 Ahogy ezen nagy fejezet elején mar emlitettem, ezeknek a dokumentumoknak a hidnya miatt nem tudok

1990 és 1994 kapcsan részletes elemzéseket végezni.
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1élekszamuk elenyészd. Ugyan a térképen kiilon nem keriiltek dbrazolasra, a szavazokori
besorolasukat ismerve eredményeik a megfeleld valasztokeriiletnél rogzitve lettek.
Magyarazatra szorul még, hogy a térképen abrazolt valasztokeriiletek szamai mit
takarnak. Ezen az abran és a kés6bb eldkeriilokon is mindig az adott év 6szi 6nkormanyzati
egyéni valasztokeriiletei lathatoak a megfeleld sorszammal elldtva. A Helyi Valasztési
Irodatol kapott kozteriileti jegyzék alapjan pontosan beazonosithatd, hogy egy adott
Onkorményzati keriilet a tavaszi valasztdson a négy nagy orszaggytilési korzet koziil
melyikhez tartozott. Mivel azonban a varos karakterét kivinom megrajzolni célszeriibb a

ténylegesen csak Miskolc teriiletét feloszté onkormanyzati keriileti beosztas alkalmazasa.

IV/2. Valasztéi magatartas: valasztasi részvétel és partpreferencia

A rendszervaltast koveté néhany évben a szavazok partvalasztasat leginkabb a rovid
tava tényezok alakitottak. Fokozatosan talaltak csak meg a szavazok azt a partoldalt, majd
ezutan azt a partot, amelyiknek szavazatukat adtdk. A 2000-es évek végére a magyar
vélaszt6i magatartas stabilizalodott, egyre jobban kitagult a partos szavazok aranya.®

Szdmos megnyilvanuldsa van annak, hogy milyen szoros adott partok ¢és a
valasztopolgarok kozotti kapcsolat. Az egyik ilyen tényezd a valasztasi részvétel, amely
megmutatja milyen mértékben sikeriilt a politikai szervezeteknek mozgositaniuk sajat
valasztoikat. Altalanossagként elmondhatd, hogy akik tivolmaradnak az egyes
valasztasoktol, azoknak a partpreferenciajuk gyengébb vagy még egyaltalan nem alakult ki.
Ezen megallapitas bizonyitasara szamos felmérés és tanulmany késziilt.>® Ezen munkakban
olyan kimutatasok is vannak, amelyek 0sszefliggést mutatnak a valasztastol tavolmaradas és

egyes szociodemografiai valtozok (iskolazottsag, lakhely) kozott.

% Korosényi—Toth—Torok, 2007. 304.

3% Simon Janos: A ,,nem-szavazok” valasztasa. In: Magyarorszag politikai évkonyve 1991. Szerk.: Kurtan
Séandor—Séandor Péter—Vass Laszl6. Okonomia Alapitvany-Economix Rt., Budapest, 1991.; Téka Gabor:
Vezérek passziv csodaloi: a magyar valasztéi magatartds nemzetkdzi &sszehasonlitasban. In: Parlamenti
valasztas 2006. Elemzések €s adatok. Szerk.: Karacsony Gergely. Demokracia Kutatasok Magyar Kézpontja
Alapitvany—Budapesti Corvinus Egyetem Politikatudomanyi Intézet, Budapest, 2006.
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1. abra: A részvételi arany alakuldsa az orszaggyiilési valasztasok elsé forduldjanak

alkalmaval (1990-2010)
(Forras: MNL BAZML XXXIII. 3.)

Egyértelmiien kijelenthetd, hogy az orszaggyiilési valasztasok részvételi adatait
tekintve hazank egyértelmiien elmarad a nyugati atlagtél. Az abszolut mélypontot 1998
jelenti, amikor mind orszdgos, mind megyei, mind pedig miskolci viszonylatban a
legalacsonyabb részvételt rogzitették a szavazokorok. Bar 2002-re jelentds ugras figyelhetd
meg, az azt kovetd két valasztas alkalmaval ismét csokkend tendencia a jellemzd. Ennek
okai a kovetkezok lehetnek: 1. egyes partoknak jelentésen csokkent az a szavazdbazisa,
amelyet a politikatudomany biztos partvalasztoként emlit; 2. a bizonytalanok megszdlitasa
nagyon nehéz, hiszen nem érzik magukénak egyik partnak sem a programjat, arculatat,
mondanivaldjat; 3. folyamatosan ndvekszik orszagos, megyei ¢és helyi szinten is a politika
iranti k6zony. Megfigyelhet6, hogy a miskolci adatok — 1990 és 2006 kivételével - rendre
meghaladjak a masik két adatot, véleményem szerint azonban ez a néhany szazalékpontnyi
eltérés nem akkora kiillonbség, amely nyoméan valamiféle lokalis sajatossagot kellene
keresni. Kijelenthetd tehat, hogy a helyi adatok szinte teljesen az orszagos trendeknek
megfelelden alakulnak az orszaggytilési valasztasok alkalmaval.

A helyzet azonban masképpen néz ki, ha az 6nkormanyzati valasztasok részvételi

aranyait vetitjiik ki egy diagramra.
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8. dbra: A részvételi arany alakuldsa az 6nkormanyzati valasztasok alkalmaval

(1990-2010)
(Forras: MNL BAZML XXXIII. 3.)

Itt az orszagos ¢és miskolci eredményeket figyelve egyenletesen novekvd tendencia
figyelhetd meg egészen 2010-ig, bar hozza kell tenni, hogy a valasztok részvétele a helyi
valasztasokon rendkiviili médon alacsony. Ennek okait a politologusok is csak feltételezik,
de az biztos, hogy a helyi politika sokkal kevésbé tudja megszolitani és érdeklédové tenni a
valasztopolgarokat, mint orszagos szinten. Bar egyes feltételezések szerint a helyhatosagi
valasztasok irant sokkal kevésbé kozonyosek a valasztasra jogosultak, a részvételi adatokbol

az dertil ki, hogy ez tényleges aktivitdsban nem nyilvanul meg a voksolas napjan.
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I11/3. A varos osszesitett valasztasi eredményei, fobb tendenciai

Ezen fejezetben végiil annak az altalanossa valt megallapitasnak keresem az alapjat,
amelyet a kozmédia és a legtobb politikai elemzés is megemlit id6r6l idére. Eszerint
,,nagyon nehéz egy jobboldali jeléltnek — akar a jobboldal komoly orszagos elonye mellett
— gy6znie Miskolcon(...)"®". A dolgozat eddigi részeiben igyekeztem a partrendszer altalanos
vonasait kiemelni, a politikai partok ideoldgiai hatterét megvizsgalni, a vizsgalat targyat
térben ¢és idoben elhelyezni, a valasztdsok soran felmeriild helyi sajatossagokat és
problémakat rogziteni és a rajuk adandé megoldasi javaslatomat roviden ismertetni. Most
azonban ezeket Osszegezve, felhasznalva igyekszem a valasztasi adatok alapjan
rekonstrualni Miskolc varosanak politikai karakterét a négy valasztasi évben. Fontosnak
tartom még egyszer hangstlyozni, hogy ezek nem feltétleniil tiikrozik a tényleges
viszonyokat, hiszen a tavolmaradok akar helyi szinten is befolyasolhatjak az eredményeket,
tovabba ezek az adatok kizarolag a valasztas pillanatanak erdviszonyait tiikkrozik, a ciklus
tobbi napjanak, honapjanak tendenciait nem lehet ebbdl rekonstrualni. Késébb igyekszem
mélyebb elemzésekkel nem csak a valasztdsok alkalméaval megvizsgéalni a valasztoi
magatartas €s partpreferenciak helyi alakulasat, azonban jelen dolgozatban még nem
vallalkozok erre.

Célszerli el6szor az egyes valasztasok adatait megvizsgalni egymds utan, parba
allitva a tavaszi orszaggyllési valasztds eredményeit az Oszi helyhatdsagi valasztas
eredményeivel. A kovetkezd éabrak az egyéni jeldltek eredményeit mutatjak, hiszen
onkorményzati valasztasok esetében listas valasztasra a kozvetlen telepiilési hatdsag
esetében nem keriilt sor. A képviselOtestiilet tagjai egyéni korzetekben és kompenzaciods
listardl jutottak mandatumhoz; igy kevésbé torzitja az eredményeket, ha mindkét voksolas

esetén az egyéni jeloltek eredményeit nézziik az elsd valasztasi fordulok alkalmaval.

37 Korosényi-Toth-Torck, 2007, 241.
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9. abra: Az 1998-as orszaggyiilési valasztas elsé fordulojanak eredménye

(Forras: a szerz6 sajat készitéshi térképe a valasztasi iratok alapjan, MNL BAZML XXXIII. 3.)

A térképen jol latszik, hogy 1998 tavaszan a két kiilvarosi és két kicsiny belvarosi
korzetet leszamitva a szocialista jelolt szerezte meg a varos nagy részében a szavazatok
tobbségét. Ez nem jelenti azonban automatikusan, hogy az orszagos egyéni
valasztokeriiletekben is ezen személyek nyerték el a mandatumot. A dolgozat korabbi
részében magyarazatot adtam arra vonatkozolag, hogy az orszaggyiilési valasztasok
eredményeit is miért az onkormanyzati valasztokeriileteket abrazolo térképre vetitettem ra.

Bar a szocialista képviseldk az elsé fordulot kovetden mind a négy Miskolcot érintd
korzetben elsé helyen alltak, addig a mdasodik forduloban a FIDESZ jel6ltjei harom
korzetben is forditani tudtak. Ennek okait a miskolci szavazopolgarok masodlagos
partpreferenciai kozott lehet keresni. Ugy tiinik, hogy a varos bizonyos részeiben a kisebb
partok (értem ezalatt az MDF-et, SZDSZ-t és a MIEP-et is) szavazoi szivesebben adtak a

voksukat a fiataldemokrataknak, mint a szocialista képvisel6jelolteknek.
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Az ugyanezen év 0szén megtartott Onkormdnyzati valasztads eredményeit abrazold
térkép nagyjabol hasonlo képet fest, mint a tavaszi masodik forduld eredményei. Jol lathato,
hogy olyan varosrészek jellemezhetok markans baloldali és jobboldali karakterrel, amelyek
mind I¢élekszdmukat, mind teriileti kiterjedésiiket tekintve jelentdsnek mondhatoak. A
konzervativ kereszténydemokrata partok szavazoi tobbségben voltak példaul a 3. sz. teriileti
valasztOkeriilethez tartozd Szirman, a 4. sz. teriileti valasztokeriilethez tartoz6 Hejocsaban
vagy az 5. sz. teriileti valasztokeriilethez tartozo Gorombdolyon. Ellenpolusként emlithetd a
23. sz. terlleti valasztokeriiletben talalhatd dél-kilidni varosrész, a 22. sz. egyéni

valasztokeriilethez tartozo Vasgyar, illetve a 2. sz. teriileti valasztokeriilethez tartozé Martin-

telep (Gjabb nevén Martin-kertvaros).

B Mmszp
FIDESZ

10. a@bra: Az 1998-as 6nkormanyzati valasztas egyéni valasztokeriileti eredménye

(Forras: a szerz0 sajat készitésii térképe a valasztasi iratok alapjan, MNL BAZML XXXIII. 3.)

A narancssarga szinnel jelzett keriiltekben a FIDESZ jeloltje szerzett egyéni
mandatumot, mig a pirosban a szocialistaké. Fontos hangsulyozni, hogy mig a jobbkdzép
polus két szervezete kozosen allitott jeloltet, addig a szocialistak és a szabaddemokratak
kiilon-kiilén mérettették meg valasztottjaikat. Osszességében kijelenthetd, hogy bar
tavasszal a két part eredményei kozott komolyabb eltérés figyelheté meg, addig Oszre

kiegyenlitédtek az erdviszonyok a varosban. A két nagyobb part az Onkormanyzati
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valasztasok alkalmaval
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11. dbra: A két nagypartra leadott voksok
figyelhet6 meg a varosban. A

aranydnak alakuldasa 1998-ban ) . ' L
kormanyon  1évé  jobbkdzép
(Forras: a szerz6 sajat szamitasai a valasztasi iratok alapjan,

MNL BAZML XXXIII. 3) koalicid6  partjai  Osszefogtak

tavasszal ¢és a négy miskolci
korzetben kozosen allitottak jeloltet, szemben az ellenzéki baloldallal, akik ismét kiilon
személyeket inditottak. Mint latjuk a térképen, még igy jelentds elonyt tudott dsszeszedni az
MSZP. Gyakorlatilag az elsé forduléban mar eldéltek a legfontosabb kérdések, két valasztoi

korzetben mar masodik fordul6 kiirasara sem kerilt sor.

12. dabra: A 2002-es orszaggyiilési valasztas elso fordulojanak eredménye

(Forras: a szerz0 sajat készitésii térképe a valasztasi iratok alapjan, MNL BAZML XXXIII. 3.)
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A fennmaradoé két korzetben is csak néhany szazalékponton mult, hogy a szocialista
jeldlt nem szerezte meg mar az elsé kdrben a szavazatok abszolut tobbségét. A masodik
forduloban viszont mar eredményességi kiiszob nem volt, a baloldali jeldltek jutottak
mandatumhoz ezen korzetekben is, igy minden Miskolcot is érinté véalasztokeriiletben az
MSZP jeldltje szerzett mandatumot.

Hasonlo allapot figyelhetd meg az Oszi helyhatosdgi valasztdsok eredményeit
elemezve. Gyakorlatilag a jobbkozép partoknak nem sikeriilt félév alatt annyira

megerdsodniiik, hogy akar egyetlen teriileti valasztokeriiletben is egyéni mandatumot

szerezzenek.

B mszp
B szbpsz

13. a@bra: A 2002-es 6nkormanyzati valasztas egyéni valasztokeriileti eredménye

(Forras: a szerz6 sajat készitésu térképe a valasztasi iratok alapjan, MNL BAZML XXXIII. 3.)

A szocialista part totdlis gydzelmét egyedil a szabaddemokratdk tudtak
megakadalyozni, hiszen harom korzetben is az 6 jeldltjiik futott be elsé helyen. Ennek
kapcsan két dolgot azonban mindenképpen érdemes megjegyezni: elséként érdemes
Osszevetni az 1998-as ¢és 2002-es Onkormanyzati valasztasok térképeit, hiszen igy
felfedezhetd, hogy a harom szabaddemokrata korzet koziil kettében is a FIDESZ-t61 vették
at a kertiletet. Valosziniisithetd, hogy a szocialistdk figyelembe vették ezt a kérdést is a

jeloltallitaskor, €s a fiataldemokratak legydzése érdekében a harom koziil az egyikben sem
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inditottak sajat jeloltet, szavazoikat a koalicidspartner valasztottjanak iranyaba igyekeztek

terelni.

Az alabbi diagramon is lathatd, hogy helyi szinten elsdpré gydzelmet aratott a két

legnagyobb baloldali part. A szocialistak egymaguk megszerezték a szavazatok tobb mint

felét, a  szabaddemokrata
szavazatokat hozzaadva
viszont mar a  voksok
kétharmadnal is  nagyobb
aranyarol beszélhetiink.
Egyértelmii  volt, hogy a
jobboldalnak meg kell
valtoztatnia helyi politizalasat,
hiszen a rendszervaltas ota
ilyen siman part/partszovetség
még nem ,nyerte meg”
Miskolcot, tavasszal és Osszel

egyarant.

egyéb;
7,11%

FIDESZ;
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56,43%
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14. abra: A 2002-es onkormanyzati valasztas

eredménye

(Forras: a szerz0 sajat szamitdsai a valasztasi iratok alapjan,

MNL BAZML XXXIII. 3.)

Nem is kovetkezett be négy év mulva ilyen folényes gyozelem a két valasztast

egylittesen figyelve. Tavasszal még a 2002-eshez kisértetiesen hasonl6 eredmény sziiletett.

M vszp
FIDESZ

15. dbra: A 2006-0s orszaggyiilési valasztas elso forduldjanak eredménye

(Forras: a szerzo sajat készitésii térképe a valasztasi iratok alapjan, MNL BAZML XXXIII. 3.)
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Lathato, hogy elenyészd volt azon szavazokoroknek a szama, amelyekben nem a
baloldali jelolt nyert. Ennek megfeleléen mind a négy nagy orszagos egyéni
valasztokeriiletben eredményes volt az elsé fordulo, és kivétel nélkiil a szocialista jeloltek
szereztek csak mandatumot. Hogy mégsem ismétlédott meg a négy évvel korabbi csufos
jobboldali vereség a valasztasokon Osszességében, az a 2006 6szén kialakuld belpolitikai
valsagnak volt kdszonhetd. Kozvetleniil az 6nkormanyzati valasztasok eltt csucsosodtak ki
a tomegtiintetések, demonstraciok; igy jo néhany telepiilésen jelentdsen visszaesett a

korménykoalicio tAmogatottsaga.

B Mszp
FIDESZ
B szDpsz

16. d@bra: A 2006-0s onkormanyzati valasztas egyéni valasztokeriileti eredménye

(Forras: a szerz0 sajat készitésii térképe a valasztasi iratok alapjan, MNL BAZML XXXIII. 3.)

Miskolcon is megfigyelhetd a baloldali visszaesés, bar mértékét tekintve a varosban
nem olyan jelentds, mint az orszag tobb masik nagyobb telepiilésén. Mind az egyéni korzetek
nagy részét, mind pedig a polgarmesteri széket ismételten a szocialista jeloltek szerezték

meg.
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17. abra: A 2006-os orszaggytilési és onkormanyzati
valasztasok alkalmaval egyéni jeloltekre leadott voksok
aranya

(Forras: szerz6 sajat szamitasai a véalasztasi iratok alapjan, MNL BAZML)

Az alédbbi diagram a
2006-o0s orszaggytlési
és onkormanyzati
valasztasok alkalméval
az egyéni jeldltekre
leadott  szavazatokat
abrazolja a baloldali
partok —  jobboldali
partok vonatkozasaban.
Ennek alapjan  két
fontos  megallapitast
lehet tenni: 1. a
baloldali partok

esetében nem

figyelhetd olyan mértékii visszaesés a miskolci adatokat figyelve, mint orszagos szinten; 2.

a jobboldali szervezetek nem tudtik pozicidjukat jelentdsen megerdsiteni a varosban.

Az elébb elemzett harom valasztds nyoman felmeriilhet az a tény, hogy Miskolc

erésen baloldali karakterrel rendelkez0 nagyvaros. Véleményem szerint azonban ez egy

olyan megallapitds lenne, amely tilsdgosan leegyszerlisitené a viszonyokat. A 2010-es

orszaggyllési valasztas esetén lathatd, hogy a varosban is bekovetkezett a drasztikus valtas,

a jobboldali jeloltek nyerték meg az egyéni korzeteket.

" FIDESZ-KDNP

18. dbra: A 2010-es orszaggyiilési valasztas elso fordulojanak eredménye

(Forras: a szerz0 sajat készitésii térképe a valasztasi iratok alapjan, MNL BAZML XXXIII. 3.)
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Azokban a korabbi markansan baloldali karakterrel rendelkez6 varosrészekben is,
mint a Martin-kertvaros, a dél-kiliani lakotelep vagy éppen az Avas, mind-mind a FIDESZ-
KDNP jeloltje gy6zedelmeskedett. Egyhangt képet fest ebbdl a szempontbol Miskole. Ennél
a valasztasnal azonban érdemes megvizsgalni a partlistakra leadott voksok aranyat.
Visszatekintve a korabbi évekre azt lehet elmondani éltalanossdgban, hogy egyértelmii
szocialista f6lény rajzolodik ki ezen adatokbol. Nem tigy 2010-ben, hiszen bar az els6 helyen

minden abrazolt korzetben a FIDESZ listaja allt, a masodik hely sokkal érdekesebb képet

mutat.

B vszp
M ;0BBIK

19. abra: A 2010-es orszaggytilési valasztas alkalmaval a partlistakra leadott voksok

alapjan kialakulo masodik helyes eredmények

(Forras: a szerzd sajat készitésti térképe a valasztasi iratok alapjan, MNL BAZML XXXIII. 3.)

A Kkorzetek tobb mint felében a JOBBIK listajara érkezett a masodik legtobb
szavazat, ami egyértelmiien a jobboldali radikalizmus eléretdrését jelenti a varosban. Ennek
tartdssadgat azonban a dolgozat sziiletésének pillanataban még korai lenne megallapitani, de
altalanossagban levonhatd kovetkeztetés, hogy a JOBBIK altal felvetett problémak
tobbségét a miskolci lakosok sajat €letiik soran is folyamatosan tapasztaljak, igy konnyebben
adtak szavazatukat a radikalis partnak.

Oszre ugyan valamelyest mérséklédstt a jobboldali folény a varosban, még igy is az
onkorményzati valasztokeriiletek kétharmadaban a FIDESZ-KDNP jeloltje szerzett
mandatumot, tovabba a polgarmestert is az utobbi partszovetség adta. Bar a JOBBIK
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valasztottjai nem szereztek egyéni korzet alapjan képvisel6i helyet, de a kompenzacids lista

révén 0nallo frakciot alakithattak a 1étrejovo testiiletben.

B vszp
" FIDESZ-KDNP

20. dbra: A 2010-es o6nkormanyzati vdlasztds egyéni valasztokeriileti eredménye

(Forras: a szerzo sajat készitésti térképe a valasztasi iratok alapjan, MNL BAZML XXXIII. 3.)

A 2006-2010 kozotti ciklus soran végbemend legfontosabb valtozas, altalanossagban
figyelve az eredményeket az, hogy a kordbban kétpolusu helyi partstruktira az orszagos
tendencidkat kdvetve harompodlusuvé alakult at, amelyben a legnagyobb erd a vélasztas
évében a konzervativ kereszténydemokrata értékeket képviseldé FIDESZ-KDNP
partszovetség volt, az ellentdborban megtalalhat6 a sulyos vereség utan labadozdé MSZP, a
masik oldalon pedig a radikalizmuséval jelentds tomegeket megszolitani képes JOBBIK.

Ezek az erdviszonyok a dolgozat sziiletésének pillanatdban mar nem feltétleniil
allnak fenn. Néhany héttel ezel6tt lezajlottak a 2014-es orszaggyiilési valasztasok az
orszagban, egy uj valasztojogi torvény szerint. Ennek elemzésére azonban az id6ben
kozelség miatt nem térek ki, késébbi kutatomunka soran azonban igyekszem majd a fobb

tendencidkat megismerni és elemezni.
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V. Osszegzés

Dolgozatomban arra vallalkoztam, hogy megrajzoljam egy ipari nagyvaros politikai
karakterét a valasztdsi eredmények alapjan. Annak érdekében, hogy a célkitiizésemet
megvaldsitsam, igyekeztem a hazai viszonyokat ¢s fobb tendenciakat felvazolni: révid
attekintést adni a valasztasi rendszer, a partrendszer valtozasairol, illetve politikai ideologiak
szerint csoportositani a legjelentésebb magyarorszagi partokat. Ezek utdn kovetkezett az
0nallo kutatas. Sajat szerkesztésu térképek és diagramok révén igyekeztem a valasztési
eredményeket és adatokat ismertetni, elemezni, érthetébbé és vonzobba tenni.

A torténeti valasztaskutatds hazankban még gyermekcipdben jar. A legjelentdsebb
kutatok, akik ilyen témaban mar komoly szakmai eredményt produkaltak tobbek kozott
Hubai Laszlo, Ignacz Karoly, Foldes Gyorgy, Feitl Istvan. Az altaluk készitett munkak
jelenleg még egyediilallonak mondhatoak, hiszen kevés olyan valasztastorténeti tanulmany
vagy konyv késziilt, amelyben a szerzd(k) torténeti szempontbol igyekeznek egyes
voksolasokat elemezni. En szeretnék az el6bb emlitett torténészek nyoman haladni, és egy
olyan kutatast véghez vinni, amely soran elkészitem a XX. szazadi magyar torténelem egyik
legjelentdsebb nagyvarosanak, Miskolcnak a politikai tablojat az 1920 és 2010 kozotti
idészakbol. Hogy célomat elérjem, igyekszem a  torténelemtudomanyt a
politikatudomannyal €s a tarsadalomtudomannyal 6tvozni. Ezen mélyrehato, részletes €s
hosszlinak tlind munka végén reményeim szerint teljes mértekben feltérképezem a varosban
végbemend politikai folyamatokat.

Jelen dolgozat csak egy 4llomasa volt ennek a kutatdbmunkanak, de az mar a kutatas
jelen allapotaban is leszogezhetd, hogy Miskolcon erds szavazobazissal rendelkezik a
baloldal. Fontos azonban, hogy a korabban jellemzé hegemonia a 2006-2010 kozotti
ciklusban eltiint, helyén pedig megjelent egy harompoélusti partstruktura, amelyet a
szocidldemokrata iranyzat, a konzervativ kereszténydemokrécia és a jobboldali radikalizmus
alkot. Ilyen korilmények kozott késziilnek a varosban a helyi partok a 2014-es
Onkorményzati valasztasra, amely szamos kérdésben dontd lesz. Ez azonban mar nem
tartozik ezen dolgozat témédjahoz, igy azzal zdrnam a munkat, hogy Miskolc varosa a politika
szempontjabol az orszag egyik legérdekesebb kiizddtere, amelynek megnyerése komoly

fegyvertényt jelent a partok szamara.
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