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»Az élet rovid, a tudomany végtelen; az alkalom mulékony, a kisérletezés veszélyes, az

itéletalkotas nehéz.”

Hippokratész
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A témavalasztas indoklasa

A dolgozatom elejére valasztott idézetet kib6vitve, ekként folytatva kezdeném a munkat: a
tudomanyt, a tudomanyos eredményeket és a koréjiik szervezddé kommunikaciot megitélni
ugyancsak nehéz, ezért koriiltekintdéen és rendszeresen, kimunkalt iranyelveket kovetve kell

eljarnia annak, aki ilyesmire vallalkozik.

Emiatt elsésorban az a célkitlizésem, hogy a tudomanyos kutatdsok soran Ilétrejott
eredmények dokumentaladsanak és kozzétételének kovetkeztében megsziiletd tudomanyos

publikaciok megmérésének minél atfogdbb bemutatasat tudjam adni.

A téma ismerdi tudhatjdk, hogy ez korant sem egyszeri feladat, mert a szakirodalom —
relative — sziikk, a naprakész informaciok tobbnyire angol nyelviiek és azok is kisebb

kozosségben terjednek.

Ezeken tal tovabbi bonyodalmakat okoz az, hogy informetria tudomanyat miiveldk kézott is

gyakori az egyet nem értés, a tudomany mérdeszkozeinek hasznalatarol valo eltérd vélekedés.

Ahogyan Braun Tibor a kdzelmultban megfogalmazta ,,Magyarorszagon egyel6re nagyon
kevesen foglalkoznak ezzel a tudomanyaggal... , és egyetlen egyetem sem vette még fel a
tanrendjébe azt. — A kutatd6 Max Delbriick, a molekularis bioldgia *30-as évekbeli uttérdjének
a molekularis biologia akkori helyzetére vonatkozo szavaival élve gy fogalmazott — @ a
tudomanymetria Magyarorszdgon jelenleg a korlatozott pongyolasag allapotdban van

(Principle of limited sloppyness) (Braun, 2010).

Ugyanakkor ez a fiatal tudomany nem bir olyan megkoviilt, abszolut igazsagokkal, mint a
matematika, fizika tételei ¢és nem is multba révedd mint a filozofia vagy a

torténettudomanyok, ez teszi é16vé és izgalmassa a vele valo foglalkozast.

Leginkabb ez vonzott a témahoz, amikor tanulmanyaim sordn elészor taldlkoztam vele. Az
informetria ugyanis nagyon jelenlévd, azaz aktualitasa valos és funkcioja kiemelten fontos a
tudomanyos munkaban, ugyanakkor ez a tudominy maga eléggé a kutatisi érdeklddés

periféridjan van.

Dolgozatomban a tudomdny, a tudomanyos kutatds és annak, eredményeinek rovid
bemutatdsa utan térek ra a publikaciok megitélésével foglalkozé tudomany, azaz informetria

bemutatasara.



Bevezetés

Kezdetképpen magéanak az informetria elnevezésének értelmezése sziikségeltetik, hiszen
tapasztalhato, hogy a bibliometria — szcientometria — informetria megnevezés szinte

szinonimaként ¢l egymas mellett.

A bibliometria a tudomanyos kommunikacié valamennyi elemének ¢és Osszetevdjének
kvantitativ mérését, mindsitését tlizte ki célul, méghozza gy, hogy tudosok egy maroknyi
csoportja kezdte a tudomanyos kommunikaciét a tudomanyos vizsgalddas kozéppontjaba

helyezni.

A bibliometria elsé folyoirata az 1979-t6l megjelend Scientometrics, melynek 1étesitéje és
szerkesztdje Braun Tibor e tudoméany kiemelkedé alakja — 6 és a koré szervezddd
tudoscsoport alkotja a Budapesti Tudomanymetriai Iskolat —. Az 6 javaslatara a *80-as évekt6l

terjedd elnevezés az informetria.

50
45
40
35
30
25
20
15
10

5

0

|

Eurdpa
Azsia és
Afrika

Csendes-Oceania
Ausztrélia

Dél-Amerika I

Eszak-Amerlka

Réglok

1. &bra A bibliometria teriiletén 1988-97-ben
megjelent publikaciék foldrajzi megoszldsa

1. abra

Ugyanakkor az informetria megnevezés az angolszasz teriileteken elterjedtebb és olyan
alszakjai vannak formalodoban, mint pl. a webometria vagy cybermetria, melyek a vilaghalo
¢s az azon fellelhetd informdciok statisztikai alapti vizsgélatdnak tudomanyai, és a

bibliometria csak a klasszikus modon rogzitett informéciora vonatkoztatott tudomany.



Végs6 soron elmondhatd, hogy az informetria tagabb kiterjedésii, mint a bibliometria, ugyanis

lefedi az olyan nem-tudomanyos kozdsségeket is, ahol informaciot termelnek.

Az elnevezés egyértelmiisitésének nehézségei mellett problémat okoz a felhasznalas is,
ugyanis e tudomany kezdetben nem a mindsités, rangsorolas feladatat tiizte ki maga elé, plane
nem az egyéni teljesitmények vagy projektek mindsitését, de napjainkban objektiv
mérészamai ezen a teriileten is (lizleti ¢let, tudomanypolitika) mérvadova valtak. Ez sok
fesziiltséget sziil a tudostarsadalomban, hiszen egyre kiélezettebb a harc a pozicidkért,

kutatasi tamogatasokért, de még a publikalas lehetoségéért is.

A kezdeti elképzelés abbdl indult ki, hogy ha mar 6ssze tudjuk gylijteni az (6ridsi
mennyiségll) informacidt és a tarolasat is meg tudjuk oldani, akkor legyen egy Osszetett, de
objektiv rendszer, mellyel el tudunk benne igazodni. Azaz a hatékony informacidkeresés ¢€s
szolgaltatas lett volna a kitlizott cél, vagyis az informetria mint a tajékoztatdstudomany
kibontakoz¢ teriilete kezdte meg fejlddését. Ma mar a koppenhagai Kirdlyi Konyvtariigyi és
Informatikai Féiskolan 1étesitett Informetriai Tanulmanyok Kdzpontja olyan feladatokat tiiz ki
a jovo informacids szakemberei elé mint a trendelemzés, kutatas-értékelés, lizleti €s szocialis

tajékozodas, innovacios tanulmanyok készitése stb.

A tovabbiakban arrol szeretnék képet adni, hogy milyen fejlédési folyamatokon ment 4t ez a
tudomany, honnan indult, kik a meghatdrozd személyiségei ¢€s eredményei hogyan

hasznosithatok.



A tudomanyrol és miikkodésérol

A tudomany fogalma

,»A tudomany, egy targyra vonatkozo kritikailag igazolt, azaz igaz ismeretek rendszere. A
rendszeres forma tehat 1ényeges kovetelmény minden tudoményra nézve. Szokas tiszta és
alkalmazott tudomanyt megkiilonboztetni, de ez a kiilonbség nem lényeges; minden igazi
tudomany magaban foglalja alkalmazhatosaganak feltételeit is. A tudomanyok Osszefiiggnek
egymassal, mint maga a vilag egyes részei, melyeknek ismeretét adjuk. Innét van, hogy az
emberi elmének egyik allandd torekvése az egyes tudomanyok igazsagait egybekapcsolni,

Osszefoglalni, rendszeresiteni.”(Révai, 1911)

Nyilvanvaléan szamos mas értelmezés is lefedi és hiien tiikrézi a tudomany mibenlétét és
jellegzetességeit, szamomra és a témamra vonatkozoan, azonban lényeges az itt
megfogalmazott alkalmazhatosag kérdése, hiszen a kiilonboz6 metrikak leginkabb ebbdl az
aspektusbol kvantitativ és statisztikai alapon igyekeznek tajékoztatni az 10j ismeret —

informaci6 — hasznossagarol.

A Pallas nagy lexikona szerint ,,valamely dolognak haszna alatt minden elényét értjiik,

keletkezzék az a dologbdl 6nmagabdl v. masképp, kiilsé hozzajarulas altal”.

Napjainkban a haszon és hasznossdg megkeriilhetetlen alapelv az élet minden teriiletén a
kozgazdasagtani kutatdsok torekszenek minél fejlettebb algoritmusokat kidolgozni a
legpontosabb eredményt hozo haszonelemzésekhez, melyek mikro- és makrokdrnyezetben,

tarsadalmi szinten is irdanymutatok tudnak lenni.

Az informetridnak is ez a célja, hiszen nem mas, mint a tudomanyos teljesitmény mérése.



A tudomanyos kutatas miikodése

Az alabbi abran lathato, hogy a tudomanyos kutatds folyamatat cserekapcsolatok (input —
output) jelenségeként foghatjuk fel. Ami a témam kapcsan relevans az informécio és rogzitett
ismeret jelentésége e folyamatban. Elmondhat6, hogy a tudomanyos kutatasok eredményeinek
rendszeres publikdldsa tudomanytorténeti jelentOségli, hiszen igy az informacié masok

szamara is megismerhetévé valik, befogadasa pedig lehetdvé teszi az ismeretanyagba valo
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A tudomdny ,,miikodési mechanizmusdnak” egyszerisitett folyamatdbrdja

beépiilését. Ennek a kommunikacionak — amennyiben hatékony -, olyan kritériumai vannak

mint ellen 2. abra

A tudomanyos publikacio

Leegyszeriisitve a tudomanyos kutatas célja altalanossdgban az eredmény, az eredmény nem
mas mint 0j ismeret, belathatd azonban, hogy a kutatds vége nem az eredmény létrehozasa,

hanem annak dokumentalasa és kozzététele.

Ez a tudomany hdskoraban még jobbdra konyvek formajaban — és tudosok egymaskozti
levelezése altal — tortént, mig napjainkban egyértelmiien a tudomanyos folyoiratok cikkeli

birnak elsddleges jelentdséggel.



Az idézetek szdzalékos megoszldsa a kiilonboz6é dokumentumtipusok kozott
a természettudomadny, a mérnoki tudomdnyok és a tarsadalomtudomanyok terén?

i Természet- Mérnoki Téarsadalom-
o tudomany tudomanyok tudomdnyok
Konyvek 12 14 46
Folydiratok 82 70 29
Egyéb (a reportokat is beleértve) 6 16 25
3. abra

A folyoiratok sziiletését 1665-re tessziik, ebben az évben indult a francia Journal des Scavans
¢s az angol Philosophical Transactions, ez utobbit — mivel az eldbbi csak konyvismertetéseket

kozolt — szokas a tudomanyos folyoirat prototipusanak tekinteni.

A folyoiratok kiadasanak privilégiuma kezdetben csak tudos tarsasagokat illetet meg, maguk

a cikkek pedig eleinte inkabb nyilvanossagra hozott tudoményos vitak voltak.

Nem volt jellemzé a szakosodas, egy-egy folydirat a tudomany barmely teriiletérdl jelentetett
meg ismereteket, ugyanakkor maga a cikk megjelenése, gydtrelmesen hossza id6t vett
igénybe (2-7 év). E hosszll varakozéasnak tobb oka is volt, az egyik, hogy a publikdlando
cikkek nem teremtek a mai {litemben, sz6 szerint Ossze kellett varni, annyi irdst, amennyi
kitesz egy lapszamot, ugyanakkor a megjelenésnek eléfeltétele volt, hogy a benne kozolt

ismeret mar tul legyen legalabb egy tudoskori elédadason.

A tudostarsasagok €s a neviikkel fémjelzett folyoiratok szakosodasa parhuzamosan zajlott a

19. szazadban.

2010-re a lektoralt tudomanyos folyoiratok szama meghaladja a 25-26000-t, a cikkeké pedig
az évi harom milliot. (Csak érdekességképpen jegyezném meg, hogy ezeknek mindossze

10%-a open access azaz nyilt hozzaférési).



Az informaciéaramlas novekedése

A tudomanyos ismeretanyag novekedése elsddlegesen a folyoiratok szaméanak iddbeli

novekedésével mérheto.
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A tudoményos folydiratok és a referdld folydiratok szdménak novekedese

Price nyomén'
i

4. abra

Ha nincsenek a tudomanyos informdacidaramlast korlatozo tényezok, akkor a tudoményos
informacio hordozdinak szamitott kiadvanyok szaporodasi sebességét a tudomany
fejlddésének elért szinvonala hatdrozza meg. Minden komoly, 0j tudoményos elméletnek
bizonyos mennyiségli 1) tudoméanyos munkat kell kivaltania, melyek azt tovabbfejlesztik, €s
elmélyitik, esetleg megcafoljak. Ez a ndvekedés exponencialis — azaz a novekedés mértéke a
mennyiséggel aranyos -, igy minél tobb a publikacio, annal dinamikusabban gyarapszik a
szdmuk. Ugyanakkor ez a ndvekedés csak zavartalan kiilsé koriilmények mellett tarthatd, &m
sajnos a tudomany sem ismeri ezt a zavartalan allapotot, a gatld tényezok el6bb utdbb itt is

feliilkerekednek — leggyakrabban anyagi vagy emberi eréforrasok hidnya -.

Mindenesetre elmondhatd, hogy az utobbi 250-300 évben a tudomanyos publikaciok szama
exponencialisan novekedett. A ndvekedés liteme 10-15 évente torténd kétszerezddést mutat. —
Tehat a tudoméanyos kommunikéacio fejlddése joval az emberi tarsadalomé el6tt jar, mert

populacionk legutobbi megduplazddasahoz 35 évre volt sziikség -.
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Derek de Solla Price fogalmazta meg, hogy a tudomanyos fejlédést reprezentald néhany
mutatd — nevesen a publikdciok szama — ndvekedési jellemzdiben valtozéas torténik, az

exponencialis fejlodés logisztikussa valik.

Nyilvanval6, hogy zart rendszerben a fejlddés litemének igy kell valtoznia, még akkor is ha a
zart rendszerként a Fold bolygoét értelmezziik. Ez azt jelenti, hogy nem néhet korlatok nélkiil a

tudésok szama, €s sajnos az anyagi raforditds mértéke sem.

v I
! bt ; Aszimptota
i Exponencidlis gdrbe Logisztikus gorbe
| i
i
| f
i
i

Evek, ¢
r. - Az exponencialis gorbe logisztikusba valo 4tmenete a ndveke-
;ﬂﬂll fékezd tényezdk hatdsdra .

5. abra

Ugyancsak Price megfigyelése, hogy a tudomény tdmogatdsdnak Osszege a masodik
vilaghdbort utdn az USA-ban hozzéavetdlegesen 5,5 évente duplazddott meg, mig a GDP
hozzavetdleg 20 évente (koriilbeliili 3,5%- os évi novekedés mellett), nyilvanvalo, hogy ha a
novekedés exponencialis maradna, ez eldbbi meghaladné az utobbit, tehat sziikségessé valik a

racionalizalas.

Barmilyen furcsa ez az ésszeriisités nem csak kiviilr6l eredhet pl. politikai beavatkozas — jobb
esetben tudomanypolitikai beavatkozds — formajaban, hanem a tudomany uwgymond
evoluciojabol fakadoan beliilrdl is az ugynevezett adaptacios fékezddés jelenségével — ez a

Price-féle kis tudomany-nagy tudomany egyik alapvetése —.

Az adaptacios fékezddés azt jelenti, hogy a tudomdnyos munka eredményességének
novekedése egyenesen aranyos a tudomanyos munkatirsak szaméanak nodvekedésével és
forditottan aranyos a az adott probléma megoldasan tevékenykedd tudomanyos munkatarsak
Osszlétszamaval, hiszen mennél nagyobb egy tudoskollektiva annal tobb idejiiket emészti fel
az informdciocsere. Price szerint részben ez a talterhelddés alakitja nagy tudomannya a kis
tudomanyt, az adaptacios fékezddés pedig valdjaban a megvaltozott koriillményekhez vald

alkalmazkodas.
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A tudomanyos publikaciéo minéségi mutatoi

Klasszikus mutatok és torvényszeriiségek

Ahogyan azt mar eddig is tobbféleképpen koriilirtam, a folyoiratcikk a tudomanyos
kutatasban alfa és 6mega, a tudés munkaeszkdze ugyanakkor munkajanak eredménye és tudos

korokben pedig a kommunikacid alapja.

Ezért sziikséges, hogy legyen egy objektiv mindsitési rendszer, mely segiti a kutatot az

eligazodasban. A tovabbiakban ezeket a tényezdéket szeretném bemutatni.

A tudomanyos idézetek indexei

Az indexeld eljarasok kialakulasanak eldfeltétele volt, hogy a cikkeknek formai valtozasokon
kellett atesniiik, kordbban az dsszefoglalok helyett hosszabb leirdjellegli cimeket alkalmaztak

¢s a hivatkozasok esetlegesek voltak.

Csak a bibliografidk megjelenése tette lehetové az informécidaramlds matematikai alapt
vizsgalatat. Ekkor azonban gyorsan vilagossa valt, hogy a hivatkozasok kodlcsondsségiik okan

matematikai értelemben véve haldzatokat, grafokat alkotnak.
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Citacios indexek

,»Ha a konyveket a gondolat makroegységeinek, a tudoményos folyoiratok cikkeit a
gondolat mikroegységeinek tekintjiik , akkor az SCI a gondolat molekularis szinti

egysége.” Garfieled (Nalimov, 1980)

Egy kutaté munkajanak jelentdségét kifejezheti az, hogy miiveire 0sszesen hany, masok altal

irott hivatkozast (citaciot) kap.

Az Eugene Garfield alapitotta Institute for Scientific Information (ISI) a tudoményos
informacioszolgaltatast allitotta tevékenysége kozéppontjaba. F6 profilja bibliografiai

adatbazisok készitése és citacios indexelése.

A Web of Science (WoS) az ISI (Institute for Scientific Information) bibliografiai adatbazisa.
Tobb mint 12000 tekintélyes folyoirat segitségével biztosit hozzaférést multidiszciplinaris

informaciokhoz, aktualisan és visszamendlegesen is.

A Web of Science adatbazis harom f6 tudomanyteriiletre osztva rendszerez 1975-t6l:

AHCI - Arts & Humanities Citation Index

Bolcsészettudomanyi €és miivészeti index, mely tobb mint 1100 teljes folyoirat anyagat
tartalmazza, valamint a vonatkozé cikkeket kb. 7000 tarsadalomtudomdanyi és tudoményos

folyoiratbol. Atlagosan 2250 1ij rekorddal és kb. 15250 1j idézett hivatkozassal boviil hetente.

SCI - Science Citation Index Expanded & SciSearch

Természet- €s miiszaki tudomanyos index, amely tobb mint 150 tudomanytertiletet 6lel fel, és
kozel 8300 fontos, akadémiai ¢és alkalmazott miiszaki tudomdnyos dokumentumot
(folyoiratot) tartalmaz, 1900-t6l. 2300 miivészeti és humén folyoiratot, valamint tobb mint

6000 természet- és tarsadalomtudomanyi folyoiratbol nyujt lehetdséget a keresésre.

SSCI - Social Sciences Citation Index & Social SciSearch
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Tarsadalomtudoményi index, mely tobb mint 50 kategdridban tartalmazza tobb mint 4500
folydirat teljes anyagat, valamint tobb ezer vonatkoz6 cikket a vezetd tudomanyos és miiszaki

folydiratokbol, 1900-tol.(EISZ, 2014)

Ezek az indexrendszerek a cikkek bibliografiai adatain kiviil a szerz6i hivatkozasokat is
feltarjak. ,,Az indexrendszerek a tudomanymetriai vizsgalatokhoz a tudomanyos aktivitast két
alapvetd Osszefliggésére szolgaltatnak adatokat: szerzok, cikkek és folyodiratok idézési

gyakorisagara, illetve adott szerzok, cikkek és folyoiratok kozotti idézeti kapcsolatokra.”

Az ISI a Journal Citation Reports-cal évente elérhetové teszi az altala kovetett folydiratok

citacios indexét és impakt faktorat.

Garfield az I1SI-t 1992-ben eladta a multi milliardos Thomson-Reuters Corporation része, ahol
jelenleg Thomson Scientific néven fut. A cég viszont Garfield azon nézetét nem osztja, hogy
mérdszamaik és mindsitéseik szerzokre és cikkekre nem alkalmazhatok, csak folyoiratokra,
igy tzleti érdekek mentén ezek a mutatok ma mar szélesebb korben hasznalatosak, mint

ahogy azt eredetileg tervezték.

Hatastényez6 — impakt faktor

Egy folyoirat presztizse szoros Osszefliggésben all a cikkei altal kivaltott hatdsokkal,

idézettségekkel €s hivatkozasokkal.

Az impakt faktor — hatastényez6 — mely a folydiratban megjelent egyetlen cikk atlagos
idézettségét mutatja, oly modon, hogy a targyévben kapott idézetek szdma a targyévet
megel6zd két évben megjelent cikkekre, osztva ezen két év alatt a folydirat altal kozolt dsszes

cikk szdmaval, azaz IF=m/n

ahol "IF" az impakt faktor, "m" egy adott folyodiratnak az el6z6 két évben megjelent
publikécidira a targyévben adott hivatkozasok szama, "n" pedig az el6z6 két évben megjelent

publikacidk szdma.
Megalkotoja ugyancsak Eugene Garfield.
A Science Citation Index (SCI) kiegészité koteteként megjelend Journal Citation Reports

(JCR) kiadvanyban - a folyoiratokra jellemz6 mas idézettségi adatokkal egyiitt - 1976-ban
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jelentek meg az impakt faktorok 1974. évi idézetek alapjan kiszamitott értékei. Azota
évenként jelennek meg a JCR kotetei a targyévi impakt faktorokkal — kezdetben nyomtatott
kotetekben, majd mikrofilmen, CD-ROM-on és legtjabban Interneten hozzaférheté adatbazis

formajaban (kizarolag el6fizeték szamara). (Schubert, 2010)

Megfigyelt Osszefliggés, hogy a szerzOk tudoményos teljesitménye Osszefliggésben van a

publikécidjuk hatastényezdjével.

Ez a tudomany Mat¢ effektusa.

,Mindannak ugyanis, akinek van, még adnak, hogy bdvelkedjék; akinek pedig
nincsen, attél még azt is elveszik, amije van.” (Mt 25, 29-30.)

A Maté-effektus kimondja, hogy a szocialis egyenl6tlenségek 6nmagukat gerjesztik. A
tudomanyban ez abban nyilvanul meg, hogy objektiv értékében azonos publikaciok
esetén a mar eddig is hiresebb kutato keriil a figyelem kdzéppontjaba, illetéleg azon
intézmények, melyek hiresebbek, konnyebben jutnak kutatasi forrasokhoz. (Varga és

Szilagyi, 2007)

A méltan ismert Nature és Science folyodiratok — mindkettd a természettudomény Gsszes
résztudomanyaval foglalkozik — magas impakt faktora biztositja, hogy mindig az els6é hét

vezetd folyodirat kozott legyenek.

Ugyancsak érdekes megfigyelés, hogy a komoly, megallapodott folyoiratok esetében az

impakt faktor értéke meglehetdsen stabil.

Frisseségi mutaté - immediacy index

Ez is Garfield nevéhez kothetd index, a frissességi vagy mas néven ujdonsagi mutatd. Ez
tulajdonképpen a cikkekre érkezd reflexiok sebességét méri, oly mdédon, hogy a targyévben

kapott idézetek szadma osztva ugyanazon évben megjelent cikkek szamaval.
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Felezési ido

Egy téma szakirodalmanak felezési ideje azt a sebességet méri, amellyel a hivatkozasok

gyakorisdga, azaz a szakirodalom felhasznalasa a felére csokken.

Kis felezési id6 gyors, nagy felezési id6 lassu eléviilést jelent. (Ugyanakkor az eléviilés itt
nem teljesen valosagos, hiszen a fizika teriiletén Newton torvényeire most kevesebb utalds

torténhet, minta a Higgs-bozonnal kapcsolatos 0j ismeretekre, mégsem elavultak.)

(Csak az érdekesség szintjén jegyezném itt meg, hogy 2000-ben a Journal of the American

Egyes f6bb tudomdnyteriiletek szakirodalmanak
felezési ideje

Tudomadnydg Felezési idg, év
Fizika 4,6
Vegyészmérnoki tudomény 4,8
Gépészmérnoki tudomdny 5.2
Fiziologia 7:2
Kémia 8,1
Botanika 10,0
Matematika 10,5
Geoldgia 11,8
6. abra

Society for Information Science cikket jelentetett meg a Mi a gond az elavulassal? cimmel,
melyben az e mérészam koré szervezddd terminologiat — felezési 1dd, eléviilés, avulas —
elvitattdk a Burton-Kebler szerzOparostol, hitelesen alatamasztva az allitast, hogy nem 6k
voltak az elsok, akik a szakirodalmi felezési id6t megfigyelték és néven nevezték.) (Szava-

Kovits, 2002)

Atfutasi idé

Mig kezdetben az atfutasi id6 a folyodiratcikk beérkezése-feldolgozasa-megjelenése tengelyen
mozgott, ma mar a végallomast a visszakereshetdség jelenti. Ahogy fentebb mar irtam eleinte
nem volt ritka, hogy egy publikéci6 évekig varjon a megjelenésre, ez az id6 mara jelentdsen

lecsokkent. Az 1990-es évek elején jo folyoiratnak szamitott, ahol az atfutdsi kozépidd
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(medidn) 6-10 hoénap volt. 1990 utan kedvezd valtozasok torténtek az elektronikus
adatbazisok népszerlisodésének kovetkeztében, melyek eredményeképpen a folyoiratok

atfutasi kozépido-értéke jelentésen lecsokkent (atlagosan 90-150 napra). (Braun, 2001)

Bradford-torvény

A tudomanyos szakirodalom koncentral6dasat objektiv torvények szabalyozzéak, ennek leiroja
Samuel Clement Bradford, akinek szorodasi torvénye a Documentation cimii konyvében

1948-ben jelent meg.

A torvénye a tartalmak, és forrasaik viszonyarol szol, statisztikai Osszefiiggést allapit meg
arrol, hogy a publikaciok hogyan oszlanak el az 6ket hordozo folydiratokban, azaz milyen

mértékben jarulnak hozza a kiilonboz6 folyodiratok egy adott teriilet szakirodalmahoz.

Eredményeképp megallapitotta, hogy a Iényeges cikkek olyan folyoirat csoportokban
helyezkednek el, amiknek értéke tigy aranylik egymashoz, mint 1: 5: 25. Az elsé zoéndban
annyira siri a kozlemények szama, hogy a harmadik zénaba tartozé folyoiratokbol 25-szor

annyi produkal ugyan annyit, mint az elsé zénaban egy.
Ezért bizonyos szakteriilet informécios anyagénak fellelhetdségét hdrom csoportra tagolja:

e az els@ csoportba a témaban jelentdsen sok cimmennyiséget tartalmazo, az un.
magfolydiratok tartoznak

e amasodik csoportba a tudoméanyhoz csatlakozo6 teriiletek folyoiratai tartoznak
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e a harmadik csoportba a tématol mar sokkal tavolabbi profilt folyodiratok keriilnek.

Erdekes tény, hogy Bradford-torvényt kovet a hivatkozasok eloszlasa is.

Lotka-torvénye

Alfred James Lotka neves statisztikus 1926-ban a Chemical Abstract cimii folyoiraton végzett
kisérlete utan azt a megfigyelést tette, hogy ,, a vizsgalt esetekben a két cikket kozIok szama
az egy cikket publikalok szamanak kb. egy negyede; a harom cikket kozloké az el6bbi érték
egy kilencede; stb.; az egy cikkes szerzok aranya kb. 60%-0s.”

5k szdma

7. abra

n kdzlermenyt publikdl

—
Kozlemények szdma,n

A tudomanyos kézleményeket publikdlé szerz8k termelékenységének eloszlass
1 — a tényleges eloszldst mutaté gorbe

Lotka kisérletét az Emerald kiaddo 2003-ban jbol lefolytatta, attekintette szerzoi korét, és

megvizsgalta, hogy a 20 624 szerz6 hanyszor irt a kiado szamara. (Rowlands, 2007)
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Az Emerald adatai Lotka torvényének tiikrében

A szerz6k ujabb |Lotka torvénye Szai_mitott 'taglyleges En;zl;ilg
kozleménye szerinti megoszlas (%) |optimum* (%) (%)
0 61,0 65,0 65,0
1 15,3 15,5 16,1
2 6,8 6,7 7,0
3 38 3,7 3,8
4 2,4 2,3 2,4
5 1,7 1,6 1,4
6 1,2 1,2 11
7 1,0 09 0,7
8 0,8 0,7 0,5
9 0,6 0,6 0,5
10 0,5 0,5 0,4
11 0,4 0,4 0,2
12 0,4 0,3 0,2
13 0,3 0,3 0,2
14 0,3 0,2 0,1
15+ 3,6 0,1 0,5
100,0 100,0 100,0
8. abra

* Az optimum Kiszamitasanal n = 2065, ¢ = 0,65

Lathato, hogy kozel 80 év elteltével Lotka torvénye még mindig aktualis.



Napjaink mutatoi és torvényszeriiségei

Egy szerzo, tobb szerzé

A Thomson Reuters ScienceWatch 1989 6ta teszi elérhetdvé méréseit és elemzéseit, a szerzok

szdmanak valtozasat az 6 megyfégyeléseik alapjan mutatom be két diagramm segirségével.

AVERAGE NUMBER OF AUTHORS
PER PAPER (ALL FIELDS),
1981TO 2012

- 4 = = w o™

AVERAGE MUMBER OF ALUTHORS
=
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Itt a szerzok szamanak tanulmanyonkénti alakulasat lathatjuk valamennyi tudomanyteriiletrl
1981-2012 kozott. A fiiggdleges tengely az alkotok szamat jeloli mig a vizstintestengely az
1dot években megadva. Lathatod, hogy mig 1981-ben atlagosan 2,5 ember dolgozott egy
publik4cion, addig napjainkra tobb, mint a dupléja, azaz nem ritka az 6t vagy annalis tobb

fobol 4llo alkotoi dsszeallas.

A kovetkezé abran az egy szerzds tanulmanyok szdmanak szdzalékos alakulasa lathato
ugyancsak 1981-2012 kozott. A fliggdleges tengelyen a publikaciok szamanak szazalékos
aranya latszik, mig a vizszintesen most is az 1dd, években megadva. Most az tlinik szembe,
hogy 1981-ben az egy szerzds miivek aranya még meghaladta a 30%-ot, de mostanra aranyuk

11%-ra csOkkent.
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Ugyanakkor ezek a mutatok bar tendecidzusak, nem egyarant jellemzik a
tudomanyteriileteket. Az egyszerz6s megjelenés a tarsadalomtudomanyokra leginkabb

jellemzd, mig legkevésbé a mikrobioldgia, immunoldgia és a biokémia teriiletén.
Ugyanakkor a tarsszerzdség problémaja egyaltalan nem elhanyagolhato, hiszen

befolyasoljak az informetria ¢s tudomanymetria mutatoit, mérészamait.

SINGLE-AUTHOR PAPERS
AS APERCENTAGE OF ALL PAPERS,
1981TO 2012

(ecluding reviews)

ERCENTAGE OF SINCLE-A UTHOR PAPERS

10. abra
YEAR

Hirsch-index

A tudos termelékenységének és miivei altal kivaltott hatds vizsgélata helyett 2005. augusztus
10-én Jorge Hirsch amerikai fizikus, az University of California, San Diego kutatdja,
bemutatta az altala kidolgozott numerikus mutatot, az un. h-indexet, melyet egy internetes

publikécids adatbazisban tett kozze.

»A h-index az egyén olyan publikicidinak h-szama, amelyek legalabb h-szamut idézetet
kaptak a szakirodalomban. Az Osszes tobbi publikacidja értelemszeriien h-nal kevesebb
idézetet kapott. Hirsch szerint ez az egyszerii szdm minden mas mutatoénal alkalmasabb a

tudomanyos teljesitmény jellemzésére.”

A gyakorlatban 6-7-es érték atlagosnak mondhatd, am a 20-as h-index mar nemzetkozileg is

figyelemre mélto teljesitményt jelol.
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Individual h-index

Szamitasdhoz a h-index értékét osztjdk a h-index értékének alapjat képezd dokumentumok

szerzészamanak atlagaval, igy korrigélva a tarsszerzdi hatést.

G-index

Leo Egghe 2006-ban a h-index tovabbfejlesztéseként alkotta meg ezt a mérészamot, melynek
jellemzéje, hogy az idézetek Osszegét nézi, vagyis g publikacionak &sszesen legalabb g2

idézete van. (Nagysagrendileg a g-index és h-index ugyanazt a szamot adja.)

Eigenfaktor

Az Eigenfactort a washingtoni egyetem bioldgiai részlegén fejlesztették ki Carl T. Bergstrom
és kollégai, 2007-ben. Ez az algoritmus 5 évnyi adatb6l szamol (cikkek szama / folyoirat és
hivatkozasaik), melybe a sajat idézetek nem tartoznak bele. Algoritmusa a folyoiratokat
rangsorolja az idézetek forrasanak sulyozasaval vagyis a magas impaktfaktora folyoiratokbol
érkezd 1dézés nagyobb sulyozidst kap mint a rangsor végén szerepld folyoiratokébol. Az
Osszes folyoirat Eigenfactor pontszdmanak Osszege 100, az egyes folyoiratok Eigenfactor

értéke tehat, ennek bizonyos szazaléka. (részletesebben http://www.eigenfactor.org/ )

Article Influence

Az eigenfactoros csapat megalkotta az Article Influence értéket, amely szamitdsa alapjan

leginkabb az impakt faktorral dsszevethetd.

Article Influence érték: egy folyoiratcikk viszonylagos befolyasat méri. Atlagértéke: 1. Az
ett6l magasabb Al értékkel rendelkezd cikket magas, az 1-t6l kisebb értékiit alacsony
hatastinak értékelik.

SClImago Journal Rank

Az SJR-t 2007 decemberében tartak a nyilvanossag elé. A fejleszték spanyol egyetemek

munkatarsai. Mogottiik az egyik legnagyobb eurdpai kiadd, az amszterdami székhelytli
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Elsevier all. Az Elsevier 2004-ben alkotta meg a Thomson Reuters-féle ISI Web of Science
konkurensének szant adatbazist, a Scopust; az SJR alapanyaga pedig, amely alapjan a

mérdszamokat szamitjak, a Scopus adatbazisa.

A SCImago Journal and Country Rank eredményei kiszdmitasahoz azt az algoritmust hivtak
segitségiil, amellyel a Google rangsorolja a weboldalakat. A SCImago tovabbfejlesztette ezt
az algoritmust, és bizony a kapott képlet nem lett olyan egyszerii, mint az impakt faktor
kozonséges tortszamitasa. Fontos kiilonbség az IF és az SJR kozott: mig az el6zd két éves

intervallumokat tekint, addig az SJR idGablaka 3 év. (Csizmadia, 2010)

(www.scimagojr.com)

SNIP

Az Elsevier Scopus adatbazisa bevezette a kontextualis impaktot méré SNIP-et, ez pedig
olyan teriiletek impaktjat noveli, ahol a kutatok atlag alatt citaljak egymast. Kidolgozéasa a

leideni egyetem egyik kutatdja, Henk Moed nevéhez fiizédik. (KIT, 2010)

( http://www.journalmetrics.com/snip.php)

Napjainkban a megvaltozott igényeknek kdszonhetden ijabb adatbazisok és ujabbnal Gjabb
indexel6 eljarasok sziiletnek, melyekrél még nem tudhatd, hogy valdban fel tudjak-e venni a

harcot a 20-30-40 éve bevalt mindsito eljarasokkal szemben.

Ugyanakkor sziikség is van ezekre az 0 tipusi mutatokra, hiszen a felhaszndlasi teriilet
valtozik és a tudomanyos kommunikdciondl, mar érdekesebbek a projektek és az egyéni

teljesitmények, sot akar a kutato személye is.

A tudomanymetria mitoszai

E fejezetet elnevezését Wolfgang Glianzel 2009. augusztusaban a Magyar Tudomanyban

képeztem.
Mint a dolgozatom elején emlitettem, hogy a fentebb bemutatott mérdszamok, modszerek és
megfigyelések nem a tudosok, kutatok, projektek és intézmények mindsitésének,

rangsorolasdnak igényével jottek létre, hanem a tudoméanyos kommunikécio, azon beliil a

folyoiratok és esetlegesen a benniik megjelent cikkek kozotti eligazodas segitése volt a cél.
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A legszembeszokObb probléma az ellendllas. A kutatok erds kiszolgaltatottsdgot éreznek,
latvan, hogy az informetriai értékelést esetleg a tudomanyteriiletiiktél idegen szakember végzi
(ellentétben a peer viewval, ami szakmai biralat, tehat ugyanazon tudomany szakértdi végzik,
mint amelyen az étintett tudos tevékenykedik). Emiatt a kutatok megprobalhatnak fellépni e
megkozelitéssel szemben, ennek jelent6sége ugyanis abban van, hogy az értékeld
tudomanymetria a kutatok és kutatocsoportok folyamatos értékelésének eszkozévé valt, €s a
tamogatasi 0sszegek egyik felosztasi kulcsa lett, a tudoskdzosséget érzékenyen kezdte érinteni

az informetriai gyakorlat mindenfajta kovetkezménye.

Néhany példat emlitenék az informetria megfigyeléseinek céafolatira tett kisérletek koziil.
Els6ként a delayed recognition, azaz késlekedd elismerés elméletét, mely az immediacy

indexszel kivan szembehelyezkedni.

Ez tulajdonképpen annak elmélete, hogy nem mindig valt ki azonnali hatast egy mii, hanem
csak 5-10-15 év elteltével ,,érik be”. Mint a szépmiivészet esetében gyakran megfigyelhetd,

hogy a kortarsai el6tt jaro zseni alkotasai is csak nagy sokara lesznek elfogadottak.

Csakhogy az ennek bizonyitasara tett kvantitativ vizsgalatok soran kideriilt, hogy tizezer

cikkbdl 1,3 az, ami valdban csak hossz évek multaval kap elismerést.

Konkluzid: statisztikai szempontbdl elmondhaté, hogy az idézettség kezdeti szakasza

meghatarozza annak késébbi alakulasat. (Glanzel, 2009)

Azutan megemliteném a ,,Non transit gloria mundi”- elméletét, eszerint egy gyakran idézett
cikk mindig az marad vagyis az eredeti latin mondastol elvonatkoztatva: nem mulik a
dicsoség! Az idézettségi mutatok elvben megengedik, hogy a kutato a tétlenkedjen, hiszen az
idézetek szama akkor is novekedni fog, ha tobbé nem publikal. Azonban ez a megallapitas is

teljesen téves!

A rangsorolas valtozhat, és valtozik is, naprol napra teljesiteni kell a kutatoknak ahhoz, hogy
megorizzek pozicidikat a kutatoi tdrsadalom hierarchidjaban. A lathatdsagért és elismertségért

mindennap meg kell kiizdeni. (Glanzel, 2009)

Az ezekhez hasonlo probéalkozasok mindennapiak ma is, de a matematika és a statisztika

eddig az informetria megbizhatdsagat igazoltak.

Azonban semmi nem valtott ki eddig tobb ellenallast és biralatot, mint az impakt faktor,

ennek oka pedig a helytelentil kiszélesitett alkalmazasi kor.
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Roviden kivonatolva az European Association of Science Editors tarsasag tajékoztatodjaban
(Newsletter) megjelent kialtvanyt - az impakt faktor alkalmazasarol -az tiinik ki beldle, hogy a
tudomanymetria neves szakértéi bizony nem allnak ki az impakt faktor mindenek feletti
hatasméré-értéke mellett, plane ha az szerzére vagy projektre iranyul. Véleményiik szerint
idealis az lenne, kizarolag csak folyoiratok 0sszehasonlitasara és mérésére hasznaljak, és nem

egyedi cikkek, egyes kutatok vagy kutatasi programok értékelésére. (EASE, 2007)

»Az impaktfaktorok és az idézési gyakorisag értékeinek mérése hasznos lehet mind a
specialis, mind az altalanos (konyvtari folydirat) gyilijtemények optimalis Gsszeallitasanak

meghatarozasaban” — mondja Garfield, a mutaté megalkotdja.

Braun Tibor is felszolalt a helytelen haszndlat ellen: ,, ... Mint az itt leirtakbdl ugyanis
kitinik, egyéneknek nincs és nem is lehet impaktfaktoruk, az csak folydiratoknak van. Es
egyéni kutatoknak csak idézettségiik van, de ,,citacios index’-iik nincs. ... Amennyiben barki
ragaszkodna az index-tipust idézettségi mutatészamhoz, annak rendelkezésre all a 2005-ben
felfedezett Hirsch-index.” (Braun, 2008)

Azonban vannak az impakt faktornak valds hatranyai vagy inkébb valds hatranyt okozo
hatasai, a hatastényez6-hajszaba kényszeritett folyoiratok a beérkezd kéziratokat egyre
nagyobb ardnyban utasitjak el, és elényben részesitik a kordbban is magas idézettségii

szerzoket, erésitve a tudomanyos megjelenés antidemokratizalodasat.

Tovéabba ismeretes, hogy impakt faktort csak azok a folyodiratok kapnak, amelyeket referal a

Science Citation Index. A valogatasban hatranyt szenvednek a nem angol nyelvii folyoiratok.

Mindennek ellenére az impakt faktor tovabbra is Orzi presztizsét, pedig ahogy fentebb irtam,

napjainkban egyre tobb konkurens mutaté keriil a tudomanymérés érdeklddési korébe.

A tudomanymetria Magyarorszagon

A tudomanymetria fejlddésének ¢és formalodasdnak kozpontja Eurdpa és azon beliil
meghataroz6 szerepe van a hazankban Braun Tibor vezetésével mikodé MTA-
kutatocsoportnak, melyet Budapesti Tudomanymetriai Iskolaként ismernek vilagszerte.
Magyarorszagnak kiemelked6 szerepe ebben a tudomanyban, igy most érdemeinkrdl szolnék

tényszerlien.
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A szakteriilet els6 folyodiratat (Scientometrics), amelyet jelenleg az Akadémiai Kiado és a
Springer kozdsen jelentet meg, Braun Tibor alapitotta 1978-ban. Jelenleg fészerkesztdje
Braun Tibor, szerkesztdje Schubert Andras, tarsszerkesztdje Glidnzel Wolfgang és tiszteletbeli

szerkesztéje Eugene Garfield.

A folyodirat profiljaban kiilonds hangstlyt kapnak a tudomdny mikodését és fejlodését

statisztikai/matematikai eszk6zokkel vizsgald kutatasok.

Ezen feliill szamos tudomanymetriai folyodirat szerkesztobizottsagaiban, illetve rendszeres

cikkbiralokként is szerepelnek a magyar kutatok.

Az orszagok nemzetkozi rangsoraban a kiilonb6z6 tudomanymetriai mutatok szerint
Magyarorszag altalaban a 20-30. hely valamelyikét foglalja el (szakteriilettol

fiiggden), ami jobb az orszag gazdasagi fejlettségének megfeleld helyezésnél.

A tudoménymetria egyik legfontosabb teriiletén (Citation studies) az Ali Uzun (2002)
altal kozolt rangsorban a Leiden University, Netherlands utan a MTA a maésodik
helyet foglalja el, a Research Performance Analysis teriiletén pedig a 8. helyen all a

magyar kutatdcsoport.

A tudomanymetria legrangosabb nemzetkozi elismerését — a Price-dijat —, amit
kétévenként itélnek oda, eldszoér Eugene Garfield (USA) kapta meg 1984-ben. Azota
harom magyar kutatd is elnyerte az elismerést (Braun Tibor, Glinzel Wolfgang,

Schubert Andrés).

Ma Magyarorszagon a tudoméanymetriadt minddssze hat-hét kutatd miveli
rendszeresen. Tovabbi hat-nyolc, elsdsorban mas teriileteken érdekelt kutato,
szakember publikdl idonként (foként tarsszerzoként) egy-egy irdst. Ennek tiikrében
értékelve a korabban emlitett nemzetkozi teljesitményt, az még inkabb

tiszteletremélto. (Vinkler, 2008)

Az elézdekben Magyarorszag jelenlétét az informetria vildgdban érzékeltettem néhany
tényszerli mondattal. Most pedig az informetria magyarorszagi legszervezettebb, leginkabb
intézményesiilt kivetiilésérdl, tudomanyos adatbazisunkrél, a Magyar Tudomanyos Miivek

Tararol szeretnék szolni.
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KPA

Az MTMT el6futaranak tekintheté a KPA - Koztestiileti Publikacios Adattar, amivel most
mar kiegészitik egymast.

Az MTA Elnoksége 2003-ban dontott a Koztestiileti Publikacios Adattar 1étrehozasarol. Célja
a koztestiileti tagok kozleményeire és azok idézettségére vonatkozo adatok Osszegytiijtése €s
tarolasa. Az MTMT feltoltésével a KPA-ban tarolt adatok jelentés része a csatlakozo
intézményekhez keriil. Az MTMT tagintézményeihez nem tartoz6 magyar kutatok
kozleményeit és idézd kozleményeit a jovoben is az MTA Kutatdsszervezési Intézete
gondozza a KPA keretei kozott. Az adatbazisban elkiilonitve kereshetdk a koztestiileti tagokra

vonatkozo6 adatok.

MTMT
Magyar Tudomanyos
s Mivek Tara
Részletes keresés Gyorskeresés
Keresss Kutatd/szerzd nevének részlete: |
Belépds Szavak, szdokezdetek {(mindegyik) | ] |bérmelyik mezdben v |
m Belepes Szavak, szokezdetek (akdrmelyik)[ | [pérmelyik mezdben v
eSS trat Karaktersorozat [ | [oérmelyik mezében v]
Pontos mezdtartalom | ] ]hérmelyik mezd v I
Szavak, szokezdetek kizdrdsa [ } [bérmelyik mezdben v ]
{akdrmelyik)
Tipus | v | Besorolds [ v ]
Ev(ek) [ | Jelleg [ v]
Dokumenturn azonosité(k) | ] Adatbdzis azonosité:[ |
Intézmény alintézményekkel
v 4
Idézdk
Eviek) [ Forrds [iminden] v

@ MTMT 2009 Minden jog fenntartva

A Magyar Tudomanyos Akadémia Elnokségének hatarozata alapjan 2009. jalius 1-jével
kezdte meg mikodését a hazai tudomanyos kutatas eredményeinek hiteles nyilvantartasara és
bemutatasara létrehozott MTMT. A sok célra hasznosithatd nemzeti bibliografiai adatbazisba
ellendrzott modon tolthetdk fel a részt vevd intézmények kutatdéinak tudomanyos
munkassagat és teljesitményét jellemzé adatok. Az MTMT alapitd intézményei: a Magyar

Tudoményos Akadémia, a Magyar Felsdoktatasi Akkreditacids Bizottsag, a Magyar Rektori
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Konferencia, az Orszdgos Tudomanyos Kutatdsi Alapprogram ¢€s az Orszagos Doktori

Tanacs.

Az alapitok példajat kovetve a hazai egyetemek tobbsége, foiskolak ¢és egészségiigyi
intézmények is csatlakoztak az MTMT-hez. A folyamatosan bdviil adatbazis lehetdvé teszi,
hogy egységes szerkezetben legyenek elérhetdk a tudomanyos intézmények Osszesitett, illetve
a tudomanyos kutatok egyéni kozleményei és idéz6 kozleményei, megkdnnyitve a palyazatok

benyujtasat és a kutatasi teljesitmény értékelését. (MTA, 2009)

(https://www.mtmt.hu/ )

Holl Andréas és Makara Gébor az MKE 44. Vandorgytlésen az MTMT mellett annak alabbi

elényeivel demonstraltak:

- teljes lefedettség tudomanyteriilettdl fiiggetlentil (a nemzetkozi adatbazisokban nem
szereplé human tudomanyok sem maradhatnak ki);

- a publikaciok és az idézetek mind teljesebb nyilvantartasa (ezt garantalja egyrészt a
kutatok személyes kontrollja, masrészt az intézményi feleldsség €s intézményi
adminisztratori feliigyelet);

- a hitelesség (a fentieken til az MTMT kozponti  adminisztratorai, szoftvereszk6zok
¢s a nyilvanossag gondoskodik errél);

- egységesség (egy rendszerben, szakmai modszertani feliigyelet mellett, egységes szemponto

k alapjan mikodtetett adatbazis - a tobbszerzos, kollaborativ publikaciok miatt
nem célszerii kiilon rendszereket fenntartani).

Ezeket az eldnyoket igazolja tobb mint 30000 felhasznalo, aki tobb mint 850000 publikaciot
érhet el. (Holl, 2012)
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Az informetria jovoje

A j6 konyvtaros / informaciobroker ismérvei kozott a jovoben is ott lesz az érdeklodés és a
nyitottsdg, hiszen a tudomanymetria dinamikusan fejlédik és ismerete €s alkalmazasa

hozzasegit az informacidszolgaltatas hatékonyabbd, professzionalisabba tételéhez.

Hazéankban is egyre tobb kutatd foglalkozik a témaval, és a targyban sziiletett publikacidok

szama is no.

Ugyanakkor fontos, hogy az informetria szakemberei is nyitottak legyenek az egymassal valo

egylittmikodésre, hiszen ez a kdzos mutatok, szabvanyok kidolgozasanak utja.

Nem vagy csak ritkan viszik elé a tudoméanyt dnkézpont egyéni villongasok és konkurencia

szerepre tervezett ujabb €s tijabb adatbazisok.

Ma, amikor — a tudas hatalom és — az informacio tlizleti érték, nagyon figyelni kell arra, hogy

a tudomanymérés ne legyen e szemlélet szolgaldleanya.

Furcsa dolog ugyanis dnmagunkra szabni az értékelés tudoményat, de mégis ezt tette és
sikerre vitte az jitast Anne-Wil Harzing a PoP (Publish or Perish) szoftver kidolgozoja, aki a
tudomanyos fokozat megszerzésének kisérlete kdzben, olyan programot dolgozott ki, ami a
sajat publikacids tevékenységének tudomanymetriai elemzésére szant. A szoftver 2007 utan
gyors térhoditasba kezdett, melynek nem mas az oka, mint az ingyenes hozzaférés, sot
adatbazisa — ami nem mas mint a Google Scholar — szintén ingyenesen hozzaférhetd. (Lovei

és Elek, 2013)

A PoP sikere elgondolkodtatd, az open access tulajdonképpen tidvozlésre méltd, de nem all
még annyi id6 mogotte, ami a minéségét is igazolna. Viszont mindenképp iizenet a WoS-nak
¢s Scorpusnak, hogy elérhetdségiik korlatozasa és a velejard anyagi kiadasok a tudomany
elefantcsonttornydba emelik sajat adatbazisaikat és bevalt elismert indexeld eljarasaikat.
Ugyanakkor nem tudom, hogy ilyen multtal és igazolt eredményekkel van-e félnivaldjuk,
hiszen a tudoméanyos kommunikacio jelenségeit vilagméretli 1éptékben lathatova, igy

elemezhetdvé és mérhetdvé ezek az adatbazisok tették.
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