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1. BEVEZETES

1.1. A témavalasztas indoklasa (1 oldal)

Egyre elfogadottabb tény, hogy a vilag egyik legnagyobb problémai kozott igen fontos
helyen ott szerepel az energia kérdéskore is. Az energiafiiggdség hatasa érezhetd a természeti
¢s a gazdasagi kornyezetben. Az energia-probléma abbdl ered, hogy mig a fosszilis
energiahordozok mennyisége csokken, addig az energia-igény nd a tarsadalom fejlédése-
fejlesztése soran. Ennek az egyik fontos és ujkeletli eszkoze a teriiletfejlesztés az energetikai
fenntarthatosag és stabilitas elérése. (SZANTO — SINOROS-SZABO 2010) Napjainkban az
egyik leginkabb fejlesztendd szektor a megujuld energiaforrasokkal torténd energiaellatés
(WHITTAM ET AL 2012, CALLAGHAN ET AL 2012). Az energiafiiggdség hatasa érezhet6
a természeti és a gazdasagi, valamint a tarsadalmi és human kornyezetben is (PATKOS 2009).
Magyarorszag szamara a megUjulo energiaforrasok alkalmazésa egyszerre sziikségszeriiség és
lehetéség is (BUIDOSO ET AL. 2012). Eurdpai Unids tagallamként kotelezettségeink
vannak, ugyanis 14,65%-os megljuld energia részaranyt kell megtermelniink ¢és
hasznositanunk 2020-ig (SZANTO ET AL 2010).

Téméank szempontjabdl kiemelkedden fontos a vidéki kozdsségek fejlesztésének
problémakore. A szakirodalom megallapitja, hogy ,a teriileti fejlesztési célok, a
tertiletfejlesztés intézményeinek mitkodtetése, a forrasok optimalis felhasznalasa specialis
ismereteket kivan, amit erre a szakteriiletre képzett szakemberek és azok kozosségei
valosithatnak meg. A teriileti folyamatokba torténd kozosségi beavatkozas nem egyszerii
feladat, hiszen sok szereplovel kell egyiitt dolgozni, viszont minél szélesebb a bevont
szereplok kore, annal hatékonyabban €s erOsebben lehet megvalositani egy-egy fejlesztést.”
(DORY — RECHNITZER 2011).

Magyarorszagon a vidéki kozosségek fejlesztésére a LEADER Program adott lehetdséget
¢és forrast. A LEADER kezdeményezések eredményessége megmutatta a regionalis teriileti
tervezés hatasat, és a felkésziiltséget. (Kovacs — Ruszkai 2013) Az egyik LEADER alapelvei
szolgaljak a vidékfejlesztést az Eurdpai Uniodban, valamint egyes elvekkel a helyi kozosségek

fejlesztését. (http://www.totvazsony.hu/uploads/leader/124 leader.pdf 2014.05.25)

Egy, a német ,,energia régiokrol” szol6 munkaanyag alapjan ezek a teriileti egységek, tehat
a LEADER régiok bazisai lehetnek az energia régidknak, és mivel szamos kisk6zOsség
alkotja, igy a vidéki kozosségek fejlesztéséhez is hozzajarul Németorszagban. (Hoppenbrock

— Fischer 2012)


http://www.totvazsony.hu/uploads/leader/124_leader.pdf%202014.05.25

Ezért érdemesnek tartjuk megvizsgalni, hogy ezek a lehetdségek hogyan allnak
Magyarorszagon. A kutatdsom soran az uj keletli, megajuld eréforrasokat hasznositd energia
régiok elméleti rendszerét vizsgalom. A téma azért is indokolt, ugyanis Magyarorszagon
hasonlo jellegli kutatasoknak nincs nagy hagyomanya, példaul az Eszterhazy Karoly Fdiskola
Természettudomanyi Karanak Foldrajz Tanszékén is csak néhany éve folynak ilyen jellegii

nemzetko6zi projektek. A jelenleg futd projekt az Egri Modell régid kialakitasan dolgozik.

1.2. A kutatas célja

A dolgozat els6é f6 célkitlizése, hogy bemutassuk Magyarorszagon a német és egyéb
nemzetkozi szakirodalom segitségével az energiarégid-képzodést ugy, hogy ezt a térkategoriat
a nemzetkozi és hazai tudoméanyos megkdzelitésben és rendszerben elhelyezziik.

Masodik f6 célkitlizéslink, hogy a vidéki kozosségek fejlesztésében hasznalatos holland
hattéranyagot ugy dolgozzuk at, hogy azokat a 2007-2013-as tervezési periodusban mar
alkalmazott modszerekkel kombinalva bemutassuk ennek lehetséges hazai alkalmazasi
lehetdségét.

Ezen {6 célkitlizéséket részletezve az alabbi konkrét kérdésekre keressiik a valaszt:

Az elso6 16 célkitiizés esetén:

- A németorszagi modell milyen mértékben alkalmazhat6 az energiarégiok kialakitasara?

- Megvizsgalhato-e a finn Paasi altal megalkotott régiok intézményesiilésének elméletével az
energia régiok kialakuldsa?

- Alkalmas-e a Magyar Energetikai és Kozmii-szabalyozasi Hivatal (MEKH) altal kozolt, a
Kotelezd Atviteli Rendszer (KAT) 2012-es jelentésében leirt adatok az energia régiok
vizsgélatahoz?

- Melyek Magyarorszag azon telepiilései, amelyeken hasznositjak a megujulo energidkat és a
KAT rendszerben értékesitik is ezt?

- Lehet-e szerepik a LEADER Program Helyi Akcié Csoportjainak az energia régiok
kialakulasédban?

A masodik {6 célkitlizés esetén:

- Az alulrdl jové kezdeményezésekre épiild kozosségfejlesztési (ABCD) modell milyen
modszert kindl az ilyen kezdeményezésekre €s van-e ehhez hasonl6 hazai példa?

- Megtalaljuk-e az egyes hazai palyazati rendszerekben a vidéki kozosségek megujuld

energias fejlesztéséhez alkalmazhat6 forrasokat?



1.3. Az alkalmazott vizsgalati modszerek

Az ODTK palyamunka elkészitéséhez szamos, egymast kiegészitd kutatasi modszer
alkalmazasara keriilt sor.

Elészor az elméleti részhez a témahoz kapcsolodo tobb kiillonbozo konyvtari és internetes,
angol, holland, német és magyar nyelvi szakirodalom, fontosabb dokumentumok,
értekezések, ismeretterjesztd munkak, szakkonyvek ¢és szakcikkek megismerésére ¢és
felhasznalasara keriilt sor.

Empirikus kutatasaink soran felhasznaltuk a Németorszagba, Hollandiaba és Romaniaba
tett tanulmanyuatjaink soran kapott angol és német nyelvii szakirodalmat, interjikat,
melyekbdl magyar nyelvii dsszefoglalokat készitettiink, és feldolgozva kertiltek a dolgozatba.
Bemutatasra keriilt szamos, a téma szempontjabol relevans fogalom az elméleti fejezetek
részeként.

Masodik 1épésben 6sszegylijtottilk egy Microsoft Excel tablazatba a Magyar Energetikai és
Kozmii-szabalyozasi Hivatal altal kozolt, a Kotelezd Atviteli Rendszer (KAT) 2012-es
jelentésében leirt adatokat a megajuld energiaforrdsokat hasznosito telepiilésekrdl. A tablazat
adatait kiilonb6z6 szempontok (a megujuld energia fajtija, a megtermelt energia nagysaga,
LEADER csoport-tagsag stb.) szerint kategorizaltuk.

Harmadik [épésben, az adatbazisban szereplé meglijuld energidkat hasznosito telepiiléseket
tematikus térképeken abrazoltuk és a KAT beszamold alapjan elemeztik. A térképek
elkészitéséhez az ArcMap 10.1 szoftvert hasznaltuk fel. Az alaptérképet Magyarorszag
telepiilési, kistérségi, megyei ¢€s régios allomanyai jelentették. Az elkésziilt tematikus
allomanyokat egy térképpé integraltuk, igy bemutattuk Magyarorszag KAT rendszerben
szerepld, megjuld energiaforrast alkalmazo telepiiléseit. Ezutan a foldrajzi kozelség alapjan
meghataroztuk, melyek azok a telepiiléscsoportok, amelyek egységes térséget alkothatnak. A
kovetkezd 1épésben a KAT-ban szereplé telepiiléseket besoroltuk a meglévé LEADER
térségekbe (az ide nem tartozokat a tovabbi vizsgalatbol kihagytuk).

Negyedik 1épésben dokumentumelemzést alkalmaztunk a 2013-as moddositott LEADER
Akcio Csoportok Helyi Vidékfejlesztési Stratégiain. Azokat a LEADER csoportokat
vizsgaltuk meg, amelyeknek legalabb egy telepiilése érintett a KAT rendszeres értékesitésben,
tehat megujuld energiaforrast hasznosit6, de haztartdsi méretli erdmiivekkel az adathiany
miatt nem foglalkoztunk.

Otodik 1épésben az elemzést kovetden a német ,,33 pontos energia régids kritérium

rendszer” modellje és a finn Paasi altal megalkotott régidk intézményesiilésének elmélete

5



alapjan meghataroztuk, melyek azok a térségek, telepiiléscsoportok, amelyek ma
Magyarorszagon megujuld energiat hasznosito régionak szamitanak.

Hatodik Iépésben bemutattuk a megujuld energidk hasznositasat és hatasat a vidéki
kozosségek fejlesztésében a fejlesztési stratégiak és koncepciok, a palyazati dokumentumok
¢s az eredményesség elemzésével. A holland modellt felhasznalva kvalitativ eredményekhez
jutottunk hozza, melyet tovabb vonatkoztattunk az ideiglenesen kinevezett magyar
energiarégiokra.

Utols6 1épésben meghataroztuk azokat a lehetséges kozvetlen és kozvetett fejlesztési

iranyokat, amelyek a magyar fejlesztési iranyok ismeretében elérhetok.

1.4. A dolgozat felépitése

A dolgozat alapvetden 3 {6 szerkezeti egységbdl tevodik dssze, melyek kisebb fejezetekre
bontottunk az atlathatosag kedvéért.

Az els6 6 szerkezeti (2.) fejezet azokat az altalanos definiciokat mutatja be, amelyek a
vidék, a vidékfejlesztés €s a kozosségfejlesztés témakoroket érintik.

A masodik szerkezeti egység az energia régiok fogalmi rendszerérdl szol. Az elsd
alfejezetben régidterminoldgia kiillonbozd aspektusairdl, részteriileteirél olvashatunk
nemzetkozi €s hazai allasfoglalasok alapjan. A masodik alfejezetben nemzetkozi kitekintést
tesziink a megajuld energidk kapcsan létrejovo teriileti szervezddésekrdl. A harmadik
fejezetboen a Magyar Energetikai ¢és Kozmi-szabalyozasi Hivatal adatai alapjan
korvonalazzuk a ténylegesen 1étez0 német modell alapjan a lehetséges magyar energia
régiokat. Az utolso alfejezetben Paasi intézményesiilési elméletén keresztiil pontositjuk,
melyek azok a valoban energiarégioként emlithetd teriiletegységek, amelyek érdemesek arra,
hogy mint k6zosségeket vizsgaljunk.

A harmadik f6 fejezet elsé részében Osszegezziik azt a holland moddszert, amely alapjan
bemutatjuk kvalitativ eredményeinket. A masodik alfejezetben a lehetséges magyar fejlesztési

lehetdségekrdl ejtiink szot.



2. AVIDEKI KOZOSSEGEK FEJLESZTESE
2.1. A vidék és a vidékfejlesztés fogalma

A vidékfejlesztés fogalmi meghatarozasara tobb intézmény és tobb kutatd is alkotott
definicidkat. Mindenek eldtt azt célszerti tisztdzni, mit is értiink vidék alatt, ugyanis a
vidékfejlesztés célteriilete a vidék. Erre szdmos kiilfoldi és hazai kutatd csoport s nemzetkozi
intézmény tett kisérletet. Mar azzal is egy alap problémakort allitottak fel a
vidékfejlesztésben, hogy nincs egységes fogalma a vidéknek (POLA 2002). Ezek koziil a
legfontosabbakat emeljiik ki, illetve azokat, amelyek érintik a magyarorszagi kistérségeket,
illetve jarasokat.

LegelOszor a 1996-ban elfogadott Vidéki Térségek Eurdpai Chartajanak fogalmat mutatjuk
be, amely Magyarorszag EU tagsaga miatt fontos. A dokumentum kétfajta térségi tipust
hataroz meg, urbanus (vérosias) és ruralis (vidékies). A rurdlis térségen olyan szarazfoldet,
belsé vagy tengerparti teriiletet jelol meg, amely a kisvarosokat és a falvakat foglal magaban
¢és foként agrarium, helyi gazdasagi formak, vagy tidiilés jellemzi. Ez a meghatarozas atfogod
¢és tag fogalom, ugyanis olyan térségeket ért vidéken, amelyekben alacsony lélekszamu a
lakossag és sajatos tarsadalmi struktaraval is rendelkeznek (BUDAY - SANTHA 2001).

Magyarorszag szempontjabol masik fontos meghatarozas, amely mar letisztultabb fogalom
a Charta megallapitasainal, a Gazdasagi Egyiittmiikodési és Fejlesztési Szervezet (OECD)
meghatarozasa. Az OECD két szinten, a helyi kozigazgatasi egységek és a régiok szintjén
definidlja a vidékiséget, ezzel lehetdvé téve a nemzetek kozti 6sszehasonitast is. (MAKKAI
2008)

Vidékrol beszeliink, ha a népsiirtiség max. 150 f6/km2 és ezen tul az alabbi kategoriakat
hatarozza meg:

— Alapvetden vidéki térség: Népesség min. 50%-a vidéki kozosségekben €l

— Koztes térség: min. 15-50% ¢és vidéki kozosségekben

— Alapvetden varosi térség: max. 15% el vidéki kdzosségekben

Az Europai Bizottsdg kidolgozott egy, az OECD meghatarozasan alapuld fogalmat. A
kiilonbség, hogy 6k azokat a telepiiléseket tekintik vidékinek, amelyek 100 f6/km2 alatti
népstriséggel rendelkeznek. Ennek oka, hogy ebben az idészakban, az EU-ban atlagosan 115
fo/km2 volt a népslirliség, igy nem hasznalhatta a 150 f6/km2 kiiszobértéket. A régio
tipusoknal az OECD-hez hasonldan az aldbbi kategoridkat kiilonitik el:

— ,alapvetden varosi” régiok, amelyekben a népességnek kevesebb, mint 15 szazaléka él

vidéki telepiiléseken;



— ,jellemzden vidéki” régiok, amelyekben a népesség 15-50 szdzaléka ¢l vidéki
telepiiléseken;
— ,,alapvetden vidéki” régiok, amelyekben a népesség tobb mint 50 szazaléka ¢l vidéki

telepiiléseken. (MAKKAI 2008)

Az 1) tendencidk miatt az EURSTAT egy masféle statisztikai szemléletii 0j vidékfogalmat
is kidolgozott.

— Stirtin lakott (min. 500 f6/km2 €s min. 50 000 0)

— Koztes (min. 100 f6/km2 és min. 50 000 {6 + nem siirtin lakott)

— Vidéki (egyik sem a fentiek koziil)

A statisztikai és fejlesztési dokumentumokban altalaban ketté szempont alapjan hatdrozzak
meg a vidéket: ahol a népstriiség 100 f6/km2 annyival finomitva, hogy megvizsgaljak a
gazdasagi funkciokat, telepiilési szerkezetet, a gazdasagi szektorok foglalkoztatasi
jelent6ségét és a mezdgazdasagi és a zold teriiletek aranyat is. (MAKKAI 2008)

A fejlesztés értelmezésének kérdéskorében az altalanos meghatarozas, hogy az a
tevékenység, amely fejlodést okoz. (FARKAS 2002) Ezek alapjan mar korvonalazhato a
vidékfejlesztés fogalma. A videékfejlesztés sajatos, integrativ jellegli szakteriilet, melyet a
fejlett vilag rurdlis teriileteit nehéz helyzetbe hoz6 folyamatok ellensulyozasanak szandéka
keltett életre. (MARcCzIS 2002) Az agrarpolitikdban és az agrartudomanyban a vidékfejlesztést
igy definidljadk: mindazon gazdasagi, Okologiai és szocidlis tényezOknek a fejlesztése,
amelyek a vidéken ¢€l0k szinvonaldnak, életmindségének javitdsara szolgalnak, és ezen
keresztiil hozzajarulnak az orszag tarsadalmi-gazdasagi fejlédéséhez (BUDAY - SANTHA 2001).

A vidékfejlesztésrdl elmondhatod viszont, hogy nem kotédik csak egy agazathoz, sokkal
inkabb azok Osszességével kapcsolatos. Feloleli a mez6gazdasagot, az ipart, a mikro-, Kis- és
kozépvallalkozasokat, a vidéki turizmust, a teriiletfejlesztést, az Onkormanyzati- és
szocialpolitikat, nem utolsé sorban pedig a humén erdéforrasok és a kdzosségek fejlesztése is
ide tartozik. Az ezzel kapcsolatosan kialakult érdekképviselet a kiillonbozd politikai
intézményekben a szakpolitikaként jelenik meg. (UMVP 2006)

Magyarorszagon a vidéki jelleget a kistérségi (mikroregiondlis) szinten az Orszagos
Tertiletfejlesztési Koncepcid (OTK) hatirozza meg, melyet a 97/2005. (XIL.25) OGY
hatdrozat hagyott jova. Ez alapjan az alacsony népsiirliségli és az alacsony népességii

kozponti telepiiléssel rendelkezd kistérségek vidékies térségnek tekintenddk. Ezeknek a



térségeknek a fejlesztése fokozott teriiletfejlesztési politikai koordinaciot igényel, ¢és
illeszkednitik kell a régiok fejlesztési programjaiba. (97/2005. (XI1.25) OGY hatarozat)

Magyarorszag egyik meghatarozo teriileti politikai dokumentuma az Orszagos
Tertletfejlesztési Koncepcid. Tobb meghatarozo fogalmat is tartalmaz. Az OTK szerint a
vidékfejlesztés fogalma az alabbi: a vidékies térségek tarsadalmi, gazdasagi és kdrnyezeti
folyamatainak értékelése alapjan a helyi adottsdgokat érvényesitd regiondlis szakpolitika, az
adott térségben ¢l6 emberek részvételével formalodd programok ¢és beruhazasok
meghatarozasa ¢és megvalositasa az elsddleges célja. Lényegében a helyi erdéforrasok
azonositasan, feltdrasan, mobilizalasan keresztiill megvaldsuld kis 1éptékli térségfejlesztés.
Megkozelitésében atlagon feliili szerepet kap a fejlesztések kornyezetintegraltsaga, a
kornyezeti alrendszernek a vidékies teriileti rendszerekben betdltott meghatdrozo szerepe
miatt. Jelent6s szereppel ruhdzza fel az agrariumot. A vidékfejlesztés a teriiletfejlesztési
politikai célok érvényesiilését szolgald egyik legfontosabb pillér, mely a vidékies térségek
fejlesztésére koncentral. (OTK 2005)

Magyarorszagon a Vidékfejlesztési szakpolitikdért felelés kormanyzati intézmény a
Vidékfejlesztési Minisztérium. Feladatain keresztiil maga is hozzéjarul a vidék fejlesztéséhez,
igy érdemes megvizsgalni azokat. Ezek koz¢ tartozik a fenntarthatd természeti eréforras-
gazdalkodas, a tobbfunkcidos mezdgazdalkodas, illetve a biztonsagos ¢és mindségi

¢élelmiszerellatas is. (www.vm.gov.hu 2012.03.21)

Az OTK megfogalmazza a kiilonb6zd tipust vidékies térségek fejlesztési prioritasai.
Ezaltal megkiilonbozteti az alabbiakat: a helyir értékek és er6forrasok fenntarthato
hasznositdsa, a tanyas térségek revitalizaldsa, a természeti ¢és mezdgazdasagi teriiletek
fejlesztése, az aprofalvas térségekben az értékmegdrzes, funkcidvaltas és az esélyegyenldség,
a kisebbségek altal képviselt sajatos értékek megjelenitése, cigany népességgel rendelkezd
térségek tarsadalmanak hagyomanyait, értékeit befogado tarsadalmi-gazdasagi integralasa.

A vidékfejlesztés a NUTS IV és V (mikroregionalis) szinten valésul meg, amit helyi
hatosagi egységnek neveziink. A NUTS IV szint a kistérségi vagy jarasi szintnek felel meg. A
veliilk kapcsolatban felmeriilé komplex problémakra egyik megoldds az lenne, hogy a
jelenlegi statisztikai kistérségek teriiletfejlesztési és a  vidékfejlesztési feladatait
Osszehangolhato, szinergikus teriileti hatast kivalto fejlesztési tevékenységek legyenek,

amelyek a sajat igények és lehetdségek szerint erdsitsék egymast. (CSATARI - FARKAS 2006)


http://www.vm.gov.hu/

2.2. Kozosségek fejlesztése

A kozosségek fejlesztésével kapcsolatban azt érdemes tisztazni, hogy mit is tekintiink
kozosségnek. Mivel szamtalan fogalom magyarazat 1€tezik a szocioldgia tudomanyagaban,
igy mi a szerint szlkitjiik a kort, hogy Magyarorszagon milyen vidéki kozosségi fogalmakat
hasznalnak altalaban. Az egyik legaltalanosabban elfogadott definici6 a kovetkezo:

»A  kozosségfejlesztés telepiilések, varosrészek komplex (tarsadalmi - gazdasagi -
kulturélis) fejlesztését jelenti egy batoritod, informald, kapcsolatszervezd munka segitségével

1étrej6vo helyi onszervezé k6zosségi haldozat kiépitése altal.” (GIDDENS 2000)

Magyarorszagon a kozosségfejlesztés a demokratikus tarsadalom altal 1étrehozott
alapintézményeibdl, a aktiv allampolgarok onszervezd kozdsségeibdl allo civil tarsadalom
kiépiilését felgyorsitd tevékenység. Kozosség altal vezetett fejlesztésre egyarant talalhatunk
példat vidéki és varosi kornyezetben is. Olyan teriiletekkel foglalkozhat, amelyek érintik az
egészségiigy, a kozosség joléte, a szegénység elleni harc, munkalehetdségek teremtése, a
lakashelyzet és a kdrnyezet javitasa, a fenntarthatosag, a szabadidés tevékenységek valamint a
mivészetek fejlesztése (KALAPACS 1987). A kozosségi aktivitds ramutatott arra, hogy a
kozosségfejlesztés vagy fejlodés egyre szélesebb korben elfogadott, mint az emberek
koziigyekben valo tevékenységét és részvételét fokozo és Osszefogd modszer, amely ravilagit
a fejletlen, hatranyos és deprivalt teriiletek felszin alatt rejt6z0 problémaira. A kozosségek
megujulasa és fejlesztése kiilonb6zd forméakban torténhet, és leginkabb a kormany és az
emberek kozotti egyiittmiikodés €s parbeszéd mindségétdl, valamint a rendelkezésre allo
er6forrasoktol fiigg. (MCCONELL 1993)

Keresztes (2008) megallapitasa is megallja helyét a lokalisan €16 kozdssegekrol:

»A helyi kozosségek fontos szerepet jatszanak a fejlesztési folyamatok tdmogatasaban, a
lakossag tarsadalmi részvételének eldsegitése, az ellatasi nehézségek megoldasa érdekében. A
kozosségfejlesztés célja, a kozdsségi munka munkaformdi, modszerei és szemlélete
kialakitasa, és annak eldsegitése, hogy a lakossag bekapcsolodjon a helyi kozéletbe, képessé
valjon a k6zosségi sziikségletek és problémak megfogalmazasara.” (KERESZTES 2008)

Hren 1998-ban fogalmazta meg a fenntarthatosag altal vezérelve a fenntarthatd kozosség
alapelveit. Ezt 6t alappillérben allitotta Ossze, melyek 0Osszefoglald jelleglieck és a
sziikségletekre mutat ra:

1. A fenntarthat6 k6zosséghez tarsadalmi elismerés €s kozosségi felhatalmazas sziikséges
Ez azt jelenti, hogy részt vesznek a nyitott és demokratikus dontéshozo folyamatban a

politikusokkal, a vallalatokkal, a szervezetekkel egyiitt, és ez eldsegiti a hossza tavu
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gazdasagi, kornyezeti €és szocidlis jolétet. Tehat a kozosség tagjai élnek aktiv allampolgari
jogukkal.

2. A fenntarthat6 kozosséghez egységes vidék- és kozlekedéstervezés sziikséges

Ez azt jelenti, hogy a stakeholderek részt vesznek a Kkozosség tervezésében és
ujraélesztésében. ,,Megkeresik a helyi €s regionalis egylittmiikddés lehetdségeit a terjeszkedés
csOkkentésében, a kozterek és torténeti emlékek megdrzésében, a természetes 0koszisztémak
védelmében, a veszélyeztetett Okoszisztémak megmentésében, a hatékony fold- ¢és
infrastruktura hasznalatban, a vegyes hasznalat és a vegyes jovedelem fejlesztésében, a
hatékony energiafelhasznalasban, a kornyezetszennyezés csokkentésében, a kozosségi
technologidk erdsitésében, a munkahelyteremtésben, a szolgaltatisban és a pihenésben.”
(HREN 1998)

3. A fenntarthaté kozosséghez irni-olvasni tudo, jol képzett munkaerd és vibralé gazdasag
sziikséges

Ez azt jelenti, hogy minden ember tud irni és olvasni, és megvan a lehetdsége a
tovabbtanulasra, szakmai tanulmanyokra; mindenki hozzafér értelmes munkalehetdségekhez;
¢s a politikusok, véllalatok, szervezetek és egyének tamogatjak azt a fajta gazdasagi fejlodést,
amely erdsiti és megtartja a természetes kornyezetet és kozosségi kulturat.

4. A fenntarthato kozosséghez kornyezetbarat technologidk sziikségesek

Ez azt jelenti, hogy a teriileten él6k tamogatjak a kornyezetbarat technologiak kifejlesztését,
hasznalatat és atvételét. Fejleszteni kell a hatékonysagot és csokkenteni a szennyezést az
energiatermelés és hasznalat, valamint a felhasznalasa terén.

5. A fenntarthatd kozosséghez mindenki szdmdara biztonsagos €s egeészséges lakhely,
munkahely és pihenési lehetdség sziikséges

Ez azt jelenti, hogy minden ember szamara biztositsdk az erdszaktol valo félelem nélkiili
¢letet, hogy mindenki biztonsaggal hozzajusson az ételhez, vizhez, menedékhez,
egészsegligyl ellatashoz és tiizelohdz; és minden kdrnyezet, ahol az ember ¢€l, dolgozik és
kikapcsolodik biztonsagos, tiszta és kellemes. (HREN 1998)

A megallapitasok altalanos megfogalmazasok, de megalljak a helyiiket. Most bemutatjuk a
kozosségek két altalunk is elfogadott tipusat.

2.3. A formalis és az informalis kozosségek fejlesztése

crer

»A szociologidban csoportnak nevezik az egyének olyan egylitteseit, amelyeket bizonyos

kozos ismérvek jellemeznek, kotnek Gssze. Az egyes csoportok targyaldsandl meg szoktak
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kiilonboztetni informalis (elsddleges) csoportokat (tdrsadalmi kiscsoportok) és formalis
(mésodlagos) csoportokat (tarsadalmi nagycsoportok). Formalis csoportnak nevezik azokat a
csoportokat, amelyeket a szervezeti szabalyok definialnak. Ilyen példaul az intézmény egy-
egy osztalya. Informalis csoportnak nevezziik azokat a csoportokat, amelyeket nem formalis
szabalyok definidlnak, hanem személyes kapcsolatok, szimpatidk, kozos érdekek és azok
képviselete tart 9ssze.” (ANDORKA 1996)

Tehat megallapithatjuk, hogy az allami jogszabalyok szerint intézményi dokumentummal
ellatott kozosség a formalis, mig egy azonos célokkal rendelkezd, de jogi format nem 6ntd
szervezOdés az informalis kozdsség.

Magyarorszagon 1étezik kozosségfejlesztd szakképzés is, amelynek néhany alapfogalma
citdlasra érdemes a téma jobb megvildgitasa érdekében.
~Egylittmiikddés — az erdforrdsok szervezett Osszekapcsoldsa, k6zos munka tevékenység,
kozos célok érdekében
Csoport- egyének 0sszessége, melyeket kozos ismérvek jellemeznek, kotnek dssze
Formalis csoportok- szervezeti szabalyok alapjan mitkddik
Informalis csoportok- nem formadlis szabdlyok szerint miikddnek, hanem személyes
kapcsolatok, kozos érdekek, célok kapnak jelentdséget
Ko6zosseg: kozos élet, vagy munkaviszonyok kozott €16, illetve kozos eszmék, célok altal
egyesitett emberek csoportja
Civil szervezet- autoném szervezetek, egyesiiletek, alapitvanyok, egyhazak, amelyek az
allamtol fliggetlenek, részt vesznek a koziigyekben, a kozOsség javat igyekszenek
elémozditani. Lehet 6nvédelmi, karitativ stb.” (VoJNOvICS 2010)

Megallapithatjuk, hogy a kozosségfejlesztés ¢és a vidék kapcsolatdban szamos

szakirodalom létezik, amelyek megallapitasai Osszetettek és gyakoriak az atfedések.

3. AMEGUJULO ENERGIA REGIOK
3.1. A régio6 fogalmai

A ,,régid” szo6 napjaink egyik leggyakrabban hasznalt és idézett szava. Minden tudomanyos
¢s szakmai véleményformalonak megvan rola a maga véleménye, értelmezése (KOVACS
2003). Az értelmezése igazan sokféle, szamtalan hazai és nemzetkozi publikacioknak késziilt
az értelmezeésérdl, méretérdl, tipusairdl, €s ezekbdl megallapithatjuk, hogy nincs és nem is
lesz egyértelmii régio-fogalom.

Amikor vérosi és rurdlis terekrdl, régiokrol beszéliink, gyakorlatilag akkor is kettOsség

jelenik meg. Napjainkban mind a kettd fontos: egyrészt elotérbe keriiltek a nagyvarosbol és
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vonzaskorzetiikbol allo varosrégiok (city-region), csomoponti régiok, mint a globalis verseny
terlileti egységei.

Talan az egyik legjobb megfogalmazasa: ,,Meghatarozott teriileti egység, amely nagyban
fligg a meghatarozo személyétél.” (SzaBO 2005). Paasi, A. (1986) szerint példaul a régiot nem
lehet leegyszerisiteni egy adott adminisztrativ egységre vagy regionalis szintre, egységre
anélkiil, hogy szdmitasba ne vennénk a tdgabb térbeli-tarsadalmi kapcsolatrendszert, és nem
lehet a régiot mélyebben megérteni a torténelmi hattér vizsgalata nélkiil. A régiot nem lehet
leegyszeriisiteni egy adott adminisztrativ egységre vagy regionalis szintre, egységre anélkiil,
hogy szamitasba ne vennénk a tagabb térbeli-tarsadalmi kapcsolatrendszert, és nem lehet a
régiot mélyebben megérteni a torténelmi hattér vizsgalata nélkiil, ugyanis ha régiorol
besz¢liink, mindenképp figyelembe kell venni a benniik €16 kozosségeket és tarsadalmat

(PAASI 1986).

A tovabbiakban a régiok magyarazatanal szot ejtiink a dualis értelemrél. A hasonldsag,
vagy a kiillonbozoség koti dssze beliilrdl a régiot. Ezt hivhatjuk a régié dualizmuséanak, és ez
jelenik meg a két alapvetd régiotipusban: homogén régio és funkcionalis régid. (NEMES-NAGY
2005) Mindkettd régid esetében a szomszédos, hasonld elven alapuld vagy szervez6dd tértdl
val6 elkiiloniilésen van a hangsuly: a homogén régid esetében az egyedi sajatossagok
(klasszikus regionalis foldrajzi szemlélet) a kiemelhetdk, ,,a homogén régiot az alkotod
térstruktara egyedisége hatdrozza meg” (BENEDEK 2000), mig a funkcionalis régio esetében
ez ugy jelentkezik, hogy a région beliili interakcidk joval €lénkebbek, mint a région kiviilre
iranyulok. E kettésséget a régio-tipizalas soran Haggett, P. (2001; id. LENGYEL 2003) ugy
fogalmazza meg, hogy a région belill homogenitas/heterogenitds alapjan két alaptipus
kiilonithetd el: az uniform és a csomoponti régio; az uniform (egységes) régiok homogének, a

csomopontiak viszont heterogének. (LENGYEL 2003; NEMES-NAGY 2005)

3.1.1. Komplex (homogén) régié, mint rendszer

A hétkoznapi fogalomhasznélatban a térség, vidék, ovezet, t4j, korzet, allamokon beliili
teriiletegység szinonimdja, a regionalis tudomanyban pedig egy lehatarolt, a kornyezetétdl
elkiiloniild teriileti egység a nemzeti és a telepiilési szint kozott. Ezt a tarsadalmi folyamatok
széles korét atfogod, soktényezds tarsadalmi-gazdasagi kohézid, lakosainak Osszetartozas-
(identitas-) tudata, valamint érdemi iranyitasi hataskorii és 6nallosagl regionadlis intézmények
rendszere fogja tartdés egységbe (NEMES NAGY 2005). A megljuld energiaforrasok

vizsgalatanak egy Uj keletli irdnya a regionalitds kérdéskore. Erre kiilfoldon mar folynak
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kisérleti kutatasok, amelyek vizsgalatunk egyik f6 elméleti hatterét jelentik. A regiondlis
vizsgéalatoknadl mindig problémat okoz a régi6 fogalmanak, méretének, intézményének
meghatarozasa (PATKOS 2010).

Fontos megemliteni elméleti szempontbol a finn geografus, Paasi, A. (1986) vélekedését a
régiorol, ugyanis a késébbiekben az ¢ elmélete alapjan vizsgaljuk a megujuld energia régiok
kialakulasat és kialakitasat. A régiét nem lehet leegyszerlisiteni egy adott adminisztrativ
egységre vagy regionalis szintre, egységre anélkiil, hogy szadmitdsba ne vennénk a tagabb
térbeli-tarsadalmi kapcsolatrendszert, és nem lehet a régidot mélyebben megérteni a torténelmi
hattér vizsgalata nélkiil, ugyanis ha régiorol beszéliink, mindenképp figyelembe kell venni a
benniik €16 kozosségeket és tarsadalmat. (PAASI 1986)

A régidk vizsgalatandl az egyik legjobban alkalmazhatdé elmélet az intézményesiilés
vizsgalata. Anssi Paasi elmélete az eurdpai foldrajztudomédnyban népszeriivé valt, hiszen
segitségével sokféle, a régiok kialakulasat, valtozasait meg tudnak magyarazni. Ha a régiot
dinamikus térkategériaként tekintjiik, akkor beszélhetiink a régiok iddbeli valtozasairdl, mely
Paasi szerint szakaszokbol all. Az 1986-ban megfogalmazott intézményesiilés elméletében az
alabbi négy fazist tartja kulcsfontossdgtnak:

1. Tertileti kialakulas (kirajzolodnak a régid hatérai)

2. Fogalmi kialakulas (szimbolumrendszer kibontakozésa, kozte a régio neve)

3. Intézményi formalddas (intézmények kialakulasa)

4. A kialakult szerepkor (a régid folyamatos Gjratermelddése).

A komplex régié egy komplex rendszer, melyet a tarsadalom, a természet, és a gazdasag
miikddtet. Ez a térkategoria elsdsorban a kozigazgatashoz kapcsolodd fogalom, amely szamos
funkcioval van ellatva, komplex egész. (PAASI 1986)

Esetiinkben ez az elmélet megfeleld elvi keretet ad a vizsgalt objektumnak, az

energiarégionak az elemzésére.

3.1.2. A funkcionalis régio térkategoriaja

A regiondlis tudomanyban a régiokat vizsgalva viszont megéllapithatjuk, hogy
tanulmanyok, a legtobb vizsgdlat szerint a régidkat két szempont szerint osztjak fel a
kutatasok: a komplex régiok vizsgalata és régiok funkcio szerinti vizsgalata. A komplex régio
egy komplex rendszer, melyet a tarsadalom, a természet, és a gazdasdg mikodtet. Ez a
térkategoria elsdsorban a kozigazgatashoz kapcsolodo fogalom, amely szamos funkcidval van

ellatva, komplex egész. (NEMES-NAGY 2005)
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Azonban az eddig értelmezett funkcionalis régiot tigy irtak le, hogy a kiilonbozdségekre
helyezte a hangsulyt. Ez ugyanakkor nem minden kontextusban allja meg a helyét. Ugy is
értelmezhetdek ezek a foldrajzi terek, hogy egyes szolgaltatdsok, ember altal életre hivott
funkciok alakitottak Ki a teret. A funkcionalis régiokat egy-egy bizonyos céllal krealtak vagy
feliilrl, vagy alulrol jovo kezdeményezésként, igy nem minden esetben lehet bemutatni a
regionalizmus-regionalizacio kozti kiilonbséget. Ilyen példaul a természetvédelmi kategoria a
Nemzeti Park, vagy gasztroturisztikai egység a borrégié és borvidék (PROBALD 1995) vagy a
turisztikai desztinaci6 (RADVANYI 2013) vagy LEADER régiok (PATKOS — TOTH 2013;
KovAcs — RuszkAal 2013). Mar emlitést tettiink a Paasi-féle régiok intézményesiilésérol
(PAAsI 1986). A kutatasunk egyik alapvetése, hogy bemutathassuk a megujuld energiat
hasznosit6 régiok kialakulasat, amihez ugyanakkor meg kell vizsgalni az intézményesiilését.

A mi véleményiink ezekrdl a funkciondlis terekrdl, hogy a régidban ¢€l6 tarsadalom egy
¢lettéri funkcid koré szervezddo teriileti egység. Nem feltétele, hogy minden egyes homogén
vagy komplex régidoban kialakuljon, kibdvitse azt, ugyanis nem minden teriilet lehet egy
desztinacid, és nem is minden turisztikai érdekeltségli teriilet képes példaul kimagaslo
agrarszektort miikodtetni. A vidéki terek kapcsan is elmondhatd, hogy nem mindentitt
ugyanazon hagyomany alapjan alakultak ki a vidéki terek, mint ezek a tajegységek
elnevezéseibdl is lathatd. A kordbban tisztdzott vidéki kozosségek fogalom kore is mutatja,
hogy egyes fejlesztési iranyelvek is kiillonbozdéek lehetnek. A régioknal is megfigyelhetd
egyes teriiletegységeknél az urbanus vagy a rurdlis jelleg. Ez az egyes megujuld energiak
regiondlis elterjedésénél is tapasztalhatd, melyrdl bédvebben a kovetkezo fejezetben irunk.

A megujuld energiak terén véleménylink szerint az a megallapitds a helyes, hogy nem
minden egyes telepiilés tudja ugyanazt az energia tipust alkalmazni. Példaul egy alfoldi
csatornara nem érdemes vizi erdmiivet létrehozni, mert nincs akkora vizmozgas, amely
meghajtana a turbindkat. Vagy masik példa, hogy egy északi lejtére nem érdemes napelem
paneleket telepiteni, ugyanis természetfoldrajzi adottsagainkbodl fakaddan a nap délrdl ad le
napsugarakat.

fgy megallapithaté, hogy mind a Nemes-Nagy-féle elsé tipusi interpreticid
(kiilonbozoségek), mind a mésodik (tdrsadalom altal 1étre hivott funkcid) esetében a megljuld
energia régiok értelmezhetok.

Miutan emlitést tettiink a funkciondlis régio értelmezésérdl, a kdvetkezéekben a megjuld
energiaforrds hasznositdsat hasznald (funkcionald) régiok keriilnek bemutatasra mind

nemzetk6zi, mind hazai értelmezésben.
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3.2. A megujulod energiarégio nemzetkozi vonatkozasai

A megljuld energia régiokkal kapcsolatosan Europaban a legodsszetettebb rendszert
Németorszagban talaljuk. Az itteni gyakorlat kidolgozasanak Hessen tartomany tapasztalatai
jelentették a gyokerét, a Kassel varosaban miikodé deENet Egyesiilet kezdte el a rendszer
megalapozasat. A projekt kidolgozasat a német Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és
Nuklearisbiztonsagi Szovetségi Minisztériummal és a Szovetségi Kornyezetvédelmi Hivatal
szakért6i jelentéseivel kozosen végezték. (HOPPENBROCK — FISHER 2012)

A kezdeményezés sikerének koszonhetben tartomanyi, majd orszagos és most eurdpai
szintre nétte ki magat. Az alabbiakban azt mutatjuk be, hogy ez a fajta gyakorlat hanyféle
projektet is generalt.

Az elsd ilyen a ClimAct Region projekt, amelynek 10 orszag kisebb régidja és intézménye
vett részt, hogy valaszt keressenek a megujuld energiaforrasokkal a klimavaltozésra.

(http://www.climactregions.eu 2014.05.25) Olyan térségeket vizsgaltak a sajat orszagukban,

amelyek mar kisebb-nagyobb mértékben megujulo energiaforrassal latjak el magukat. Példaul
innen is ismeretes, hogy a romdniai Maramaros megye megkdzelitdleg 90 széazalékban
vizenergia hasznositassal latja el az aramsziikségletét.

(http://www.climactregions.eu/web/quest/partners#maramures 2014.05.25) Ez a projekt

kapcsolodik egy nagyobb jelentdségli projekthez, amelyet ENNEREG projekt néven
ismerhetiink és a célja, hogy Eurdpa-szerte kiépitse az alapbazisat az energiarégiéva valasnak
tarsadalmi és tudomanyos szinten. A projekt célja, hogy olyan adatbazis épitsenek a résztvevd
régiokban, amely egy lépéssel kozelebb 1épteti 6ket a fenntarthatosag felé. Szamos egyéb
projekt is csatlakozott a tudasbazishoz, példaul City SEC Regions, ClimactRegions,
Come2CoM Regions, Energy for Mayors Regions, ENESCOM Regions, Isle-Pact Islands.
(http://www.climactregions.eu/web/guest/publications#ENNEREG 2014.05.25)

Egy kiilonallo projekt otlet az Alpstar. Az Alpok orszagainak Osszefogéasan alapul, hogy
csokkentsék a szén-dioxid kibocsatast és noveljék a zold energidk hasznalatat. A projektben
elsédleges szempont volt, hogy 0sszehozza a vallalkozokat és a regionalis intézményeket a

kozos fejlesztési célok meghatarozasara. (http://alpstar-project.eu/project/ 2014.05.25) A

csatlakozott térségek kozott taldlkozhatunk Goms régid nevével, ami azért érdekes
szamunkra, mert energetikai szempontbol egy ¢€len jard energia régiordl beszélhetiink.

(http://reregions.blogspot.hu/2010/04/goms-energy-region-in-swiss-alps.html 2014.05.25)

Megallapithatjuk, hogy szamos energiarégios kezdeményezést taldlhatunk Eurdpédban, de
ez nem csak itt jellemzd, vilagszerte talalhatunk hasonldé kezdeményezéseket. Mivel azt

szeretnénk, hogy Magyarorszdgon is bevezethetd gyakorlatrol és vizsgalatrol szeretnénk
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megfeleld informacié bazist kialakitani, akkor nem valészinii, hogy minden projekt atvétele
hasznos. Ezért is valasztottuk ki a német energiarégios modellt, melyet mar mas orszagban is

atvettek. Ez a példa Svajc (http://www.energie-region.ch/de/energie-region/ 2014.05.25).

Svajcban a némethez hasonléan egy 6nalld intézményrendszert allitottak fel, melynek az
elsd palyaztatasi id6szaka a cim elnyerésére 2014. majus 31, és a program elsd inditasi ideje
2014. szeptember 1. Szdmos nagy célt tliztek ki ezzel a programmal, varosok, vérosrészek
(varosnegyedek), térségek, kozosségek tudnak jelentkezni. A legmagasztosabb cél a 2000

wattos  tarsadalom  létrehozdsa a  svajci  programnak.  (http://www.energie-

region.ch/fileadmin/user upload/Energieregion/de/Dateien/Bewerbung/einladung bewerbung
energie region phase 1.pdf 2014.05.25)

A német programnak egy masik aldésos tevékenysége is van, amely nemcsak a régio
teriileti egységre osszpontosit. Ok kezdeményezték Pia Buschmann-nal, hogy dolgozzék ki az
,100% RES Koz0sségek™ programot. A program lényege, hogy olyan jo példak gyiijtése,
melyek Osszességével egy adott teriileten konnyebben alakithatéak ki az energia régiok.

(BUSCHMANN 2013)
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1. abra: Az idealis régié (BUSCHMANN 2013)
frisa szerint a deENet kritériumok jol alkalmazhatok a fogalmi, a mindségi és a
mennyiségi szempontokra, ami egy idedlis régio alapja. Négy {0, egymassal Osszefiiggd
dimenziot hataroz meg irasaban "100% RES Ko6zosségek"-nek (1. abra):
- Térbeli dimenzid (épiilet, negyed, falu, varos, kertilet, régid, stb)
- Tematikus dimenzi6 (a kapcsolodd gazdasag, a technologia, a politika, a szocioldgia, az

okologia, stb. szempontjai)
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- A normativ dimenzi6 (tényleges 100%-o0s célt, a fenntarthatdsag, a regionalis fejlesztés,
stb. megfogalmazo jogi keretek)

- Idébeli dimenzio (a fejlodési szakasz €s a 100%-0s megljuld energiaforras részarany).

A szerzoO szerint mivel sok k6zosség még mindig a korai szakaszban 1ép a 100 szazalékos
folyamat fel¢, nem elég, hogy egy dimenzioban teljesit. (BUSCHMANN 2013)

Az irasbol az is kideriil, hogy ebben az értelmezésben egy-egy energiarégiot tekint egy
kozosségnek. A mi olvasatunkban késébb ez masként fog jelentkezni, de emlitést kellett tenni

errdl a gyakorlatrol.

3.3. Megujulo energiak szerepe a régiok kialakulasaban

A megljuld energia régidk kialakitdsira Magyarorszdgon jelenleg nincs altalanosan
elfogadott gyakorlat, igy ebben a részben bemutatjuk az emlitett németorszagi modell
alapvonalait. A kritérium rendszer Cord Hoppenbrock és Beate Fischer 2012-es
(HoPPENBROCK — FISHER 2012) munkéja nyoman késziilt, akik egy 35 oldalas kiadvanyban
kozolték az energia régiok kritérium rendszerét. A modell 5 fOpont szerint, és 33 alpont
szerint alakitottdk ki. A modell szerint egyes alpontokra 3 pont szerezhetd, és alakul ki a 99
pont. Az ajanlott értékeknél a kovetkezoket hataroztak meg: ahhoz, hogy valaki az indulé 100
szazalékos régid cimet kivanja viselni, akkor a kritérium pontokb6l minimum 20-at kell
teljesiteni, ha 100 sz4zalékos megujuld energia régid statuszba kivan 1épni, akkor minimum
40 pontot kell elérniiik.

1. pont: definicids jellemzdk (méret és intézmény fogalmi rendszer)

2. pont: Célok, szintek (potencial vizsgalatok)

3. pont: Cselekvés rendszere (pl. adatbazis, PR és marketing terv, konfliktuskezelési terv)

4. pont: Allami szerepvallalas (programok, tervek a meguajulé energiaforrasokhoz
kapcsolodoan)

5. pont: Egyéb (Pilot-project, Best Practice).

Megfigyelhetjiik, hogy a modell sok fontos alap kritériumot alkalmaz, mely
Németorszagban jol alkalmazhat6. A tovabbiakban ezt modell probaljuk alkalmazni az
energia régiok kialakuldsanak feltérképezésére. Mivel Németorszagban az energiarégid cim
elnyeréséhez palyazni kell, nem pedig egy kutatasi eredményként jonnek létre, valamint
Magyarorszagon hasonld intézmény rendszer sincs, adatbdzis alapjan kell modellezni az
energiarégiok kialakulasat.

A bemutatott telepiiléseket az 1. pont masodik kritériuma alapjan elemzem, ugyanis

kimondja, hogy nem kételezd kiilon intézményrendszert feldllitani, valamelyik relevans
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intézményrendszert is érdemes lehet hasznalni. Példaként hozza a LEADER térségeket, mely
Magyarorszagon is teriiletiséget 6lt. (RUSZKAI - KOVAcs 2009)

Mivel célunk a meghjuld energia alapu térségek vizsgalata, csak azokat a LEADER
térségeket fogjuk megvizsgalni, amelyek teriiletén jelentés mértéki ilyen energiatermelés
folyik. A jelentdséget ebben a dolgozatban az jelenti, hogy az orszagos halézatra termel-e egy
projekt vagy sem. Ezeket a termeld kapacitasokat a Magyar Energetikai és Kozmii-
szabalyozasi Hivatal KAT adatbazisiban talalhatjuk. A vizsgalat soran a 2012-es KAT
beszamolo adataira tdmaszkodva készitjiik el az elemzést.

Mivel Magyarorszagon a megujuld energiaforrdsok terén az egyik legalaposabb
adatbazisrol van szd, illetve itt vizsgalhato a telepiilési szint, igy ezt az adatbazis felhasznalva

¢s bemutatva kertiil kidolgozasra a magyar megujulé energiarégios rendszer.

3.3.1. Napenergia

A KAT rendszer keretében csak az 50 kW-ot meghaladd teljesitményli naperémiivek
értékesithetnek, viszont jelenleg ilyen Magyarorszagon kevés van. A KAT rendszerbe a 0,4
MW beépitett kapacitasa Ujszilvasi Napelem Park értékesitett villamos energiat a 2012. év
soran a Hivatal adatai. Ezen kiviil viszont az elosztok altal szolgaltatott adatok alapjan hét db
olyan napenergia alapon termeld kiserdmi is tizemelt, melyek nem héztartasi méretiiek, ennek
ellenére mégsem értékesitettek a KAT rendszer keretében. Erdemes megjegyezni, hogy ezen
erdmiivek koziil a kozel 0,5 MW kapacitasi Tamasi Naperémii 2013. év elején mar kapott
KAT értékesitési jogosultsagot. Ezen kiserémiivek Osszes kapacitasa 2012. év végén kb. 1

MW-ot tett ki. (MEKH 2012)

Magyarorszag naperémiivi
hasznositasa telepiilési szinten
Forras: MEKH - KAT, 2012
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2. abra: Magyarorszag napenergiat hasznosité telepiilése 2012-ben
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A héztartasi méretli kiseromiivek nem keriilnek bemutatésra, ugyanis a beszamoldban nem
kertiltek telepiilésenként részletezésre. Ezek dontd hanyada fotovillamos 1étesitmény, amiknek
Osszkapacitasa 2012 végére elérte a 10,4 MW-ot. A fentiek alapjan elmondhato, hogy a
napenergia alapon termeld hazai erémiivek 6sszkapacitasa 2012 végére megkdzelitette a 12
MW-ot. Megjegyezhetd viszont ezekrdél a kiserdmiivekrdl, hogy jelenleg mar szamos
telepiilésen megtalalhatéak. (MEKH 2012)

A témakornél megemlithetd, hogy léteznek bizonyos adatbazisok, amelyek ezeket a
haztartasi méretli erdmuiveket is bemutatja, viszont a teljesség igénye nélkiil. Ez az adatbazis a

SMA rendszereket felméré www.sunnyportal.com weboldalon talalhatd. Viszont a haztartasi

erdmiivek az energia régiok szempontjabodl csak akkor szamitananak, ha minden egyes
napelem panelt be tudna mutatni. Ugyanis az elmondhatd, hogy ez a technologia van
fejlodésben, a héaztartisi méretekkel tobb telepiilésen is talalkozhatunk. Igy a vart
eredményiink is tompul annyival, hogy jelenleg egy, az eldrelathatd jovében (2013-as KAT
beszamolod) kettére modosul a felhasznalhaté adatok szama. Ezeket a kisebb rendszereket a
LEADER palyazatokrol sz616 fejezetben emlitjiik majd. (lasd 4.2. fejezet).

3.3.2. Szélenergia

A jelentés alapjan 2012-ben dsszesen 47 miikodd szélerdmii volt regisztralva a Hivatalnal, 0j
kereskedelmi iizembe 1épés nem volt. A szélerdmiivek koziil 41 a KAT rendszeren beliil értékesit.
2012-ben az E.ON Energiatermelé Kft. KAT kvotaja jart le, igy jelenleg Magyarorszagon
Osszesen 6 erdmi a szabadpiacon értékesit. 2012 végére elérte a 329 MW-ot a szélerémiivek
beépitett teljesitménye, a dontd hanyada (325 MW) a KAT keretében értékesit. Ez a 2011. év végi
allapothoz képest nem jelent szamottevd valtozast. A beépitett kapacitas elérte a korabban
engedélyezett 330 MW-os szintet, a kapacitas tovabbi bdviilésére csak egy 1) tender kiirdsa esetén
szamithatunk. (MEKH 2012) Az alabbi térképen (3. abra) figyelhetjik meg az értékesitd
teleptiléseket.
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3. abra: Magyarorszag széleromii hasznositasa telepiilésenként 2012-ben

Megfigyelhetjiik, hogy a szélerdmiiveket elsdsorban a Dundntilon talalhatjuk. Az eloszlas
egyenldtlennek nevezhetd, amit a természeti potencidl és a befektetok régid-preferenciaja
magyaraz. Ettél fliiggetleniil lehetne még boviteni a szélkerekek szamat, ugyanis egy nagyon
fontos erdforrasrdl van szd. Amellett hogy tiszta energidnak szdmit, magaban is a megujuld
energiaforrdsok szimboluma. A legtobb megljuld energidt hasznositd telepiilés vagy ezzel

kereskedd vallalkozas szimbdlumaban megtalalhato.

4POWER

POLICY AND PUBLIC-PRIVATE
PARTNERSHIPS FOR
OFFSHORE WIND ENERGY

4. abra: Szélerémiivel ellatott logok. Forras:

http://www.en.im.gda.pl/images/stories/Aktualnosci/4power.jpg

http://www.southbaltic-offshore.eu/templates/images/logo south-baltic-offer.png
http://debrecenbar.files.wordpress.com/2012/10/bukk-mak-leader.jpg?w=175&h=150&crop=1

Bar talalhatoak boven mind a nemzetk6zi, mind a hazai vonatkozasokban ellenérvek is.
Sok esetben tajidegennek nevezik  Oket, a  tijképbe nem illeszkeddnek
(http://zoldtech.hu/cikkek/20041215szel 2014.05.25). Tobb esetben ellenzési kampanyokat

inditanak ellene (http://niagaraatlarge.com/2013/09/20/a-majority-of-niagara-ontarios-
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regional-councillors-say-no-to-a-renewable-energy-future-in-this-region/ 2014.05.25). Azt

viszont meg lehet jegyezni, hogy mind a két hivatkozott példa védett természeti értékekhez
kothetéek. Magyarorszagon pedig taldlhatd olyan teriilet, amely minden problémara

magyarazatot nyujthat.

3.3.3. Vizenergia

A vizi energia megljuld energia, nem szennyezi nagymértékben a kornyezetet és nem
termel sem szén-dioxidot, sem mas, liveghazhatast kivalté gazt. Az arasztasos modszer miatt
viszont tobb szarazfoldi termdteriilettdl és €lohelytdl esik el az élovilag.

A Hivatal 2012-ben 6sszesen 22 miikod6 vizerOmiivet regisztralt, melyek koziil ketté 5
MW feletti kapacitassal rendelkezett. 2012-ben nem keriilt sor 0j vizerdmiivek iizembe
helyezésére. A hazai vizerémiivek koziil 17 darab a KAT rendszeren beliil értékesiti a

megtermelt villamos energiat, és a szabadpiacon 6t vizerému értékesit.

Magyarorszag kis- és nagy
vizerémiivel rendelkez6
telepiilései 2012-ben

Forras: MEKH - KAT 2012
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5. abra: Magyarorszag vizeromiivel rendelkez6 telepiilései 2012-ben
Az 5 MW alatti vizerdmiivek koziil 15 darab a KAT rendszerbe értékesit 6sszesen 13 MW
teljesitményben, a szabadpiacra értékesité kiserdmiivek csupan 1,2 MW kapacitéssal
rendelkeztek. Az 5 MW feletti két nagy vizerémii a KAT-ba értékesit, 5sszesen 40,9 MW év
végi kapacitassal. Ez a két erémii Kiskorén és Tiszalokon talalhatd. Az 0sszes vizerdmiivel
termelt kapacitds 2012. év végén meghaladta az 55 MW-ot.
Foldrajzilag a Tiszan, a Dunan és néhany kisebb patakon (példaul a Gydngyds-patakon, a

Pinkan, a Kis-Raban, a Répcén, a Lajtan és a Séden) talalhatdak meg.
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3.3.4. Biomassza

2012-ben Osszesen 324 MW volt a biomassza erdmiivek beépitett teljesitménye. Tisztan
biomasszat jelenleg 6t erdmi tiizel, 139 MW 0sszesitett kapacitassal. Szén és biomassza
vegyes tiizelésii erdmiibdl harom iizemel, kozel 185 MW szamitott biomassza alapu
teljesitménnyel. 2012-ben Osszesen nyolc biomassza alapon termeld erémiivet regisztralt a
MEKH. Ezek koziil négy erémii értékesit kizarolag a KAT rendszerben (tisztan biomassza
tiizelés), két erdmi csak a szabadpiacon, mig két erdml (Matrai, Vértesi) mind tamogatott,
mind piaci dron ad el biomassza alapt villamos energiat. A Bakonyi, Matrai, Vértesi Erému
vegyesen tiizel szenet és biomasszat, a tobbi erdmi viszont tisztan biomassza alapon termel

villamos energiat. (MEKH 2012)

~ Magyarorszag biomasszat
hasznosité telepiilései

Forras: MEKH - KAT, 2012
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6. abra: Magyarorszag biomasszat hasznosité telepiilései 2012-ben

Tisztan biomassza erémii, amely szabadpiaci értékesitd, vagyis nem rendelkezik KAT
kvotaval, egyediil Szentendre telepiilésen talalhaté 1,3 MW kapacitassal.

A KAT rendszerbe 6sszesen 171 MW kapacitas értékesitett, amelybdl 138 MW tisztan
biomassza alapt termelés. A szabadpiacra ezzel szemben dontéen a vegyes tlizelésii erdémiivek

értekesitenek, tobb mint 150 MW kapacitéssal.

3.3.5. Biogaz, depéniagaz, szennyvizgaz
A 2012-ben 0sszesen 34 biogaz, 16 depdniagaz €s 7 szennyvizgaz alapon villamos energiat
termelé erdmiivet regisztralt a Hivatal. A biogaz és depoOniagiz iizemek a KAT rendszeren

belill értékesitik a megtermelt villamos energiat, mig a szennyvizgaz iizemek koziil csak egy
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erdmil értékesit rendszeren beliil. A szennyvizgdzt hasznositd erémiivek jellemzden a

szennyviztisztitd telepen beliil hasznaljak fel a termelt villamos energiat.

Magyarorszag biogazt hasznosité
telepiilései 2012-ben

Forras: MEKH - KAT 2012
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7. abra: Magyarorszag biogazt hasznosité telepiilései 2012-ben

A 2012-ben hirom 1] biogaz alapon termelé erdmiivet helyeztek iizembe
(Tiszaszentimre, Zalaszentmihdly, Onga), deponiagdz esetén két ) erdmi kezdte el a
mikddést (Nagykanizsa, Zalaegerszeg), mig 0j szennyvizgazt hasznositd erdmii nem lépett

lizembe.
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8. abra: Magyarorszag deponiagazt hasznosito telepiilései 2012-ben
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A biogédzt hasznositd kapacitds 30 MW-ra nétt 2012 végére. Depdniagdz esetén

meghaladta a 9 MW-ot.

‘ *“ﬂ "Magyarorszag szennyvizgazt
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9. abra: Magyarorszag szennyvizgazt hasznosito telepiilései 2012-ben
A KAT-ba értékesitd szennyvizgaz kapacitas stagnalt (2012 végén 0,33 MW), de 2010. 6ta
a nem KAT-0s kapacitds 11,07 MW-ot tett ki. Az dsszesen 11,4 MW-os szennyvizgazt

hasznosito kapacitas 2012 nem valtozott.

3.3.6. Hulladék

2012-ben 6sszesen négy hulladékot hasznositd erémii miikodott. Ezek koziil kettd a KAT
rendszeren beliill értékesitett, mig a budapesti Fdévarosi Kozteriilet-fenntartd Zrt.
hulladékégetd erOmiive, valamint a Matrai Er6dml Zrt. a rendszeren kiviil értékesitette
hulladék alapu villamosenergia-termelését. A 2012. év soran 10j hulladékégetd villamos

energiat termeld erdmii nem lépett lizembe.
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10. abra: Magyarorszag hulladékot hasznosité erémiivei 2012-ben
A hulladékot hasznosité kapacitds 2012. évben némileg csokkent (a Matrai Erémi
kevesebb hulladékot égetett el), igy 44,67 MW-ot tett ki, ebbdl 36 MW a szabadpiacon kertilt

értékesitésre.

3.4. Energiarégiok Magyarorszagon

A jelentés alapjan 110 telepiilést dolgoztunk fel, melyben a févarosi keriiletek koziil 4-et
kiilon jelenitettiink meg, igy Osszesen 107 telepiilésen talalhatunk értékesitési pontot (11.
abra). Ezek koziil tobb olyan is taldlhatd, amelyeken kombindlva megtalalhato tobbféle

megljulo energiaforrast hasznositd erémd.

8 J
R}.{Magyamrﬁzég megujulé
"I energia forrasokat

(‘)&\3 hasznosité telepiilései
[ o :
- Forras: MEKH - KAT, 2012
N
- Telepulés

1:750 000
0 20 40 80 120
Készitette: Kramos Daniel, 2014 -— . e Kilometers

11. Abra: Magyarorszag megijulo energiaforrasokat hasznosité telepiilései 2012-ben
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Ezeket az aldbbiakban egyenként ismertetjiik, mert nem sok ilyen telepiilés van. Az els6
Kecskemét, ahol harom fajta megujuld energiat is hasznositanak és értékesitenck a KAT
rendszer alapjan. Ezek a biogaz, deponiagdz, szennyvizgaz hasznositd eromuivek. Ez az egy
telepiilés van jelenleg Magyarorszagon, amely a KAT rendszer alapjan haromféle megiijul6
er6forrast is hasznosit (12. abra).

Szamos telepiilésen kétféle megujuld energiat is hasznositanak kétféle megujuld energiat
hasznositanak. Ostffyasszonyfan szélerémi €s biogdzt hasznositd erémi, Ikervaron széleromii
¢s kicsi vizerémi taldlhat6. Visontan biomassza tiizelés és hulladékhasznositas torténik az
erémiiben. Pécsen biomassza és depdniagdz hasznositas folyik. Kapuvar a biogdz hasznositas
mellett kicsi vizerémii miikddik. Sopronban és Debrecenben depdénia —és szennyvizgaz
hasznositas torténik. Budapest XXI. keriiletében talalhat6 szennyviz- €s kis teljesitményii vizi
eromii.

A tobbi vizsgal telepiilésen csak egyféle megujuld energias rendszer iizemel, ami
ugyanakkor még lehetOséget teremt, hogy a telepiilés részese legyen megujuld energia

régionak.

Megujulé energia eréforrast
hasznositoé telepiilések szam
szerint csoportositva

Forras: MEKH - KAT 2012
I:l 1 darab megUjul6 erdforras
- 2 darab meg(julé erdforras

1: 750 000 I 3 darab megujul6 erdforras

el i o 02040 80 120
Készitette: Kramos Daniel, 2014  mr—ms——wmmmKilometers

12. abra: A megijulé energiit a KAT rendszerben értékesité telepiilések Magyarorszagon 2012-ben

Vidékfejlesztési szempontbol a helyi alulrél jovo kezdeményezések nagyon fontos
szinterei lehetnek a megujuld energiaforrasok. Az ezen az alapon miikodd térségek koziil

kiemelhetok a LEADER csoportok, amelyek bazisat jelentik a megujuld energia régioknak.
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A magyar megljuldé energiat hasznosito telepiilések koziil 29 nem tartozik LEADER
akciocsoporthoz. (Ennek az adatbazisnak az elérhetésége az Uj Magyarorszag
Vidékfejlesztési Program honlapjan talalhaté keresOrendszer, mellyel a telepiilések alapjan
lehet megkeresni az adott akcidcsoportok elérhetoségeit és adatait.

(http://www.umvp.eu/?g=leader 2014.01.14))

;»?7\ gujuld energiat h ito
{ telepiilések Leader Akcié Csoportok

/~ alapjan tematizalva

Forras: MEKH - KAT, 2012
UMVP adatbazis, 2012

I Leader Akcio Csoport akcioterdilete

1:800 000
0 20 40 80 120
Készitette: Kramos Daniel, 2014 - . e Kilometers

13. Abra: Magyarorszag megujulo energiaértékesitéssel rendelkezé telepiilései 2012-ben

Ezek a tertiletek természetesen még nem tekinthetéek energia régioknak, ugyanis f6 céljuk
a vidékfejlesztés, ami hazankban nem feltétleniil kapcsolodik a megajuld energidk
hasznositasahoz. A régiok intézményesiilés elméletének hasznalatdval mutatjuk be, melyek is
azok a térségek, amelyek energia régidoknak nevezhetdéek, azaz megvizsgaljuk az
akcidcsoportok programdokumentumait, hogy jelen van-e benniik a megujuld energidk
tudatos fejlesztése.

A Paasi-féle elmélet alapjan az elsé szint a teriileti kiformalodas szakasza. A német energia
régios rendszer, mely elsésorban a ,,Landkreis” szintekre terjed ki altalaban, azaz teriileti
szempontbol a jarasi, kistérségi vagy a LEADER akcidcsoport méretii. Mivel esetiinkben
LEADER Program helyi akciocsoportjairdl beszéliink, igy minden szervezet teljesitette ezt a
kitételt.

A szimbolikus forma vizsgélatandl azt allapitottam meg, hogy a szimbdlumrendszer az
alabbi szervezeteknél a pld. honlap arculatdban, vagy a logo-ban megjelennek a megljulo
energiakra utalo részletek:

- Alpokalja-Tkvamente Leader Egyesiilet
- A BAKONYERT Vidékfejlesztési Akciocsoport Egyesiilet
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- Bakonyalja-Kisalfold kapuja Vidékfejlesztési Egyesiilet
- Biikk-Térségi LEADER Egyesiilet

- Orség Hatarok Nélkiil Egyesiilet

- Pannonia Kincse LEADER Egyesiilet

- Saghegy Leader Egyesiilet

- Szigetk6z- Mosoni-sik LEADER Egyesiilet

A szervezeti forma kialakuldsanal megallapithato, ez egy kiforroban 1évo rendszer, igy a
magyar esetben azokat a lehetéségeket kivantam elemezni, amelyre a németorszagi példak
esetén is emlitve vannak. Mivel a jogszabaly rendelkezik a LEADER akciocsoportok jogi
formajarol, igy ezen a szinten szintén teljesen megfelelnek a szervezetek.

Az utolso szint a régid kialakuldsa, beilleszkedése a regiondlis rendszerbe ¢és a tarsadalom
regionalis tudataba. Itt a megfigyelés targya, hogy milyen intézkedéseket, célkitlizéseket,
forrasallokaldsokat tesznek a szervezetek a miikodésért. Igy megéllapithatjuk, hogy az
intézményesiilés tekintetében az aldbbi 5 szervezet nevezhet§ Magyarorszagon energia
régidnak:

- Alpokalja-Tkvamente Leader Egyesiilet

- A BAKONYERT Vidékfejlesztési Akciocsoport Egyesiilet

- Bakonyalja-Kisalfold kapuja Vidékfejlesztési Egyesiilet

- Biikk-Térségi LEADER Egyesiilet

- Szigetkdz- Mosoni-sik LEADER Egyesiilet

Az 5 energia régiénak nevezhetd
LEADER Akcié Csoport

Forras: MEKH - KAT 2012
UMVP 2012
HVS 2013
Anem intzézményesilt
LEADER Akciéterlletek
ABAKONYERT Vidékfejlesztési
I xciccsoport Egyesdet
il Aipokalja-lkvamente Leader Egyesilet
‘ Bakonyalja-Kisalfold kapuja
e Vidék Egyesilet

Készitette: Kramos Déniel, 2014 =i o ... W o0Tine LoADER oyesiie
Il szigetkoz- Mosoni-sik LEADER Egyeslet

14. abra: Magyarorszag energiarégio 2012-ben
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Az eredmény vizsgdlata soran szembetlinik az, hogy ezek a régidk két esetben is
hianyosak, tgynevezett ,lyukasak”. Ennek egyik oka, hogy a nagyobb telepiilések nem
vehetnek részt a LEADER Programban, ezért nem is kertiiltek fel a térképre. Ha ravetitjiik az

értékesito telepiiléseket, maris lathatjuk, hogy ezek a térségek is kiteljesednek.

N Energia régiok és
A telepiilések Magyarorszagon
Forras: MEKH - KAT 2012

UMVP 2012

[ A BAKONYERT VAE
[ ] BakonyaljaKisalfoid kapuja V.E
[ sikk-Térségi LEADER E
Bl vezofoidi Hid TE

I:l Nyirség V.KE

E Pannoénia Kincse LEADER E
:] Szigetkéz- Mosoni-sik L.E
- Saghegy Leader E

Il Vasi Grtorony K E
1: 750 000 B Grség Hatarok Nélkil E
- 1 darab megujul6 erbforras
02040 80 120 - 2 darab megujul6 erdforras

Készitette: Kramos Daniel, 2014 s wemmm Kilometers - 3 darab megijul6 erdforras

15. abra: Magyarorszag energiarégioi és telepiilései 2012-ben

A masik ok, ha példaul a véaros nem akar részt venni a programban. Ilyenkor a
németorszagihoz hasonlo térségek is 1étrejohetnek (1. melléklet).

Osszességében megallapithatjuk, hogy a magyarorszagi energiarégios gyakorlatok nem
kiforrottak, mint ahogy a nemzetkdzi nevezéktan sem mutat egységet. A magyar rendszerben
is elkezdddott az energia régiok képzddése anélkiil, hogy a kiépitéséhez intézményesitett
teenddket és forrast biztositottak volna. Tekintettel arra, hogy Németorszagban egész
intézményrendszert allitottak fel az energia régidk tamogatasara, €s fejlesztésére, igy a 2014-
2020-as id6szakban megfontolandd, hogy a magyar gyakorlat is hasonléképpen kiilonitsen el

forrasokat.

30



4. Eszkoz alapu kozosségfejlesztés (ABCD) a vidékfejlesztésben

A megujul6 energiaforrasok hasznositasaval kapcsolatosan gyakran alkalmazott kivanalom
a helyi kozosség részvétele, illetve az alulrol épitkezés. A LEADER akciocsoportok elvileg
hazankban is igy alakulnak, ugyanakkor sajnos sokszor ez az alapelv nem érvényesil
kelléképpen. (MISKO 2006, KAssAl 2012, KRiszTIN-NEMETH 2013) Erdemes tehat olyan
orszagok példait megvizsgalni, ahol a civil szféra és a lakossagi kezdeményezések élen jarnak
a megujuld energidk hasznositasanak megtervezésében és alkalmazasaban. Tapasztalataink

szerint Hollandidban vannak olyan j6 gyakorlatok, amelyek teljesitik ezt a kivanalmat.

4.1. Az Overijssel provinciai kozosségfejlesztés

A fejezet bemutatdsandl érdemes szt ejteni eldszor arrdl, hogy miért ezt a provinciat
valasztottuk. Szamos idegen nyelvii tudomanyos publikacié (WHITTHAM — CALLAGHAM 2012)
mutatja be az itteni j6 gyakorlatokat, és hollandiai kdzosségfejlesztés hires (CALLAGHAM —
WHITTHAM 2012, DUBBELING M. —MEIER M. 2011). Azért is esett az Overijssel provinciara a
valasztasunk, mert az empirikus kutatdsaink soran tobbszor is sikeriilt a helyi kozosségekkel
konzultalni, valamint 6k mutattak be az 6 régidjuk fejlesztés politikai lehetdségeiket.

A legelterjedtebb forméja a megujuld energidk hasznositdsanak a nonprofit kozosségek,
amiknek tagjai Onkormanyzatok, cégek, maganszemélyek ¢és civil szervezetek.
Magyarorszagon ezt a rendszert a jogszabalyok értelmében szovetkezetnek hivjak. (2006. évi
X. torvény - a szovetkezetekrol)

A provincia hivatalos anyagaiban olvashato leiras a témakorrél a kdvetkezo:

»A leginkabb fenntarthatd energia formaja tovabbra is az az energia, amelyet nem
hasznalnak fel. A jelenlegi tartomanyi energianak tobb mint 40 szazalékat a vallalkozasok, 60
szazalékat pedig a haztartasok hasznaljak. Overijssel tartomany energiahatékonysaganak
kozéppontjaban azok a vallalkozasok, otthonok és klubhelyiségek allnak, amely a tagabb

kozonséget szolgaljak ki.” (http://www.overijssel.nl/thema%?27s/economie/sectoren/nieuwe-

energie/slim-energiegebruik/ 2014.05.25)

Az alabbiakban ezeket a programokat mutatjuk be, mint lehetséges fejlesztési modszereket.

4.1.1. A fenntarthaté falvak mozgalom (Duurzaam Dorp)
2010-ben inditotta el az Overijssel provincia a Fenntarthaté Falvak Versenye Programot
azzal a céllal, hogy fejlodésnek inditsa vidéki térségeit. Az elsddleges szempontja a

programnak, hogy sok Onkéntesen végzett munkaval valésuljon meg, aminek az
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beindulasahoz kisebb-nagyobb koltségvetési tamogatast tud biztositani (25.000 eurotol
egészen 1 millid eurdig). A cél, hogy a vidéki kozdsségeknek 1j, életteriikhoz kotddo

lehetéségeket biztositson.

(http://www.overijssel.nl/thema%?27s/milieu/duurzaamheid/duurzaam-dorp/ 2014.05.25)

Overijssel tartomany figyelmet szentel a palyazatok értékelésnél a kovetkezd
szempontokra: a jobb kornyezet elérése (kdrnyezeti szint), az emberek egyiittmiikodésének és
a jolétének a szerepe (az emberek szintje), illetve a zsiiri vizsgalja a gazdasagi Osztonzok
jelenlétét (nyereségesség szintje) is. A kornyezeti alrendszerben a koévetkez6 témakoroket
vizsgalja: mobilitas, kornyezetvédelem, viz, energia, hulladékkezelés, étel.

A rendszer kiilon kezeli az emberek szerepkorét, a kovetkezd két kérdéskor a kozosséggel
kapcsolatos: részvétel, sokszinliség.

A nyereség szintjén a tevékenységek gazdasagi hatasat vizsgalja.

(http://www.overijssel.nl/publish/pages/118560/211111bijlageduurzaamdorpoverijsselstapp
enplan_criteria.pdf 2014.05.25)

A rendszer tovabba értékeli a modszertant, példaul hogy a kozosség milyen mértékben
vesz részt a tervek el6készitésében és végrehajtdsaban. Fontos kitétel a rendszerben, hogy a
programok jovoorientaltsaga kell, hogy domindljon (egyfajta posztpozitivista tervezési nézet
szerint, lasd FARAGO 2005), azaz nem a jelen helyzet leirasat kérik a palyazoktol, hanem az
elképzelt jovo képét. A palyazashoz kell egy ugy nevezett ,,uzleti tervet” késziteni, mellyel
valaszt adnak a kérdéskorokre.

Az alabbi felsorolasban a dijazott ,,fenntarthaté falvakat és kozosségeket olvashatjuk:

Fenntarthato telepiilések Overijsselben (weboldalakkal hivatkozva)

o Basse

« Borne

e Broekland
o Delden

o Dwarsgracht/Jonen

o Fleringen
e Hasselt

o Heeten (Kozonségnyertes 2010)

« Heino

o Hellendoorn, Reggestroom (szovetkezet)
e Hoonhorst (A zsiiri kiilondijasa 2010)
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o Kalenberg

o Laag Zuthem
o Lettele

e Markelo

o Noord-Deurningen

o Olst/Wijhe, Aardehuizen (K6zonségnyertes 2011)
o Ommerkanaal

o Overdinkel

o Tubbergen

o Vasse (A zstiri kiilondijasa 2011)

o Willemsoord

e Zwolle, Jarasi terilet

(http://www.overijssel.nl/thema%27s/milieu/duurzaamheid/duurzaam-dorp/ 2014.05.25)

A kovetkezéekben bemutatjuk a mdodszertant, amivel Hollandidban dolgoznak.

4.1.2. Az ABCD médszer
Az alabbi fejezetet a Overijssel tartomany honlapjan talalhat6

http://www.overijssel.nl/publish/pages/118560/211111bijlageduurzaamdorpoverijsselstappenp

lan_criteria.pdf (let6ltve: 2014.03.01) Gtmutatd alapjan készitettiink el. EImondhatjuk, hogy

az ABCD modszernek nincs altalanosan elfogadott formaja. A modszer szdmos modon
alakithat6 a helyzettdl fiiggden. Inkabb iranymutatast szeretne adni a kozosségfejlesztoknek,
valamint a fenntarthatd kozosségeknek. A modszer leirdsdban egy fenntarthatdsagi tervet
emlitenek, melynek nem csak az eszkozt kell jol atlatni, hanem a fejlesztési folyamatot is.
Mivel itt az 6sszes holland fenntarthatdsagi elvet kérik, igy komplex kozosségeket kivannak
létrehozni. A legfontosabb javaslat, hogy az alabbi kérdésekre tudjanak valaszolni, és a
kivalasztott eszkozt helyezzék bele egy kategoriaba. A feltett kérdések a kovetkezdk a
fenntarthatosagi terv és iizleti terv elkészitéséhez:

A. Vannak-e megfelel6 tomegkozlekedési lehetdségek?

B. Hogyan lehet a kerékparos és gyalogos kozlekedést 6sztonozni?

C. Mennyire korlatozott a motorizalt forgalom?

D. Van-e a gépjarmiihasznalattal vonatkozdan 6sszehangolas (pl.: telekocsi)?

E. Mi a szerepe a természetnek a kozdsségben?

F. Milyen a levegd és a talaj, ahol a kdzosség €1?

G. Van a viz keringetésnek lehetdsége a faluban / szomszédsagaban, és van err6l tanulmany?
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H. Milyen gyakori a viz ujrahasznositdsa, ¢s mennyire rendszeres?
I. Hogyan torténik a viz megtakaritisa?
J. Milyen ¢és mennyi megajuld energia talalhaté a telepiiléseken? Milyen energia
felhasznalasba akarnak befektetni?
K. Milyen és mennyi energidt takaritanak meg? Alakithaté-e igy példaul a lakhatas és az
emberek viselkedése?
L. Hogyan kezelik a hulladékot (hulladékok megeldzésére és felhasznalasara vonatkozoan)?
M. Honnan szarmazik az élelmiszer? (A régiobol és / vagy k6zosségbol?)
N. Termelnek-e a sajat élelmiszert?
O. Mennyi részvétel / timogatas van mar ott a kozosségben?
P. Milyen mas lakok vesznek részt tartdsan a kozosségben?
Q. Van-e egy koz0os jovokép, és mit jelent szdmukra ez?
R. Mennyire sokan és milyen mindségben vesznek részt a kozosségben? (Itt gondolnak a kor,
a nem ¢és a foglalkozas valtozatossagara).
S. Megallapitasuk szerint mennyire a tarsadalmi tevékenységek, a kozdsségen beliil és kiviil?
T. Vannak miikédd vallalkozasok a kozosségben? Ok foglalkoztatnak masokat is ebben a
kozosségben vagy csak dnfoglalkoztatok?
U. Szeretné a KKV-kat ¢és mas vallalkozasokat tajékoztatni, hogy fektessenek be a
fenntarthat6 fejlodési célokba?
V: Ezeknek a véllalatoknak fenntarthatd+e a beszerzése (méret, hatokor)?
W. Ami kimaradt az ,,A” kérdésektél a ,,V” kérdésekig, de szorosan hozzatartozik a
kozosséghez? Peldaul a civil szervezetek aktivitasat lehet emliteni.

Az ABCD maddszer a kérdéseken tul 7 fejlesztési fazist ir le-

1. fazis

Ki kell nevezni harom embert, aki viszi ¢s képviseli a fejlesztési folyamatot, akik elszant
fejleszti lesznek a kozosségnek. A fobb jellemzdi ezek az emberek: a motivacid és a
kivancsisag. Ok olyan emberek, akik nyitottak az @j otletek irdnt. A harom iranyito kozé
érdemes beszervezni az Odnkormdnyzat részérdl is egy kezdeményezOt, mert igy nem csak a
sikerességet lehet biztositani, hanem a fenntarthatosag is konnyebben biztosithatd.-Ki lehet
nevezni Oket akar titkarnak is, ha a titulus is szamit.

2. fazis

A felmérés szakasza, amely igen fontos a tervezési menedzsment szamara. Ebben ki kell
alakitani egy erds és jol miikodd munkacsoportot, ami képes elérni a célokat. Erdemes

meghatarozni a kozosségi célcsoportot, példaul hogy mennyi nét, férfit, gyereket, iddst
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kivannak bevonni. Egy jo célcsoporttal lehet haladni. Ebben ki kell alakitani egy erds és jol
miik6dé munkacsoportot, ami képes elérni a célokat. A kezdeményezés egy szélesebb
halozathoz tartozik vagy csatlakozik, ami egyébként szdmtalan mas lehetdséget tud hordozni,
példaul a jo gyakorlatok atvehetdek.

Célcsoport meghatarozasa utan a fiiggelékben olvashatd kérddiv kitoltetése a cél. Mivel
jovokeéppel is foglalkozik a kérddiv, igy jo leltar készithetd, amelyet fel lehet hasznalni a
tervezéshez. Ebben a fazisban tobbféle tevékenységet kell megvalositani:

- Eldszor 5 héttel korabban meg kell hirdetni egy gytilést (helyszin és idépont), ami azért
fontos mert igy az embereknek van idejiik felkésziilni.

- Miutan eljott a kozosség a helyi forumra, Osszeallitjak a terveiket, a kérdoéivet, és itt
mindenkinek van lehetdsége otlettel beszallni.

- A harom kinevezett ember a kozOsséggel egyiitt megvitatja az Otleteket, és ezutan
Osszeallitjak az ABCD kérdoivet.

- A kérdbiv Osszegytjtése és kiértékelése utan tdjékoztatjak az eredményeket. Mivel nincs
rossz valasz, és mindenkinek érdemes az ismereteit boviteni, ezért érdemes a forum végén 10
nagyon j6 otletet leirni, valamint tovabbi tizet meghagyni tartaléknak.

- A ciklust érdemes ismételni, tobbszor amig 0ssze nem jon a megfeleld tdmogatd szavazat,
legyen 10 jo otlet, amit a kozdsség tamogatni tud.

A fazis lényege, hogy nincs rossz valasz, valamint figyelembe vehetdk példaul a
szorakozasra, vagy hobbikra vonatkozé Gtletek is, példaul ha valaki salsat szeretne tanulni. A
fenntarthat6 ¢letmdd nem csak az energetikardl és a természetvédelmérdl szol.

3. fazis

Ez a SWOT elemzés fazisa. Az Osszegylijtott oOtleteket, valamint az eldzetes feltarod
munkalatokat érdemes ravetiteni a k6zosség egészére és kisebb csoportokra is. Ha a megujulod
alaptl kozosséget nézziik, érdemes megvaldsithatdsagi és koltség-haszon tervet késziteni az
egyes er6forrasokra. Erdemes-e beruhazni napelem-rendszerekbe, ha a hazak java része kelet-
nyugat iranyU, vagy ez egyaltalan nem megoldhato.

4. fazis

A nyit6 forumot ugy kell megszervezni, hogy minél interaktivabb legyen. Ehhez biztositani
kell projektort, A/3-as lapokat és 4-8 férGhelyes asztalokat.. Lehet6leg olyan interakciokat kell
szervezni, amelyek beinditjak a kozosség fantaziajat. Erdemes a koltségeknek is kiilon
blokkot szentelni, valamint azt is érdemes atgondolni, hogy ezeket a koltségeket hogyan lehet
fedezni. A jovoképpel kapcsolatban azt fogalmazza meg a modszer, hogy a kdzosségnek

kozosen kell kialakitani egy egységes képet, ebbdl meg lehet hatdrozni a kovetkezd arculati
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elemeket, kozos ,,hivoszavakat”. Erdemes a SWOT elemzés eredményét bemutatni, hogy
hatha van valami, ami elkeriilte az elemzok figyelmét. Erdemes mas kozosségek példajat is
bemutatni, valamint az egyes nagyobb tervezési dokumentumokat, hogy esetleg tudataban
lehessen a kozosség a fejlesztési iranyoknak az eseményen érdemes kitoltetni egy jelenléti
ivet a jelenlévokkel (név, lakcim, email stb.), ezek az elérhetéségek segithetnek a csatlakozni
kivanokkal valoé tovabbi kapcsolatfelvételben.

5. fazis

A szervezOi harmas 0Osszesiti a feladatokat, megalkotja a kozosség tervét, utdnanéz ¢és
beszerzi a fontos papirokat, mellékleteket, véglegesiti a SWOT elemzést.

6. fazis

Ezutin a nyomon kovetés kezdddik. Megvizsgaljak, hogy a kozdsségi valoban
szervezddik-e, megfeleléen milkddik-e a modszertan, a jovdorientdlt tervezéstechnika
miikodik-e? Erdemes egy kozosségi teret és egy kozosségi kozpontot is kinevezni, hogy
legyen hely, ahova kotodik a kdzosség. Ha az energetikat vessziik alapul, olyan teret érdemes
kivéalasztani, amely a megujuldé energiahasznositds kozelében van. Itt van lehetdség a
forrasszervezés tevékenység Osszedllitasara, ¢s a kozosség altal valasztott munkacsoportok
kialakitasara.

7. fazis

Egy munkacsoport elolvassa és feldolgozza a "Hogyan kezdhetek egy fenntarthato
falumozgalomhoz" cimii munkadokumentumot.

Megallapithatjuk, hogy modszer rendkiviil demokratikus, széles kozosségi réteget kivan
bevonni a fejlesztésbe. Szamos példa azt mutatja, hogy egy-egy jo otlet elég volt az

indulashoz és kevés esetben tortént egyszerre nagyobb, komplex fejlesztés.

4.2. A magyar fejlesztések
Ezen fejezet alatt kivanjuk bemutatni azokat a fejlesztési alapokat, melyekben
Magyarorszadgon a holland mddszerhez hasonloan eszk6z alapu kozosségfejlesztés miikodik,

vagy a kiskdzosségek energetikai célu fejlesztéseit tamogatjak.

4.2.1. ALEADER program vonatkozo elemei
Ebben a fejezetben azokat a fejlesztéseket elemezziik, amelyek:
- egyrészt mar megvalosultak, vagy rendelkeznek nyertes palyéazati értesitéssel

- masrészt az altalunk bemutatott energiarégioknak titulalt cimmel rendelkeznek.
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Mar korabban, az energiarégios fejezetben attekintettiik a Helyi Vidékfejlesztési
Stratégidkat. Emlékeztetnénk, hogy csak azokat a térségeket vettilk szamba mint potencialis
energiarégiok, amelyek rendelkeznek valamilyen megajul6 energiakat tamogat6 programmal.

Az els6 térség az Alpokalja-Ikvamente Leader Egyesiilet akcio teriilete. Itt mar
megkezdddtek a megujuld energia alapu fejlesztések. A vizsgalatunk targya, hogy talalunk-e
kozosségfejlesztési célu forrasokat az ABCD modell mitkddéséhez. Az akcidcsoportban van
olyan forrasallokaciés tevékenység, melynek a cime ,,Szemléletformald, megujulod
energiaellatast biztositd infrastrukturdlis fejlesztések, eszkozbeszerzések tamogatdsa a
nonprofit szféraban (kozosségi célu fejlesztés)” és kapcsolodik a HVS |, Energetikailag
autonom (megujuld) térséggé valas tamogatasa” célkitlizéshez. A keretosszeg 30.000.000 Ft,
melybdl tamogatast igényelni 350.000 Ft - 3.000.000 Ft kozott lehetett onkormanyzatoknak,
onkormanyzati tarsulasoknak, non-profit szervezeteknek, egyhazaknak. A tamogatasi
intenzitas Leghatranyosabb Helyzetl telepiiléseken 65 szazalék, nem LHH 60 szazalékkal.

A BAKONYERT Vidékfejlesztési Akciocsoport Egyesiilet dokumentumaiban elsdsorban a
fenntarthatosagi fejlesztésekre helyezik a hangstlyt, valamint a fejlesztések indirekt céluak,
tehat nem a beruhdzds a fontos, hanem a turizmus fejlesztéséhez lehet beszerezni ilyen
eszkozoket. Az energiarégios intézményesiilési vizsgalatban is ez az egy hianyzé részlet volt
ennél a térségnél.

Bakonyalja-Kisalfold kapuja Vidékfejlesztési Egyesiilet kozosségi célu fejlesztésének
legjobb példaja a Banki Donat Miiszaki Egyesiilet (Bakonybank) projektje, amely a
»Megujulé energiapark kialakitdsa Bakonybankon™ cimmel 49,9 milli6 forintot hasznalt fel. A
kialakitasi €s a fejlesztési munkalatok még zajlanak. Masik jo példa egy szé€lmotor fejlesztése,
amely tobbféle funkcidt képes ellatni. Az emlitett példan kiviil kevés kozosség volt, akik
ezzel az alappal éltek.

Biikk-Térségi LEADER Egyesiilet nevezhetd leginkabb megujulé alapt kozosségfejlesztd
és integralo térségnek. Az ,1 falu — 1 MW” programmal indult el a Kozosségi
Energiaudvarok fejlesztése, amiben 53 darab palyazat valosult meg 603 193 601 forint
Osszegben. Az alabbi térkép mutatja, hogy nem egy iitemben tortént, hanem harom
forduloban. Ez hasonlit a legjobban a holland mddszerhez, ahol szintén a tobblépcsds

kozosségtejlesztést emlitik.
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16. abra: A LEADER tamogatassal létesiil6é energiaudvarok helyszinei (LEADER 1. fordulé citromsarga,
LEADER II. fordulé narancssarga szinnel) és a KEOP-7.4.3.0 projekttel érintett RES beruhazasi helyek
(kék szinnel) (BLTE - HVS 2013)

Megemlithetd, hogy ezen kiviil szamos megujul6 energetikai fejlesztést valositottak meg a
térségben, igy a legaktivabb magyar energiarégiorol beszélhetiink.

Szigetk6z- Mosoni-sik LEADER Egyesiilet a meguijulo és alternativ energia hasznositasara
beérkezett palyazatok 99%-ban kiegészitd elemként jelentek meg a kérelmekben, ezért nem
kiilon intézkedésként, hanem a helyi vallalkozasok fejlesztése és a helyi turizmus éagazat
fejlesztése célkitlizés alkotd elemeként akceptaljak. A bemutatott fejlesztések részletesebb

konkluzioit a 4.3 és 4.4-es fejezetben taglaljuk.

4.2.2. A Regionalis Operativ Program alapjan

A Regionalis Operativ programoknal megujuld energias kozosségfejlesztési célokra
kozvetleniil nem kiilonitettek el forrasokat a konvergencia régiokban. Lehetdség azonban volt
arra, hogy kozvetve (mas tipusu fejlesztéseket kiegészitve) bele lehessen tenni egy-egy
palyazatban kell6 indoklassal. Ezekrél a modszerekrdl az Indirekt fejlesztéseknél ejtiink szot.

Direkt fejlesztésre példat a Kozép-Magyarorszagi Operativ Programban talalunk, ugyanis
ez a régié nem konvergencia régio, igy masfajta forrasokra igényelhet timogatast. Az NFU
adatbazisa alapjan 99 db olyan projektet tamogattak a Kozép-Magyarorszag Operativ
Program keretén beliil, amelyek a megajuld energia témakorben keriiltek beadasra és

megvalositasra (SOMOSKOI 2014). A palyazatok kozott 4 darab keriilt megvalositasra a civil
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kozosség €s az egyhazak altal, altalaban fotoelektromos rendszerek telepitésével, mig tobb
mint 50 darabot a telepiilési onkormanyzatok és budapesti valdsitottak meg. Ezek altalaban
biomassza, biogaz, napelem és napkollektoros rendszereket tartalmaztak. Mivel ebben a
kutatasban nem foglalkoztunk a hd termeld rendszerekkel, igy most sem tériink ki ra.
(Megjegyezziik ugyanakkor, hogy ezek a rendszereket csak a lakotelepi tombkozosségeknél
lehet alkalmazni, viszont a felszerelés kevésbé nyujt egy szimbolumot, amivel 1étre johetne a
koz0Osségépité interakcid.) Vannak olyan vallalkozasok, akik szintén valdsitottak meg
palyazatokat, ezek inkabb vallalkozasfejlesztési és funkcidbévitéd, valamint rezsicsokkentd
beruhazasoknak tekinthetéek. Ezekben is a napenergia volt az elsddleges hasznositd
berendezés, emellett a kombinalt felhasznalasra is talalunk szép szamban példat, és ebbe a
korbe tartozott az energia hatékonysdg novelése az iroddkban, mithelyekben, telephelyeken.
(http://palyazat.gov.hu/ 2014.05.25)

Ezeknek a kozosségfejlesztési funkcidja alacsony, ugyanis a palyazatok soran kevés

esetben torekednek a kdzosség bevonasara (SOMOSKO1 2014)

4.2.3. A Kornyezet és Energia Operativ program alapjan

A KEOP palyazatok elemzésével kapcsolatosan mar tortént egy alapkutatds (Somoskoi
2014), amely feldolgozta a palyazatok 2/3-at és bemutatta hatasat egész Magyarorszagra. Mi
csak leird jelleggel kivanjuk bemutatni azokat a fejlesztéseket, amelyek az altalunk elemzett
energiarégiokhoz kotddik.

A http://palyazat.gov.hu akciotervi idOszak lebontdsa alapjan 8 prioritasi tengelyt
kiilonboztetiink meg a KEOP-on beliil. Ezek a kdvetkezok:

1) Egészséges, tiszta telepiilések (1. célkitlizés)

2) Vizeink jo kezelése (2. célkitiizés)

3) Természeti értékeink jo kezelése (2. célkitiizés)

4) A megujulo-energiaforras felhasznalas ndvelése prioritasi tengely (3. célkitlizés)

5) Hatékony energia-felhasznalas (3. célkitiizés)

6) Fenntarthato életmdd és fogyasztas prioritasi tengely (3. célkitiizés)

7) Projekt elokészitési prioritasi tengely

8) Technikai segitségnyujtas

Ezek a prioritasi tengelyek szolgaljak a fejlesztési jogcimek témakoreit. Ezekbdl
szamunkra a 4. és az 5. prioritds lehet relevans. A 4-es prioritdson beliil inkabb

energiahatékonysagot szolgalo beruhdzasok (szigetelések) torténtek, mig az Otdsben van
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lehet6ség a berendezésekre palyazni, ezért mi most csak az 5-0ssel kivanunk kisebb
mértékben foglalkozni.

A prioritas f6 célkitiizése az energiaforrasok struktirajanak atalakitasa, és a hagyomanyos
energiaforrdsokrol a megljuld energiaforrasokra vald atallds eldsegitése. A kovetkezo,
megujuld energiaforrasok népszerisitése a cél: biomassza, hasznalt f6zdolaj és allati zsiradék,
biogdz, geotermikus energia, napenergia (fotovoltaikus energia, napkollektorok, passziv
¢épiiletek), vizenergia (kizdrdlag mar meglévd Iétesitmények hatékonysagnovelése),
szélenergia (kizarolag helyi vagy kommunalis, az orszagos haldzatra nem termeld
megoldasok, amig a héaloézatot nem korszertsitik). Ezek az energidk koziil néhany olyat is
lathatunk, amelyek kozosségfejlesztd hatassal birnak. Példaul a biomassza kozos gyljtése, a
napelemes rendszerek a k6zosségi éplileteken, vagy a szélenergia szimbolikus hasznalata.

(http://ec.europa.eu/regional_policy/country/prordn/details_new.cfm?gv_PAY=HU&qQv re
g=ALL&gv_PGM=1178&L AN=13&gv_PER=2&qv_deflL.=3 2014.05.25)

4.3. A magyar vidéki energiarégiok kozosségeinek fejlesztése

Ebben az alfejezetben Osszefoglald jelleggel bemutatjuk, hogy a MEKH adatbazisaban az
energiarégiok teriiletén milyen fejlesztések is valdsultak meg.

Alpokalja-lkvamente Leader Egyesiilet akcid teriiletén a szélerdmii hasznositas a
megemlitheté Lovo és Sopronkdvesd telepiilések hataraban. Ezek Osszesen 25 MW névleges
teljesitményre képesek. Mivel célkitlizése az energetikailag autonom térséggé valas, és kisebb
fejlesztések megvaldsultak, jo tton halad, hogy a német modellen til igazi 100 szazalékos
térséggé alakuljon at, igazi energiarégio legyen.

A BAKONYERT Vidékfejlesztési Akciocsoport Egyesiilet térségében is szintén a
szélenergia hasznositas az egyediili a Hivatal adatbazisaban. Ezek Bakonycsernye, Szapar és
Csetény telepiiléseken talalhatoak, névlegesen 7,8 MW teljesitménnyel. Itt is megéllapithato,
hogy nem egy aktiv k6zosség alakitotta ki ezeket az erémiiveket, hanem a PRECIZ Kift.
tulajdonaban vannak, és 6k kozvetitik ki az energiat.

A Bakonyalja-Kisalfold kapuja Vidékfejlesztési Egyesiilet teriiletén is nagy szamban
talalunk szélerémiiveket, ugy, mint Acs, Babolna, Nagyigméand, Kisigmand telepiiléseken.
Viszont az itt 1év0 névleges energia igen magas, 1010 Megawatt teljesitmény, amely mar
képes ellatni egy térséget. Talalunk tovabb egy biogaz hasznositd telepiilést is a teriileten,
Kisbéren 0,84 MW teljesitménnyel. Itt sem a kdzosségi felhaszndlas az elsddleges, viszont a
generald hatds mar tetten érhetd egy megljuld energia park fejlesztése révén, és tovabb

lakossagi felhasznalassal.
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Biikk-Térségi LEADER Egyesiiletnél is talalunk szélerdmiivet Biikkaranyos és Fels6zsolca
telepiiléseken, valamint biogaz hasznositast Ongan. Mivel bemutattuk az energiaudvarok
fejlesztését korabban, igy megallapithatjuk, hogy ez a térség az egyik legjobb kozdsség
fejleszté energiarégido. Az Osszes névleges megujuld energia teljesitmény 2,53 MW, de
megemlithetd, hogy 6k ezt mar 2005 ¢és 2006 6ta mukodtetik, azota viszont mar nagyobb
teljesitményii szélkereke is forgalomban vannak.

Szigetk6z- Mosoni-sik LEADER Egyesiilet a legtobb telepiilésen jegyzett szélkerékkel
rendelkezik, példaul Mecsér, Ujrénaf(')', Mosonszolnok, Janossomorja, és Levél. Az viszont
igaz, hogy nem itt a legmagasabb a névleges energia, mert itt csak dsszesen 63,4 MW a
teljesitmény. Ezen 0sszességében a 0,12 MW-os kis vizi erémii, ami Hegyeshalom telepiilésen
talalhato, sem segit 1ényegesebben. A k6zOsségi szemléletmod fejlesztésénél az sem segit,
hogy mint emlitettiik, kiegészitd elemként szolgdlnak ezek az energiahasznositisok a
koz0sség szamara.

Mint megfigyelhetjiik, mindegyik térségben talalunk szélenergia hasznositist a KAT
rendszerben. A palyaztatasnal figyelhetjiik meg a haztartasi méretli fotovillamos rendszerek
hasznalatat, valamint egyes esetekben egyéb erdforrds hasznalatat. A szélenergidt viszont
mindenképpen ki kell emelniink. A szélenergia forrast hasznositd szélerémivek latvanya
képes Osszefogni egy térséget a kozOs azonossag tudat elérésére. Olyan szimbolumot jelent,
amely képviseli fenntarthatdsagot, a meglijuld energia hasznositds példajat. Szamos kdzosség
képes azonosulni vele. Mivel a legtobb erdmii egy-egy cég tulajdondban van, és ezek fOleg a
Dunantalon jellemzéen nem a kozosségi célokat erdsitenek, igy kevésbé nevezhetdek
kozosségi energianak. Viszont a kdzosségeknek képes példat nyuajtani, ami sokkal fontosabb
lehet, mint hogy ki hasznélja. A multiplikal6 hatds, ami ezzel az eréforrassal kézen foghato,

LEADER akci0 teriileteken lathatoak.
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5. Osszefoglalas

Kutatasunk legfontosabb feladata az volt, hogy bemutassa a megujul6 energiak hatasait a
vidékfejlesztésben. Mivel f6 célunk a vidéki térségek vizsgalata volt, a LEADER helyi
akciocsoportok vizsgalataval igazoltuk, hogy mar Magyarorszagon is elkezd6dott a német
megujuld energiarégios rendszerben is értelmezhetd térségek kialakulasa. Mivel egységes
gyakorlat még Eurdpaban sem talalhatd, valamint hivatalos magyar osztalyozasi rendszer sem
1étezik, igy spontan, ad hoc modon alakulhattak ki ezek a térségek, esetleg egymastol és
eurdpai példaktol tanulva. Kutatdsunkban megallapitottuk, hogy alabbi térségek tekinthetdek
olyan vidékfejlesztési alapon szervez6dé meghjuld energia régioknak, amelyek mar elkezdték
a kiformalodasukat:

- Alpokalja-Ikvamente Leader Egyesiilet

- ABAKONYERT Vidékfejlesztési Akciocsoport Egyesiilet
- Bakonyalja-Kisalfold kapuja Vidékfejlesztési Egyesiilet
- Biikk-Térségi LEADER Egyesiilet

- Gocsej-Hegyhat Leader Egyesiilet

- Jaszsagi Kistérségi Helyi K6zosség Egyesiilete

- Mez6f61di Hid Térségfejlesztd Egyesiilet

- Nyirség Vidékfejlesztési Kozhaszni Egyesiilet

- Orség Hatarok Nélkiil Egyesiilet

- Pannonia Kincse LEADER Egyesiilet

- Saghegy Leader Egyesiilet

- Szigetk6z- Mosoni-sik LEADER Egyesiilet

- Tisza-menti Leader K6zhasznt Egyesiilet

- Vasi Ortorony K6zhasznii Egyesiilet.

Ebbdl a sokasagbol a vidékfejlesztési stratégidk dokumentumelemzésével kivalasztottuk
azokat, amelyek esetében a helyi akciocsoport tervszerlien késziilt a megujuld energidk
hasznositasara, azaz elindult a Paasi-féle intézményesiilés Gtjan. Ebben a tekintetében az
alabbi 5 szervezet nevezhetd ma Magyarorszagon vidéki alapti megujuld energia régionak:

- Alpokalja-Ikvamente Leader Egyesiilet

- ABAKONYERT Vidékfejlesztési Akciocsoport Egyesiilet

- Bakonyalja-Kisalfold kapuja Vidékfejlesztési Egyesiilet

- Biikk-Térségi LEADER Egyesiilet
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- Szigetkoz- Mosoni-sik LEADER Egyesiilet
A kutatasi célokban feltett konkrét kérdésekre a kovetkezd valaszokat adhatjuk:

- A németorszagi modell milyen mértékben alkalmazhat6 a hazai energiarégiok kialakitasara?

Mivel a hazai megujuld energia hasznositas jelenleg még nem all a németorszagi szinten,
illetve a folyamatok dokumentaltsdga sem olyan pontos (adatok hidnya), igy a vizsgalat soran
mi a vidéki térségekre koncentralva a KAT-ban szerepld telepiiléseket magukba foglald
LEADER akciocsoportok helyi vidékfejlesztés stratégidit elemeztiik. Ezek az akcioteriiletek
fejlesztésére irdnyuld komplex dokumentumok, nem pedig megujuld energiarol szolod
jelentések, mint azt a német modellben alkalmazott forrasok. A németorszagi rendszer szerinti
fokategoriak koziil az els6, a masodik és az 6todik egyes elemeit értiik tetten a HVS-ekben. A
harmas ¢és négyes kategoéridkra valdszinlileg azért relevans adatokat, mert a hazai
akciocsoportok szamra a megujuld energia csak egy a sok lehetséges fejlesztési tematika
koziil. A megujuld energia régiova fejlodni kivandé LEADER térségeknek, ha egy a német
rendszerhez hasonld eurdpai szisztéma keriil bevezetésre, akkor a sikeres palydzashoz egy
hosszadalmas kutatdsra épiilé adatbazist kell kiépiteniiik. Az élenjard 6t térség ugyanakkor
mar ma is olyan szinten all, ami megfelel a német rendszer szerinti kezd6 kategdrianak.

- Alkalmas-e a Magyar Energetikai és Kozmii-szabalyozasi Hivatal (MEKH) altal kozolt, a
Kotelezé Atviteli Rendszer (KAT) 2012-es jelentésében leirt adatok az energia régiok
vizsgélatahoz?

A KAT rendszerben megtalaltuk azokat a megujuld energias létesitményeket, amelyek az
orszagos halozatra értékesitenek elektromos aramot. Ezzel azokat a telepiiléseket értiik el,
amelyek igy ismertek, elismertek egy rajtuk kiviil all6 rendszer altal. Mivel az adatbazis
rendkiviil szelektiv (szigetszeri rendszerek és a hdenergia hianya), nem alkalmaz minden
megjuld energiaforrast (geotermikus energia), igy a KAT-ra épiild megtjuld energidkrol
alkotott kép nem teljes.

- Melyek Magyarorszag azon telepiilései, amelyeken hasznositjak a megujulo energiakat és a
KAT rendszerben értékesitik is ezt?

Magyarorszagon 106 telepiilés és Budapest 4 keriilete vesz részt a KAT rendszerben. Ezek
az orszagban szétszortan helyezkednek el, csupan kevés olyat talalunk, amelyek jol
kirajzolhaté foldrajzi csoportot, térséget alkotnak. Eppen ezért vizsgaltuk meg a KAT
telepiilési adatoknak a hazai LEADER akciocsoportok teriiletével vald metszetét.
Vizsgalodasunk igy a vidékfejlesztés térségeire tudott koncentralni, illetve olyan (kvalitativ)

adatokkal bdviilt, amivel arnyalni tudtuk a KAT statisztikai adatait.
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- Lehet-e szerepik a LEADER Program Helyi Akcié Csoportjainak az energia régiok
kialakulasédban?

A németorszagi kritériumrendszer dijazza, ha az energiarégiok raépiilnek a meglévo térségi
intézményrendszerre. A helyi vidékfejlesztési stratégiak vizsgalataval kimutattuk, hogy mivel
Szamos stratégidban emlitést tesznek az energidkrol, és a kiemelt térségekben intézkedéseket
rendeltek hozzd, a hazai akcidcsoportok megfeleld keretet jelenthetnek a megujulod
energiarégiok kialakulésahoz.

- Megvizsgalhat6-e a finn Paasi altal megalkotott régiok intézményesiilésének elméletével az
energia régiok kialakuldsa?

A megvizsgalt hazai LEADER térségek esetében 6t alkalommal talalkoztunk olyan esettel,
amikor az intézményesiilésnek egy magas szintjén beépiilt a megijuld energiaforrasok
szerepe. Ezeket a magyar LEADER térségeket kezd6 energiarégioként nagy valoszinliséggel
mar Németorszagban is elfogadnak.

- Az alulrdl jové kezdeményezésekre épiild kozosségfejlesztési (ABCD) modell milyen
modszert kindl az ilyen kezdeményezésekre és van-e ehhez hasonl6 hazai példa?

A modszertan tekintetében megallapithatjuk, hogy elvileg jol alkalmazhato lehet a megujuld
energias régiok alulrol jové kezdeményezésen alapuld felépitéséhez. A legtobb magyarorszagi
civil palyazati lehetdségnél megvannak ezek a kovetelmények, ugyanakkor a fenntarthatdsagi
célkitlizések (pld. megujuld energiaforrasok hasznositasa) ezekhez a metddusokhoz hazankban ma
még kevésbé kothetdk.

- Megtaldljuk-e az egyes hazai palyazati rendszerekben a vidéki kozosségek megujuld
energias fejlesztéséhez alkalmazhat6 forrasokat?

Bemutatasra keriiltek a LEADER, Kornyezet és Energia Operativ program mar megvalositott
palyazatai, amelyeknek egyes alprogramjai a vidéki kozosségek fejlesztésére szolgalnak. A
forrasok elosztasanal ugyanakkor ma még kisebbségben vannak azok a programcélok, amelyek a
helyi kozosségek aktiv részvételen alapuld fejlesztését €s a megjuld energidk ilyetén hasznositasi
lehetdségeinek eldsegitését tartalmazzak.

Egy, a lehetséges hazai megujuld energiarégiokat megalapozo vizsgalatanal dolgozatunkban
abbol indultunk ki, hogy létezzen az adott térségben mar ma is jelentds kapacitis, ami
megjelenik orszagos szinten is. Ez a tény megfelel annak, hogy a térség ,,ismert és elismert”
valamilyen kiilsé szerepld 4ltal. Ennek megfelelden a Magyar Energetikai és Kozmi-
szabalyozasi Hivatal adatbazisat vizsgaltuk meg, ugyanis Magyarorszdgon a jogszabalyok
alapjan ez az allami feladat a Hivatal szerepkorébe tartozik. A MEKH honlapjan meg is

talalhaté a megujuld energiakkal foglalkozd KAT rendszer jelentése, mely a nagy és kozép
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erdmiivekrol szolgalt atfogd adatbazist. Ez jol alkalmazhat6 a nagyfelhasznéalokra, de példaul
telepiilési szinten a héztartasi kiserémiivekrdl csak szolgéltato tipust adatok taldlhatéak. Ez
jelentds mértékben megneheziti Magyarorszagon a megfeleld0 mértékii energia régiok
képzddésre iranyulo vizsgalatokat.

Jelenleg Magyarorszagon a LAU 5 (telepiilési és keriileti) szinten, a KAT rendszer alapjan,
110 helyen taldlhaté meg megujuld energiaértékesités ¢és felhasznalas. Tobb esetben
megtalalhato az energiak valamilyen kombinacioja is, amit 0igy értelmezhetiink, hogy ott egy
komplexebb rendszer van sziiletOben, azaz esetleg nagyobb lehet az esély egy energiarégiova
val6 fejlodésre.

Osszegzésképpen megallapithatd, hogy a megujuld energia régiok, és az &ket alkotd
megujuld energiaforrast hasznositd kozdsségek olyan komplex a tarsadalom és
természetfoldrajzi kutatdsi modszertant igényelnek, amelyekkel egy szimpla térségnek
gondjai akadnak. Erre kinal megoldast az Eszterhazy Karoly Foéiskola Agria Innorégio
Tudascentrumanak ,,Egri Modellrégio” alapkutatdsa, mely az ilyen tipusu térségek

kialakitasara ad majd valaszt.
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6. Koszonetnyilvanitas

LA kutatdis a TAMOP 4.2.4.A/2-11-1-2012-0001 azonositdé szami ,Nemzeti Kivalosag
Program — Hazai hallgatéi, illetve kutatoi személyi tamogatast biztositd rendszer kidolgozasa
¢s mukddtetése konvergencia program” cimii kiemelt projekt keretében zajlott. A projekt az

Eurodpai Unid tdmogatasaval, az Eurdpai Szocidlis Alap tarsfinanszirozasaval valdsul meg.”
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energie region phase 1.pdf 2014.05.25

http://www.overijssel.nl/thema%?27s/milieu/duurzaamheid/duurzaam-dorp/ 2014.05.25

http://www.overijssel.nl/thema%?27s/economie/sectoren/nieuwe-energie/slim-energiegebruik/
2014.05.25
http://www.reqge-stroom.nl/ 2013.10.10

http://www.southbaltic-offshore.eu/templates/images/logo south-baltic-offer.png 2014.05.25

http://www.sunnyportal.com 2014.05.25
http://www.totvazsony.hu/uploads/leader/124 leader.pdf 2014.05.25
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http://www.energie-region.ch/fileadmin/user_upload/Energieregion/de/Dateien/Bewerbung/einladung_bewerbung_energie_region_phase_1.pdf
http://www.energie-region.ch/fileadmin/user_upload/Energieregion/de/Dateien/Bewerbung/einladung_bewerbung_energie_region_phase_1.pdf
http://www.energie-region.ch/fileadmin/user_upload/Energieregion/de/Dateien/Bewerbung/einladung_bewerbung_energie_region_phase_1.pdf
http://www.overijssel.nl/thema's/milieu/duurzaamheid/duurzaam-dorp/
http://www.overijssel.nl/thema%27s/economie/sectoren/nieuwe-energie/slim-energiegebruik/
http://www.regge-stroom.nl/
http://www.southbaltic-offshore.eu/templates/images/logo_south-baltic-offer.png
http://www.sunnyportal.com/
http://www.totvazsony.hu/uploads/leader/124_leader.pdf

8. Abrik és tablazatok jegyzéke

1. abra: Az idealis régi6 (Buschmann 2013)

2. abra: Magyarorszag napenergiat hasznosito telepiilése 2012-ben

3. abra: Magyarorszag széleromii hasznositasa telepiilésenként 2012-ben

4, abra: Széleromiivel ellatott logok. Forras:
http://www.en.im.qgda.pl/images/stories/Aktualnosci/4power.jpq, http://www.southbaltic-
offshore.eu/templates/images/logo _south-baltic-offer.png,
http://debrecenbar.files.wordpress.com/2012/10/bukk-mak-
leader.jpg?w=175&h=150&crop=1 megnyitva: 2014.05.25

5. abra: Magyarorszag vizeromiivel rendelkezé telepiilései 2012-ben

6. abra: Magyarorszag biomasszat hasznosito telepiilései 2012-ben

7. abra: Magyarorszag biogazt hasznosité telepiilései 2012-ben

8. abra: Magyarorszag deponiagazt hasznosité telepiilései 2012-ben

9. abra: Magyarorszag szennyvizgazt hasznosito telepiilései 2012-ben

10. abra: Magyarorszag hulladékot hasznosito eromiivei 2012-ben

11. abra: Magyarorszag megujulé energiaforrasokat hasznosité telepiilései 2012-ben

12. abra: A meghjulo energiat a KAT rendszerben értékesité telepiilések
Magyarorszagon 2012-ben

13. abra: Magyarorszag megujulé energiaértékesitéssel rendelkezé telepiilései 2012-ben
14. abra: Magyarorszag energiarégio 2012-ben
15. abra: Magyarorszag energiarégioi és telepiilései 2012-ben

16. abra: A LEADER tamogatassal létesiilo energiaudvarok helyszinei (LEADER 1.
fordul6 citromsarga, LEADER II. fordul6 narancssarga szinnel) és a KEOP-7.4.3.0
projekttel érintett RES beruhazasi helyek (kék szinnel) (BLTE - HVS 2013)
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http://www.en.im.gda.pl/images/stories/Aktualnosci/4power.jpg
http://www.southbaltic-offshore.eu/templates/images/logo_south-baltic-offer.png
http://www.southbaltic-offshore.eu/templates/images/logo_south-baltic-offer.png
http://debrecenbar.files.wordpress.com/2012/10/bukk-mak-leader.jpg?w=175&h=150&crop=1
http://debrecenbar.files.wordpress.com/2012/10/bukk-mak-leader.jpg?w=175&h=150&crop=1

9. Mellékletek

1. Melléklet: A németorszagi energia régiok térképe (http://www.100-
ee.de/fileadmin/Redaktion/Downloads/Broschuere/100ee-Karte+Liste Juli2012.pdf 2014.05.25)

Stand: Juli 2012
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http://www.100-ee.de/fileadmin/Redaktion/Downloads/Broschuere/100ee-Karte+Liste_Juli2012.pdf
http://www.100-ee.de/fileadmin/Redaktion/Downloads/Broschuere/100ee-Karte+Liste_Juli2012.pdf

2. melléklet

ABCD kérdoiv

. Iskolai végzettségem

. Szakmai tevékenységeim munkam

. Tapasztalataim

. Kapcsolataim a kozosségen beliil és kiviil, kiemelked6 képességeim, tehetségeim
. Hobbim

. Szabadidés tevékenységeim

. Sporttevékenységeim

O N o Ok W DhPE

. Hetente hany érat (nullatél husz) tudtam télteni a jovobeli fenntarthatésagi terv
elokészitésével és megvalositasaval
9.. Nevem, postai cim, e-mail cim, telefonszam (nem kotelezo, de hasznos)

10.. Almom a lakékozosségrél 2040-ben (szoveg, esetleg rajz!)
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