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1 Bevezetés

Dolgozatunkban az Orszaggyiilés 2010-2014-es iddszaka alatti képviseldi szavazasok
vizsgalatat végeztiik el egy, a magyar politikatudoméanyban hasonld kérdéskor vizsgalatara
eddig nem felhasznalt modszertan, a hierarchikus klaszterezés moédszerével, tovabba leiro
statisztikai elemzéseket is készitettiink a lezarult idészakrol. Kutatasi kérdéseink és
hipotéziseink kiterjedtek a partfegyelem, illetve a frakciddinamikak vizsgalatara, kiemelt
figyelmet forditva az iddébeli tendencidkra. Munkank soran egy uj, a klaszterelemzés
modszertanan alapul6 partfegyelem-mutatot is 1étrehoztunk, mely képes szamszertsitve leirni,
hogy az adott orszaggyiilési képviseld milyen mértékben vetette ala magat szavazasi

magatartdsadban a partfegyelemnek.

Kutatasunk soran hipotéziseink tobbségét sikeriilt bizonyitani a felhasznalt
modszertannal, tovabba az altalunk megalkotott partfegyelmi mutatd szignifikdns modelleket
eredményezett, tehat valoban képes volt az egyes kapcsolatok kimutatdsara. A kormanypartok
frakcidiban a vizsgalt iddszak alatt jelentésebb mértékii frakcidofegyelemre Ilehettiink
figyelmesek, mint az ellenzéki partok korében. A 2014-es orszaggyllési valasztasok
kozeledtével er6sodott a partfegyelem a frakciok tobbségében. A frakciokbol kilépd, igy
fiiggetlenné valo képviseldk szavazasi magatartasara altalanossagban kevésbé volt jellemz6 a
partfegyelem, mint az egykori frakciotarsaikra. Talaltunk szignifikdns kapcsolatot akozott,
hogy az adott képviseld milyen partfegyelmi mutatdt produkalt és akozott, hogy hanyadik
helyet kapott a 2014-es orszaggyiilési valasztasok orszagos listajan. A fiiggetlenné valt
ellenzéki képviselok szavazasi magatartasuk alapjan elsdsorban egymashoz hasonloan
szavaztak, illetve nem mondhat6 el, hogy a fiiggetlenné valt orszaggytilési képviselok nagy

tobbsége inkabb régi partjanak, mint mas partok tagjaihoz hasonldan szavazott volna.

A dolgozatunkat a magyar Orszaggylilés torténeti ¢€s jelenkori kontextusanak
bemutatasaval nyitjuk, majd felsoroljuk a relevans politikaelméleti megkozelitéseket a
képviselet és képviseldi szerepfelfogas, illetve a frakcioképzés és frakciofegyelem teriileteir6l.
Az elozoeket a kutatdsi kérdéseink ¢€s hipotéziseink alapos, szakirodalmi példakkal
alatdmasztott felsoroldsa koveti, melyhez parosulva a kovetkezd fejezet alaposan bemutatja az
altalunk alkalmazott hierarchikus klaszterezés modszertanat, az altalunk ujonnan létrehozott,
un. partfegyelmi mutatd megalkotasdnak modjat,.a moddszereink alkalmazasat a magyar
Orszaggylilés szavazasi adataira, illetve az adatforrasaink prezentdldséra is kiilon alfejezetet
szenteliink. Ezt koveti a kutatasi eredményeink felsoroldsa hipotézisek szerint csoportositva.

Dolgozatunk egy, a kutatasok tovabbi irdnyat taglalo résszel és dsszefoglalassal zarul.



2 Torténeti attekintés, elméleti megalapozas

A munkank erételjesen modszertani jellege ellenére fontosnak tartjuk az altalunk valasztott igen
szerteagazo politikatudomanyi teriilet torténeti kontextusba helyezését és politikaclméleti
attekintését. A fejezetben szot ejtiink a magyar Orszaggytlés multjarol, illetve a jelenkori
parlament jellemzoit és azok megfigyelhetd tendenciait. A politikaelméleti részt a képviselet
fogalmanak attekintésével nyitjuk, megemlitjiik a képviselet és a képviseldi szerepfelfogas
relevans szakirodalmi klasszikusait, majd targyaljuk a frakciok és a frakciofegyelem

kialakulasanak okait taglalé6 megkozelitéseket.

2.1 Az Orszaggyiilés

A magyar torvényhozas képviselohaz, a hagyomanyos parlamentaris képviseleti elven alapul
¢és biztositja a demokratikus politikai képviseletet. A magyar politikai fejlodésre jellemz6 a
gyenge demokratikus, de erds parlamenti tradicié (Kordsényi — Toth — Torok, 2007). Balazs
Zoltan (2012) a reformkor kezdetétdl szdmitott magyar alkotményossagi trend egyik
jellemzdjeként azonositotta a parlamentaris jelleget, ahol a parlamentaris jelleg a politikai

folyamatok helyét jelenti.

Az Orszaggytilés feladatai koziil két klasszikus funkcidé emelendd ki: a térvényhozo
funkcio, illetve a végrehajtas ellendrzése. A modern parlamentek esetében ezek kiegésziilnek a
kormanyalakitasi funkcidval is. A magyar parlament igen jelentds szerepet tolt be a politikai
tisztségviselok megvalasztasat is magaba foglalja. A hagyomanyos funkciok kozé tartozik
tovabba a politikai képviselet €s a nyilvanossag biztositdsa. Ezek hozzdjarulnak az egész
funkcioval is bir. Az eurdpai szintli folyamatoknak megfeleléen méar a magyar Orszaggytilésre
sem jellemzd a torvényhozds és a végrehajtas hatalmi agak intézményes és funkcionalis
elvalasztasa, hiszen hazankban is végbement a parlament belépése a kormanyzasba. A kormany
¢s a parlament tobbségi frakcidja funkcionalisan 6sszefonddott, igy megteremtve egy ujfajta

hatalommegosztast a kormany és az ellenzék kozott (Kordsényi — Toth — Torok, 2007).

A magyar Orszaggyllés demokratikus politikai képviseletet biztosit, mivel a
valasztdjog altaldnos. A parlament két eltérd képviseleti elv mentén jon létre: jelen van a
hagyomanyos teriileti (egyéni) képviseleti elv, de szerepet kap a partelvii politikai reprezentaciod

is (Korosényi — Toth — Tordk, 2007). 2014-ig a 386 mandatumbdl 176-ot egyéni



vélasztokorzetekbol, mig 210-et a teriileti, illetve az orszagos listakrol toltottek fel.! A 2014,
aprilis 6-1 orszaggyllési képviseldvalasztasokon azonban mar 199 képviseld megvalasztasara
fog sor keriilni, akik koziil 106-ot egyéni valasztokeriiletben, 93-at pedig orszagos listan
valasztanak. Megjegyzendd, hogy az orszagos lista allithatd partlistaként vagy nemzetiségi

listaként.?

A rendszervaltds utdn a magyar partrendszer koncentralodasa ment végbe, mely
jelenségért Pippa Norris (2004) ismert elmélete a valasztasi rendszert teszi ezért feleldssé.
Egyes szakemberek ugyanakkor vitatjak, hogy a koncentralodas kizérélag a valasztasi rendszer
miatt ment végbe. Enyedi Zsolt (2004) bizonyitotta, hogy a partok képesek atformalni a
partrendszer tarsadalmi és attitiidinalis fundamentumait és bemutatta ennek a jelenségnek tobb
mechanizmusat. Kozma Viktoria (2007) matematikai-statisztikai mutatokkal érvel amellett,
hogy a partok racionalis, 6nérdekkdvetd, adaptaciora képes partok felelések a koncentracios
dinamikéért.

2.2 Az Orszaggyiilés jellemzoi a 2010-2014-es iddszakban
2.2.1 Jogszabalyalkotas

A magyar Orszaggyllés torvénygydrként miikodik, nemzetkdzi Osszehasonlitdsban is sok
torvényt, hatarozatot fogad el (Korosényi — Toth — Torok, 2007). Az 1. tablazat adatait
attekintve lathato, hogy ez a tendencia a 2010-2014-es idészak alatt még tovabb erdsodott: a
masodik Orban-kormany alatt 6sszesen 1282 dontés sziiletett. Az elfogadott torvények szama
(859) kevés hijan megegyezik a rendszervaltds utani elsd két ciklus elfogadott
torvénymennyiségeinek Osszegével. Mind az elfogadott 1) torvények, mind a

torvénymodositasok szama jelentdsen nott.

11989. évi XXXIV. térvény
22011. évi CCIIL. tdrvény



Torvények szama _Politikai
Orszaggyiilés m,/”,a tkozatok, ..
Ciklus i hatarozatok 1rangflfllivek, 0ss;ese
0j | modosité | osszesen szama Allasfoglaliso
k
1990-1994 | 219 213 432 354 10 796
1994-1998 | 264 235 499 455 3 957
1998-2002 | 273 184 460 394 2 856
2002-2006 | 262 311 573 488 4 1065
2006-2010 | 262 325 587 421 5 1013
2010-2014 | 321 538 859 419 4 1282

1. tablazat Az egyes parlamenti ciklusok alapadatai. Forras: Parlament.hu

A 2. tablazat mutatja a benyujtott torvényjavaslatok megoszlasat allapot és benytjtd
csoportok (Kormany, kormanypartok, ellenzéki partok, fiiggetlen képviselok) alapjan. Az
adatok alapjan elmondhatjuk, hogy a parlamenti jogalkotds tovabbra is igen hangsulyos,
szembemenve a torvényhozas jogszabalyalkotdsanak visszaszorulasat €s a kormany szerepének
jelentds novekedését eredményezé nemzetkozi tendencidkkal (Korosényi — Toth — Torok,
2007). A 2010-2014-es orszaggyiilési idészakban a benyujtott térvényjavaslatok 61,7%-a
szdrmazott orszaggyiilési forrasbol (képviseldk, bizottsagok). Mindkét oldal, tehat a
kormanypartok ¢és az ellenzék (ideértve a fiiggetlen képviseldket is) igen aktiv volt a
torvényjavaslatok benyujtasa terén. Az ellenzéki képviseldk tobb javaslatot nytjtottak be, mint

a kormanypartok dsszesen, illetve megkozelitettek a Kormany értékeét.

A két oldalrol érkezd javaslatok ugyanakkor tovabbra sem indultak el azonos eséllyel a
kihirdetésig vezetdé uton. Mig a kormanyparti javaslatok kis hijdn haromnegyede (73%)
kihirdetésre kertilt, az ellenzéki partok minddssze egyetlen javaslata jutott el addig az allapotig.
Az ellenzéki partok javaslatainak 87%-a a parlament elé sem keriilt (az Orszaggyiilés nem
targyalta). A fliggetlen képviselOktol érkezd javaslatok koriil egyik sem kertilt kihirdetésre €s a
csoport iromanyainak tulnyomo tobbsége (83%) ugyancsak nem keriilt az Orszaggytilés elé. A

Kormany sikerszdzaléka kirivoan nagy, mintegy 96,8%-0s.



Fiiggetlen

Allapot Korman | Kormanypart Ellf:nzéki képvisels Bizottsa
y ok partok K g

I,Ad'kot[‘ma’nyblr(,)s 1 0 0 0 0
agi dontésre var
Altalanos vita 0 0 1 0 0
alatt
Az OGY 0 0 1 0 0
elutasitotta
A Y

2 OGY nem 0 8 383 80 0
targyalja
Benyujtva 0 2 4 7 0
Bizottsagnal
targysorozatba 0 1 2 1 0
vételre
Kihirdetésre var 2 1 0 0 0
Kihirdetve 541 249 1 1 20
Moébdositok
hatarozathozatal 0 0 0 0 2
ara var
T%lrgy'SOI‘OZfltba 0 0 1 0 0
vétel elutasitva
Targysorozatban 1 16 15 0 0
Visszautasitva 0 0 4 1 0
Visszavonva 13 64 28 6 0
Zarbvitara var 1 0 0 0 0
Osszesen 559 341 440 96 22

2. tablazat A torvényjavaslatok allapot és benyujtd csoportok alapjan.

Forras: Parlament.hu adatai alapjan sajat szamitas és szerkesztés




2.2.2 Fragmentacio és fluktuacio

Jelentésen meghatdrozza a magyar Orszaggytilés politikai struktirdjat és a képviselok

viselkedését a partelv, mely kiemelten és egyre er6s6dé modon része a magyar parlamenti

jognak. A rendszervaltastol idében tavolodva a fragmentacio és fluktuacio fokozatosan

visszaszorult: nem jelentek meg 01j képviseldcsoportok az Orszaggytilésben, a frakciok kozotti

mozgas elvesztette jelentéségét, a frakciofegyelem pedig egyre erdsebbé valt (Kordsényi — Toth

— Torok, 2007). A 3. tablazat adatai alapjan elmondhatd, hogy a minden partfrakcié aranya

csokkent a vizsgalt idoszak alatt, ugyanakkor ez legnagyobb mértékben két ellenzéki partot, a

Magyar Szocialista Part® és a Lehet Mas a Politika* frakciojat érintette.

Frakcio Idoszak Kepxilselok Arany | Mandatum vége Frakclrotagsag . U.J -
szama vége képviselo
2010.05.14 227 58,8% 12 13 -
Fidesz
2014.03.16 223 58,5% - - 9
2010.05.14 36 9,3% 3 3 -
KDNP
2014.03.16 34 8,9% - - 1
2010.05.14 59 15,3% 3 14 -
MSZP
2014.03.16 47 12,3% - - 2
2010.05.14 47 12,2% 2 6 -
Jobbik
2014.03.16 43 11,3% - - 2
2010.05.14 16 4,1% 2 11 -
LMP
2014.03.16 7 1,8% - - 2
2010.05.14 1 0,3% 0 0 -
fliggetlen
2014.03.16 27 7,1% - - 26

3. tablazat Az Orszaggyllés partosszetételének valtozasai 2010-2014 kozott. Forras: Parlament.hu

32011. oktdber 23-4n 10 képviseld elhagyta a szocialista frakcidt.
42013. februar 11-én 8 képviselé LMP frakciobeli tagsaga ért véget.




2.3 Képviselet

Az alfejezetben bemutatasra keriil a képviseletelmélet tobbféle megkozelitése. A demokratikus
politikai képviselet a politikatudomany egy igen sok szakembert foglalkoztatd teriilete, hiszen
e nélkiil a képviseleti demokracia és annak legitimitdsa nehezen érthetd meg. A szamos kutatas
fo célja a kiilonféle normak beazonositdsa és azoknak magatartasbeli megjelenésének
megfigyelése (Papp, 2011). Kutatisunk nem terjed ki a normak vizsgalatara, viszont a
magatartasbeli megjelenés igen hangsulyos teriilete munkéanknak, igy indokolt a szakirodalom

attekintése.

2.3.1 A képviselet fogalma

Hannah Fenichel Pitkin (1972) hires miivében a képviseleti kormanyzas vizsgalata helyett a
képviselet fogalmaval, illetve annak kéznyelvben valdo megjelenésével foglalkozik. Véleménye
szerint a politikaelmélettel foglalkozok képviselettel kapcsolatos szembendllasa abbol
gyokerezik, hogy e szakemberek nem érzékelik, hogy a képviselet részleges definicidi a
kifejezés jelentéstartalmanak egyes elemeit ragadjak ki azt a latszatot keltve, mintha az lenne a
képviselet fogalméanak egyetlen jelentése. Pitkin ugyanakkor feltételezi, hogy a képviselet sz6
nem egy megfoghatatlan és véltoz6, hanem egyetlen, igen dsszetett jelentéstartalommal bird

kifejezés, aminek alapvetd jelentése nem valtozott jelentdsen a XVII. szdzad ota.

2.3.2 A képviselet megkozelitései, képvisel6i szerepfelfogasok

Kutatasunk f6 témdja a képviseldk egyéni viselkedése, igy a kiilonbozd felfogasok altaldnos
leirdsa nem képezi részét a dolgozatnak. Szamunkra inkdbb a képviselok egyéni
szerepfelfogasa ¢€s az ahhoz kapcsolodd viselkedése relevans, melyre az alfejezetben

szakirodalmi példakat hozunk.

Ilonszki Gabriella és David Judge (1994) alapjan a képviselok vizsgalatakor kiemelten
fontos megvizsgélni az Un. képviseleti halot, mely a képviseld objektiv, parlamenten beliil és
azon kiviil is értelmezett hovatartozasabol, tovabba a hovatartozas szubjektiv megélésébdl, az
ahhoz val6 viszonyulasabol tevddik ssze. A dolgozatunk véleménylink szerint nem lenne teljes
a képviseldi szerepfelfogas irodalmanak attekintése nélkiil. Harom {6, képviseldi szereppel
kapcsolatos politikaelméleti irdnyt kiilonithetiink el, melyek erds befolyast gyakorolnak a

teriilet kutatoira (Papp, 2011).

John C. Wahlke, Heinz Eulau, William Buchanan, és LeRoy C. Ferguson (1962)
miiviikben a tarsadalmi kereslet képviseleti szerepekre gyakorolt hatasat hangsulyoztak (Papp,
2011). A szerzOnégyes amerikai képviselok vizsgdlata soran csoportokat kiilonitett el a

célorientaciods, klientista €s képviseleti dimenziok szerint. A célorientacios tengely mentén a

9



képviseldi szerepeket a dontéshozatalban betoltott szerepiik, helyiik hatarozza meg. A klientista
dimenzioban er0s relevanciat kap a partokhoz, regiondlis egységekhez és a kiilonféle
nyomasgyakorld csoportokhoz fliz6d6 kapcsolat: a képviselonek tevékenysége soran
figyelembe kell vennie az el6z6 csoportok igényeit, hogy képes legyen megorizni
képviseldségét. A képviseleti tengely a képviseldi tevékenység stilusat, illetve a képviselok
szerepfelfogasat abrazolja. A legutobbi dimenzid alapjan a kovetkezd szereptipus-hdrmas
hatarozhatéak meg: megbizott (trustee) — politikus (politico) — kiildott (delegate). A megbizott
szabadon donthet a sajat lelkiismeretére alapozva, a kiildétt kotott mandatummal rendelkezik
tevékenysége soran, mig a politikus az adott szituacio fliggvényében valtoztatja, hogy melyik
szereptipust 6lti magara (Ilonszki — Judge, 1994). A képviseleti szerepeket kozvetett modon a
torvényhozas képviseleti funkcioi és a képviseldvalasztasok formaljak, melyek direkt mdédon

hatnak a tarsadalmi kereslet felépitésére.

Donald Searing (1994) jelentdséget tulajdonit az egyéni motivacidknak és ambicioknak.
A szakember elutasitja az eldzdekben taglalt felosztast, mely szerinte csak a politikaelméleti
szakemberek altal kigondolt, a val6sagot nem fedd, absztrakt elképzelés. Searing két képviseloi
szerepklasztert kiilonit el: a pozicios szerepeket a képviseld intézményekben betdltott pozicioi
hatarozzak meg, a preferenciaalapu szerepeket pedig az adott képvisel6 egyéni preferenciai

alakitjak ki. A képviseleti szerepeket e kettd csoport kombinacidi teremtik meg.

Kaare Strom (1997) a racionalis dontések elméletére alapozva a képviseleti szerepeket
stratégiai dontéseknek tekinti, melyek nem masok, mint eszk6zok az elére meghatarozott célok
megvaldsitdsanak biztositdsahoz. Az intézmények szabalyaikkal korlatot szabnak eme
stratégidknak. A képviseld a stratégiavalasztissal maximalizalni akarja a {6 célja
megvalosulasanak valdszinliségét, tehat feltételezhetd egy erds korrelacid a képviseldi
szerepfelfogas és viselkedés kozott. A magatartas vizsgalata az elézbéek alapjan informécioval

lat el minket a szerepfelfogasrol.

Az éltalunk vizsgalt iddszak alatt igen erds volt a politikai partok befolyésa a képviseld
tagjaikra. Wahlke et al keretrendszerében az elézdek alapjan a klientista dimenzio, tovabba a
politico (politikus) képviseldi idealtipus emelkedik ki, hiszen a partfegyelem mértéke tigyrol
tigyre valtakozhat (Korosényi — Toth — Torok, 2007), igy alkalmanként a képviseld egyéb
jellemzdinek, pl. lelkiismeretének vagy helyi kotddésének is juthat szerep. Searing két tipusa
koziil természetesen a pozicios szerepek emelenddek ki, hiszen az intézményi lehetdségek és
korlatok igencsak szlikre szabjak az adott képvisel6 mozgasterét. Strom stratégiai dontései is

relevanciat kapnak, hiszen a szdmos erdforrdshoz vald hozzaférést lehetdvé tévo
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frakciotagsagbol adodo kiilonféle, példaul anyagi elénydk hozzdjarulhatnak, hogy az adott

képviseld beteljesiti-e f6 céljat, vagy sem.

2.4 Frakciok és frakciofegyelem

A klasszikus parlamentekkel szemben, ahol a legfontosabb szereplok a képviseldk voltak, a mai
torvényhozéasokat a partok strukturaljdk és a képviselok nagy tobbsége egy part frakciojanak
tagja (Korosényi — Toth — Torok, 2007).

A partok egyéni cselekvoként vald felfogasa megtévesztd lehet, hiszen a szervezeten
beliil kialakulhatnak a partvezetés hatarozataitdl eltéréen, esetleg azokkal szembemenve
viselkedd csoportosulasok. Ezek kialakulasa magyarazhat6 értékkiilonbségekkel, a sziikos
eroforrasokért folytatott rivalizalassal, illetve szimpla személyi ellenszenvvel is, de relevanciat
kaphat tovabba a korméanyforma és a regiondlis szint is. A partegység nagyobb valdszinliséggel
torik meg olyan szervezetekben, melyekben az erdéforras-elosztas aranyos modon, belsd
valasztdsokon keresztiil torténik, illetve ahol szoros a kapcsolat érdekszervezetekkel. A
partegységre a kormanyforma is hatéast gyakorolhat: a parlamentaris rendszerekben a kormany
sikeressége vagy bukdsa a partok viselkedésétdl fiigg, igy erds 0sztonzok jonnek létre a
partfegyelem fenntartdsara, mig példaul a végrehajtd és torvényhozo hatalmi agakat élesen
elkiilonité elnoki rendszerek esetében a képviselok nagyobb szabadsagot engedhetnek meg

maguknak. Relevanciat kaphat tovabba a regionalis szint. (Enyedi — Korosényi, 2004).

A partfrakciok létrehozaséra iranyuld 6sztonzok két csoportjat kiilonithetjiik el aszerint,
hogy a partok, vagy a képviseldk perspektivajabol vizsgaljuk a kérdést. Egyes megkozelitések
szerint a Kulcs szervezeti 0szténz6 a partfegyelemre az, hogy a legnagyobb partoknak (vagy
koalicios partoknak) a vezetdjiik és kormanyuk mogott kell allniuk, kiilonben megbukhat a
kormany (Bowler — Farrell — Katz, 1999). A kormanyon 1évé partok tehat érdekeltebbek az
egylittszavazasban, mint az ellenzéki partok. A partfegyelem gyakorlatdnak hatékonysaga is
motivacio annak kialakitasara, hiszen nagy koltséget jelentene, ha a part képviseldit jra és Gjra
egyesiteni kellene egy adott inditvany mogott.

A képvisel6k szintjén erésen jelentkezik az informacio, az informaltsag kérdéskore. A
modern torvényhozasokban az inditvanyok nagy mennyisége nem teszi lehetdveé, hogy minden
képviseld elmélyiiljon minden egyes javaslatban. A frakcidtagsagon keresztiill az adott
képviseld élhet a szervezeti er6forrasokkal, igy hagyatkozhat a parttarsai és a kormanyzati
dontéshozok szakértelmére. A frakciotagok tovabba szdvetségest is jelenthetnek a képviseldi
tevékenység sordn. Az eldbbi 0sztonzOk természetesen hathatnak az ellenzéki partokra és

képviselokre is (Davidson — Schmich, 2006). Egyszertibb tipusa 0szténz6 a
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frakciofegyelemnek megfeleld szavazas jutalmazasa, illetve az attol eltérés szankciondlasa
(Enyedi — Korosényi, 2004).

Az elobbiekben lathattuk, hogy az igencsak domindns partszervezet mellett egyéb
tényezOk is befolyasolhatjdk a képvisel6i magatartast. Jelentds szerepet kaphatnak az
intézményi keretek, a parton kiviil egyéb (pl. regionalis) kozosségek, az érdekcsoportok, illetve

természetesen a sajat szerepfelfogas €s célfiiggvény is.

3 Kutatasi kérdések és hipotézisek

Ilonszki Gabriella és David Judge (1994) alapjan a kovetkezd megkozelitések 1éteznek a
parlamentek elemzésére: 1étezik az alkotmanyos struktiraba vald illeszkedés vizsgalatat végzo
alkotmanyjogi megkozelités, a parlament belsé intézményi elemeinek tanulmanyozasa, a
politikai rendszer mas fontos intézményeivel vald 6sszekapcsolés a politikai és dontéshozatali
folyamatok és mechanizmusok vizsgalata soran, illetve a torvényhozas folyamatanak
résztvevoire iranyuld fokusz. Dolgozatunkban a legutobbi megkdzelitést alkalmazzuk, tehat a
torvényhozés résztvevoit, szitkebben az egyes képviseldk szavazat-leadasi magatartasat
vizsgaljuk. A gazdag elméleti hattér alapjan a kovetkezd kutatasi kérdéseket és a hozzajuk

tartozo hipotéziseket fogalmaztuk meg a kutatdsunk soran:
K1: A vizsgalt idoszak alatt milyen mértékben volt jellemzo a partfegyelem?

HI: A magyar Orszaggyiilés 2010-2014-es idbszaka alatt a jellemzo volt a
frakcidfegyelem.

A magyar Orszaggytlés frakcioi korében a rendszervaltastol idében tavolodva egyre
inkabb jellemzdvé valt a partfegyelem (Kordsényi — Toth — Tordk, 2007), mely tendencia
folytatddasat az elsd hipotézissel vizsgaljuk. Az éllitds szamszerisitéséhez €s bizonyitasdhoz
az Ujonnan létrehozott mutatot, a partfegyelmi indikatort hasznaljuk fel.

H2: A kormanypartok frakcioira nagyobb mértékben volt jellemzo a partfegyelem, mint

az ellenzéki partok frakcidira.

Shaun Bowler, David M. Farrell, és Richard Katz (1999) a partfegyelem kialakitasara
valo {6 0sztonzot abban lattdk, hogy a kormanyparti frakciok nem egységes €s nem
Osszehangolt fellépése a kormany bukésat vonhatja maga utan, tehat a frakciofegyelem szigora
fenntartdsa elsdsorban a kormanypartok érdeke. A magyar Orszaggyiiléssel kapcsolatban
elmondhato, hogy a korménypartok a frakcidegység fenntartdsara hatékonyabb eszkdzokkel
rendelkeznek, mint az ellenzéki szervezetek, hiszen a kormanyzati feleldsség pszicholdgiai

tényezdje mellett a frakciofegyelemnek megfelel6 magatartas kormanyzati pozicidkkal
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kertilhet jutalmazésra (Korosényi — Toth — Torok, 2007). Az eldzdek teljesiilését a masodik
hipotézis kapcsan vizsgaljuk, és teljesiilését a partfegyelmi indikatorral, illetve a lineéris
regresszid eszkdzével bizonyitjuk

H3: A 2014-es orszaggyiilési valasztdasok kozeledtével erdsodott a partfegyelem az egyes
frakciokban.

Anthony Downs (1990) széles korben ismert elmélete alapjan a kormanyzd csoport
0sztonzott arra, hogy kozpolitikai eszkozok alkalmazasaval novelje az tUjravalasztasanak
es¢lyét. Feltételezhetd, hogy a valasztasok kozeledtével a kormanypartok a valasztok igényeire
szabott dontéseket hozzanak az 0jboli gydzelem elérése érdekében, azonban ehhez biztositani
kell azt, hogy a javaslatok mindenképp atmennek a térvényhozason. A valasztasok ugyanakkor
az adott képviseld szintjén is relevancidval birnak, hiszen a politikus feltételezhetden folytatni
kivanja torvényhozasi tevékenységét a kovetkezd idészakban is. Az utdbbi bekovetkezésének
biztositasahoz eszk6z lehet annak bizonyitasa, hogy 6 valoban alaveti magat a partfegyelemnek,
hogy O valdoban hasznos fogaskereke a kormanyparti gépezetnek. A harmas hipotézis
bizonyitasara ugyancsak a partfegyelmi mutatdt hasznaljuk fel frakcidkra és peridodusokra

lebontva.

K2: A vizsgalt idészak alatt elmondhat6-e, hogy a partfegyelem betartasat

jutalmazas, mig megszegését biintetés kovette?

HA4: Az egyes frakcidkat a partfegyelemhez parttarsaiknal kevésbé alkalmazo képviselk
hagytak el.

A partfegyelem kialakitdsara és fenntartdsara iranyuld erdteljes 0sztonzok kapcsan
feltételezhetden indokoltta valik az olyan képviseldk eltavolitasa a partfrakciokbol, akik az erds
képviseldszintli motivaciok ellenére sem vetik ala magukat a frakcidovezetés iranyelveinek. A

hipotézist a képviseldi szintll partfegyelmi mutatoval és linearis regresszioval bizonyitjuk.

H5: A magukat leginkabb a partfegyelem ala veto képviselok a 2014-es orszaggyiilési
valasztasokon egyéni keriileti jeloltséget, illetve elokeld helyeket kaptak a partjuk orszagos
listajan.

A frakciofegyelemhez vald alkalmazkodas képviseldi szintli O6sztonzdinek lényeges
elemei az egyszerlibb, tranzakcids jellegli 6sztonzok, melyek koziil egy lehet az esély a
képviseldség folytatasara a part szineiben. Mivel a part egyéni belsé dontéshozatali logikdja
alapjan keriilnek a képviseldjeloltek kivalasztasra (Enyedi — Kordsényi, 2006), a szelekcio
soran indikatorra valhat a multbeli képviseldség alatt tanusitott szavazasi viselkedés, az a tény,

hogy a képviseld mennyire vetette ald magat a partfegyelemnek. A hipotézis bizonyitasat a
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képviseldszintli partfegyelmi mutatok €s a 2014-es valasztasokon a part szineiben valé indulas

ténye kozotti statisztikai kapcsolat vizsgalataval végezziik el.

K3: A vizsgalt idoszak alatt mi volt elmondhato a fiiggetlenné valt képviselok
szavazasi tevékenységérol?
H6: A fiiggetlenné valt képviselok az egykori frakciojukkal egyiitt szavaztak a

fliggetlenné valds utdn is.

A fiiggetlenné valas utdn a képvisel6k kénytelenek lemondani egykori frakcidjuk
er6forrasairdl, igy arrdl is, hogy konnyedén informacidhoz, iranyelvekhez jussanak a szavazasi
dontéseik megkonnyitése céljabol. Kérdés, hogy a képviseld ezek utan megprobal maga
kialakitani véleményt az elé keriild nagyszdmu javaslattal kapcsolatban, vagy szavazasi
magatartasa szintjén tovabbra is kozel marad egykori frakcidjahoz, melyekhez a személyi
kapcsolatok tovabbra is kotik. A hipotézist a hierarchikus klaszterezés eredményeivel
vizsgaljuk.

H7: A fiiggetlenné valt képviselok a fiiggetlenné valas utan az egykori frakciojuktol
eltérd part iranyelveit kezdik kovetni a szavazdsi magatartasuk soran.

Az el6z0 hipotézis modositasa azzal, hogy a képvisel? fiiggetlenedése utan egy, egykori

crer

hipotézist a hierarchikus klaszterezés eredményeivel vizsgaljuk.

H8: A4 fiiggetlenné valt képviselok szavazasi szempontbol osszehangoljik a

tevékenységiiket.

A kilences és a tizes hipotézis atalakitasa annyival, hogy a frakcio eréforrdsaitol elvagott
képviselok az elvesztett eréforrasok kivaltasa céljabol elkezdenek hagyatkozni egymasra,
szavazasi szempontbol 1), nem hivatalos frakcidkat 1étrehozva. A hipotézist a hierarchikus

klaszterezés eredményeivel bizonyitjuk.

Az elébbiekben felsorolt hipotézisek a gazdag szakirodalmi hattér mellett intuicion is
alapulnak, tovabba a bizonyitasuk az altalunk felhasznalt modszertan és az altalunk létrehozott

modszerrel egyszerlien kivitelezhetd.

4 Modszertan

A kutatasi kérdések és hipotézisek vizsgdlatat hierarchikus klaszterezéssel és statisztikai
szamitasokkal végeztiikk, melyek koziil a klaszterelemzést, azon beliil is a hierarchikus

klaszterezést kiilon alfejezetben mutatjuk be. Ugyancsak kiilon alfejezetet adtunk az
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adatforrasok bemutatasanak. A kiilonféle szamitasokat tobb alkalommal is elvégeztiik, hogy

ellendrizni tudjuk azok érvényességét.

4.1 Klaszterelemzés

Az 0sztalyozo6 eljarasok csaladjanak egyik dgaba sorolhat6 a klaszterelemzés, amely tobbféle
modszer és konkrét eljaras Osszefoglaldo neve. Alapgondolata az, hogy elére nem ismert
besorolds esetében is feltarhatdo a halmazon beliil egymashoz leginkdbb hasonlé (kozeli)
egyedek csoportja” (Kovacs, 2011, 43. 0.). Mind a tudomanyos vilagban, mind az iizleti ¢letben
hasznos lehet, ha valamely hasonlosagi fogalom alapjan tigy tudunk tekinteni a mintara, mint
csoportok egyiittesére. Mivel azt gondolhatjuk, hogy az egy csoportba tartozé alanyok hasonlo
tulajdonsaguak valamely szempont alapjan, bizonyos helyzetekben hasonldan viselkednek, igy

viselkedésiik is eldrejelezhetové valik.

A csoportok kialakitasa egyetlen tulajdonsdg alapjan még valamelyest intuitiven is
elvégezhetd, azonban tobb tulajdonsag figyelembevétele esetén mar bonyolultabb problémaval
allunk szemben. A késdbbiekben bemutatasra keriilnek a pontos klaszterképzési statisztikai
eljarasok, azonban ezek hasznalatdhoz sziikség van egy hasonldsagi fogalomra, ami a két pont
kozti eltérések nagysagat ragadja meg, illetve sziikség van a két pontra, melyeknek kiilonbségei
szamszerUsithetok. Ezen dolgozatban az adatpontokat a Magyar Orszaggytlésben szavazd
képviseldk jelentik, még a koztikk 1évd tavolsdgot a leadott szavazataikban megfigyelhetd
kiilonbség adja.

4.1.1 Klaszterelemzés a tarsadalomtudomanyokban

A klaszterelemzés modszertananak alkalmazasara leginkdbb a szocioldgia tudomanyaban
talalhatunk példdkat, mig a politikatudomany és a kdzgazdasagtudomany berkeiben ritkdbban
keriil alkalmazasra (Ahlquist — Breunig, 2009). Tobb 06sszehasonlitd politologiai cikk
hasznositja a klaszterelemzés eszkdzét, mint példaul Jaewon Jang és David B. Hitchcock cikke
(2011), ahol demokraciatipusok elkiilonitésére hasznaltak az eljarast. A valasztoi politikai
attitidok vizsgalatara John A. Fleishman (1986) ugyancsak a klaszterelemzés modszerét
alkalmazta. Philip A. Schrodt és Deborah J. Gerner (2000) a politikai valtozasok eldrejelzése
céljabol alkottak meg egy klaszterelemzésen alapuld modellt. A magyar politikatudomanyban
is akadtak példak a klaszteranalizis mddszerére. Fabian Zoltan (2013) a szavazdnépesség
politikai-ideologiai identitasat elemezte vele, tovabba Angelusz Robert és Tardos Robert is

hasznositotta a modszertant (2000).

A miénkhez hasonlé médon Tomas Krilavigius és Antanas Zilinskas (2007) alkalmazta

a hierarchikus klaszterezést torvényhozasi szavazasi adatok vizsgalatara. A szerzOparos a
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klaszterelemzés és a multi dimensional scaling eszk6zét hasonlitotta dssze és alkalmazta a
litvaniai torvényhozas képviseldinek szavazasi adataira. A szakemberek arra a kdvetkeztetésre
jutottak munkéjukban, hogy ez a két kvantitativ modszertan megfelelé a szavazasi adatok
vizsgalatara.

4.1.2 Az N-dimenzios tér és a tavolsag fogalma

A sikban, mint kétdimenzids térben az (1,1) és (0,0) pontok megszokott tavolsaga (azon négyzet

atlojanak hossza, melynek csucsai (0,0), (0,1), (1,1) és (1,0)) a Pitagorasz-tétel alapjan

Y@ —0)2+ (1—-0)2=+2, amely az euklideszi tavolsag. Es bar hiromdimenziosnal
magasabb dimenzids teret elképzelni bonyolult, ezen euklideszi tavolsag A és B pont kdzt N-

dimenzids térben is I1étezik (Obadovics, 2006). Képlete a kétdimenzids valtozathoz hasonlo:

Téavolsag=/ XY (4; — B;)?,
ahol Ajaz A pont i-edik koordinataja.

4.1.3 A képviselok tavolsaga

Az orszaggyllési képviselok megvalasztdsuk utdn szavaznak, mely szavazatok nagy része
nyilvanos és az adott képviseldre ismert. Ezen nyilvanos szavazasokon egy képvisel6 haromféle
érvényes szavazatot adhat le: igen, nem, tartézkodik. Ezen szavazatok atkddolasa soran fO
szempont volt, hogy a tartéozkodik és nem, illetve a tartozkodik és igen szavazatok tavolsaga
egyezzen meg, igy a nem szavazatok -1, a tartozkodik szavatok 0, mig az igen Szavazatok +1
értéket kaptak (1 helyett szinte barmilyen nullatol eltérd szam valaszthat6 a tartdzkodastol valod
tavolsagnak, ez nem befolyasolja az eredményt). Miutdn az egyes szavazasok atkddolasra
keriiltek, mar értelmezhetd a képviselok N-dimenzids koordinataja, minden szavazast egy
koordinataként tekintve. Ebbdl kovetkezdéen az N dimenzioszdm meg fog egyezni a leadott

szavazatok szamaval.

Felmeriil természetesen a kérdés, hogy ez a modszer miért jobb, mintha azt vizsgalnank,
hogy az esetek mekkora részében szavazott ugyanugy A képviseld, mint B. A szemléltetés
kedvéeért tekintslink harom képviselot és harom kérdésben leadott szavazataikat, illetve tegyiik
fel a kérdést, hogy X képviseld vajon Y és Z képviseld kozil kivel kiilonbozne kisebb eséllyel
Ossze a Parlament folyos6jan?

X (1,1,1) vagy (1,1,1)

Y (1,1,-1) vagy (I,I,N)

Z (1,0,0) vagy (I, T,T)
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Amennyiben az alapjan foglalunk allast, hogy X és Y kétszer, még X és Z egyszer
értettek egyet, abban az esetben arra a kovetkeztetésre kellene, hogy jussunk, hogy X-hez Y all
kozelebb. Amennyiben a haromdimenzids euklideszi tavolsagokat szamoljuk ki, kideriil, hogy
X és Z az, aki kozelebb all egymashoz. Véleménylink szerint, bar X és Z nem értett mindenben
egyet, igazi ellentét csak X és Y kozt jott 1étre a harmadik szavazason, ahol kinyilvanitottak
ellentétes véleményiiket, még ilyen X és Z kdzt nem tortént, ezért az elfogadhaté modszertan

szerint Z-nek kell kozelebb elhelyezkednie X-hez.

4.1.4 Fix szamu klaszter eloallitasa, illetve a hierarchikus klaszterezés

Ezen tanulmanynak nem célja a klaszterképz6 algoritmusok és matematikai modszerek
részletes bemutatasa, azonban fontos megérteni, hogy az adott eredmény milyen elvek alapjan
jott 1étre. Altalaban mielétt barmely eljarast is hasznalhatnank, a mintét sztenderdizalni kell (O
varhato értéklivé és 1 szorasuva alakitani), melynek két fontos hozadéka van: a kiilonb6z6
mértékegységek miatti torzitds megszlinik, illetve a nagyobb szorassal rendelkezd
tulajdonsagok nem fogjdk a tobbi tulajdonsidgot elnyomni. Tanulményunkban ezen lépést
kihagytuk, mivel elméletben az egyes szavazasoknak azonos a kérdés ismerete nélkiil
feltételezett eloszlésa, illetve azonos skalan vannak mérve, ezért nem feltétleniil van ré sziikség

¢és konnyebb az eredmények értelmezése sztenderdizalatlan valtozatban.

El6ére ismert szamu csoport képzéséhez az SPSS-ben a k-kozéppont klaszterezés
eljaras hasznalhat6, mely szétbontja a mintit a kért szdmu klaszterre. ,,A kiilonb6z6

[klaszterezési] eljarasok altaldnos menete a kovetkezo:

e A kezd¢ klaszterek kialakitasa, €s az egyedek szétosztasa az euklideszi tadvolsag szerinti

legkozelebbi kezdd klaszterbe,
e Uj kozéppont szamitésa,
e Azegyedek atsorolédsa a legkozelebbi kozépponthoz.

A klaszterek kozti mozgés addig folytatodik, amig valtoznak a kézéppontok™ (Kovacs, 2011,
50. 0.). A hierarchikus klaszterezéshez nem sziikséges elére megadni egy klaszterszamot, ahany
csoportra szeretnénk szétbontani a mintat. Legfébb outputja a dendrogram, amely azt mutatja
meg, hogy a kivant klaszterszamok csokkentésével mely, eddig kiilon klaszterben 1évo
adatpontok vonddnanak Gssze, igy csokkentve a meglévo klaszterek szamat. Bar gyakorlatban
leginkabb a k-kézéppontu klaszterezést segitd eljarasként hasznaljak, mivel megsejthetd vele a
klaszterek helyes szdma, dolgozatunkban ennél sokkal fontosabb, s6t kdzponti szerepet kap a
hierarchikus klaszterezés, mivel a képviselok szavazatai alapjan vizualizalni tudjuk, hogy ki

kivel ért inkdbb egyet, hiszen Ok elébb fognak 0Osszevonodni. A dolgozat &sszevond
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hierarchikus klaszterezést hasznal, melynek eredményeit SPSS hasznalataval kaptuk, between
groups linkage 0sszevono eljards és euklideszi tdvolsag hasznalata mellett. A hierarchikus

klaszterezés eljarasa az alabbi modon torténik:,, Altaldban 3 1épést hajtunk végre:
e Az indul6 adatokbodl hasonlosagi vagy tavolsag-matrixot készithetiink.
e Ertelmezziik az egyedek és a csoportok egymashoz valé kozelségét.
e Abrazoljuk az 6sszevonasi folyamatot” (Kovacs, 2011, 44. 0.).

415 A frakciofegyelem uj mutatdja

Az elozéekben vazolt tavolsagdefinicio felhasznalasaval megadhato az egyes part véleménye
az adott id6szakban minden kérdés tekintetében, mely véleményt egy N-dimenzios pont fogja
reprezentalni. Azt a pontot tekinthetjik a part kdzéppontjanak, amelyt6l a parttagok
tavolsagainak Osszege minimalis, ezen pontnak az n-edik koordinataja jeloli az n-edik
szavazason a part véleményét. Ezen pont rengeteg elvart hasznos tulajdonsaggal rendelkezik,
amivel a part tobbségének véleménye modszer nem feltétlentiil bir. Elvaras lehet példaul, hogy
amennyiben csak egyetlen egy parttag valtoztatja meg a szavazatat valamely iranyba, mikdzben
a tobbi parttag szavazata nem valtozik, a part kzos véleménye mozduljon el ebbe az iranyba.
Mig a klaszterkdzéppont, mint partvélemény ekkor elmozdul az adott iranyba, ha az adott
képviseld nem szavazott egyiitt a part tobbségével, a tobbség véleménye alapjan szamolt mutatod
nem feltétlen valtozik. A klaszterk6zéppont meghatarozdsa a gyakorlatban numerikus
modszerekkel torténik, ezen tanulmanyban az SPSS beépitett klaszterkdzéppont meghatarozé

algoritmusat hasznaltuk.

A klaszterkozéppont meghatdrozasanak kovetkezménye talnytlik azon, hogy mit
tekinthetiink a part, mint egység véleményének az adott kérdésben. Mivel ez egy ugyanolyan
N-dimenzios térben elhelyezkedd pont, mint maguk a képviseldk, a képviseldk tavolsaga
személyenként meghatarozhato ettdl a ponttol, mely j6 mutatdja lehet annak, hogy mennyire
szavaz egylitt a parttal, a szavazasok alkalmaval kifejezett véleménye mennyiben egyezik meg
a partvéleménnyel. Ezen mutatészammal egyetlen probléma van: fiigg attol, hogy az adott
idészakban hany szavazas tortént, ezért sziikséges a mutatdé minimumanak és maximumanak
kiszamitasa. A kérdések szamatdl fliggetleniil a mutaté minimalis nagysaga nulla, mivel ha
minden parttag ugyanugy szavaz, akkor a k6zds partvélemény ugyanebben a pontban fog
elhelyezkedni, igy az egyéni tavolsagok ett6l a ponttdl szintén nullak lesznek. Az egyéni

tavolsag maximuma kisebb, mint Vn x 4 = 2 x+/n , ahol n a szavazasok szdma. Ez az érték

akkor tart 2 = v/n -hez, ha a part képviselSinek szdma nagyon nagy, tovabba az egyén szavazata

éppen ellentétes rajta kiviil minden mas parttag szavazataval. A parton beliili sszes tavolsag
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akkor veszi fel a maximumat, ha paros szamu képviseld van és minden kérdésben a képviselok
fele igennel, a masik felik nemmel szavaz nulla tartozkodas mellett. Ez a maximum Pdart
képviselinek szama*n.A mért értékeket a maximumokkal leosztva olyan mutatot kapunk,
mely 0 és 1 kozé esik, nulla értéket teljes egyetértés esetén (mind egyéni, mind part esetben),

még 1 értéket az elméletileg lehetséges legnagyobb egyet nem értés esetén kaphatunk.

4.2 A mddszertan alkalmazasa a magyar Orszaggyiilésre

Bar egy elméleti vilagban, ahol a képviselok csak az igen, a nem és a tartozkodik szavazatok
koziil valaszthatnak €s a ciklus alatt nem cserélddnek, a modszertan akadalyok nélkiil mikodik,
a valosagban szamos probléma 1ép fel, melyeket orvosolni kell. Ezen alfejezetben bemutatjuk,
hogy milyen mddon orvosolhatd a képviselok személyének, partjanak valtozasa, illetve

tavolmaradasa a szavazaskor.

4.2.1.1 A hidnyzd értékek kezelése

A korabban hivatkozott litvan parlamenttel foglalkoz6 tanulmannyal egyetértve magunk is gy
gondoljuk, hogy a hianyzo értékek kezelésének nincs széles korben igazolt és elfogadott modja

Ezen tanulmanyban a kdvetkezo elveket kovettiik:

e Mivel megfigyelhetd volt a parton beliili rendkiviill magas egyetértés, ezért azon
képviseldk hidnyzo szavazatait, akik a szavazas pillanatdban nem nyomtak gombot, a
partvéleményhez (klaszterk6zépponthoz) legkdzelebb esé szavazati lehetdségre
cseréltiik ki, mely az adatok alapjan minden esetben egybeesett a part altal legtobb

szavazattal tdmogatott alternativaval.
o A fiiggetlen képviseldk esetén a szavazas elmulasztasat tartozkodasnak értékeltiik

e Azon képviseloknél, akik azért nem szavaztak, mert csak késdbbi idopontban keriiltek
megvalasztasra, vagy a szavazas idépontjaban mar nem adhattak le érvényes szavazatot,

a hidnyzo6 szavazatot hidnyz6 értéknek hagytuk meg.
e Amennyiben egy egész part maradt tdvol a szavazastdl, azt tartdzkodasnak értékeltiik

A fenti szempontok indoklasra szorulnak, kiilondsen annak fényében, hogy a korabban
hivatkozott litvan tanulmany mas kodolast haszndl, ugyanis 6k a hianyzo szavazatot parttag

esetében is tartozkodasnak értékeltek. Az adatok fényében két dolog nagyon vildgosan latszik:

1. A hidnyz6 adatok nem maradhatnak meg mind hidnyz6 adatoknak, mert ebben az
esetben a képviselok toredékére lehetne elvégezni az elemzést, amely értelmetlenné

tenné a munkat.
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2. Bérhogyan is kodoljuk at a hianyz6 értékeket, az idedlis vilaghoz képest rosszabb,
torzitott informacidval dolgozunk majd, igy minden esetben a kisebb rosszat érdemes

valasztani.

Adott tehat egy képviseld, mely ugyan az adott szavazadsban nem vett részt, de a parttagsaga
ismert, illetve a partjabol voltak, akik az adott kérdésben szavaztak. Ekkor az atkddolasra harom
kézenfekvo alternativa van: a képviselO szavazata kapjon 0 értéket (tartozkodik), 1/-1/0 értéket
aszerint, hogy a partvéleményhez melyik all kozelebb, illetve kapja meg a szavazat értékeként
az adott kérdésben a partvélemény pontos értékét (n-edik kérdés esetén a klaszterkdzéppont n-
edik koordinatajat). Abban az esetben, ha az atkddolas soran a hianyz6 adatot nem a part
tobbségének szavazataval cseréljiik ki, két, az adott kérdésben teljesen egyforman gondolkodo
politikus kozt tavolsagot hozunk Iétre, pusztan azzal, ha feltételezziik, hogy egymastol
fiiggetlentil hidnyoznak a Parlamentbdl. Ez a mesterséges tavolsag elég nagy hozza, hogy
elnyomja azon aprd tavolsdgokat, amik megtaldldsa a modell egyik {6 célja. Bar ezen
mesterséges tavolsagok a klaszterkdzéppont altal kapott partvéleményre cserélésével kisebbek,
mint a tartézkodik esetben, még mindig elég nagyok hozza, hogy a korabban emlitett megoldast
valasszuk helyette. Ezen, a klaszterkdzépponthoz legkdzelebb elhelyezkedd opcidra vald
cserélésének azonban megvan azon torzitd hatisa, hogy azon politikusok, akik nem értettek
egyet a partjukkal, de ezzel nem kivantak kellemetlen helyzetbe keriilni, igy inkdbb nem
szavaztak, a tobbség véleményével fognak rendelkezni az atkddolds utan, igy egyértelmiien
rossz értéket kapva. A fenti indokok és kovetkezmények megfontoldsa mellett azonban még
mindig ugy gondoljuk, hogy a tanulmany kutatasi szempontjabol még mindig ez tekinthetd a

kisebb rossznak.

A masik harom szempont esetében az indoklas sokkal egyszerlibb, mint az kordbban
felmeriilt, az értékek nem tarthatdak meg, mint hianyzo értékek, ha az adott ember szavazhatott
volna, hiszen akkor a személy kimarad az elemzés alol. Amennyiben nem volt egyéb nyom
(tehat a képviselo fliggetlen volt vagy partjabol senki sem szavazott az adott kérdésben), akkor
a legkevésbe félrevezetd kodolas a tartdzkodik volt. Még nem megvalasztott, illetve mar nem
orszaggyiilési képvisel6 esetében a hianyzd értékek megtartasa indokolt, hiszen az adott
kérdésben nem szavazhatott, ez az idealis vilagban is igy lett volna. Fontos még megemliteni,
hogy ez egy matematikai modell, igy abban az esetben, ha a part vagy személy
tavolmaradasaval, esetleges kivonuldsaval tiltakozni kivant, akkor ez esetenként

tartozkodikként keriilt atkodolasra, tehat a modell ilyen szempontokat nem vesz figyelembe.
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Amennyiben ilyen helyzet all fenn, érdemes lehet az adatbazist szabalyon kiviil médositani,

tanulmanyunkban ilyennel nem foglalkoztunk.

4.2.1.2 A képviselok személyének és partjanak valtozasa

Bér az idedlis vilagunkban a képviselok nem lépnek ki partokbol, illetve végig kitdltik a ciklust,
a valdsagban azonban ilyenekre van példa. Az el6z6 részben targyaltak alapjan a
képviseldvaltassal keletkezd hidnyzo értékek hianyzo értékek maradnak, ezért amennyiben az
elemzés fontos része, hogy az adott frissen belépd vagy épp kilépd képviselorol is tehetd legyen
valami megallapitas, akkor az elemzésben targyalt szavazasokat olyan mintara kell lesziikiteni,
amelyben az adott képviseld végig képviseld volt. Bar a szavazatok alapjan képzett koordinatak
nem romlanak el, ha a képviseld partot valt, igy technikailag ez semmilyen problémat nem
okoz, ugyanakkor feltehet6, hogy ez olyan valtozasokat jelent, melyben a képviseld szavazoi
magatartasa megvaltozik, ezért a partbol kilépd és masik partba belépd vagy fliggetlenné valo
képviseldt célszerli egy kiilon kilépd és kiilon belépd képviselonek tekinteni. A szélek
meghatarozasa soran fontos szempont volt, hogy a lehetd legkevesebb képviseldt veszitsiik el,
igy a lehetd legnagyobb mintara készithessiik el az elemzést. Ezen probléma mellett 3

id6intervallumot hataroztunk meg, melyen az elemzést elvégeztiik:
1. 2010.10.25 - 2011.09.19.
2. 2011.11.28 - 2012.12.17.
3. 2013.03.11 - 2014.02.13.

4.3 Tovabbi kutatasi iranyok és fejlesztési lehetoségek

Ezen dolgozatban a f6 fokusz egy Ujszerli, hasznalhatdé modszertanon volt, melynek
segitségével 1jitd modon vizsgalhattuk a felmertilt hipotéziseket. Ez azonban nem jelenti azt,
hogy a mddszert némileg megvaltoztatva ne lehetne pontosabb vagy mas szemléletii valaszokat
kapni.

Erdekes lehet példaul az euklideszi tavolsagon tul mas tavolsagfogalmakkal is dolgozni,
melyek alkalmazasa érdekes eredményre vezethet. A hierarchikus klaszterezés soran between
groups linkage 6sszevono eljarast hasznaltunk (két csoport tdvolsadga az 6sszes lehetséges olyan
tavolsag atlaga, melyben az egyik pont az elsd, mé€g a masik pont a masodik csoportbdl kertil
ki), amin kiviil 1éteznek mas eljarasok is, melyek hasznalata jarhat Gjszeri eredményekkel.
Szintén érdekes lehet megvizsgalni, hogy milyen eredményt kapnank, ha szakitanank az eddigi
elképzeléssel, miszerint a tartdzkodik nulla értékéhez képest egyenld tavolsagra helyezkedik el
az igen €és a nem valasz értéke, és azokban az esetekben, amikor nagyobb az egyetértés, az

ellenszavazatokat nagyobb eltérésként értékelnénk.
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Messzire vezetd tovabblépési irdny lehet az egyéni klaszterkdzépponttol vald tavolsag,
illetve frakciofegyelmi index elméleti maximum értékének kiszamitdsa adott szdmu
orszaggytlési képviseldvel rendelkezd part esetén, hogy a mutatok ténylegesen elérhessék az
l-es értéket minden esetben, ha a maximalis egyet nem értés uralkodik parton beliil.
Dolgozatunkban az egyes képviselOket aszerint rangsoroljuk, hogy milyen tavol helyezkednek
el a part kozéppontjatol, illetve a tokéletes vilagban a kiilonb6z6 idészakokban nem valtozik a
part képviseldinek szdma, igy mind a személyes sorrend, mind az idébeli valtozas érzéketlen
arra, hogy a kett6 koziill melyik maximummal osztjuk le az értéket. Amennyiben azonban
kiilonbozé partok frakcidfegyelmi indexét, vagy a gyakorlatban valtozd 1étszamu part
indexének idobeli valtozasat szeretnénk Osszehasonlitani, akkor az aszimptotikus (nagyszamui
képviselovel rendelkezd partot feltételezd) maximummal vald osztas kis mértékben kisebb
indexet fog mutatni kis 1étszdmu partoknél az egyéni esetben. Abban az esetben, ha a part
1étszama paratlan is, akkor ez a frakciofegyelmi indexre is igaz. Dolgozatunkban a kis
kiilonbségeknek nem tulajdonitunk nagy jelentdséget, mivel trendek és nagy kiilonbségek
feltarasa a cél, melyek mindkét mutatd esetén megegyeznek, azonban ettdl fliggetleniil masféle

kutatési kérdésekhez hasznos lehet ezen maximalis értékek pontos meghatdrozésa.

4.4 Adatforrasok

A kutatasunkhoz sziikséges adatokat tobbféle forrasbol szereztiik be. Az adatbazisok hivatalos,

megbizhatd adatokat tartalmaztak.

A hierarchikus klaszterezést az Orszaggytilés 2010-2014-es iddszaka alatt 6sszegytilt,
egyéni inditvanyok elfogaddsakor keletkezett nyilt szavazasok képviseldszintli adatain
végeztik el, melyeket a klaszterelemzés cimii alfejezetben bemutatott modon elemzésre
alkalmassa tettiink. Eredeti terveink alapjan fel szerettilk volna haszndlni az Osszes nyilt
szavazds adatait, ugyanakkor azok nagy szdma kezelhetetlen mennyiségli valtozot
eredményezett volna. A felhasznalt adatbazist a Parlament weboldalarol nyertiik Visual Basic
for Applications nyelven megirt programok segitségével. A hierarchikus klaszterezést és a
statisztikai vizsgalatokat az IBM SPSS Statistics 20 nevii szoftver, illetve a Visual Basic for

Applications nevil programnyelv segitségével hajtottuk végre.

A képviseldi szavazasok, illetve azok elemzésének adatait egyesitettiik a 2014-es
orszaggytlési valasztdsok egyéni valasztOkeriileti, illetve orszagos listds jeldltjeinek
adatbazisaval, melyet a Nemzeti Valasztasi Iroda www.valasztas.hu cimen elérhet6 honlapjarol
toltottiink le. A nyers adatokat a Visual Basic for Applications nevili programnyelv

hasznalataval tettiik elemezhetd formaba, majd a végleges, a képviseldi szavazasok
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eredményeivel Osszevont adatbdzist az IBM SPSS Statistics 20 nevli programcsomag
segitségével dolgoztuk fel.
A 2010-2014-es orszaggytlési iddszak leiro statisztikai elemzését a Parlament.hu-n

elérhetd nyilvanos adatok alapjan végeztiik el.

5 Kutatasi eredmények

5.1 A partfegyelem mértéke a vizsgalt idészakban

Az 1. dbra mutatja a partfegyelmi mutato atlagat a kiilonb6z6 1dészakok szerint, illetve a teljes
periddus alatt. Mivel az indikator nullés értéke teljes partfegyelmet, az egyes érték pedig a teljes
megosztottsagot jelzi, elmondhato, hogy a vizsgalt idészak alatt jelentds volt a partfegyelem a
magyar Orszaggyiilésben. Mind a harom részidészak alatt, mind a teljes periodus alatt igen

kicsi, 0,05 és 0,08 kozotti értékekkel talalkozunk.

1. periddus 2. periddus 3. periédus Teljes idGszak

0,08
0,07
0,06
0,05
0,04
0,03
0,02

0,01

0

1. abra A kiilonb6z6 periodusokban és a teljes id6szak alatt mérhetd partfegyelmi mutatok értékei.
Forras: sajat szamités és szerkesztés.

A hierarchikus klaszterezés soran megszokott vagasi szinteket hasznalva a szavazatok
alapjan létrejovo klaszterek teljes atfedést mutatnak a parttagsaggal. A 2. abran kék szinnel

jeloltiik az (élesen elkiiloniilo) fiiggetlen képviseldket.

23



e 'E_L S
FIDESZ "‘ |
gy S s JO‘B'"

0ZGALOM

2. abra A leadott képvisel6i szavazatok alapjan megfigyelhetd dsszevonasi rend.
Forras: sajat szamitas és szerkesztés dendrogram alapjan.

5.2 Partfegyelem a kormanypartok és az ellenzéki partok frakcioiban
A partfegyelem az Osszes résziddszak, illetve a teljes periddus alatt jellemzdébb volt a

kormanypartok frakcioira, mint az ellenzéki partokéra (3. abra).

0,12

0,1

0,08

0,06

0,0

h I
0

1. periodus 2. periédus 3. periédus Teljes idGszak

S

N

B kormanypart M ellenzék

3. abra Az egyes periodusokban, illetve a teljes iddszakon megfigyelhetd partfegyelmi mutatok
alakulasa kormanypart-ellenzék bontasban. Forras: sajat szamitas és szerkesztés.

A kérdést megvizsgaltuk tovabba linearis regresszioval, ahol a fiiggd valtozot az adott

képviseld adott periodusbeli tavolsaga a klaszterkozépponttol, a fiiggetlen valtozot pedig az un.
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korménypart dummy (l=kormanypart, O=nem kormanypart) adta. Mindharom modell
szignifikans volt, a regresszios koefficienseket a 4. tdblazat mutatja. Az Osszes vizsgalt

periddusban pozitiv irdnyl kapcsolatot talaltunk.

1. periodus | 2. periodus | 3. periodus
Konstans 0,048 0,051 0,043
Kormanypart -0,028 -0,018 0,018
dummy

4. tablazat A kormanypartisag altal magyarazott partfegyelmi index linearis regresszios modelljének
egyiitthatoi. Forras: sajat szamitas és szerkesztés.

5.3 A partfegyelem valtozasa a valasztasokhoz kozeledve

Egy kivételével minden part esetében hasonl6 tendencidkra lehetiink figyelmesek a 2014-es
orszaggyllési valasztasok kozeledtével: egy masodik periddusbeli ,,lazulast” a partfegyelem
er0sodése koveti a 3. periodusban (4. abra). A Lehet Mas a Politika frakcié esetében az

eredmények O6vatossaggal kezelenddek a frakcidszakadas kapcsan.

0,12

0,1

0 III III III III

Kormanypartok MSZP Jobbik

[¢F]

0,0

0,0

[e)]

0,0

B

0,0

N

M 1. peribdus ® 2. periodus ® 3. periddus

4, abra A harom periodus alatt megfigyelt partfegyelmi indexek frakcid szerinti bontasban.
Forras: sajat szamités és szerkesztés.

5.4 A partfegyelem és a 2014-es orszaggyiilési valasztasokon valé indulas

kapcsolata
A hipotézis vizsgalata érdekében statisztikai kapcsolatokat szamoltunk az adott képviseld egyes
periddusbeli partfegyelmi mutatoi és akozott, hogy egyéni valasztokeriiletben vagy orszagos

listan inditottak-e a 2014-es orszaggytlilési valasztasokon, illetve hogy az orszagos listan
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hanyadik helyre keriilt. Természetesen csak a periddus végén is parttag képviselokkel

dolgoztunk.

Az egyéni valasztokeriileti inditds és az orszagos listan vald szereplés tényét dummy
valtozoként szerepeltettiik (a valtozé értéke az inditas esetén 1, mig annak elmaradésa esetén
0). A szamitast linearis regresszio segitségével végeztiik el. Osszesen hat modellt képeztiink
aszerint, hogy a fliggetlen valtoz6 melyik periddusbeli partfegyelmi mutato volt és hogy a fliggd
valtozd egyéni valasztdkeriiletben vald indulas, vagy orszagos listan vald szereplés volt-e.

Egyik modell esetében sem kaptunk szignifikdns eredményt.

Ugyanakkor akozott, hogy az adott képviseld partfegyelmi mutatéja a kiillonbozo
iddszakokban mekkora érték volt és akdzott, hogy hanyadik helyre keriilt az orszagos listan,
kapcsolatot fedeztiink fel. A kapcsolatot Spearman-féle rangkorrelacioval mértiik, tekintettel a
listahelyezés ordindlis (sorrendi) voltara. Mindharom elkiilonitett idészakra mérve szignifikdns
eredményeket kaptunk, melyeket az 5. tablazat mutat. Meglepé mddon negativ a kapcsolat
iranya, tehat a magasabb partfegyelmi mutato (tehat a kisebb mértékii partfegyelem) magasabb

listahelyezést eredményezett.

Approx.

Asymp.
Value Al ™ Ap;[?rox.
Errora g
1. periodus -0,320 0,056 -5,333 0,000
2. periédus -0,136 0,06 -2,177 0,030
3. periodus -0,210 0,06 -3,447 0,001

5. tablazat A partfegyelmi mutato és a 2014-es orszagos listahelyezés kapcsolata.
Forrés: sajat szamitas és szerkesztés.

r

5.5 A késdbbiekben fiiggetlenné valé képviselok frakciobeli magatartasa

Az eredményeink alapjan elmondhat6, hogy a fiiggetlenné valt képviselodk még a
frakciotagsaguk alatt kevésbé vetették ald magukat a partfegyelemnek, mint tarsaik. A
hipotézist lineéris regresszidval bizonyitottuk, melyben a fliggd valtozé az adott képviseld elsd
periodusbeli tavolsdga a klaszterkozépponttol, a fiiggetlen valtozd pedig az un. partvaltd
dummy (1=fiiggetlenné valt, O=frakciotagsaga nem ért véget) volt. A modell szignifikans volt

€s pozitiv iranyu kapcsolatot (a regresszios koefficiens értéke 0,032) jelzett.
5.6 A fiiggetlenedd képvisel6k frakcidelhagyast kovetdé magatartasa
A harmas kutatasi kérdés kapcsan elmondhatjuk, hogy azzal parhuzamosan, hogy a fiiggetlenné

valt képviselok és egykori partjuk tagjai kozti tdvolsdg megnétt (melyet okozhat részben az

eljaras azon tulajdonsidga, hogy hidnyzas esetén mar tartozkodikként keriilt atkodolasra
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szavazatuk), nem megfigyelheté meg, hogy hasonlosagot nagy aranyban inkabb egykori
partjukkal mutattak volna, mint mas partokkal szavazataik alapjan. Igaz, hogy az MSZP-bél
kivalt DK-s csoportosulas tovabbra is el6szor az MSZP-hez hasonl6 médon szavazott, azonban
az LMP-bdl kivalt PM-esek eldszor az MSZP-frakcidoval vonodtak 6ssze szavazataik alapjan,
illetve néhany régebben Jobbik frakciotag képviseld a Fidesz-KDNP klaszterhez kozelebb
kertilt, mint régi partjdhoz. Jellemzd volt tovabba, hogy a fliggetlenedd ellenzéki képviselok
szinte kivétel nélkiil inkabb egymassal értettek egyet, mint régi partjukkal, hiszen el0szor

egymassal vonodtak 6ssze (2. melléklet).

6 Osszefoglalas

Dolgozatunkban a parlament 2010-2014-es idGszakat vizsgaltuk egy, a klaszterelemzés
modszertandbdl  szamolt Ujszeri. mutatdé segitségével, mely a frakcidfegyelem
szdmszerusitésére alkalmas. Kutatasi kérdéseink szem eldtt tartottdk a partfegyelem iddbeli

valtozasat, kiilonboz6 frakciddinamikak feltérképezését, tendenciak kimutatasat a sokasagon.

Az eredmények alapjan elmondhato, hogy a klaszterelemzésbdl szarmazd modszertan a
kordbban hasonld eszkozt haszndld tanulmdnyok konkluzidival parhuzamosan a téma
vizsgalatara alkalmasnak bizonyult, az valdoban képes volt a szavazdsok mogott megbuvo,
mélyebb kapcsolatok feltérképezésére. A dolgozat készitése soran arra a kovetkeztetésre
jutottunk, hogy a politikatudomanyi hipotézisekkel parhuzamosan a kormanyparti frakciokban
a frakciofegyelem mértéke valoban, igazolhatéan nagyobb, mint az ellenzéki partfrakciok
esetében, illetve minden part esetében a valasztashoz kozeledve a frakciofegyelem mértéke nd.
Az eredmények tanulsdga alapjan vilagosan kijelenthetd, hogy a frakciot elhagyo képviselok
kilépésiik utan megvaltoztattdk alapvetd szavazasi magatartasukat, ellenzéki esetben inkabb
egymashoz hasonloan szavaztak a régi partjuktol fliggetleniil, mint barmely egyéb parttal.
Szignifikans kapcsolat mutathaté ki az egyéni partfegyelem mutatészama és a 2014-es

orszaggytilési valasztasok orszagos listdjan kapott helyezés kozott.

A relevans politikatudoméanyi szakirodalom attekintése alapjan megalapozott
hipotéziseink nagy része igazolast nyert a vizsgalt idOszak alatt, mely azonban a kell
modszertani alapossaggal nem lett volna megvizsgalhatd valamely kvantitativ mutatd nélkiil,

melyre adtunk egy altalunk jol miik6dd és hasznos mutatonak gondolt verziot.

Ugy gondoljuk, hogy a partfegyelem szamszeriisitésével és a szavazatok kvantitativ
vizsgalataval jelentOs és Ujszerli eredmények érhetdek el a politikatudomany teriiletén mind
olyan magyarazatok és mind olyan eldrejelzések készitése soran, melyekre még igen ritkan volt

példa a magyar politikatudomanyban.
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1. melléklet: Bizonyitasok

A partfegyelem mutato aszimptotikus maximuma

Legnagyobb egyet nem értés paros szamu parttag esetén johet 1étre, ha a fele igennek, a fele
nemmel szavaz, ekkor a klaszterkdzéppont mind az n koordinatéja a O pontba keriil, az egyéni
tavolsag pedig ettdl (1 — 0) koordinatanként, tehat 6sszesen m =vn

Az egyéni tavolsag aszimptotikus maximuma

Elvben az egyén szavazat akkor keriilhet a legtavolabb a kozéppontt6l, ha minden kérdésben
ellentétesen szavaz, mint az egyébként végtelent kozelitd parttarsa, példaul, ha mindenre
nemmel szavaz, mikozben mindenki més mindenre nemmel. Ekkor a partvéleménybe

elhanyagolhatoan sz6l bele és a kozéppont tart ahhoz a ponthoz, amelynek minden koordinataja

egy, még a képviseld koordinatai -1-ek lesznek. Ebben az esetben minden szavazasnal (1 —

(—1))=2 tavolsagra fog elhelyezkedni, igy maximalis teljes tavolsaga \/ nx(1—-(-1)?%=
Vnx4=2xn.
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