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Kivonat

Jelen dolgozat kozéppontjaban az etikai preferenciak és a nem kapcsolata all. Az etikai
preferencidk terén a korrupcidval szembeni attitidokre fordit kiemelt figyelmet. Szédmos,
etikai preferencidkat vizsgald kutatds eredményei szerint a nék etikusabb preferenciakkal
rendelkeznek. A kiilonbségek hatterében meghuzédd okok magyardzata két f6 irdnyra
vezethetd vissza, a nemi €s a foglalkozasi szocializacido modelljére (Mason és Mudrack, 1996;
Franke, Crown és Spake, 2000; Torgler és Valev, 2010). Ezek empirikus tesztelése korabban a
foglalkozasi szocializaci6 operacionalizésa feldl tortént, jelen elemzés viszont mind nemi,
mind a foglalkozasi szocializdciot méri (Ameen, Guffey és McMillan, 1996; Weeks ¢és
szerz6tarsai, 1999; Smith és Rogers, 2000, Torgler és Valev, 2010). A kordbbi kutatasi
eredmények tiikrében feltételezem, hogy a ndk nagyobb eséllyel utasitjdk el a korrupciot, mint
a férfiak (Mason és Mudrack, 1996; Swamy et al., 2001; Mocan, 2008; Torgler és Valev,
2010). Ezen kiviil, a dolgozat feltételezése szerint a Gilligan (1977; Gilligan és Attanucci)
altal megfigyelt két etika hatdssal van a moralis gondolkodasra, etikai preferencidkra, igy a
korrupcidval szembeni attitlidokre is. Tovabba, Gilligan (1977; Gilligan és Attanucci, 1988)
elméletére alapozva az elemzés feltételezése, hogy a férfiak esetében az igazsdgossag, mig a
nék esetében a torddés etikdja befolyasolja inkabb korrupcidval szembeni attitiidjeiket. A
hipotézisek tesztelése a European Values Study 2008-as adatbazisan tortént, binaris és
ordinalis logisztikus regresszid alkalmazasaval. Az empirikus kutatds tapasztalatai szerint a
nék valdoban nagyobb eséllyel utasitjadk el a korrupciot, mint a férfiak. A nemi és a
foglalkozasi szocializacid korrupcidval szembeni attitlidokre gyakorolt hatasa egymas mellett
l1étezik, a foglalkozasi szocializdci6 nem irja feliil a nemi szocializaci6 hatasat. A két nem
valoban eltérd modon viszonyul a korrupcidhoz és a két etika hat a korrupcioval szembeni
attitldokre, azonban a két nem etikatol fliggetleniil kiilonbozik és a két etika nemtdl

fliggetlentil hat.
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1. Bevezetes

Mindennapi interakciok soran gyakori fordulat a ,, tipikus ndi” és |, tipikus ferfi”
gondolkoddsmodra valdé hivatkozas a velliink ellenétes nemili személy reakcidinak
értelmezésekor. Tobbek kozott a nem szerepek €s nem szocializacios mintak allando valtozéasa
folytan, a két nem kozti viselkedésbeli kiilonbségek lehetséges okainak feltarasa a
tarsadalomtudomanyok szamara is allando feladat. A nemek kozti eltéréseivel foglalkozo
kutatdsok a mordlis fejlodés €és az etikai preferenciak kérdését eldszeretettel targyaljak a
magyarazat-alkotds sordan. Az etikai preferencidk vizsgélata terén kiemelt teriilet a
korrupcioval szembeni attitidok vizsgalata. Tobb nemzetkozi, survey adatokon nyugvo
kutatds eredményei tantsitjdk, hogy a ndk elutasitobb attitlidokkel viseltetnek a korrupt
magatartasformakkal szemben, mint a férfiak (Mason és Mudrack, 1996; Swamy et al., 2001;
Mocan, 2008; Torgler és Valev, 2010). Gyakorlati szempontbol tehat a két nem etikai
preferencidinak kiilonbsége fontos mérlegelendd tényezé lehet példaul csoportok
Osszeallitasa, vagy bizonyos vezetd pozicidk betdltése esetén (Sung, 2003).

A két nem eltérd etikai preferenciaival, igy a korrupcioval szembeni attitiidjeikkel
foglalkoz6 kutatdsok sok esetben ¢épitenek Kohlberg moralis fejlédéssel kapcsolatos
elméletére és annak Gilligan altal kidolgozott kritikdjara (Bezt és tarsai, 1989; Smith és
Rogers, 2000). Kohlberg a mordlis fejlédés hat fokozatardl kidolgozott megkdzelitését
szamos kritika érte csak férfiakbol allo6 mintaja €s ebbdl fakaddéan nemi elfogultsaga, valamint
a moralis gondolkodas absztrakt példdkra alapozott mérése miatt (Donenberg €s Hoffman,
1988). Megfigyeléseire alapozva azonban szdmos kutatds késziilt a két nem eltérd moralis
gondolkodésat bizonyitandd és megcafolando. Kohlberg kritikdja Gilligan (1977; Gilligan és
Attanucci, 1998) munkéssagaban csucsosodik ki, aki kétségbe vonja, hogy létezik egy
egységes moralis perspektiva az igazsagossaggal kapcsolatban, e helyett a két nemhez
kiilonbozd etikat tarsit: a ndkhoz a torddés, mig a férfiakhoz az igazsagossag etikajat.

Szdmos, a két nem eltérd etikai preferenciait vizsgald kutatds ¢épiil Gilligan
megfigyeléseire (Betz és tarsai, 1989; Smith és Rogers, 2000). A két nem eltérd etikai
preferenciait vizsgalva két f6 megkozelités, a nemi és a foglalkozasi szocializacio modellje
rajzolodott ki (Mason és Mudrack, 1996; Franke, Crown ¢€s Spake, 2000; Torgler és Valev,
2010). A két iranyzat kozilil a nemi szocializdcid6 modellje kapcsdn hivatkoznak Gilligan
munkassagara. A Gilligan altal kidolgozott ndi és férfi etika alapjan feltételezik, hogy a két
nem eltérd etikai preferencidja eltérd moralis fejléddésiikre és eltérd etikajukra vezethetd vissza
(Betz és tarsai, 1989; Smith és Rogers, 2000). A két megkozelités tesztelésére gyakran

alkalmaznak korrupcié fokuszi mordlis dilemmadakat (Ameen, Guffey és McMillan, 1996;

5



Mason és Mudrack,1996; Smith és Rogers, 2000).

A két nem etikai preferencidinak eltéréseire magyarazatot keresé kutatasok inkabb a
foglalkozasi szocializacio fel6l operacionalizaltak a problémat (Ameen, Guffey és McMillan,
1996; Weeks és szerzotarsai, 1999; Smith és Rogers, 2000, Torgler és Valev, 2010), azt
vizsgalva, hogy a kiilonbségek azonos képzettségi szint vagy poziciod esetén is fennallnak-e.
Ezaltal hattérbe szorult Gilligan megkozelitése, mely az eltéré nemi szocializacid eredményeit
teszi mérhetove.

Dolgozatom kiindulo feltételezése, hogy megfigyelhetdéek kiilonbségek a két nem
korrupcioval szembeni attitidje1 kozott. Az elemzés f6 kérdése, hogy e kiilonbségek
magyarazhatdak-e a két nem eltéré nemi szocializacidjaval. A nemi szocializacio eltéréseit a
Gilligan (1977; Gilligan és Attanucci, 1998) altal megfogalmazott két etika alapjan
operacionalizalom.

Fontos megjegyezni, hogy mig Gilligan és Attanucci (1998) elsdsorban valos életben
felmeriil6 moralis dilemmakra adott valaszokat elemzett, ezzel szemben jelen irds keretei
kozott azt vizsgalom, hogy érvényesiil az altala kidolgozott keretrendszer absztrakt, altaldnos
moralis dilemmak esetén. Tekintve, hogy a Gilligan megkdzelitésére valo hivatkozas absztrakt
dilemmak esetén sem eldzmények nélkiili (Betz és tarsai, 1989; Smith és Rogers, 2000),
véleményem szerint termékeny lehet a kérdésfeltevés. Ennek ellenére az dnbevallason alapuld
attitidvizsgalatokat mindig kelld évatossaggal kell kezelni (Smith és Oakley, ).

Az eddigi kutatdsi eredmények tiikrében feltételezem, hogy a nék nagyobb eséllyel
elutasitdak a korrupcidval szemben, mint a férfiak (Mason és Mudrack, 1996; Swamy et al.,
2001; Mocan, 2008; Torgler és Valev, 2010). Masodik hipotézisem a Gilligan (1977; Gilligan
¢s Attanucci) altal megfogalmazott két etika 1étezésére épit, melyek befolyasoljak a moralis
gondolkodast. Ennek alapjan feltételezem, hogy a két etika befolyasolja a korrupcioval
szembeni attitidoket. Gilligan (1977; Gilligan és Attanucci, 1988) kutatasai alapjan azt
feltételezem, hogy a ndk esetében a torddés etikdja, mig a férfiak esetében az igazsagossag
etikdja hat erdsebben korrupcidval szembeni attitiidjeikre.

Az empirikus vizsgalatot az European Values Study 2008-as adatbazisan, IBM SPSS
Statistics 20.0 programcsomag hasznalataval, binaris logisztikus regresszié ¢és ordinalis
logisztikus regresszio segitségével végzem. Két modellemben a fiiggd valtozé a kendpénz
elfogadasanak teljes elutasitasa. FO magyarazd valtozOm a nem és azt vizsgalom, hogyan
modositja a tobbi magyardzo- és kontrollvaltozé a nem korrupcidval szembeni attitlidokre
gyakorolt hatdsat. A két modellben a nemen kiviil a két nem Gilligan altal kidolgozott (1977,

Gilligan és Attanucci, 1998) eltér6 etikajat operacionalizald valtozot szerepeltetem.

6



Az elemzés egyik f6 korlatja, hogy csupan vallalt attitidoket képes elemezni, melyek
sok esetben nem a tényleges attitlidoket tiikrozik, hanem a tarsadalmi elvarasokat (Smith és
Oakley, 1997). Ezen kiviil, kérddives kérdéseken keresztiil nehezen megragadhatd ¢és
operacionalizalhat6 a torédés €s az igazsagossag etikdja. Kérdéses, hogy absztrakt dilemmak
esetén valoban megnyilvanul-e a kétféle etika. A probléma vizsgalatait mégis fontosnak
tartom, mert a két nem eltér6 etikai preferenciaival foglalkozo6 kutatdsok nem szenteltek elég
figyelmet a nemi szocializéci6 hatasainak, csupan a foglakozasi szocializaci6 hatasait tették
mérhetové. Ezt azért tartom problémasnak, mert abbol, hogy a foglalkozasi szocializaciora
kontrollalva is megfigyelhetéek kiilonbségek a két nem etikai preferenciai kozott, nem
kovetkezik sziikségszerlien, hogy a meg nem magyardzott hanyad a nemi szocializaciot
testesitené meg. Tehat a nemi szocializaci6 hatdsdnak onmagaban vett vizsgalata még egy
igen fontos feladat.

Az empirikus kutatds eredményei szerint a ndk valdoban nagyobb eséllyel utasitjak el a
korrupciot, mint a férfiak. Ezen kiviil a két etikdt mérd valtozo hatassal van a korrupcidval
szembeni attitidokre. A két etika azonban nem befolyésolja, hogyan hat a nem a modellekben.
Osszességében, a két etikat méré valtozd valdban szignifikans hatast fejt ki a korrupcioval
szembeni attitlidokre, de ez a hatds nem a bioldgiai nemmel fligg 6ssze. A nem ¢és a két etika
tehat egymastol fiiggetlen, robusztus hatast gyakorol a korrupcidval szembeni attitiidokre.
Ezen kiviil, mind a nem, mind pedig a két etika hatdsa fennmarad a foglalkozasi szocializaciot
meghataroz6 tényezOkre kontrolldlva is. Ennek tiikrében az elemzés eredményei a nemi
szocializacid6 modelljét tamogatjak. Feltételezésem szerint a nemi szocializacid
mechanizmusai sokat valtoztak Gilligan (1977; Gilligan és Attanucci, 1988) elmélete 6ta, ami
azzal jarhat, hogy az altala kidolgozott két etika hatasa moralis dilemmak esetén mar nem
kotddik szigortian a nemhez.

Kiindulopontként ismertetem a két eltéré mordlis fejlodését és eltérd etikai
preferenciait targyalod irodalmat. Ezt kovetden targyalom a nem és a korrupcid kapcsolatat
targyalo legfontosabb nemzetkozi kutatasok eredményeit, majd attérek a két nem etikai
preferencidinak kiilonbségeit vizsgalo irodalom ismertetésére. Az elemzés modszertananak és
valtozoim ismertetését kdvetden bemutatom elemzésem eredményeit €s értelmezem a kapott
eredményeket. Végiil kitérek az elemzés korlataira és lehetséges tovabbi kutatési irdnyokra is

¢€s 0sszegzem az addig leirtakat.



2. Elméleti hattér

2.1. Az elméleti hattér bevezetése

A kovetkezd fejezet empirikus kutatdsom elméleti megalapozasat szolgalja. A szakirodalmi
attekintés két f6 részre bomlik. Az elsé rész a nemek és a moralis fejlodés Osszefiiggéseinek
irodalmat vizsgalja. A masik pedig Az eltérdé etikai preferencidkat vizsgald kutatdsokat
targyalja, a korrupcidval szembeni attitiidok kiilonbségeire koncentrald6 munkaknak kitiintetett
figyelmet szentelve.

A két nem etikai preferencidit vizsgalva két f6 megkozelités 1étezik. Az egyik elméleti
megkozelités a nemi szocializdcido modellje. A nemi szocializacidé elmélete szerint a ndket a
kozosségi értékek eldtérbe helyezésére, Onzetlenségre szocializaljadk, mig a férfiak
szocializacidja soran az Onérvényesités sokkal nagyobb hangsulyt kap. Az elmélet szerint
ezek az eltérések okozzak késobb az eltérd etikai preferencidkat (Ameen, Guffey és
McMillan, 1996; Mason és Mudrack, 1996; Smith és Rogers, 2000). A nemi szocializ4cio
hatasat hangsulyozé kutatasok gyakran hivatkoznak Gilligan elméletére, feltételezve, hogy a
két nem eltéré nemi szocializacidja egyben eltérd etikai gondolkodas kialakulasaval is jar
(Betz és tarsai, 1989; Smith és Rogers, 2000).

A masik elméleti keret, a foglalkozasi szocializdci6 modellje értelmében, ha vannak is
eltérések a két nem korai szocializdcidja kozt, ezeket a felndttkorban, a munkahelyen
végbemend szocializacids folyamat képes feliilirni (Mason és Mudrack, 1996; Betz és tarsai,
1989). Ezek szerint, amennyiben ndk ¢és férfiak hasonlé6 munkahelyi kornyezetben, szervezeti
kultiraban szocializalodnak, etikai preferencidik is azonosak lesznek (Torgler és Valev, 2010).
A foglalkozasi szocializacid megkozelitése szerint, amennyiben a nék hasonld pozicidba
keriilnek, mint a férfiak, etikai preferencidik is hasonulni fognak. Azonban, amennyiben a
nemi szocializacid mechanizmusai érvényesiilnek a két nem eltérd moralis gondolkodasa
terén, ugy a ndk azonos poziciokban is mas etikai megkdzelitést fognak alkalmazni (Betz és
tarsai, 1989; Mason és Mudrack, 1996; Smith és Rogers, 2000).

A két elméleti rész kozti kapcsolatot azok a kutatdsok jelentik, melyek a két
megkozelités empirikus tesztelésére tettek kisérletet. Ezek a nemi szocializdcid modelljét
Gilligan megkozelitésére épitve, feltételezték, hogy a két nem eltéré szocializacidja soran
kiilonb6z6 moralis gondolkodést sajatit el. A nemi szocializacidban gydkerezd kiilonbségek
pedig a két nem eltéré preferenciaiban tiikr6zédnek (Betz és tarsai, 1989; Smith és Rogers,
2000).

Az elméleti keretet és az altalam felépitett analitikus modellt az alabbi éabrak



segitségével szemléltetem. A nemi szocializaciot eldtérbe helyezd megkozelités szerint, a két

nem esetén eltérd nemi szocializacidja kovetkeztében mas etika keriil el6térbe moralis

dilemmadk esetén. Ennek kovetkeztében kiilonbségek figyelhetéek meg etikai preferenciaik

terén, ezen beliil korrupcioval szembeni attitidjeik tekintetében is. A nemi szocializacio

hatasa tehat azonos foglalkozasi szocializacio mellett is megmarad.

1. abra: A nemi szocializacio modellje

eltéré nemi

szocializacio

torodés (nok) és
igazsagossag
(férfiak) etikaja

o

a két nem
korrupcioval

szembeni
attitiidjeinek
eltérései

a kiilonbségek
azonos
foglalkozasi
szocializacio
mellett is
fennmaradnak

\ S

A foglalkozasi szocializacié megkozelitése nem vonja kétségbe a nemi szocializacio etikai

preferencidkra gyakorolt hatdsat, azonban e modell szerint a nemi szocializacié hatasait a

foglalkozasi szocializacid képes feliilirni. Amennyiben két egyén ugyanazon a foglalkozasi

szocializacion megy keresztiil, abban az esetben etikai preferencidik (ebben az esetben

korrupcidval szembeni attitlidjeik) is hasonulni fognak egyméshoz.

2. abra: A foglalkozasi szocializacio modellje

eltéré nemi

szocializacio

2.2.1. A nem és a moralis fejléddés kapcsolata

torodés (nok) és
igazsagossag
(férfiak) etikdja

o

a két nem
korrupcioval

szembeni
attitiidjeinek
cltérései

a kiilonbségek
azonos
foglalkozasi
szocializacio
mellett eltiinnek

_—

A nem ¢és a moralis fejlédés kapcsolatat targyald kutatasok Kohlberg (idézi Donenberg és

Hoffman, 1988) 1969-ben kidolgozott elméletét tekintik kiindulépontjuknak. Kohlberg

elmélete az egyéni moralis fejlddesrdl évekig széles korben elfogadott volt. A hetvenes

években azonban megkérddjelezddott az elmélet altalanosithatdo volta. Kohlberg Piaget
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munkassagara alapozva dolgozta ki skalajat, aki szerint a gyerekek egy autoném moralitas
felé mozognak. Kohlberg (1969) a skala kidolgozasdhoz, melyen a moralis fejlédést kivanta
mérni, 10 évestdl a huszas éveik elsd felében 1évd fiukkal készitett interjukat, melyek soran
hipotetikus és absztrakt moralis dilemmakkal allitotta szembe Oket. A Kohlberg (1969) az
altala kidolgozott hat moralis fejlodési szakasz sorozatdt univerzalisnak, allandénak és
hierarchikusnak tekinti. Az egyes szakaszok kozti mozgas a kognitiv egyensulytalansdgok
megoldasatol fiigg, melyet nagyban tdmogatnak a szerepfelvételi lehetéségek.

Kohlberg (1969) megkozelitése a moralis fejlodés hat fejlodési fokozatara épiil. Az
hedonizmus iranyultsdgaval folytatdodik a masodik fejlodési fokozaton, amit a személyes
kapcsolatokat jellemz$ Osszhang kivanalma kovet. A negyedik szakaszt a jog és a rend
megfontolasai jellemzik, az otodiket a tarsadalmi szerzddés, majd a moralis fejlédés az
altalanos etikai alapelvek kozéppontba keriilésével csucsosodik ki. A fejlddési folyamat
leirasaban Haan és Holstein a pontozasi rendszert biralja, mely szerint a harmadik szintet
jellemz6 személyes kapcsolatokat jellemz6 6sszhang kivanalma alarendelédik a jo tarsadalmi
meghatarozasaval szemben (a negyedik szinttdl jelenik meg).

Az elsé két fejlddési fokozat alkotja a prekonvenciondlis szintet, melyeken az egyének
a szabalyokat és a tarsadalmi elvarasokat ugy érzékelik mint egyénen kiviil 1étezd entitasokat.
A konvenciondlis szintet a harmadik €és a negyedik fejlédési fokozatokbol all. Ezeken a
fokozatokon az egyén mar internalizalja a tarsadalmi elvarasokat és szabalyokat. Az utolso két
fejlédési fokozat alkotja a posztkonvenciondlis szintet, melynek keretében az egyén
fliggetleniti magat a tarsadalmi elvarasoktol és szabalyoktol. Ezek helyett maguk altal
valasztott elvek mentén gondolkodnak. Kohlberg szerint (1969) ezt a szintet csak kevés
felnott éri el. Kohlberg (1969; idézi Walker, 1984) kutatdsai sordan a mordlis fejlodés egyes
szakaszait a vizsgalt egyének hipotetikus moralis dilemmaékra adott valaszai alapjan vazolta
fel, melyek a kovetkezd kérdéseket fedték: é€let, jog, moralitas és lelkiismeret, biintetés,
szerz6dés €s hatalom.

Kohlberg (1969) szerint a moralis fejlédés nem csak a kognitiv fejlddéstdl, hanem a
tarsadalmi tapasztalatoktol is fliigg, melyeket nagyban befolyasol, hogy milyen szerepeket tud
felvenni az egyén konfliktusos helyzetekben, ami nem csupan interperszonalis viszonyaival,

hanem a gazdasagi és politikai és jogi €letben valo részvételével is Osszefiigg.

2.2.2. Kohlberg elméletének kritikaja €s Gilligan két etikaja

Kohlberg elméletének empirikus tesztelése vegyes eredményeket hozott. Rest (idézi
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Donenberg ¢s Hoffman, 1988) Kohlberg moralis fejlddési szakaszokra épitd vizsgalata
alapjan nem talélt ra bizonyitékot, hogy az 6tddik ¢és hatodik szakasz valoban egymdashoz
képest hierarchikus sorrendbe rendezhetd lenne. Holstein (idézi Donenberg és Hoffman,
1988) csak az elsd két fejlodési fokozat esetében latta bizonyitottnak, hogy a szakaszok a
Kohlberg altal vazolt sorrendben kovetik egymast. Haan (idézi Donenberg és Hoffman, 1988)
pedig azt tartja Kohlberg rendszerében a problémas pontnak, hogy az emberek masképp
kozelitik meg a valos élethelyzetekben eléforduld és a hipotetikus moralis dilemmakat. A
Kohlberg (1969) rendszerét érintd kritikak egy masik része az pontozasi rendszert érinti, mert
a noket sziikségszeriien moralisan kevésbé fejlettnek tiinteti fel. Ugyanis a modell
megallapitasai kizarolag férfiakbol 4ll6 mintan alapulnak. Ezen kiviil, a vizsgalatban minden
hipotetikus szituacio fOszerepldje férfi volt, ami késébbi kutatdsok soran megnehezithette a
ndk azonosulasat (Donenberg és Hoffman, 1988). Ezen kritikdk Gilligan (1977) On a
Different Voice cim{i munkajaban csticsosodnak ki.

Lind, Grocholewska ¢és Langer (1986) értelmezésében Kohlberg a két nem kozti
moralis itéletalkotasi kiilonbségeket tényként kezelte és a tarsadalmi szerepekhez vald
igazodasnak tulajdonitotta dket, melyek felndttkorban bukkannak fel megerdsddve. Haan és
Holstein eredményei is azt mutattdk, hogy a kiilonbségek az idésebb résztvevok esetében
erésebbek voltak Lind, Grocholewska ¢és Langer, 1986). Haan és Holstein kutatasai szerint a
ndéneml résztvevok lényegesen gyakrabban estek a kohlbergi fejlédésrendszer harmadik
szintjére, mint a himnemi{i alanyok. Haan és Holstein a kiilonbségek meglétét annak
tulajdonitottdk, hogy a ndk szadmara fontosabb az elsddleges csoportokhoz tartozo
személyekkel szembeni jO kapcsolatok fenntartdsa (,,torédés etikaja™),mig a férfiakra inkabb
az igazsagossag etikdjanak megkozelitése (Kohlberg, negyedik szintje €s azon til) a jellemzd.
Osszességében, Haan és Holstein (idézi Gilligan, 1977) gy vélték, Kohlberg értékelési
rendszere nemekhez kothetd elfogultsagot jelez.

Gilligan szerint (idézi Lind, Grocholewska €s Langer, 1986) a Haan és Holstein altal
felfedezett kiilonbségek a két nem mordlis gondolkoddsdban nem pusztdn valos
kiilonbségeket tiikroznek, hanem egyenesen kétségbe vonta a moral egyetemességét. Gilligan
ugy latja, hogy a ndk a férfiaktol egy alapjaiban kiilonb6z6 morallal rendelkeznek és ebbdl
adodik, hogy a Kohlberg altal kidolgozott szintek , férfias” rendszere szerint moralisan
kevésbé¢ fejlettnek mutatkoznak.

Gilligan és Attanucci (1998) kritikja szerint Kohlberg kutatdsainak korlatja az a
feltételezés, hogy létezik egy egységes moralis perspektiva az igazsagossaggal kapcsolatban.

Kohlberg kutatisai soran kizarolag férfiakbol all6 mintan vizsgélta a moralis gondolkodas

11



fejlodését. Gilligan (1977) tigy értelmezi a Kohlberg altal alkalmazott moralis gondolkodas
fogalmat, mint az én és a masok kozti kapcsolatokbdl keletkezd 6rok konfliktus megértését és
megoldéasat. A mordalis itélet ebben a kontextusban egy szituacid raciondlis megoldasanak
kisérlete. Gilligan (1977) tgy latja, hogy Kohlberg a nemekkel szembeni sztereotipidkat
alatdmasztva elvalasztja egymastél az érzést ¢és a gondolkodast, az igazsadgot ¢és a
konyoriiletet. Az moralis itélethozatal e két modjat kivanja Gjrakonstrualni. A Kohlberg éltal
kidolgozott megkdzelités szerint, mely a mordlis fejlédés szakaszait vizsgalja, a moralis
fejlédés soran a maszkulin megkozelités felvaltja a feminimet, mikézben az ember a moralis
fejlédés magasabb szakaszéaba jut.

Gillingan és Attanucci (1998) két etikat kiillonboztet meg egymastol, az igazsagossag
¢s a torodés perspektivajat. El6bbi az egyenldtlenségbdl és elnyomdasbol eredd problémakra
helyezi a hangstlyt és az egyenld jogok és tisztelet idealjara hivja fol a figyelmet. Utobbi, a
torédés perspektivdja az elhagyatottsaghoz kotédd problémékra koncentral és a sziikségre
adott figyelem ¢és valasz idealjat vazolja fel. A szerzok vizsgaltak, hogyan jelenik meg a két
perspektiva a vizsgalatba bevont emberek valos életben megjelend konfliktusaiban. Olyan
férfiakat és ndket hasonlitottak Ossze egymassal, akik végzettségiiket (és a felndttek esetében)
foglalkozasi pozicidjukat illetben megegyeztek. Eredményeik szerint a résztvevok
tobbségénél mindkét moralis orientacid megjelent, de a valaszok kétharmadat valamelyik
orientacid fokusza jellemezte (csak torddés, csak igazsagossag, torddés fokusza, igazsagossag
fokusza). A torédés fokuszanak vagy kizardlagossaganak esélye nagyobb a ndk, mint a férfiak
esetében, olyannyira, hogy amennyiben a kutatdsnak nem lettek volna néi részvevdi, a torédés
fokuszu kategoriaba esé valaszok elhanyagolhatéak lettek volna. Gilligan szerint (1977) a
kozos jellemzd, amely ndi interjualanyai moralis dilemmékrol sz616 beszamoloin végigvonul,
a kivansag, hogy a konfliktusokat masok megbantasa nélkiil sikeriiljon megoldani.
Latasmodjuk szerint az a moralis személy, aki segit masoknak, feleldsséget vallal masok irant
¢s teljesiti kotelességeit masok felé.

Gilligan (1977) nem tartja eldzmények nélkiilinek azt a megfontolast, hogy
kiilonbségek figyelhetok meg a két nem moralis preferencidit illetéen. Piaget (idézi Gilligan,
1977) gyerekek jatékanak szabalyait illetben azt figyelte meg, hogy a lanyokat
pragmatikusabb attitlid jellemezte a jatékszabalyokkal kapcsolatban, mint a fiukat, igy
toleransabbnak mutatkoztak az Ujitdsokkal szemben, mint a fitk, akik a szabalyok
lefektetésére helyezték a hangsulyt. Broverman ¢és tarsai (idézi Gilligan, 1977) kutatasa altal
készitett lista szerint a ndket az olyan tulajdonsagok teszik vonzova, mint a lagysag, masok

érzéseinek figyelembevétele vagy a biztonsdg utani erds vagy. Gilligan szerint (1977) pont
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ezek a tulajdonsdgok, melyek hagyomanyosan a ndk ,,josagossaganak™ képét alakitottak ki
(érzékenységiik masok sziikségletei irant), azok melyek moralisan alsébbrendiinek mutatjak
Oket a Kohlberg-féle osztalyozasa rendszerben.

Gilligan és Kohlberg (idézi Gilligan, 1977) egyetért abban a tekintetben, hogy a két
nem a fiatal felnéttkorban is eltéré identitasvalsagon esik at. A férfiak esetében ezt a
relativizmus okozza, mig a ndk esetében a vagy a moralis itéletek elkeriilésére. A felnétt ndk
megnyilvanuldsdban Gilligan azt fedezte fel, hogy moralis dontés 1ényege épp ez eldbbiek
miatt a dontéshozatal és a feleldsség elfogadasa a dontéshozatal kapcsan. Gilligan ugy latja,
hogy a vélasztas lehetdsége és a hozza tartozo feleldsség hossza évszazadok utan érte el a ndk
maganszférajat és ezzel kapcsolatban robbanasra szadmit. Gilligan szerint a két nem eltérd
etikdja nemi szocializacidjukra vezethetd vissza, azonban elméletét érte kritika ezen
mechanizmus kidolgozatlansaga miatt (Walker, 1984).

Walker (1984) Gilligan egy masik kutatasat idézi fol elmélete illusztralasa céljabdl,
melynek keretében interjut készitett huszonkilenc, abortuszra késziil6 nével. Az interjuk
tapasztalatai alapjan egy alternativ fokozatrendszer dolgozott ki a moralis fejlédés menetérol.
Az elsé szakaszban az individudlis tulélésre fokuszélva az egyén képezi a megfontolas
egyediili alapjat. Ett6]l elmozdulva, a masodik szakasz felel@sségteljességet tiikroz, mely a
masokhoz vald kotdédésbol fakad. Ezen a szinten a josag mint dnfelaldozé torédés jelenik meg
elfogadasuk elnyerése érdekében. A harmadik szinten a masokkal vald torédés és az

erdszakmentesség iranti orientdcid mint altalanos kotelesség szerepel.

2.2.3. A két elmélet empirikus tesztelése
Walker (1984) szerint Kohlberg és Gilligan megkdzelitésének empirikus tesztelése nem mutat
egyértelmli eredményeket. A két elmélet empirikus tesztelésére vallalkoz6 irodalmat
Osszegezve Arbuthnot kutatasat is ismerteti, aki interakcios hatast fedezett fel a nem és a nemi
szerepekkel vald azonosulds kozott. Ugyanis a ndk és azok a férfiak, akik nemkonvencionalis
nemi identitassal rendelkeztek, moralis gondolkodas magasabb szintjét mutattak. Levin
kutatasai Gilligan feltevéseit tamasztjak ald, eredményei szerint a nék tobbszor hasznaltdk a
moralis gondolkodds harmadik (kohlbergi) szintjét, azonban csupan olyan dilemmakban,
amikor fiktiv szerepldkrdl kellett dontést hozni. Amikor viszont a dilemmakban elsédleges
személyek (pl. valaki csaladtagja, baratja) szerepelt, nem maradtak fenn a két nem kozti
kiilonbségek.

Walker (1984), Osszegezve a nem ¢s a moralis fejlodés kapcsolatat targyalod

kutatasokat, azt allapitotta meg, hogy gyerekkorban ¢és kora felndttkorban ritkdk a
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kiilonbségek a két nem moralis fejlodésében, felndttkorban azonban ezek az eltérések
gyakrabban megfigyelhetéek. Ugyanakkor azt is megjegyzi, hogy azokban a kutatasokban,
ahol felnétt mintan kiilonbségeket fedeztek fel a két nem moralis gondolkodasaban, ezeket a
kiilonbségeket, gyakran Osszekeverik a foglalkozas és oktatds szintje kozti kiillonbségekkel.
Haan (idézi Walker, 1984) és Holstein (idézi Walker, 1984) kutatasaiban a férfiak értek el
magasabb pontszamot a moralis gondolkodas tekintetében, azonban Walker (1984) szerint
ezek az eredmények is keverednek a foglalkozasi és oktatds szintje-beli kiillonbségekkel,
példaul, mert mintajukban a ndk tobbsége haztartasbeli volt, vagy mert menedzserekbdl alld
mintan dolgoztak, ahol minddssze 6% volt a ndk aranya. Amennyiben a kutatdsok homogén
mintan dolgoztak, nem talaltak kiilonbséget a nemek kozott. Walker (1984) olyan kutatasokat
is idéz, melyekben a moralis fejlodés és szamos mas tarsadalmi tapasztalat kozt talaltak
kapcsolatot. Walker (1984) nem talalt szdmottevd kiilonbségek a két nem mordlis fejlodése
kozott, illetve egyes esetekben kifejezetten a ndk javara fedezett fel eltéréseket.

Diibert und Nunner-Winkler kutatasai szerint (idézi Lind, Grocholewska és Langer,
1986) a ndk a terhességmegszakitashoz kothetd problémakrol, dilemmakrol, melyekben
jobban ¢érintettek, inkabb az adott helyzethez kotddden és kevésbé absztrakt-mordalis alapon
nyilvanulnak meg. Ezzel szemben a férfiak, az dket jobban érintd moralis dilemmak esetén,
mint a katonai szolgalat megtagadéasa inkabb kontextusfiiggden, mig a nék absztrakt-moralis

alapokon itélkeznek.

2.3. Etikai preferencidk és a nem kapcsolata

Szamos kutatas foglalkozott az etikai preferencidk és a nemek kapcsolataval, ezen beliil a
korrupcio teriilete is kitiintetett figyelmet kapott. Jelen dolgozat keretei kozott pedig e
teriletre koncentralok. Az elemzések a legtobb esetben taldltak kapcsolatot a vizsgalat
alanyanak neme ¢€s etikai orientacidja kozott, mégpedig a ndk ,,javara”. Swamy €s szerzOtarsai
(2001) mikro szintli adatok elemezése soran azt talaltdk, hogy a ndk kevésbé érintettek
kendpénz elfogadasaban és kisebb mértékben megbocsatéak e magatartdsformaval szemben.
Ezen kiviil kiillonb6zd orszdgok adatait dsszevetve azt is megallapitottdk, hogy azokban az
orszagokban, ahol a ndk tobb parlamenti helyet birtokolnak, illetve nagyobb aranyban vannak
vezetd poziciokban a korményzati biirokraciaban, kisebb mértékli a korrupcié eléfordulésa.
Az eredmények tiikrében Swamy ¢és szerzdétarsai (2001) Dollar, Fishman és Gatti 2001-es
megallapitasaival egybehangzoan (idézi Sung, 2003) a ndk ardnyanak novelését ajanljak a
kormanyzati szektor vezetd alldsaiban, valamint a parlamenti mandatumok terén. Sung (2003)

célja a makro szintli adatok hatterében meghuzddé tényezdk feltérképezése. Kutatdsa {6
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kérdése, hogy valoban a ndi nem tisztességesebb voltanak kdszonhetd-e a korrupcid kisebb
mértéke a ndk nagyobb mérvii egyenldsége esetén. Megallapitasa szerint azokban az
orszagokban, ahol a nék nagyobb aranyban jutnak vezetd szerephez a politikai és gazdasagi
¢let kiilonbozo tertiletein, a rendszer demokratikusabb, egyenldséget partolo jellege biztositja
a korrupcio kisebb mértékii eléfordulasat (Sung, 2003).

Torgler és Valev (2010) a szakpolitikai iranyultsagot elhagyva, kizarolag a két nem
attitidjeinek Osszevetésére koncentralt kiilonbozd illegalis magatartasformak tekintetében.
Hosszabb periddus vizsgélata soran szintén megallapitott kiilonbséget a két nem kozott. A
longitudinalis vizsgalatok felhasznalasdnak koszonhetéen a kor és a kohorsz hatasat is
figyelembe tudtdk venni, kimutatva, hogy inkébb a kor bir befolydsold erdvel a korrupciot
okokat is tobb kutatas targyalja.

Mason és Mudrack (1996) a két nem etikai preferencidinak hatterében meghtizo6do két
f6 magyarazatot, a nemi €s a foglalkozasi szocializacié modelljét mutatja be és teszteli 6ket. A
nemi szocializacid elmélete szerint a ndket a kozosségi értékek eldtérbe helyezésére,
Onzetlenségre szocializaljdk, mig a férfiak szocializicidja sordn az Onérvényesités sokkal
nagyobb hangstlyt kap. Az elmélet szerint ezek az eltérések okozzak késébb a moralis
dilemméak megolddsa soran megfigyelhetd kiillonbségeket. A masik megkozelités, a
foglalkozasi szocializacio elsddleges szerepére hivja fol a figyelmet, mely akar a nemi
szocializacid mintdzatait is képes ujrarajzolni. A szocializaci6 ezen formdja felndttkorban
megy végbe a szakmai képzés, munkahelyi tényezdk, szervezeti kultara altal. Az elmélet nem
vonja kétségbe, hogy a foglalkozési szocializaciot megeldzden 1étezhetnek kiilonbségek a két
nem kozott, azonban ezek eltlinnek, amikor az alkalmazottak azonos munkahelyi
kdrnyezetben ,,ujraszocializalodnak”. Tehat amennyiben a két nem ugyanazon foglalkozasi
szocializacids folyamaton megy keresztiil, akkor etikai preferencidi is azonosak lesznek.
Ehhez az irdnyzathoz kapcsolom azt a magyarazatot, mely a ndk eltérd korrupcidval szembeni
attitidje1 annak kdszonhetdek, hogy kevésbé reprezentaltak olyan teriileteken €s poziciokban,
melyeket nagyobb mértékben érint a korrupcid, kisebb esélyiikk van ra, hogy kendpénz
elfogadasat ajanljak fol nekik, mint férfitarsaiknak (Swamy et al., 2000; Mocan, 2008). E
megkozelités szerint a nemi kiilonbségeknek csokkenniiik kell, amint a férfiak és nék azonos
lehetdséggel rendelkeznek korrupt magatartasformakkal valé taldlkozasra (Torgler és Valev,
2010).

A két modell empirikus tesztelésére tobb olyan kisérlet is tortént, melyek a nemi

szocializaci6 modelljét Gilligan elméletére épitik, feltételezve, hogy a két nem eltérd
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szocializacidja soran kiilonbozé moralis gondolkodast sajatit el. Betz €s szerzoétarsai (1989)
jovobeli iizletemberek etikai prioritasait vizsgalva azt taldlta, hogy a férfi didkok nagyobb
mértékben hajlottak nem etikus dontések meghozatalara, mint a n6éi didkok, amivel a nemi
szocializacid erOsebb hatasat lattak bizonyitottnak a strukturalis megkdzelitéssel szemben.
Egy Betz és szerzotarsai eredményeire épitd kutatds konyveld didkok etikai preferenciainak
eltéréseit vizsgalta a két nem kozott. Smith és Rogers (2000) konyveld didkok etikai
preferenciai altal tesztelve a két megkdzelitést azt talalta, hogy a helyzeti faktorok nagyban
arnyaljak a képet. Bizonyos pontig mindkét nemre hatassal van a foglalkozasi szocializécio,
nok ¢és férfiak hasonléan értékelnek fiktiv etikai dontéshelyzeteket, azonban ,,sziirke
teriiletek” esetén jelen vannak a nemi kiilonbségek, ami a nemi szocializacid hatasat
bizonyitja. Azok a kérdések, melyek inkabb a személyes, mintsem a csoport vagy foglalkozasi
etika teriiletét érintették, szintén inkabb a nemi szocializacio hatasat mutattak.

Weeks ¢és szerzdtarsai (1999) szamos kutatast gylijtottek Ossze, melyekben tobbek
kozott marketingesek, konyveldk, iizleti tanulmanyokat folytatd egyetemi didkok,
menedzserek és biztositasi alkalmazottak korében vizsgaltak, van-e kiilonbség ndk és férfiak
etikai preferencidi kozott. A kutatdsok tobbségében a ndk bizonyultak elutasitobbnak a
hipotetikus helyzetekben a nem etikus magatartasformakkal szemben.

A foglalkozési szocializacid megkozelitése is szamtalan empirikus bizonyitékkal
rendelkezik Bizonyos kutatasok példaul azonos munkahelyi kornyezetben, Kkarrierjikk
kiilonboz6 szintjén 1évo valaszadok kozott a nemi kiilonbségek csokkenését vélik felfedezni a
munkéaban toltott id6 novekedésével (Smith és Rogers, 2000) Weeks és tarsai (1999)
kiilonbséget talaltak a két nem etikai itéleter kozott, azonban a vizsgalatban részt vevd
amerikai lzletemberek etikai preferenciait erételjesen befolyasolta, hogy Kkarrierik mely
szakaszdban vannak éppen. Eredményeik szerint, minél magasabban van valaki a
karrierjében, anndl etikusabb itéleteket hoz. Schminke (1997) nem talalt kiilonbséget a két
nem etikai preferenciai kozott, ugyanakkor eltéréseket fedezett fol a téren, hogy a két nem
képviseldi hogy értékelik masok etikai vélasztasait. Felmeriilhet ugyanakkor, hogy ezen
kutatasok jelentds része olyan foglalkozasi kdrnyezetben zajlott (lizleti élet), melyet
alapvetden magasabb versengés jellemez, igy az ott dolgozok mar egy eldzetes szelekcid
eredményeképp kertilhettek oda.

Franke, Crown és Spake (1997) a nemi szocializaci6 megkozelitésére a kulturalis
magyarazat, mig a foglalkozasi szocializacié irdnyzatira a strukturalis magyarazat
terminusokat hasznalja. A strukturdlis magyarazat iranyzatan beliil kiemelt jelentdséget

tulajdonitanak a tarsadalmi szerep elméletének, mely szerint a férfiak és a nék az altaluk
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betoltott szerepekhez kapcsolodd sztereotipidknak megfeleléen viselkednek. Altalaban a
noket kozosségi irdnyultsagiinak latjak (6nzetlennek, masokkal tor6dének, baratsagosnak) a
fliggetlenként, asszertivként, instrumentalisan kompetensként észlelt férfiakkal szemben. A
szerzOk szerint tarsadalmi szerep elméletének elonye, hogy rugalmasabb, mint a nemi
szocializacio (kulturdlis magyardzat) elméleti kerete, hiszen elfogadja, hogy az egyes
cselekvik tobb szerepet is betdlthetnek és ennek megfelelden valtozik viselkedésiik. Franke,
Crown ¢és Spake (1997) eredményei szerint megfigyelhetéek nemek kozti kiilonbségek az
iizleti etikai preferencidk tekintetében, melyek azonban csokkennek a munkatapasztalat
novekedésével, hiszen a mintaban szerepeld noi és férfi diakok etikai preferenciai kozti
eltérések nagyobbak voltak, mint a mintaban szereplé nem didkok esetén.

Egyes magyardzatok szerint az etikai dontéshozatal els6sorban a gyakorlat
jellemzditdl fligg, melyeket az etikai dontéshozatal nemi kiilonbségeit targyald kutatasoknak
is figyelembe kéne venniiik. Jones modellje (idézi Franke, Crown és Spake, 1997) hat olyan
tényezOt vesz szamba, melyek nagy mértékben befolydsoljak az etikai dontéseket. Etikai
preferencidinkra hatassal van, milyen kozel érezziikk magunkhoz a dontés altal érintetteket,
mekkora kovetkezményekkel bir a dontés, milyen tarsadalmi konszenzus Ovezi az adott
viselkedés moralis megitélését, annak lehetdsége, hogy karokat okoz valakinek a cselekedet,
hogy az adott idopontban mennyire kdzvetlenek a lehetséges kovetkezmények, valamint a
hatas koncentracioja (kevés emberre gyakorol nagy hatast vagy sok emberre kisebb hatast).

Az etikai preferencidk és a nem kapcsolata tekintetében fontos, gyakorlatban is
relevans az a felismerés, hogy a szamos kutatds eredményei szerint a nék azonos foglalkozasi
szocializaciot kovetéen is kevésbé elfogadobbnak mutatkoznak a nem etikus
magatartasformakkal szemben, mint a férfiak (Betz €s tarsai, 1989; Mason ¢s Mudrack,1996;
Weeks ¢és tarsai, 1999; Smith és Rogers, 2000; Torgler és Valev, 2010). Ebbol kovetkezben a

ndk nagyobb aranyu jelenléte vezetd pozicidkban csokkentheti a korrupciot (Sung, 2003).

3. Kutatasi kérdés és hipotézisek
Az elméleti hattér ismertetésekor eldszér a nem ¢€s a moralis fejlodés kapcsolatat vizsgalo
elméleteket és kutatasokat mutattam be. Kohlberg (1969) elmélete a moralis fejlodés hat
szakaszat kiiloniti el, melynek sordn az egyén eljuthat egy olyan fazisba, hogy fliggetleniti
magat a tarsadalmi elvarasoktol. Az elméletet szadmos kritika érte abban a tekintetben, hogy az
egyes szintek Kohlberg (1969) szerinti hierarchidba rendezése nem feltétlen allja meg a
helyét, hogy a hipotetikus morélis dilemmakrol valé gondolkodas nem feltétlen ad hiteles

képet a valds moralis dilemmak kapcsan kialakitott gondolkodasrol, vagy hogy kizarolag férfi
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mintan végzett kutatasai alapjan nem lehet mindkét nem mordlis fejlédésére ¢és
gondolkodésara vonatkoz6o megallapitasokat levonni (Donenberg és Hoffman, 1988). Az
elmélet kritikdja Gilligan miiveiben csucsosodik ki, aki egyenesen kétségbe vonta a moral
egyetemességét ¢s a két nem esetében eltérd etikat feltételez és dolgoz ki (1977; Gilligan és
Attanucci, 1988). Ugy véli, a két nem eltéré nemi szocializacidja kovetkeztében kialakult
kiilonb6z6 etikaja hatassal van arra, hogyan gondolkodnak moralis dilemmakrol.

Mindez azért fontos a kutatdsom kdzéppontjaban allo kérdés szempontjabol, mert a két
nem eltérd etikai preferencidit vizsgalo elemzések is hivatkoznak, épitenek a moralis fejlédés
kiilonb6z6 elméleteire (Betz és tarsai, 1989; Smith és Rogers, 2000). Jelen dolgozat keretében
az eltérd etikai preferencidkat a korrupcidval szembeni attitidok terén elemzem.

Szamos kutatas eredményei szerint kiillonbségek figyelheték meg ndk és férfiak
korrupcidéval szembeni attitlidjei kozott, ugyanis a ndk elutasitobbnak bizonyultak a
korrupcidval szemben, mint a férfiak (Mason és Mudrack, 1996; Swamy et al., 2001; Mocan,
2008; Torgler és Valev, 2010). Az attekintett kutatasok alapjan kiindul6 feltételezésem, hogy a
nék nagyobb eséllyel utasitjak el a korrupciot (H1). Dolgozatom f6 kérdése, hogy e
kiilonbségek magyarazhatdak-e a két nem eltérd nemi szocializacidjaval. A nemi szocializacid
eltéréseit a Gilligan (1977; Gilligan és Attanucci, 1998) altal megfogalmazott két etika alapjan
operacionalizdlom a European Values Study 2008-as magyar adatbazisaban rendelkezésre allo
valtozok segitségével. Az két nem etikai preferencidinak nemi szocializdcion alapuld
magyardzza mellett azt is vizsgdlom, hogy a mennyiben modositja a nem hatasat a masik
megkozelités, a foglalkozasi szocializacio modellje (Ameen, Guffey és McMillan, 1996;
Mason és Mudrack,1996; Smith és Rogers, 2000). Az eltéré nemi szocializacidt Gilligan
elméletével Osszekapcsold irdsok arra hivatkoznak, hogy a nemi szocializacid kiilonboz6
etikat és eltérd etikai preferencidkat alakit ki a két nem esetében (Betz, 1989; Smith és
Rogers, 2000). Feltételezem, hogy a tor6dés és igazsagossag etikajanak megnyilvanulasa
hatassal van a korrupcioval szembeni attitlidokre (H2).

A kiilonbozo etikak tehat azt jelentik Gilligan (1977; Gilligan és Attanucci, 1998)
rendszerében, hogy a két nem tagjai eltérd modon kozelitik meg a moralis dilemmakat, a
ferfiak inkdbb az igazsdgossag, a ndk pedig inkabb a torddés etikaja feldl. Tehat a férfiak
hajlamosabbak akkor nem etikusnak mindsiteni egy cselekedetet, amennyiben azt
igazsagtalannak tartjak, mig a ndk inkdbb akkor, ha az érintett személyek sziikségleteit
figyelmen kiviil hagyja.

Gilligan (1977; Gilligan és Attanucci, 1988) megkdzelitésére alapozva ugy gondolom,
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hogy a két nem eltéré nemi szocializacioja kovetkeztében a ndk esetében a torddés etikija, a
férfiak esetében pedig az igazsadgossag etikdja érvényesiil erdteljesebben. Feltételezem, hogy a
két nem eltérd etikdja az altalam vizsgalt jelenség, a korrupcioval szembeni attitlidok terén is
érvényesiil. Harmadik hipotézisem szerint a ndk esetében a torddés etikdjanak
megnyilvanuldsa nagyobb hatdssal van korrupcidoval szembeni attitlidjeikre, mint a férfi
valaszadok korében (H3). Negyedik hipotézisem szerint pedig a férfiak esetében az
igazsagossag etikdjanak megnyilvanulasa van nagyobb hatassal korrupcioval szembeni
attitiidjeikre, mint a ndi valaszadok korében (H4).

Hipotéziseim tehat a kdvetkezdek:

H1: A nék nagyobb eséllyel elutasitoak a korrupcidval szemben, mint a férfiak.

H2: A t6r6dés és igazsagossag etikajanak megnyilvanulasa hatassal van a korrupcioval
szembeni attitidokre.

H3: A ndk esetében a torodés etikdjanak megnyilvanuldsa nagyobb hatdssal van
korrupcidval szembeni attitiidjeikre, mint a férfi valaszadok korében.

H4: A férfiak esetében az igazsagossag etikdjanak megnyilvanuldsa nagyobb hatassal

van korrupcidval szembeni attitlidjeikre, mint a néi valaszadok korében.
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4. Adatok és moddszertan

4.1. Adatbazis

Az elemzés soran a European Values Study (a tovabbiakban EVS) 2008-as magyar
adatbazisat hasznaltam. Az EVS egy nagy mintds, nemzetkdzi longitudinalis kutatasi
program, amely az alapvetd emberi értékek vizsgalatan alapul. A felmérés elsé hullama 1981-
ben zajlott. A 2008-as adat felvétel mar a kutatas negyedik hullama volt, melyhez 47 orszag
csatlakozott (European Values Study, http://www.europeanvaluesstudy.eu/evs/about-evs/,
Letoltés idopontja: 2014.03.12.). Az elemzés alapjaul hasznalt adatbéazis szamos illegalis vagy
tarsadalmi szinten nem elfogadott tevékenység iranti attitidokre rakérdez, absztrakt eseteket
vizsgalva. A szakirodalom tiikrében (Torgler és Valev, 2010) ezek koziil azt valasztottam
fliggd valtozonak, amely arra kérdez ra, mennyire elfogadhat6 a valaszad6 szamara, ha valaki
munkdja sordn kendpénzt fogad el (Mikor tartjia megengedhetonek: csuszopénzt elfogadni

kotelességének teljesitése sordn?).

4.2. Modszertan

A fligg6 valtozo eloszlasabol adoddan a regresszios modell kivalasztas nem magatol értet6dd
feladat (3. abra, Melléklet) A Korrupcioval szembeni attitiidoket vizsgald, azonos adatbazison
dolgoz6 mas nemzetkozi kutatas is binaris logisztikus regressziot alkalmaz az elemzéshez,
mert a kérdésre adott valaszok dontd hanyada az egyes kategoridba esik (Torgler és Valev,
2010; Melleklet, 1. abra). Gatti, Paternostro és Rigolini (2003) kiegészitdé modszerként
alkalmazta a bindris logisztikus regressziot €s azonos eredményeket kapott. Binaris
tobbi kategoriat pedig 0 értékre. Korabbi kutatasokon kiviil a binaris logisztikus regresszio
mellett sz016 érv, hogy kutatasi kérdésem szempontjabdl fontosabb az a hatdrvonal, mely a
csuszopénz teljes elutasitasa €s nem teljes elutasitasa kozti kiillonbségre koncentral. Azonban a
binaris koédolas a valaszok egy részének elvesztésével jar, ezért érdemes tobb kategoriat
megtartva ordinalis logisztikus regresszioval vizsgalni a kérdést. Az ordindlis logisztikus
regresszid azért lehet a j6 megoldas, mert a fliggd valtozd tobb kategoridval rendelkezik és
ezek a kategéridk rangsort alkotnak. Azonban felmeriilhet az a probléma, hogy az egyes
kategoridkba tul kicsi elemszam keril, igy az eredmények nem szignifikansak. A két
érvrendszert mérlegelve ugy dontdttem, hogy az alapmodellemet mindkét modszert szerint

megvizsgalom.
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4.3. A modellek és a valtozok leirasa

Az elemzés fliggd valtozojat az adatbazis v239-es valtozdjanak atkodolasaval hoztam létre. A
kérdoivben feltett kérdés a kovetkezOképp hangzott: Mikor tartia megengedhetonek:
csuszopenzt elfogadni kételességeének teljesitése soran? A fiiggd valtozo egy tizes skalan (1-
10-ig) vesz fel értékeket, az 1-es jelenti azt, ha valaki soha nem tartja elfogadhatonak az adott
tevékenységet, a 10-es pedig azt, ha mindig elfogadhatonak tartja. Az 1-es, vagyis a
tevékenység minden esetben elutasitasa volt a leggyakoribb érték, a valaszadok tobb mint
72,3 szazaléka szerint soha nem megengedhetd a cstiszopénz elfogadasa kotelesség teljesitése
soran (a valtozé eloszlasa a Melléklet 1. abréjarol olvashato le). A binaris logisztikus
regresszidhoz az 1-es értéket megtartottam egyesként, a skala 2-10-ig terjedd értékeit pedig
nullara kodoltam.

Hipotéziseim két tobbvaltozos binaris logisztikus regresszio segitségével tesztelem. Az
két modellben a nem szerepel elsé magyarazé valtozoként, melyet dummy valtozoként vonok
be az elemzésbe. Ezen kiviil magyardzo valtozoként szerepeltetem az elemzésben a két nem
kiilonboz6 etikajanak indikatoraként kezelt valtozokat. Az elsé modellben a nem és a torddés
etikajat opracionalizalé6 magyarazd valtozot vonom be az elemzésbe. A masodik modellben
pedig a nemet és az igazsagossag etikajat méré magyardzo valtozot.

A két nem Gilligan (1977; Gilligan és Attanucci, 1988) altal kidolgozott eltérd etikéjat
két magyardzd valtozd segitségével operacionalizalom. Az igazsdgossag etikdja az
egyenlOtlenségek €s az elnyomas problémaira helyezi a hangsulyt és a férfiak moralis
gondolkodésara jellemzobb. Idedjat a kolcsonds jogok és az egyes egyéneknek jard egyenld
tisztelet képezi, tehat, hogy senkit se kezeljenek igazsagtalanul. Az igazsagossag etikajat az
alabbi kérdés segitségével teszem mérhetdvé: Hova helyezné sajat nézeteit a -C- skalan? 1 - a
verseny jo dolog, keményebb munkdra és uj otletekre osztonoz, 10 - a verseny karos dolog,
legrosszabbat hozza ki az emberekbdl. A tizes skalan meérd valtozot folytonos valtozoként
vonom be az elemzésbe.

Az igazsagossag etikdja opracionalizalasakor azért a versennyel szembeni attitidok
mellett dontdttem, mert a versenyhelyzet kolcsonds jogokat biztosit, mindenki szamdara
megadja a siker elérésének lehetdségét az egyéni teljesitmények alapjan, nem biztosit
érdemektdl fliggetlen elOnyoket. Az igazsagossag etikajanak egyik f6 megfontolasat a
kolesonds jogok és az egyéneknek jard kolcsonds tisztelet képezi (Gilligan és Attanucci,

1988).

Ezen kiviil a valtozd mellett sz6l6 érv, hogy foglalkoztak kutatidsok a nem ¢és a
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versennyel szembeni attitidok kapcsolataval, eredményeik pedig hipotézisem erdsitik.
Niederle és Vesterlund (2011) laboratériumi kisérletek keretében azt allapitottak meg, hogy a
nok kevésbé kedvezden reagilnak a versenyre, mint a férfiak. Ezen feliil, eredményeik szerint
a férfiak lelkesebbek a versenyhelyzetekkel szemben ¢és teljesitményiik pozitivabban reagal a
verseny novelésére. Ez Oonmagaban még nem jelenti azt, hogy a versennyel szembeni
hozzéaallasuk, véleményiik is kiilonb6z6, azonban Niederle és Vesterlund (2011)
terepkutatasok és kisérletek alapjan azt allapitotta meg, hogy a két nem versenyszellemében
megfigyelhetd kiillonbségek részben a versennyel szembeni attitidokbdl erednek. A masik f6
oknak a magabiztossag terén megfigyelhetd nemi kiilonbségeket nevezik meg, melyet
Osszefiiggésbe hoznak a sztereotipiakkal atitatott ,,tipikus” n6i feladatokkal.

A torédés etikdja (Gilligan és Attanucci, 1988) az elvalas és elhagyatottsag
problémaira hivja fel a figyelmet, inkabb a ndkre jellemzé gondolkodasi keret. Idedja a
sziikségre forditott figyelem és a valasz, vagyis, hogy ne forduljunk el a sziikségben 1évoktol.
Ez utobbit, a térédés etikajat az alabbi kérdés segitségével operacionalizalom: Mennyire
foglalkoztatia Ont a Magyarorszagon él6 betegek és fogyatékosok életkoriilménye?

A tor6dés absztrakt példakon mérhetévé tételéhez azért nem a bevandorldkat,
munkanélkiilieket és a szegény gyerekeket vélasztottam, mert az ezen csoportokhoz valo
viszonyuldsrol feltételezem, hogy sokkal erdteljesebben befolyasolja az adott orszag aktudlis
politikai és gazdasagi helyzete. Természetesen a betegek ¢és a fogyatékkal ¢l6k megitélése sem
teljes mértékben fliggetlen ettdl, azonban a betegek ¢és fogyatékkal €16k szdma kevésbé fiigg
az orszag aktualis gazdasagi helyzetétdl, mint a bevandorlok, munkanélkiiliek vagy a szegény
gyerekek szdma. A kérdésre adhato valaszok egy otfoku skalan mozognak, ahol az 1-es érték
jelenti azt, ha valaki nagy mértékii torddést érez az emlitett csoport irdnt, mig az 5-0s azt, ha
valaki egyaltalan nem foglalkozik a Magyarorszagon €16 a beteg és fogyatékos emberek
helyzetével. A valaszadok 37 szazaléka azt vallotta, hogy igen nagyon vagy nagyon toérddik a

beteg és fogyatékos emberek életkoriilményeivel. A valaszaddk 46 szazaléka pedig bizonyos

crer

crer

szempontjabol fontosabb az a valasztovonal, ami az 1-es és 2-es kategéria, valamint a tobbi
kozott huzodik. Az les és 2-es kategoria fejezi ki intenziven a torédés etikdjat. Ezen kiviil az
otfoku skalan megfigyelhetd a valaszok kdzépre huzasa, ami szintén a mellet szo6l, hogy az 1-

es €és 2-eskategodriat emeljem ki.
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1. tablazat: Az elemzés soran hasznalt fiiggd és magyardzo valtozok adatbazisban talalhato formdja

Co S . . . C ot Eredeti valtozo
Eredeti valtozo neve Eredeti valtozo leirasa N (valaszadok szama) Eredeti valtozo atlaga

szorasa
Fiiggd valtozo
Mikor tartja e
megengedhetének: 1- soha, 10-mindig 1505 1,86 1,747
Csuszépénz
elfogadasa
Magyarazo valtozok
Nem 1-férfi, 2-n8 1513 1,54 0.5
Betegek és
fogyatékosok 1-igen naavon. 5-
életkorilménye gen nagyon, 1511 2,71 0,971
. egyaltalan nem
mennyire
foglalkoztatja
1 - a verseny jo dolog,
keményebb munkara
és 0j Otletekre
Verseny: j6 dolog 0sztondz, 10 - a 1483 44 247
vagy karos verseny karos dolog, l ,

legrosszabbat hozza ki

az emberekbdl
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2. tablazat: Az elemzés soran haszndlt fiiggé és magyardzo valtozok

Valtozo6 neve Valtozo leirasa N (valaszadok szama) Atlag Szoras

Fiiggo valtozo

Dummy valtozo, 1-es
. . értéket vesz fel a
Korrupcio elutasitasa Vv239-esviltozd 1-es, 1505 0,72 0,45

0-t a tobbi értékénél

Magyarazo valtozok

Dummy valtozo, 1-es
értéket vesz fel, ha a
kérdezett nd, 0-t, ha

férfi

N6 1513 0,54 05

Dummy valtozo, 1-es
értéket vesz fel a
Tor6dés v293-as valtozo 1-es 1511 0,37 0,48
és 2-es értékeinél, 0-t
a tobbi értékénél

Egy 1-10 terjedd

Verseny Skalan mer 1483 4,4 2,47

A két nem eltérd etikdjat méré magyarazod valtozok eloszlasa a Melléklet 4-5. abrairdl
olvashato le.

Mindharom modellben alkalmazok olyan kontrollvaltozokat, melyek hatéssal lehetnek
a korrupcidval szembeni attitiidokre. Szamos kutatds foglalkozott a vallasossag és az etikai
preferenciak kapcsolataval, melyek gyakran vegyes eredményeket hordoznak (Terpstra,
Rozell és Robinson, 1993; Ford és Richardson, 1994). Terpstra, Rozell ¢s Robinson (1993)
sajat kutatasa kapcsan felidéz olyan eredményeket, melyek szerint a valldsos emberek
etikusabb dontéseket hoznak, valamint olyanokat is, melyek alapjan az ateistak bizonyultak
etikusabbnak. Terpsra, Rozell és Robinson (1993) harom csoportot elemzett valldsossag
szempontjabol, a hivéket, nem hivoket és a meggydzddéses ateistakat. Eredményeik szerint az
ateistdk bizonyultak a legetikusabb dontéshozénak, a nem hivék pedig a legkevésbé
etikusaknak. Dolgozatomban a vallasossagot szubjektiv mérce alapjan vizsgalom. A kérdés
arra vonatkozik, hogy a kérdezett vallasosnak vallja-e magat (Fiiggetleniil attol, hogy jar-e
templomba vagy sem, mit mondana magdrél, On valldsos/nem valldsos/meggyézédéses
ateista?). Jelen dolgozat keretei kozott az ateizmus hatasat nem tudom vizsgalni a kategoria
nagyon alacsony elemszdma miatt. A valldsossdg kapcsdn azért nem a templomba jaras
gyakorisaganak vagy a felekezeti hovatartozas hatdsat elemzem, mert ahogy Ford és
Richardson (1994) a vallasossag ¢€s az etikai dontéshozatal irodalmat attekintette, az emlitett

harom indikator koziil csupan a vallasos hit esetében taldltak szignifikdns kapcsolatot.
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Ezen kiviil, az, hogy a kérdezett hdzas-e, szintén befolyasolhatja etikai preferenciait,
mert a hdzas emberek elutasitobbnak bizonyultak a korrupcioval szemben, mint a nem
hazasok (Swamy et al., 2000; Gatti, Paternostro és Rigolini, 2003; Mocan, 2004; Torgler és
Valev, 2010). A hazas csaladi allapotot dummy valtozoként szerepeltettem az elemzésben,
mely szerint az 1-es a hazas, a 0 pedig a nem hazas csaladi allapotot jeloli.

A foglalkozasi szocializdacio hatdsainak kisziirése érdekében vonom be az elemzésbe,
hogy valakinek van-e fizetett munkaja jelenleg, a kort és az oktatasban toltott idot. A
szakirodalom tiikrében a képzettebb emberek kevésbé elutasitéak a korrupcidval szemben.
Akik rendelkeznek fizetett allassal, azok nagyobb eséllyel keriilnek olyan helyzetbe, hogy
kendpénzzel megkornyékezzék Oket. Azonban vannak ennek ellentmond6 eredmények is,
melyek szerint a karrier eldrehaladtaval egyre etikusabbnak bizonyulnak a megkérdezettek
etikai preferencidi (Ford és Richardson, 1994). Az etikai preferenciak tekintetében fontos a
kérdezett korat is figyelembe venni, hiszen a szakirodalom tiikrében (Swamy et al., 2000;
Gatti, Paternostro ¢és Rigolini, 2003; Torgler és Valev, 2010) az iddsebbek kevésbé toleransak
a kilonbozo illegalis magatartasformakkal szemben. A kort folytonos valtozoként
szerepeltettem az elemzésben. Akik tobb évet toltdttek az oktatasban, azok nagyobb eséllyel
tolthetnek be olyan poziciot, ahol korrumpalhatok és kdnnyebben jutnak korrupt viselkedést
eldsegitd informéciokhoz, tobbet tudnak példaul a kormany és az adérendszer miikodésérdl

(Torgler és Valev, 2010).
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3. tablazat: A kontrollvaltozok

Valtozo6 neve Valtozo leirasa N (valaszadok szama) Atlag Szoras

Dummy valtozo, 1-es
értéket vesz fel, ha
Vallasos valaki vallasosnak 1485 0,56 0,5
vallja magat, a 0-t, ha
nem

Dummy valtozo, 1-es
értéket vesz fel, ha a
kérdezett hazas, 0-t,

ha nem

Hazas 1510 0,53 0,5

18-98-ig vesz fel
értékeket, az eloszlas
alapjan harom
korcsoport

Kor 1513 47,41 2,47

A nappali oktatasban

ktat4 oltott idd ey :
Oktatasban toltott id6 toltott évek szama

1500 17,97 3,95

Dummy valtozo, 1-es
értéket vesz fel, ha a
Fizetett munka kérdezettnek van 1513 0,47 0,5
jelenleg fizetett allasa,
0-t, ha nincs

4.4. Megjegyzések

Fontos leszogezni, hogy elemzésem survey adatok alapjan, absztrakt -etikai
problémaval szembeni attitlidok vizsgalatara épiil. Gilligan (1977; Gilligan és Attanucci,
1988) konkrét, valds moralis dilemmaék kapcsan fogalmazta meg elméletét. Azonban tobb, az
etikai preferenciakat absztrakt helyzeteken vizsgalo kutatas (Betz és tarsai, 1989; Smith és
Rogers, 2000) hivatkozott eredményeire, melyek kimutattdk, hogy van kiilonbség férfiak és
ndk etikai preferenciai kozott.

Tovabba azt is fontos megjegyezni, hogy valtozéim koziil tobb is olyan attitlidoket
mér, melyeket befolyasolhat az, hogy a vélaszadok mit tartanak tarsadalmilag kivanatos
valasznak (Smith és Oakley, 1997). Természetesen ennek a hatdsnak mind a nék, mind pedig
a férfiak egyarant ki vannak téve, azonban az nehezen mérhetd, ezek a hatasok azonos
mértékben képesek-e befolydsolni mindkét nemet.

Ezen kiviil — ahogy attitid mérése esetén altaldban — a korrupcidoval szembeni
attitidok, tagabban pedig az etikai preferencidk alapjan problematikus az etikus magatartasra

vonatkozoan kovetkeztetéseket levonni (Torgler és Valev, 2010).
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5. Eredmények

5.1. A tor6dés ¢és igazsdgossag etikdjanak kapcsolata a korrupcidval

szembeni attitidokkel

Az alabb targyalt két modell segitségével tesztelem hipotéziseimet. Az attekintett
szakirodalom alapjan (Mason ¢s Mudrack, 1996; Swamy et al., 2001; Mocan, 2008; Torgler
¢s Valev, 2010) kiindul¢ feltételezésem, hogy a n6k nagyobb eséllyel utasitjak el a korrupciot,
mint a férfiak. A hipotézis teszteléséhez a korrupcidt, a csuszopénzzel szembeni attitiidok
segitségével operacionalizaltam. Masodik feltételezésem szerint a torddés €s igazsagossag
etikdjanak megnyilvanulasa hatassal van a kendpénzzel szembeni attitidokre. Ezen kiviil, az
elsd két modell segitségével azt is elemzem, hogyan befolyasolja a két nem kiilonb6zo
etikajat méré két valtozé6 a nem korrupcidoval szembeni attitidokre gyakorolt hatdsat. A
harmadik és negyedik hipotézisem arra épiil, hogy a két nem eltérd etikai szerint gondolkodik
mordlis dilemmakrdol. A ndk esetében inkabb a torddés, mig a férfiak esetében inkdbb az
igazsadgossag etikdja érvényesiill moralis dilemmak esetén (Gilligan, 1977; Gilligan és

Attanucci, 1988).

5.1.1. Torddés etikaja

Az els6 modellben, melynek eredményeit a 4. tdblazat szemlélteti, a nem ¢€s a torddés szerepel
magyarazo valtozoként. A modellt ordinalis logisztikus regresszidval is teszteltem (12.
tablazat, Melléklet). Az elemzés eredményei szerint a fliggd valtozo egyes kiiszobértékei nem
szignifikansak, azonban az megallapithatd, hogy a nem és a torddés etikdjat mérd valtozo
szignifikans hatast gyakorol a fliggd valtozo értékére. A hatds irdnya a bindris logisztikus
regresszioban megfigyelteket tdmasztja ala. A tovabbiakban a f0szévegben az attekinthetdség
érdekében csak a binaris logisztikus regresszid eredményeit kozlom.

Az elemzés eredményei szerint a nék 1,621-szer nagyobb eséllyel utasitjak el minden
esetben a csuszopénz elfogadasat. Ezen kiviil, ha valaki kiemelten foglalkozik a betegek és
fogyatékosok életkoriilményeivel, az valdoban egyiitt jar a korrupcié nagyobb mérvii
elutasitasaval, 1,788-szeresére noveli annak esélyét, hogy az illetd soha nem tartja
elfogadhatonak a kendpénz elfogadasit. Mindkét eredmény szignifikdns. A torddés és
etikdjara vonatkoz6 valtozo a nem hatasat csak kis mértékben csokkentette. Tekintve, hogy a
dolgozat kdzéppontjaban allo kérdések szempontjabol fontos a torddés etikdja €és a nem kozti
kapcsolat, egy interakcios valtozot is bevonok az elemzése, annak ellenére, hogy dnmagaban

a nem hatdsanak valtozasa ezt nem indokolna. Az interakcids valtozoé értéke nem szignifikans,
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tehat a torédés etikajat mérd valtoz6 nem a nemen keresztiil hat a korrupcioval szembeni
attitidokre.

Az elemzés soran fontosnak tartom megvizsgalni, hogy bizonyos tényez6k mennyiben
modositjak a magyarazé valtozok hatasat. A vallasossag jelentdsen noveli a kendpénz teljes
elutasitasanak esélyét ahhoz képest, ha valaki nem vallasos, valamint cs6kkenti a konstans
értékét és az eredmény szignifikdns. Tovabbd a valldsossag a nem és a torddés fiiggd
valtozora gyakorolt hatasat is csokkentette. Tehat a nem és a torddés etikajat mérd valtozo a
korrupcid elutasitasara gyakorolt hatasdnak egy része annak tulajdonithatd, hogy a ndk és
azok, akik a torédés etikajat kifejezo attitidoket vallottak, vallasosabbak, mint a férfiak és
azok, akik nemtdl fiiggetleniil nem a torddés etikdja szerinti attitidoket vallottak. A
vallasossag hatasa ellenére egyik magyarazo valtozé fiiggd valtozora gyakorolt hatdsa sem
tlint el.

Eredményeim al4dtdmasztjdk a szakirodalomban olvasottakat (Swamy et al., 2000;
Gatti, Paternostro és Rigolini, 2003; Mocan, 2004; Torgler és Valev, 2010), miszerint a hazas
emberek elutasitobbak a korrupcidoval szemben, mint a nem hazasok.

Ezt kdvetden a foglalkozasi szocializacid korrupcidval szembeni attitidokre gyakorolt
hatasara kontrollaltam harom valtozo segitségével. Az a tény, hogy valaki rendelkezik fizetett
munkaval, csokkenti a kenépénz teljes elutasitdsanak esélyét. A kor és a kendpénz megitélése
kozott szintén szignifikans kapcsolat figyelhetd meg a kapcsolodd kutatdsok eredményeivel
egybehangzoéan Swamy et al., 2000; Gatti, Paternostro és Rigolini, 2003; Torgler és Valev,
2010). Az életkor egy évnyi emelkedésével 1,015-szeresére n6 az esélye, hogy valaki teljesen
elutasitja a korrupcidt, minden maés tényezot konstansnak tekintve. Az oktatas esetén Torgler
¢s Valev (2010) allitdsa nyert megerdsitést, mely szerint a képzettebb emberek kevésbé
elutasitoak a korrupt magatartasformakkal szemben. Az oktatasban toltott id6 egy évnyi
emelkedésével 0,959-szeresére csokken annak esélye, hogy a kérdezett teljes mértékben
elutasitja a csiiszopénz elfogadasat.

Megerdsitést nyert az elsd hipotézis, mely szerint a nék nagyobb eséllyel elutasitoak a
korrupcioval szemben, valamint a masodik hipotézis elsé része is. A torddés etikdjat mérd
valtoz6 valdban hatdssal van a csiszopénz elutasitdsanak esélyére. Mivel a torddés etikdjat
mérd valtozd szerepeltetése az elemzésben lényegében nem befolydsolta a nem fiiggd
valtozora gyakorolt hatasat, a harmadik hipotézis nem nyert megerdsitést. Tehat nem allithato,
hogy a ndk esetében a torddés etikdjanak megnyilvanuldsa nagyobb hatassal van korrupcioval
szembeni attitiidjeikre, mint a férfi valaszadok korében. Ezzel szemben azt mondhatjuk, hogy

a torddés etikdja nemtdl fliggetlen hatdssal bir, tovabba az is lathatd, hogy a ndk joval
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nagyobb eséllyel utasitjak el a korrupcidt, mint a férfiak, etikai beéllitottsaguktol fiiggetleniil.

Tehat mindkét valtozé egymastdl fliggetlen, robosztus hatassal bir a fiiggd valtozo értékére.
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4. tablazat: Az elso modell eredményei a kontrollvaltozok bevondsaval

N6 1.621***  1.59***  1.612***  1.451** 1.470** 1.411%* 1.377**  1.375**
Torodés 1.788***  1.828***  1.686**  1.604*** 1568***  1493**  1.547**
Nem — 0.956 1.014 1.068 1.065 1.09 1.038

Torédés
interakcio
Vallasos 1.640***  1.598*** 1.5%** 1.371%*  1.354**
Hazas 1.667***  1.705*%**  1.498***  1.494**
Fizetett 0.708** 0.854 0.894
munka
Kor 1.015***  1.012***
Oktatas 0.959**
Konstans ~ 2.041***  1.688***  1.677***  1.386** 1.085 1.358** 0.715 1.719
N 1506 1505 1505 1474 1472 1472 1472 1457
R? 0.017 0.038 0.038 0.054 0.071 0.078 0.078 0.095

*p<0.1; **p<0.05; ***p<0.001

A szakirodalomboél kovetkezd, varakozasaimmal ellentétes utolsd eredmények miatt
ugy gondolom, érdemes megvizsgalni, hogy mi befolyasolja a torddés etikdjanak
megnyilvanulasat. Az elméleti keretb6l kiindulva (Gilligan 1977; Gilligan és Attanucci, 1988)
magyardzo6 valtozoként a nemet szerepeltetem az elemzésben, hiszen Gilligan (1977; Gilligan
és Attanucci, 1988) kutatdsai szerint inkabb a ndékre jellemz0, hogy a térddés etikdja szerint
nyilvanulnak meg mordlis dilemmak esetén. A kovetkezd elemzésben binaris logisztikus
regresszioval vizsgalom, hogy milyen tényezOk hatnak a beteg és fogyatékos emberekkel
szemben megnyilvanuld torédo attitlidre. Fliggd valtozém a torddés etikijat megragadd
valtoz6, magyarazo valtozém pedig a nem.

Az elemzés eredményei szerint a nék valoban nagyobb eséllyel nyilvanulnak meg a
torodeés etikdja szerint, azonban e hatds a kontollvaltozok alkalmazisa utdn megszlinik. A
modellben az eddig alkalmazott kontrollvaltozokat szerepeltetem.

Az el6z0 elemzésben lathatd volt, hogy a vallasossag mind a nem, mind pedig a
torédés etikdjat méré valtozd korrupcioval szembeni attitidokre gyakorolt hatdsat
csokkentette. Ebben a modellben pedig az, ha valaki valldsos, ndveli annak esélyét, hogy a
beteg ¢és fogyatékos emberek életkoriilményeivel is foglalkozik. Az, hogy a nék nagyobb
eséllyel nyilvanulnak meg a torédés etikdja szerint, fakadhat abbol, hogy nagyobb eséllyel
vallasosak, mint a férfiak tobb tényezdre valo kontrollalas esetén is (Melléklet, 11. tablazat).

A vallasossagon kiviil a kor és az oktatdsban t6ltott 1d6 hatdsa szignifikans minden
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Iépésben. Az ¢életkor emelkedésével nd annak esélye, hogy wvalaki torédést kifejezo
attitidokkel rendelkezik a beteg és fogyatékos emberekkel szemben. Az oktatasban t6ltott id6

novekedése is a korral megegyez6 irdnyl hatdssal van a fiiggd valtozora.

5. tablazat: 4 betegekkel és fogyatékosokkal szembeni attitiidokre hato tényezok a kontrollvaltozok bevondsdaval

N6 1.261** 1.152 1.171 1.129 1.121 1.16
Vallasos 1.726** 1.699*** 1.604*** 1.511%** 1.561**
Hazas 1.198* 1.22* 1.148 1.12
Fizetett
unka 0.742** 0.852 0.795*
Kor 1.009** 1.012%**
Oktatas 1.053***
Konstans 0.518*** 0.402*** 0.364*** 0.436*** 0.281*** 0.099***
N 1512 1480 1478 1478 1478 1463
R 0.04 0.026 0.028 0.035 0.041 0.05

*p<0.1; **p<0.05; ***p<0.001

5.1.2. Igazsagossag etikaja

A masodik modellben a nemet kovetden a versennyel szembeni attitidot méré valtozot
szerepeltetem magyaraz6 valtozoként. Az elemzés eredményei a 6. tablazatbol olvashatok le.
A masodik modellt szintén teszteltem ordindlis logisztikus regresszidval is (13. tablazat,
Melléklet). A fiiggd valtozo egyes kategoriainak kiiszobértéke nem szignifikans, azonban két
magyarazo valtozom, a nem ¢és a versennyel szembeni attitidok szignifikdns hatast
gyakorolnak az esély logaritmusara és a hatds irdnya megegyezik a binaris logisztikus
regresszid tapasztalataival. A f8szovegben a tovabbiakban a binaris logisztikus regresszid
eredményeit ismertetem.

Az 1igazsagossdg etikdjanak megnyilvanuldsa is szignifikans kapcsolatban all a
korrupcioval szembeni attitidokkel. Minél inkabb elutasitja valaki a versenyt, annal nagyobb
az esélye, hogy soha nem tartja megengedhetének kendpénz elfogadéasat. A skdla egy
egységnyi novekedése 1,075-szeresére n6 ennek esélye. Ezaltal megerdsitést nyert a masodik
hipotézis, mely szerint a torddés €s az igazsagossag etikdjanak megnyilvanulasa hatassal van a
korrupcidval szembeni attitlidokre. Az el6z6 modellhez hasonl6an azonban az igazsdgossag
etik4jat mérd valtozo nem csokkenti a nem hatésat, tehat nem allithatd, hogy az igazsagossag
etikdjanak megnyilvanulasa befolyasolja a nem fiiggd valtozora gyakorolt hatasat. Tehat nem

fogadhato el a negyedik hipotézis, mely szerint a férfiak esetében az igazsadgossag etikajanak

megnyilvanuldsa nagyobb hatassal van korrupciéval szembeni attitlidjeikre, mint a ndi
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valaszadok korében. Az el6z6 modellhez hasonldan, bar az eredmények nem indokoljék,
kutatdsi kérdésem szempontjabol fontosnak tartom megvizsgalni a nem ¢€s az igazsagossag
etikajat mérd valtozo kozti kapcsolatot. Ehhez egy, a két valtozobdl képzett interakcios tagot
szerepeltetek az elemzésben. Ahogy az els0 modellnél, az interakciés valtoz6 nem
szignifikans, tehat megerdsiti az eddigi tapasztalatokat, vagyis, hogy a két nem eltérd
korrupcidval szembeni attitlidjei nem a két etikat mérd valtozon keresztiil jutnak érvényre. A
modellben mind a nem, mind pedig az igazsadgossag etikdjat méré valtozo hatasa végig
szignifikans. Tehat az igazsagossag etikdjanak hatasa nemtdl fiiggetlen, a nem hatasa pedig az
etika megnyilvanulasatol fliggetleniil végig robosztus marad.

A modellben ugyan azokat a kontrollvaltozokat szerepeltetem, mint az els¢ modell
esetén. Minden kontrollvéltoz6 az el6z6 modellben megfigyeltekkel azonos iranyban hat,
tehat a vallasossag, a hazas csaladi allapot és az életkor novekedése ndveli, a fizetett munka és
az oktatasban eltoltott id6 novekedése pedig csokkenti a korrupcio elutasitdsdnak esélyét. A
vallasossdg bevonasa az elemzésbe az el6z6 modellben tapasztaltakhoz hasonldan
csOkkentette a nem fliggd valtozora gyakorolt hatasat, az igazsdgossag etikajat mérd valtozo
hatasat viszont érdemben nem moddositotta. Fontos megjegyezni, hogy a valldsossag és az, ha
valaki hazas, a mdsodik modellben nagyobb hatast fejt ki a fiiggd valtozé értékére, mint az

elsé modellben.

6. tablazat: A masodik modell eredményei a kontrollvaltozok bevondsaval

N6 1.621%**  1.544*** 1.724**  1.641**  1.742** 1.7+ 1.683** 1.626*

Verseny 1.075%*  1.09** 1.08** 1.092**  1.093**  1.087**  1.078**
Nem —
Verseny 0.974 0.964 0.958 0.953 0.953 0.959
interakcio
Vallasos 1.756*** 1.699*** 1583***  145** 1.436**
Hazas 1.743%** 1.791*** 1566*** 1.561***
Fizetett
Unka 0.675** 0.82 0.852
Kor 1.015***  1.013**
Oktatas 0.964**
Konstans  2.041*** 1.533*** 1.456** 1.158 0.859 1.092 0.571** 1.278
N 1506 1489 1489 1458 1456 1456 1456 1441
R? 0.017 0.026 0.026 0.046 0.066 0.076 0.089 0.092

*p<0.1; **p<0.05; ***p<0.001
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Mivel eredményeim szerint az igazsagossag etikajat mérd valtozd valoban hat a
csuszopénzzel szembeni attitidokre, azonban a nem hatasat nem csokkenti, fontosnak tartom

megvizsgalni, mi az, ami befolyasolja a versenyr6l alkotott véleményt.
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7. tdblazat: A versennyel szembeni attitiidokre hato tényezok a kontrollvaltozok bevonasaval

N6 0.795*** 0.735*** 0.742%** 0.728*** 0.722*** 0.682*** 1.321**
Vallasos 0.261** 0.257** 0.232* 0.174 0.176 0.177
Hazas -0.059 -0.051 -0.119 -0.12 -0.11
Fizetett
unka -0.121 0.012 0.122 0.126
Kor 0.009** 0.004 0.03
Oktatas -0.094***  -0.076**
Nem —
Oktatas -0.035
interakcio
Konstans 3.982*** 3.838*** 3.864*** 3.939*** 3.512*** 5.419*** 5.1%**
R 0.026 0.028 0.028 0.029 0.032 0.054 0.055

*p<0.1; **p<0.05; ***p<0.001

Ebben a modellben lineéris regresszidt alkalmazok, ahol fiiggd valtozom folytonos
valtozoként a versennyel szembeni attitidoket méri egy 1-t61 10-ig terjedd skalan, ahol az 1-
es a legpozitivabb a 10-es pedig a legnegativabb véleményt takarja. Mig a férfiak a megadott
skalan atlagosan 3,982-es pontszammal értékelték a versenyt, a n6k naluk atlagosan 0,795-tel
nagyobb pontszamot adtak, ami ezen a skalan azt jelenti, hogy a ndk atlagosan negativabb
véleménnyel vannak a versenyrdl. A nem hatasa az elemzés soran végig szignifikans. A
vallasossdg a versennyel szembeni pozitiv attitlidok ellenében hat, azonban hatdsa a kor
beléptetésével mar nem szignifikdns. Az oktatas a tobbi kontrollvaltoz6tol eltéréen 99%-on
szignifikans hatassal van a versennyel szembeni attitidokre. Minél tobb 1d6t toltott valaki az
oktatas keretei kozott, annal pozitivabbak a versennyel szembeni attittidjei.

A nem ¢és az oktatdsban toltott id6 kozti interakciot vizsgalatra érdemesnek tartom,
mert az oktatdsban t6ltott id6 szerepeltetése a modellben hatott legerdteljesebben a konstans
értékére €s a nem fliggd valtozora gyakorolt hatasara. Valamint szignifikancia szempontjabol
is ez a kontrollvaltozd érdemel kiilon figyelmet. Az interakcids valtozd onmagdban nem
szignifikdns, azonban a nem hatasat jelentdsen megnovelte, ezért ugy gondolom,
megalapozott mélyebben megvizsgalni a nem és az oktatasban toltott id6 kozti interakcid
hatasat a versennyel szembeni attitlidokre. Az interakcios valtozo nem szignifikans, azonban a
nem hatasat megnovelte. Az interakcids valtozo szerepeltetése mellett ndk és férfiak kozott
még nagyobb a kiilonbség a versennyel szembeni attitlidok tekintetében. Az interakcid
beléptetésekor a ndk atlagosan 1,321-del magasabb pontszdmmal értékelik a versenyt, tehat
negativabban itélik meg, mint a modell ezt megel6z6 1épéseiben.
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5.2. Az eredmények értelmezése

Az empirikus kutatds eredményei szerint els6 két hipotézisem megerdsitést nyert a két modell
alapjan. A ndk attitlidjei valoban nagyobb eséllyel elutasitéoak a korrupcioval szemben, mint a
férfiaké, és a kiilonbség a kontrollvaltozok bevonasa mellett is megmarad. A kontrollvaltozok
egy része a foglalkozéasi szocializacio kiilonb6z6 aspektusait méri, igy az elemzés
tapasztalatai a kutatdsoknak azt az irdnyat erdsiti meg, melyek szerint a nemi szocializacid
hatasa azonos foglalkozasi szocializacio mellett is fennmarad (Betz és tarsai, 1989; Mason és
Mudrack,1996; Weeks ¢€s tarsai, 1999; Smith és Rogers, 2000; Torgler és Valev, 2010).

A torédés ¢és igazsagossag etikajat mérd valtozok valoban hatassal vannak a
korrupcidval szembeni attitiidokre. A torddés esetében a kapcsolat pozitiv iranyu, tehat a
torodés etikdjanak megnyilvanuldsa ndveli a csiszOpénz jovahagydsanak esélyét. A
versenynél negativ irdnyu kapcsolatot figyelhetiink meg, tehat minél negativabb a valaszado
véleménye a versenyrdl, anndl nagyobb eséllyel nyilatkozik elutasitéan a kendpénzrol.

Harmadik ¢€s negyedik hipotézisem nem igazolddott be. Bar a két etikat mérd valtozo
az elemzések minden 1épésében szignifikdns hatast gyakorol a korrupcioval szembeni
attitidokre, szerepeltetésiik a modellben nem csokkenti a nem fiiggd valtozora gyakorolt
hatasat. A korrupcioval szembeni attitlidokre tehdt mind a nem, mind pedig a két etikat
mérévaltozo hat, azonban a nem hatasa nem a két etikat operacionalizalé valtozon keresztiil
valosul meg. A torédés és az igazsdgossag etikdja nemtdl fliggetlen hatassal bir, valamint a
nok a két etikatol fliggetlentil joval nagyobb eséllyel utasitjak el a korrupciot, mint a férfiak.
Tehat a harom valtozé egymastol fliggetlen, robosztus hatassal bir a fliggd valtozo értékére.

Az Osszefliggések indokoltta tették annak vizsgéalatadt, mi befolyasolja a két etika
érvényesiilését a kérdezett valaszaiban. A nem mindkét etikdt mérd valtozd esetén
szignifikans hatast gyakorol a fliggd valtozora. Azonban a tor6dés etikdja esetén a
kontrollvaltozok bevonasaval az elemzésbe a nem hatdsa a tovabbi Iépésekben nem
szignifikans. Az igazsadgossag etikajat operacionalizald valtozo értékére a nem az elemzés
Osszes 1épésében szignifikans hatast fejt ki.

Osszességében a Gilligan (1977; Gilligan és Attanucci, 1988) elméletében szerepld két
etika kapcsolatba hozhatd a két nem eltérd etikai preferencidival, ezen belill korrupcioval
szembeni attitiidjeikkel is (Betz és tarsai, 1989; Smith és Rogers, 2000). Azonban a két etika
nem kotddik a nem korrupcioval szembeni attitidokre gyakorolt hatasdhoz. Ennek lehet oka,
hogy az elmélet tobb évtizede fogalmazddott meg, amikor a nemi szerepek még merevebben

koriilhataroltak voltak és a két etika érvényesiilése moralis dilemmak esetén erésen kotddott a
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biologiai nemhez. Elképzelhetd, hogy a nemi szerepek terén bekovetkezett valtozasok
eredményeképp férfiak is nagyobb gondolkodnak a torédés etikaja szerint moralis dilemmak
esetén. Az eredmények azt indukaljak, hogy a két etikai gondolkodésra szocializald nevelés
nem feltétlen a bioldgiai nem fiiggvénye.

A foglalkozasi szocializaciora kontrollalo valtozok (oktatdsban eltoltott ido, fizetett
munka, kor) nem tiintették el a nem hatésat az elsé két modellben. Ezen kiviil a két nem eltérd
szocializacidja kovetkeztében jellemzd eltérd etikdja hatasat sem. Mindez az attekintett
empirikus kutatdsok azon iranyat erdsiti, melyek szerint a két nem eltéré nemi
szocializacidjanak hatdsa azonos foglalkozasi szocializacio esetén is fennmarad (Betz és
tarsai, 1989; Mason és Mudrack,1996; Weeks és tarsai, 1999; Smith és Rogers, 2000; Torgler
¢s Valev, 2010).

Természetesen az Onbevallason alapuld attitidvizsgédlatok eredményeit mindig
érdemes Ovatossaggal kezelni (Smith és Oakley, 1997), az etikus magatartasra pedig
kiilonosen problematikus kovetkeztetni ezek eredményei alapjan (Torgler és Valev, 2010). Ezt
figyelembe véve eredményeim nem feltétlen a két nem ténylegesen kiilonbozd etikai
preferenciait tiikrozik. Attitlidvizsgalatok esetén a valaszadok sokszor tarsadalmilag
kivanatosnak tartott valaszokat adnak (Smith és Oakley, 1997). Azonban a két nem kozti
eltérd attitidok a kendpénzzel szemben ebben a gondolkodasi keretben is értelmezhetoek. Az
eltéré nemi szocializacio hatasaként az is feltételezhetd, hogy a ndk gy érzik, elvaras veliik

szemben a korrupt magatartasformakkal szembeni elutasitobb attitiid.

6. Osszegzés

Dolgozatom kozéppontjaban a két nem eltérd etikai preferenciai allnak. Az empirikus kutatas
két f6 elméleti hattérre épiil. El6szor a nem ¢és a moralis fejlédés kapcsolatara koncentrald
elméleteket és kutatasokat ismertetek, melyek koziil kiemelt figyelmet kap Gilligan elmélete a
két nem etikdjardl. Ezt kovetden ratérek a két nem eltérd etikai preferencidit targyalo
kutatasok ismertetésére, ezen beliil kiemelt figyelmet szentelve a korrupcio kérdésének. A két
elméleti részt azok a kutatdsok kapcsoljadk Ossze, melyek a két etikai preferenciai terén
megfigyelhetd kiillonbségeket Gilligan (1977; Gilligan és Attanucci, 1988) megkdzelitésére
vezetik vissza. Hipotéziseim megfogalmazasa €s az elemzés modszertana, valamint valtozéim
bemutatasa utan k6zlom eredményeimet €s értelmezem oket.

A korabbi kutatasok fényében kiindulo feltételezésem, hogy a ndk elutasitobbak a
korrupcidval szemben, mint a férfiak (Mason és Mudrack, 1996; Swamy et al., 2001; Mocan,

2008; Torgler és Valev, 2010). Az elemzés f6 kérdése, hogy e kiilonbségek megragadhatdak-e
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a két nem eltéré nemi szocializacioja segitségével. A nemi szocializacio eltéréseit a Gilligan
(1977; Gilligan és Attanucci, 1998) altal megfogalmazott két etika, az inkabb férfiakra
jellemzd igazsagossag, és az inkdabb a ndkre jellemzd torédés etikdja alapjan teszem
mérhetévé. Masodik hipotézisem a két etika Iétezésére épit, melynek kovetkeztében
feltételezem, hogy ezek hatnak a korrupcioval szembeni attitidokre. Gilligan kutatasai alapjan
azt feltételezem, hogy a nék esetében a torodés etikdja, mig a férfiak esetében az igazsagossag
etikaja hat er6sebben korrupcioval szembeni attitlidjeikre.

Hipotéziseimet bindris logisztikus regresszié ¢és ordinalis logisztikus regresszid
segitségével tesztelem az European Values Study 2008-as magyar adatbazisan az IBM SPSS
20.0-as programcsomag alkalmazasaval. A f6szovegben a két binaris logisztikus regresszios
modell eredményei szerepelnek, mig az ordinalis logisztikus regresszios modellek
eredményeit a melléklet (12. és 13. tablazat) tartalmazza.

Az elemzés eredményei szerint elsé és masodik hipotézisem beigazolodott. A ndk
valéban nagyobb eséllyel nyilvanitanak elutasité attitidoket a korrupcioval szemben,
valamint a két etikat mérd valtozoé hat a korrupcioval szembeni attitidokre. A két etika
szerepeltetése mellett a nem hatasa végig szignifikans marad, a két etika nem befolyasolja,
hogyan hat a nem a modellekben. Tehat a két etikat mérd valtozd valdban szignifikans hatést
fejt ki a korrupciéval szembeni attitidokre, azonban ez a hatds nem a bioldgiai nemen
keresztiil érvényestil.

Gilligan (1977; Gilligan és Attanucci) elmélete tobb évtizede sziiletett, azota a nemi
szerepek és a nemi szocializacid is sokat valtozott. Feltételezésem szerint a két etika hatésa
moralis dilemmak, mint példaul a korrupcido megitélése esetén a nemi szerepek €s a nemi
szocializacio valtozasainak kdszonhetden nem kotddik olyan szigortian a nemekhez.

Az eredmények kapcsan fontos figyelembe venni, hogy Gilligan (1977; Gilligan és
Attanucci, 1988) kutatasai valds élethelyzetekben eléforduld, nem pedig hipotetikus moralis
dilemmakon alapultak. Azonban nem 1) keletli elméleti megfontolasai hipotetikus dilemmakra
alkalmazasa (Betz és tarsai, 1989; Smith ¢és Rogers, 2000). Ezen kiviil, a kérddives
felmérésekben vallalt attitidokre a vélt tarsadalmi elvarasok is hatassal lehetnek (Smith és
Oakley, 1997). A nemek kozti kiillonbségek azonban ebben az értelmezési keretben is
értelmezhetdk, ugyanis a nemi szocializacid hatdssal lehet arra, hogy a kérdezett milyen
mértékben igazodik vélaszaival a vélt tarsadalmi elvarasokhoz. Az elemzés ujdonsaga, hogy
megkisérli a nemi szocializacid etikai preferencidkra gyakorolt hatdsat operacionalizélni, a
kizarolag a foglalkozési szocializdciot mérd kutatdsokkal szemben (Ameen, Guffey és

McMillan, 1996; Weeks ¢€s szerzotarsai, 1999; Smith és Rogers, 2000, Torgler és Valev, 2010).
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Tovabbi kutatasi irany lehet a két etika, a nem ¢és a korrupcidval szembeni attitiidok
kozti kapcsolat mélyebb elemzése, kiilonds tekintettel arra, hogy mi befolyéasolja a két etika
érvényesiilését és hatdsat a korrupcioval szembeni attitidokre és a nem szerepére az

elemzésben.
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8. Melléeklet

3. abra: Mikor tartja megengedhetének: csuszopénzt elfogadni kotelességének teljesitése soran? (1 —soha; 10 —

mindig)
1200 MMean= 1,84
Std. Dev. = 1,747
M=135047
1 000
g=
(=]
5

2 3 4 a3 g 7 g 4 10

Mikor tartja megengedhetonek: csius—openct elfogadni
kotelességenek teljesitése sordan?

1
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4. abra: Hova helyezné sajat nézeteit a -C- skalan? (1 - a verseny jo dolog, keményebb munkara és uj otletekre

osztonoz, 10 - a verseny karos dolog)

4007 Mean=44
Std. Dewv. = 2,474
N=143832

300+

Frequency

1 2 3 4 3 g 7 g 4 10

Hovid helve-né sajdt né-eteit a -C- skalin?
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5. 4bra: Mennyire foglalkoztatia Ont a Magyarorszdgon él6 betegek és fogyatékosok életkoriilménye? (1 — igen

nagyon; 5 — egyaltalan nem)

Gyakorisag

2

3

4

Mean=271
M=15107

Mennyire foglalkoztatia Ont a Magvarors=dagen élé betegek

és fogvatékosok életkoriilmenyer?

atd. Dev. = 971

8. tablazat: Mennyire foglalkoztatia Ont a Magyarorszdgon él betegek és fogyatékosok életkoriilménye?-
valaszok nemek szerinti bontdsban

igen ] nem olyan .
nagyon bizonyos egyaltalan Osszesen
nagyon . nagyon
(%) fokig (%) nem (%) (N)
(%)
N Férfi 12.6% 21.5% 48.6% 13.6% 3.7% 701
em

N6 13% 26.5% 43.7% 13.6% 3.2% 810
1511

9. tablazat: Mennyire foglalkoztatja Ont a Magyarorszdgon él6 betegek és fogyatékosok életkoriilménye? A
valtozo atkodolt és az elemzésben hasznalt formdaban, nemek szerinti bontasban (1=igen nagyon; nagyon)

(0=bizonyos fokig; nem olyan nagyon; egyaltalan nem)

Osszesen
0 1
(N)
Férfi 65.9% 34.1% 701
Nem
N6 60.5% 39.5% 810
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1511

10. tablazat: Hova helyezné sajat nézeteit a -C- skalan? (1 - a verseny jo dolog, keményebb munkara és uj
otletekre sztonéz,; 10 - a verseny karos dolog), nemek szerinti bontdsban

l-a
verseny jo 10-a verseny
dolog, karos dolog, | .
Osszesen
keményebb 2 3 4 5 6 7 8 9 legrosszabbat
o . (N)
munkara és hozza ki az
uj otletekre emberekbdl
0sztonoz
N Férfi 19.3% 11.9% | 14.2% | 10% | 25.4% | 4.7% | 4.9% | 4.6% | 1.3% 3.4% 698
em
Né 13.6% 5.4% | 12.5% | 12.9% | 25.7% | 6.8% | 5% 9% | 3.1% 6.1% 785
1483

11. tablazat: A valldsossdagra hato tényezdk vizsgalata (Fiiggd valtozo: valldasos (1 —igen; 0 — nem);

Tébbvaltozos bindris logisztikus regresszio)

N6 2.122%** 2.156*** 1.942%** 1.902*** 1.887***
Hézas 1.26** 1.324%** 1.064 1.074
Fizetett munka 0.442%** 0.644*** 0.646***
Kor 1.027%** 1.024%**
Oktatas 0.969**
Konstans 0.871* 0.763** 1.166 0.324*** 0.667
N 1481 1479 1479 1479 1464
R? 0.045 0.05 0.098 0.144 0.147

*p<0.1; **p<0.05; ***p<0.001
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12. tablazat: Mikor tartja megengedhetonek: csuszopénzt elfogadni kotelességének teljesitése soran? Az

elsé modell ordindlis logisztikus regresszioval valo tesztelése (1 — soha, 10 — mindig)

Esély Szignifikancia

logaritmusa
[Csuszopénz 1] ,025 ,949
[Csuszopénz 2] 411 ,294
[Cstiszopénz 3] ,906 ,021
[Csuszopénz 4] 1,322 ,001
Kiiszobértékek [Csuszopénz 5] 2,031 ,000
[Csuszopénz 6] 2,546 ,000
[Csuszopénz 7] 2,969 ,000
[Csuszopénz 8] 3,549 ,000
[Csuszopénz 9] 3,947 ,000
N6 -,356 ,013
Tor6dés -,441 ,015
NG — Torddés
Magyarazo- és interakcio 010 952
kontrollvaltozok  Vallasos -,357 ,004
hatasa Hazas -,405 ,001
Fizetett allas ,023 ,861
Kor -,015 ,000
Oktatas ,026 ,105
R? 0.076
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13. tablazat: Mikor tartja megengedhetonek: csuszopénzt elfogadni kotelességének teljesitése soran? Az

elsé modell ordindlis logisztikus regresszioval valo tesztelése (1 — soha, 10 — mindig)

Esély Szignifikancia

logaritmusa
[Cstszopénz 1] -,223 ,599
[Cstiszopénz 2] ,170 ,688
[Cstszopénz 3] ,659 ,121
[Cstszopénz 4] 1,083 ,011
Kiiszobértékek  [Cstszopénz 5] 1,788 ,000
[Cstiszopénz 6] 2,314 ,000
[Cstszopénz 7] 2,752 ,000
[Cstiszopénz 8] 3,370 ,000
[Cstiszopénz 9] 3,814 ,000
N6 -,525 ,031
Verseny -,073 ,044
N6 — Verseny
. . ,047 ,358
Magyarazo- és interakcio
kontrollvaltozok  Vallasos -,419 ,001
hatasa Hazas -,458 ,000
Fizetett allas ,075 ,566
Kor -,015 ,000
Oktatas ,022 174
R? 0.077
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