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Bevezeto

Témavalasztdsom részben személyes élményeken alapul. A Jehova Tanui kézdsségével apolt
kdzvetlen kapcsolatom sorén intelligens, kellemes modoru és segitdkész embereket ismertem
meg. Ennek ellentmondani latszik az a tény, hogy a vallds tanitasaival és gyakorlataival
folytonos vitat general.

Probléma felvetése

A Magyar Iskolai Szocidlis Munkasok Szervezete 2008-as felmérése szerint iskolaban
el6forduld tizenkét, szocialis szakértelmet kivano, legsulyosabb probléma kozott emliti meg a
szektak hataséat’. Az iskola nem mehet el a szekta-jelenség mellett: ha a gyerek szektas lesz,
annak jelzé értéke van, a szekta “olyan, mint a ldz, jelzi, ha valami baj van.*”
Dolgozatommal arra a mostoha feladatra vallalkoztam, hogy a Jehova Tanli kdzdsség

tanitdsain ¢s gyakorlatain keresztiil megkiséreljek bepillantast nydjtani abba belsd logikaba,

melynek bizonyos aspektusai a kiszolgaltatott egyének — koztik gyerekek - kérara lehetnek.

A Jehova Tanui vezetSsége kiadott egy fiizetet® abb6l a célbdl, hogy segitse a tanarokkal és az
iskola személyzetével jobban elfogadtatni a gyermekek hitnézeteit. A pedagogusok
tapasztalatai szerint azonban a tajékoztatoban leirtak és a hétkbznapi gyakorlat kozott ellentét
all fenn. Emiatt azok a fiatalok, akik felvallaljak vallasi hatteriikb6l adodé massagukat,
pedagdgai szempontbol kiilonleges igényli tanulokka valnak, akik nézeteinek tiszteletben
tartdsa kétségteleniil kihivast jelenthet a pedagdgusoknak®. A Jehova Tandi hitnézetei
gyakorlatilag az iskolai tevékenység dsszes tertiletével titkozik®. A szocialis munka okolégiai®
megkdzelitése alapjan, az egyén és kornyezete kozott fennalld folyamatos kolcsonhatas

rendszerében a vallasi csoport, mint masodlagos szocializacios terulet jelenik meg, ezért a

! Janké J. (Babosik Istvan-Torgyik Judit szerk. 2009) Szociélis szakértelem az iskolaban... 77.old.

2 Cselényi I. G. (1993) A szektak és az iskola In: Pedagogiai miihely,19. évf. 3. sz. 20.0ld.

S “Ezta fiizetet Jehova Tanuii és az iskolai hatésagok kézotti jobb egyiittmiikddés és a kolcsénds megértés
elomozditasa céljabol bocsatjuk ki. Az a vagyunk, hogy egyiittmiikodjiink mindazokkal, akik azon faradoznak,
hogy a gyermekeink a lehetd legjobb alapmiiveltséget szerezhessék meg az iskoldban.”( Watch Tower Bible and
Tract Society of Pennsylvania (1989) Az Iskola és Jehova Tandi 3.old.)

* Mesterhazi A. (Mikonya Gyérgy- Szarka Emese szerk. 2009.) Jehova Tandi In: Uj vallasos mozgalmak...104-
106.0ld.

® A Tantk nem énekelhetik a Himnuszt, nem &llhatnak fel, illetve nem tiszteleghetnek a zaszl6 vagy nemzeti
jelképek el6tt. Nem {inneplik meg a sziiletésnapokat, névnapokat, Mikulas-napot, karacsonyt, husvétot és anyak
napjat sem. Nem vesznek részt az iskolai balokon, farsangon, osztalykirandulasokon és egyéb rendezvényeken.
Elutasitjak a tanulmanyi és sportversenyeken valé részvételt is.

6 «4 szervezetek és a kdrnyezet kapcsolatainak tudomanya, mely a személyiséget és a krnyezetet egységes
egészkent tekinti, olyan rendszernek, amely a tényezok egymas hatdasanak fiiggvénye, ahol a hatdsok
folyamatosan alakitjdk és valtoztatiak egymdst” Berman, C. B. (1996. Jankd Judit szerkesztésében) Okoldgiai
megkozelités az iskolai szocialis munkaban In: Iskolai szociélis ismeretek.... 142.old.

3



szocialis munkasok, “hogy segitsék a gyermekeket koruknak megfeleld szocidlis kompetencia
kialakitdsaban”, nem art ha tisztaban vannak ezekkel a tarsadalmi kapcsolatokkal és

osszefliggésekkel’.

Kutatdsomban a kérdésben legilletékesebbekhez fordultam: olyan fiatal felnéttek egy
csoportjat szélitottam meg, akik a Jehova Tanui tanitasainak hatasa alatt nevelkednek. Vajon
6k hogy élték meg a Kirekesztettséget, azt hogy nem vehettek részt az Unnepeken, iskolai
programokon és egy mesterséges ideoldgiai valaszfalat allitanak fel kdztlk és korabeli tarsaik
kozott? Megjelent-e az életikben a vallas, mint elnyomd elem, és ha igen, akkor milyen

vonatkozasban?

Arra keresem a valaszt, hogy a Jehova Tanui csaladokban nevelkedett gyermekek milyen
hatasokkal talalkoztak az iskolaban, hogyan élték meg a vallasukbdl ad6dd massagukat.
Kaptak-e segitséget az iskolaban ahhoz, hogy képesek legyenek megbirk6zni neveltetésik és
kozosségiik masok altal nehezen felfoghato, illetve negativ aspektusaival? Egyaltalan milyen
negativ aspektusokrél van szo, leselkednek-e rajuk valds veszélyek a szektatagsaguk/vagy
szlleik tagsadga miatt? Mennyire voltak tudatdban annak, hogy milyen kovetkezményekkel
jarhat, ha elkotelezik magukat a szekta tanai mellett? Milyen arat kellett fizetnitik, ha feln6tt

fejjel szakitani akartak a csoporttal?

Mindezekre a kérdésekre a vélaszokat a Jehova TanuUi sajat magyarorszéagi torténelme,
tanitasbeli hattere — kiemelten a fiatalok indoktrinacidjara eés az abbdl fakadd
Kiszolgaltatottsagukra — attekintésébol es egy csoportos interjan keresztll keresem, amelyet
olyan fiatalokkal folytattam, akik szilei a vallasi mozgalom hatdsa alatt voltak az 6

gyermekkoruk idején. Az interjualanyok részvételét eziton szeretném megkdszonni.

A dolgozatomban feltart informéacidval nem célom a Jehova Tanu Egyhaz vallasi hitnézeteit
kritizalni. Inkabb mint egy eszkdzt — egyfajta nagyitot - szeretném felhasznalni arra, hogy
jobban atlathatoak legyenek az ideoldgiai rendszerekben €16 emberek dontési folyamatai, és
az azokbol szarmazd kiszolgéaltatott allapotok, melyek &ldozatokat kovetelnek. Ez talan
kozelebb visz a gyerekek egy olyan csoportjahoz, mely a gyermekvédelem szamara nehezen

elérhets®.

" Mesterhézi A. (Mikonya Gyorgy- Szarka Emese szerk. 2009.) Jehova Tani In: Uj vallasos
mozgalmak.....142.old.

8 A probléma mibenlétét nem konnyii felismerni, mivel ,,a felszinen semmi sem latszik”. A gyermek igyekszik
boldognak latszani, ahogy a sziileitdl latja, és kozben nem tudja feloldani belsé konfliktusait.” Mesterhéazi A.
(Mikonya Gyorgy- Szarka Emese szerk. 2009.) Jehova Tandi In: Uj vallasos mozgalmak... 108.0ld.
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Elméleti hattér

Vallas, kultusz és szekta

A vallas sz0 a re-ligio Kifejezésb6l ered, mely jelentése Ujra Osszekotni, helyreallitani a
viszonyt, ami megszakadt, Isten és ember kozott. A vallasi élet® egy folyamatos megujulast,
atalakulast foglal magaban’®. A meglehetsen pejorativ értelmet nyert szekta™ sz
értelmezése alapvetéen két f6 oldalrdl kozelithetd meg: vallastorténeti és a szocioldgiai
szempontbdl. Vallastorténetileg a szekta egy f& vallasi iranybdl Kkiszakadt sajat
tanrendszerrel rendelkez6 vallasi k6zosséget jelent. Ezen értelmezés alapjan a legtébb egyhaz
szekta-ként kezdte palyafutasat. A szocioldgiai értelemben a szekta egy alternativ vallés,
egyfajta deviancia, mely a valamilyen értelemben tarsadalmi perifériara kertlt emberek
gyijtéhelye, akik kezeletlen - vagy kezelhetetlen Vvélt - lelki problémaikat egy valamilyen
kozponti iranyitasnak valé alavetettségben kisérlik elfedni®®.

Bar a szekta'* kifejezés kapcsan a leggyakrabban vallasos értelemben asszocialhatunk, Steven
Hassan, egy kultuszokbodl kilépéknek tanacsaddé nemzetkozi hiri szakember, a vallasos
kultuszokat csak az egyik valtozatnak tekinti. Combatting Cult Mind Control cimi konyvében
a politikai, az oktatasi és a kereskedelmi divathulldmokat is kultuszokként emliti meg.™
Ugyanakkor a szerzd kiilonbséget tesz elmekontroll €s agymosas kozott. Az agymosas
aldozatai eleinte tudjak, hogy egy ellenséges hatalom kezében vannak, de az atélt hatdsoknak

kdszbnhetéen azonosulnak a kinzoikkal. Az elmekontroll alkalmazdsa azonban sokkal

% A 2011. évi lelkiismereti és vallasszabadsagrol sz6l6 torvény (6. § (1)) értelmében a ,, valldsi tevékenység olyan
vildgnézethez kapcsolddo tevékenység, amely természetfelettire iranyul, rendszerbe foglalt hitelvekkel
rendelkezik, tanai a valdsag egészére iranyulnak, valamint az erkolesét és az emberi méltésagot nem sértd
sajatos magatartaskovetelményekkel az emberi személyiség egészét atfogja.”

0°sijle F. (1990) Vallas vagy pszichoterapia 131.old.

11 Egyes koztudatban szektaként emlegetett csoportok, melyek a sz6 teoldgiai értelmében nem felelnek meg az
egyhaz kritériumnak, mégis az 1990-es lelkiismereti és vallasszabadsagrol szolé térvény szerint egyhazakként
vannak nyilvantartva az elényds adozasi szabalyok, és koltségvetési tiamogatas végett (Maté-Toth A. (Gombos
Jozsef — Kis Méria Rita szerk. 1998.) Szektak, vallasszociologiai megkdzelitésben In: A kisebbségekbdl allo
tarsadalom konfliktusai 121.0ld.) A cikk szerzdje elismeri, hogy a szekta kifejezés sért6 lehet a szektaba
tartozoknak. Ennek ellenére nem mindig lehetséges elkerilni ezt a terminust.

12 Vallastorténeti szempontbol, mig a szektak az adott orszag f6 vallasi aramlataval hasonlé kulturalis mintékat
kovetnek, a kultuszok valami mas, teljesen idegen, a mar meglévé vallasi kozegek szamara szokatlan
gyakorlatokat takarnak. Ezek az eszmék gyakran bevandorlok vagy misszionariusok altal kertilnek az adott
orszagba. (Szilcz D. (1996) ,, Hazatalalok” In: Vigilia 61. évf. 4. 273-274.0ld.)

3 Vernette, J (2003) Szektak 9.old.

14 Jehova Tanui és més vallasi kisebbségek esetében mind a szekta, mind a kultusz kifejezés alkalmazhat lenne,
azonban pejorativ értelem elkeriilése végett csak 0j vallasi mozgalmak (New Religious Movements) néven
utalnak a kisebb egyhazakra, csoportokra. Egy 1998-ban kiadott szektak és 0j vallasi mozgalmakrdl szo6lo
tanulmanykotetbdl Jehova Tanui éppen azért maradtak ki, mert tevékenységiik hazankban akkorra mar jol ismert
volt. (Lugosi A. — Lugosi Gy. szerk. (1998) Szektak - Uj valldsi jelenségek....)

> Hassan, S. (1990) Combatting Mind Controll pp.39-41
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kifinomultabb, mivel a manipulatorok az aldozataik baritainak vagy tarsainak tlinnek. Az
aldozatok sajat akaratukbodl adnak ki informacidkat magukrol, melyekrél nem is sejtik, hogy
azokat ellenuk hasznalhatjak fel. A destruktiv hatdsu szektak altal alkalmazott kifinomult
elmekontroll 0j hitrendszert alakit ki, mely internalizalodik, az aldozat személyiségének
részévé valik™. Robert J. Lifton a Thought Reform and the Psychology of Totalism: A Study
of "Brainwashing" in China cimii kényvében nyolc olyan modszert emlit meg, melyek
jellemzéek azokra a kozosségekre, amelyekben az emberek gondolkodasat a beleegyezésiik

nélkul valtoztatjak meg’.

Az (j vallasossag egyik jellemzdje, hogy a tagok szdméra egy szervezeti keretet kinal fel,
amely egységét a csoport maga teremti meg az idedk és viselkedésformak egysegesitése
révén, mely mintegy atlathatova, Osszerendezetté teszi a szétesd Vilégotlg. Ez a folyamat az
un. totalitarius ideologia eldszobdja, mivel a mozgalom megkonstruélt képe 6nallo életre kel
és ahelyett, hogy Osszetartana, ink&bb fogvatart: aldozatai maganak az értelmezési keretnek a
szolgélatdba keriilnek. A valds eseményeket a sajat normdik szerint értelmezik, az igy
megkonstrudlt vilagkép koherensnek bizonyul, a kiilvilag feldl jovo kritikat elutasitjak, sot

nyilt timadasként értelmezik.

Az egyhaz (eklésia) kifejezés, a szentek kdzossége, a Krisztushoz tartozo, 6t koveté emberek
Osszessegére utal. Ez nem zarja ki a tarsadalmi parbeszédet, sét elémozditja azt, magaban
foglalja a hibakbol vagy tévedésekbdl levont tanulas aran torténé allandd megujulas (re-ligion
- Ujra kapcsolddas) lehetoségét. A szekta és az egyhaz kifejezések kdzott levé meglehetésen
szubjektiv és keskeny hatartertlet koronként, tarsadalmi rendszerenként valtozhat, igy nehéz
meghatarozni. A Jehova Tanui Egyhaz magyarorszagi torténelmében is gyakran valtogattak
egymast az elnevezések a csoport kiilsé szubjektiv megitélése, és az egyes csoporttagok

személyes megéléseinek fiiggvényében™®.

18 Hassan, S. (1990) Combatting Mind Controll pp 55-56

" E nyolc médszer: a misztikus manipulaci6, a millié kontroll, a tisztasag iranti igény (fekete-fehér
gondolkodasmad, felsébbrendiiség), a gyonas kultusza, a szent tudomany, a sajatos nyelvezet, a csoportdoktrina
egyéni érdek elé helyezése és az elitizmus. (Lifton, R. J (1961) Thought Reform and the Psychology of
Totalism....pp 477-497)

18 Szilcz D. (1996) ,, Hazataldlok” In: Vigilia 61. évf. 4. 276-277.old.

19 Ebben a dolgozatban a szekta szt a sz6 szoros értelmében hasznalom. A feltart informacid fényében egyesek
talan pejorativ értelmet adhatnak ennek a szénak. A dolgozatomnak azonban nem célja ennek megitélése.
Altalaban elmondhato, hogy az elsé generacios 1j vallasi kozosség szervezeti formaja inkabb a szektara hasonlit,
mely idével esetleg kénytelen kompromisszumot kétni a tarsadalommal (T6rék P. (2007) Es (a)mikor
destruktivak?... 88. old.)



Roviden a Magyarorszagi Jehova Tanui Egyhazrol

A Jehova Tanui jelenleg a vilag 239%° orszagaban jelen vannak, erés kozponti tanitassal
rendelkeznek, mely kulonds interakcioba Iép a helyi kultaraval. Az adott orszagban éppen

aktualis legélis vagy illegalis helyzetiik hatassal van a k6zosség csoportdinamikajara.
Magyarorszdgi megjelenésiik és terjedésiik okai

Magyarorszagon mar a mult szazad elején kezdtek tevékenykedni az els6 bibliakutatok, akik
még személyesen az alapitotol?, értesiiltek a vallas tanairél és elsésorban a szegény
parasztsag sorai kozott tudtak népszerlsiteni tanaikat®?. Az I. Vilaghaborut kovetéen a tanok
tovabbra is a deprivalt lakossag koreiben terjedtek meglepd gyorsasaggal. Budapesten egy
utcasOpro talalt egy bibliakutatok altal terjesztett irodalmat a szemétben, aki megmutatta azt a
feleségének. Az 6 otthonuk késébb a magyarorszagi bibliakutatok?® kézponti irodéja lett a

Tisza Kalman téren®*,

A mélyszegénység, mint a szekta térhoditasanak elsédleges oka megemlitésre kerll Féja
Géza® Kkét vilaghabor( kozotti frasaiban, aki szerint a falusi és mez8vérosi szegénység
koreib8l Jehova Tanui®® voltak az elsdk, akik Budapestre is bemerészkedtek®’. A korabeli
szociografusok a szektak térhoditasat a magyarsag egyik f6 tarsadalmi problémajakent emliti
meg?®. Féja a szegény emberek kilatastalan helyzetében, a parasztsag polgarosodasanak

megakadésaban, politikai jogfosztottsagukban latta a szektak gyors terjedésének okait®.

“%Watch Tower Bible and Tract Society of Pennsylvania (2013) Jehova Tan(i Evkényv 42.0ld.

*! Charles Taze Russel

22 Az egyik misszionarius, Szab6 Kéroly, Russelhez intézett levelében igy irta: ,, Magyarorszdgon jéval nehezebb
végezni a munkat, mint Amerikaban, mert a testvérek kevés kivétellel nagyon szegények, és a prédikaldmunkat
Jjoval sziikebb keretek kozott kell vegezni . . . . A kiilonb6zo megyékben jelenleg negyvenkét kis osztaly miikodik
... Majus 11-én és 12-én tartottunk egy kis kongresszust, ahol mintegy 100-an voltak jelen . .” Watch Tower
Bible and Tract Society of Pennsylvania (1996) Jehova Tanti Evkényv

2 Lasd az 1. szama mellékletben

2 \Watch Tower Bible and Tract Society of Pennsylvania (2013) Jehova Tanui Evkényv: Az igazsag eléri a
févarost

2 Féja Géza 0jsagiré és tanar volt, akinek irdsai a falusi mélyszegénységben €16 parasztsag életformainak
kozvetlen megfigyeléseibél sziilettek. Azt is szem el6tt kell tartani, hogy mivel azon radikalis kampéanyolok
kdzé tartozott, akiknek direkt céljuk volt a nagybirtokrendszer leépitése, igy a szegény emberek gondjait
meglehetdsen egyoldaluan és érzelmekt6l nem mentesen interpretalta. Ebben a dolgozatban munkait egy
korabeli szemtan( hiteles beszamoléja alapjan idézem, nem feltétlenil a tudomanyos bizonyitas erejével. Féja
kritikdja olvashat6 Rézler Gyula véalogatott tanulméanyai 1934-1944 c. miiben (Toth P. szerk. (2005)).

% A bibliakutatk, vagy millenarisok 1931-ben vették fel a Jehova Tan(i nevet.

27 Féja G. (1984 Féja Endre dsszeallitasaban), Reszketdsok, adventistik, lélekidézdk és Jehova Tanii, Mutasson
példat az egyhaz! In: Magyar haléltanc 69. old. (Gergely Jen6 a Szektak Magyarorszagon c. irdsaban szintén
emlitést tesz arrél, hogy a Jehova Tandi a kispolgarsag rétegei kozott hdditott tért az 1920-as években)

28 A masik két f6 probléma az egykézés és a kivandorlas volt.

2 “melynek...siilyos kivetkezményei lehetnek! "Féja G. (1984 Féja Endre dsszeallitasaban), Reszketdsok,
adventistdk, lélekidézok és Jehova Tanui, Mutasson példat az egyhaz! In: Magyar haléltanc 70. old.
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Masok is felfigyeltek arra, hogy a tehetséges, de kevés miiveltségli és aluliskolazott

néprétegek szamara vonzoan hatott a szektak altal kinalt gyors felemelkedés®.
A korai egyhaz fogadtatdsa a hatésdgok és a térténelmi egyhdzak részérol

A tarsadalmi bajok orvoslasaban mind az egyhaz, mind az allam kudarcot vallott, mely teret
nyitott a a szegényeknek arra, hogy “vaildsi tévelygésekben élje ki magat™®*. Az aranylag
pontos hattérelemzés ellenére, erre a melyszegénységi problémara, erészakos valaszreakcid
sziiletett: a szektdkat tiizzel-vassal irtottak®. A hatésagok az egyhazakkal kardltve erSszakos
tamadasokat és hamis védaskodasokat®® zaditottak a kisegyhdzak képvisel8ire®, koztik
Jehova Tantira®. 1939. december 2-ra a tobbi torvényesen el nem ismert felekezettel egyiitt
teljesen betiltottak miikodésiiket®®. Az Allamvédelmi Kozpont 1942-ben mintegy 1200°’
vezetSt gyujtott 6ssze és hurcolt internalétaborokba, ahol brutlisan bantalmaztak Sket®. A
nécik a Harmadik Birodalom ellenségeinek nyilvanitottak 8ket™. A 11. Vilaghabor( alatt a
koncentracios taborokba hurcult Jehova Tanui mas nemzetiségli tarsaikkal egyiitt akkora

csoportot képeztek, hogy lila hAromszdggel kiilonboztették meg 6ket.

A torténelmi egyhdzak sem - a krisztusi szellemnek megfeleléen - az elesetteket és
Kiszolgaltatott helyzetiiecket lattak a szektdhoz csatlakozdk csoportjaiban, hanem vallasos,

ideologiai ellenfelet. A katolikus egyhazi sajtoban rendszeresen szektaellenes irasok jelentek

%0 Makkai S., Dr (1917): A szektéak keletkezésének lelki okai 1917

%! Fazekas Cs. (1996) Kisegyhazak és szektakérdés a Horthy-korszakban 134.old.

%2 A Jehova Tani nem az egyetlen, sem a legnagyobb létszamot szamlalé kisegyhaz volt a két vilaghabor
kozott. A metodistak, adventistak, nazarénusok és baptistak sokkal elterjedtebbek voltak, és ugyanolyan
batorsagrol és becsiiletességrol tettek tanusagot a hitiik melletti kiallas szempontjabdl. Az 1920-49 kozotti
népszamlalasok Jehova Tanuit nem nevezik meg. (Fazekas Cs. (1996) Kisegyhazak és szektakérdés a Horthy-
korszakban 244-245.0ld.) Ebben az idészakban az 6sszes kisegyhdz nem kivanosnak, s6t tild6zottnek szamitott.
%3 pl: “szektarianus agitacio”, “rémhirterjesztés”, “szektaszervezetben valé megmaradas vagy abba valé
belépés”

% Fazekas Cs. (1996) Kisegyhazak és szektakérdés a Horthy-korszakban 177.0ld: 1941-42-ben Szegeden 4,
Nyiregyhazan 44 Jehova Tan(jat rend6ri feliigyelet ala helyeztek, ez utobbiak koziil 16-ot internaltak
%°1937-ben egy bizonyos Juhasz Ferenc jehovista cipészsegédrél egy Gjsagiro “leleplezé” cikket jelentetett meg,
mely szerint a férfi kommunista kapcsolatait felhasznalva lazitja a falusiakat. Az eset érdekessége, hogy Juhasz
feljelentést tett, de az Gjsagirot felmentették a vad al6l. (Fazekas Cs. (1996) Kisegyhazak és szektakérdés a
Horthy-korszakban 131.old.)

% Fazekas Cs. (1996) Kisegyhazak és szektakérdés a Horthy-korszakban 169.0ld.

% Megjegyzés: Az 1996-0s Evkonyv szerint Jehova Tandi 1946-ra 837 fovel csucslatszamot értek el, ami tobb
volt, mint a haboru eldtt barmikor. Az 1200 személy feltételezheten a tobbi kisegyhaz vezetdivel egyiitt
értendd, melyek ugyanolyan banasmodban részesiiltek, és a tisztviselok nem mindig tudtak kiilonbséget tenni
kozottik.

% Fazekas Cs. (1996) Kisegyhéazak és szektakérdés a Horthy-korszakban 186.0ld.

% Fazekas Cs. (1996) Kisegyhazak és szektakérdés a Horthy-korszakban 187.old.
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meg™®. A szekta, a hatalmon levék blinbakjava valt, akiket vallasellenességgel véadolhattak, a

magyarsag bomlasztoiként és belsd ellenségként tekinthettek rajuk®’.
Az iildézések hatdsa

Az eredmény nem maradt el: a szektdk rendkiviili mértékben megerdsddtek szamban és
Iélekben egyarant. A megalazott, elnyomott lelkek ldoztetésukben krisztusi kildetéstudatuk
meger6sitését lattak. A Jehova Tanli a vallasuk gyakorldsa érdekeben figyelemreméltd
leleményesseget fejlesztettek ki, és a hatdsdgok rossz bandsmddjara vald reakcidikat jo
tapasztalatokkent adtak tovabb egymasnak, mely masokat is arra sarkallt, hogy kdvessék
példajukat*’. Féja beszamoldja szerint a tarsadalmi létran felfelé torekvd parasztsag - akik
kozll sokaknak erre csak a szektakban adodott lehetségiik -, a megtisztulas iranti vagyukban
pozitiv valtozasokat eszkdzoltek életiikben®. A hatdsagok és az egyhaz altal rajuk aggatott
destruktiv jelz6 ily modon tires vadnak bizonyult, amivel inkabb hozzajarultak ahhoz, hogy
Jehova Tanudi a Il. Vilaghabord utdnra az addig csak kevés tagot szamlalé csoportbdl
figyelemreméltd tarsasagga valjék*’. Az allamszocializmus ideje alatt imperialista
bérenceknek tartottak ¢ket. Sajat kiadvanyuk szerint egyes vezetOket az Andrassy Ut 60-ban
tartottak fogva®. A késébbi beszamolokbol kideriil, hogy titkosiigynoki modszerekkel
figyelték ket

0 Fazekas Cs. (1996) Kisegyhazak és szektakérdés a Horthy-korszakban 191. oldalan hivatkozik az Actio
Catholica 1940-ben kiadott egyik flizetére, melyben Nyisztor Zoltan a katolikus egyhazat az élet tengerén a
mennyorszég felé (sz6 hajohoz, mig a szektékat az azokon gardzdalkodé kalézokhoz hasonlitotta: ,,A kaldézok
mar kipusztultak...a modern allamok pancélos hajoi kitrtottdk dket.....de a szellemi vilagbol, a vallasos életbdl -
Ugy latszik - még nem vesztek ki. S6t tobben vannak, mint valaha....” Nyisztor Zoltan: Szektak In: Actio
Catholica 78. Bp. 1940. 10-19 o.

* Fazekas Cs. (1996) Kisegyhazak és szektakérdés a Horthy-korszakban 195.0ld. utals: Szektasok - orszagfirok
In: Krisztus Kiralysaga, 1940. aprilis 1-2. 0 ,, ezek nagyobb veszedelmei a nemzeti életnek, mint a kiilsé
ellenségek. A kiilso ellenség fegyverkezik. Tudjuk mit csindl, ez ellen tudunk védekezni. De ezek a belsé
ellenségek ugy ragjak a nemzet testét, mint a szu a fat”

2 \Watch Tower Bible and Tract Society of Pennsylvania (1996) Jehova TanGi Evkényv-ben (Leleményes
hirdeték 78.0ld.) igy szamolnak be azokrol az évekrdl: “Kecskemétiné Etel, aki most a nyolcvanas éveiben jar,
és még mindig hiiségesen szolgal Budapesten, beszamol arrdl, hogy Tiszakarddon a testvérek kinn a hatarban az
ebédsziinetben tartottak az 6sszejoveteleket. Mivel kozdsen miivelték meg egymds foldjét, a csenddrok igy nem
tudtak megakaddlyozni ezeket az 6sszejoveteleket. Az 6szi, téli idoben pedig fonni jartak dssze a testvérndk, a
feérfitestvérek pedig elkisérték oket. Bar a csendorség figyelemmel kisérte a tevékenységiiket, nem tudtdik oket
megakadalyozni. Ha ilyen lehetéségek nem adodtak, a testvérek a kora hajnali 6rdkban vagy nagyon késén
gytiltek ossze valahol.”

* Féja G. (1984 Féja Endre 6sszeallitasaban), Reszkerdsck, adventistdk, lélekidézok....71.0ld.: , Mihelyt a szekta
tagjai elszaporodtak, egész zarandokmenetek indultak meg a gyar felé, vitték vissza az évek soran ellopott
vasakat és anyacsavarokat”

*1946-ra 837 Jehova Tan(jat tartottak szamon (1996-0s Evkényv adatai szerint). Ugyanez év oktdberében
kongresszust tartottak Nyiregyhazan 600 f6s hallgatosaggal, a rakovetkez6 évben pedig Budapesten, ahol mar
kétszer annyian jelentek meg.

*  Bdr a vallatdsokndl itt nem haszndltak olyan mértékben és olyan silyos fizikai kinzdsokat, mint a csenddri
kihallgatasokon, de az agymosas és az éjszakai szellemi kinzas néha még nehezebb volt, mint amilyen a fizikai
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Destruktiv vagy nem destruktiv

Az Allami Egyhéaziigyi Hivatal®’

, mely a Jehova Tanui és egyéb felekezetek tevékenységét
feligyelte a kommunizmus évtizedei alatt, négy nappal azutan sziint meg, miutan 1989. janius
27-én feloldozta az egyhazat érintd betiltasi tilalmat. Ett6l a datumtol egészen 1994-ig
Magyarorszagi Jehova Tanui Vallasszervezet, majd 1994-t61 Magyarorszagi Jehova Tanti
Egyhéz néven lett a torvényesen elismert felekezetek kozott bejegyezve®. 1993. és 1995,
kozotti idészakban a Jehova Tanuit*® csaladellenességilk miatt, a destruktiv szektak kozé
soroltdk, de késdbb az Orszaggylilés jovahagyta az egyhaz elnevezésének jogszerii
hasznalatat™. A 2002. évi személyi jovedelemadd 1%-at az egyhazak szémara felajanlé
ad6zok szama alapjan a Jehova Tanui a hatodik legtdmogatottabb vallas voltak, mintegy 5857

" 1
f&vel®l.

Mint minden vallasnak, Jehova Tanuinak is vannak negativ és pozitiv oldalai. A valsagban
levd vagy lelkileg labilis személyek hajlamosabbak vonzodni egy olyan kozosséghez®?, ahol
megértést és szeretetet kapnak. Kétségtelen, hogy egyes személyiségzavarokkal kiiszk6do
egyének csak sziik kereteket biztosito kozosségben tudjik megérizni lelki egyensulyukat®.
Durkheim csoportszolidaritds elmélete szerint minden vall&s szerepet jatszik a tarsadalmi
szolidarités szempontjabél, igy valamilyen igazsagot fejez ki**. Az egyik teriilet, ahol a
destruktiv gondolkodas felfedezheté a Jehova Tanuinal az, hogy a sajat meggy6z6désiiket
tartjdk igaznak, a tévedés minden lehetdségét kizarva. Az ldozottség tényét hitik
helyességének tekintik, sajat martiromsagukbdl tartjak fenn identitasukat. Ugyanakkor &k

maguk is gytiloletkampanyt folytatnak masok ellen®. igy az 4télt szenvedések egyuttal éppen

volt akkoriban” Watch Tower Bible and Tract Society of Pennsylvania (1996) Jehova Tandi Evkényv Fontosabb
feladatokat ellat6 felvigyazok 99.old.

“® |vanyi G. (1997) A Magyarorszdgi Jehova Taniii kiizdelmes évtizedeirdl 56.0ld.

#71987-ben az utolsé hivatalos adatban, az AEH 47 000-re becsiilte a Szabadegyhazak Tanacsanak
tagegyhazanak 6sszlétszamat. Jehova Tanui nem alkottak ennek részét, igy roluk csak becslések vannak (kb
6000-8000). (Forras: Gergely J. (2003) Szektak Magyarorszagon 124.0ld.)

*8 1994-re mér 14 556 személy vallotta magat a felekezet tagjanak, amely tagsag mindéssze egy éven beliil 9%-
0s ndvekedéssel elérte a 16 907 hirndkcsticszamot (Jehova Tanli 1996-os Evkonyve alapjan). Majd a kovetkezé
néhany évben a ndvekedés lelassult. 2012-ben 22593 személyt tartottak nyilvan, ami csak 1%-al volt tébb, mint
az azt megel6z06 évben. Lasd 2. szamU melléklet.

* a Moon vallassal, a Krisna tudattiakkal és a szcientiologusokkal egyiitt

%0 Egyuttal az 1994-ben megvalasztott szocialista-liberélis kormany a kérdést levette a napirendrél. (Lugosi A. —
Lugosi Gy. szerk. (1998) Szektak - Uj valldsi jelenségek... 8.0ld.)

5! Gergely J. (2003) Szektak Magyarorszagon In: Vernette: Szektak 127.old.

52 Siile F. (1997) Vallaspatoldgia 255.0ld.

53 Ilyen volt példdul az a kébitészeres vagy alkoholista beteg, aki egy ilyen kézésségben normalis életvezetést
tudott folytatni.” (Slle F. (1997) Vallaspatologia 257.0ld.)

> A maga médjan minden vallds igaz” (Mervay M. (2004) A szektak a gyermekvédelem szempontjabél 30.0ld.)
> A hat6sagokat és més egyhazak képvisel6it az Ordog szolgainak tartjak.
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ugy kovetkezményei sajat tanaiknak, mint az azokban tanusitott Kitartas bizonyitéka hittiknek

és életképesseguknek.

Az ideoldgiai hattér egy szigoru életformaval parosulva rendkiviili vonzderével hathat olyan
személyiségekre, akik szerint a vallas gyakorlasa egy meghatarozott viselkedésmintara
redukalhatd. A hitbeli kérdések racionalizdlodnak, a lelkiismeret, a belsd élet hattérbe
szorul®. Siile Ferenc® vallaspatolégiaval foglalkozé szakember szerint, lélektani
szempontbol egy mozgalom akkor nevezhetd destruktivnak, ha meggatolja tagjainak szabad
személyiségfejlodését, elvalasztja dket valodi dnmaguktol®®. E folyamat hatasara egyesek
tudattalanul elfojthatjak személyiségiiket, igy az an. arnyékszemélyiség™ 1éphet életbe, mely
a destrukcié irdnyaba sodorhatja az egyent. A valldsos oOnteltség, a masok vadolasa,
lebecstilése, akadalyozhatja a tarsadalmi parbeszédet®, mely azt eredményezi, hogy barmiféle
kritikat - mind szervezeti, mind egyéni szinten - hitik tdmadasanak vélnek. A patoldgias
vonasok kifejezésre jutnak a szorongasos élményekben, kisebbrendliségi érzésben és az
exhibicionista alazatoskodasban®™. A neurézis egy fajtaja, az ekkléziogén neurézis®?,
kifejezetten vallasos tévképzetekben megnyilvanulé koéros személyiségzavar, melyet mind az
érintett, mind a kornyezete nehezen ismer fel. A Jehova Tanui Egyhadzban a lelkigondozasi
feladatokat végzOk nem részesiilnek akkreditalt sajat élményi 6nismereti képzésben, melynek

kovetkeztében képtelenek megkllonboztetni a segitségre szorulok gondjait a sajat kezeletlen,

% Vernette, J (2003) Szektak 40.0ld.: "4 jehovistdk tehdt gyakorlatilag szinte sohasem hivatkoznak a lelki életre.
Nem ismerik sem a misztikus kinokat, sem a valldsi kételyt....Valldsi életiiktdl idegenek az érzelmek és a
lelkiallapotok...” Természetesen ez nem azt jelenti, hogy mindenki érzéketlen, azt viszont igen, hogy nem tudjék
kezelni az érzelmeket, és leginkabb titkoljak egymas, de onmaguk elél is. A hivéknek meg kell tanulniuk
elfojtani érzelmeiket, mint a ‘hustest kivansagat’. Foleg a kdzponti patriarchalis hierarchikus rendszerben a ndket
hisztérikusnak tekintik, ha érzelmeiknek mernek hangot adni. Kamaras Istvan 2006-2007-ben folytatott, tobb
vallas tagjait dsszehasonlito kutatdsaban a Jehova Tanui “erdsen kognitiv bedllitottsagukkal” leginkabb eltérnek
a tobbiektdl. (Kamaras I. (2009) Vallasossag, habitus, izlés (kutatasi jelentés) 22.old.)

% Dr Siile felmérése szerint ,, a Jehova Tan( kdz6tt 3-szor annyi a skizofrénids és 4-szer annyi a paranoid
skizofrénids, mint az dtlag populacioban” (Mervay M. (2004) A szektdk a gyermekvédelem szempontjabol
102.0ld.)

%8 Siile F. (1997) Vallaspatoldgia 257.0ld.

> Siile F. (1997) Vallaspatoldgia 269.0ld.

% A szektak hagyomanytalanséaga a konfliktuskezeléshen hatranyt jelent, mivel még nem léteznek a
konfliktusaik értékeléshez €s azok megoldasdhoz vezetd modellek, melyekbdl merithetnének. Ugyanez a
hagyomanytalansag, azonban elényt jelent az igehirdetésben, mivel még nem kdvettek el — illetve tetteik nem
ismertek a széles kdzonség szdmara - annyi kritizalhatot és riasztot, mint a torténelmi egyhazak. (Maté-Toth A.
(Gombos Jozsef — Kis Maria Rita szerk. 1998.) Szektak, vallasszociologiai megkozelitésben In: A
kisebbségekbdl allo tarsadalom konfliktusai 43.0ld.)

%1 Siile F. (1990) Vallas vagy pszichoterapia 128.old.

62 Az ekkleziogén neurozis kifejezést E. Schaetzing vezette be 1955-ben az. ,, Egyhdzi dogmatizmus okozta
neurozisok” jelolésére. Szerinte: ,,a ,,dogmatizmus” nem teologiai, hanem koznapi értelemben veendo: olyan
elhibazott vallasos nevelést jelol, amely rideg szigoraval, biintetéseivel akadalyozzdk az egészséges fejlodést”.
(Demeter J. (2006) Félelem vagy szeretet)
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gyakran a tudattalanban elfojtott projekcioiktol, mely kdvetkezményeként a valodi

segitségnyujtas helyett egy biinbakképzési mechanizmus indulhat be®,

Az egészséges kozosségek ismertetd jele az integralt (érett) személyisegek jelenléte, az
O6komenikus szemlélet és az aktiv karitativ tevekenyseg. Jehova Tanuinal ezek egyikére sem
létezik bizonyiték®. Alaposan gyanithat6, hogy a Tanuk a taglétszam fenntartasa érdekében
szellemi, fizikai erészakot alkalmazhatnak - melyeknek legkiszolgéltatottabb célpontjai

lehetnek azok a gyermekek, akiknek sziileik a szekta hatasa alatt vannak.

Ma Magyarorszagon a legfrissebb rendelkezésre &ll6 adatok szerint 22 593 személy® tartozik
a Jehova Tanuihoz, az 6ssznépességhez viszonyitva, a lakossagbdl minden 429 személybol
egy hivatalosan az egyhazhoz tartozik. Az Emlékiinnepen® résztvevok szama: 43271%. Azok
a problémak, melyek kozvetlenul a vallasi mozgalom sajat hivatalos tanitasaibol
szdrmaztathatdbak, nem elhanyagolhatd mennyiségli személy életét érinthetik, koztiik

gyermekekét és tizenévesekét is.
Tanitasbeli hattéres

Egy kiilsé szemlélonek fontos megertenie, hogy Jehova Tanudi hogyan tekintenek a sajat
kiadvanyaikra, illetve milyen szerepet tolt be a nyomtatott anyag a hivé Tantk életében. A
Tantk egyedi belsd logikaval kozelitenek az élet dolgaihoz, ¢és létezik egy belsd
torvényrendszer, ami mentén meghozzak donteseiket. A hit atadadsdnak modja magéban

foglalhat kiils6-belsd kényszert, ami egyeseknél erdltetett vallasi élményt eredményezhet.

83 A segitségkérd személy maga lesz a probléma. Ez kés6bb kifejtésre keriil a kikozositettekkel valé banasméd
alcim alatt.

% Kinda Istvan, Hivék. Egyhaz és szekta hatasa egy székely falu cigany lakossagara cimmel 2004-2005-ben
készitett tanulméanyéaban a jehovista szekta etnicizalodasat, elcigdnyosodasat a jehovistak ciganyokra iranyuld
offenziv téritésének és a helyi reformatus egyhazszervezet ciganyokat taszit6 magatartasanak hosszabb tavd
hatdsaként értelmezi. Az indoktrinicids folyamatot pszichés nyomadsra torténé kényszerli folyamatok
0sszességének, illetve a gyors tarsadalmi mobilizacid és anyagi segélyezések kombinacidjanak tekinti. Az Uj
vallas leginkabb a deprivaltak és a csaladi tragédidkat atélok korében terjedt. A vallasba integralodott csaladok
az alkohol és dohanyfogyasztasi szokasaikat is atértékelték, a hivok anyagi helyzete a stabilitds iranyaba mutat.
A kedvezd megitélés az életvitellel kapcsolatos (leginkdbb anyagi jolétben megnyilvanuld) eldrelépés
tapasztalatabol sziiletik.

A jehovistak mindig vallasuk kollektivitas-konstruald jellegét, k6zosségiik segitékészségét, a raszorulokkal valo
szolidaritasat ~ emelik ki (http:/lwww.jw.org/hu/jehova-tanui/gyakori-kerdesek/segitseg-a-katasztrofak-
aldozatainak/ letoltés ideje: 2013. junius 23). A szerz6 meglatasa szerint a 2005-ben lez(dulé arvizek - melyek
elontotték a faluvégén €16 szegényebb ciganylakossagot -, utdlagos kiértékelése ezt az allitast megcafolni latszik.
Mind a reformatus egyhdz, mind a Jehova Tanui vallas szemet hunyt a tobb tiz csaladot érint6 katasztréfa folott.
A megtérési folyamat felszinességére utal az, hogy krizishelyzetben a csoporton belili segitségnyujtas és az
empatia nem tudta atlépni a tarsadalmi-gazdasagi egyenetlenséget a bajba jutottak megsegitése céljabdl.

652012 adat szerinti 4tlagos hirnékszam, lasd 2. szam( mellékletben

% asd az 1. szama mellékletben

67 A 2012-es adat.. Lasd a 2. szami mellékeltben.

%A dolgozatomban elsésorban a vallds azon vonasaival foglalkozom, melyek a gyermekek és fiatalok életére
kdzvetlenil hatassal lehetnek.
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Egyes tobbgeneracios csaladok esetében, ahol elméletileg — és a gyakorlatban is — a nagy
csalad és rokonsag tobb tagja is a gyulekezet képviseldje, kiulondsen sérilékeny helyzetbe
kertlhetnek azok a gyermekek, akik nem szeretnének osztozni a hitnézetekben. Hogyan
torténik az ilyen fiatalok indoktrinacioja? Vajon mennyire vannak tudataban a csoporttagsag
elkotelezése felé hozott dontéseiknek és azok kdvetkezményeinek? Hogyan jelenik meg az

erdszak a tanitasokban? Milyen modszert alkalmaznak a ‘normaszegdék’-kel szemben?
“Hii es bolcs rabszolga” szerepe, avagy a kiadvdanyok hatalma

A felettes én (Freud) vagy Selbst (Jung), vagyis az emberi személyiseg legmeélyebb magva,
maga a lelkiismeret, ami minden embernek ‘megstigja’ a helyes viselkedést és gondolkodast.
Léteznek egyetemes emberi torvények, azonban az egyes emberek életutja nagymértékii
eltérést mutathat, még akkor is, ha ugyanazt az egyetemes valdsdgot élik meg. A szektak
vezetdi, narcizmusukban kizarjak az ovektdl kiilonbozo élmények megélésének lehetc’iségétsg.
Ezért felhatalmazva érzik magukat arra, hogy belépjenek a kovetk legbels6 maganéletének
szféréaiba, és atvegyék a lelkiismeret feletti irdnyitast. A Jehova Tanui vezetdsége biblia
tanitdsokba bujtatott szavakkal igazolja sajat létjogosultsat, mint akiknek kotelességik

I, Szelid, burkolt erdszakkal

gondoskodni a ‘haznéprél’’®, vagyis a gylilekezet tagjair6
g0gosnek, onzonek nevezik azokat, akik nem kivanjak beengedni életilk maganszférajaba a
tandcsokat. Ki az, aki gdgds vagy Onzé szeretne lenni, amikor tudja, hogy ezek a

tulajdonsagok isteni itéletet vonnak maguk utan?

A kozponti vezetés egy szervezeti felépitésben’ fejezédik ki, melynek képviseléi a helyi
vének”. A heti harom alkalommal torténé Osszejovetelek 1égkorében nevelkedett tagok -
koztuk gyerekek és fiatalok -, életében nagy jelentdséggel birnak a tarsulati tanacsokat

megtestesité Ortorony kiadvanyok, melyek viselkedési szabalyokat, 6ltozkodési, testapolasi

% Siile F. (1997) Vallaspatolégia 271-272.0ld.: Az alapité egyén lélektana

0 Kicsoda hat a hii és boles szolga, akit az & ura gondviselévé tén a hazanépén, hogy a maga idejében adjon
azoknak eledelt” (Biblia, Maté 24. fej. 45. vers Karoli forditas szerint)

"t “Jehova hatalménak az elfogaddsdhoz az is hozzdtartozik, hogy drizkediink a fiiggetlenség szellemétdl. Ha
gogosek vagyunk, ugy érezhetjiik, hogy semmiféle vezetésre sincs sziikségiink. Példaul elofordulhat, hogy nem
hallgatunk azoknak a tanacsara, akik vallaljak Isten népe kozott a vezetést. Isten létrehozta azt az elrendezeést,
hogy a hii és értelmes rabszolga osztdly megadja a szellemi eledelt a kellS idében (Mdté 24:45-47)....... Jehova
hatalmanak az elfogadésa azt is magaban foglalja, hogy dsszhangban cseleksziink a Szavan alapuld
tanacsokkal. A hii és értelmes rabszolga osztdly példaul arra int minket, hogy ,, maradjunk ébren, és maradjunk
meggondoltak” (1Tessz 5:6)..... igazdn béolcs, ha elfogadjuk a Biblia tandcsait, és nemet mondunk a Satan
vilagaban olyannyira elterjedt onzé életmodnak (1Jan 2:16). A hii és értelmes rabszolga osztalytol jovo szellemi
eledelt a kinevezett vének osztjak ki a gyilekezeteknek” (Watch Tower Bible and Tract Society of Pennsylvania
(2008) Fogadd el Jehova hatalmat! In: Ortorony, 6/15 21.0ld.13.bek.)

72 A gyiilekezeti vezetSknek a csoport tagjai vannak alarendelve, mig a férfiaknak, a ndk, aki ellent mer mondani
a hii és bolcs utasitasainak, azt Isten ellenségeként bélyegezhetik meg. Ezt a bels hierarchikus rendszert,
melyben a gyerekek vannak a legkiszolgaltatottabb helyzetben, teokratikus elrendezésnek nevezik.

7 Lasd 1. szamu melléklet.
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szokésokat és egészségiigyi dontéseket szabnak meg, ezenkivil a tovabbtanulassal™,
munkavallaldssal kapcsolatosan is iranyelveket mutatnak, s6t még életcélt is felallitanak a
kovetdknek. A szigoru szabalyrendszeren beliil nem marad sok lehetdség a sajat egyéniség és
szabad akarat kibontakoztatdsdra. A megtanultak, az allandé ismételgetés révén a
tudattalanban rogziilnek, melyre béven adodik alkalom a rendkiviil intenziv valldsos élet
keretében. Azok a gyerekek, akiknek sziilei elkotelezett csoporttagok, a hii és bolcs rabszolga
szellemi légkoreét szivjak magukba. A masodlagos szocializacios kornyezet, rokonok, baratok
kdzege, egy ilyen csaldd esetében az azonos meggy6zOdésiiek tarsasaga, mely konnyen
sugallhatja, hogy “minél tébb ember képvisel azonos meggydzddést, anndl konnyebben

feltételezheto, hogy ami elhangzik, az igaz”75.
Az abszolut tekintély elismertetése és az erészakos modszerek elfogadtatdsa

A sziil6k a i és bolcs rabszolga tanacsait’® hivatottak a gyermekeik felé kozvetiteni, akiknek
kertilnitk kell a sziiletésnapokat, karacsonyt, hisvétot és a nemzeti tinnepeket’’. A sziilék a

I”®, az Ortorony tanitasok felhatalmazzak

szigoru szabalyok betartasat fegyelmezéssel érik e
Oket a testi fenyitésre is: "A ’vesszd’, bar idonként szo szerint értendo, a sziil6i hatalmat
jelképezi, amellyel a sziilok hatdarozottan, de szeretetteljesen és helyes modon élnek, azért,

mert foglalkoztatja 6ket a gyermekeik 6rok jo'léte79".

Sajnos a tapasztalat szerint eléfordul, hogy a sziilok (vagy az egyik sziild) elég gyakran
értelmezik ezeket a tanitdsokat sz6 szerint, melynek kovetkeztében a gyermekek ellen
elkdvetett szébeli vagy akar fizikai erészak elterjedt a gyiilekezetekben®. Ugyanakkor az
Ortorony Tarsulat gondozaséban kiadott fiataloknak szant irodalomban sehol sem talalni arra

utalast, hogy egy Jehova Tanuja fiatal a csaladon kivul kérjen segitséget, esetleg egy tanaratol

"““De mi a helyzet a felséoktatdssal, vagyis a fSiskolai és egyetemi szintii oktatdssal? Altaldnos az a nézet, hogy
elengedhetetlen a sikerhez. Azonban sokaknak, akik ilyen oktatasra tdrekszenek, végil karos vilagi bolcsességgel
telik meg az elméjiik. Az ilyen oktatassal elvesztegetik fiatal éveiket, melyeket Jehova szolgalataban
hasznalhatnanak fel.” Watch Tower Bible and Tract Society of Pennsylvania (2008) Mondjunk nemet az
értéktelen dolgokra! In: Ortorony, 4/15. 4.0ld. 10.bek.

> EndraP, E. — Kratzer, S. (2006) Megbetegité hit? - Kiutak a valsaghol 46.old.

"® Mivel az Ortorony Térsulat kiadvanyai gyakorlatilag minden tan&csukat bibliaversek sokaségaval tdmasztja
ala, igy a hivekben konnyen kialakulhat az a meggy6z6dés, hogy egy isteni utmutatast kovetnek.

" Mindezeken kiviil a gyerekeknek nem ajanlott részt venni osztalykirdandulasokon, mert az “rossz tarsasag”-nak
szamit, a tanulmanyi versenyeket és sportrendezvényeket keriilniiik kell, mert az a versenyszellemet segiti el6.
824 fegyelmezés vesszeje a helyreigazitds eszkizét jelképezi, barmi legyen is az. A sziil6k szeretetteljes
fegyelmezéssel igyekeznek kiigazitani olyan hibakat, amelyek ha beleivddnanak a gyermek jellemébe,
felnéttkoraban sok keseriiséget okozndanak neki” (Watch Tower Bible and Tract Society of Pennsylvania (2008)
Gyermeknevelés egy engedékeny vilagban In: Ortorony, 4/1. 14.0ld.)

¥ Watch Tower Bible and Tract Society of Pennsylvania (2006) Sziil6k, legyetek j6 példaképek gyermekeiteknek!
In: Ortorony, 4/1. 9.0ld.

8 Az, hogy a "rosszalkodo’ kisgyerekeket kiviszik megverni, mert nem birnak végigiilni egy felnStteket is
probaratevé kétoras bibliai eldadast, teljesen hétkdznapi és elfogadhato a gyiilekezeti alkalmakkor.
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vagy egy mentalis szakembert6l. A csoport hivatalos tanitdsa szerint a gyiilekezeten kiviil
talalhaté személyek un. “vilagi bolcsessége” valojaban “démonoktdl jovo tanitasok™, melyek

a keresztény hit lerombolaséra hivatottak®".

A Jehova Tanuja fiatalok legtébbje zarkozott, kirekesztett az iskolai kornyezetébdl, éppen a
vallasa tanitasai miatt, de a gyulekezetben is a félelem Iégkore uralkodik: a fiatalok egymas
aruldiva valnak inkabb, mint barataiva. Probléméak esetén, a Jehova Tanui gyllekezeti
elrendezése szerint a gyerekeknek a szuleikhez kell fordulniuk, akik tanacsot kérhetnek a

1%2. Az Ebredjetek egyik Fiatalok kérdései rovatdban ez olvashatd: “A cikk elején

vénekto
idézett Mira ezt mondja: ,,Fogalmam sem volt, hogyan segitsek az osztalytarsamnak. Ezért
beszéltem egy gyulekezeti vénnel, aki adott néhany j6 tanéacsot, hogy miként segithetek ennek
a lanynak.” Igen, Jehova Tanui keresztény gyiilekezetében a tapasztalt férfiak a segitségedre
lehetnek (Efézus 4:11, 12)%." Jollehet a gyiilekezet lelki szolgalattal megbizott vezetdinek (a
véneknek) a legtobbjét a jo szandék vezérli, azonban 6k nem mentalis szakemberek!
Megitéléseik kizarolag az Ortorony kiadvanyokbdl johetnek, és szigoruan be kell tartaniuk a
teokratikus rend®* szabalyait. A szabad véleménynyilvanitas legkisebb jelét, beleértve a
kamaszkori lazadast, a Gonosszal valo szdvetkezésnek tekinthetik, melyet csirajaban el kell
fojtani, igy a fiataloknak kevés esélyik maradhat, hogy hangot adjanak félelmeiknek és
kételyeiknek. A gyulekezeti vének a tanacsok kovetésével, az alapvet6 Onismeret, az emberi
konfliktusok és krizishelyzetek kezelésének ismerete hidnyaban szamtalan esetben sulyos
sérelmeket, s6t karokat okoztak mar gyilekezeti tagok eletében, melyek megoldasaként

kdzdsségmegvonast alkalmaztak a sértettekkel szemben®.

A sziil6k az egyhazuk tanacsait kovetve egy biinteté Isten képét kozvetitik a gyermekeik
szamara, aki soha nem elégedett a teljesitményikkel. Ezenfelil a fiataloktdl az is
megkdveteltetik, hogy elnézzek sziileik alkalmankénti vagy rendszeres “acting out”-jait, s6t
értsék meg azokat. A Fiatalok kérdései konyv, Miért kell tisztelnem apamat és anyamat cimii
fejezete arra utal, hogy a sziilék tévedhetetlenek: "Erdekes mddon, egyes fiatalok kimeritik

magukat és sziileiket azzal, hogy ellenallnak a sziiloi utasitasoknak, csak azért, hogy késobb

81 El6fordulhat, hogy a kiilsé, j6 szandéku segitséget maguk a gyermekek fogjak elutasitani a sziil8ktél,
gylilekezeti el6ljaroktdl vagy magatdl Istentdl vald puszta félelembol.

% Mentalis betegségek esetén a sziilék elvileg kérhetik szakember segitségét, viszont ez a csoporton beliili
gyanihoz vagy megbélyegzéshez vezethet, mivel a sajat irodalmuk szerint a kikozositetteket tekintik
elmebetegeknek.

8 Watch Tower Bible and Tract Society of Pennsylvania (2005) Fiatalok kérdezik: Mit tegyek, ha masok
beszélnek nekem a gondjaikrol? In: Ebredjetek! 1/22: Fiatalok kérdezik: Mit tegyek, ha masok beszélnek nekem
a gondjaikrol? 21.old.

8 Lasd 1. szama melléklet

% Részleteket lasd a Kikdzositettekkel valé banasmod alcim alatt
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radobbenjenek, a sziileiknek mindig is igazuk volt.®*"

Ha a sziilének mindig igaza van, akkor
csakis a gyermek lehet hibas. E hibas gondolat alapjat képezi az dnvad és blintudat érzésének,
melyek gy tinik taptalajai és egyuttal kbvetkezményei is a szektas gondolkodasnak. A kor
bezarult: az igy felnevelkedett gyereknek nem sok valasztasa adodik a késobbiekben, hiszen
szocializacioja a csoporthoz kéti. Ha még el6 is fordulna, hogy a gyiilekezeti vezet6khoz
fordulna egy sulyosan bantalmazott fiatal, a sziil6je esetleges durva béantalmazésa vagy
szexualis jellegli visszaélése miatt, azok a Fiatalok kérdései konyvbél fognak neki tanacsot
adni. Szexuélis molesztalas esetén az Ortorony Tarsulat Gn. “két tana” elve 1ép életbe, mely
megkoveteli, hogy egy gyulekezeti eljarast csak két személy egybeesé allitasa esetén lehet
kezdeményezni. llyen esetekre a vének kiilon (tmutatast kapnak az Ortorony Tarsulattdl arra
vonatkozdan, hogy mi médon keriiljék el a hatdsagok vizsgalédasait’’. A Jehova Tandi
gyllekezeteiben - mint mas vallasokban is - valés probléma a gyermekek szexudlis
molesztalasa, mellyel eddig az Ortorony Tarsulat magyarorszagi képviselete nem hajlandd

szembenézni®®,
Indoktrindcié folyamata, az informadcié visszatartdsa és korldtozdsa

A tanokba valé bevezetés (indoktrinacié) a mar kordbban emlitett Hassan elmekontroll
meghatarozashoz all kézelebb, mivel a manipulatorok az aldozataik baratainak vagy tarsainak
tlnnek, sok esetben éppen a sajat szuleik, vagy kozeli csaladtagjaik. A gyermekek szektaba
valé modszeres bevezetése elsOsorba a sziilok érdeke, akik a gyiilekezeti k6zosségiikben

gyakorlatilag nem lehetnek elismert tagok, ha gyermekeik nem valnak a vallas hivatalos

8 Watch Tower Bible and Tract Society of Pennsylvania (2011. Masodik kiadas) Fiatalok kérdései 1. 1. fej.
16.0ld.: Amit apam mondott helyes volt

87 A vének testiiletének kiildstt 2012. aprilis 9-vel keltezett levél, mely jogi kérdésekkel kapcsolatos
eljarasmodokkal foglalkozik, a biincselekményekre vonatkozd bejelentések kezelésével kapesolatosan ezt az
Gtmutatast adja: “Ha a vének tudomasara jut, hogy egy Jehova TanUja vagy egy gytlekezettel kapcsolatban allé
személy egy dllitolagos biincselekmény részese vadlottként vagy dldozatként, akkor azonnal hivjdik fel a jogi
osztalyt. Néhany esetben a vének birdi bizottsdgot hoznak létre, hogy egy olyan helytelenséggel foglalkozzanak,
mely a biintetd jogot is megsérti (példaul: gyilkossag, nemi erdszak, gyermekbantalmazas, csalds, lopas és testi
sértés). Altalaban a véneknek nem kell késleltetniik a birdi bizottsag tevékenységét, de emellett szigordan
bizalmasan kell kezelniiik az tigyet, hogy elkeriiljék, hogy a vilagi hatosdagok, akik talan biiniigyi nyomozast
folytatnak az iigyben, sziikségteleniil belebonyolodjanak az eljarasba.”

88 2012. nyaréan, Candice Conti gyermekmolesztalasos ligyében az Alameda County Birésag elmarasztal6
itéletbe részesitette az Ortorony Tarsulatot, mivel az egyhaz bels torvénykezése lehetévé tette a molesztalast,
amiért 28 millié dollar kartéritésre itélték az vallasszervezetet: Ism. (2012) Candace Conti Awarded $28M In
Jehovah's Witness Sex Abuse Case, In: The Huffington Post, June 16. Még 2000-ben az USA-ban egy szervezet
alakult azoknak a szexualis molesztalasok aldozatainak érdekképviseletére, akik a Jehova Tanli egyhaz
tagjaitol szenvedtek el sérelmet (http://www.silentlambs.org/). Ausztraliaiban is tobb vizsgalatot inditottak:
Barney Zwartz (2013) Child in Jehovah’s Witness Court Bid, Ex-Jehovah’s elder facing sex charges In: The Age
Victoria Febr 19.
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tagjava®®. Bar csecseméket és kisgyermekeket nem keresztelnek meg automatikusan, a sziilék
mégis mindent elkdvetnek, a szeretetbombéazastdl az érzelmi zsarolason at, hogy gyermekiik a
megfeleld kor elérésekor megkeresztelt tagga valjon. Ez a gyermek termeészetes
szlikségletével valo visszaélés, mely szerint meg szeretne felelni a szileinek és a

1°°. A fundamentalista

kornyezetének, de ezt csak a sajat egyénisége feladasaval érheti e
dogmatizmusban még intelligens felnétteknek is nehéz megtaldlni a logikai érvelés hibas
voltat, a korai gyermekkorban pedig szinte lehetetlen®™. A legtobben nem fogjak fel a
dontésiik stulyat, mivel az nem tudatosul a leendd tagokban, hogy az egyhaz kizarja azokat a
személyeket, akik a vezet6k - sokszor nagyon is szubjektiv - megitélése szerint nem felelnek
meg a kdzosség szabalyainak. A tobblépcsds indoktrinacios folyamatot abbdl a szempontbol
fogom bemutatni, hogy az egyes allomasok milyen tényszer( felvilagositast tartalmaznak az

esetleges kizaras kovetkezményeir6l:

Elsé 1épés a bibliatanulményozas, melyet az Ortorony Tarsulat gondozasiban megjelent
fiataloknak frédott bibliatanulméanyozési segédeszkozokkel®” tartanak 4ltaldban a
gyerek szilei. Ezek egyike sem tartalmazza a kikdzosités sz6t. Noha a tanulméanyozo
elméletileg hallhat arrdl, hogy létezik ilyen elrendezés, de nem fogja fel annak a
sulyat. A kikozositést ugyanis egy misztikussag jellemzi; a gyilekezet tagjai nem
apolhatnak kapcsolatot a kikozositettekkel, és altalaban meg vannak gy6zodve arrol,
hogy az illeté valami sulyos biint kdvetett el. A legtobb kikozositett személy kikerdl a
csaladbdl, mert a csaladtagok kovetve az Ortorony utasitdsait, megszakitjak a

kapcsolatot a kizart csaladtaggal®.

89 A vezet6 pozicidkra (piispokségre és diakénussagra) vagyo férfiaknak a Timotheuszhoz irott elsd levelében
talalhatdak tanacsok 4,5 versek: “....Ki a maga hazat jol igazgatja, gyermekeit engedelmességben tartja, minden
tisztességgel; (Mert ha valaki az & tulajdon hazat nem tudja igazgatni, mimddon visel gondot az Isten
egyhazara?)” €s a 12. vers: “A diakonusok egy feleségii férfiak legyenek, a kik gyermekeiket és tulajdon hazaikat
jOl igazgatjak” (Biblia, Kéroli Gaspar forditas)

%0 Az a gyermek, aki azt tapasztalja, hogy csak akkor szeretik, ha megfelel masok elvarésainak, kénytelen
valamllyen neurozissal valaszolni, legkésobb akkor, amikor kudarcot vallott valamiben. Aki ugyanis nem tanulta
meg, hogy bizzon magaban, sajat erejében és képességeiben, az embertarsaiban sem fog bizni, és persze arra
sem lesz képes, hogy egészséges bizalommal legyen Isten irdnt. Az ekkleziogén neurdzisok legstlyosabb
kovetkezménye az, hogy egy kiszadmithatatlan haragos Istent, akinek drokké a bosszin jar az esze, egy olyan
Istent, akitdl félni kell - egy ilyen Istent senki sem lesz képes ,, teljes szivébdl és teljes lelkébdl” szeretni, ahogy a
Biblai kivanja” (EndraP, E. — Kratzer, S. (2006) Megbetegité hit? - Kiutak a valsagbdl 50-51.0ld.)

9! Endraf, E. — Kratzer, S. (2006) Megbetegité hit? - Kiutak a valsagbol cimii konyviikben egy példat hoznak fel
a korben forgo hibas érvelésre: ,, 4 Bibliat Isten nyilatkoztatta ki, ezért allitasai igazak. Ezt abbdl tudjuk, hogy a
Biblia iréi ezt mondjak.” (44-45.0ld.) Ezzel a gondolatmenettel gyakorlatilag barmit lehet igazolni, és barminek
az ellenkezdjét is, mivel az egyes kijelentések kolcsondsen igazoljak egymast.

% En kényvem bibliai torténetekrol; Ismeret, mely orok élethez vezet; Fiatalok kérdései 1-2; Hallgass a Nagy
Tanitora! Mindegyik kiadvany megjelent a Watch Tower Bible and Tract Society of Pennsylvania gondozasaban
% Ez csaladonként valtozhat, mivel nem minden tag koveti az Ortorony utasitésait teljes mértékben.
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Masodik lépésként a keresztelkedés elott a gyiilekezeti eldljarok 120 kérdést vesznek at a
keresztelkedésre jelentkezével, melynek egyike sem emliti a kikdzosités okait vagy
menetét. Ekkor a jeldlt kézhez kap egy, az Ortorony Tarsulat altal kiadott nem
nyilvanos terjesztésre szant kiadvanyt™, mely a 153-154. oldalon egy fejezet erejéig
ejt sz6t arrol, hogy a csoport belsé birdsaga kikozositést — vagyis kdzosségmegvonast
- foganatosithat azok ellen, akik eltérnek a tanitasaiktol®.

Harmadik lépésként kovetkezik az ily mddon felkészitett személy megkeresztelése, mely
altalaban egy nyilvanos helyen (pl: egy kongresszuson) tobb ezer tag elétt torténik.
Sem az ott elhangzott beszéd, sem a feltett két kérdés®® nem tartalmazza a kikozosités

sz6t.

Amig a kikozosités szokasa ardnylag ritkan és negativ szinben van feltiintetve az
indoktrinacio kezdeti szakaszaban, addig a keresztelkedés létfontossagu kovetelménykent van
megemlitve. A Fiatalok Kérdései konyv 2. kotete kihasznalva a fiatalok félrevezethetdségét
és tapasztalatlansagat, egy kérd6ivben probalja ravezetni a gyerekeket a keresztelkedés
fontossagara’’: “A keresztelkedés kovetelmény a keresztényeknek. lgaz. Jézus megparancsolta
a tanitvanyainak, hogy keresztelkedjenek meg (Maté 28:19, 20). Még 6 maga is
megkeresztelkedett. Ahhoz tehat, hogy Krisztus koévetdje legyél, neked is meg kell
keresztelkedned, ha mar elég érett vagy ahhoz, hogy donteni tudj ebben, és ez az dszinte
vagyad.® A fejezet nem ejt egyetlen sz6t sem arrél, hogy a keresztelkedéssel igazabdl egy

csoport felé kotelezte el magat a jelentkezd, mint ahogy arr6l sem, ha megis valaki

% Watch Tower Bible and Tract Society of Pennsylvania (2005) Szervezetten Jehova akaratanak cselekvésére
Befejez6 megbeszélés a keresztelkedésre jelentkezdkkel, 215.0l1d.

% “Olykor eldfordulhat, hogy a helyteleniil cselekvd konokul kitart biings magatartisa mellett és nem fogadja
kedvezoen a segité szandéku kezdeményezéseket. Talan semmi sem utal arra, hogy megbandshoz illé gyiimélcsot
teremne, vagy ilyen cselekedetei lennének és nem lathato nala az észinte megbanas a biroi meghallgatas utan.
Mi a teendé ilyenkor? Ki kell kézositeni a megbanas nélkiil helyteleniil cselekvot a gyiilekezetbol: nem lehet
tovabb tagja Jehova tiszta szervezetének. Mindez azért torténik, hogy a gylilekezet ne legyen kitéve a helytelendil
cselekvé rombolo befolyasanak és megorizhesse erkolcsi, szellemi tisztasagat és és jo hirnevét (SMozes 21:20,
21, 22:23,24).”

% 1. "Jézus Krisztus aldozata alapjan megbantad-e biineidet, és dtadtad-e magad Jehovanak, hogy az & akaratdt
cselekedd?" 2. "Megértetted-e, hogy ondtaddasod és megkeresztelkedésed Jehova Tanujaként, Isten szellemtdl
irdnyitott szervezetének tagjaként azonosit téged?”’

" Watch Tower Bible and Tract Society of Pennsylvania (2008) Fiatalok kérdései 2. Megkeresztelkedjek? 37.
fej. 304. old.

% Watch Tower Bible and Tract Society of Pennsylvania (1995) Dicsérni fogod Jehovat? In: Ortorony, 3/15.
szama pozitiv példaként emlit meg egy olyan esetet, amikor egy 6téves kislanyt kereszteletlen hirndknek jel6ltek
ki, az 6 kifejezett kérésére: ,, Argentindban egy lednyka tdbb hénapon at Gjra meg Ujra azzal fordult a gyulekezeti
vénekhez, hogy segitsenek neki alkalmassa valni arra, hogy Kiralysag-hirnokként szolgdljon. Idével a sziilei és a
vének beleegyezésiiket adtak, s megengedték, hogy kereszteletlen hirndk legyen. Mar hatasosan kinalja fel a
Kiralysag-lzenetet az ajtéknal. Noha még csak 6téves e leanyka, és nem tudja, hogyan kell olvasni, elméjébe
véste, hol talalhat6k meg bizonyos irasszévegek a Biblidban. Az irdsszveg kikeresése utdn megkéri a
hazigazdat, hogy olvassa fel a szoveget, majd magyarazatot fiiz hozza.”
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meggondolnd magat, akkor elveszitheti a szlleivel és a testvéreivel vald kapcsolatat. A
fiatalokra érzelmi nyomés nehezedik a gyulekezet tagsdga melletti elkotelezettségre, majd ha
késébb megvaltoztatnak véleményiiket, egy csapdaban talalhatjak magukat, melybdl csak
komoly veszteségek aran lesznek képesek kitorni®®. Egy fiatalember, aki a Jehova TanUi
vallds szerint nevelkedett, igy emlékszik vissza a sajat, kikozositéssel kapcsolatos
nézeteire: “Sok dolgot tudtam a Szervezetrdl'™ akkorra, hogy hogyan vélhatok TanGva,
viszont hogy mi van, ha valaki mar nem akar Tan( lenni, arr6l annal kevesebbet. Ugy voltam
vele, hogy azok, akik ,,elhagyjak Jehovat”, tobbé embernek sem szamitanak, és én soha nem
fogok olyan mélyre sillyedni. Ugyanis azokra, akik kilépnek az egyhézukbdl,
veszélyforrasként tekintenek, az Ortorony szerint meg kell velik szakitani minden kapcsolatot,
még ha csaldadtag, akkor is, és koszonni sem szabad az olyan embernek. Oket a ,, hitehagyott”,
elkiilontilt” es |, kikozositett” szoval illetik; és ezt nem ismerik el, de emberszamba sem
veszik, lenézik, alantas sopredéknek tartjik Sket. En tizenéves fejjel beleugrottam ebbe a
dologba, mikézben azzal &mitottam magamat, hogy mindezt 6nszantambdl teszem. Ha az
embert igy nevelik, és jot akar maganak, akkor esélye sincs mas utat valasztani, ugyanis sem

halalt, sem az elébb emlitetteket nem szeremé jézan eszii ember maganak. ™

Az indoktrindcié folyaman a fiatalok a vallasszervezet céljainak megvalosuldsara lesznek
kondicionalva, ahogy ezt az Iskola és Jehova Tanui fuzet nyiltan elismeri: “JOllehet a Tanuk
gvermekeinek személyes érdekeik fiizédnek az alapmiiveltség elsajatitasahoz, nem térekednek
hirnévre, vagy valamilyen kiemelkedd dllds betoltésére. Eletiik f6 célja az, hogy eredményesen
szolgaljak Istenliket. Az alapmiiveltség elsajatitasat eszkOznek tekintik e cél elérése érdekében.
Ezért altalaban olyan iskolakba iratkoznak be, amelyek szakmai felkésziiltség biztositasaval jo
alapot adnak a megélhetéshez mai vilagunkban. gy sokan szaktanfolyamokat végeznek el,
vagy szakiskolakba iratkoznak be. Tanulmanyaik befejezésekor a munkahelyet is aszerint
valasztjak meg, hogy lehetdleg ne akadadlyozza oket fohivatdasuk: a keresztény szolgdlatuk
végzésében 1%, Jehova TanGindl mindent, beleértve a palyavélasztast is, a vezeték altal

meghatarozott csoportideologianak rendelnek alad. A miivészi, tudomanyos vagy filozofikus

% \ernette, J (2003) Szektak 12.0ld.: ,, Senki sem ,,sziiletik” Jehova Tanijanak, vagy piinkosdistanak, legfoljebb
azza valik a személyes elkételezodés aktusaval - ez tobbnyire felndttkori uijrakeresztelkedést jelent. Innen fakad
tehat azoknak a kdzosségeknek a kohézios ereje, melyekhez mindenki 6nként, érett megfontolashol csatlakozik. A
Tanu koteléke szervezetéhez teljes és feltétlen.....Lassanként a Kiralysag-terme valik a gravitacios
kézpontjava...”

100 4sd 1. szam( mellékletben

U1 G. torténetét lasd a 3. szami mellékletben

192 \Watch Tower Bible and Tract Society of Pennsylvania (1989) Az Iskola és Jehova Tan(i Eletcélunk 4.0.
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érdekl6dési korrel szemben az egyszerti kétkezi munkat tartjak értéknek™®. A sziil6k feladjak

104

sajat identitasukat, an. felettes-én kompetencigjukat™", amivel kiszolgaltatott bdbokka valnak,

105 A tagok és a kozosségben felnevelkedd gyermekek nagy

és ezt raerdltetik a gyerckeikre
tobbsége arra kényszeriil, hogy elnyomja a sajat legbelsd vagyait, és egy rosszul értelmezett
én-feladasban sajat magat er6szakolja meg abban az igyekezetében, hogy ‘az indoktrinacid

»106

modellje szerinti belsd valtozast elérje Az egd erdlkodésébol, a kegyelem belsd

élményének atélése nélkuli vallasos tevékenység személyiségkarosito.
Kizart tagokkal valé banasméd

A magyar Jehova TanuUi életében - a vilag mas tajain fellépd, szervezetiikben torténd
valtozasok hatésara - kiemelked6en az utdbbi évtizedben Oltott tdmeges méreteket a kizart
tagokkal kapcsolatos probléma. A rendszervéltds utan elismerést kapott, addig Uldozott
Kisebbségnek szamito vallas latvanyos novekedésnek indult ugyan, de egy id6 utan ez

107 A vallassa valas els6 két szakasza, a sziiletés, és a novekedés utan, a Jehova

visszafordult
Tanui az intézményesilési szakaszba léptek, melynek autoriter vezetését egyesek éppen ugy
elutasitjak, mint maguk a Tanuk tették ezt a kezdetekkor mas egyhéazakkal. Vajon a Jehova
Tanuja Egyhaz képes a kialakult helyzetet egy emelkedettebb néz6pontbol tekinteni, és a
krisztusi szellemnek megfelelen kezelni a sajat volt tagjaitol jovo kritikat? Sajnos, a tények
szerint nem. A Magyarorszagi Jehova Tanti Egyhdz csatlakozott az Ortorony Tarsulat isteni
parancsként prezentalt gyiilolethadjaratahoz, melyet az altala hitehagyottakként bélyegzett
volt egyhéaztagok ellen folytat — koztilk olyanok ellen is, akiknek gyakorlatilag esélyik sem
volt masként dontenitk, hiszen beleszilettek a vallasba — , hasonléan ahhoz, amit néhany
évtizeddel korabban ellenik folytattak az altaluk “hamis vallas”-nak nevezett egyhazak. A
nyilvanossagnak szant kiadvanyokban is egyre tobbszor jelennek meg olyan gondolatok,
melyek a kikdzositett tagokkal valé mindenfajta kapcsolat megszakitasara 0sztonzik a még

aktiv tagokat: ,,Tegyik fel, hogy az orvos azt mondja neked, hogy ne érintkezz egy személlyel,

103 « 4 szellemi gondolkoddsmédod valészintileg olyan dontésekre fog inditani, amelyeket masok nem értenek.

Egy keresztény fiatal példaul tehetséges zenész volt, és minden tantargy kivaléan ment neki. Az iskola befejezése
utan az apukdjaval egyiitt ablaktisztitasbol élt, hogy teljes idejii evangéliumhirdetd, vagyis uttord lehessen,
ugyanis ezt valasztotta hivatasaul. A tanarai persze nem értették, miért dontétt igy, de te biztosan megérted, ha
mdr igyekeztél kozeledni Jehovdahoz” (Watch Tower Bible and Tract Society of Pennsylvania (2004) Fiatalok,
megalapoztatok jovétoket? In: Ortorony, 5/1.)

104 Eimuth K-H. (1999) A szektasok gyermekei 169.0ld.

19 A sziil6k felé elvaras, hogy gyermekeiket a vallas tagjaiva tegyék: ,, A keresztény sziildknek buzditani kell a
kicsinyeiket, hogy elérehaladjanak az énatadas felé és az alameritkezéssel elnyerjék Isten helyeslését
(Példabeszédek 4:1-7). Latjuk a gyonyorii eredményt — példas fiatalok szazezreit, akik szeretik Jehovat és
orokké szolgdlni akarjak 6t.” (Watch Tower Bible and Tract Society of Pennsylvania (1989) Segitsiink masokat,
hogy imadjak Istent! In: Ortorony 10/1.)

196 Sijle F. (1990) Vallas vagy pszichoterapia 130.old.

107 4sd 2.sz. melléklet
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aki egy fertéz6 és haldlos betegségben szenved™®. Nagyon is jol tudnad, hogy mit jelent az
orvos figyelmeztetése, és egész biztos, hogy szigoruan kdvetnéd azt, amit mondott. Nos, ezek a

hitehagyottak az ’elméjiikben betegek 109

és szeretnenek mdasokat is megfertozni a hitehagyott
tanitasaikkal (1Tim 6:3,4). Jehova, miként az orvos, azt mondja, hogy kerlljuk a veluk valo
érintkezést. Nagyon jol tudjuk, hogy mit ért ez alatt, de vajon minden teriileten megfogadjuk a

¢?M° Raadasul az Ortorony kiadvanyok nem tesznek kivételt ez al6l még

figyelmeztetés
akkor sem, ha csaladtagrdl van szo: ,,Most nézzink egy példat arra, hogy milyen aldasokkal
jarhat, ha egy csalad lojalisan tartja magat Jehova utasitasahoz, hogy ne apoljon kapcsolatot
a kikozositett rokonaival. Egy fiatalember tobb, mint 10 évig volt kikdzositve és ezalatt
édesapja, édesanyja, és négy testvére ,,nem keveredett egy tarsasagba vele”. Bar idovel
megprobalt részt venni a csaladi tevékenysegekben, dicséretes modon a csalad 6sszes tagja
megingathatatlan volt abban, hogy kertlje a vele valé kapcsolatot. Miutan visszafogadtak, azt
mondta, hogy mindig is hidnyzott neki a csalddjaval valo egyiittiét, foleg esténként, amikor
egyeddl volt. De elismerte, hogy ha a csaladja csak egy kicsit is tartja vele a kapcsolatot, az
mar csillapitotta volna hianyérzetét. Mivel a csaladtagok még a legcsekélyebb mértékben sem
kommunikaltak vele, egyebek kozt az égeto vagy, hogy veliik lehessen, inditotta arra, hogy
helyreallitsa a kapcsolatat Jehovaval. Ez jusson esziinkbe, amikor kisértést érziink arra, hogy
megszegjuk Istennek azt a parancsat, hogy ne apoljunk kapcsolatot kikdzositett
rokonainkkal”***. Egy masik forrasbdl, melyet a Tanlk a nyilvanossag tajékoztatasara Ui
weboldalukon adtak ki, arr6l olvashatunk, hogy van olyan helyzet, amikor ezen szigoru
szabaly alél mégis kivételt tesznek™?. Ha a kikdzositett személy a csaladfd, akkor a
patriarchalis rendszer szigorl szabalyai ra kevésbbé vonatkoznak, mert akkor a

198 Norvég szakértSk szerint a Jehova Tanti 2013 nyéri kongresszusan elhangzottak torvénysértéek. A
beszédek vilagosan atlépték a tiiréskdszobot. Amikor valaki mas csoportokat halalos kérokhoz és kigyékhoz
hasonlit, olyan teriletre 1épett ezzel, ami a diszkriminacio elleni torvények Iényege......az elhangzott beszédek
hasonl¢ retorikaval birnak, mint amiket az 1930-as években lehetett hallani a zsiddk ellen. Pontosan ennek
megfékezésére lett a diszkriminacio ellenes tdrvény bevezetve ” - nyilatkozta Niels-Erik Hansen, faji
diszkriminécid teriiletén dolgozé tanacsadd (Sprog, A. (2013) Jehovah's Witnesses under fire, In: Nyheder
25/07/2013)

199 Ha val6ban elmebetegeknek tekintik a vallasukat elhagy6kat, és a csaladtagoktdl a kapcsolat megszakitasat
kérik emiatt, akkor a Jehova Tanui a mentalis fogyatékkal él0ket is negativan diszkriminaljak.

19 \watch Tower Bible and Tract Society of Pennsylvania (2011) Megfogadod Jehova egyértelmii
figyelmeztetéseit? In: Ortorony, 7/15. 16 old. 6. bek.

1 \watch Tower Bible and Tract Society of Pennsylvania (2012) Arulds és hiitlenség az utolsé napok aggaszté
vonasa In: Ortorony, 4/15. 12.0ld. 17. bek.

Y2 Nem kizésitiink ki automatikusan mindenkit, aki siilyos biint kévet el. Am ha egy megkeresztelt Tan(
rendszeresen athagja a Biblia erkélcsi iranyelveit, és nem banja meg a tettét, akkor ker(lni fogjuk, azaz
kikozositjiik. A Biblia szavai egyértelmiiek: ,, Tavolitsatok el a gonosz embert magatok koziil” (1Korintusz 5:13).
Mi torténik akkor, ha egy férfit kikdzdsitenek, de a felesége és a gyermekei Jehova Tandi maradnak? A
csaladtagok nem &polnak szellemi kdzosséget a kikozositett személlyel, ugyanakkor a hazastarsi kapcsolat és a
sziil6-gyermek viszony ugyanigy megmarad.” Jehova Tan(i hivatalos honlapja, Gyakori kérdések: Onok keriilik
a vallasuk korabbi tagjait?
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csaladtagokkal valdé kapcsolattartds tilalma alél felmentést kaphat. Ugyanez nem
alkalmazhatd egy méasként gondolkodd vagy éppen deviéns fiatalra, akiknek ugyanugy vagy
még sokkal jobban sziiksegik lenne a szileikkel vald kapcsolattartasra, kivaltképpen életiik
ezen sebezhetd idOszakaban. Ezekkel a fiatalokkal még a csalad részérdl torténd
“legcsekélyebb mértékii kommunikacio” is, Istennel szemben torténd arulasnak és
hiitlenségnek szamit a vezeték szemében'*? Mivel Magyarorszagon léteznek olyan csaladok,
akik masodik, esetleg harmadik generacios Jehova Tanui, ezért ez a gond érinthet

tizenéveseket is™*,
Tarsadalmi ligyekben valo részvétel

Jehova Tanudi nem kapcsolddnak be semmiféle politikai vagy tarsadalmi tevékenységbe, mert
hitlik szerint a jelenlegi vilag javithatatlan. Az egyén megtérését is a tarsadalmi tigyektdl valo

eltavolodasban mérik 1™,

Ennek némiképp ellentmond a konformista behddolas a
mindenkori fenndll6 rend eldtt, sot kifejezetten biliszkék arra, hogy torvénytiszteld
&llampolgérok hirében allnak™'®. Szocialis és Karitativ tetteket nem hajtanak végre, mert gy
gondoljak, hogy maga a TanUva valasi folyamat segiti el6 az egyen tarsadalmi mobilizaciojat
és beilleszkedését. Am a téritési tevékenység kifejezetten a vallas terjesztését, a taglétszam

novelését célozza meg, nem pedig a személyiség integralasat és fejlodését.
Jogi hattér
A torvény eértelmeében a sziiloknek joguk van a sajat vallasi hitnézeteiknek megfeleléen

117

nevelni a gyermekeiket™". A torvény szintén eldirja, hogy a ,,lelkiismereti és vallasszabadsag

13| 4sd a 89-es labjegyzetnél megjelélt forrast

114 Adele R. Fors egy negyedik generacos Jehova Tantja csaladban nétt fel Canadaban. 13 évesen kizartak a
csoportbdl, a csaladja ridegsége miatti szeretetlen Iégkdrt nem birta elviselni, ezért megszokétt otthonrél. Az
identitaszavarral kiizdé gyermek prostitucioval tartotta fenn magat €s marginalis csoportokhoz vetédott. 2011-
ben kiadott egy kdnyvet Adele, et al.: Jehovah's Witnesses, Hells Angels, Serial Killers, Dissociative Identity
Disorder and a 14-year-old Run-Away cimmel, melynek egyik célja a nyilvanossag felvilagositasa a
elmekontrollt gyakorlo szektak miikodésérdl.

"3\/ernette, J (2003) Szektak 90-91.0ld.: ,,...mivel az ij vildg csak a mostani rossz tarsadalomnak és politikai
rendszereinek a pusztuldsa utan johet el, a gyongeség és széhullas minden jelére felhivjak a figyelmet. Mégpedig
dromest, s nem a szerencsétlenség, hanem a boldogsag profétaiként, mert az elveszett paradicsom
visszatérésének eldjeleit olvassak ki beldliik.”

116 \ernette, J (2003) Szektak 89-90.0ld.

Y7 A 2011. évi CCVI. a lelkiismereti és vallasszabadsag jogardl, valamint az egyhazak, vallasfelekezetek és
vallasi kozdsségek jogallasardl sz616 torvény 1. § (1-2) szerint: "Mindenkinek joga van a lelkiismeret és a vallas
szabadsagahoz. 4 lelkiismereti és valldsszabadsag joga magaban foglalja a vallds vagy mds meggydzédés
szabad megvalasztasat vagy megvaltoztatasat és azt a szabadsagot, hogy vallasat vagy mas meggyézodését
mindenki vallasos cselekmények, szertartasok végzése Utjan vagy egyéb modon, akar egyénileg, akar masokkal
egyiittesen, nyilvanosan vagy a maganéletben kinyilvanitsa vagy kinyilvanitasat mellozze, gyakorolja vagy
tanitsa."

22



gyakorldsdt az oktatdsi intézményben lehetévé kell tenni”™®, a vallas vagy meggy6z6dés

kifejezésre juttatdsdnak szabadsaga azonban nem utkdzhet masok jogaiba. A Polgari és
Politikai Jogok Nemzetkézi Egységokmanya 18. cikke foglalkozik a vallas és lelkiismereti
szabadsag kérdésével, ami szerint mindenkinek joga van a gondolat, a lelkiismeret és a vallas

szabadsagara™'®

. A Btk. szerint lelkiismereti és vallasszabadsagnak a megsértésében vétkes az
“aki mast a lelkiismereti szabadsdgdban erdszakkal vagy fenyegetéssel korlatoz”*®. Az
egyhazi térvény szerint az allam és az egyhazak kiilonvaltan miikddnek - ami a dicstelen
multd Allami Egyhéziigyi Hivatal példaja utdn nem meglepd -, és az allam az egyhazak
iranyitasara, feliigyeletére szervet nem mikddtethet és a belsd egyhdzi szabalyzata alapjan

hozott dontéseket az allami hatésagok nem vizsgalhatjak'?.

Ahogy mar korabban tortént erre utalds'??, a Jehova Tan(i 1994-t31 Magyarorszagi Jehova
Tanli Egyhaz néven lett a torvényesen elismert felekezetek kozott bejegyezve. Ez az
elnevezés azonban vita targyat képezte, és képezi azOta is, bar az egyhazi térvények
modositasanak sziikségességét a Parlament elismerte, sem a jogi szabalyozédsban, sem a

123 Az egyhazi torvény azota

szervezett kutatdsban és tdjékoztatasban nem tortént eldrelépés
tortént modositasai miatt tobb magyarorszagi vallasszervezetnek — koztiik Jehova Tandinak is
- az egyhéazi statusza Ujra vitatottd valt, de a Jehova Tanuinal a Parlament 2012-ben Gjbél

124" A liberalis torvények'?

jévéhagyta az egyhdazi bejegyzést teljes mellszélességgel allnak az
egyhazi statuszt elnyert, ugyanakkor vitathatd tarsadalmi hatasd vallasi mozgalmak mellett.
Természetesen ez egy Kkivanatos és emberi jogokat és lelkiismeretet tiszteletbentartd,

demokraciat el6segité dontés. Ugyanakkor azok a fiatalok, akiknek szintén joguk lenne a sajat

118 2011. évi CCVI egyhézi torvény 1. fejezet 3. § (1)

"YEza jog “magdban foglalja a vallas vagy meggydzddés szabad megvilasztdsat vagy elfogaddsat és azt a
szabadsagot, hogy vallasat vagy meggyozodesét vallasos cselekmények és szertartasok végzése utjan akar
egyénileg, akar masokkal egyiittesen nyilvanosan vagy magankorben kinyilvanithassa, gyakorolhassa és
tanithassa. Senkit sem lehet olyan kényszernek alavetni, amely csorbitana azt a szabadsagat, hogy sajat vallasa
vagy meggyozodése legyen, vagy hogy ilyent elfogadjon. A vallas vagy meggyozddeés kinyilvanitasanak
szabadsagat csak a torvényben megallapitott olyan korlatozasoknak lehet alavetni, amelyek a kdzbiztonsag, a
rend, kozegészség, az erkolcs, vagy masok alapvetd jogai és szabadsagai védelmének érdekében sziikségesek”.
120 Biintetd torvénykonyv: 1978. évi IV. torvény 174/A. §

121 2011. évi CCVI egyhazi torvény 2. fejezet 2. 10 § (1-4.)

12210. oldalon

123 Annak ellenére, hogy az Eurépa Tanacs 1992-es ajanlésa utan az Eurdpai Unié Parlamentjének ajanlésa is
megfogalmazddott 1996-ban, ami egyértelmiivé tette, hogy az EU-ba igyekvd kozép-kelet-eurdpai allamoknak is
meg kell felelniiik a nyugat-eurdpai normaknak (Lugosi A. — Lugosi Gy. szerk. (1998) Szektak - Uj vallasi

Jelenségek...8.0ld.)

124 «2012. februdr 27-én Magyarorszag kormanya elfogadott egy egyhazi torvénymédositast, mely alapjan
Jehova Tandit elismert vallasként jegyezték be. Ez a jogi statusz tovabbi segitséget nydjt a johir prédikalasbhan
Magyarorszagon. Ezenkiviil adomentességet is biztosit, valamint lehetdvé teszi, hogy adomanyokat fogadjanak
el.. “Watch Tower Bible and Tract Society of Pennsylvania (2013) Jehova Tanui Evkonyv 30.old. A parlament
jovahagyta az egyhazi bejegyzést

125 Az Egyhaz triikkos adatkezelése eddig nem tint fel az Adatvédelmi Hivatalnak (Sarkadi-Nagy M. (2011)
“Erdlteti a transzfiiziot”: az orvosoktol gyiijtottek adatokat a jehovdsok)

23


http://www.complex.hu/jr/gen/hjegy_doc.cgi?docid=97800004.TV

lelkiismeretlikhdz, jelenleg nem részesiilnek torvényi védelemben. Egyes javaslatok szerint a
Kiszolgaltatott egyhaztagok védelme céljabdl a torvény az egyhaz megjeldlést kizéardlag a
ténylegesen keresztény kozosseégek szamara tartsa fenn és csak azon csoportok szamara, akik

valoban tevékenyen részt vesznek szocialis, neveldi és kulturalis teriileten is'?,

Az Eurdpai Tanacs Parlamenti Kozgytilése egy 1999-es ajanldsaban Ujabb javaslatot tett a
szektak'?" illeglis tevékenységére vonatkozéan'?®. A Nemzetbiztonsagi Hivatal 1999-ben
szintén felhivta a figyelmet a szekték tarsadalmi veszélyeire'®®. Ilyen, aldozatokat segitd
tarsadalmi szervezet azonban a mai napig nem létezik hazankban. Az aldozatok vallomasai

nélkul pedig nem lehet a szekték tarsadalomra gyakorolt hatasait felmérni.

Hegyi Gyula, az Eurdpai Tanacs meghizasabdl vett részt a szektak illegalis tevékenységeirdl
sz0l6 ajanlas kidolgozdsaban. A politikus elismeri az intoleransok toleralasanak nehéz
erkolcsi dilemméajat, mégis a tarsadalmi kozbelépést siirgeti**. A lelkiismereti szabadsag
feltétlen és osztatlan, ha nem sérti az emberi jogokat, vagy nem vét a jo erkdlcs és a kozrend
ellen. A torvényhozok a szektakkal kapcsolatos védelemben elegenddnek gondoljak a Btk.
alkalmazasét, ugyantgy, mint barmilyen mas civil egyesiiletre vonatkozéan'®!, ugyanakkor a
birdsagok csakis a kdzrend vagy egyenek jogainak sérelme esetén Iéphetnek fel, melyet nehéz
bizonyitani a szektatagok esetében. A szellemi manipulacié biincselekménye lehetne
torvénybe iktathato, ezzel viszont sulyosan seriilne az Emberi Eurdpai Jogi Egyezmeny 9.
cikkelye. A vallas es lelkiismereti szabadsag sziikségtelenné teszi a ‘szektatorvény’
bevezetését, mert az sértené az alapjogokat és mas tradicionalis vallasokat>. A

133

megfigyelokozpontok felallitasaval, melyek meghallgatnak és Kivizsgdlndk a panaszokat™”,
nem seériilnének mas vallasok jogai, viszont a sértettek jogai is érvényre juthatndnak. A

126 Mervay M. (2004) A szektak a gyermekvédelem szempontjabél 145.old.

127 A jelenlegi magyar jogszabalyok a vallasi kozosség megjeldlésére a ,,szekta” szot nem alkalmazzak (Gergely
J. (2003) Szektadk Magyarorszagon, In: Jean Vernette: Szektak 111.old.)

128 “ahol az sziikséges, Gsztonézzék a valldsi, ezoterikus vagy spiritudlis csoportok &ldozatait vagy azok
csaladjait segitd tarsadalmi szervezetek létrehozasat, kiilondsen a kelet- vagy kdzép-eurdpai orszagokba” Az
Eurdépa Tanacs Parlamenti Kozgytilése 1412-es ajanlas (1999), A szektak illegalis mitkodése (10/V)

129 Nemzetbiztonséagi Hivatal Evkonyv (2007) A Nemzetbiztonsdgi Hivatal f5 tevékenységi iranyai, A
tarsadalomra veszélyes “valldsi” mozgalmak /3.

130 Az Eurépai Tandcs jelentése, a szakértk jelentése, amelynek alapjan ez az anyag késziilt, elismeri és
kimondja azt, amit a magyar sajtéban még vitatnak...., hogy vannak visszaélések, vannak a hittel kapcsolatos
visszaélések. Léteznek olyan vallasi kbzosségnek dlcdzott biinszovetkezetek - ezt a kifejezést is lehet hasznalni -,
melyek stlyos karokat okoznak embereknek, csaladoknak és a tarsadalomnak” (Hegyi Gy. (2000) Eurdpai
szemmel a szektakrdl: az Europai Tandcs “A szektdk illegalis tevékenysége”.... In: Theologiai szemle, 111-115.
old.)

131 \ernette, J (2003) Szektak 94.old.

132 1984-ben az USA nagy egyhazainak vezetéi kialltak az adocsalassal vadolt Moon tiszteletes mellett, mert
véleményiik szerint az alkotméanyos garancian keletkezé legkisebb repedés is potencidlisan minden vallast
fenyeget (Vernette, J (2003) Szektdk 92.old.)

133 \Jernette, J (2003) Szektak 94-95.old.
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lelkiismereti szabadsadghoz hozza tartozik, hogy mindenkinek joga van rendelkeznie a lelkével

és az életével, feltéve, ha kellen tajékozott a szabadsagat fenyegeté veszélyekrol™,
Korabbi kutatasok 6sszefoglalasa

Az Apoldgia Kutatokdzpont kdnyvet és informacids flizeteket adott ki, melyek a keresztény

hitvédelem szempontjabol késziiltek és a Jehova Tandi tévtanitasaira hivtak fel a figyelmet'®.

A Budapesti Ismeretterjeszté Tarsulat 1994-ben egy dokumentécids és informécios kdzpontot

hozott létre, Claritas Program®*®

néven, mely a tarsadalomellenes kultuszokkal szembeni
védelmet tlizte ki célul. Ennek a programnak a keretében kiadtak egy tn. “lila fizetet™™,
mely Jehova TanU magyarorszagi torténelmét foglalja 6ssze. Az 1998-ban kiadott Szekték - (]
vallasi jelenségek cimii tanulmanykdtetikben Jehova Tanui nem kertilnek megemlitésre,

mivel a mozgalom Magyarorszagon nem tekinthetd ﬁjnaklgg.

A 2008-ban kozzétett™*® Szegedi Tudomanyegyetem Vallastudomanyi Tanszék vallaskutatasi
programja négy terlleten vizsgalta a vallasi k6zOsségek és a valldsossag osszefliggéseit: a
gondolkodasmaod, érzelemvildg, motivaciok és gyakorlatok szempontjabdl. Egy masik
széleskorii, 2006-2007 kozotti kérdoives adatfelvétel sordn Kamaras Istvan vezetésével tortént
a vallasossag életvitelre, izlésre és értékitéletre kiterjedt kutatas**’. Mindkét kutatasba Jehova

Tanuit is bevontak*.

3% \ernette, J. (2003) Szektak 108.0ld.

135« Gszinte , istenkeresé emberek tomegeinek a megeldlegezett bizalmdval élnek vissza, amikor sok dologban
szandékosan, teljesen félrevezették Gker” (Szalai A. (2001) Jehova és a szervezet 228.0ld.)

BoA program az uj egyhaziigyi torvény 6ta nem miikodik.

37 Tartalma gyakorlatilag megegyezik az 1996-0s Evkonyvben irott torténelmi beszamol6val.

38 | ugosi A. — Lugosi Gy. szerk. (1998) Szektak - Uj vallasi jelenségek ... 12.old.

139 Maté-Toth A. - Nagy G. D. szerk. (2008) Szegedi Vallastudomanyi Tanszék Vallas a tarsadalomban 3. kétet,
Vallasossag-véaltozatok. Vallasi sokféleség Magyarorszagon

140 Kamarés 1. (2009) Vallasosség, habitus, izlés (kutatasi jelentés)

141 Egyéb kutatasok: Szenes M. (2009. Mikonya Gy.- Szarka E. szerk.) Uj vallasi mozgalmakba belépett fiatalok
életiitjellemz6i a megtérést megelézéen In: Uj vallasos mozgalmak és a pedagdgia, sajatos nevelési problémak az
iskolaban 40-65.old.
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A Jehova Tanti csaladokban felnevelkedett fiatal
felnéttek korében végzett kutatas

Elokutatas

Ahogy mar fentebb kifejtésre keriilt, Magyarorszdgon ma még nem létezik olyan szervezet,
mely segitséget nyUjtana a szektdk aldozatainak. Ezek az egyenek és csaladok kiléndsen az
ezredfordul6 6ta egyre nagyobb szdmban vannak jelen internetes vitaférumokon, blogokon,
hogy megosszdk egymassal torténeteiket és probaljak visszanyerni lelki egyensulyukat.
Néhany blognak magam is latogatdja, és rendszeres olvasdja vagyok, ahol felfigyeltem olyan
fiatalok hozzaszOllasaira, akik sziletésiik vagy egész kis gyermekkoruk o6ta a Jehova Tandi
vallas szerint nevelkedtek, ugyanakkor nem titkolt indulatokkal, fesziltségekkel vannak tele.
Elkezdtem érdeklédni a torténetiik irant, végil sikeriilt meggy6znom néhanyukat, hogy

osszék meg velem gyermekkoruk tapasztalatait**.

Csoportos interja

Ezek a torténetek 0sztondztek arra, hogy tobb olyan személy véleményeét is kikérdezzem, akik
a vallas tanai hatasara iskolaéveik alatt a vallasi massagukbol kifolyolag éltek meg
nehézségeket. A kutatas els6sorban tajékozodas céljat szolgalja, nem reprezentativ jellegi,
viszont egy bepillantast enged egy zart kozosség legsérulékenyebb tagjainak megéléseibe,
olyan folyamatokat tar fel, melyek mas modon nem lennének lathatdak. A megkérdezettek
egyike sem tagja mar a csoportnak, s6t ketten kozullk hivatalosan nem is voltak soha, igy a
vélemény is csak az egyik oldalrdl értékelhetd - a sértettek, illetve a (mar) kivulallok
szemsz0gébol nézve. Azonban ennek a nézépontnak éppen olyan létjogosultsaga van, mint

barki mas lelkiismereti és vallasszabadsaganak.
A mddszervalasztas indoklasa

A kutatasi kerdésemben arra keresem a vélaszt, hogy milyen modon gondolkodnak az
érintettek - nevezetesen a szektak indoktrinacidja alatt nevelkedd gyermekek -, az iskolaban
atélt élményeikrodl és azok életiikre gyakorolt hatasairol. Ezért a kvalitativ modszerek kozil a
csoportos interjut taldltam a legcélravezetObb eszkdznek, mivel egy szervezetet érintd

problémarol szeretnénk egy pontosabb benyomast nyerni. Az adott helyzethez igazodva egy

142 | 4sd a 3. szam( mellékletben
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aszinkron online csoport**?

144
k

szervezése volt megoldhatd, mivel a résztvevok a vilag kilonb6z6
részén élnek™", igy az elfoglaltsag és az id6zonabeli eltérés miatt ez bizonyult a
legcélszertibbnek. A résztvevok nem részesiiltek dijazasba, részvételik onkéntes volt. A
Szocialis Munka Etikai Kodexének megfeleléen az interjualanyok altal megadott alneveket a

kiértékelés soran fiktiv monogramokra valtoztattam.

Az internetes csoportnak szamos egyéb elénye is van. Az egyik ilyen, hogy a személyes
jelenlét és fesziiltség hianya miatt a résztvevok oldottabbakka valnak, kevésbbé koncentralnak
a moderatorra, emiatt konnyebben tarjak fel személyes attitiidjiiket. Ez a kutatasi forma az
anonimitasnak'*® koszonhetden sokkal nagyobb nyitottsagot tesz lehetévé a résztvevék
szamara, amit az adott téma megkivant. Kevésbbé érvényesilnek az egyéni személyiségi
vonasok is (pl ha valaki félénk, vagy bobeszédil). Természetesen a hatranya az, hogy a
személyes jelenlét hidnya miatt az emberi érzések, metakommunikacios hatasok kevésbé

vannak jelen, illetve teljesen hidnyozhatnak.

A moderalas leginkabb a személyes emailcimekre torténd kapcsolattartdsban tortént. Az
interju technikai Kivitelezése egy google dokumentummal valdsult meg, mely
hozzaférhetdségét megosztottam a résztvevékkel. Igy a dokumentumot mindenki szabadon

szerkeszthette, ideje fuggvényében.
A csoport 6sszetétele és koriilményei

Kutatdsom egy nehezen megkozelithetd csoport feltérképezésére iranyult, igy a csoport
toborzasat informatorokra épiilé eljarassal valositottam meg. Egy kapott emailcimlista
alapjan, egy meghivét kildtem korbe, melynek végére jelentkezési lapot csatoltam. A
beérkezett jelentkezOkrdl a szolgaltatott adatok alapjan rovid ismertetSt irtam. A csoport
szervezése nehézségekbe is Utkozott, mert személyes megkeresésemre tobben jelezték, hogy
szivesen résztvennének ugyan, de errdl a témardl nem szivesen beszélnek. Ertheté modon
egyes gyermekkori emlékek felidézése fajdalommal jarhat, a Kitarulkozas ndvelheti a
sebezhetbség érzését. A csoportban ket olyan személy is volt, akik mar el6zetesen elkiildték a

torténeteiket.

143 Vicsek L. (2006) Fékuszcsoport 305.0ld.

144 Vicsek L. (2006) Fékuszcsoport 306.0ld.

145 Ebben a kutatasban az anonimitas nem volt teljes, mivel a résztvevok koziil néhanyan személyesen is
ismerték egymast. Egyesek a virtualis térben mar ismert alneviikkel vettek részt a kutatasban, ahol mar
talalkozhattak a tobbi résztvevvel, bar személyesen még nem talalkoztak. Az anonimitas, vagy
beazonosithatatlansag itt elsdsorban a Jehova Tantli szervezet felé szolt, akik még mindig potencialis veszélyt
jelenthetnek a volt tagokra, akik a gyiilekezet bels6 életérél nyilatkoznak. Az interjiban hasznalt alnevek helyett
fiktiv monogramokat hasznaltam az adatok kiértékelésénél.
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A csoportos interjura 2013. junius 7. és julius 30. kdzott keriilt sor. A valaszok zome az els6
két hétben érkezett, de egy-két vélemény késébb kerilt bele. A valaszaddok atlagéletkorkora
29.3 év volt, a nemek aranyaban a n6i nem mintegy 43%-ban képviseltette magat a férfiakkal
szemben. Az alabbi tablazatban foglaltam Gssze az interjii aktiv résztvevéirél begylijtott

adatokat, informéaciokat:

47 21 26 56 24 32 25
férfi férfi né férfi férfi né nd
26 N/A 6 12 N/A 14 6
3 5 7 5 8 2 3

felséfok technikum  fels6fok felsofok kdzepfok kdzepfok kozépfok

informati-  tanul6 fizikus vallalkoz6  operator operator alkalmazott
kus
2 3 3 2 3 2 2
nincs van van nincs van szlleivel nem igazan
nincsen,
csak az
dccesevel

1. tablazat: Az interju alanyok adatai

Kérdések

A kérdések™*® megfogalmazasanal mddszertani elvarasokat vettem figyelembe, az egyik
legfontosabb szempontom volt, hogy az ne utaljanak direkt médon a kutatési kérdésre'*’. Azt

is szem elbtt tartottam, hogy a kérdések*

ne sugalmazzak a valaszt, és ne dertljon ki a
témaval kapcsolatos allaspontom sem. Ink&bb az érdekelt, hogy az interjualanyok a sajat
érzéseiket a sajat szavaikkal szabadon fejezzék ki, ezért igyekeztem az adott pontokat Uugy
megfogalmazni, hogy azok érdekesek legyenek a résztvevok szamara és személyesen érintse

6ket. Ennek ellenére nem mindenkit sikeriilt minden egyes feltett kérdésnél szora birni. A 9.

146 VVicsek L. (2006) Fokuszcsoport 176 — 298.0ld.
Y7 siklaki 1. (2006) Vélemények mélyén 120.old.
148 A kérdéseket a csoportos interjut tartalmazé mellékletben (4. szamu) lehet megtalalni.
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kérdés egy speciélis technikat™* tartalmaz, mely segitségével a megkérdezettek iskolaval

kapcsolatos gondolataikat, érzéseiket egy 1- 5-ig terjedd skalan kellett értékelnitik.
Tapasztalatok

A legtobb valasz az els6 héten érkezett. F.G. és G.I. voltak a leglelkesebbek, mondhatni 6k
voltak hangaddk, de késébb E.J. és K.A. is kdzlékenynek bizonyult. Volt értelme hosszabb
id6szakot hagyni a valaszadasra, mert volt olyan hozzaszold, aki még az utolsd héten is
Kiegészitette a véleményét. A csoportos interjuban nem alakult ki vita vagy komolyabb
véleménycsere a résztvevok kozott, elsdésorban csak a feltett kérdésre valaszoltak. A
rendelkezésre allo id6 alatt senki nem valtoztatta meg, vagy vonta vissza mondandojat. A
kutatasi modszer negativumaként éltem meg a személyes megjelenés és benyomasok hianyat.

Az egyes résztvevok aktivitasat az alabbi diagram mutatja:

1. abra: Az egyes résztvevok hozzaszolasi spektruma szazalékban kifejezve, az altaluk

hasznélt szavak szamat tekintve

Az eredmények kiértékelése

Az adatok kiertékelésénél egy tematikus elemzést, a kodolast alkalmaztam. Az online csoport

nagy eldnye, hogy az interji irott formédban Ilétezik, melyben tobbszori atolvasassal

149 vicsek L. (2006) Fékuszcsoport 200.old.
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kategdriakat fedeztem fe A kutatasi kérdéseimet szem el6tt tartva, a kovetkezd

kategoriakat alakitottam ki:

1. iskolai élmények, szocializacids kozeg és teljesitmény
2. csaladi és rokonsagi legkor befolyasa

3. avallési szervezethez val6 kdzelség

4. személyes érzések és indulatok

Az egyes kategoridknal 6sszeszamoltam azokat a szavakat, utalasokat vagy kifejezéseket,
melyek arra utalnak, hogy a megkerdezett személy akar negativ, akar pozitiv értelemben
érintve van az adott teriileten. Példdul az iskolai teljesitmény kategoéridban a kovetkezd
kifejezések kaptak pozitiv eléjelet: “jo élményeim maradtak meg”, “szerettem tanulni”,
“kozépiskolaban osztalyelsé voltam”. Amikor a megkérdezett arra utalt, hogy kirekesztettnek
érezte magat, kellemetlen helyzetbe keriilt az osztalytarsai el6tt, akkor az negativ eldjelet

kapott. A kétféle el6jelii tapasztalat akar semlegesithette is egymast.

A vallési szervezeti kozelség alatt azt értem, hogy maga az a milli6, amelyben a
megkérdezettek, mint gyermekek nevelkedtek, milyen mértékben volt elkételezve a Jehova
Tanui vallas felé, illetve milyen mértékben alkalmazta a csalad annak tanitasait. Ebben az
értelemben pluszpontnak szamitott az, amikor a vallas sajatos szokincsével fejezte ki valaki
magat, vagy csak utalt a gyilekezetre, mint természetes szocializacids kozegre. Erre példa:

7y

“vilagi baratok”, “szeretetrol megismerheté”, “kettos élet”, “romlott tarsasag”, ‘‘mi
torténne, ha kideriilne, hogy bardtném van” vagy “semmi iinnepet nem tinnepeltiink meg”.
Ugyanakkor az olyan széhasznalatbdl, mint pl “buli”, “suli” vagy amikor egyesek iskolai
puskazasra utaltak — melyeket nem preferal a csoport -, a vallési kotelék gyengesegét véltem
felfedezni. Ebben az értelmezésben az is pluszpontnak szamitott, amikor valaki arrdl szamolt
be, hogy a vallasos sziilei és rokonai megszakitottak vele a kapcsolatot, miutan elhagyta a
vallast. Jollehet ez nem pozitiv kimenetel, de mégis utal a csalad csoportideoldgiahoz fiiz6d6

kapcsolatanak mélységeére.

A csaladi 1égkor minéségérol arulkodtak azok a kifejezések, melyek szerint a “ a szlleim
otthon betanitottak, hogy mit kell valaszolnom ”, belathatatlan kévetkezményei lennének ha ez
édesapadm tudtara jutna” vagy “a kozvetlen csaladom egyaltalan nem tartja velem a

kapcsolatot”. Pozitivumként szamitottak azok a kifejezések, mikor a résztvevok a

%0 Ebben az intuitiv folyamatban “a kutaté... "dialektikus” kapcsolatban van az anyaggal. A résztvevék
elmondtak a magukét, és most a kutato vdlaszol nekik, észtoneit, szellemi erejét a folyamatra koncentrdalva”
Seidman, 1. (2002) Az interja, mint kvalitativ kutatasi médszer 179.old.
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hobbijukra, j6 egészségi allapotukra utaltak, mivel ezek a csalddi gondoskodas
megnyilvanulasi formai. A személyes érzések illusztraldsdra hasznélt Kkifejezések a
kovetkez6k voltak: “gdrcsben volt a gyomrom”, “jol toltottiik el az idét”, “dihosség,

csalddottsag, tehetetlenség érzése ”, “a JT elnyomads alatt sinylédé gyerekek” stb.

Természetesen léteztek olyan kifejezések, melyek tobb kategoriaba is beilleszthetéek voltak,
kiilonféle el6jelekkel. Példaul az “iskolai versenyekre ’jartam’ amirdl a sziileim nem
tudhattak” mondat negativumként szamitott a csaladi kapcsolatnal, ugyanakkor
pozitivumként jott fel a szervezeti kozelség kategoriaban, hiszen a csalad eldl titkolni kellett
a tanulmanyi versenyeken valo részvételt, vagyis a csalad betartotta — vagyis betartatta — a
gyiilekezettl jovo tanitdsokat, ugyanakkor a gyerek szémara fesziltséget okozhatott, ami
negativan hatott az érzésvilagara. Egy masik példa, ha valaki arra utalt, hogy valamilyen
formaban tAmogatast kapott egy tanaratol, az pozitivumkent hatott az iskolai éiményeknél, és
a személyes érzéseknél is. Ugyanigy szamitott, ha valaki kiemelked6 eredményeket ért el az

iskolaban.

Kilon pontot adtam, ha valamit tdbbszorés hangsallyal mondtak, peéldaul tébbszor
megismételte valaki, hogy jo élményei voltak az osztalytarsaival, akkor minden egyes
Kijelentésre egy-egy pontot kapott. Mint ahogy a hobbikat is egyenként pontoztam, mert
fontosnak gondoltam a mennyiségi felsorolast is.

A pozitiv pontokbol levontam a negativakat, igy minden egyes résztvevonél kaptam egy
Osszesitett szamot minden egyes kategoridban. Az igy nyert adatokat az alabbi tablazatban

foglaltam 6ssze:

+ - Gssz. + - Gssz. + - Gssz. + - Gssz.
13 1 12 2 6 -4 9 2 7 12 5 7
3 2 1 3 0 3 3 1 2 3 1 2
18 14 4 14 6 8 11 9 2 17 19 -2
5 11 -6 2 7 -5 11 2 9 9 14 -5
17 4 13 8 8 0 8 4 4 6 8 -2
6 8 -2 2 10 -8 10 1 9 7 8 -1
7 5 2 5 3 2 5 2 3 10 3 7

2. tablazat: A kodolas eredményeinek dsszefoglalasa
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A kategoriakat minden egyes megkérdezettre vonatkoztatva az alabbi grafikonon abrazoltam:

15

-10

u [skolai élmények

m Csaladi légkor
Vallasi kozelség

m Személyes indulatok

2. abra: Az egyes résztvevok elért pontszamai a vizsgalt négy f6 teriileten

A tablazat alapjan harom {6 csoportot kiillonbdztettem meg elsdsorban az iskolai élményeket

jelzb kék oszlop adatait véve alapul:

1.
2.

azok, akik esetében az iskolai élmények a negativ tartomanyba esnek (G.I. és T.M.)
azok, akiknél az iskolai élmények a kiemelked6en pozitiv, a 10-es tartomany folé,
estek (K.A. ésE.J.)

azok, akiknék az iskolai tapasztalatok a pozitiv tartomanyba estek ugyan, de nem érték
el az 5-6t (P.D., F.G. és 0.Z))

Az elsé csoportba esé gyermekek csalddjai voltak a Jehova Tanti vallds legerdsebb

elkotelezettjei (9-9 pontot értek el). Ugyanakkor ez negativan érintette mind a csaladi
¢letik mindségét, mind a gyermekek iskolai megéléseit. Az & esetiikben sajnos a
pozitiv hatdsoknak — melyek kétségtelenul jelen voltak — nem sikerilt a
kirekesztettségbOl és megalaztatasbol szarmazd keserti tapasztalatokat az oktatasi
rendszernek megfeleloképpen kompenzalnia. Ezek a személyek tgy érezték, tobbet

veszitettek a vallasos massagukkal, mint amennyit kaptak.

A masodik csoport tagjainak csaladja a két tovabbi vallasszervezet iranti elkotelezettebbjei (7-

4 ponttal). Az elsé csoporttal ellentétben, ezek a fiatalok kiemelkedden pozitiv
tapasztalatokat szereztek az iskolai oktatdsuk ideje alatt. lgaz, mindketten a
gylilekezeti szabalyok kijatszasaval, devidns magatartassal vagy/és kettds életvitellel

valdsitottak ezt meg.
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A harmadik csoport tagjainal a vallas szabalyaihoz valé elkotelezettség ugyan nem volt
szignifikans, viszont meégis ranyomta a bélyegét a gyerekek iskoldban szerzett
tapasztalataira. A fiatalok az ideoldgiai csoporthatas negativ hatésait sikeresen
ellensulyoztak az élet méas tertleteivel, amivel elérték, hogy az oktatasban eltoltott

éveket mégis pozitiv eldjeliivé tegyék.

A tapasztalatok 71.1%-a, talan meglepd modon, kifejezetten pozitivan élte meg az iskolai
oktatast, kivaltképpen az iskolai eredményekre, illetve az azokbol nyert 6nbizalom és annak

szocializacios elonyeire valo tekintettel.

Egy maésik szempont szerinti csoportositast is végeztem, melyben arra voltam kivancsi, hogy
a fiatalok ideoldgiai csoporttal vald kapcsolatuk megszakitasa vagy hitnézetlik atértékelése

utan a csaladjuk mi médon reagdl. E szerint az aldbbi két 6 csoportra oszthatoak:

1. azok, akikkel a csalddjuk megszakitotta, vagy erételjesen korlatozta a kapcsolatot
pusztan hitnézeti alapon (K.A., T.M., 0.Z., G.1.)
2. azok, akiknek a sziilei inkabb szakitottak az ideoldgiai csoporttal™ (F.G., E.J., P.D.)

A vizsgalatbdl az derilt ki, hogy a csalddok 57.1% szankciondlta a gyermekeik vallasi
massagat. Ezek a csaladok, véarhatéan, a vallasi szervezettel vald kozelség és annak belsd
szabalyrendszerének (teokratikus rendszer) kdvetésénél magasabb (3-9) pontszamot értek el.
Az alacsonyabb értéket (2-4) elér6k, vagyis a kevésbbé dogmatikus tagok esetében,
alacsonyabb az esély, hogy a vallasi véleménykilénbségek a csalad szétbomlasahoz

vezetnének.

Egy maésfajta kiértékelésnél az iskolai elért eredményeket (beleértve a tanulasi sikereket és a
szocializacids elényoket) némiképp kiilonvalasztottam a személyes érzésekt6l. Az érdekelt,
hogy mindent egybevetve, a megkérdezettek hogyan élték meg az iskolai tapasztalataikat.
Milyen eélményekkel, képekkel emlékekkel birnak az iskolai éveikr6l, ha nem szamitjak bele
azokat az elényoket, melyeket mar késObb, felndtt korban adddhatnak a megélt
tapasztalatokhoz? Més szavakkal, mint gyermekek, hogyan élhették meg az iskolaban atélt
helyzeteiket? Erre a 9. kerdes kvantitativ kiertékelési modja adott lehetéséget. A kérdéssorban
hasznalt tablazat jelzdit pozitiv és negativ tulajdonsagokkal ruhaztam fel. Pl: “népszeriitlen” =

negativ, “népszerii” = pozitiv, és atkonvertaltam az adott pontokat ott, ahol ez szilkséges volt.

51 éppen a gyermekeik hatésara
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Az “iskola” szimomra: KA. F.G. Gl 0.z E.J. T.M
Taszit6....vonz6 > 4 1 4 2 3
Népszertitlen....népszerti 3 1 1 4 4 4
Ujité....hagyomanyhii 2 4 2 2 4 2
Tanul6....tanit6 1 3 5 5 1 4
Maszkulin- feminim 3 > 3 1 1 2
Megkozelithetetlen....megkozelithetd & 2 2 4 5 1
Rideg...Baratsagos 4 4 1 3 4 2
Hétkoznapi....Unnepélyes 2 1 2 3 1 3
Sotét.....vilagos 4 5 3 3 1 2
Elnyomo.....felszabadit6 4 2 1 3 2 7
Magany....tarsasag 5 3 3 3 5 2
Buta....Intelligens 4 2 2 4 5 5
Komformista...nonkomformista 2 4 2 3 1 4
Elnyom6....Szabad 4 2 3 2 4
Savanyu.....Edes 4 2 2 3 4
Osszes pontszam: o1 44 31 48 42 44

3. tablazat: Az “iskola” értékelésének pontszamai a megadott jellemzék alapjan

Az oszlopokat ésszeadtam, igy minden aktiv résztvevének > lett egy pontszama. A legkisebb
pontszam (kifejezetten negativ) 15, a legmagasabb (kifejezetten pozitiv) 75. A kdzépértékben
kijeloltem egy semleges savot (35 és 55 kozott), ami kifejezte a semleges tapasztalatot. A

kapott pontszdmokat grafikonon abréazoltam:

60

e — ~ e
0 ~_

20

10

E.J 0.2 F.G. T.M. G.l. K.A.

3. abra: Az iskolaval kapcsolatos érzések az egyes résztvevok esetében

152 a7t a tablazatot csak hatan toltotték ki
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A grafikon alapjan elmondhato, hogy a szigort szekta szabalyaiban edz6do6tt gyermekek nem
éltéek meg az iskolat kiemelkedéen pozitiv tapasztalatként. Jollehet az oktatasban szerzett
tapasztalataik tovabbi nehézségeket adtak valldsi massagukhoz, a gyerekek hatasosan
kerekedtek felul ezeken, amivel végil javukra tudtak forditani azt. A semleges tartomanyt

egyedil G.I. esete 1épte &t negativ iranyban, aki vallasi massagéat kiilondsen nehezen élte meg.
Kovetkeztetések

A megosztott tapasztalatok alapjan lathatd, hogy a Jehova Tanui gyerekek kirekesztettseget,
gunyt, megalazottsagot és szégyent éltek meg a vallasuk massagabdl addddan. Alaposan
igy egyes gyermekekre oridsi nyomas nehezedhet. Kulénds kegyetlenseg az, hogy ebben a
szliloket eszkozul hasznalja fel, akik elfogadtak a csoportideoldgiat, melynek kovetkeztében
maguk is kényszerhelyzetbe Kkerllnek. A sziil6-gyermek szerepek felcserélddnek. A

kutatasban résztvevok koziil két™>

személy is érintve volt abban, hogy a szuleik a gyermekeik
révén voltak képesek a csoporttdl valo elkulonulésiiket realizalni. A kutatasbol arra is fény
deriilt, hogy a Jehova Tanui egy széles diverzitassal bird csoport, ahol a személyes
szabadsaggal élni lehetséges, mivel a szekta Utmutatdsait a maganéletben nem mindenki
koveti egyforma mértékben'™*. Olyan mintha egy kiforditott vilagban lennénk: minél
normaszegbbb a sziilé a vallasos csoport szempontjabol, a gyereknek annal nagyobb esélye
van a tarsadalmi beilleszkedésre. Ennek ellenére a gyermekeknek, kuléndsen azokban a
csaladokban, ahol a széles rokonsag is az ideoldgiai csoport tagja, nincs kihez fordulniuk, ha a

kultusz kovetoi részérol erdszakos hatasok érnék oket.

A csoport masodlagos szocializacidja elGsegitheti a tarsadalmi kirekesztédést, a devians
viselkedést és a csaladok ideologiai alapon torténd szétvalasztasat. Az elméleti hattérbol
kiderul, hogy a csoport hivatalos tantételei jovahagyjak a gyermekek elleni fizikai er6szak
alkalmazasat, kedvezd légkort teremtenek a pedofilianak és a kulonféle lelki, érzelmi
zsaroldsoknak. A gyermekek indoktrinaciéja az elmekontroll technikéin alapul. Komolyabb
lelki sertlés nelkil a csoportot elhagyni nem lehetséges, mivel a szekta kifinomult
elmekontroll technikait maguk a sziilok kozvetitik a gyermekeknek, igy a szekta tanait
elutasitdé gyermekek egyuttal a szileikkel Kkerllhetnek kibékithetetlen ellentétbe. A
kultuszban, féleg gyermekkorban, szerzett tapasztalatoknak maradando hatéasai lehetnek. Az

egyik résztvevo szavaival élve ,,a gyerekek bizonyos értelemben kényszer alatt vannak és két

153 val6jaban harom ilyen személy volt, de ketten fivérek, igy ugyanaz a csalad volt érintve.
1% Természetesen az ezzel jaré retorziokkal szamolnia kell.
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tiiz kozé keriilnek, csak a hatalmas foki alkalmazkodoképességiik menti meg Sket”*>. A
fiatalok némelyike szdmithatott a tanaraik, vagy osztalyfonokiik tdmogatdsara, de tobbek a
szerencséjiukre, rendkiviil er6s egyéniségiikre vagy osztalytarsaikra tamaszkodhattak
leginkabb.

Az iskolai kornyezet az abuziv egyhaz gyakorlatait ellenstlyozd hatdsa szempontjabol, a
kutatasbdl kiderul, hogy az oktatasi rendszer eredményesen egyenliti ki a szekta tanitasaibol
fakadé negativ vonasokat, azonban ebben még sok fejlédési lehetéség rejlik. A kultusz
tanaitol vezérelt sziilék — akik szintén segitsegre szorulndnak - nem mindig tamogatjak
gyermekiiket azok tovabbtanulasi szandékaban, az alapmiiveltség megszerzésére azonban
0sztonzik 6ket. Az iskola hatasos szocializacios funkcidval bir, mivel a fiatalok legtobbje
képes volt U] kapcsolatokat kialakitani, amivel megalapoztak az ideoldgiai csoporton Kivili
életiiket. A mintaban részt vett fiatalok mindegyike sikeres életet él, tobbek rendelkeznek

fels6foku végzettséggel.

A csoportos interjub6l az is kideriilt, hogy a Jehova Tanti csaladokban nevelked6 gyermekek
némelyikének lenne igénye az iskolai szocialis munkas segitségére. Ezek a gyerekek azonban
félnek megosztani gondjaikat a csoporton kivilallokkal, hiszen ennek sulyos kovetkezményei
lennének a sziileikre és rajuk nézve, mivel ezzel megszegnék a csoport hivatalos tanitasait.
Tekintettel azonban azokra a biincselekményekre, melyeket a szekta ideologidja lehetové tesz

- &s eltitkol a hatosagok elél -, a szakemberek részérdl proaktiv hozzaallas koveteltetik™®.

Osszességében gy gondolom, hogy a kutatas redlis bepillantast engedett a szektakban
nevelkedd gyermekek gondolataiba, érzéseibe. Szem el6tt kell azonban tartani, hogy a
megkérdezettek egy aranylag szitk réteget — mégpedig a sikeresen kiszabadultak rétegét
alkotjak. Kétségtelenll tovabbi kutatdsok témajat alkothatna az olyan személyek sorsanak

vizsgalata, akik hosszabb id6t toltottek el a csoportban, miel6tt kikeriiltek onnan.

1% F. G. gondolatai a 4. szam( mellékletben olvashatoak

1% Az el6kutatasban is szerepld két lany, O.Z. és T.M., az interjiban mindketten azt nyilatkoztak, hogy nem
érezték sziikségesnek, illetve nem akartdk, hogy gondjaikba szocialis munkas vagy valamilyen segit6
foglalkozasu szakember legyen bevonva. Az el6kutatas soran megosztott torténetiikb6l kideriil, hogy mindkét
lany kétségbeejtd helyzetbe keriilt a vallasi fanatikussa valt sziileik részérdl. Ez arra utal, hogy a fiatalok szamara
oly mértékben természetes volt az elszigeteltség érzése, hogy fel sem merilt benniik még annak a gondolata sem,
hogy segitséget kérjenek, még akkor sem, amikor a kialakult helyzet valsdgossa fordult.
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Osszefoglalds

Szamtalan pozitiv hatasa létezik a Jehova Tanui magyarorszagi tevékenysegének.
Hitnézeteikhez valo toretlen ragaszkodasukkal eclémozditottak a vallasi és lelkiismereti
szabadsagjogok gyakorlasat. Betoltottek egy szerepet az egyének egy olyan csoportja
életében, akik bizonyos kortilmények végett kimaradtak a szociélis gondoskodasbol. Ezek, a
sok esetben periferiara szorult, kirekesztett vagy masok Aaltal lenézett emberek egy
remeénységet kaptak, mely er6t 6ntott beléjiik, még ha atmenetileg is, de visszaadta az életbe
vetett hitliket és kozosségre taldltak. A lakossag széles koreivel ismertetik meg a Bibliat, vagy
keltik fel igénylket a szellemi gondolkodas és az élet kérdeéseinek valldsos megvalaszolasa
irdnt. A Jehova Tanui kozott vannak olyanok, akik rendszeresen felkeresik az embereket
otthonaikban, tlrelmesen tanitjdk 6ket a Bibliabol és odafigyelnek rajuk - és mindezt
er0szaktol mentesen teszik -, valodi segitséget nyujthatnak a gondok megoldasaban, melybdl

mar sok allampolgér profitalt kivaltképp a rendszervaltas utani idében.

A pozitiv hatdsokat azonban a vallas fundamentalista bibliaértelmezésébdl fakadd hatranyok
szinte teljesen leromboljak, igy tevékenysegik valodi tarsadalmi értékkel nem bir. A
Magyarorszéagi Jehova Tanui Egyhdz még nem hasznélta fel a magyarorszagi Ulddztetésik
tanulsagait arra, hogy egy emelkedettebb néz6pontbdl tekintsenek a kiszolgaltatottakra.
Amikor Ok keriilnek hatalmi pozicidba, akkor hasonld erdszakossagot és érzéketlen
kegyetlenséget mutatnak ki a gondjaikra bizottakkal. Az identitdsukat feladott sziilok,
gyilekezeti vezetdk éppen azokat a csendOrségi €s a titkosrenddrségi modszereket
alkalmazzék a gyulekezet fiataljaival - sokszor sajat gyerekeikkel - szemben melyeket velik,
illetve elédjeikkel szemben kordbban alkalmaztak Uld6z6ik, és amelyekre a sajat egyhazuk
kiadvanyai “démoni er6k”-ként utaltak. Az ilyen tanitisbeli paradoxok kognitiv

157

disszonanciat™" okozhat a tagokban.

A szegregaciot mar kisgyerekkorban megtanuljak. A csoportnorméahoz ragaszkodva az egyén
az elidegenedik a valdsagtol, elvesztheti sajat céljait, illetve azokat a csoportideoldgiabdl

szarmazoakkal cseréli fel. A folyamat végére az egyén az életét értelmetlennek, eréfeszitéseit

57 Amint a tanitasbeli hattér attekintésébdl kitiinik, a gyiilekezet belso szupervizidja nem képes ezeket a
helyzeteket sem kezelni, sem védelmet nyujtani a bantalmazottaknak, akiket inkabb megfélemlitenek, és ha
lehet, inka&bb elhallgattatnak. Az ily médon negativan diszkrimindlt tagokat az igazsagtalan eljaras
kovetkeztében fellépo esetleges pszichés megterhelés miatt elmebetegnek bélyegzik dket, akiket az esetek
tobbségében elkerillnek a sajét csaladtagjai is.
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hidbavalénak érezheti'®®. Moksony Ferenc 2004-ben készitett tanulmanya szerint, a

° igy a Jehova Tanui, mint

tarsadalmi kirekesztédés a devidns magatartasnak kedvez™
csoport, a sajat bels6é szabalyrendszeriik kovetésével a tarsadalmi andmias folyamatot erdsitik.
Ebbbl azonban nem kovetkezik, hogy minden egyes Jehova Tanlja képviseli ezt a
szellemiséget, hiszen nem mindenki kdveti ezeket az utasitisokat teljes mértékben. Jollehet a

médiaban egységes csoportnak mutatkoznak'®

, a kutatdsom alapjan feltételezhetd, hogy e
mogott az “egyseég” mogott érzelmi zsarolasok, fizikai visszaélések, illetve elmekontroll
technikak alkalmazasa allhat, mellyel a taglétszam fennmaradasat probaljak elerni. A “k6z6s
cél” pedig az egyéni képességek kibontakozasanak akadalyoztatasa vagy tiltasa révén valosul

meg.

Felmertl a sulyos etikai kérdés: vajon toleralhato-e az a csoport, amely sajat tagjai
kiilonbozdségét nem tolerailja?lel. A torténelmi beszamolobol kitlinik, hogy a vallasos
intolerancia nem jarhat6 ut, de a toleransok mégsem tilthatjak be az intoleransokat, mert az
igazsagtalan lenne, az egyenld jogokat sértené'®®. A liberalis térvényhozoknak még nem

sikeriilt megoldaniuk ezt a nagyon is praktikus dilemmat*®

, mely nem kezelheté csupan
filozofiai kérdésként. A Magyarorszagi Jehova Tanui esetében az emberi jogok védelme arra
terjed ki, hogy megvedjék vallasuk gyakorldsahoz val6 jogaikat, azonban a csoport belsd
Utmutatasai torvénytelenségeknek teremtenek lehetdségeket, melyek lelki terhét a gyerekekre
helyezik, akiknek igazi kis “Miinchausen barokka” kell valniuk, ha helyt akarnak allni a rajuk

nehezedd nyomas alatt.

Legjobb reményeim szerint, a feltart informacio elésegiti a vallasos ideoldgiai rendszerek
aldozatainak jobb megértését. Ezen informéacion keresztil jobban éatlathat6 az a mechanizmus,

mely az autorier kultuszukat mikodteti, legyenek azok akar politikai, Uzleti vagy

'8 A tarsadalmi an6mias folyamatok feler6sodésének egyik eleme, Merton szerint, az életcélok

megvalosithatatlansaga. Az elidegenedés devians viselkedésben nyilvanulhat meg (Andorka R. (2006) Bevezetés
a szociolégiaba 610-611.0ld.)

19 kizkeletii vélekedéssel szemben a devidns jelenségek terjedése nem annyira a fejlédés ara, kedvezétlen
mellékhatasa, hanem épp ellenkezdleg: inkabb az elmaradottsag, a leszakadas, a tarsadalmi fejlodés sodrdabol
torténd kiszorulds eredménye”’(Moksony F. (2005) Tarsadalmi mobilitas és 6ngyilkossag, In: Demografia 1. sz.
7.0ld.)

100 “Eoy, olyan csoportot alkotunk, melynek tagjai kozott sokféle etnikumii és nyelvet beszéld ember van, mégis
egységesek vagyunk, mert kozosek a céljaink” (Jehova Tanli — bemutatkozunk: http://www.jw.org/hu/ (letoltés
ideje: 2013. 07.01))

161 Zombori Gy. (1994) A szocialpolitika alapfogalmai 55.0ld.

162 A szerz6 John Rawls-t idézi, aki a tirelmes és intolerans szekték példajan vizsgélja meg ezt az etikai
dilemmat. Rawls harom kérdést vet fel: 1. Van-e joga az intolerans szektanak panaszt tenni, ha 6t nem
toleraljak? 2. Milyen feltételek mellett van a tiirelmes szektanak joguk nem toleralni az intoleransakat? 3. Ha
joguk van erre, akkor ez a jog milyen célok érdekében gyakorolhat6? (Zombori Gy. (1994) A szocialpolitika
alapfogalmai 55-56.0ld.)

163 Rawls szerint. Zombori Gy. (1994) A szocialpolitika alapfogalmai 56.0ld.
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pszichologiai jelleglieck. Ebben a folyamatban oridsi szereplik van a szektak légkdrében
nevelkedetteknek, mivel az 6 szemiikon keresztiil valik haromdimenziossa a szektakrol
kialakitott — megitélésem szerint — meglehet6sen lesarkitott abrazolas. A Kialakult helyzet
kezeléséhez - melyhez éppen Ugy hozzajarultak az allami hatosagok, azok az egyének, akik
képtelenek felvallalni sorsukért a személyes felelosségliket és maga a kultusz, mely

mindebbdl hasznot hizott - kollektiv szocialis munka sziikséges'®*

. lgy ez, az eredetileg
szocialpolitikai kerdés, amely az elmult mintegy 100 évben egy vallasos szinezetet kapott,
visszakeriilhet a maga helyére. A szekta altal mutatott gérbetiikorbe viszont csak az a hatalom
képes belenézni, mely a destruktiv szektdkban fellelheté vonasokat - paternalizmus,
patriarchizmus, demokracia hianya, vadkultdra, intézményesitett aldozathibaztatas, kett6s
mérce, csaladrombolas, fogyatékosok vagy annak bélyegzett személyek negativ
diszkriminacidja, torvényes kiskapuk kihasznalasa a kiszolgéaltatottak karara - mar levetkozte,
vagy legalabbis hajland6 ezekkel szembenézni. A destruktiv hatés létrejottéhez, megfeleld
tarsadalmi kozeg szilkséges. Az un. “szektakérdés” nem pusztan pér tizezer embert érint. A
szekta jelenléte valdban olyan, mint a 1z, mert jelzi, ha baj van'®®.

Alapvet6 lenne a megfeleld torvényi hattér biztositdsa. Alkotmanymaddositasra méar tobben
tettek javaslatot'®®, melyben sajnos eddig nem tortént érdemi elSrelépés, amely
figyelembevette volna a szektaban nevelkedé gyermekek és méas Kiszolgaltatott egyének
helyzetét. Mivel az &llam a “vallasi kozdsség belsé szabalyain alapuld dontést nem

moédosithatja vagy biralhatja feliil 2%’

, a szektak aldozatait segité non-profit szervezetek
létrehozasa alapvetd fontossaggal birna. Az aldozatok vallomasaival érheté el, hogy a szekta
vezet6i ne legyenek képesek az egyhazi térvény védelme alatt biincselekményeket eltitkolni a
hatosagok eldl ,,bels6 egyhazi torvény”-re vald hivatkozassal, valamint csokkenteni lehessen
a csaladrombol6 hatést, a Kizart tagok negativ diszkriminalasat és sajat jogaikat hangoztato,
ugyanakkor gyermekeikét sokszor semmibevevd sziilék hataskorét, akik az Ortorony Tarsulat
folyton valtozo tanitasainak oltaran sajat identitasukat feladtdk, mégis abban a helyzetben

lehetnek, hogy megtagadhatnak gyermekeiktél életmentd orvosi kezeléseket™®.

104 \ernette, J. (2003) Szektak 109-110.0ld.

165 Cselényi I. G. (1993) A szektak és az iskola In: Pedagogiai miihely 20.0ld.

166 Mervay M. (2004) A szektak a gyermekvédelem szempontjabél 145.old.

167.2011. évi egyhazi torvény 2. fejezet 8.§ (2)

168 Jehova Tanui elutasitjak gyermekiik esetében a vér alkalmazasat, még életveszélyes helyzetekben is. Az
Ortorony vératomlesztéssel kapcsolatos allaspontja tobbszor véltozott, a tagoktol mégis feltétlen
engedelmességet kovetelnek. Az Ortorony Térsulat 1998-ban az Emberi Jogok Eurépai Bizottsagéaval folytatott
targyalas eredményeként a bolgar Tanuk lelkiismereti és vallasszabadsaga érdekében eltérolte a tagok vér
elfogadasa feletti mindenféle ellen6rzést és biintetést.
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Ha a torvények korhatarhoz kotik a doh&ny- és alkoholtermékek vasarlasat, korlatozzak a
drogfogyasztast, szabalyozzék a jatékgépek hasznalatat és az ebtartst, ezekhez hasonldan a
veszelyes szektak tevékenysegét is szabalyozni lehetne, anélkil, hogy barki jogai sériilnének.
A dolgozatom torténelmi dsszefoglaléjabdl kideril, hogy a tiltas és erészakos besziintetések
kifejezetten hatdstalannak a destruktiv szektak elleni kiizdelemben, s6t inkabb Gsztonzoéleg
hatottak terjedésiikre. Talan érdemesebb lenne a személyes és tarsadalmi felelésségvallalas
iranyaba elmozdulni, ami a demokréacia alapelveivel is 6sszhangban van®. Az egyhazi
szolgaktdl akkreditalt alapvetd szocialis ismeretek megszerzését lehetne elvarni. Ezzel nem
sériilne az egyhazak belsé tigyei €s az egyének lelkiismereti és valldsszabadsaga, ugyanakkor
csokkenteni lehetne a negativ hatasokbol eredendé karokat, mint példaul a gyermekek €s mas

kiszolgaltatottak rovasara torténd visszaéléseket.

Prevencido szempontjabol az oktatds és a megfelelé tajékoztatas elkerllhetetlen. Az
intellektudlis ismeretek mellett hangsalyt lehetne helyezni az érzelmi intelligencia, az
onbizalom ndvelésére, az individum és a személyes célokba vetett hit mellett az az emberi
jogok és kotelességek gyermekekre vonatkozd részeinek megismertetésere, melyben az
iskolai szocialis munkasoknak oriasi szerepik van. A gyerekek megtanulhatnak kiallni a
jogaikért és meghallgatni és tiszteletben tartani masok véleményét. Természetesen léteznek
olyan helyzetek, melyek mindenféleképpen szivfajdalommal jarnak a pedagdgusi munka
soran. Egyes gyermekeknek nyilvanvaléan nehezebb sorsuk van, mint masoknak, ami
érthetden a pedagogust, szocidlis munkast is fajdalommal tolti el. Sok helyzetet sajnos nem
lehet megszintetni, de lehet abban segiteni a gyerekeket és a fiatalokat, hogy adekvat
valaszokkal kiizdjenek meg ezekkel, melyek elésegitik mind személyiséguk integralasat,

mind a kés6bbi tarsadalmi szerepvallalasukat.

Kétségteleniil sulyos dilemmakat vet fel a szektdk befolyasa alatt nevelkedé gyermekek
helyzete. Ezekkel a dilemmakkal azonban a felndtt tarsadalomnak kell szembenéznie,
melynek hidnyaban automatikusan a gyermekekre hagyomanyozédik egy olyan lelki teher,
melyet 6k nem képesek elviselni, a legjobb esetben is csak talélni. Az is lehet, hogy egy
napon majd szdmonkérik a jogaikat azoktol - beleértve sziileiket, vallasvezetdiket és a

torvényhozokat is -, akiknek nem volt joguk ellopni téliikk a gyerekkorukat.

169 Més szavakkal: a szekta sajat fundamentalista bibliaértelmezésének kévetkezményeit véllalja fel sajat maga.
Példaul: ha kikozositést foganatosit azok ellen, akik megitélésiik szerint “gonoszok”, akkor ezeknek az
embereknek a panaszaival is foglalkoznia kell, a sajat bels6 Utmutatasaiknak megfeleléen. Ha erre nem képes,
vagy nem hajlando, akkor a tagok kizarasa negativ diszkriminacidonak mindsiilhet, ami térvényellenes.
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Mellekletek

1. szamu melléklet: Magyarazatra szoruld szavak és kifejezések

Armageddon: Jehova Tanui hite szerint a “gonosz vilag” pusztulasa, amikor mindazok, akik nem
megkeresztelt tagjai a csoportnak, Isten itéletében részesiilnek

Bibliakutatok: Az alapit6 tag, Charles Taze Russell kovetdi eleinte a Komoly Bibliakutatok (v.
Nemzetkozi Bibliakutatdk Egyesilete) néven voltak ismertek, majd 1931-ben vették fel a
Jehova Tani nevet.

Bibliatanulmanyozo: olyan kivilallé vagy megkereszteletlen csaladtag, aki altalaban heti
rendszerességgel tanulmanyozza a Bibliat az Ortorony kiadvanyok segitségével az egyik
hirnokkel. “Erdeklddé”-nek is nevezik.

Elkllonulés: egyes csoporttagok dnként szakitjadk meg a gyllekezettel valé kapcsolatukat, amely
dontésiket leginkdbb tanitasbeli vagy lelkiismereti kiilonb6z6ségekre alapozzak. Az
elkilonilteket a gyilekezet tagjai kikozositettekként kezeli.

Emlékiinnep: évenkénti megemlékezés Jézus Krisztus halalardl, ahova az osszes érdekldo,
tanulmanyozo6, csaladtag is meghivast kap a hirnokdkkel egyutt. A legnagyobb létszamu
Osszejovetel, minden ott 1év6t - beleértve a kisbabakat is - belevesznek a statisztikaba.

Hirndk: megkeresztelt személy, aki terjeszti az Ortorony Tarsulat kiadvanyait. Kereszteletlen
hirnék az aki mar felkésziilt a keresztelkedésre, de még hivatalosan nem tagja a
csoportnak. A kikdzdsitési eljarasban helyzetiik hasonl6 a hirndkokéhoz.

Jehova Tanui: nemzetkozi vallasszervezet, evengélizaléd tevékenységiikrél ismertek
Kiadvanyok: Az Ortorony Tarsulat altal kiadott irodalmak

Kikozosités: a gylilekezet el6ljardi altal lefolytatott belsé eljaras, melyben azt a tagot, akit nem
talalnak a csoportnormak szempontjabél megfelelonek, kizarjak a csoportbol. Ezt
bejelentik az dsszejovetelen is, abbol a célbdl, hogy felhivjdk a még aktiv tagok figyelmét
a kikozositett személy keriillésére (nem is kdszonhetnek nekik).

Keresztelkedés: vizben val6 bemeritkezés, amit nagyszabasu rendezvényeken hajtanak végre.
Ett6] az id6t6] szamit egy személy hivatalos tagnak, és ett6l fogva a gytilekezet elvarja,
hogy a tarsasag szabalyai szerint éljen, melynek hianyaban eljarast indithatnak ellene.

Kongresszus: nagyobb szabasi 6sszejovetelek, melyeket altalaban évente tartanak. A gyiilekezetek
korzetekre és keriiletekre vannak osztva. Ennek megfeleléen létezik korzet- és
keruletkongresszus.

Korzet- és keruletfelvigyazok: az Ortorony Tarsulat belsd szupervizorai, a gyiilekezetek életét és
a véneket feltigyelik

Ortorony Tarsulat: Ortorony Biblia és Traktatus Tarsulat (Watchtower Bible and Tract Society),
Jehova Tanui tevékenységét irdnyitd szervezet new-yorki kdzponttal, magyarorszagi
fiokhivatallal

Tanulméanyozés: a Biblia tanulmanyozasa az Ortorony-kiadvanyok felhasznélasaval és egy, a
Jehova Tandi altal vilagszerte alkalmazott modszer segitségével

Teokratikus rend/elrendezés: egy bels§ 0©nallo “allamforma”, amely egy patriarchalis,
hierarchikus rendszer. A torvénykezésnek ez a formdaja felette all minden mas emberi
torvénynek.

Uttorék: olyan tagok, akik jelentds idét toltenek a vallasos tanok hirdetésével, altaliban részidejii
munkaval tartjak el magukat (takaritas, ujsagkihordas, vizéraleolvasas stb.)

Veén, felvigydzé: gyiilekezeti el6ljarok, akik nagy tekintélynek 6rvendenek a tagok kozott

Vilag: azon emberek 6sszessége, akik nem megkeresztelt tagjai a Jehova Tandi egyhaznak. Oket
‘vilagiak’-ként is emlitik, akik tarsasagatdl tartozkodniuk kell a Tanuknak
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2. szamu melléklet: Jehova Tanui magyarorszagi taglétszamanak alakulasa
az 1991-2012 kozotti idoszakban

Magyar- Megkeresztelt Megkeresztel- Névekedés Biblia- Emlékiinnepen*™

orszag tagok atlagos  kedettek szazalékban az  tanulmanyoza- jelenlevik szama

0ssznépessége  létszama szama el6z6 évhez sok szama

képest

1991 10 437 000 11082 1169 8 7127 25 819
1992 10 437 000 12 053 1251 9 8279 27 844
1993 10 298 900 13373 1628 11 10175 32321
1994 10 278 340 14 556 1550 9 12101 35213
1995 10 226 600 15 929 1769 9 13733 37536
1996 10 160 000 17 342 2054 9 14 621 39545
1997 10 174 442 18 387 1914 6 11788 41922
1998 10 135 000 19 268 1644 5 10 245 40 003
1999 10 135 000 19 818 1222 3 10 367 41064
2000 10 000 000 22331 779 1 13993 44 412
2001 10197 119 20 451 721 1 10320 42185
2002 10 174 853 20 807 731 2 10572 41546
2003 10 119 000 20 863 687 0 10 857 42 205
2004 10 003 000 20876 659 0 11 500 43298
2005 10 085 000 20 869 565 0 11281 37541
2006 10 070 000 21075 723 1 11511 41921
2007 10 055 000 22832 881 3 12 189 44 954
2008 10 035 000 21839 861 1 13100 43 383
2009 10 020 000 22331 812 2 13 454 43 829
2010 10 001 000 22 646 779 1 13993 44 412
2011 9 984 000 22 740 673 14223 45 266
2012 9939 000 22593 683 -1 13513 43271

4. tablazat: Jehova Tanui magyarorszagi tagléetszamanak alakulasa az 1991-2012
kozotti idészakban

Az adatok forrasaul az egyhaz sajat nyilvantartasat vettem alapul.

70 3sd 1. szamG melléklet
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3. szamu melléklet: Az el6kutatas soran megosztott torténetek

“....Osszességében kettbsség jellemzi gyermekkoromat, egyrészt boldogsdg, hiszen sokat nevettem, jatszottam,
szlileim megszerettették velem az olvasast, tanulast. Mindig jeles tanul6 voltam. Méasrészt egy arnyék is jelen
volt: a sok kérdés, mi bennem kavargott. Tetszett a karacsony, de nekiink nem volt, nem vehettem részt
tarsaimmal az ilyen jellegii iinnepeken. Ahogy cseperedtem, egyre visszahlUzodobb gyerek lettem a suliban. Nem
sok baratom volt, nem is lehetett... Maganyos voltam. A gyiilekezetben sem leltem igaz bardtokra. Mikor 14 éves
lettem, elhataroztam, ha addig élek is, egyszer elhagyom ezt a vallast, s ekkor kezdtem el szovogetni terveimet.
Egy napldba is lefrtam, de anya elolvasta. Jottek is a vének'™, és hat mit tegyen egy kamasz gyerek? Megbanast
szinleltem, de tervemet nem adtam fel. Igen, kettos életet éltem, a suliban nem viselkedtem Tanuként.
Kinszenvedés volt szamomra a hazrol hazra végzett prédikalé munka..... 16 éves koromban megkeresztelkedtem,
muszajbol... Apa tartotta a keresztelkedési beszédet. De a tervemet dédelgettem, noha tudtam nehéz dolog lesz.
Mikor jo eredménnyel leérettségiztem, szakmat kezdtem el tanulni, pedig szerettem volna egyetemre menni, de
hat a vallas...

....volt olyan, hogy nem kaptam vacsorat, mert apa nem engedte, hogy a keresztény asztalhoz iiljek, anya hozott
nekem enni, mikor apa elaludt. Allandéan az dgyam mellett imadkozott hangosan Jehovahoz, igy pihenni sem
tudtam. Sokat fogytam akkoriban, pedig mindig is nagyon vékony voltam. Végiil dontdttem, 20 éves korom eldtt
elkoltoztem otthonrol.......volt Ggy, hogy apa meghivott ebédre a parommal egyitt, de amikor egyszer tényleg
elmentem, akkor elzavart, mert nézete szerint megrontottam a hazéat a rossz szellemisegemmel. Mikor kiléptem a
vallasbol, a vének allanddan hivogattak, sokszor naponta 6tszor, s mikor nem vettem fel, rejtett szamon kerestek.
Végiil meguntam, és mondtam nekik, hogy ez zaklatasnak mindsiil, és ha tovabb folytatjak, a rendirséghez
fordulok. Utana mar csak egyszer hivtak, az itélet: kikdzosités, paraznasag miatt. Pedig bliszkén kijelenthetem,
akkor még sziiz voltam......Azéta talalkoztunk egyszer egy temetésen, ahol apa azt mondta, hogy irjak emailt,
szivesen veszi. Soha nem valaszolt. Egy masik csaladi alkalommal talalkoztunk, de ott hozzam se szélt. Lelkileg
nagyon megviselt a csaladom elvesztése, sokszor még most is fdaj. Hianyoznak.”(O. Z., akit 1 éves kora 6ta a
Jehova Tani vallas szerint neveltek)

“A benniinket latogato Jehova Tanui nagyon kedvesek voltak. Késobb egy masik varosba kéltoztiink, ahol
Jehova Tantival Ujra kapcsolatba keriltiink, de nekem az méar unalmas volt, nem akartam tanulmanyozni, de
nem lehetett nemet mondani. Szilleim a Tandktél kértek segitséget ebben, a sajat fulemmel hallottam valaszukat:
a Biblia azt irja, hogy a fenyités vesszejét alkalmazzak ndlam, ha nem akarok a bibliatanulményozéson jelen
lenni. Ok is ezt teszik, ndluk van is egy ilyen a sarokban és amikor a gyerek rossz, azzal verik meg.....Ezentll
sokszor kaptam verést azért, mert nem “engedelmeskedtem”, ami azt jelentette, hogy nem értettem veliik egyet
dolgokban. ....Amikor ott voltunk az osszejovetelen, mindig megdicsérték Oket milyen j6l nevelnek minket,
milyen csendes, rendes gyerekek vagyunk, kar, hogy az elézményt, a nagy veszekedéseket nem lattak, amikor
megvertek, hogy ram aggassanak egy szoknydt, sét kosztiimot egy 12 évesre. Az iskolai tinnepségekkel és
tanulmanyi versenyekkel allandéan gondban voltam, mert nem tudtam, hogy mit szabad és mit nem a Tanuk
hitnézete szerint. J6 tanul6 voltam, igy a tanarok tanulmanyi versenyekre is beneveztek, amit nem lehetett volna,
de ezt én mindig ut6lag tudtam meg, hogy tilos és ennek eredménye kiadds verés volt....... A tanaraimnak nem
mertem elmondani, igy sokszor titokban kellett ezekre eljutnom, vagy hazudnom kellett, hogy az nem verseny,
csak killén 6ra, mivel a tanaraimmal nem beszéltek, igy volt, ami nem derilt ki, kivéve az allami Unnepeket, ahol
feladatot is kaptam, szavalni kellett volna, ezt sem tudtam, hogy nem szabad, mert elére nem készitettek fel
ezekre. JOtt a verés, azt hiszem, életemben akkor vertek meg legjobban. Amikor bejelentettem, hogy én elmegyek,
mert nem mondhatom le a feladatomat egy nappal az iinnep eldtt, meg egyébkeént is kételezé ott lenni, mondtak,
hogy hivatkozzak a lelkiismeretemre, hogy nehogy rossz fényt vessek a vallasunkra. Amikor ellenalltam ennek a
Szavaimmal, nagy veszekedés volt beldle, legalabb masfél oraig okéllel vert apam. Sarokba szoritva voltam,
osszekuporodva sirtam, zokogtam oradkig, mikézben idonként, ha visszaszoltam, kaptam is a fejemre okéllel,
egyszer az allkapocs részem is eltaldlta apam, amit a mai napig is tagad az egész csalad, pedig napokig fajt a
fejem a sok veréstol....... A gyiilekezetben egyre tobb lett a fiatal, emiatt, mint gyerek, ugy gondolom, elkezdtem
hozzajuk huzodni. A vilagbdl baratokat nem szerezhettem, igy maradt a gyllekezet. Talaltam is olyat, olyanokat
akikkel j6I megértettem magam, és akkoriban a gyiilekezet t6bb fiatal kiilonleges wttorét*™ is kapott, akik nagyon
dinamikusak és leginkabb karizmatikusak voltak...... A tobbi gyerek tarsasadgaban j6l éreztem magam, és igy meg
is keresztelkedtem 15 évesen a baratndimmel egyiitt. A gyiilekezetbdl mindenki ezt sulykolta belénk, hogy nincs
mas Ut, ez a legjobb valasztas. Meg akarsz halni? Persze, hogy nem. Atvettiik a keresztelkedési kérdéseket és 6
honap tanulmanyozés utan keresztelkedtem meg, de a jelentdségét egyikiink sem fogta fel, mit jelent, hogy ez

Y11 4sd 1.5z. melléklet

Y21 45d 1. sz. melléklet (Az n. , kiilonleges” uttorék azok, akiket az Ortorony Térsulat kinevez egy teriiletre. Ok
egy csekély mértéki koltségtéritést kapnak, de elvarjak téliik, hogy havonta legaldbb 140 6rat toltsenek a vallas
terjesztésével, és dsztondzzék a gyilekezet tagjait a prédikalasra.)
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orokre megbélyegez minket és kihatassal lesz az egész jovonkre, ennek nem voltam tudatiban. Akkor ezt el is
fogadtam és mintha el is felejtettem volna mindazt, amit apam tett, de az is lehet, hogy az otthoni béke, meg az,
hogy biiszkék voltak ram, adta azt a lokést, hogy a multat toréljem és ne gondoljak ra. Eletem mozgalmassa valt,
fel sem meriilt bennem, hogy esetleg rossz helyen vagyok, bar voltak idok, amikor latszolag ok neélkiil nagyon
depresszios voltam, amit senkinek nem mondtam el, mert magam sem tudtam, mitol. Most mar tudom, hogy az a
sok elfojtott emlék és érzelem, amirdl csak 16 év utan beszélek eloszor, hagyott bennem nagyon mély nyomokat,
és beszélni sem tudok errdl azota sem. Mindig felkavar, ha errdl irok, vagy beszélek (most is)... Most senki a
csaladombdl, ocsémen kiviil, nem dall velem szoba.” (T. M.-et kb 10 éves kora 6ta nevelték a Tanuk fegyelmezési
mddszere szerint.)

“...sziileim megkeresztelkedtek és Jehova Tanviva valtak.....en persze ezt még jo par évig nem lattam at, az én
részem annyi volt a dologban, hogy hetente hdrom alkalommal jarni kellett a sziileimmel a gyulekezetbe. Olyan,
hogy ,,nem akarok menni” a sziileim elétt nem hagyhatta el a szamat. ,, Meg akarsz halni Armageddonkor?!*"3"-
volt a vélasz arra, amikor mondtam, hogy nincs kedvem gyiilekezetbe menni. Igy szé nélkiil mentem, és kitelezd
volt szeretni jarni a gyiilekezetbe, még ha gyerekként szivesebben jatszottam is volna inkabb otthon, egy sz6t sem
értettem az egészbdl és majd haldlra untam magam.

A probléma akkor kezdodott, amikor elkezdtem dltalanos iskolaba jarni. Jehova Tanui tiltiak az iinnepek
megtartasat, tehat szlletésnapokon, karacsonykor, nemzeti Ginnepek megtartasan a TanU gyerekeknek tilos a
részvétel. Ezt azzal orvosoltak a sziileim kezdetben, hogy amikor iskolai Ginnep volt, én csaladi okokra hivatkozva
aznap nem mentem iskoldba. En azel6tt senkinek sem mondtam a gyiilekezetbe jardst, meg hasonlékat...
szerettem volna beilleszkedni, azt, hogy elfogadjanak, - amit minden normalis gyerek akar. Féltem, hogy ha
kideril, kiglinyolnak, és nem fogadnak be a tobbiek emiatt. Majd eljott a pillanat, amikor szlleim bementek az
iskoldba és a hitiiket, ami ezdltal az ,,én hitem” is, kozolték az akkori osztalyfénokommel — ekkor 7, vagy 8 éves
lehettem. Aztan mikor a mikulas napi kézés ajandékozasra terelédott a szo az egyik oran, a tandrom ugy
gondolta, az lesz a legjobb, ha kozli az osztéllyal, hogy én, mivel Jehova Tanuja vagyok, nem vehetek részt az
Unnepen. Sokkot kaptam, a lélegzetem is elallt szégyenemben, egy hang sem j6tt ki a torkomon. Persze mind a 30
gverek engem nézett, vigy, mint akirél most deriilt ki, hogy a Marsrél jott. En probaltam tagadni a dolgot, mint
aki nem tud errél; de eredményteleniil, ugyanis az osztalyfonokém mar elmondta... Ezutan pityeregve,
szégyenkezve végig kellett néznem, amint a tobbiek beleteszik a cetlire irt neviket egy sapkaba, ahonnan
kihuzzak azét, akit majd megajandékoznak.....késébb a sziileim a fejemhez is vagtik, hogy ,,nem védtem meg
Jehovdt”, hanem megtagadtam... Mert azt tanitjak a Taniik, hogy a keresztény gyermeknek mdr egész kicsi
koratdl az a kotelessége, hogy prédikaljon, amikor csak tud. Nekem ezért biintudatom volt, és féltem, amiért nem
cselekedtem ,, helyesen”. Hiaba nem voltam megkeresztelt Tand, a sziileim révén mésok annak tekintettek és én is
annak tekintettem magamat.......a kovetkezé tanévtol masik iskolaba keriiltem, és minden erédmmel azon voltam,
hogy ne tudjédk meg rélam, hogy Tanu vagyok.....nyolcadikos voltam, amikor ez Ujra téma lett. Mivel tovabbra is
folyamatosan jartam gyilekezetbe a szilleimmel, sok kérdésem volt és tobb tanitdsukkal nem értettem egyet. De a
sziileimnek meggydzdodése volt, hogy ez az egyetlen igaz vallds, igy biztam a tapasztalatukban; és amire nem
kaptam magyardzatot, azt egy idé utin nem vettem figyelembe. Az Ortorony tanitisok miatt, ahogyan én
megértettem Gket gyermekkoromban, azonban dallando félelemben éltem: ,, Ha nem vagy Tanu, ki vagy téve Satan
tamaddsainak...”, , Ha vilagi vagy, szinte biztos, hogy meg fogsz halni Armageddonkor*™”, | Még ha Tanii vagy
sem jelenti azt, hogy nem fogsz meghalni Armageddonkor, ha nem prédikalsz eleget”, ,, Armageddon itt van a
kiisz6bon!”

A sziileim nem erdltették, hogy keresztelkedjek meg, viszont az Ortorony nem volt ilyen tiirelmes a témaban. Azt
mondogattak, hogy ugy kell cselekedni, hogy ha holnap eljon Armageddon, akkor nyugodt szivvel alljak ki
Jehova elé, mint aki mindent megtett, hogy a leheté legtobb ember Tanuva valjon. Nagyon féltem Jehova
haragjatdl, ezért Ggy éreztem, hogy a legjobb dolog az, ha megkeresztelkedek minél hamarabb, épphogy 15
évesen'™.......Az &ltalanos iskola utolsé honapjaiban elkezdtem nagyon komolyan aszerint viselkedni, amit a
gyllekezetben pozitiv példaként hoznak fel. Kordbban sem volt szabad a csunya beszéd, hazugsag, verekedés —
ami pozitiv oldala a dolognak, viszont innentdl kezdve, kezdtem magam kiviilallonak tekinteni az osztdalyban.
Csak a Tanuk tarsasagat kerestem, az iskoldban pedig egyre rosszabbul éreztem magam, pl.: nem mertem
nevetni a vicceiken, dllandoan szorongtam azért, mert ,,vilagiak” kozott vagyok, csak a komoly témdk érdekeltek
(vallas), nem mentem el osztalykirandulasra stb.....

A gimnazium viszont maga volt a pokol, ugyanis oda eleve ugy keriiltem, hogy egyfelél be akartam illeszkedni,
masfeldl pedig épphogy nem, mert én Tanii vagyok, 6k pedig ., vildgiak”, akikkel nem tandcsos bardtkozni...
ezért folyamatos vivodas alatt alltam. Az elsé évben megtirtént ugyanaz, mint legeldszor, épp mikulas
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Unnepségre készlilt az osztaly. Egy-két perc alatt megbeszélték, hogy lesz linnepség, a neveket irjuk ra a papirra,
dobjuk be a sapkdba... esélyem sem volt felkésziilni mentalisan, de mivel mar meg voltam keresztelkedve sajnos
voltam annyira vakmerd, hogy felnyujtottam a kezemet és kozoltem a tandrommal és az osztallyal, hogy a hitem
miatt nem veszek részt az iinnepségben.....Ezt az osztalyfonokom elfogadta, viszont az osztalyba valo
beilleszkedésem onnantol kezdve lehetetlenné valt. Rendszeresen piszkaltak a vallasom miatt, amit én akkor
komolyan vettem, igy nagyon rosszul esett. Nem volt olyan hét, hogy ne jott volna fel a téma. Amikor az evoluciét
tanultuk bioldgiabol, amikor a vallasokrol tanultunk térténelembdl, vagy irodalombol. Néhany osztdlytarsam
nem akarta ezt annyiban hagyni, csak azért is be akartak velem lattatni, hogy nem helyes az, ahogyan én
gondolkodom. Ezzel azt érték el, hogy még tdbb kellemetlen helyzetbe hoztak, hiszen allanddan céltabla voltam,
ha barmilyen valldsi, vagy vilagnézeti kérdés meriilt fel érakon. En tettem, amit az Ortorony Tdrsulat szerint
tennie kell a Tandknak, probaltam védeni a hitemet, még ha ezaltal csodabogarnak és kiléncnek tekintettek is
(amit épp, hogy el szerettem volna keriilni). igy persze egyaltalan nem sikeriilt a beilleszkedés, én pedig egyre
mélyebbre zuhantam a depresszidba, amit csak fokozott, hogy soha nem voltam magammal elégedett, azt
éreztem, hogy nem teszek meg mindent, amit ,,Jehova megkivan”. Allandéan szorongtam és biintudat gyétort.
Ezutian magadtdl értetédd volt, hogy probadltam minél kevesebb iddt tolteni az osztélytarsaimmal; nem mentem el
az osztalykirandulasokra, nem tartottam iskolan kiviil senkivel sem a kapcsolatot. Szinte féltem tdliik, nehogy
valami rossz dologba vigyenek... teljesen kizartam mindent, ami nem a Tanukkal és a hittel kapcsolatos. Az
ellenkezé nemhez vald kozeledésemet is abszol(t meggatolta ez az egész, hiszen a TanlUknak ez a terilet is tele
van megkdtésekkel, ami miatt értelmét sem lattam volna ilyenbe belekezdeni (csak masik TanGval ajanlatos jarni,
nem helyes kettesben randizni hdazassag elott, hazassag elott tilos a szex, stb.).

Emellett a gylilekezetben sem igazan voltak akkor barétaim, igy teljesen magényos lettem. Szorongas,
Onbizalom-hidny, depresszio... lényegében ez jellemzi a 15-18 éves koromat. Meg kell jegyeznem, hogy ugyanezt
Jehova Tanui kdzt mas hasonld kordakon is tapasztaltam.

Egy alkalommal, mikor az egyik csalddtagommal voltam ,,prédikalni”, eldtort belélem a szégyenérzet, tavolabb
dlltam, amikor 6 beszélt épp egy emberrel. Ezutin olyan lesziddst kaptam, amiért én ezdltal jeleztem, hogy
elkiiloniilok attol, amit 6 mond, hogy azt egy életre megemlegettem. Biintudatom is volt, az volt az érzésem, hogy
nem elég, amit teszek, biztosan meg fogok halni Armageddonkor™®...Sokat panaszkodtam abban az idében a
sziileimnek, de persze 6k az efféle gondokbol nem sokat tapasztaltak, hiszen ok felnétt fejjel vallaltik ezt az
életet. Hiaba ok akartak Tanuk lenni, az ¢ valasztasuk volt, nekem is kévetnem kellett a példajukat; mas Tanu
gyermekekhez hasonldan, én is kaptam a fekete levest. Az ember azt szeretné, ha befogadndk, féleg, ha eleve
csendesebb fajta... nem hogy ki legyen kozésitve és valldsi fanatikusnak tartsa mindenki. Mivel az Ortorony
kiadvanyokban elonyben részesitik, hogy a sajat egyhdzarol csak és kizarolag az 6 sajat kiadvanyaikon keresztiil
tajekozddhat, ezzel gyakorlatilag ellehetetlenitik azt, hogy az ember més forrasokat megvizsgélva elddnthesse,
hogy j6-e az, amit csindl. Tilos mds véleményt olvasni; csak azt szabad elhinni, amit az Ortorony Téarsulat dllit
magarél. Az ebben a légkdrben nevelkedett gyermekek abszolut sakkban vannak tartva.”H.G. évekkel ezel6tt
Ggy dontott, hogy megszakitja a kapcsolatot a csoporttal. Hogyan reagaltak erre a felvigyazok? igy folytatja: “Az
lett volna a ,, helyes”, ha beszdmolok a véneknek..... minden egyes mozdulatomrdl, de én nem foglalkoztam ezzel;
azéta élem az életem, mint egy normalis ember. Tudtam, hogy ez nem fog sokaig tartani; kaptam telefonokat,
hogy menjek be a Kiralysag terembe, szeretnének velem elbeszélgetni, stb., én persze nem mentem. Aztan jétt a
levél, hogy ki vagyok kozositve..... Az a szerencsém, hogy a csaladom tobbi tagja mas okbol, de szintén
lemorzsolodott, igy otthon nem volt semmiféle galiba a torténtek miatt. Kivéve a nagymamam részeérol, aki a mai
napig e vallds tagja. O azéta is vivédik, mert ’elvesztette’ a csaladjat. Most prébdlom erdsiteni azokat a
kapcsolataimat, amelyeket korabban szandékosan elhanyagoltam, mert azt hittem, hogy csak a tébbi Tandval
kell tartani a kapcsolatot.” (H.G. 3 éves volt, amikor a szilei a Jehova Tanulival keriiltek kapcsolatba)
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4. szamu melléklet: A 2013. junius 7. - julius 30. kozott lezajlott aszinkron

online csoportos interju szovege

1. Kinek milyen élményei vannak az iskolaval? Mi lenne az a térténet, amit szivesen megosztanal azzal
kapcsolatban, ha magat az iskola szét hallod?

G.l.: Nem szerettem iskoldba jarni. Nem értettem, hogy miért kell olyan sok foloslegesnek tiind dolgot
megtanulni. Osztalytdsaimmal altaldban jol kijottem, de az (innepek idején goércsben volt a gyomrom, mivel
alland6 téma volt, hogy én miért nem {inneplem meg. Sziileim otthon betanitottak, hogy mit kell valaszolnom: “A
Biblia szerint a ... pogany eredetii iinnep, és mivel EN szeretném Isten szivét megdrvendeztetni, ezért nem
iinneplem meg.” Hangstlyoztak, hogy mindig egyes szam elsé személyben beszéljek, és sohase mondjam, hogy
nekem ezt tanitottk, hanem mindig azt hangsulyozzam, hogy ez a személyes véleményem. Ez persze nem fedte a
valdsdgot. Ez a szellemi erdszak egyik megnyilvanulésa volt.

P.D.: igy vallasos szempontbdl semmi, ami szamit, ami esetleg mégis, azt a harmadik kérdésben szerintem
érintettem.

F.G.: Nagyon szerettem iskolaba jarni. Tanari palyara is késziiltem, de a tanarszakos képzés utolsé félévét nem
csindltam (még) meg. A tanarokkal voltak konfliktusaim, de soha nem vallasi okok miatt.

E.J.: Az osztalyban mindig én voltam a legkisebb, a tornasor végén alltam. Altalanos iskola alsé tagozataban
ismertem meg egy lanyt, akivel akkor jartunk par h6napot, aztdn hossz( évekre elvéltak Gtjaink, mert elkdltoztek.
Most ez a lany a feleségem, tobb, mint egy éve hazasodunk ossze. En az altalanos iskolaban benne voltam minden
rosszban, verekedtem, petardaztam és a lanyok szoknyaja ald néztem. Rengeteg int6t kaptam. Nagyon jo futd
voltam, &ltalaban a legjobb, még versenyekre is elmentem. Azutan kdzépiskolasként megkomolyodtam. A nulladik
évben csak angolt tanultunk, el6szor utaltam, de aztan nagyon megszerettem. Kozépsuliban ismertem meg a
legjobb barataimat, lazadé korszakomban csak rajuk tamaszkodhattam. Erettségi Ota tartjuk a kapcsolatot
egymassal havonta, kéthavonta talalkozunk.

O.Z.: Szerettem suliba jarni, bar a koran kelés nem volt erésségem. De mivel szerettem tanulni (mai napig
szeretem bdviteni az ismereteimet), ezért végiil is szerettem a sulit. Viszont az {innepeket és osztalykirandulasokat
nem, mivel nem vehettem részt rajtuk, emiatt sokszor maganyosnak, kirekesztettnek éreztem magam. Ezek miatt
csUfoltak is mar egészen kicsi koromban is. Mindig azt kellett mondani, hogy a lelkiismeretem nem engedi, hogy
részt vegyek ilyen dolgokban. Hangsulyoztak, hogy soha de soha ne mondjam hogy a vallasom tiltja. Pedig
szerintem Ti is sejtitek melyik kijelentés tukrozi a valosagot...

K.A.: El6re bocsajtom, hogy elsdsorban a kozépiskolai élményeket tudom megosztani, azok mélyebb nyomot
hagytak bennem, mint az 4ltalanos iskolai élmények.

Nekem tdbbnyire jo élményeim voltak. Nagyon jo Kis osztalykozosség volt. Ugyanakkor komoly belsd
fesziiltséget okozott az a kettdsség, hogy érdeklédéként, kés6bb tantiként elvaras volt, hogy a “vilagi” baratokkal
lehetbleg ne apoljak kapcsolatot - én viszont nagyon jol éreztem magam velllk, és ha valasztanom kellett, hogy
gyulekezetbe, vagy az osztalytdrsaimmal valami koz0s programra menjek, akkor nagyon nehezemre esett a
vélasztds. Ezen kivil az innepeken vald részt-nem-vétel “kimagyarazasa” is gondot okozott. Néhanyan tudtak,
hogy mi van a hattérben, de a tobbség eldtt inkabb szégyelltem, és mellébeszéltem. Akik csak késébb tudtak meg,
azok csodalkoztak, mert - Ggymond - nem is vették észre semmibdl, hogy mas lennék, mint a tobbiek. Ezek
szerint elég jol sikeriilt kettds életet élnem... [:-|

T.M.: Szerettem iskolba jarni, visszahizddo, csendes gyerek voltam, késébb ez valtozott valamennyit. Sokszor
éreztem magam kirekesztve, mert JT vallas miatt nem mehettem sehova és nem télthettem a barataimmal t6bb
1d6t, mint amennyit musz4j volt.

2. Milyen tanulék voltatok? Meg tudjatok-e indokolni miért?

P.D.: Mindig is jo tanuld voltam, altalanos iskolaban sokszor osztalyelso is, a kozépiskolaban mindig 3.7 koriil
mozogtam, érettségibdl az angol nyelvii matek lett a legrosszabb 69%-al, a tobbi 5 tantargy 80-90% kérili volt.
Most OKJ-n is egész jol teljesitettem, jegylezarasokban 5. lettem, az el6ttem 1év6 4 csalt mindig a dolgozatoknal,
de én nem puskaztam, vizsgdn meg mindegyik teszt nekem lett a legjobb. Nem tudom megmondani, miért voltam
mindig j6 tanuld, a szabadidémben szinte soha, vagy nagyon keveset foglalkoztam tanulassal. Az utolsé 3 évben
majdnem végig dolgoztam az iskola mellett, volt, hogy heti 5, volt, hogy heti 7 napot. Mondjuk ez a vallasos
részr6l mar irrelevans, mert akkor mar rég nem volt a csaladunkban a vallas, csak a tanulasi részrél fontos.
Odafigyeltem az oran. Erettségire sem késziiltem semmit. Otthon sosem volt téma a tanulmanyi eredmény, a
vallasos iddszak alatt sem, meg azdta sem.
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T.G.: Altalanos iskolédban a jobbak kozé tartoztam, kozépiskolaban osztalyesd voltam. Nem volt 6tosnél rosszabb
jegy a bizonyitvanyomban. Azért voltam jobb tanuld, mint az atlag, mert nagyon szerettem és (szeretek most is)
tanulni. Ugy tekintettem foként a kozépiskolat, mint ami alkalmat ad arra, hogy mindent megismerjek, mindenen
elgondolkodjak. Kés6bb rajottem, hogy a mindentdl tavol vagyok ugyan, de a lelkesedésem megmaradt.

G.l.:- A nyelvek tanuldsanak lattam értelmét, angolbol kozépiskolaban osztalyelsd voltam, és a német is jol ment.
A tdbbi tantargyat csak muszalybol tanultam, dolgozatoknal sokszor puskaztam, de ha nem volt kénnyebb
megoldas, akkor megtanultam, amit minimalisan kellett.

E.J.: En mindig “j6 tanulé” voltam, az atlagnal jobb. A sziileim egyfolytaban hajtogattik, hogy tanuljak. Az
ellenérzémet mindig meg kellett mutatni, hogy hanyast kaptam. Szamomra nem a tudas volt a Iényeg, hanem,
hogy jo jegyeket szerezzek, abban mérik a tudast elvégre. Altalaban 4-es 5-6s jegyeim voltak [bar a magatartasom
ritkdn volt 3-nél jobb]. Egyszeriien odafigyeltem az 6ran. Soha nem tudtam rendesen verseket tanulni, utdltam a
verseket, mert nem tudtam megtanulni 6ket. Napokig Ujra meg Ujra feleltettek ugyanabbdl a versbdl, mindig
beirva az egyest, majd mire kinkeservesen, otthon tébb 6ra sirds utdn megtanultam, utana nem kérdezték ki. Ezt
tobbszor is megcsinaltak velem, &Ini tudtam volna! A szorzétablat sem tudtam rendesen, emlékszem a sziileim
nem hagytak lefekiidni a felelés el6tti nap, hogy tanuljam, de én akkor sem tudtam. Késébb azért megtanultam. A
kotelezé olvasmanyoknak talan a felét ha elolvastam. Az Egri csillagokat és a Kdszivlii ember fiait utdltam a
legjobban, de a Robinson Crusoe a kedvencem volt, azt 1 nap alatt olvastam ki. Inkdbb fociztam, vagy
bicikliztem. Altaldban a stréberek kozott iiltem, hogy tudjanak stgni és puskaztam is. En olyan kozvetitd féle
voltam a stréberek és az osztaly kozott. Persze azért eléfordult, hogy tanultam is :D Hihetetlen, hogy mindezek
ellenére j6 jegyeim voltak? Szerintem nem. Megoldhatd.

Kozépsuliban mér gyakorlott puskédzd voltam. A nyelvtanulasban a szavak bemagolasa volt nehéz. A
szddolgozatok mentek a legnehezebben. De, ott volt a két labon jard szOtér, a legjobb baratom, Pisti, réla és a
tobbiekrdl lestem, vagy a tolltartombol puskaztam, vagy a labam ko6zé tett telefonbol, stb. A nyelvtant viszont jol
tudtam. En inkabb a real tantargyakban vagyok jobb, matek, fizika, info. A nyelv nagyon jol ment, megszerettem.
Kozépsuliban is az egyik legrosszabb didk voltam, itt is sok intével. De a jegyeim jok voltak, mert odafigyeltem
az oOran a tanarok szerettek. Angolbdl emelt szinten érettségizem, fizikabol, matekbol és informatikabol angolul,
négyes-6tos jegyekkel. Szakmat is végeztem, miiszaki informatikus vagyok, szintén O6t0s osztilyzattal a
bizonyitvanyban.

Véleményem szerint a jegyek egyaltaldn nem tlikrozik a tudast. Odafigyeltem az 6ran, dolgozat el6tt atolvastam és
hoztam olyan j6 eredményt, mint az, aki egész héten az anyagot seggelte. Tovabba nagyon konnyi csalni. A
didkok a jegyek miatt nem a tudasra hajtanak, hanem az eredményre. Az iskoldimban kapott hazi feladatoknak
szerintem a 70% nem csinéltam meg.

K.A.: jo tanulé voltam. Fdleg a real targyak mentek konnyen, de a human targyakkal sem volt sok gondom.
Nagyon keveset tanultam otthon, tébbnyire megéltem abbdl, hogy figyeltem és aktiv voltam az érakon (ez
utobbival sokszor beloptam magam a tanarok szivébe!). Bar sokat olvastam, de a kotelezé olvasmanyokat
bojkottaltam - azokat szinte sosem olvastam el (az olvasdnaplémat masok olvasénapldjanak gyors atolvasasa utan
meg tudtam irni). A bemagol6s tanulnival6t (évszamokat, verseket) nagyon gyorsan, akar az dra el6tti sziinetben
képes voltam tokéletesen megtanulni, persze ez mar masnapra eltint... :-)

O.Z.: Majdnem kitiind voltam, bar otthon nem sokat tanultam. Mai napig ha valami érdekel, elég elolvasnom és
megjegyzem. A tori, irodalom és matek volt a kedvencem. A kotelezket szinte mindig kiolvastam, s6t az
ajanlottakat is. Apukam hatasara szerettem meg az olvasast ( mar oviban tudtam olvasni, sajat magamtél tanultam
meg). Nagyon széles az olvasasi teriiletem palettaja, igen sok kényvet kiolvastam mar. Szaamomra a Biblia is
érdekes olvasmany volt.( Tébbet is olvastam, bar nem mindet teljesen). Mindent dsszefoglalva a tanulas nem
jelentett problémaét.

T.M.: Altalanos iskoldban nem voltam j6 tanuld, talan csak felsében volt az atlagom 4,2. Kdzépiskolaban viszont
szinte csak jo jegyeim voltak. Iskolai versenyekre ’jartam’ amir6l a sziileim nem tudhattak, mert a versenyszellem,
mint tudjuk nem jé. A human tantargyakat szerettem. Nem engedtek tovabbtanulni féiskolara a sziileim, nehogy a
vilagi oktatas elvegye az idémet Jehova szolgalatatol, de ami késik nem mulik.

3. Kikkel baratkoztatok akkoriban? Mondjatok el minél tobb részletet: hogyan néztek ki a barataitok,
fiukkal, lanyokkal, vagy vegyesen, talalkoztatok-e veliik iskolan kivil stb?

P.D.: Az altalanoshan egy-két sraccal baratkoztam, iskolan kivil néha taldlkoztunk, néha adtmentem hozzajuk,
néha 6k jottek at. Altalanosban a vallas igy a beilleszkedés szempontjabél nem volt téma. Ha kérdeztek az
osztalytarsak, valaszoltam. Az oviban, meg az altalanosban a sziilleim intézték a vallasos témat. Lanyokkal
akkoriban nem baratkoztam.

Kozépiskolaban mar kicsit mas volt, ott csak az elsd évben (9.) voltam én JT, a sziilleim a masodik tanévemig,
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aztan 6k is kiléptek (10. vége-11.eleje, amikor a blogon a piramisos cikkek szillettek). Baratkozas szempontjabdl
itt sem szamitott annyira a vallasossag, fil osztalyba jartam, 3 db lany volt. Mélyebb baratsag egyik
osztalytarsammal sem alakult ki az 5 év alatt, de ennek nem a vallasos mult volt az oka, egyszeriien egy olyan
romlott tarsasag volt, akikkel még nem vallasos szemmel sem szivesen tartottam volna a kapcsolatot. Mar
kiléptem a vallasbol, és utana dontdttem gy, hogy ezekkel tébbet nem megyek osztalykirandulasra, és igy is lett.
Akik felé nyitottabb voltam, az az un. “stréber” réteg, gondolom, mindenki tudja, hogy milyen jellegii embereket
takar ez. Ok voltak a toleransabbak (még az elején a vallassal), meg a normalisabbak. Lanyokkal csak 11.-ben
kezdtem ismerkedni, de csak az iskolan kivil, mert iskolan belil nem nagyon voltak, mert ez egy fil iskola volt.
Aztan volt egy két éves kapcsolatom, nemrég lett vége. A baratkozési szokasaim a vallasossag alatt és utan
nagyjabol ugyanazok, ugyhogy ezen a téren szerintem a vallas nem nagy szerepet jatszott. A f6 baratom mindig is
a batyam volt, illetve az 6 baratai, és ez igy van a mai napig is.

F.G.: Inkabb a fiukkal baratkoztam, mert veliik tobb kozos témam volt. A lanyok koziil kevés baratném volt. A
barataim aranya nagyjabdl olyan volt altalanos és kdzépiskolaban is, hogy 4 fiara jutott egy lany. AlapvetSen sok
baratom volt, ha a barat alatt olyat értek, akikkel letilok beszélgetni vagy ha hivnak valahova, akkor elmegyek. Az
iskolan kivil azért ténylegese sokkal kevesebb emberrel baratkoztam. A tanulds utdn szabadon maradé idém
jelentds részét elvitte a gylilekezet és a gylilekezeti ismeretségek. Kozépiskolaban is maradt a fitkkal vald
szorosabb viszony. Paran ezt kdzeledésnek érezték, ezért felndttekkel kezdtem el baratkozni. Az egyik tanarom
akkor mar kilép6félben 1év6 Tanu volt (férfi) vele alakult ki egy nagyon tiszta baratsdg. Nem volt szerelem vagy
ahhoz hasonl6, hanem igazi baratsag. Ahogy kdzeledett az érettségi, egyre inkabb a gylilekezet tagjai koré fordult
az érdeklédésem. A lanyokkal sem volt rossz a viszonyom, csak nem taldltam meg velik a kézds hangot. A
kdzépiskolai évek alatt 6sszesen 0t ex-osztalytdrsamat sem tudom felidézni, akik voltak nalunk. Ahogy irtam is, a
fioktol megijedtem, a ldnyokat meg nagyon komolytalannak éreztem.

G.l.: 1 max. 2 j6 bardtom mindig volt, akikkel sok id6t tltéttem egyiitt az iskolaban, és tobbszor iskolan kiviil is.
\Wolt, hogy az otthonunkba is eljott a bardtom, ekkor kicsit kellemetlen volt, hogy pl. ebédkor lelltink egytt és
apa hangosan imadkozott, de ettdl eltekintve jol toltottik el az idSt. JO érzés volt kapcsolatban lenni egy par
“vilagi” barattal is a sok JT ismerds mellett. Lany baratom nem volt, bar kozépiskolaban nagyon szerettem volna
egyet, de rettegtem, hogy mi torténne, ha kideriilne, hogy baratném van.

K.A.: ahogy emlitettem: altaldban nagyon j6 kis osztalyunk volt. Ettél fiiggetleniil voltak kisebb csoportok,
klikkek, akik kozelebbi kapcsolatban voltak egymassal. Az én barati kérém vegyesen fiikbdl és lanyokbal is allt,
és gyakran toltottiink id6t az iskolan kiviil is. Szinte mindenfélét csinaltunk, nagyon tag volt az érdeklédési
koriink, talan ezért is volt olyan nehéz elszakadni t6liik, és elmennem gyiilekezetbe - sokszor ezt nem is tettem
meg, hanem inkabb utoélag kitalaltam valamit, hogy miért nem voltam a gyulekezetben.

O.Z.: 2 baratném volt kozépiskolaban akivel tényleg nagyon szoros volt a kapcsoltom. Volt mikor nalunk
alhattak, és én is aludhattam naluk, de csak ritkan. A gyiilis “baratinknal” viszont minden hétvégén alhattunk. Az
egyik baratnémmel kozosen lettiink rockerek 8. ban ( 8 osztalyos gimndziumba jartam) és ez kihatott az 6ltézékre
is, bar én elég szolidan 6ltozkodtem de a suliban azrt feltettem a szegecses karkotét és a lancot @) En akkoriban
erég sotét sminkeket hordtam, de valahogy apaék megengedték.

E.J.: En &ltalaban az értelmesebb jofitkkal faratkoztam. Nekiink volt egy sajat klikkiink és jol megvoltunk. A
kozépsulis barataim jelentettek a legtdbbet, 0k segitettek at a tinédzserkori valsagon és Ok hallgattak meg a
sziileim helyett, amikor kellett, veliik tudtam lelkizni. Sajna nem nagyon engedtek el osztalykirandulasokra, ha
azok tdbb naposak voltak, egyaltalan nem és masoknal tartott bulikba sem. Pedig ez nagyon hianyzott anno, de
amikor felldizadtam elkezdtem elldgni otthonrél. Rocker lettem, bar nem lehetett hosszi hajam, mint a
barataimnak, a sziileim nem engedték. A JT “baratok” egy pillanat alatt elparologtak, amit eljéttem, de a
kdzépsulis barataimmal, 3 sric, a mai napig 0sszejarunk, taldlkozunk, egyitt nyaralunk. Ahhoz, hogy eljottem
otthonrél hozzajarult az is, hogy a sziileim lekurvaztak és minden utolsonak lehordtak az elsé baratndmet, akit
akkor még nem is lattak. Az utolsé csepp a vén apadmat levaltani akar6 rivalis vén aljas ragalma volt, miszerint
latta, hogy én kdzosultem azzal a lannyal egy strandon a toban [bévebben a Triumviratus 6nkényuralma és a Ki a
sOtétségbdl 1. rész cimii cikkekben fejtem ezeket kil.

T.M.: Az én barataim csendes jo tanuld gyerekek voltak, a gyiilekezetbdl is volt egy-két jo baratném, de a
koltozéseink miatt lemorzsolodtak. Az iskolaban altaldban az elvontabb, kiilénc stilust gyerekekkel baratkoztam,
valoszinl azért, mert én is kilogtam a sorbol. Legtobbszor fiu barataim voltak amirdl inkabb otthon nem széltam
semmit, mert félreértették volna. Kozépiskolaban suli utan, mivel 60 km- re volt az otthonomtdl sokat 16gtunk
egydtt igy soha nem derdilt ki kikkel vagyok egyiitt.

4. Volt-e valami hobbitok? Sport, allat stb?

F.G.: egyes tantargyak mdgott allé tudomanyokban szerettem elmélyedni. Az hozott l&zba. Aikidoztam elég
sokaig, a szlileim megengedték. Akvariumom volt.
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E.J.: Szerettem biciklizni, focizni, futni. Akkoriban még rajzolgattam, festegettem is, néha csillagaszkodtam.
Allatom, iskoléas korom éra, egy Oriasi madarpok [persze akkor még kicsi volt, most kb. akkora, mint egy kézfej].

G.l.: Nagyon szerettem biciklizni, k6zépiskolas nyari sziinetek alatt pedig nagyapam gazdasagaban traktort
vezettem, szantottam, arataskor terményt szallitottam - ezt nagyon szerettem csinalni, mondhatom, hogy hobbim
volt.

Kutyat nagyon szerettem volna, de édesapam nem engedte, pedig csaladi hazban laktunk, minden feltétel adott
volt, de sajnos nem lehetett.

K.A.: igen, tobb is: A suliban indult fotészakkor: sokat voltunk fotds kirandulasokon, képszerkesztés, laboralés,
képelemzés - nagyon élveztem. Aztan jartunk filmklubba is: pl. megnéztiink Hitchcock dsszes filmjét :-) Jartam
szamitogép-szakkorre is: ZX-81, ZX-Spectrum, Commodore 64 - Basic, Fortran, gép kod - az alapozta meg
késébbi informatikus palydmat. Ezek mellett motoroztam is: ETZ 250-essel, télen, nyaron, héban, fagyban,
napsutésben.

O.Z.: Féleg az olvasas, de szerettem rajzolgatni, verset, novellat irni. Kreativ dolgokat is csinaltam pl. himzés.
Akkor rejtvényeket feladvanyokat megoldani.

P.D.: Sok konyvet olvastam ki, és aprobb kézmiives dolgokat szerettem csinalni. Komolyabb hobbim sosem volt.

T.M.: Balettoztam egy par évig, de elkdltdztiink és ez megsziint. Jol sportoltam, de igazan kiemelkedd sikereket
nem értem el benne. Zene hallgatast a mai napig imadom.

5. Milyen volt az egészségi allapotok akkoriban? Sokat hianyoztatok-e? Volt-e valami kroénikus
betegségetek

F.G.: fizikailag nem voltam sokat beteg. Nem hidnyoztam sokat. llyen hossz(, problémat okozd betegségre nem
emlékszem. Fizikai szempontbdl teljesen ép voltam, mint egy atlagos korombeli.

E.J.: Semmi betegségem nem volt, nem hianyozam ebbél kifolydlag.

G.l.: Nem volt semmi komolyabb betegségem, kisebb megfazasokkal elészeretettel hidnyoztam az iskolabol.
Megtanultam a higanyszalas lazmérdt a “kivant értékre” beallitani, ami akkor is sikeriilt, ha végig néztek :-)

K.A.: Sosem volt semmi bajom, nem is hianyoztam. llletve nem igaz: altalanos iskolas koromban rajottem,
hogyan kell vakbélgyulladast szimulalni, amit a korzeti orvos néhany napos kiirdssal és jegeléssel kezelt (ez
kellemetlen, de megérte! :-)) Aztan a harmadik alkalommal azt mondta, hogy mivel ez ilyen gyakran el6fordul,
ezért a kovetkez6 mar mitét lesz - innent6l kezdve sosem volt tobbé... :-)

0O.Z.: Nem igazan voltam beteg, nem sokat hianyoztam. Mondjuk a kdzép iskola vége felé azrt néha néha “beteg”
voltam, az orvos bevette és kiirt , ha nem volt kedven dolgozatot irni vagy ilyesmi :)

P.D.: Sosem betegeskedtem, egyszer eltort a kezem, és hianyoztam hat hetet. Az orvos, ha megkértem, Kiirt, nem
is kellett hazudnom, hogy beteg vagyok. Ezt az ésszerliség hatarain beliil végig hasznaltam a tanulmanyaim alatt,
ha dolgom volt, vagy lazitani akartam, “kivettem” egy hét szabadsagot.

T.M.: Nem voltam betegeskedd, de szimulalni jol tudtam, ha sziikség volt ra egy-egy iskolai (innep alkalmaval.

6. Emlékeztek-e egy olyan torténetre, amit egy tanarotokkal vagy az iskolai személyzet egyik tagjaval
kapcsolatban éltetek meg? Pl egy beszélgetésre, vagy akar egy mozdulatra, nézésre? Arra vagyok kivancsi,
ti hogyan éltétek ezt at akkor? Leginkabb a jék vagy a rossz élmények dominalnak?

F.G.: Nalam egyensulyban van a jo és a rossz emlék magardl az iskolarél. Inkdbb tanarokhoz tudok ilyen
kategorizalast rendelni, hogy j6 emlék/rossz emlék. Altalanos iskolabdl a sok kiabald, agressziv tanarra
emlékszem, ettdl lettek rossz emlékként elraktarozva a fejemben. Akikhez jo emlék kot, azok érdekes dolgokat
mondtak, lehetett veliik beszélgetni a tantargyakrol. Annyira mélyen nem érintettek meg a rossz emlékek, mert
elkdnyveltem, hogy jobban csindlnam, ha én lennék a tanar helyében. A jo emlékek mélyebben rakodtak le.
Amikor olvastam a kérdést, egybdl a torténelemtandrom jutott eszembe, akit nagyon sokat lehetett faggatni. Jol
esett, hogy szeret velem beszélgetni, kdnyveket ajanlott, par alkalommal ajandékba is hozott kdnyveket. Ez az
altalanos iskola. A kozépiskola nekem két részre esik szét. Az elsd kozépiskolam nem volt j6. A tanarok tobbsége
nagyon tavolsagtarto volt, éreztették, hogy nem szivesen vannak az iskolaban. Kivéve az angoltanar, aki nagyon
kedves és készséges volt. Volt egy nagyon sajatos, de eredményes mddszere. Mivel tudta, hogy mindenki méas
szinten all, ezért nem adott rossz jegyeket, hogy ne torje le a lelkesedést. Mindenkit fel is hozott egy tiirhetd
alapszintre. E miatt megbiztam benne és beliil kialakult felé egy kotddés. A sok kelleten és ellenséges tanar miatt
iskolat valtottam, hogy legyen elég tudasom az egyetemhez. Az 1ij iskolaban a legtobb tanar segitokész és lelkes
volt, ezért szerettem oda jarni. A rossz emlék a torténelemtandrhoz kotott és a miivészettorténetes tanarhoz.
Mindketté nagyon jobboldali volt és ezt belevitte az ordkba. Ugy éreztem, hogy hiilyének néznek, hiszen atlattam,
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hogy hazudnak. Ebb6l voltak konfliktusok, de tantermen beliil elrendeztiik a két tanarral. Az is zavart volna, ha
mas politikai nézetet visznek az 6raikba. Megjegyzem, hogy volt értelme sz6Ini, mert példaul egyetemi torténelem
kurzusokon az ilyen ideoldgiaval terhelt mesélds torténelemszemléletre adtak az elégtelent. Alapos forrasismeretet
feltételeztek, amit részben megkaptam ezeken a kdzépiskolai 6rakon. Kellemes emlék az akkoriban extantva valo
tanarom volt. Nagyon sok bizalmas beszélgetésiink volt. Nagyon szimpatikus volt benne az, hogy bar nagyon
mély dolgokrol beszélgettiink, soha nem kozeledett felém, végig baratként kezelt. Akkoriban mar sokat csalédtam
¢és ez a megtapasztalds visszaadta az élhetd vilagba vetett hitemet, hiszen talaltam egy olyan férfit, aki nem akart
agyba vinni. Bar a kérdés egy torténetre vonatkozik. Mondjuk t6le megkérdeztiik az egyik 6rdn, hogyan kell egy
matematikai tétel bizonyitasat magolas nélkiil megtanulni, mert ez kellett az emelt érettségihez. Megallt, rank
nézett, letette a krétat, leiilt az asztalhoz és elkezdte mondani ami alapjan megusztuk a magolast, mert 15 perc alatt
helyére tette az ligyet. Ebben az a kellemes emlék, hogy a nézés/kréta letevése/leiil “kozénk™ - olyan hatasu volt,
mintha megérezte volna a kétségbeesésiinket. Valdszinii megérezte ¢s ez nagyon jol esett. Az esett jol, hogy
megjelent egy ember a semmibd6l, aki kimutatta, hogy kedvel minket.

G.l.: Felsé tagozatban egyszer a Himnuszt kellett énekelni az osztalyban. En tudtam, hogy nekem ezt nem szabad
“sajat lekiismeretem nem engedi” igy nem is énekeltem. Az osztalyféndk erre hangosan ramkiabalt “G. I,, nyisd
mar ki a szadat”. Nagyon zavarba jottem, és hirtelen atgondoltam, hogy ha kinyitom a szdmat az nem mindsiil
éneklésnek, agyhogy ki is nyitottam, de nem énekeltem. Erre t6bb gyerek elkezdett nevetni éneklés kdzben, az
osztalyfonok pedig (érthetd modon) jol lekiabalt mindenki eldtt... Nagyon megalazva éreztem magam. Mivel
semmi (nnepet nem dnnepeltink meg, rendszeresen magyarazkodnom kellett, ami rendkivil kinos volt.
Osszességében negativ élményként éltem meg az iskolat, aminek az elsédleges oka a kirekesztettség volt.

E.J.: Igen. Nekem altalaban az irodalomtanaraim és az osztalyfonokok nyujtottak némi lelki tdmaszt, beliik
lehetett 6szintén beszélni egyes problémakrol. Kozépsuliban az irodalomtanarndmtél tudtam meg - neki sokat
meséltem arrdl, ami megy otthon - hogy rajtam érzelmi zsarolast alkalmaznak a sziileim és lelki terrort. T6le
hallottam ezeket a kifejezéseket eldszor.

K.A.: itt is inkébb pozitiv élményeim vannak. Pl. a bioldgia-tandrndnkkel nagyon jé kapcsolatunk volt (alig
néhany évvel volt idésebb nalunk, sulin kiviil tegez6dtiink), sok kdzds programunk, bulink volt vele. De a legtobb
tanaromrol j6 élmények maradtak meg (az id6 mindent megszépit???)

O.Z.: Igazabol foleg a j6 emlékek maradtak meg, tanarokkal soha nem voltak konfliktusaim.

T.M.: Sok a negativ élményem, f6leg altalanosbol amikor pl. nem engedték, hogy énekkaros legyek, mert ott
himnuszt is kell énekelni ezt persze nem mondtak az elején igy azt mondtam, hogy az leszek majd lekellett
mondanom vallasi okok miatt. Kinos volt.

7. Gondoltatok-e arra, amikor valami gondotok felmerult, akkor azt az iskolai dolgozdk egyik tagjaval
beszélitek meg (PI: iskolai pszicholégus, szocialis munkas, ha volt ilyen). Volt-e ilyen eset? Lett volna erre
igényetek? (indoklas)

F.G.: Nem. Volt olyan eset, amikor nagyon-nagy problémam volt és beszélni akartam volna valakivel. Az iskolai
dolgozok azért nem johettek sz6ba, mert nem értik meg azt a kiilonleges Iégkdrt, ami a Tandk kdzott van. Nem
latjak &t milyen elvek és szabalyok mentén gondolkodunk, igy a kiskapuk logikajat sem latjadk (marmint azt, hogy
milyen elvek mentén jeldljik azokat ki, miként mentjiik fel magunkat a felel6sség aldl és igy tovabb). Tehat
igényem lett volna, de az iskolai személyzet egy tagja sem felelt meg ezeknek a szempontoknak. A mar emlitett
egykori tandrommal beszéltem err6l az tigyr6l, de nem mint tanarral, hanem mint a gyiilekezetb8l ismert,
megbizhato hittestvérrel. Sajnos nagy gond az, hogy a kiviilallék nem értik a gylilekezeti életméd logikajat.

G.l.: Nem volt ilyen, de ha lett volna sem mertem volna megosztani semmi ilyen érzést, problémat vele félve
attél, hogy belathatatlan kdvetkezmeényei lennének ha ez édesapdm tudtéra jutna.

E.J.: Egy esetben szerettem volna, amikor mar nagyon elegem volt, a gyermekvédelmisekkel beszélni. El akartam
koltozni otthonrdl 17 évesen, de apam azzal fenyegetett, hogy a renddrséggel hozat haza. “amig itthon laksz és az
én kenyeremet eszed, addig azt csinalod, amit én mondok!” Errdl letettem egy korabbi rossz tapasztalatom miatt,
mivel az elsé parkapcsolatomban egy csaladvédelmi intézet segitségét kértiik, hogy a parom, huszonéves lany ne
az utcéara keruljon, hanem haza koltdzhessen... a csaladvedelmisek csak felhivtak a sziil6ket és sulyosbitottak a
helyzetet, végleg megutaltak. Tovabba ezek a szakemberek az altalanos nézet szerint olyan bénak. A szexualis
felvilagositok és a drogprevencios eldadasok teljesen ciki, “tok gaz” megitélésiick a didkok kdrében. Egyrészt,
mar mindent tudnak ezekrél, masrészt legalabb nem kell tanulni egy 6ran. Az osztaly miatt 6szinte kérdések, ha
lennének, sem hangzanak el, ez kellemetlen a didkoknak a tobbiek el6tt. Az eléadok, nem a didkok korosztalya,
nem értik igazéan a fiatalsag problémait. Hat még egy szektaban nevelkedett gyerek problémait. Ezek az iskolai
pszichologusok nem hiszem, hogy segitettek volna barkinek is. Tapasztalatom szerint az osztalyfénokok és a
magyartandrok azok, akikkel lehet lelkizni; veliik stirtin talalkozik a didk, van kétédés, meg lehet nyilni el6ttiik.
De mindig megkértem a tanaraimat, hogy még véletlenil se emlitsék meg ezeket a beszélgetéseket a sziileimnek.
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Meg gondoljunk bele: ha otthon kideriil, hogy a gyerek masok el6tt kiteregette a szennyest egyrészt semmi sem
fog valtozni, masrészt csak sulyosbodik a helyzete, “sajat magat szivatja meg”. Nem tudom elképzelni, ezek a
szakemberek hogyan segithetnének, plane szektasok gyermekein, az még egy sokadik dimenzié. Bar foglalkoznak
a témaval, nem élik meg, idegen t6liik a diakok vilaga, csak kiviilr6l probalnak “konyvbol” segiteni szerintem, ez
Iényegében semmit sem ér. Talan, ha heti par 6ran bent tlnének a teremben... Oké, akiket rendszeresen vernek,
éheztetnek vagy erészakolnak az alkoholista sziil6k ott esetleg tudnak segiteni, ha egyaltalan kiderl.

K.A.: nem volt ilyen lehetdség akkoriban, de nem is volt ra sziikségem. Mondjuk, Tant-gyerekként (igy neveltek,
hogy minden megoldas a Biblidban van, illetve a gyilekezeti véneknél, tehat vildgiakhoz nem fordulunk, mert
csak rossz tanacsot adhat.

0.Z.: Nem igazan volt sziikségem erre , legalabbis én igy éreztem.

T.M.: Nem soha nem gondoltam erre, 6riiltem neki ha békén hagy mindenki. A problémaimat mindig én oldottam
meg soha senki nem segitett.

8. Kérlek, nézzétek meg az alabbi videét'’’ (magyar 6sszegzés mellékelve), ami az egyik leghiresebb

személyrél szol, aki részben ugyan, de a JT vallas hatasa alatt nott fel. Ha elvonatkoztatunk a zenétdl, ami
izlés dolga, foglaljatok dssze, milyen gondolatokat, érzéseket inditott el bennetek a film.

https://www.youtube.com/watch?feature=endscreen&v=CDAcamPjPHO&NR=1

Taldan nem mindenki beszél angolul, és a szdveg egyes helyeken nehezen kivehets, ezért készitettem egy
Osszefoglalast:

Michael idésebb testvérei egyfajta idolla valtak és nagy kézonséget vonzottak. Az idésebb fiuk lanyokkal kezdtek
szexualis kapcsolatot, mig a két fiatalabb fil ugyanabban a szobaban alvast tettettek. Michael el akarta mondani
ezt a JT anyjuknak, de az apjuk nem engedte ezt neki, igy a fiatal fiv a két sziilé kiilonbozo vilagnézete kézott
kiiszkodott. Michaelnek valasztania kellett, hogy engedetlenkedik az apjanak, vagy hazudik a hén szeretett
anyjanak. Ez kiilonosen nehéz volt szamdra, mivel nagyon érzékeny lelkiiletii fiv volt. Végiil is ugy dontott, hogy
megvédi az apjat, és hazudik annak a személynek, akiben egyediil bizhatott, az anyjanak. 14 éves korara mar
annyira eltdvolodott a sajat szexudlis identitasatsl, hogy “aszexudlissa” vdlt (olyan személlyé, akit nem érdekel a
szex).

Barmire szabadon asszocialhattok:

G.l.: MJ-t nehezen tudom elvonatkoztatni a zenétdl, és ugyanigy a JT gyermekkorat is nehezen tudom
elvonatkoztatni a zenéjétdl. Szinte minden egyes dalaban felfedezni vélem a JT befolyast, valoszintinek tartom,
hogy nem lett volna bel6le ekkora vilagsztar, ha nincs kapcsolatban a Tantukkal.

Meégis milyen érzéseket inditott el? Toszavakban: egylittérzés MJ irant, azonosulni tudok a fajdalmaval, dithosség,
csalddottsag, tehetetlenség érzése, débbenet.

F.G.: Nem lattam még ezt a filmet, de majd szerethém megnézni, lattam, hogy teljes hosszéban fel van rakva.
Kdszondm, ez érdekes lesz. A lényegre térve, MJ szilei annyiban Tanuk voltak, hogy édesanyja teljesen az, az
apja megéllt egy ponton és ha életmodjaban, viselkedésében nem is JT-ként viselkedett, nagyvonalakban azért
nem ellenezte, s6t szorgalmazta a gyiilekezetnek megfeleld neveltetést. Ez képmutatas volt és azért értem meg a
Jackson-gyerekeket, mert ugyanilyen képmutatas jellemezte az én gyermekkorom is. A képmutatdst most nem
mindsitésként mondom, hanem értéksemleges fogalomként. Kifele mindig mutattuk, hogy mi JT-csalad vagyunk,
kdzben meg teljes mértékben nem voltunk JT-mddjara €16 emberek. Nekem ez jutott eszembe a film alatt. Amig
nem lettem tizenéves, addig nekem ez volt a természetes. Vagyis nem gondoltam, hogy ez a gyiilekezetnek jatszott
élet csak egyesekre jellemzd, mert azt hittem, hogy mindenki igy él, a JT-lét csak egy kilonds vallds a
katolikushoz képest, de csak egy szerep, amit a megfelelé id6ben mindenki eljatszik. Az, hogy mas ruhaban
jarunk amikor JT-k vagyunk, bennem valami gyermeki logika Gtjan még igazolta is: a ruha segiti a szerepjatszast.
Emlékeztet, hogy most JT-ként kell viselkedni. A film végén olyan érzésem is volt, hogy a MJ-t nem is a vall&si
norma megsértése, hanem a sziilei kozotti 6rlédés viselte meg, mivel dontenie kellett a sziilei kozott. Azt, hogy
aszexudlis lett, nem nagyon hiszem, de ez csak egy kosza gondolat. E kdsza gondolattél fuggetlenil nekem a
gyulekezeti 1ét nagyon nem aszexuélis volt. Engem folyamatosan a szexualitas felé terelt. Bar mondtak vagyis
inkdbb irtak, hogy mennyi mindent nem szabad, azért ezzel mégis arra iranyitottdk a figyelmem, hogy a
szexualitds minden helyzetben potencialisan benne van. Ez jol illeszkedett ahhoz a korabbi tapasztalatomhoz,
hogy a gyiilekezeti 1ét kettds, van egy megjatszott szerep és a valddi élet. A szexualitas is ilyennek tlint, hogy az

Y7 Michael Jackson, aki Jehova Tan(i befolyasa alatt nevelkedett, barétai révén kaphatunk bepillantést a korai
gyermekkor néhény torténetébe, mely a miivész egész életére kihatott
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erkolcsosségiink bizonyitasa tulajdonképpen annak hangoztatasa, hogy készen allunk, nyitottak vagyunk barmire.
Szamomra ezt sok minden igazolta amig gyerek voltam. Példaul amikor az dreg vén azt mondta, hogy csinos nd,
akkor a kezével egy mellett mutatott maganak, mintha a csinos nd azt jelentené, hogy piszok j6 mellei vannak.
Akkor 70-75 éves lehetett és szamomra azt igazolta, hogy a bacsit is még keményen érdeklik a mellek, a csinos
noék. Akkor azért megddbbentem. Osszességében, de mar a gyermekkorom utan, kivaltott ez az egész valami
olyasmit bel6lem, hogy nekem nem kell férj, ugyhogy MJ aszexuélisnak gondolt magatartasa talan félig igaz is
lehet. Vagy csak elfordult a ndktdl. Nekem ezek jutottak eszembe a filmrol.

E.J.: MJ szerintem egy proféta jellegi ember volt. Az emberiség sorsat érintd lizenetei, klipjei [Earth song nagyon
iit6s!] egyértelml JT athalldssal-parhozammal rendelkeznek, a hatés nyilvanvald. Szegényt félrenevelték és ez
egész ¢életére kihatassal volt. Szerintem nem volt pedofil, ezzel csupan bemocskolni szeretnék az 6t nem igazan
értd emberek, haszonszerzésbdl. A miivészeket kevesen értik. A tanti gyermekeket is. Aki mindkettd volt, azt még
kevéshé.

K.A.: nem sok hozzafliznivalom van a kliphez. Szerintem fantasztikus tehetség volt, de ugyanakkor
ellentmondasos egyéniség (atalakulasa “fehér emberré”, a gyerekekhez fiiz6d6 furcsa kapcsolata, stb.)

T.M.: Erdekes személyiség volt Jackson, szerintem az hogy JT kozott nevelkedett mindenképpen adott a
zenéjéhez, személyiségéhez egy pluszt amivel masabb lett, mint az atlag *normalis’ ember. Ezt sokszor magamon
is érzem, szerintem soha nem tudnék mar olyan lenni, mint a tdébbi ember, mindig kifogok logni a sorbdl, és ezt
részben a JT vallas hatasainak kdszonhetem.

9. Az alabbi tablazatban olyan mellékneveket talaltok, melyek az iskola széval, ahogyan az a ti
emlékeitekben feljon, dsszekapcsolhatdak. Kérlek értékeljétek ezeket 1-5-6s “osztalyzatokkal” (az 1-es az
elsé kifejezéshez all kozelebb, az 5-0s a masodikhoz). Ne sokat gondolkodjatok a valaszokon, és nem is kell
a logikat keresni, csak hallgassatok az els6 megérzésre.

Az “iskola” szamomra: KA. F.G |Gl 0.2 P.D. E.J. JE. M.
Taszito....vonzo 5 4 1 4 2 3
Népszertl....népszerlitlen 3 5 5 2 2 2
Ujité....hagyoményhii 2 4 2 2 4 2
Tanulo....tanito 1 3 S 5 1 4
Férfias....nbies 3 5 3 1 1 2
Megkdzelithetetlen....megkdzelithe 4 2 2 4 5 1
to
Baratségos....rideg 2 2 > 3 2 4
Unnepélyes...hétkoznapi 4 5 4 3 5 3
Sotét.....vilagos 4 5 3 3 1 2
Elnyomo.....felszabaditd 4 2 1 3 2 2
. . . 5 3 3 3 5 2
Magany....tarsasag
Intelligens.....buta 2 4 4 2 1 1
ani 2 4 2 3 1 4
Csoportos....egyéni
Szabad....elnyomé 2 4 5 3 4 2
= j 2 4 4 3 2 2
Edes....savanyu

10. Vannak-e olyan kapcsolataitok életben ma, melyek a gyermekkorotokban szovédtek? Ha igen, akkor
ezek honnan szarmaznak? (osztalytars, szomszéd, rokon, gyllekezeti tag...sth...erre mar volt, aki valaszolt)

F.G.: Ha alaposabban atgondolom, akkor elég sok. A rokonsagunk hatalmas, abbol elég sok kapcsolat aktiv. Néha
ugy érzem, hogy til sok aktiv, de rokont nem akarok leépiteni, késébb ki tudja mi lesz. Példaul amikor ide
kijottem, akkor is tavolabbi rokonaim segitettek lakni, beilleszkedni. Iskolabdl a mar emlitett egykori tanarom, a
gylilekezetbdl is jo sokan. Azok is, akiket kikozdsitettek, de az aktiv ott maradt emberekbdl is sokkal 6sszejartunk
Budapesten és van sok aki irogat a mai napig is. Ez a gyermekkori ismerdsi kor elég nagy. Ha csak azokat
szamolom, akikkel aktiv a kapcsolat, bOven 60 felett van.
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G.l.: Igen, az egyik legjobb baratom ma is az egyik kdzépiskolai baratom.

E.J.: A feleségemmel az éaltalanos iskolaban egy osztalyba jartunk. A gyiilekezetb6l, ahova hosszd évekig jartunk
csak a kikdzositett, elkulonilt tagok tartjak velem a kapcsolatot. Az aktiv barataim nagyrésze kb. 30-35 éves.
Kicsit passzivabb barataim, de a mai napig kapcsolatban vagyok veliik, a k6zépiskolas barataim, 4 £38. Veliik
rendszeresen 0sszejarunk 2-3 havonta, esetleg nyaralni is egyitt megyiink.

0.Z.: Csak rokoni kapcsolatok. Az osztalytarsakkal csak neten tartjuk a kapcsolatot, nem til szorosan. Egyetlen
gytilekezeti kapcsolatom van, egy id6s néni, aki bar aktiv tan(i mégis nagyon szeret és timogat.

K.A.: néhany korabbi osztalytarsammal ma is tartom a kapcsolatot, bar nem nagyon gyakran. Ezen kiviil nem
maradtak kapcsolataim a gyermekkorombol.

T.M.: Elkiiloniiltekkel tartom a kapcsolatot, baratném is az. Rokonaimmal szinte alig beszélek.

11. Milyen kapcsolatotok van a szlleitekkel és a rokonaitokkal, igy hogy mar nem vagytok szamontartva,
mint a gyulekezet tagjai?

F.G.: A sziileim a példam latva akartak kikeriilni a gyiilekezetbdl. Amig tartottak ellenem az eljarasok, addig Apu
nem szolt bele semmibe, mert vén volt és a partatlansdg hidnya miatt nem akart semelyik oldalon sem &llast
foglalni. Amikor megsziiletett rolam a dontés, akkor letltiink harmasban beszélni, a sziileim és én. Elkezdtek azon
agyalni a beszélgetés alatt, mennyire j6l jartam, hogy engem mar nem ellenériz a gyiilekezet. Akkor kiderilt, hogy
Apuék alapvetd kérdésekben is velem értettek egyet, a gylilekezetben 1évé tobbi vén eljardsa nagyon
kiabranditotta 6ket. Anyu azt mondta, hogy az a szervezet, amelyik ilyen modon hoz meg fontos kérdéseket, az
rossz hely. fgy 6 mar a beszélgetés elején kijelentette, hogy el akar kiiloniilni. Apu sem sokat gondolkodott rajta.
Szerinte a tobbi vénnel valé bizalmas viszonyra vald tekintettel a véneknek méashogy kellene kezelnie az igyemet.
Azt mondta, hogy ilyen médon mindenkit ki lehetne kozositeni, csak akarat kell hozza. O mar rég nem hitt a
szervezetnek, sok tanitassal tudatosan szembefordult, benne is megerett az elkulénilési vagy. Par honapot
harcolnia kellett, hogy a gyllekezetben bejelentsék, mert eldszor titkoltak és még eldadast is osztottak neki. Aztan
megfenyegette a tobbi vént, hogy 6 az egész gyiilekezet elétt felolvassa az elkiiloniild levelet, ha nem jelentik be a
dontését. igy lettek elkiiloniltek. A rokonsag fele kikozositett vagy elkiloniilt, soha, semmit nem befolyésolt a
csaladon bell, hogy ki van bent és kint. Az egész gyermekkorom tgy ment el, hogy emberek hol kint vannak, hol
bent. A szervezeti szabalyokat megszegve a kikdzositettek, elkuloniltek is csaladtagok maradnak, eljottek
vendégsébe, ettek, beszélgettiink, vitatkoztunk. Velem sem éreztetik, hogy valtozott volna valami.

G.l.: Akdzvetlen csaladom egyaltalan nem tartja velem a kapcsolatot, még online sem.

E.J.: Mivel mar a sziileim is elkiiloniiltek, igy nincs hatassal a kapcsolatunkra a vallas. Ugy mondanam, hogy
miutan kiléptek a vallasbol sokkal normalisabbak és nyiltabbak lettek, nem depressziésok, nyugodtabbak bar mas,
korabban a vallas miatt 22 évig elnyomott problémak igy a felszinre keriiltek, azok teljesen az 6 dolguk.
Sajnalom, hogy ez mér az én és az 6csem gyermekkora utdn kovetkezett be, de igy is jobb, mint a semmi. AKki
behozta a csaladba a vallast, az apai nagyanyam és az 6 férje, akik JT, veliik félévente 1x 2x talalkozunk, felszines
beszélgetésekkel DE, édesanydmmal példaul egyétalan nem tartjdk az elkiilonilése éta a kapcsolatot, ha jol
tudom, azota nem is beszéltek. Az anyai nagysziilokkel, akik “vilagiak” és akikkel korabban mi hanyagoltuk a
kapcsolatot, veliikk viszont megjavult a viszony, gyakran latogatjuk 6ket és mar az tinnepeket is egyutt tartjuk
velik.

K.A.: Edesanyam mar nem él, nagysziileim sem. Apam keménylelkii JT, aki azota minden kapcsolatot
megszakitott velem. Fiil féltestvérem szintén. Ezzel szemben nem JT rokonaimmal a kilépésem 6ta er6s6dott meg
(vagy lett egydltalan) kapcsolatom, aminek nagyon 6riilok. S6t, most latom, hogy tobbségiiknél joval erfsebb a
csaladi szeretet és k6t6dés, mint a “szeretetrdl megismerhet6” JT-k kozott.

12. Hogyan tekintetek most, felnottként a sajat gyerekkorotokra?

T.G.: A jelenbdl Ggy latom, hogy mas gylilekezeti gyerekekhez képest egyszeriibb életem volt - ami a
gyulekezettel valé dolgokat illeti. A sziileim nagyon mashogy gondolkodtak, mert néhany éves koromban tértént
egy csaladon beliili tragédia a vérkérdés miatt, ami megtorte Oket. Ezért nagyon tavol tartottdk a gyllekezeti
eldirasokat a csalddunktol a tragédia utan. Ugyanakkor a sziileim nagyon nyitott hdzassagban éltek, ami bennem
Osszekuszéla a csaladrdl alkotott képet. Volt olyan, hogy Anyu is és Apu is mas mellett ébredt fel, de egyitt
vacsoraztunk! A “szeretok” nem voltak jelen, csak mi. Valdsziniileg ez is hatott arra, hogy nem akarok magamnak
férjet, gyerekeket. Nem biztos, hogy igy van, de az 6 kudarcuk nyomot hagyott bennem. Ok ezt nem tekintik
kudarcnak, van egy kildnleges ideoldgiajuk a sajat helyzetiikre. Szerintlik a csaladot nem bomlasztottak fel és
nem kellett elvtelen kompromisszumokat kotniik. Van benniik ragaszkodas egymas felé, de a szexudlis
érdekl8désiik nem egymasra terjed ki. Tehat bennem a sziileimmel szemben egyszerre van harag, értetlenség, de
megvan a hala és a tisztelet is. A gyiilekezettel szemben csak rossz érzéseim vannak, hiszen elvették két
csaladtagom, butasdgokat tanitottak igazsagként, szinte mindig szembefordultak velem, &lland6an bantani akartak.
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Bar engem kikdzositettek paraznasag miatt, azért a biroi targyalason teljesen felheviilten kovetelték a részleteket,
igy nem is mentem el a méasodik targyalasra. Minek beszéljek nalam nalam joval idésebb, szexualisan felheviilt
emberekekkel a sajat maganiigyeimrél??? Sok dolgot tudok roluk, dket is ki lehetne zarni, sokkal inkabb, mint
engem. Tehat a gyllekezetre haragszom. Ez nem egy szelid harag, hanem tele van indulatokkal. Soha, senki nem
kért bocsanatot az okozott sérelmekért! Az iskolaval alapvetben kozombos élményeim voltak. Gimndziumba
szerettem jarni, az egyetemet szerettem, de nagyon szenvedtem. Sokszor reggel 7-kor mar nem voltam otthon és
este 9 el6tt riktan értem haza. Erthetetlen, hogyan tudtam 3,5 évig kibirni. Ma mar nem menne. Ezt csodalom
magamban, mert ma mar a felére sem lennék képes.

G.l.: Mindenképpen kettds gyerekkorom volt, sok jot €s sok rosszat is kaptam. A joknak oriilok, a rosszakat pedig
igyekszem elénydomre kovacsolni.

K.A.: sok 6romet tapasztaltam, de azokat bearnyékolta az, hogy ezek nagy részét el kellett titkolnom a gyiilekezet
elétt. Ugyanakkor oda is szerettem jarni, de Osszességében mégis inkabb korlatozasként éltem meg a fiatalkori
életemben a JT-nevelést, hatdsokat. Utdlag, “felszabadult” fejjel még rosszabbul élem meg az akkori
korlatozasokat. Akkoriban nem éreztem annyira rossznak.

T.M.: Rokonaimmal nem tartom a kapcsolatot, vagy csak alig, amitdl eleinte nagyon szenvedtem és részben
magam hibazattam, de szerencsére ez valtozott és mar nem okolom magam azért, hogy nincs veliik kapcsolatom,
hisz Ok hagytak el engem.

13. Szerintetek megkonnyitené egy iskolai szocidlis munkas jelenléte a mai JT csalaidokban névekedé
gyerekek helyzetét? Ha igen, miben, ha nem, miért nem

G.l.: Szerintem nem, mert nem nyilnanak meg nekik, sét ha a sziiléknek tudomasuk van rola, akkor tiltandk a
gyereket t6le. Sokkal jobbnak latnam valamilyen online segitségnyujtasi forma kialakitasat, ahol akar valds név
nélkiil is segitséget kaphatnanak a fiatalok. Hasonld blog mar mikodik felndtteknek, de a fiatalokat is célba
lehetne venni.

F.G.: Ez sok mindentdl fiigg. Elsésorban attdl, hogy az iskolai szocialis munkas milyen egyéniség. A keresd
idészakomban, amikor mar kidbrandultam a Tantkbol, nagyon kerestem a valaszokat, sok bennem ¢éI0,
nyugtalanitdé kérdésre. Azt kellett megélnem, hogy mindegy milyen kapun megyek be (Ggy értem: mindegy
melyik intézménybe), mindig azon mult, hogy kértem-e segitséget, ki (lt ott. Amikor mogorva, karcos embert
lattam, elmenekiiltem. Ertettem, hogy éppen rossz pillanata van, de attol még nem akartam megnyilni. Egy
bizonyos ligy miatt elmentem a helyi csaladsegit6hoz is, ahol beszéltem az egyik szocmunkassal. Olyan mértékii
aggresszivitast éreztem benne, hogy inkabb hagytam az ligyet. Neki csak egy Ujabb akta lettem volna, akit meg
kell oldani. llyen magatartas jellemezte az iskolai tanarok nagy részét is. Ha az iskolai szocialis munkas Tanu volt,
akkor a kilépésének a pillanatnyi helyzete befolyéssal van arra, ahogyan reagal. Gondolok olyan kérdésekre, hogy
mennyiben mehet szembe a sziilei akarataval a prédikalédsban egy 15 éves gyerek vagy veszélyes felekezetnek
tartja-e a szocialis munkas Jehova Tanuit. Ha pedig kivilalld, aminek nagyobb az esélye, akkor nem érti meg a
dilemmakat, ami fontos, mert ezeknek a gyiilekezeti élethez kot6dé dilemmaknak nagyon specialis vetlletei
vannak. Biztosan van erre a szociélis munkas szakter(letnek valami megoldésa, csak ezt a részét nem latom, mert
soha nem foglalkoztam vele. Amit irtam, az elsé vélemény. Alapjaban véve jo lenne, ha az iskolakban lenne par
segitségkérésre alkalmas hely: iskolaorvos, pszicholdgus, szocialis munkas és néhany mas (tovabbtanulasos
ligyekre, munkavallalasi tigyekre is), ezek hianyat azért nagyon megéreztem.

E.J.: Szerintem csak szektaismerettel rendelkez6 szoc. munkas lehetne segitségére a JT elnyomas alatt sinylddo
gyerekeknek. A legjobban persze egy volt JT szocialis munkas, aki a JT didkokat latogatna meg koérdzve az
iskolakban beszélgetne veliik. Egy mezei szoc. munkas nem sokban konnyitené egy JT gyerek életét, nem igazan
értené a problémait.

K.A.: Nehéz kérdés. Azt gondolom, hogy az éatlag JT fiatal nem fog hozza fordulni, hiszen azt tanulja
folyamatosan, hogy a vilagi segitség tobbet art, mint hasznal. Ezzel szemben azok, akik mar “kifelé nézegetnek”,
akiket nyomaszt a kett6sség, akikben tal erés a vilagi pozitiv éimények hatdsa, azok szdmaéra talan segitséget
jelenthet. Visszagondolva magamra: szerintem én ebbe a masodik csoportba tartoztam, de még igy is tul erds volt
a gylilekezeti, és féleg az apamtol jov6 hatds, emiatt Ggy érezm, még én sem mertem volna segitségért
folyamodni, féltem volna a kovetkezményektdl.

T.M.: Szerintem Magyarorszagon ez még gyerek cipdben jar. A csaladok nem engednék, hogy barki is beleszoljon
abba, hogyan nevelik a gyermekeket, foleg nem JT csaladok. A gyerekek meg nem mernék a segitséget igénybe
venni, mert félnének a retorziotol amit otthon kapnak a sziileikt6l.

14. Befejezésként, kérlek foglaljatok 6ssze, hogy hogyan éreztétek magatokat az interju alatt? Mire
gondoltatok, amikor megtudtatok, hogy lesz egy ilyen felmérés?

G.1.: Orultem, hogy a kérdéssel kezdenek foglalkozni egyre tébben, nagyon nehéz tigy az egész, de ha senki nem
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tesz semmit, akkor nem lesz elérehaladas. Tovabbi sok erdt és kitartast kivanok a felmérés készitdjének.

F.G.: Amikor megtudtam, hogy lesz, nagyon oriiltem. Azért drilltem, mert a Tanud-lét szerintem olyan komoly
probléma, amivel a segitd foglalkozasokban elég keveset foglalkoznak. A legtobbszor azt éltem meg, hogy
abszolit értetlenek azzal kapcsolatban amit elmondok és nem is haragudtam, hiszen nincsenek a témaban (nem
hagyomanyos vallasu sziilék gyerekei) szakkonyvek. Azt gondolom, hogy egyre nagyobb azoknak az aranya, akik
nem a hagyomanyos vallasokban nevelkednek. Nem csak a neoprotestans mozgalmakbol kinétt felekezetekre
gondolok, hanem a vilagméretii népmozgasokra is, ami eldbb-utébb eléri Magyarorszagot is. En itt éve néha
tapasztalaom, hogy milyen az, amikor egyszerre kinaiak, sinto japanok, muzulmanok, zsidok, hinduk, mormonok
és minden mas egyéb nagy tdmegben egyszerre vannak jelen. Ezek egyike sem “hagyomanyos” vallas és a Tanlik
is ezek egyike. Ezért oriiltem ennek az interjunak, mert a véleményeinkbdl kirajzolédhat valami, ami az utokor
gyerekeinek segit. A gyerekek bizonyos értelemben kényszer alatt vannak és két tliz kozé keriilnek, csak a
hatalmas fokt alkalmazkodoképességiik menti meg Oket, de nem kellene igy lennie. Mehetne ez konfliktusok
nélkdl is. Ezért oriliik, ha ilyen kutatasokrol hallok és drukkolok is a sikeriikért. Az interju alatt nem éreztem
semmi kildnlegeset. Itt is jarok egyetemre, otthon is jartam, mar megszoktam, hogy kutatisokban kell részt
vennem, mert mi (egyetemistak) konnyen elérheték vagyunk :)

E.J.: Oriilok, hogy valaki foglalkozik ezzel a problémakorrel. A kérdésekre valaszolva Kicsit fura érzés volt, hogy
ennyire kiadom magam, ilyen mélységekben... amtgy ilyenekrél nem is kérdezett még senki. Ha jo kezekbe keriil
a kutatds, a megfeleld intézkedéseket mozdithatja el6, JT rombold hatasat tdrsadalmi Osszefogassal kell
megallitanunk, ez nem csak a volt tagok felel6ssége, hanem azoké is, akik tudnak ezekr6l a dolgokrol.

K.A.: abszolut pozitivan, lelkesen fogadtam ezt a lehetdséget, és ugyanigy varom az esetleges folytatast is.
Remélem, hogy a kutatds eredménye segitségére lesz masoknak, hogy a sajat életiket éljék, es ne masok &ltal
rajuk erdltetett életet.

T.M.: Oriiltem neki, hogy esetleg ezzel segithetek masoknak, fiataloknak is akar akik hasonl6 cipSben jarnak,
mint én régen. En szerettem volna ha olvashattam volna hasonl6 érzéseket amikor még tizenéves voltam,
valdsziniileg jobban éreztem volna magam attdl a tudattél, hogy nem vagyok egyediil az érzéseimmel.

Ezek voltak a kérdések, kdszéndm mindenkinek a részvételt.
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