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Bevezetes

A magyar torténelemben nagyon ritkén hajtottak végre merényletet az allam vezetdi ellen, és
ezek koziil még kevesebb lett sikeres. Az elkdvetdk szinte minden esetben, rendkiviil sulyos

megtorlassal szamolhattak. Persze ha kideriilt, hogy kik voltak.

Bar a modern kor magyar miniszterelnokei koziil tobben erdszakos halalt haltak, mar
kezdve az elsovel (grof Batthyany Lajossal). De merénylet aldozata csak egy, grof borosjendi
¢és szegedi Tisza Istvan lett. Az elkovetoket a gyilkossag utan nem sikeriilt elékeriteni, amikor
az allapotok rendezdédésével ujra megindult a nyomozas, a hatdésdgok mar tobb problémaval

kellett szembesiilniuk.

A dolgozatomban szeretném Gjra’ attekinteni a merénylet és a perek koriilményeit, de
mar masra helyezném a hangsulyt. Elsésorban a korszak két kevésbé ismertebb, de fontos
szerepet jatszo politikusat helyezném a vizsgalat kdzéppontjaba, Friedrich Istvant és Ulain
Ferencet. Akik gyakorlatilag egyikei a legfontosabb szereploknek a Tisza-ligy kapcsan. Mely
tigyben kevésbé maga a gyilkossag kapott szerepet, inkabb annak koriilményei, hogy a
forradalmat miként készitették eld, és hogyan vezényelték le. Ekkor még csak Friedrich keriil
elétérbe, mint hadiigyi allamtitkar. A nyomozas megkezdése utan, mikor Magyarorszagon, a
vezetd pozicidra torekvok jelentds része ellenforradalmar kivan lenni, méar mind a ketten az
események kozéppontjaba keriiltek. Ez mind Friedrichnek, mind Ulainnak életpalyaja csucsa.
Bar kiilonb6zo okoknak koszonhetéen kiszorulnak az élvonalbol, azért a 1920-as évek béli

életpalyajuk is elég érdekes.

Sajatos dolog torténik 1924. november 13-an, a frissen megalakult Magyar Nemzeti
Fiiggetlenségi Part budapesti klubhelységében tartott tandcskozason megjelenik Wolff Karoly
¢s Friedrich Istvan (két jelentésebb keresztényparti ellenzéki). Az utobbit tekinthetjiik
érdekesebbnek, mivel egy szobaban tartozkodott azzal az emberrel, aki harom évvel azeldtt
elég komolyan részese volt annak, hogy egyre lejjebb csuszott a politikai hatalom csticsaitol.

Ulain Ferenc iigyvéd képviselte, Almassy Denise-t a Tisza-per egy jelentds szakaszaban.

! 2012-ben ugyanebben a témakdrben irtam és védtem meg BA-s dolgozatomat, de az mas aspektusbol vizsgalta
a torténteket. A kor szerepldinek visszaemlékezésein és levelezésein keresztiil mutattam be a kialakitott
véleményeket és az ideologiai hatterét



Ennek ellenére a hasonl6 helyzet egy platformra helyezte dket. S0t 1923 masodik felében egy

parlamenti partszovetséghez is tartoztak, a Keresztény Ellenzéki Szovetséghez (KESZ).

Mindenképp érdemes megemliteni egy masik érdekes, és semmiképpen sem
véletlennek mondhatd esetet. 1931-ben grof Karolyi Imre irt egy konyvet ,,A kapitalista
vilagrend valsaga” cimmel. Errdl tobbekkel egyiitt Friedrich Istvan irt kritikat Valasz gr.
Karolyi Imrének: ,,A kapitalista vilagrend vélsaga c. kv.-re”, szintugy 1931.2 Azért sem
tekinthet6 véletlen esetnek, hiszen Karolyi Imre a fajvédéket komolyan tdmogatta 1920-as
években, és a Tisza per nyomozati szakaszaban, egyrészt komoly jutalmat ajanlott fel a
nyomravezetoknek, masrészt egy magannyomozd irodat szervezett, Dietz Karoly korabbi
fokapitany vezetésével, az ligy feltarasa érdekében. Ezen kiviil elég szorosan egylittmikodott

a fentebb mar emlitett Ulain Ferenccel.

A dolgozatom vizsgalatanak idébeli fokusza, nyomozas ¢és a perek iddszaka.

% Bar tényleg nem tekinthetd véletlennek, Friedrich meglepéen pozitivan nyilatkozott mindezek ellenére Karolyi
Imre konyvérdl. (In.: Friedrich Istvan: A tizenkettedik o6ra. In.: Valasz grof Karolyi Imrének ,,A kapitalista
vilagrend valsaga” cimii konyvére. Irtdk: Czettler Jené — Eber Antal — Friedrich Istvan — Gyorki Imre — Monus
Illés. Gutenberg Konyvkiadovallalat, Budapest, 1931. 35-64.). F6 kritikaja az, hogy bar folvetette a problémakat,
de azokra valodi megoldast nem kivant adni.



Historiogrdfiai attekintés és értékelés

A merénylettel és a perekkel eddig harom monografikus jellegli mii €s tobb tanulmany s
eldadas foglalkozott. A legrégibben a Hegediis Sandor altal irt Egy politikai per kulisszatitkai,
egy évtizeddel késobb jelent meg, Poloskei Ferenc: A rejtélyes Tisza-gyilkossag, a legijabb
pedig Csere Péter: Grof Tisza Istvan meggyilkolasa.

A harom szerzo koziil Hegedlis és Poloskei torténészek, Csere jogasz végzettségli
tigyvéd. Harmuk koziil a legoregebb Hegediis Sandor, életrajza nincs, viszont 2010-ben a
Munkaspart hetilapja a Szabadsag készitett vele egy rovid interji, amibdl par dolog kideriil az
életérdl. Irasai koziil tobb az interneten is olvashatd, tobbek kozt a Messzirdl jott ellenallo:
Bajcsy-Zsilinszky a Népi Front: Az élheté Magyarorszagért.® Az interjibol kideriil, hogy
1925-34 kozott Franciaorszagban €1t (gyakorlatilag sziiletését kovetden keriilt ki, polgari
értelmiségi sziileinek koszonhet6en). Hazatérte utan keriilt kapcsolatba a Horthy-rendszer
lIélekrombold és diszkriminativ vilagaval. Eben az id6szakban még nem tekintette magat
kommunistdnak (a sziilei sem voltak azok), bar a csalad egy kozeli baratja (Litzmann-
Bonyhadi Jend) ebbe az irdnyba terelgette dket ,,konspirdlva”. De az ifja serdiild tudatara mar
jelentds hatast tett. Szerinte azonban, a dontd lokést a kommunistavd valdsahoz, Horthyék
adtdk. 1944-ben a bori munkatdborba keriilt, ahol sok baloldali szellemiségli emberrel
megismerkedett, Marxrol is itt hallott el6szor (ezzel egy kicsit onellentmondasba keriil sajat
magaval). 1947 majuséban lett MKP parttag (habar ekkor még nem volt teljesen tudatos
kommunista), majd miutan belépett a hadseregbe, politikai tiszt lett. Pécsre vezényelték, ahol
a Dozsa Gyorgy Gyalogos Tiszti Iskola torténelem tanszékének a vezetésére kapott
megbizast. Mivel torténelmi tuddsat nem tartotta megfelelonek jelentkezett a Budapesti
Egyetemre, ahol kozépiskolai tanari diplomat szerzett, leszerelése utan eldszor egy
kereskedelmi szakkozépiskoldban, majd a Villanyi uti Oktatasi Igazgatosagon dolgozott
1985-6s nyugdijba vonulasaig. Orakat adott a marxista-leninista egyetemen is. Kézben 1959.
julius 4-én doktoralt filozofiabol, torténelembdl €s politikai gazdasagtanbol. A Munkaspart hii

tdmogatojanak tartotta magat, lelkesen tdmogatta a partot, és idds kora ellenére kopogtatd

® Hegediis Sandor: Messzir8l jott ellenallo: Bajesy-Zsilinszky Endre Népi Front Az élhetd Magyarorszagért
(2013.december 21.) http://www.nepifront.hu/index.php/hirek/91-mozgalmi-hirek/199-messzirol-jott-ellenallo-
bajcsy-zsilinszky-endre (2014.03.11.)



http://www.nepifront.hu/index.php/hirek/91-mozgalmi-hirek/199-messzirol-jott-ellenallo-bajcsy-zsilinszky-endre
http://www.nepifront.hu/index.php/hirek/91-mozgalmi-hirek/199-messzirol-jott-ellenallo-bajcsy-zsilinszky-endre

cédulékat is gyﬁjtétt.4 A 2010-es dnkormanyzati valasztdsokon a Munkaspart szineiben indult
a 13. keriiletben, 38 szavazattal 2,67%-ot ért el.’Ebbé] a rovid bemutatasbol is kideriil, hogy
Hegedlisnél nem csak a korszellem érvényesiilt a mii megirasakor, hanem a személyes
ellenérzések is az el6z0 rendszerrel szemben. Ennek ellenére, ndla érzddik leginkabb az

alapvetd forrasok ismerete, €és az ott felmeriil6 nyilvanvalo kérddjeleket ki is hangstulyozza.

Hegediisnél sokkal ismertebb, Poloskei Ferenc, aki 1930-ban sziiletett Réden. 1949-
ben kezdte meg egyetemi tanulmanyait, az Eotvos Lorand Tudomanyegyetem
Boélcsészettudomanyi Karan magyar-torténelem szakon. 1953-ban szerzett diplomat. Ezt
kovetden az 0j- és legujabbkor torténeti tanszéken lett tanarsegéd. Az elkdvetkezendd 17
évben folyamatosan emelkedett a ranglétran, mignem 1970-ben egyetemi tanaré nevezték ki.
1969-ben védte meg az akadémiai doktori értekezését. A Magyar Tudoményos Akadémia
1987-ben levelezd, majd 1995-ben rendes tagjava valasztotta. Elsé miivein még nagyon
érzédik a kor elvarasa, pl.: Horthy és hatalmi rendszere (1919-1922),° ez késébb egyre jobban

elmaradt, Tisza Istvanrdl irott életrajzi monografidjaban, majd a gyilkossagot feldolgozo

ismeretterjeszté miivében mar sokkal megértdbb, bar haladasellenséget tovabbra is kritizélta.

Csere Péter, aki a Tisza-gyilkossagokat legutobb dolgozta fel, jogasz, gyakorlé ligyvéd
GyoOrben. 1956-ban a forradalom iddszakaban sziiletett, jelenleg eldadasokat tart frissen
megjelent konyvével kapcsolatban. Mellékesen, az el6szot Raffay Ernd irta, aki a Debreceni
Egyetemen szervezésében 2011-ben megjelent tanulmanykétetben, pont ugyanezt a témat
taglalta. Bar mar megelézéen, a Trianoni Szemlében irt cikkeiben is foglalkozott a
kérdéssel.Csere is ismertette, a Raffay altal nagyon nagy jelentdségiinek tartott feljelentést,
kiilonboz6 kérddjelekkel — allitdsainak jelentds részér elvetette — Raffay egyaltalan nem veszi

ezeket a problémas pontokat figyelembe. A Radvanszky Béla-féle feljelentést kivonatosan

kozolte, mindenfajta forraskritika nélkiil, (ami tobbek kozott azért is tekinthetd problémasnak,

4

Beszélgetés Hegedus Sandor torténésszel: Szabadsag. Munkasparti Hetilap
http://www.aszabadsag.hu/cikkek/2010/18/interju.htm (2014.03.11.)
> Onkormanyzati valasztasok 2010 - A Munkaspart jeloltjeinek szereplése.

http://www.kommunista.net/hir/onkormanyzati-valasztas-2010-a-munkaspart-jeloltjeinek-szereplese
(2014.03.11)

® Piliskei Ferenc: Horthy és hatalmi rendszere (1919-1922). Kossuth Kényvkiado, Budapest, 1977.

" Raffay Erné: Tisza Istvan meggyilkoltatasa. In.: Tisza Istvan és emlékezete. Tanulmanyok Tisza Istvan
sziiletésének 150. évforduldjara. Szerk.. Maruzsa Zoltan, Pallai Laszl6. Debrecen Debreceni Egyetem
Torténelmi Intézete 2011. 251-260.

Raffay Sandor: A Tisza-perben baré Radvanszky Béla foljelenti grof Karolyi Mihalyt. Trianoni Szemel 11 (2010)
1. 64-65.

Raffay Sandor: Grof Tisza Istvan meggyilkolasa. Trianoni Szemel 11 (2010) 1. 66-67.



http://www.aszabadsag.hu/cikkek/2010/18/interju.htm
http://www.kommunista.net/hir/onkormanyzati-valasztas-2010-a-munkaspart-jeloltjeinek-szereplese

mert Radvanszky feltételezések alapjan irta meg beadvanyat, igy utdlagosan lehetdséget adhat
arra, hogy fonntartson bizonyos az ligyben keletkezet mitoszokat. Csere itt, ennél a pontnal
allapitja meg, hogy érzelmi és csak feltételezéseken alapuldé dokumentum tobb helyen
problémas kijelentéseket tesz, és olyan személyeket is blindsnek tekint, akikrdl szerinte is

bebizonyosodott késObb, hogy az ligyben artatlanok (pl.: Karolyi Mihaly, Heltai Viktor).

Mindhéarom konyv ismeretterjesztd jellegi (nem kimondottan szakmai koroknek
késziiltek, ez legkevésbé a Hegedlisnél érzodik, egy szempontbdl nézve, 6 hasznal egyediil,
bar nem mindenhol hivatkozéasokat.® Az elsd is, meg a masodik is koruk két népszerlisitd
sorozataban jelentek meg, a Kossuth konyvkiadé Népszerti Torténelem, illetve a Helikon
Kiad6 Labirintus sorozatdban (ez utobbi amugy is a magyar torténelem kiillonbozd rejtélyes
eseteit és kérdéseit vette célpontba. Ezekben még az is k6zds, hogy a kommunista elnyomas

évtizedeiben lattak napvilagot (bar az utébbin érzédik mar az enyhiilés).

Nyelvezet szempontjabdl mindharom elég olvasmanyos (leggordiilékenyebb Cseréé),
legszabatosabban Poloskei fogalmaz, szerkezetiikben vannak hasonlésagok és kiilonbségek.
Itt talan az is szempontnak tekinthetd, hogy mit kivannak kiemelni, és milyen érzelmekre
szeretnének hatni. Mindharom szerzé a merénylettel kezd. Hegediis és Poloskei ezt kovetden

Tisza életutjat mutatta be, ezzel is indokolva a tettet. P6loskeinél ez a rész dominal leginkabb.

A legfontosabb kiilonbség, hogy minek tekintik a merényletet: Hegediis (a habortibol
hazatért bosszuért kialtdé katondk jogos gyilkossaga), Poloskei (ismeretlen elkdvetdk
szervezett politikai merénylete, de a perek koncepciosak), Csere (Szervezett, politikai

gyilkossag, a tetessek ismertek, a perek altalanossagban tisztak és jogos itéletet hoztak).

Ehhez kapcsolodik, hogy a dolgozat keretében vizsgalatra keriild két személy, akik
jelentds mértékben a perek foszerepldi (Oket lehet leginkabb a valodiaknak tekinteni, hiszen
akdr a katonai, akar a polgari per vadlottjait nézziik személyiik szinte sulytalan,
Osszehasonlitva egy miniszterelndkkel vagy egy késobb is jelentds szerepet vallald iigyvéd-

politikussal). Ez leginkabb Hegediisnél jon ki, P6loskeinél a terjedelem nem engedi a per ezen

® Ennek hidnya egyértelmiien Csere estében, jon ki legjobban, mert tobb érzékeny esetben sem adja meg
pontosan, hogy honnan vette az informacioit.



aspektusanak bovebb kifejtését, Csere teljesen figyelmen kiviil hagyja ezt az elemet, hiszen ez

a konyvének az alapkoncepcidjat kezdené el bomlasztani.

Eddig sem Friedrich Istvanrdl, sem Ulain Ferencrél nem késziilt €letrajzi monografia.
Az egykori miniszterelnok azonban joval tobb figyelmet kapott a korszakkal foglalkozo

muvekben.

Vizsgalatunk megkezdése elott, roviden szamba kell venniink azt az elsddleges
forrasbazist, amibdl dolgozni kivanunk. Ulain Ferenc személyi anyaga megtalalhaté a
Budapesti Ugyvédi Kamara iratanyagai kozott. Ulain ezen kiviil rendszeresen vezércikket irt
lapjéban, a Szo6zatban, tobb beszéde is megjelent. és két perben (Tisza, és az ellene inditott
Osszeeskiivési eljarasban) is komoly szerepet jatszott. A nemzetgyiilés, majd az orszaggyiilés
képvisel6je volt, ahol tobb izben is felszolalt. Tobb levele is fennmaradt, ezeket az Orszagos

Széchenyi Konyvtar Kézirattara 6rzi.
Friedrich Istvan szintagy tobb ujsagban publikalt (tobbek kozt a sajatjaban, a Cinkota
¢s kornyékében is). Tobb politikai irdsa is megjelent. Parlamenti képvisel6ként rendszeresen

felszolalt a hazban. Levelezése joval kisebb aranyban maradt fenn.’

A perekre vonatkoz6 elsddleges forrasbazist, majd ott mutatom be.

® A Magyar Nemzeti Levéltar Magyar Orszagos Levéltarban 6érzik a Windischgraetz hagyatékot, melyben a
leiras szerint Windtschgraetz Lajos herceg levelezése is talalhatd (Friedrich-kel és Gombos Gyulaval), sajnos
jelenleg ez az anyag nem kutathaté kdszonhetéen az 1956-os forradalom alatti szovjet belovésnek, mely soran
keletkezett tlizben az iratanyag komolyan megsértilt.



Tisza Istvan élete és halala

Tisza Istvan a 20. szazad elsé felének egyik legmeghatarozobb magyar politikusa, sot
allamférfija. 1918-as halaldig a kozélet egyik igazodasi pontja, amely egyrészt adddik
mindentudasaval, ugy itélték meg, hogy Tisza rossz dontéseket hozott, biinosnek kezdték
kikidltani (eléggé az anyagi vildghoz kotott szempontok alapjan: gazdasag, politika,
tarsadalom). Manapsag sokszor abbdl a szempontbol kozelitink eseményekhez,
személyekhez, hogy azok jol teljesitettek-e a fenti szempontbdl vagy nem, de ez torzitas. ™
Hiszen, ha igy vizsgalnank csak a torténelmet, akkor példaul Magyarorszagon a kommunista

iddszak pozitiv értékelést is kaphatna, de ilyenkor figyelmen kiviil hagyjuk a lelki és eszmei

tényezoket.

Személyét azért is sziikséges megvizsgalnunk egy kicsit jobban, hogy ezzel is Gssze
tudjuk hasonlitani a kovetkezd korszak két jellegzetes egyéniségével, akik érintkeznek is vele
egy bizonyos ponton. Tisza életpalyaja tobb szempontbdl is tipikusnak tekinthetd, hasonldan

Ulianéhoz, és még Friedrichéhez is.

1861. aprilis 22-én sziiletett, Budapesten, a Degenfeld csalad pesti hazaban, édesapja
Tisza Kalman, aki ekkor aktivan részt vett az orszaggyiilés vitdiban (a hatdrozati part egyik
vezetdje volt). Edesanyja grof Degenfeld-Schumburg Ilona. Alsé- és Kozépfoku tanulmanyait
otthon végezte (ez akkoriban szokasban volt a vagyonosabb nemesi csaladok koreiben),
magantanuloként és osztalydsszevonasokkal. Edesanyjanak koszonhette a gondos, mély
reformatus vallasi nevelését. Kozépiskolai tanulmanyainak zarésara a neves pedagogus Geéresi
Kalmén készitette fel. Erettségi vizsgajat a debreceni reformatus kollégiumban 1875-ben,™ 14
évesen tette le. Ezt kovetden németorszagi egyetemeken (Berlin, Heidelberg) jogot,
allamtudomanyt és statisztikat hallgatott. Doktori cimet 1879-ben szerzett Budapesten, Az
adoatharitas elmélete cimi dolgozataval, allamtudomanybol. Ezt Kerkapoly Karoly egyetemi
tanar, parlamenti képviseld és pénziigyminiszter értékelte. Ezt kovetéen a

beliigyminisztériumban helyezkedett el. Majd miutdn leszolgédlta az Onkéntes évét a

0 Szekér Nora: Szent-Ivanyi Domonkos és kényve I Magyar Szemle XXIL (2013) 11-12.

http://www.magyarszemle.hu/cikk/szent_ivanyi domokos es konyve 1 resz (2014.03.11.)
! Tisza késébb nagyban hozzajarult, hogy Debrecen egyetemi varos legyen, ezt az azzal halalta meg, hogy
1921-ben felvette a nevét.



http://www.magyarszemle.hu/cikk/szent_ivanyi_domokos_es_konyve_1_resz

huszaroknal (kitind lovas volt), atvette a geszti birtok iranyitasat. 1883-ban vette feleségiil
nagybatyja, Tisza Laszlo leanyat, Ilonat. Két gyermekiik sziiletett, 1886-ban Istvan, 1889-ben

Julianna (aki csak ot évet élt)."?

A tapasztalatok és megfeleld ismeretek megszerzése utan, a 80-as években indult meg
a politikai palyaja, 1886-ban valasztottak a vizaknai kertiltet képviseldjévé. A parlamentben is
elészor csak figyelt, majd a nagy véderdvitaban kezdett el aktivan szerepelni. Apjanak, Tisza
Kalmannak a tavozasa utan a szabadelvii part egyik vezetd egyénisége lett, pozicioja, a
parlament valsagaval parhuzamosan egyre jobban erésodott.® 1897-ben megorokolte a grofi
cimet nagybatyjatol, Tisza Lajostol, aki az uralkodotol nem sokkal korabban kapta Szeged

ujjaépitésében jatszott szerepéért.

Bar az Osztrak-Magyar Monarchia gazdasagilag rendkiviil sikeres évtizedek utan volt,
a szazadfordulon egyre tobb probléma mertiilt fel, amelyekre muszaj volt megoldast talalni.
Tisza is ezt szerette volna. Mivel ugy latta, hogy Magyarorszag nem varakozhat sokaig,
merthogy ezzel csak a sajat erejét gyengiti. Azok kozé tartozott, akik ugy lattak, hogy a
Magyarorszdg fennmaraddsdnak garancidja az erds Monarchia, a magyarsignak a
dualizmuson beliil kell minél komolyabb pozicidkat kiharcolni, nem lehet az 6rokds lazadas
lazaban égni** (mar ifjukori levelében elutasitotta, a fiiggetlenségiek sajatos hozzaallasat).™
Az 1890-es években az ellenzék egyre inkabb abban latta akaratérvényesitési lehetdségét,
hogy az obstrukcid eszkdzéhez folyamodtak, ezzel szinte a teljesen mitkodésképtelenné tették
a torvényhozas munkajat. Mivel az ellenzékiségiik f6 programja a rendszer teljes atalakitasa
volt (egyrészt a tarsorszaggal kivantak a kapcsolatokat minimalizalni, méasrészt a monarchia
stabilizalo tartdéoszlopat kivantdk minél jobban hattérbe szoritani),® korményképtelenek
voltak. Ezért ha mar nem irdnyithattak, akkor senki ne iranyithasson elv alapjara

helyezkedtek, 6 alappontként, hogy 6k mindent a nemzet jogainak védelmében tesznek.*’

Tisza ugy tervezte, hogy ha sikeriil véghezvinnie egy héazszabaly-reviziot, akkor az

Ujra miikodésbe allo torvényhozas képes a megfeleld torvények elfogadasaval az orszag

2 pgliskei Ferenc: Tisza Istvan. Gondolat, Budapest, 1985. 16-17.

" Uo. 17-18.

" T6kéczki Laszlo: Tisza Istvan eszméi, politikai arca. Kairosz Kiado, h.n., 2000. 214-228.

1> Tisza Istvan valogatott politikai irdsok és beszédek. Szerk.: Tékéczki Lasz16. Osiris, Budapest, 2003. 389-397.
16 Csak azt felejtették el igazan atgondolni, hogy mit helyeznek a helyére, elfelejtve ezzel elédjiik, Podmanicky
Frigyes bar¢ szavait, ,,inkdbb Bécsbe megyek a némethez, mint Belgradba a rachoz”.

Y Vermes Gabor: Tisza Istvan. Szazadvég biografiak. Szazadvég kiado, Budapest, 1994. 75-76.
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stabilizalasara, és egy esetleges haborura valé felkésziilésre. Az OMM katonai koltségvetése
volt a legalacsonyabb a nagyhatalmak koziil."® A szézadfordulon mar egyértelmiien 6 a
szabadelvii part kemény magjanak vezetdje, egyre inkabb kozelebb keriilt az esetleges
miniszterelnoki megbizashoz is, de a parton belill és az ellenzéknél is egyre néttek ezzel
szemben az ellenérzések. 1903 6szén Ferenc Jozsef latva Széll Kalman sikertelenségét
(kompromisszumokkal nem tudta feloldani a kozjogi ellentétet), elfogadta a miniszterelnok
lemondésat, majd Tiszat bizta meg a kormanyalakitassal. Els6 korben sikertelenek voltak a
targyalasok, igy ideiglenesen Khuen-Hédervary Karoly (korabbi horvat ban) lett a
miniszterelnok. de par honap mulva elkeriilhetetlenné valt Tisza 0jboli kinevezése. Az elséd
Tisza-kormany november 3-an alakult meg, legfobb céljanak a torvényhozas muiikodésének
helyreallitasat jelolte meg, ehhez eszkdzként az 0j hazszabalyokat (Iényegében az 1848-as
szabalyzas volt érvényben)™® szeretett volna elfogadtatni. Ez végiil csak puccsszertien sikeriilt,
,,zsebkendOszavazassal”. Ezt kovetoen Ferenc Jozseftol a hazfeloszlatast kérte, bizva abban,
hogy érveit a valasztok is elfogadjak. 1905-ben a Monarchia torténetében eldszor a
kormanypart stlyos vereséget szenvedett. 1906-ban feloszlatta a szabadelvii partot, és
gyakorlatilag visszavonult a politikatol. A koaliciés kormany 1909-re egyre rosszabb
helyzetbe keriilt (horvat vasutasok, 0j oktatasi térvény, 0j valasztdjogi torvénytervezet),
elozetes tervei és igéretei koziil szinte semmit nem tudott megvaldsitani. Igy Tiszanak
megnyilt a lehetdsége a visszatérésre, elsOként megszervezte a Nemzeti Tarsaskort, majd az
1910-es valasztasokra megalakult a nemzeti munkapart. Ennek partvezéreként folényes
gyOzelmet aratott a valasztdsokon. A nyilt konfliktus elkeriilése miatt, el0szo6r sem a
hazelnoki, sem a miniszterelnoki széket nem vallalta. Igy elészor Khuen-Hédervary Karoly,
majd Lukécs Laszlo vezette kormanyok tesznek kisérletet az eldzetes tervek megvaldsitasara,
nem sok sikerrel, mivel az ellenzék tovabb folytatta, a parlamenti munkat megbénito
obstrukcigjat. Ezért 1912 madjusdban atvette a héazelnoki tisztséget, erre valaszul a
szocidldemokratak oriasi tOmegtiintetést hivtak 0ssze a févarosba, majus 23-ara (,,vérvoros
csiitortok™),” mely ellen a rendSrség és a fovarosba rendelt csendérség is fellépett.” Az uj

hazszabalyok elfogaddsa utdn sikeriilt keresztiilvinnie (részben mar a miniszterelnoki

' Uo. 162.

9 A parlamentarizmus mindenhol szigoritani volt kénytelen a korabbiakhoz képest, hogy miikodéképes
maradjon. Magyarorszagon erre Tisza tett kisérletet, ekkor még sikerteleniil. Ebben — maig hatdan — sajatosan
kritizaltak Tiszat, antidemokratikusnak, zsarnokinak kiéltottdk ki, mikozben ezzel pont azt a modernizaciot
tdmogatta, amit 6k is szerettek volna.

2 Az esemény a korszak tobb irdjat, koltéjét megihlette pl.: Babits Mihalyt, Ady Endrét.

2! Buchinger Mané: Kiizdelem a szocializmusért. Emlékek és élmények. A magyar munkasmozgalom héskora I.
Népszava Konyvkiado, h.n., é.n. 186-192.
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id6szakaban), az 0j véder6-, az 0j kozigazgatasi-, az 01j valasztasi- €és a haboru esetére szolo

kivételes intézkedésekrdl szolo torvényt.

Az 1912. majus-juniusi idészakban Tisza Istvan minden ellenzéki erdvel szembe
keriilt.?® Szocialdemokratakkal, a fiiggetlenségiekkel, a polgari radikalisokkal, és mas kisebb
csoportokkal, melyek a tarsadalom gyokeres szerkezeti atalakitasat hirdették. 1912. janius 7-
én Kovacs Gyula ellenzéki képviselé merényletet kisérelt meg Tisza ellen, a terrorcselekmény
sikertelensége utan, a sériilt, és tettének allapotdban nem beszamithatd képviselot hdsnek
kialtottak ki, korhazi szobajat ellepték a Virégok.23 Sokak szerint a Tisza altal képviselt
liberalis konzervativ gondolkodasmdd érvényét vesztette, az orszdgon mar csak a radikalis
atalakitas segithet. Par évvel késébb, majd par évtizeddel késobb bebizonyosodott, hogy ez a

fajta szemlélet inkébb katasztrofalis eredményekkel jar, mint tényleges helyzetjavulassal.

Lukacs Laszld6 miniszterelndokkel szemben 1912 majusédban felmeriilt a korrupcid
vadja, ettdl kezdve kormanyéanak pozicioéi folyamatosan gyengiiltek, amikor a panamaval
kapcsolatos pereskedését sem tudta megnyerni, mar varhatd volt, hogy beadja lemondasat, ez
1913. junius 10-én kovetkezett be, amit kovetden Tisza Istvan kapott kormanyalakitési
megbizast.?* Folytatta megkezdett politikajat, Magyarorszag stabilizaciéjat. De, ennek teljes

kibontakoztatasara, mar nem keriilhetett sor, mivel elérkezett 1914 juniusa.

Az eurdpai orszagok folépitették az itéletnap gépezetét,25 melyben nem volt menekiilés
a haboru eldl. Tisza Istvan, a trondrokds meggyilkolasanak (1914. junius 22.) hirére
megszakitotta Geszten toltott szabadsagat, €¢s azonnal a févarosba, majd Bécsbe utazott.
Ellenezte az azonnali hadiizenetet, a diplomdciai helyzetet nem tartotta megfelelonek
(Romania esetleges Erdély elleni tdmaddsa és a kozponti hatalmak egyetlen balkani
szovetségesének, Bulgaridnak a katonai kimeriiltsége miatt). Szemben allt az egész kozos
minisztertanaccsal, ahol mindenki a habori mellett volt, bar ez Conrad vezérkari fonok
esetében nem volt tul meglepd (pl.: korabban tobbszdér inditvanyozta Olaszorszag

megtamadasat, annak ellenére, hogy az olaszok a Harmas-szovetség tagjai voltak). Iddével

2 Ifj. Bertényi Ivén: A gylildlt Tisza Istvan. Kommentéar 2011/5.
http://kommentar.info.hu/arcticle/a_gyulolt_tisza_istvan (2014. 03. 14.)

2 \Vermes: i.m. 201-204.

* Uo. 212.

% Kissinger, Henry: Diplomécia. Panem, Budapest, 2008. 162-195.
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allaspontja valtozott, a végén elfogadta a haboru lehetc'iségét,26 de azzal a feltétellel, hogy
Szerbidbol Ausztria-Magyarorszag nem annektal teriileteket. Julius 28-4n a Monarchia hadat

uzent Szerbianak.

1914 kozepétdl habortis miniszterelnok lett, aki megprobalt minél tobbet megtenni,
hogy a civil szféra feldl a katonai feladatokat minél jobban lehessen biztositani és tamogatni.
De nem hunyaszkodott meg a hadsereg vezetdivel szemben, a magyar érdekeket képviselte
(pl.: a k6zos hadiigyminisztériumnak Magyarorszagon nem volt kézvetlen jogkore). Ha kellett
segitett a Monarchia masik felének, pl.: az élelmezési problémak lekiizdésében, ezzel is
ersitve a magyar poziciokat. 1915-1916-ra a Monarchia er6s embere lett, Ausztria-
Magyarorszag kiilpolitikdjanak egyik legbefolydsosabb iranyitéja. De a hadvezetésbe
egyaltalin nem volt beleszdoldsa, nagyon kevés informdcidohoz jutott csak hozza.
Miniszterelnoksége alatt tovabbra is kitartott amellett, hogy Monarchia ne annektalja Szerbiat.
Tisza Istvan a habort végéig hii maradt régi politikai elvei mellett. Reményei szerint a
Monarchia megegyezéses békét kothet az antanttal, és Magyarorszag teriileti integritasa

sértetlen marad.?’

1916. november 21-én meghalt Ferenc Jozsef, aki Tisza Istvan miniszterelndkségének
legfontosabb tamogatoja Volt, hiszen 6 hozta el, a stabilitast a magyar belpolitikaba. Utodaval,
IV. Karollyal Tisza megprobalt minél szorosabb kapcsolatot kiépiteni (szerette volna
megorizni eddig megszerzett pozicidit), ez nem sikeriilt, az 0j uralkoddval tobb komolyabb
ellentéte alakult ki (pl.: a korondzas-kérdésében).?® IV. Karoly egyre inkabb meg kivant
szabadulni Tiszatol, erre végiil 1917 aprilisdban lett meg a lehetdség. IV. Karoly utasitotta
Tiszat egy 0j valasztdjogi torvény kidolgozasara (tudhatta, hogy Tisza jelentds bdvitésre nem
lesz hajland®), aki ezt el is utasitotta, és érezte, hogy a tovabbiakban nem birja az uralkodd
bizalmat.? 1917.méjus 23-an az uralkod6 Godollore latogatott, €s felszolitotta a kormanyfot a
lemondasra.**Tisza az ellenzék vezére lett. Ezzel egyidejlileg bevonult katondnak.
Folyamatosan ingdzott a fovaros és a front kozott, megprobalt megakadalyozni minden

felel6tlen reformot.

% Ifi. Bertényi Ivan: Tisza Istvan és az L. Vilaghabort. In.: Mitoszok, legendak, tévhitek a 20. szdzadi magyar
torténelemrol. Szerk.: Romsics Ignac. Osiris Kiad6, Budapest, 2005. 35-80.

?" Uo. 80-84.

%8 Szerette volna, hogy az ideiglenes nador intézményét koronazas esetén a miniszterelnok tolthesse be.

? A miniszterelndki szék betoltésénél az uralkodd akarata volt az elsédleges. (Kozdri Monika: A dualista
rendszer (1867-1918). Pannonica Kiado, h.n., 2005. 14.)

%0 Vermes: i. m. 396-432.
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1918 oktéberére Tisza Istvan és Monarchia politikai elitjének pozicidi nagyon
jelentésen meggyengiiltek. Barmennyire nem csak rajtuk mulott, de nekik kellett elvinni a
haborts vereség feleldsségét. Tisza oktober 17-én tartotta hires, hirhedt beszédét, melybol
csak ,,ezt a haborut elvesztettiik” szlogent szoktak kiemelni (tény, egy hdborus miniszterelndk
sz4jabol jelentds szavak), de nem csak errdl, hanem arrdl is szolt a felszolalasa, hogy most
nem lehet feladni, ki kell tartani, a nemzetnek egységbe kell forrnia, hogy a vereségbdl ne

legyen katasztrofa.®!

Ezen utolsé nagyobb beszéde elott egy nappal kiséreltek meg ellene egy merényletet, a
Korvin-csoport emberei (Korvin Otto és sejtje, alapvetéen kommunista ideologia befolyasa
alatt allt). A gyilkossagot Lékai Janosra biztak, aki sulyos tiiddbetegként, kevés mas modon
tudott segiteni a vilagforradalom kirobbanasaban. A fegyver csiitortokot mondott, igy Tisza

megmenekiilt. ¥

A merénylettel kapcsolatban ki kell térniink még két kozlésre. A Korvin terrorista
csoport tagja volt Demény P4l (késobb jelentdssé valo kommunista politikus, ellendllo a
masodik vildghaboriban, Budapest elfoglalasakor 1945-ben els6k kozt tartoztatta le az
NKVD, 1980-as években megirta emlékiratait, majd 1990-ben parlamenti képvisel lett). Aki
visszaemlékezésében arrdl irt, hogy a merénylethez hasznalt Browningot Friedrich Istvantol
kaptaik.33 A Korvin-csoport egy masik tagja arrdl irt memoar regényében, hogy Friedrich
toliik akart fegyvert €s autot szerezni, hogy azzal megolje Tiszat.** Mindkettdjiik vallomasat

nagyban gyengiti kommunista eszmeiségiik, de e miatt nem is lehet dket teljesen elvetni.

31 A XX. szédzad magyar beszédei. Szerk.: Vajda Barnabas. Agave Kiadé, Budapest, 2007. 63-67.

% 1ékai Janos politikai palyaja. Egy jelentékeny ember az irasok tiikrében. Szerk.: Svéd Laszlo. Ifjisagi
lapkiadé vallalat, Budapest, 1976. 17-20.

% Demény Pal: Rabsagaim I. Tények és tantik. Magveté Konyvkiad, Budapest, 1989. 15-16.

% Lengyel Jozsef: Visegradi utca. Magvet6 kiado, Budapest, 1972. 73-74.
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Merénylet

1918. oktober 31-én a korai esti 6rakban megolték grof Tisza Istvant, Magyarorszag korabbi
kétszeres miniszterelnokét. Minden kérddjellel egylitt par dolgot azért kijelenthetiink a
gyilkossagrol: egy csoport kovette el, akik eldzetesen tisztaban voltak a koriilményekkel
(csenddrok vannak az alagsorban, akiket le kell fegyverezni), szervezetten cselekedtek,
tudtak, hogy kiknek kell 6rt allni, kiknek kell biztositani a kapcsolatot, és, hogy kik fogjak
végrehajtani a gyilkossagot. Ebbdl a rovid logikai levezetésbdl azt lehet megallapitani, hogy

politikai 6sszeeskiivésrol beszélhetiink, amelynek célja Tisza megolése volt.

Oktéber 31-én délutan 5 ora utan fegyveresek egy csoportja hatolt be a Hermina uton
taldlhatdé Roheim-villaba, ahol Tisza Istvan, felesége és unokahuga, és a villa személyzete
tartozkodott. Bar Karolyi, a felesége emlékiratai szerint mar délelétt elrendelte a
legnépszeriitlenebb személyek védelmét (bar méasok szerint ezt a budapesti renddrfékapitany
tette meg), ez azonban nem volt til hatékony. A kirendelt csenddrraj egy része eltavozott, a
maradék pedig nem tanusitott ellendllast. A Tisza meggyilkolasarol szo6lo hirt az épp
eskiitételre vard kormany mély megdobbenéssel vette tudomésul. Az 0j kormany tagjai koziil
tobben vélekedtek ugy, hogy a korméany (jovendd) megitélésének semmi nem tett volna

rosszabbat, mint az egykori miniszterelnok megélése.*

Tisza is, mint a tobbség, tdmogatasarol biztositotta az Uj hatalmat.®*® Dél tajban
latogatoi voltak, céljuk megallapitdsa bizonytalan (lehet, hogy &k voltak az eldzetes
terepszemlézOk). A kertész engedte be Oket a kertkapun (ezt Tisza hatarozott kérésére sem
zartadk be kulccsal). Délutan folyaman a kozeli Varosligetben nagy tomeg gytilt 6ssze. 5 és 2
6 kozott két szallitojarmli érkezett a villadhoz fegyveresekkel. A magasfoldszinten Tisza,
felesége, €és unokahuga, Almassy Denise tartézkodtak. A személyzet az alagsorban volt.
Telefonosszekottetés nem miikodott (a telefonkdzpont a forradalom mellé allt). Az érkezd
katondk eldzetes terv szerint, hatarozottan €s gyorsan cselekedtek. Négyen a hazba indultak,
ketten az alagsorba mentek, hogy a kartydzo csenddroket lefegyverezzék. A maradék a

kertben €s az utcan biztositotta a terepet (€s a gyors visszavonulast). A hallba belépdk Tiszat

% Salamon Konrdd: Nemzeti onpusztitis 1918-1920. Forradalom-proletardiktatira- ellenforradalom. Korona
Kiado, Budapest, 2001. 55-56.
%A dolgozatban vizsgalt merénylet rovid (normajellegii) leirasa sziikséges a viszonyitési alap megteremtéséhez.
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keresték, aki felesége €és unokahuga kiséretében 1épett oda. Addigra mar kezében revolver
volt, amelyet a fokozddé larma hatasara vett magahoz, csalddja védelmében. Rovid szovaltas
utan, Tisza lerakta a kezébdl a fegyvert. Ezt kovetden eldordiiltek a merényldk lovései,
melyek koziil ketté halalos volt. A kivégzést lebonyolitd katondk, amilyen gyorsan érkeztek,
ugy is tavoztak. Nyomuk veszett. A személyzet egyik tagja elrohant egy orvosért a kozeli

Bethesda korhazba. A kiérkezd orvos mar csak a halalt tudta megallapitani.®’

¥ psloskei, 1988. 8-10.
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A vizsgdlatra kijelolt szereplék rovid életitia™

Friedrich paly4jat nem lehet a kimondottan sikeresek kozé sorolni, (de mint ezt még a
legelején megallapitottam, nem lehet csak ez a mérce, egy politikus ¢életpalydjanak
mérlegelésekor), de mindenképp van egy érdekes sajatossaga, fliggetlenségi liberalis
ellenzékibdl lesz harcos ellenforradalmi miniszterelnok, majd pedig a pedig a konszolidacio

kitart6 biraloja.

Friedrich Istvan, aki nyugodtan versenybe szallhat a legtobb politikai iranyzat és
csoportban valé részvétel ciméért. 1883. julius 1-an sziiletett a Pozsony varmegyei Malackan,
ahol édesapja gyogyszerész és gyaros volt. Romai katolikusnak keresztelték. Friedrich a
pozsonyi fOrealiskolaban végezte tanulmanyait, majd a budapesti és a charlottenburgi
milegyetemen tanult, és szerzett mérndk diplomat. E mellett Budapesten és Berlinben is
hallgatott jogot. Tanulrnémyai39 végeztével a berlini Allgemeine Elektrizitit-Gesellschaftnal
(mai AEG egyik elédje) helyezkedett el, mint mérndk (kés6bb fomérndki kinevezést szerzett).
Komoly tapasztalatokat szerzett a kor egyik legmodernebb eurdpai cégénél. 1908-ra
hazatért,*® és Matyastoldon gépgyarat alapitott (ennek még a 20-as években is tulajdonosa
volt). Sajat bevallasa szerint sikeres iparvallalatrol lehetett beszélni,* ami felvonogépeket
gyartott. A vilaghdboruban tiizérféhadnagy (tobbek koézt Szurmay Sandor alatt
szolgélt.420nbevallésa szerint 1918 oktoberétdl foglalkozott politikéwal.43 Mér az almanachos
Osszefoglalasban is van egy aprobb oOnellentmondds. Megszervezte a Karolyi-féle
fliggetlenségi part cinkotai csoportjat. Kérolyi Mihallyal volt annak amerikai Utjan (1914). Az
Oszirdzsas forradalom alatt allamtitkar lett, tisztségében a szocializmus (féleg az agitatorok)
ellen harcolt. Ennek érdekében szervezte meg a tiszti zaszldaljakat. Terveit a katona- és
munkastanacsok megbuktattak. A Karolyi-kormany balratolddasa miatt kivalt a partbol és
tisztségérdl is lemondott. A proletardiktattra alatt ellenforradalmi tevékenységet folytatott, a

vOrosok letartoztattak, de megmenekﬁlt.44 Rejtekhelyérdl tovabb kiizdott. Részt vett a

%8 Folhasznalva az orszaggyiilés almanachjait, és a fogoly torzskonyveket.

%9 Magyaron kiviil szlovakul és németiil beszélt.

0 Feleségiil vette Asboth (aki a Ganz-Danubian gyar elndke volt) leanyat. S. Balogh, Eva: Istvan Friedrich and
the Hungarian Coup d’Etat of 1919: A Reevalution. Slavic Review 35. (1976) 272.

! Hiszen egyszerti gépipari boltbol kisebb gyarra fejlesztette. Uo.272.

“2 BFL VII. 5 ¢ 7083-1919, 1200-1222. folio (polgari targyalas 1921. junius 11.)

*% 1910-ben Németh Karollyal szemben alulmaradt az orszaggytilési képviseld valasztasokon.

*1919. aprilis 16-4n tartoztattak le Matyasfoldon és aprilis 21-én szallitottak 4t a gytijtéfoghazba. In.: Friedrich
Istvan fogolytorzskonyve. http://home.arcanum.hu/fogoly/view/70425/?pg=0 2014.03.30.
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budapesti ellenforradalmi mozgalom vezetésében. Augusztus 6-an szanta el magat a
cselekvésre, eltavolitotta a Peidl-kormanyt, és megalakitotta a nemzeti korményt sajat
vezetésével. A megszallo romanok akadalyoztdk a miikodésben, és még az életére is tortek, az
angol, meg az amerikai misszid mentette meg az ¢letét. A Clerk-misszio altal szervezett
koncentraciés kormanyban a hadiigyi tarca vezetését vette at, aktivan részt vett a nemzeti
hadsereg megszervezésében. A Huszar-kormany lemondéasaval megvalt tarcajatol. A
Keresztény Nemzeti Part elndke lett, igy komoly szerepet jatszott a keresztény partok
egyseégesiilésében (Keresztény Nemzeti Egyesiilés Partja). Az els6 nemzetgytlési
valasztasokat az O rendelete alapjan tartottdk meg. 1920 utan ellenzékbe vonult. A
parlamentnek 1939-nek volt tagja. Amellett, hogy 10 éven at fészerkesztdje volt a Cinkota és
kornyéke politikai €és tarsadalmi hetilapnak, osztrdk és magyar miiszaki folyodiratokban

publikalt szakcikkeket.

Ulain Ferenc hasonldan izgalmas és érdekes palyat tudhat maga mogott, ambar
kevésbé mozgalmasat. 1881. julius 8-an sziiletett Nagyszebenben, rémai katolikus vallasban
nott fel. Apja foldbirtokos. Elemi iskolat Kordsbanyan, kozépiskolajat Dévan végezte. A
budapesti és a kolozsvari egyetemen jogot és allamtudomanyokat hallgatott.® Ugyvédi
vizsgajanak letétele utan ligyvédi irodat nyitott Dévan. Emellett varosi tiszti ligyész volt.
Csaladjanak a kornyéken volt egy kisebb, 100 holdas foldbirtoka hazzal. Toébb izben
megfordult Németorszagban. Széleskorii publicisztikai tevékenységet fejtett ki, 1917-ben a
vélasztojogrol jelentetett meg egy rovidebb értekezést. 1915-ben bevonult, az orosz és az
olasz fronton szolgalt.*® 1919. junius 2-4n a Cserny-terrorcsoport ellenforradalmi tevékenység
miatt letartoztatta.*’” A kommiin végéig bortonben maradt. A proletardiktatura bukasa utan a
Tertiletvédd Liga tamogatdsdval megalapitotta a Szo6zat nevll napilapot. A haboru el6tt
ismerkedett meg grof Tisza Istvannal, akivel szivélyes viszonyt alakitott ki. A
nemzetgyllésbe, az 1922-es valasztasokon jutott be, a barcsi keriilet képviseldjeként. A
képviseloségét megszakitotta egy per, mikor felfiiggesztették a mentelmi jogat. Bar végil
felmentették. ®Legkozelebb az 1931-es orszaggyiilésbe jutott be, kisgazda szinekben A

Kisgazda Part ekkori vezetdje Ulain régi harcostarsa Eckhardt Tibor volt). A képviseldvé

*® Harom nyelven tanult meg: romanul, németiil és franciaul.

*® Ulain-akta: 44 hénap katonai szolgalatot teljesitett, ebb&l 22-t arcvonalban (1915. mércius15.-1918. november
1.) (7889/1921 —felvételt nyert a hadviselt ligyvédek jegyzékébe).

A fogolytorzskdnyve szerint ez téves, ugyanis abban az 4ll, hogy junius 7-én délutin négy orakor tartoztattak
le, ¢és junius 23-4n  vették fel a  foghdzba. 1In.: Ulain Ferenc fogolytorzskonyve.
http://home.arcanum.hu/fogoly/view/102942/?pg=0 2014.03.30.

“ BFL VII. 18 d 03/0610-1923
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valasa nem volt egyszerii, ugyanis els60 korben nem keriilt be, de parthivei a valasztast
peticioval tdmadtak meg a kozigazgatasi birdsagnal, aminek a torvényszék helyt adott (elsd
izben tortént ilyen Magyarorszagon). Ellenfelének, Gorgey Jozsefnek a mandatumat
megsemmisitették, és Ulain keriilt be helyette. Az orszaggyiilésben a Fliggetlen Kisgazdapart
leghangosabb tagja volt. A kisgazdapart és a kormanypart fizidja mellett érvelt. Az 1935-6s
valasztasokon szintugy sikeriil a parlamentbe keriilnie. Viszont az 1939-S szavazadson Orosz
Mihallyal, a Nyilaskeresztes Part jaszapati képviseldjeldltjével szemben alumaradt. A hazban
tagja volt az Igazsagiigyi, a Mentelmi, a Pénziigyi, és a 33-as bizottsagnak is.* Az almanach
¢letrajzéban kiemelten megemliti, hogy a Szdzatban heves tdmadasokat intézet Friedrich
Istvén ellen, aki ennek kdszonhetden a haditdrvényszéken a vadlottak padjara kényszeriilt iilni

a Tisza-per kapcsan.

“9 Ezen ut6bbit kiemelten tamadja Friedrich, a Vadolom a dicséséges rendszer cimii kdnyvében.
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Friedrich Istvan és Ulain Ferenc kapcsolatrendszere elsosorban levelezésiik

alapjan

Ulain Ferencnek szintén sajatos kapcsolat rendszere volt, hasonléan, mint Friedrich Istvannak,
legalabbis a fennmaradt par levele alapjan (ebbdl egy-kettd inkabb csak alkalminak tiinik).
Ulain 1917-ben irt Zagrabbol Apathy Istvannak (vele szemben a professzor megszolitast
hasznalta). Formalevelet hasznalt, amit Hunyad-varmegye TB. Tiszti Foligyészének
készitettek. Annak ellenére vetette papirra sorait, hogy gondolkodasuk ellentétes, Apathy a
Karolyi Mihdly vezette fiiggetlenségi irdnyzattal szimpatizalt, szemben Ulainnel (aki Tisza-
parti volt). Mellékletként egyik munkdjat kiildi nagyrabecsiilése jeleként. Emelet szivesen

elolvasna Apathy véleményét is.>

1918. januar 3-an Dévarol kiildte valaszlevelét Apathynak, ez mar egy komolyabb
levelezésre utal vissza.>® Azt allapitotta meg, hogy vitdjukban érveik dsszeegyeztetetlenek
(mintha elbeszélnének egymas mellett). Bizik Tiszaban és csapataban, de nagyon fajlalja az
altalanos politikai visszaesést, a megyei élet erkdlcstelenségét, az altalanos inkompetenciat.

Ezek az érvek késébb majd ujra fel fognak tiinni az elsé vilaghaboru utan.

Kissé meglepdnek tinhet, hogy 1920. oktober 26-an levelet irt Frakndi Vilmos
plispoknek. Akitdl tiszteletteljesen kérte ,,legutdbbi irdsanak magyar eredetijét kozlés végett
rendelkezésiinkre bocsajtani kegyeskedjék.” Mar itt a bevezetésben is érzddik a tavolsagtartas
(szemben még Apathyval kapcsolatfelvételt célzo levéllel is). Ulain ekkor mar tobb mint egy
éve a SzoOzat napilap szerkesztdje volt. A mi, amire a kérés vonatkozhat, talan (az 1917-ben
németiil megjelent) A Harmas Szovetség agonidja. Segitségét kérte a ,,magyar kdzonség
felvilagositasara irdnyuld nagy munkéaban”. A meggy6zésben a hizelgést sem utasitotta el:
,hazank legnagyobb historikusat”. Ez utan pedig ,,ma, amidOn szerencsétlen orszagunk oly
sulyos helyzetben vergddik minden egyes ember kotelessége, hogy tehetségét ¢&s
meggy6z0dését az orszag regenerald munkajara forditsa.” Ezzel az enyhe nyomasgyakorlassal
zarta le (honpolgari kotelesség) kérvényét. Nem véletleniil szerette volna ,,megszerezni”

Fraknoit a lapjanak, hiszen ekkor a plispok-historikus mar tényleg nagyon elismert volt, és ez

* Ulain Ferenc levele Apathy Istvannak Zagrabbol, 1917. (a pontos datum nem szerepel)
! Az OSZK Kézirattaraban nem taldlhaté t5bb levél ebbél a levelezésbdl (Apathynal sem).
°2 Ulain Ferenc levele Apathy Istvannak Dévabol, 1918. januér 3.
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jol jott volna a keresztény-nemzeti szellem egyik Uttord orgémumémak.53 A Szo6zat mar a
kezdetektél (1919 8szét61)>* célul szeretett volna minél elismertebb és igényesebb szerzoket
alkalmazni (Herczeg Ferenc, Tersanszky Jozsi Jend, Schopflin Aladar, Ritook Emma stb.)
Ezzel jelentdsen feliil tudta mulni az atlagos fajvédd lapok szinvonalat, és ténylegesen a

keresztény kozéposztalyhoz tudott szolni, nem csak annak alsobb rétegeihez.55

Friedrich levelezése kevésbé eszmei, a fennmaradt darabokat az OSZK Kézirattara
56

Orzi.> Ezekbdl par szorosabb vagy tavolabbi kapcsolatara kaphatunk informaciot.
Legérdekesebb a Pekar Gyulénak57 irt két levele és egy lizend kartyaja. El6szor protezsaltjat
Dr. Mészaros Gyulat kiildte Dr. Pekar Gyulahoz, egy rovid cédulkaval (ami gyakorlatilag a
névjegykartyaja volt (Friedrich Istvan miniszterelnok), szeretné, hogyha az ellenforradalom
egyik féemberének kivansagat teljesitené, okvetleniil kell valamit csindlni. Par nappal késébb
egy sokkal formalisabb levélben kérte Mészaros kinevezését a Nemzeti Muzeum
igazgatojava. Ez nem is nehéz, hiszen az allas tires. 1925. julius 16-4n wjabb levelet irt
Pekarnak, de ekkor mar fordult a helyzet, ekkor Pekar volt fontosabb pozicioban, a Filmipari
Alap feliigyeldbizottsdganak elndke volt. Friedrich Krausz Karoly érdekében lobbyzott
Pekarnal. Ez a poziciovaltds a levél hangvételében is érzddik. Friedrich elnézést kér a

zavarésért, hogy haborgatja, de musz4j a joindulata timogatast kérnie.*®

Azt nem lehet tudni, hogy Ulain mennyire drizte irathagyatékat (ami a viszontagsagos
éveknek koszonhetéen nagyvaloszinliséggel elpusztult), de Friedrich bevallottan gytijtotte és
rendszerezte a hozza kapcsolodd iratokat.”® Az ovére is all viszont, hogy vagy elkallodott,
vagy megsemmisiilt. A kapcsolatrendszer tovabbi vizsgéalata érdekében boviteni kell majd a

forrasbazist.

%3 Ulain Ferenc levele Fraknoi Vilmosnak 1920. oktober 26.

> Még Bajcsy-Zsilinszky Endre szerkesztévé valasa elétt, bar ekkor mér & is ott dolgozott.

> Gyurgydk Janos: Magyar fajvédok. Eszmetorténeti tanulméany. Osiris Budapest 2012, 131.

% Sajnalatosan az elektronikus keresénél szembesiilni lehet a digitalizalds egyik probléméjaval, Friedrich Istvan
név alatt hozza a keres6 a Friedreich Istvant is. Ez abbol adodik, hogy a levelestarat kiilsés cég dolgozta fel. A
folyamatban nagy valoszinliséggel az aprobb hiba becsuszott. A nagyobb probléma, hogy jelenleg nem lehet
kijavitani.

" Pekar amigy a Tisza-ligy nyomozasanak, elejének mar kap egy kisebb szerepet (1919. augusztus 22.-én
hallgattak ki). Vallomasaban Kéri Palra nyujt terheld adatokat (6rajelenet) és a baré Hatvany Lajossal folytatott
parbeszéd (Kéri szerint, j6, hogy Tisza meggyilkoldsan tuljutott a forradalom, eztan mar egyszeriibb lesz).
Mindkét részletr6l hallomasboél tudott. BFL VII. 5 ¢ 7083-1919 15-16. folio, Ezenkiviil 6 volt a vezetdje a Fehér
Haz Bajtarsi Egyesiiletnek, mely Friedrich vezetésével 1919 augusztusdban végrehajtotta a budapesti
ellenforradalmi puccsot.

%8 Eriedrich Istvan levelei Pekar Gyulanak (1919-1925)

* BFL VII. 5 ¢ 7083-1919, 1145. folio
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Meghatarozo eszmék és gondolatok

Mindketten tobb kisebb nagyobb politikai miivet hagytak hatra, melyb6l valamennyire
felfejthetd, hogy milyen eszmék mozgattak dket, és, hogy a kiilonb6z6 térténelmi események

hogyan valtoztattdk meg eszméiket.

Friedrich Istvan 1910-ben helyi hetilapot (ami havonta haromszor jelent meg) alapitott
Cinkotan (mely ekkor még egybe tartozott Friedrich sokat emlegetett lakhelyével,
Matyasfolddel), melynek legfontosabb vezércikkiroja, 1916-ig felelds szerkeszt6je. Ezutan
Hoffmann Karoly vette at (Friedrich ebben az id6szakban lehetett aktiv frontszolgalaton),
majd 1917 augusztusaban visszavette. Szeptember 30-t6l Csizmadia Sandor segitett be a
szerkesztési teendOkbe. A lapot a Vilagossag nyomdéaban nyomtak. A lap mikddott hivatalos
kozlonyeként tobb helyi egyesiiletnek ¢és a Fliggetlenségi és 48-as Part helyi szervezetének is.
1915/1916 folyaman lapjanak legfontosabb vezércikkekeit is kiadta, mely egyrészt tiikrozi
(egy rovid iddszakon beliil), hogy hogyan valtoztak elgondoldsai, masrészt megadja a

lehetéséget, hogy 6sszehasonlitsuk 1918 utani vilagnézetével.*

A valogatas visszatekint6 jellegii. Egy 1912. oktober 6-ai cikkekkel kezd, melynek
cime Habort. Ebben egy altalanos haboru, egy vilaghdbor rémképét festi le, nem igazan latta
ennek az elkeriilésének a lehetdségét. A harcot értelmetlennek tartotta, az ¢épités
elpocsékolasanak. ,,Hat nem doreség az egész emberi kiizdelem?” A politikai ¢€letet rendkiviil
sivarnak latta. Ekkor még humanista elgondolasok jellemzik, nagyon fontosnak tartotta az
emberi életet. Ahogy egy késdbbi cikkben irja: ,,a gyilkossag soha nem lehet médja vagy
eszkOze egy probléma megoldasanak. Az emberi élet egyforma kincse mindenkinek.”®! 1912.
oktober 1-jei Felfordulas cimii irasaban az ujabb kovetelés ellen kel ki, mellyel a magyar
félnek kellene tamogatni a kozos tigyeket, azzal az indokkal, hogy a Monarchidt veszély
fenyegeti. Ertelmetlennek l4tja a haborit, a magyarsignak nincsen &nallosaga, parlamentje,
hadserege, akkor miért harcoljon. Stilusa egyszer(i, amire érdes, mar6 véleménynyilvanitassal

w s s 62
erosit ra.6

® Friedrich Istvan: Néhany vezércikk a ,,Cinkota és kornyéke” hetilapbol. 1912. oktdber 6.-1915. majus 9.
Rakosvidéki Kozségi Nyomda, Rakosszentmihaly, é.n. 1.
61
Uo. 21.
%2 Uo. 2-3.
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Sajatos helyzetet fest le, ugyanez év oktober 27-i Semmi cimi cikkével, a févarosi
embereknek teszi fol a kérdést, mi tortént, az altalanos valasz: semmi. Mik6zben a Balkanon
kitort a haboru. Magyarorszagon pedig az ellenzéket kidobtdk a parlamentbdl. Az utobbi
megallapitasaban érzodik a fliggetlenségi érziilete, mert teljesen figyelmen kiviil hagyja, hogy
milyen viselkedésre volt kénytelen a hazelnok kivezettetni €és kirakni a ellenzékieket.
Horvatorszagban a kormany katonai diktaturat késziil bevezetni (jra figyelmen kiviil hagyja
az okokat, tarsorszaggal a 1906-10-es id6szakban romlott meg nagyon komolya a kapcsolat,
koszonhetéen a koalicids kormany elhibazott vasuti nyelvtorvényének). Az ezt kovetd
hetekben (november 3. Drama, november 10. A halal, november 17. Események, december 1.
A hét,1913. januar 19. Mit varhatunk?, januar 26. Altalanos sztrajk, mércius 2. ugyanezzel a
cimmel), egyfajta cikksorozat, amely bemutatja a Lukacs-kormany iddszakat és annak
problémait, Friedrich szempontjabol. Az mar rogton szembetiinik, hogy minden gond legfébb
okanak Tisza Istvant tartja, akinek elhibazott politikdja csak ront a helyzeten, és pusztulasba
taszitja az orszagot (,,Tisza irtdzatosan rovidlato.”). A vidéki emberek fasultsaganak okat is
benne latja, korlatlan diktatorral szemben ugysincs értelme kiizdeni. Egyik legfobb hibanak a
valasztojog korlatozottsagat latta (ezt majd késdbb a Bethlent kritizal6 irdséban is eldkertl),
ebben is eléveszi a végpusztulas képét, ha nem lesz jogkiterjesztés (ebben a korszakban nincs
egyediil pl.: Ady Endre). Ezzel parhuzamosan tobb irdsdban kifejti a véleményét, az
ekkoriban zajlo elsé €s masodik Balkdn-haborurol is, melyet rendkiviil veszélyesnek latott
(egy kontinentalis haborti réme fenyegetett). Tobbszor olvashatunk olyan hireket, amelyeket
nagyvaldszintiséggel frissen hallott, és nem tudott visszaellendrizni (ilyen példaul a haboraval
kapcsolatban 1913. majus 4-i, maikor azt irja ,,bevonulunk Montenegroba”, marmint a
Monarchia. Késébb nem helyesbit, mikor kideriil, hogy ez nem igaz, sét egyaltalan nem is

foglalkozott vele.*

A haboru altalanos torténetébol kiemel egy par aspektust, az egyik a kegyetlenkedések
(pl.: Torokorszag bukasa, 1913. aprilis 6). A masik a kis orszagok vezet6inek hajlama a
nagyot mondasra, példaul Nikita, Montenegroé kirdlya kijelentette: ,,vagy Skutari, vagy
halal!”, késébb egy kis pénzzel sikeriilt eltantoritani, alattvaldinak szerencséjére (A pénz,

1913. aprilis 13.)%

8Uo. 3-24.
®Uo. 22-23.
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Az egyik legnagyobb tragédia 1913 janiusdban kdszontott az orszagra, ,,A szomort korszak
legsotétebb fazisa bekovetkezett szegény hazankban, A karhatalom és er6szak Don Quichotte-
ja megkaparintotta magéanak a kormanyelnokséget.” Ezzel Tisza Istvan miniszterelnoki
kinevezését kommentalta. Tobbszor ironizal a Munkapart nevén, megkérddjelezve, hogy a

partnak sok koze lenne a munkahoz (Események, 1913. oktober 19., 1914. februar 1.)65

Meég egy dolgot érdemes kiemelni, ekkori irasait Friedrichnek nem kimondottan hatja
at keresztény eszmeiség, nem hivatkozik a Biblidra, nem hasznal keresztény szoképeket.
(Karacsony, 1913. december 21.). Ez olyan szempontbol sajatsagos, hogy 1919 utan a
keresztény partok egy vezetd egyénisége irta ezeket a cikkeket. Ekkor még joval kdzelebb allt
baloldali polgari radikalis csoportosulasokhoz (Uj proletarok, 1913. november 9. ,,Gj polgari
radikalis partra van sziikség”). 1912-ben Iépett be a szabadkémiivesek kzé, 1919 januarjaban
a Nagypaholy elsd fofeliigyeldje lett.®® A szabadkémiiveseken beliil t5bb politikai iranyzat
helyezkedett el, de altalaban a magyarorszagi csoportok jelentds része eltavolodott a

torténelmi vallasoktol.

A vilaghdboru Friedrich gondolkoddsmodjan is éreztette a hatasat, kordbbi erds
pacifista bedllitottsaga meggyengiilt, egyre inkabb a habort partjara allt, bar szkeptikus
hozzaallasat megdrizte. A valogatasban azonban ez a folyamat nem kovethetd rendesen végig,
mivel egy cikket sem valogatott be 1914. marcius 15. és 1915. februar 28. kozott. Ekkor még
hisz a német gyézelemben (Mi lesz ?, 1915. februar 28.), gy latja, nem soka Vilmos csaszar
kiterjeszti a német hegemoniat az egész vilag folé. Az antant nem tud szembe széllni a német
erdvel (mely egyszerre nyugszik a fegyelmezettségen, a batorsagon, a felszereltségen, és a
magas kulturfokon). Ezt az utobbit kivanna, hogy Magyarorszagon is megvaldsuljon, mert az
amugy igen kivalé magyar katondk, ezzel csak nyernének. Erdsen tdmogatta a frontokon
harcolok valasztojogat (ez majd igen komolyan 1916-1917 folyaman keriil el6térbe a
kozeéletben). Ugyanis szerinte az altalanos valasztojog tette kulturalis nagyhatalomma
Németorszagot (és igy pedig katonai nagyhatalomma). Idedlisnak tartand, ha az ellenzéknek

jobb poziciodi lennének ennek a tdmogatasara, és sikerre, vitelére.®’

65
Uo. 22-32.

% Raffay Sandor: Harcol6 szabadkémiivesség. Kiizdelem az egyhaz ellen. Karpatia Studio, Budapest, 2011. 13.

%7 Friedrich, [1915]. 35-42.
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Publicisztikajanak egyik legnagyobb hibaja és elonye, hogy az okokat figyelmen kiviil
hagyja azokban az esetekben, ha azok nem a szamara kedvezé képet alakitananak ki, bar ezt a
politika \ijsdgiras egyik technikajanak is lehet tekinteni. Igy olvaséira nagyobb hatast tud
gyakorolni, jobban tudja 6ket befolyasolni.

frasain is latszik, hogy gondolkoddsmodjahoz legkozelebb a fiiggetlenségi attitiid allt,

ezért is meglepd, hogy 1919 utén az egyik vezéregyénisége lett a legitimista irdnyzatnak.

Ulain Ferenc politikai nézetrendszerében hasonléan nagy valtozasok mentek végbe, az
Ovét is nagyban meghatarozta a vilaghdboris Osszeomlas, a forradalmak ¢és a
Tandcskoztarsasag. A vilaghdborut megelézéen mar tervbe vette, hogy ir egy nagyobb
lI¢legzetli politikai targyt miivet, Bajaink a garaton cimmel. Mivel 1915-t61 katonai
szolgalatra kellett bevonulnia, igy az iras halasztodott, de 1917 tajan gy latta jonak, hogy a
megjelentet beldle legalabb egy részletet, ezzel probalva meg jo iranyba befolyasolni a

hatorszagban zajl valasztojogi harcot.®

Feltevése szerint az altalanos valasztdjog igérete, hogy attdl majd jobb lesz, egy
eloitélet, és ahogy Anatole France szavaival mondja: ,,Az el6itéletek sziinet nélkiil oszlanak,
mint a felhdk. Természetiikben van, hogy fenségeseknek kell lennidk, miel6tt gytildletes szint
oOltenek, és ritkdk az emberek, akik nem osztoznak koruk babondjadban és szembe néznek
annak, amit a tomeg nem mer latni.” Sajatos, de elég érzékletes mottd, ami egyrészt
megvilagitja Ulain véleményét a konkrét kérdésben, de ha elvonatkoztatunk téle egy Kicsit,
akkor az latszik, hogy ez a ,,mainstream”-mel szembe mend gondolkodas egész végig jellemzi

Ot.

A bevezetésben felsorolta azokat a teriileteket, melyeken jelentds valtozasok
kovetkeznének be az altaldnos valasztojog bevezetésével (annak hivei szerint): megsziinnének
az osztalyellentétek, a militarizmus, a nemzetiségi kérdés, a klerikalizmus, a hitbizomanyok
és a korrupcio, és ez létrehozna: a vdmmentességet, az allami népoktatast, kisbirtokosok
demokraciajat és a progressziv adozast. Ezek utan fejezetenként végigveszi ezeket, és

megprobalja cafolni azokat az érveket, melyeket szerinte az altalanos valasztojog hivei

% Ulain Ferenc: A valasztojogrol. Politikai tanulmany. Szerz kiadas, Budapest, 1917. 7-8.
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hangoztatnak. Ugy tartotta, hogy akik altalanos valasztojogot akarnak, azok valdjaban a

hatalmat akarjak megszerezni, mikézben mindenfajta népjobbité szandékok mogé bujnak.. &

Ulain szempontjabol a legérdekesebb rész, amikor Magyarorszagot értékeli
demokratikus szempontok alapjan. Ugy latja, fleg a vidéki teriiletek rendkiviil
demokratikusak, hiszen (sajat kornyezetébdl veszi a példdkat, Déva varmegyébol) a
nemzetiségek ¢és a kiilonbozo felekezetek is tudnak érvényesiilni. A zsiddsagot ki is emelte, €s
megallapitotta, hogy Magyarorszagon nincs el6ttiik korlatozas (a hadseregben is lehetéségiik
van magas tiszti allasok betoltésére, szemben Németorszaggal). Ennek ellenére
Magyarorszagon pont a zsidd radikalisok kiizdenek leginkdbb az altalanos valasztojogért
(mikdzben a nyugati visszassagokat nem veszik figyelembe). Eme utobbi kitétel ellenére,

nagyon pozitivan nyilatkozott a zsidosag vallalkozo6 kedvérdl és agilitésétr(')l.70

Azon a véleményen volt, hogy demokracidt nem lehet altalanos valasztojoggal
teremteni, ez képtelenség. Fejleszteni viszont lehet, a technikai haladas altal. Szerinte az 1j
eszkozok novelik a termelékenységet a mezOgazdasagban ¢és az iparban iS. Ezzel
parhuzamosan 1étrejohet egy Kis- és kozépbirtokos réteg. Tovabb folytatodik a varosiasodas.
Novekszik a népesség. Ezek altal er8sodik a honvédelem. Altalanos kozjolét emelkedés

kovetkezik be.”*

Viszont szerinte a parlament hatékonysagat is fejleszteni kellene azzal, hogy a
kiilonboz6 érdekképviseleteket (pl.: az Orszagos Magyar Gazdasagi Egyesiiletet, az Orszagos
Magyar Kereskedelmi Egyesiiletet, a Gyariparosok Orszdgos Szdvetségét €s a kiilonb6zo
kamardkat), bevonnak a parlamenti munkaba, egyfajta eléparlamentekként. Ezzel is talan ki
lehetne sziirni azt a fajta zavart, mely ekkor a parlamentet uralta, hiszen ,,a meddé parlament
még nem meddé nemzet”. Ehhez kapcsolodik az a megjegyzése is, hogy a parlamenteknek
onuralmat kell tantsitaniuk, meg kell Oriznitik a méltosdgukat (nem véletleniil keriilt kozel

Tisza Istvan koreihez).

Az 0 nézetein is nagyon sokat valtoztatott az a katasztréfasorozat, mely a vilaghabort

végével megrazta Magyarorszagot. Ez nagymértékben hozzéjarulhatott a radikalizalodasahoz.

% Uo. 47.
" Uo. 61-62.
™ Uo. 67-71.
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Ulain az ellenforradalom szegedi Gombos-Zsilinszky-Eckhardt vezette csoportjahoz
csatlakozott.”” Atalakuldsat leginkibb az Ebredd Magyarok Egyesiiletének 1924. évi
konferenciajan megtartott beszéde illusztralja.”® Ulain amigy sem vett részt az ébreddk elsé
¢éveiben, mar csak a rendszerbe beillesztett konszolidalt mozgalomhoz (ami részben egyfajta

szelepként miikodétt) csatlakozott.™

Az 1924-ben tartott beszédét mar teljesen a fajvédd paradigmaban mondta el. Feliitése,
a magyar tarsadalom a rabszolgasag utjan menetel, ahol a magyarok a servus-ok és a zsidok a
dominus-ok, hogy ezt alatamassza, bevetette a statisztika fegyverét. Bemutatja, hogy annak
ellenére, hogy elfogadtak a numerus clausus szabalyozast, még mindig aranyszam feletti a
zsidok szama az értelmiségi és maganhivatalnoki szakmakban. Ezzel szemben a Kkisiparosok
¢s fizikai munkésok korében alacsony, s6t tobb helyen elhanyagolhat6 a zsiddsag szamaranya.
Nem csak a tarsadalmi szerkezetet terhelte meg, szerinte, a zsidosag faji tulterjeszkedése,
hanem a foldtulajdoni berendezkedést is (70 év alatt zsido kézbe kertilt a foldbérletek jelentds
része, a tényleges foldtulajdonnak pedig 20%-a). 1867 utdn a kozéposztaly teljesen
elzsidosodott. Ezt a haboru nagyban segitette, ahol a keresztény~magyar ifjak elvéreztek, mig
a zsidok otthon dézsoltek. ,,A sirkdvek az elmulads szomorli temetdjében”. A keresztény
csalddoknak elég nagy otthon sem jut, beszorulnak egy szobas lakasba, meg persze a
vagonokba. Az orszagot fel kell razni, fel kell ébreszteni. A keresztényeket nem lehessen
tovabbra is nyomorban, rabszolgasorban tartani. Helyre kell 4llitani a nemzet tart6oszlopat, a
kozéposztalyt. A zsidosdg csak intelligenciat termel, ezzel elveszi a lehetdséget a
keresztényektdl. A nyolcmilliés nemzetbe, egy fél milliomos idegen test ¢kel6dott be. Ehhez
az 1) keresztény kozéposztalyhoz (,,0rségvaltas™) csak alulrol lehet utanpdétlast szerezni. A
dualizmus (liberalizmus) blineit orvosolni kell, az el6z6 korszak adta meg a lehetdséget arra,
hogy a koldus és szatdcs zsidok vagyonosodjanak. Nem csak a kdzéposztaly elzsidésodasanak
veszélye all fent, hanem az elité is, grofok helyét zsidd barok foglaltak el. A zsidok most mar
szisztematikusan szoritjak ki a keresztényeket, B-listdznak (az allami B-listaknal, a zsidokat
pedig védik). Az egyik technikai megoldas a foglalkozasi kataszter, csak aranyosan lehessen

betdlteni az allasokat.”

2 Romsics Igndc: Ellenforradalom és konszolidacié. Magyar Historia. Gondolat, Budapest, 1982. 33,

™ Ulain Ferenc: A rabszolgasag utjan. Ebredé Magyarok Egyesiilete 1924. évi kongresszusan tartott eléadasok
sorozata. Ebredd Magyarok Egyesiilete, Budapest, 1925.

™ Zinner Tibor: Az ébredék fénykora 1919-1923. Ertekezések a torténeti tudoméanyok korébsl 110. Akadémiai
Kiado, Budapest, 1989. 29.

" Ulain Ferenc, 1925. 93-110.
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Ha nem teszik meg ezeket a 1épéseket, akkor itt a végitélet, kitor az er6szak. ,,Mi nem
vagyunk az erdszak apostolai.” De vannak bizonyos helyzetek, amikor mar csak a husang
segithet. Meg kell oldani a problémat, hiszen Lengyelorszagban, ahol sokkal kisebb volt a
fesziiltség, pogromok voltak mar. De a legfontosabb (kissé determinisztikus €s teleologikus
torténelemszemlélettel), ,,a zsidok nem lehetnek erésebbek, hatalmasabbak, mint Isten és az 6
akarata.” A rabszolgak (keresztényeknek,~magyaroknak) dssze kell fognia és akkor a nemzet

felszabadul.”®

Ulain nagyrészt a fajvédd paradigmat hasznalja, mint érvrendszerébdl kittinik. NekKi is
a legmeghatarozobb a nagy nemzeti 6sszeomlés, mely utdn egy 11j politikai nemzedéknek kell
kiemelkednie, és emelkedik ki. Egy Gj Magyarorszagrél almodik (bar nem hasznalta itt az
Orségvaltas kifejezését, gyakorlatilag ez volt beszédének egyik kozponti gondolata. Ezek
mellett érvényesiilt az er6s antiszemitizmus is.”” A fajvédé tabor nagyon jelentés része, a
dualizmuskori fliggetlenségi irdnyzat feldl érkezett, annak erds nacionalizmusa jo alap volt a

s s Am s r 11z 7
fajvédéveé valo fejlodésre.”

A fajvédd és a radikalis keresztényszocialista irdnyzat hiveit is altaldban 1945 utdn
lefasisztaztak, lenaciztdk. Ez tobb szempontbdl sem allja meg, a helyét. Egyrészt akar a
fasizmust, akar a nemzetiszocializmust emlitjiik, egyik sem magyar ideologia, mozgalom. A
keresztényszocializmus német és olasz hatasra kezdet el kibontakozni, de a keresztény vallas
gondolatkorébdl eredeztethetden, annak mély szocidlis tartalmabdl taplalkozva. A fajvédelem
mar egy kicsit kozelebb all, hiszen hasonldan tudomanyosan (szcientistan) kivanja értelmezni
a Vila’lgot.79 Viszont azok radikalis progresszivizmusa kevésbé érvényesiilt a fajvédok
koreiben. A két idegen ideoldgia azért sem tudott igazan hatast gyakorolni a fajvédékre, mert
mire a Német-birodalom megkezdte a terjeszkedést, és dicsdsége teljében volt, addigra a
magyar oncélusagot hangsulyozd eszmeis€g ezt mar fenyegetésként élte meg (nem véletlen,
hogy tobb fajvédé a németellenese csoportok tagja vagy vezetdje lesz pl.: Budavary Laszlo,

Bajcsy-Zsilinszky Endre), és keriiltek szembe annak magyarorszagi timogatoival. Ezért is

"® Uo. 108-113.

" Gyurgydk Janos: Magyar fajvédok. Eszmetorténeti tanulméany. Osiris, Budapest, 2012. 13-14.

"® paksa Rudolf: A magyar sz¢&lséjobb torténete. Jaffa Kiado, h.n., 2012. 10-11.

™ Todorov, Tzvetan: A rossz emlékezete, a jo kisértése. Mérlegen a XX. szézad. Napvilag kiado, Budapest,
2005. 26-32.
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kell mindenképp kihangsulyozni, hogy bar a széls6jobboldali csoportositasba tartoznak, de

;. r ;o 80
egy masik ledgazéasaba.

Friedrich 1918 utani irdsainak f6 targya a konszolidacid rendszerének kritikaja.
Kezdve a partrendszerrel, a valasztasi rendszerrel, a gazdasag hibas iranyitasi rendszerével,
egészen az Onkritika hidnydig.®® A miive a viliggazdasagi valsag idején keletkezett. A
partrendszerrel kapcsolatban harom f& hibat hangsulyozott ki, egyrészt a kormanypart
hegemoniajat, a nyilt valasztast, és, hogy nincs rendes kisgazdapart. Ami van az
,ugyveédekbdl, szolgabirakbol és miniszteri tisztviselokbol kisgazdakka atvedlett politikusok™
gyiilekezete.® A |, vadirat végén folsorolta az osszes szerinte, a konszolidacié rendszere és a
Vezérld Akarat (Bethlen Istvan) altal elkovetett biindket: alparlamenti parmonopolium,
kozigazgatdsi rendszer gydmkodéasa a valasztdsi rendszer folott, ami nyilt, a gazdasagi
program teljes hidnya (de folyamatos igérgetése, és ebbdl a célbol bizottsdgok felallitasa),
frazispolitizalds, adossdghalmozés, luxusépitkezések, optansperek 0Osszekapcsolasa a
jovatételekkel, a Rokus-korhaz épitésének ellehetetlenitése és a Speyer-kolcsonok. Zarasként
csak annyit mond: ,,akik még most is a nemzeti akarat megkeriilésén mesterkednek,

elékészitik a masodik Trianont!”®

Bér elfogultsaga teljesen nyilvanvalo, a problémak, amiket
folvetett, nagyrészt valosak. A miivon az alap ellenzéki és kritikus hozzaallason kiviil mas
eszme hatasa nem nagyon érzddik, talan csak ujkonzervativ kapitalizmuskritika. Két évvel
korabban megjelent propagandafiizete is hasonlo jellegii. Bar ott nagyobb teret engedett még a

lehetséges teendéknek.>*

Azt meg lehet allapitani, hogy bar vannak ko6zottiik ideoldgiai kiilonbségek, 1919 6szi
Osszelitkdzéslik nem ideologiai alapokon nyugodott. Friedrich sajat hatalmi kort szeretett
volna kialakitani, fliggetleniil a szegediektdl, ennek jegyében kereste az ébreddk tdmogatasat
is,° és hozza hii embereket probalt helyezni a fontosabb poziciokba (Nemzeti Muzeum

igazgatdsaga, kormanybiztosok).

8 paksa Rudolf: Magyar Nemzetiszocialistik. Az 1930-as évek 0j szélséjobboldali mozgalma, partjai,
politikusai, sajtéja. Osiris Kiaddo — MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont Torténettudomanyi Intézet,
Budapest, 2013. 16-18.

8 Friedrich Istvan: Vadat emelek a dics6séges uralkodo rendszer ellen! Budapest, Szerzéi kiadas, 1931. 2-5.

% Uo. 11.

% Uo. 48-48.

8 Friedrich Istvan: Keresztény Ellenzék. A mai politikai helyzet. A Rendszer biinei. Mi a teendé? Zold Fiizet 1.
Szerzdi kiadas, Budapest, 1929.

8 Zinner Tibor: Az ébreddk fénykora 1919-1923. Ertekezések a torténeti tudoméanyok korébsl 110. Akadémiai
Kiado, Budapest, 1989. 28.
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Ellenforradalmi osszeiitkozések

Az 1919 utan létrejové 1j berendezkedés sok mindenben folytatdsa volt az 1918 elétti
dualizmusnak, de rengeteg mindenben atalakulni volt kénytelen. Az 0j politikai elit tagjainak
jentds része, 1918 eldtt vagy nem volt része, vagy nem foglalkozott kozélettel, vagy pedig
periférian helyezkedett el. A megszervezddo elit egy Osszetitkdzési pontja, a fentieken tdl, az,
hogy egy résziik a korabbi kormanyparthoz (szabadelvii, majd munkapart) k6tédott (pl.: Ulain
Ferenc, masik részilk a fliggetlenségi iranyzat feldl érkezett (pl.: Friedrich Istvan). Es
barmennyire valtoztak nézeteik az iddvel, a kiilonbozé események hatdsara, az ellenkezd

alapallas megmaradt.

Az ellenforradalom rendszerének, mely pont Friedrich Istvan miniszterelnokségével
kezdi meg kiépitését 1919 augusztusaban, vannak bizonyos el6zményei. Bar ezek konkrétan
nem ¢érintették sem Friedrichet, sem Ulaint, 1918 utan rdjuk, kornyezetiikre és a korszak
torténetére nagy hatast gyakoroltak. Ugyanis nem csak a munkassag alakitotta meg a
kiilonb6z6 érdekképviseleti szerveit (szakszervezetek), hanem mas csoportok is. Ezek s
kiilonboz6 egyletek, szovetségek egy jelentds része nem internacionalista, szocialista vonalon
mozgott. Ezek a dualizmust s0jtdo valsagjelenségek hatasara, csak a szazadfordulotol
erdsodnek meg, és erdteljesen kritizaltak a fennallo rendet. Ideoldgiailag meghataroz6 volt

koreikben a fliggetlenségi, nacionalista, antiszemita tendencia.®®

Az allami hivatalnokok kozéprétege is megszervez6dott az 1900-as évek elején. Az
egyik legjelentésebb az a Vasutasok Nemzeti Szovetsége (1étszdmabol adodadodan, ez
képviselte a legnagyobb politikai és tarsadalmi er6t), melyet az 1904-es nagy vasutassztrajk
sziilt. Politikailag legkdzelebb a fliggetlenségi parthoz allt, mely timogatta a sztrajkot. 1914-
ben 330 000 fonyi allami alkalmazottnak tobb mint a kétharmadat tették ki. Nacionalizmusuk
a horvatokkal, a koalicids iddszakban, a nyelv-iigyben kirobbant 6sszelitk6zés soran erdsodott
meg. A vilaghdboru utdn a vasutasok adtdk az egyik bazisat az ¢ébreddknek és a

. Y 7
keresztényszocialista szakszervezeteknek.®

8 A, Magyar Girondistaktol” az ébred magyarokig. Az 1919-es ellenforradalmi kurzus el6torténete. In.: Szabo
Miklos: Politikai kultira Magyarorszagon 1896-1986. Valogatott tanulmanyok. Medvetanc konyvek. ELTE -
MKKE Program, Budapest, 1989. 191-207.

¥ Uo. 192-193.
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Hasonléan erés nemzetfenntartd eréként jelenitette meg magat az Allami
Tisztségviselok Orszagos Egyesiilete és a Varmegyei Tisztségviselok Orszagos Egyesiilete.

Ez abbol addadott tobbek kozt, hogy soraikban jelentds volt a dzsentri szarmazastiak aranya.

A harom legnagyobb szakmai értelmiségi tomoriilés (ligyvédek, orvosok és mérnokok)
kamardinak is sajatsagos helyzete volt. A 19. szdzad végén az asszimilalédo, polgarosodd
zsidosag jelentds szdmban valasztotta ezeket a foglalkozasokat. Ez sok helyen komoly
konfliktusokat sziilt. A vizsgalatom szempontjabol (Ulain Ferenc)® kiemelendd azonban,
hogy az tligyvédi kamara, szemben az orvosi és mérnoki kamaraval, 1942-ig nem hagyott fel

liberalis hagyomanyaival.®®

Ulain szamara az is erésithette a zsidokkal szembeni ellenérzéseket, hogy 1919-ben
tobb megrazkodtatas utan szakmai csoportjat is elvesztette, amikor a kommunista diktatara
feloszlatta az iigyvédi kamarat (annak ellenére, hogy példaul tobb bolsevik népbiztos
eredetileg tigyvéd volt: Landler Jend igazsagiligyi népbiztos, Bard Imre kiiliigyi népbiztos,

Laszl6 Jend Budapest Forradalmi Bir6sagénak népbiztosa s‘[b.).90

A fenti szakmai alapu szervezetek mellett még két iranyzatot sziikséges megemliteni,
melyek alapallapotban nem sorolhatoak a széls6jobboldali kategoriaba, de egyes csoportjaik
radikalizalodhatnak, az egyik ilyen az agrarius, a masik pedig a keresztényszocialista iranyzat.

Ebben a két csoportban az erds antikapitalizmus €s a szocialis érzékenység volt a koz0s.

A vilaghdbori végére egyre inkdbb destabilizalédott az orszag (€hinség,
munkaerdhidny, katonaszokevények stb.). A tarsadalmi és politikai rendszer fenntartasaban,
vagy nemzeti-keresztény iranyban valo atalakitisaban érdekeltek 1917 végétél egyre
aktivabbak lettek. (Ehhez a korhoz tartozo Milotay 1917 folyaméan tobbszor felhivta a
figyelmet a bolsevik veszélyre, és, hogy ezzel szemben fel kell venni a harcot).” A , vérsds
rém” ekkor mar tanyat vert Oroszorszagban, és varni lehetett, hogy a vilagforradalom

keretében megprobalja vords szarnyait Kozép-Eurdpara is kiterjeszteni. 1917 végén alakult

8 Ulain sajat irasaibol is kitlinik, hogy a vilaghaboru végig, nagy valoszintiséggel a Tanacskoztarsasagig nem
tekinthetd antiszemitanak, A valasztojogrél irott tanulmanyaban kifejezetten Oriil a zsidd asszimilacidonak, a
demokracia egyik legfontosabb jelének tartotta.
8 Kovacs M. Maria: Liberalizmus, Radikalizmus, Antiszemitizmus. A magyar orvosi, {igyvédi és mérmoki kar
politikaja 1867-1945 kozott. Helikon Kiado, h.n., 2001. 10.
90

Uo. 69.
*! Szab6 Miklos, 1989.
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meg a Magyar Tarsasadg, a magjat Concha Gy6zé konzervativ jogészprofesszor tanitvanyi
kore adta. Szoros kapcsolatokat alakitottak ki a fentebb emlitett hivatalnoki szervezetek
mellett, a Kozségi JegyzO6k Orszagos Egyesiiletével és az Uj Nemzedék ujsag korével.
Tudomanyos alapon szervezddott meg 1917/1918 fordulojan a Magyar Fajegészségiigyi €s
Népesedéspolitikai Tarsasag. Melynek elndke grof Teleki Pal késébbi miniszterelnok,
elismert foldrajztudds volt. A szervezet az eugenetika elvei alapjan szerette volna novelni a
fajegészséget. Ez ekkoriban vildgjelenség volt. Teleki emellett elndke volt még a
Hadigondozo6 Hivatalnak, s a Turani Tarsasagnak is. A Hadigondoz6 Hivatalnal a helyettese
Hoffmann Géza volt, aki komoly szallakkal kotddott a Cél-hoz. Hoffmann korabban a
Monarchia diplomaciai testiileteiben teljesitett szolgalatot, berlini konzulként ismerkedett meg
az Alldeutscher Verbanddal (Nagynémet Szovetséggel), és jelentds hatast gyakorolt ra annak

ideologidja, faji Vileignézete.92

Ennek a faji vilagnézetnek sajatos leforditasa a magyar viszonyokra a turanizmus,
amely jelentés részben az egykori kdznemesség szittya-tudatabol eredeztethetd. A torok
nyelvii népek Osszefogasat hirdette, a kiegyensulyoz6 szerepet, kelet és nyugat kozott. A
Magyar Turani Téarsasag mely ennek az eszmeiségnek a jegyében jott 1étre, egyik gocpontja

volt az 1917 végén feler8s6d6 jobboldali radikalis szervezkedéseknek.”

A habort végére komoly szembenallas alakul ki a politikdban és a tarsadalomban.
Jelentds baloldali csoportok, a szocialdemokrata part, a szakszervezetei, a polgari radikalisok,
¢s a balra tolodott filiggetlenségick (Karolyi-féle csoport) ismerték fel, hogy komoly
reformokra van sziikség, a tarsadalom szerkezetét gyokeresen kell atalakitani, akar forradalmi
uton is. Ehhez hasonléan a jobboldal szélén is vannak hasonld szervezkedési kisérletek,
melyek célja az ,,6rségvaltas”, a haboriis vagyonok kisajatitasa.’ Es, hogy ha kell a baloldali
szervezkedések megallitasa (preventiv ellenforradalom), ahogy 1918 szeptemberében a
Kozponti Sajtovallalat (Bangha Béla) altal szervezett tomeggyiilésen egy pap résztvevo
mondta: ,,Az a kérdés, hogy tudunk-e kétezer Manlichert szerezni és hozza kétezer embert,

aki meri adott esetben elsiitni, avagy megeldznek benniinket a forradalmarok.”®®

%2 Uo. 206.

% Szabé Miklés: Az ujkonzervativizmus és a jobboldali radikalizmus torténete (1867-1918). Uj Mandatum
Konyvkiadd, Budapest, 2003. 292-297.

% Bar a komoly tervszeriisé, a szolamok szintjének meghaladasa mindkét fél részén megkérddjelezhetd.

% Szab6 Miklos, 1989. 207.
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1928. oktober 28-an Altenburger Gyula kezdi meg egy ellen-nemzeti tandcs
szervezését, Nemzetvédelmi Szovetség néven. Tagjai: Altenburger Gyula, Banga Béla, Raffay
Sandor ¢és Bangha Béla. Oktober 29-én tobb tanar-, vasutas- és postasszakszervezet
csatlakozik hozzajuk, s6t még a rendorfeliigyel6i kar is. Kapcsolatot kerestek az egyetemi
ifjusag felé¢ is. Azonban a kovetkezd nap kitoré forradalommal szemben mar nem tudtak
fellépni, és szétestek. November végén, decemberben megkezdték a lassu ujjaszervezddést.
Megalakitottak a Terliletvédd Ligat, mely majd a csak a proletardiktatira bukésa utan tud

komoly jelentdségre szert tenni.*®

Ekkoriban azonban mér mas tipusi mozgalmak is megszervezédtek, ilyen volt Ebredd
Magyarok Egyesiilete (EME) és a Magyar Orszagos Véderd Egylet (MOVE). Pontos
alakulasuk datuma kissé bizonytalan, mivel altaldban elsé Osszejovetelilkon nem fogadtak
még el alapszabalyt, és tobb késObb visszaemlékezd kiillonbozoképpen emlékszik vissza a
pontos datumra. A MOVE 1918. november 15-én valt szét a Magyar Tisztek és Altisztek
Orszagos Szovetségétol, mivel Gigy érezték, a hadsereg Ujjaszervezését abban a formaban nem
koveti elég figyelem. Az alapszabalyt november 30-an fogadtdk el Az alapitok kozé tartozott
példaul Gehar (kés6bb Zamboryra magyarositott) Gyula szdzados, aki 1919 nyaran komolyan
részt vett a Fehér Haz Bajtarsi Egyesiilet megszervezésében. Az egyesiilet 1918/1919
forduldjan egyre inkabb radikalizadlodott, 1919. januar 19-én pedig GOmbos Gyulat
valasztottak vezetdjikké. A MOVE feloszlatdsara is sor keriilt a polgari demokratikus
iddszakban, mivel Béhm Vilmos hadiigyminiszter baloldali munkashadseregét nem
kimondottan tudtdk tdmogatni.’’ Az ébreddk 1918-1919 forduldjan kezdtek komolyan
kiformalodni, megkezdve a harcot a kommunistikkal €s a fennalld rendszerrel szemben, ezért

be is tiltottak 6ket.

Egyértelmiien a szélsdjobboldalra sorolt Istoczy-féle Antiszemita Part eddigre, mar
szétesett, és marginalizalodott. Majd 1919 utan alakitanak partot Gjra ezen a néven, mely
szorosan egyiitt kivant miikédni az EME-vel (Ebredd Magyarok Egyesiilete), de ekkor sem
sikeriilt jelentésen megndvelnie tamogatoi koreit. Kevésbé kiilonalloan, de ezek az

iranyvonalak, mas csoportokban is megjelentek.

% Uo. 207-208.
% Zinner Tibor, 1979. 564-565.
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A fentebb végigvett csoportokbol és rétegekbdl épiil majd fel a vilaghabora utan az
ellenforradalmi rendszer tarsadalmi szervezeti hattere. A legaktivabb idészakuk 1919-1923,
ezt kovetden egyre inkabb hattérbe szorulnak, a konszolidacié rendszerébe®® nem férnek bele.
A 1930-as évek 1) tipustt mozgalmai bar részben bel6liik meritenek, mar egy 0j generaciod

gondolatait tiikrozik.

Az elsé komolyabb konfliktus 1919 augusztusdban alakult ki, mikor a megszallas ala
keriilé fovarosban, egy csoport eltavolitotta a szocialdemokrata szakszervezeti kormanyt. A
Peidl-kormany a Tanacskoztarsasag bukasaval egyiitt alakult meg, Peidl Gyula vezetésével. A
Magyarorszagi Szocialista Partban elég komoly belsé konfliktus alakult ki a bukas
kozeledtével, tobben tgy lattak, hogy az egész szocdem kommunista egyiittmikodés az
elejét6l fogva halalra volt itélve, mint, ahogy Bohm Vilmos mondja: ,,a kommunistak a
szovjet blirokracia diktatirdjat, a szocdemek a proletirdemokraciara felépitett diktatira

allaspontjat képviseltek.”*

A kommunistdk utélag szabotazzsal vadoltdk a szocdem szovetségeseiket, de
hatalmuk valdédi meggyengitését igazabol Kun Béla hibas kiil- és katonapolitikai 1épéseinek
koszonhették  leginkdbb. Clemanceau masodik ajanlatat sikeriilt elfogadtatnia a
Tanacskormannyal, igy megkezdddott junius 30-an a Felvidék visszafoglalt részeinek a
kitiritése. Ez rohamos mértékben omlasztotta 6ssze a Voros Hadsereg moraljat. Amikor julius
20-an megindult az el6késziiletlen, és rosszul felmért timadas a romanokkal szemben (akik
jobb taktikai poziciokat birtokoltak, €s tobbszords tulerdben voltak), rendkiviil gyorsan
megakadt, és a roménok ellentamadésa teljesen megsemmisitette. Bohm julius 20. utan
Bécsben targyalasokat kezdett Sir Thomas Montgomeryvel, a békekonferencia
megbizottjaval, arrél, hogy a Tandcskorméany bukasa utan, milyen erék vegyék at a hatalmat.
Bohm a szocdemeket tamogatta, az angolok a gyors rendezés érdekében, az elsé idészakban

egy katonai diktaturat lattak volna szivesebben.'®

Bohmnek az osztrakoknal sikeriilt elérnie, hogy a proletardiktatura népbiztosai

jelentés részének menedéket adjanak. Peidlnek és minisztertarsai a hatalom atvétele utan

% Friedrich Istvan, 1931. 3.
% Kirschner Béla: A ,;szakszervezeti kormany” hat napja (1919). Kossuth Koényvkiadé, Budapest, 1968. 25. (A
miivében tobbszor érzddik, hogy a Tandcskoztarsasag bukasanak teljes felelosségét a szocdemekre szeretné

haritani, ezzel is felmentve a kommunistakat.)
% UYo. 39-51.
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megkezdték lebontani a megel6z6 133 nap eredményeit, visszaallitani a marcius 21-e elotti
allapotot. E mellett azonban egy nagyon komoly kihivassal kellett szembenézniiik. A romén
hadsereg augusztus 3-4-én érte el a fovaros hatarait Mardarescu tabornok vezetésével. a
magyar kormany Guido Romanelli olasz megbizotton keresztiil megérdeklddte, hogy milyen
uton médon van lehetéségiik fegyversziinetet kotni a romanokkal (elkeriilve ezzel Budapest,
¢s a Dunantil megszallasat). Biztatd valaszt (a békekonferencia nem fogja utasitani a
romanokat a tdmadas besziintetésére) nem kaptak, és a romanok megszalltdk a magyar
fovarost. Miutan a vorosok megbuktak, az antant ugy latta, hogy 0jra van lehetdség egy
szdvetségkozi tabornoki bizottsagot kiildenie Budapestre (USA: Henry Bandholtz,™** Nagy-
Britannia: Reginald St. George Gorton, Franciaorszadg: Granziani, Olaszorszag: Mombelli).

Bar mire ideértek, mér egy kissé modosult belpolitikai 4llapottal szembesiiltek. ™"

Marcius 21-e utan az ellenforradalmi szervezetek ¢és személyek illegalitdsba
kényszeriiltek (kivétel ha mar ott voltak), a vOrds terror mindenkit célba vett, akitdl
fenyegetve érezte hatalmat. Friedrich, bar az Oszirdzsas forradalomban aktivan részt vett, st
kisérletet tett a katonatanacsok integralasara az 0j vezetés ald (persze az sajat ireinyitziséval).103
Ez az els6 megszervez6dott katonatanacs (a Csernyak vezette 11-es katonatanacs) november
folyaman atadta a helyét a Pogany Jozsef vezette 32-es katonatanacsnak, mely mar igen nagy
hatalomra tett szert, ezenkiviil eléggé a szélsObal iranyaba orientalodott. Friedrich sok
szempontbol baloldali volt, egyaltalan nem tamogathatta a tarsadalmi tulajdon forradalmi
eszméit, ezen kiviil allamtitkarként azt érzékelte, hogy a Bartha Albert hadiigyminiszter altal
szervezni kivant ) 6nalld6 magyar hadsereget forradalmi elemek szét kivanjdk bomlasztani a
vilagforradalom érdekében. Ezért Friedrich kapcsolatot kezdett keresni az ellenforradalmi
erdk felé, emellett a tdmogatta a tiszti zaszldaljak szervezését. Gombds Gyuldval december
kozepén vette fel a kapcsolatot, akinek azt a megbizast adta, hogy dolgozzon ki egy
ellenforradalmi tervet. Ezeken kiviil Szmrecsanyi Gyorgy szervezkedését is tamogatta,*® aki
a csehszlovakok elleni tdmadds utan szerette volna megdonteni a Karolyi-korméanyt. Ez

105

szintigy nem ért el eredményt.”" Friedrich a Karolyi-kormany januéri balratoloddsa utan

19 Bandholtz, Harry Hill: An Undiplomatic Diary. With an Introduction on Hungary an WWI by Fritz-Konrad
Kriiger. Edited by Andrew L. Simon. Simon Publications, Safety Harbor, 2000. (Bandholtz egész itt
tartozkodasa alatt naplot vezetet, mely sok esetben ellenpontozza a magyar forrasokat.)

192 Robert Péter: Budapest roman megszallisa (1919). Budapesti Honismeret. Budapesti Historiak 2009. évi
eldadasok. (http://bpht.hu/index.php?mit=historiak 2014.03.31.) 49-51.

0 Auer Pal: Fél évszazad. Események, emberek. Occidental Press, Washington 1971. 17.

1% Szmrecsanyi a Tisza-per soran is kiallt Friedrich mellett. (BFL VI11. 5 ¢ 7083-1919 1514-1532.folio)

195 Gémbos Gyula: Valogatott politikai beszédek és irasok. Szerk.: Vony6 Jozsef. Osiris kiado, Budapest, 2004.
35.
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Iépett ki a kormanybdl, mas jobboldali fliggetlenségi politikusokkal egyiitt (Batthyany
Tivadar, Lovaszy Marton). A Tanacskoztarsasag alatt ellenforradalmi szervezkedésbe kezdett,
innen sikeriilt megszoknie, eztdn bujkalni kényszeriilt, de szandékaban allott a fennalld

rendszer megdontése.

Az augusztus 6-an sikeresen végrehajtott puccs a Fehér Haz elnevezést csoporthoz
kotddik, melynek elézménye, az 1916-ban Csilléry Andras (allatorvos, majd a habort alatt
ezredesként az orvosi részlegben szolgalt) altal megalakitott Magyar Tarsasag. Csilléry erésen
antiszemita volt, aki célul tizte ki a magyar szupremacia fenntartdsat. 1919 &prilisdban
Csilléry lakésan (a Fehér Haz elnevezést ellenforradalmi terveik okan valasztottdk, nem
Csilléry lakasanak szine miatt). Koran komoly kapcsolatokat épitettek ki a MOVE-val. De az
oldalukon tudhattak tobb magas rangt katonatisztet, a Budapesti rend6rfokapitany is a csoport
tagja volt. Julius folyaman még Pekar Gyulat szerették volna miniszterelndknek a Kun Béla
bukasaval megalakuld kormany élére. Pekar drama és regényir6d volt, aki kordbban Tisza
koréhez tartozott, de a haboru soran eléggé jobbra tolddott, és antiszemita is lett. Friedrich
julius végén kertilt kapcsolatba a csoporttal, ekkor még julius 30-a volt megjeldlve a puccsra,
de Vords Hadsereg katasztrofélis veresége, €s a bekovetkezO roman megszallas miatt

médositani kellett a terveken. %

Friedrich augusztus elsé napjaiban targyaldsba bocsatkozott Beck Lajoson (az

Osztrak-Magyar Bank korabbi kormanyzoja) keresztiil Peidl Gyuléval.107

Augusztus 5-¢t6l kezdve vidéken egyre tobb helyen lizték el a voros kozigazgatast, és
az Oket tdmogatd karhatalmat (bar tobb helyen sikeriilt még par napig visszaszerezni a

hatalmat).

Ezt az oktobrista-Friedrich hipotézist erdsiti Friedrich két késobbi propaganda irata is
(Keresztény Ellenzék. A mai politikai helyzet. A Rendszer biinei. Mi a teendd? Zold Fiizet 1.,
Vadat emelek a dicsdséges uralkodd rendszer ellen!), féleg az utobbi, erdsen rendszer

kritikus, f6 tétele a nyilt és korlatozott valasztdjog karos és erdteljesen antidemokratikus

1% s Balogh, Eva. i.m. 275-276. Eva S. Balogh (Libay Gyula: Az ellenforradalom térténete az oktoberi
forradalomtél a kommiin bukésaig. Elet Irodalmi Nyomda, Budapest, 1922. miivére tamaszkodva) azon a
véleményen van, hogy Friedrich eredenddéen Bartha Alberttel és Lovaszy Martonnal szandékozott
ellenforradalmi mozgalmat szervezni, de ez nem volt kimondottan sikeres. Ok még a polgari demokratikus
népkoztarsasagot szerették volna visszaallitani.

" Uo. 277., Kirschner Béla. i.m. 224.
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hatasa. Emellett annak ellenére, hogy legitimista és keresztényparti, ez szinte egyik irason

sem érzddik.

A puccsot negativ megitélés fogadta, mivel sikeres hatalom atvételével cléggé
yjrarendezte a Tanacskoztarsasdg bukasa utani esetleges terveket. Mind a szegedi, mind a
bécsi ellenforradalmérok (akiknek végiil is sikeriilt kapcsolataikat rendezni, és a tovabbi
egységes fellépést elhatarozni), nem beszélve a Szegedtdl elszakadd Horthy Miklosrol és
korérdl. Ezeken kiviil Jozsef foherceg korményzonak elismerésével, ujra visszahozta a
Hasburgokat a képbe, pedig IV. Karoly hatalomgyakorlasrél valéo lemondésat, sokan (pl.:
GOombos Gyula) szerették volna ugy értelmezni, hogy ezzel az egész Habsburg-dinasztiatol

sikertilt megszabadulni.

A Peidl-korméany nem tudta megszerezni sem a hazai, sem az antant elismerését,
pozicidi egyre romlottak. Ezek mellett a kormany atalakitasara sem hajlottak. Friedrichéknek
ez adott lehetSséget arra, hogy megszerezve a hallgatolagos tamogatast,'® atvegyék a
hatalmat. Augusztus 6-an este hét orakor Csilléry Andras, Schnetzer Ferenc tabornok
(Friedrich baratja) és Bleyer Jakab (germanisztika professzora a Budapesti Egyetemen, a
német kisebbség egyik vezetdje), negyven lovas rendér és gyalogos egységek kiséretében
folment a varba, €s atvette a hatalmat, békésen. Ezen a napon folhivtak a févarosba Habsburg

Jozsef foherceget, aki alcsiti birtokain tartézkodott.'*

A jovendé kabinet tagjai a Bristol szalloban gytiltek 6ssze, ahol mar csak azt kellett

eldonteni, hogy ki tdltse be kormanyfoéi posztot, ezt végiil Friedrich vallalta el hosszabb

110

gy6zkodés utan.” Az ideiglenes allamféségre Jozsef foherceget kérték fol, aki Habsburg-

szdrmazasa, és magas katonatiszti rangja ellenére nagyon népszerii volt Magyarorszagon.'**
Ez azért volt fontos, mivel igy szerették volna biztositani a legitimitds folytonossagat a
Monarchidhoz. Hiszen Jozsef féherceg volt 1918. oktober végén a homo regius, akinek az

volt a megbizatasa, hogy a politikai erdkkel lefolytatott targyaldsok utdn, megfeleld

198 A budapesti német fokonzulatus jelenti... Az 1918-1919-es forradalmak és az ellenforradalom német
diplomaciai iratok tiikrében. Szerk.: Tokody Gyula. Kossuth Konyvkiadd, h.n. [Budapest], 1989. 149-150.

1995 Balogh, Eva. i.m. 280

"9 BFL VII. 5 ¢ 7083-1919 1159. folio

" Viszont nem 4lt tulzottan tekintélyes ember hirében. In.: A budapesti német fékonzulatus jelenti. 154.
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miniszterelnokot nevezzen Ki. A helyzet nagyon gyors valtozasanak koszonhetden, végiil

szerepét nem tudta betdlteni.'™?

Ezzel a legitimista probléma megoldassal viszont lehet, hogy ideiglenesen sikertilt
stabilabb helyzetbe keriilnilik, mint a Peidl-korméany vagy a szegedi ellenforradalmi kormény.
Olyan problémat is alkottak maguk szadmara, ami lehetévé tette eltavolitdsukat. Ez pedig
Jozsef fOherceg korményzodsaga volt, bar lemondani kényszeriilt augusztus 23-4n, végleg
rastitétte Friedrichre a habsburgianus bélyeget, és ezzel rendkiviilli mod beszikitette a

politikai cselekvési lehetéiség:,reket.113

Friedrich augusztus 8-an alakitott kormanyat, az ellenforradalmi jelzé mellett leginkabb a
szakértéiség jelzdjével lehet leirni. Samassa Adolf beliigyminiszter, Téanczos Gabor
kiilligyminiszter, Dr. Imre Séandor vallas- és kozoktatdsi miniszter, Schnetzer Ferenc
hadiigyminiszter, Dr. Griinn Janos pénziigyminiszter, Dr. Csilléry Andras kozegészségiligyi
miniszter, Dr. Szasz Béla igazsagiigy miniszter, Dr. Gy6éry Lorant foldmiivelésiigyi miniszter,
Dr. Sziiry Janos kereskedelemiigyi miniszter Tobb allas betdltetlen maradt azzal a céllal, hogy
kés6bb bdviteni lehessen a kormany platformjat. Nem keriilt betoltésre a béketargyalasokat
feliigyelo-, a kozélelmezési-, a propaganda-, ipari munkasok képviseletével megbizott-, és a

. o . .. ., 114
kisebbségligyl miniszteri tarca.

A szegedi ellenforradalmarok reakcidja sem volt til j6 a budapesti ellenforradalomra,
Pronay Horthynak tigy értelmezte: ,,Nem kiilonben felhivtam figyelmét a pesti kormanyra és
azokra a mesterkedésre, amit a zsidok Jozsef foherceg személyével liznek, mert mindez
tulajdonképpen a szegedi ellenforradalmi kormany és 6 ellene irdnyul. Az antant befolyasaval
ezen Uj kormany megalakuldsanal a szabadkdmiivesek részérdl ugyanaz a jatszma folyik [...]
Jozsef foherceg személyével kisérleteznek, €s holmi parizsi €s angol illetékes tényezdkre
hivatkozva 6t allitottadk be homo regiusnak, dacara annak, hogy szintén Habsburg Jozsef fheg.
viszont szabadkémiives befolyasra Friedrich Istvant bizta meg korményalakitissal.”'*> Bar
Pronay bo két évtizeddel késobb irta meg visszaemlékezéseit, kellden visszaadhatja azoknak

az érzelmi benyomasoknak egy részét, amit a szegediek érezhettek a budapestiek iranyaba.

12 Nanay Mihaly: ,Elfelejtett ellenforradalom” — A Friedrich-kormany komplex értékelése, lehetséges
alternativak ellenében. KZ (2012) II1. évf. (ganymedes.lib.unideb.hu 2014.03.27.) 59..
113

Uo. 6.

' Minisztertanacsi jegyzokonyvek 1919.08.08. Ez utobbira eredetileg Bleyer Jakab volt jellve, de 6 a kormany

tilzott elzsidosodasa miatt lemondott. (In.: A budapesti német f6konzulatus jelenti. 155.)
Y5 Prénay Pal: A hatarban a halal kaszal. Kossuth Kényvkiado, Budapest, 1963. 121-122,
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(ennek lesz majd, méltd folytatdsa Horthy bevonuladsi beszéde, Budapest tetemre hivasa).
Hiszen az 6 szempontjukbol, csak egy negativ jelz6 maradt ki a bolsevik, minden mas rossz ra
lett vetitve a budapestickre. Es ekkor még a hatalmi poziciok néz3pontjabol nem is vizsgaltuk

a kérdést.

Friedrich és korének 1épése, tobbek szdmara negativ hatdsokkal jart, bar igazan az
elindult folyamatokat nem tudta megakadalyozni. Ez alatt leginkabb Horthy helyzetének
folyamatos erdsodése értendd. A Nemzeti Hadsereg FOvezérsége ugy hatarozott, hogy nem

fogadja el a Friedrich-kormanyt sem felettes''® szervének.

A bécsi ellenforradalmi kérok (ABC~Antibolsevista Comitee), sem oriiltek a helyzet
ilyetén val6 alakuldsanak, mint ahogy Banffy Miklos késobbi kiiliigyminiszter (amigy meg
ir6, grafikus, diszlet- és kosztiimtervezd, szinpadi rendezd), irta visszaemlékezésében: ,,ujabb
hir érkezett a magyar févarosbol. A Peidl-kormanyt, mely a romén hadsereg bevonulasa utan
teljesen védtelen volt, Friedrich Istvan hirtelen raiitéssel elkergette, és maga iilt a helyébe. Ez
ismét Uj helyzetet teremtett, mely mellett nem volt értelme Bécsben targyalni a nagyhatalmak

megbizottaival, mikor Magyarorszagon mér két kormany is volt: a pesti és a szegedi.”*"’

A Tanacskoztarsasag bukasa utdn egyre tobb jelentds politikus tért vissza a fovarosba.
Friedrich megprobalt veliik széles politikai alapokon all6 koncentracids kormanyt 1étrehozni,
kevés sikerrel, ez alapvetden leginkabb a szocidldemokratdkon mulott, akik nem akartak
semmiképp sem belépni a kormanyaba. Bar ezt nem sikeriilt elérni, a visszatértek koziil
tobben csatlakoztak a kormanydhoz (pl.: Nagyatddi Szab6 Istvan), és a Clerk-féle

targyaldsokon nagyrészt, a Friedrich altal ajanlott kormanylistat fogadtak el 18

Friedrich és kormanya folytatta azt a politikat, amit a szakszervezeti kormany
elkezdett, de kis is bdvitette a lehetdségeket. A Peidl-kormany alapvetd terve a polgari
demokratikus koztarsasag visszaallitdsa volt (ezt mondjuk a kommunistdk képtelenségnek

tartottak, hiszen ez ellentmond a fejlédési elméletiiknek).™

18 Gergely Jend: A keresztényszocializmus Magyarorszagon 1903-1923. Akadémiai Kiado, Budapest, 1977.
133.

Y7 Banffy Miklos Egy erdélyi grof emlékiratai. Emlékeimb6l — Huszonét év. Helikon, h.n., 2013. 182.

118 Nanay Mihaly, i.m. 63.

19 Kirschner Béla, i.m. 61-69.
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Az els6 kormanyrendeleteik is ezt szolgaltak, amnesztiat hirdettek (ekkor szabadult
példaul Wekerle Sandor, Szurmay Séandor). Alkotmanyoz6 nemzetgylilés Osszehivasanak
szandékat fogadtak el. Visszadllitottdk a Népkoztarsasagot (a 1918. november 16.-1919.
marcius 21. kozott érvényes allamformat). Visszadllitottak a sajtdjogot. Megsziintették a
hazak allamositasat, az Altalanos Fogyasztasi Szovetkezeteket (visszaallitottak a
magantulajdont). Renddrséget, majd (augusztus 6-aval a csenddrséget) allitottak vissza. A
renddrség ¢élére Dietz Karoly korabbi renddrfékapitdnyt nevezték ki (bar 6t rovidesen a
Friedrich kormany eltdvolitotta hivatalabol, a korabbi allomany jelent0s része visszatért).

Ezzel parhuzamosan a Voros Orséget és a Voros Hadsereget el kezdték lefegyverezni.120

A Friedrich'® kormanynak folytatnia kellett a helyzet normalizalasat, le kellett
kiizdenie az egymads utdn felmeriilé problémakat. Mar az els6 alakuld minisztertanacsi iilés is
ennek a jegyében telt. Biztositani kellett az élelmiszerellatast, ezen az antant szallitdsaival
sikeriilt javitani. A pénziigyeket is stabilizalni kellett, ennek érdekében a fehér pénz 40%-0s
értéken tovabbra is forgalomban maradt, a postatakarék altal kibocsatott, pénzek is.
Megsziintették a Tandcskoztarsasag kozigazgatasi szervezetét, és visszaallitottdk az 1918.
oktober 30-1 allapotot (felszolitottdk azokat a kinevezett és valasztott hivatalnokokat, akik
akkor toltotték be allasukat, hogy ideiglenesen ujra foglaljak el azokat). Mattyasovszky
Gyorgy beliigyminiszteri osztalytanacsost a budapesti allamrenddrség fOkapitanyava nevezték
ki. Szellinga Gyorgy alezredest pedig az allamrenddrség élére. A minisztertanacs hatarozata
szerint Magyarorszag hivatalos elnevezése Magyar Koztarsasdg, melynek allamféje Jozsef

kiralyi herceg mint kormanyzo.'??

A szegedi kormany augusztus 12-én besziintette miikodését, és tagjai Budapestre
utaztak, hogy a terveik szerint fuzionaljanak a Friedrich-kormannyal, ebbdl végiil nem lett

semmi.

Friedrich, hogy kormédnyanak ¢és sajat magéanak tdmogatast szerezzen, a

keresztényszocialistdkhoz kozeledett. Ebben talan az vezette, hogy naluk nagyobb aranyban

120 UYo. 141-164. Kirschner szerint, a szakszervezeti kormany gyakorlatilag intézkedéseivel sajat miikddési
alapjat szamolta fel. Kirschnernél van egy kisebb ellentmondas is, allitasa szerint a Vords Hadsereg csapatai
nagymértékben ellenezték a proletariatus uralmanak a felszamolasat. Akkor mért valtak kamforra egységeik az
elkdvetkez6 napokban, és ezt nem lehet csak a roman megszallassal indokolni.

2L A budapesti német fékonzulatus jelenti. 155. A német kovetség nem kimondottan tartotta alkalmasnak
Friedrichet a posztra, személye kormanynak is art, timogatdi tdbora pedig nincsen.

122 \MTJ 1919.08.08. 1-13. (http://www.digitarchiv.hu 2014.03.30.)
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voltak a legitimistdk, mint a megszervez0dd kisgazdak koreiben (akik dontéen
szabadkiralyvalasztd6 Horthy-partiak voltak). Az elsé Friedrich-kormanyban még nem voltak
keresztényszocialistdk, hiszen 6k csak augusztus folyaméan kezdtek el megszervezddni,
l1étrehoztak a Keresztény Nemzeti Partot. A part elnokévé grof Teleki Palt valasztottak, de a
tényleges vezetd Friedrich Istvan volt. Emellett még megalakult a Keresztény Szocidlis €s
Gazdasagi Part is, Huszar Karoly vezetésével. A keresztényszocializmusnak hatalmas
valtozast jelentett, hogy képvisel6i szemben az 1918 elbtti iddszakkal, bekeriiltek a
kormanyba. A masodik Friedrich-kormanynak mar tobb miniszterét Ok adtak.'® Az
elkovetkezendd két honap soran jelentOsen atalakult a felallas, a roman hadsereg november
folyaman megkezdte a kivonulasat a trianoni orszaghatdron beliilr6l, amit kdvetkezé év
elejére fejezett be. Ez egy hatalmas 1épés volt a szuverenitas visszaszerzése felé. A keresztény
partok elkezdtek fuzionalni annak érdekében, hogy az elkdvetkezendd valasztasokon minél
jelentdsebb pozicidkat szerezzenek, igy jott létre végiil a Keresztény Nemzeti Egyesiilés
Partja (KNEP), az egyesiilésre oktober 25-én keriilt sor. Masrészt a Clerk antant megbizott
altal elvart koncentraciés kormanyban szerettek volna minél kisebb részesedést engedni a
szocdemeknek és a liberalis partoknak.'** Friedrich helyzete, bar nem igy tervezte, egyre

jobban gyengiilt, az 6sszeolvadasokkal.

Clerk targyalasai soran leginkdbb Horthy pozicioi erdsddtek, a katonai erd mellé most
mar a nemzetkdzi tdmogatast is kezdte megkapni. Friedrich bar sok szempontbdl nem volt
komoly ellenfél, Gtban volt mindenkinek, ezért is jott jol sokaknak, amikor 1919 &szén
belekeveredett a Tisza-ligybe. Ulain (Magyar Nemzeti Szovetség szeptember 28-t61 kezdve
adta ki Szozatot) eldszor oktober 30-31-én az évforduld alkalmaval foglalkozott a
nyomozassal, de még csak nagyon érint('ilegesen.125 November kozepétdl viszont mar
sorozatban irddtak a Friedrich szerepével foglalkozo cikkek, melyek jelentés részben
rontottik a miniszterelnok amugy sem tal jol 4110 presztizsét.'*® A gyanusitasok nélkiil sem
lehetett volna tovabb kormanyfo, hiszen a Clerk-féle megegyezésben neki csak a hadiigyi
tarca jutott. De abban mar szerepet jatszhattak, hogy 1920. marcius 15-én, amikor a Huszar-

kormany lemondott, tovadbbiakban nem tudott vezetd pozicioba keriilni.

128 Gergely Jend, 1977. 138-139.

124 Uo. 150.

125 §76z7at, 1919.10.30-31.

126 Jo., 1919.11.04., 1919.11.06., 1919.11.23., 1919.12.02.
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Perek, avagy az osszecsapds

A perek soran Friedrich és Ulain nagyon komolyan Gsszecsaptak, és bar bizonyos dolgokban
vagy egyikiik (Friedrichet végiil felmentették), vagy masikuk gy6zott (Friedrich politikailag
ellehetetlentilt). Végiil Ulain sem tudott profitalni igazan a sikerbdl, s6t inkabb a negativ

hatasait érezte.*?’

Mint mar fentebb is volt rdla szo, a perekkel kapcsolatban felmeriil a koncepcios vad
lehetdsége. Mindegyik monografia érinti a kérdést, €s politikai elkotelezodésnek megfeleléen
dontenek. A merénylettel kapcsolatos nyomozas, elméletileg mar rogton a gyilkossag utan

128

elindult, de ez a nyomozati anyag nem maradt fenn.”* A Szentkiralyi Béla 1919. november

10-ei vallomésaban benne van, hogy mint a nyomozds vezetdje az anyag nala volt, és a

proletardiktatirdig meg is volt az anyag, aztan eltiint.*®

Augusztus kozepén indult meg a
nyomozas, nem sokkal az utan, hogy a Friedrich Istvan vezette ellenforradalmi tarsulat atvette

a hatalmat a Peidl kormanytdl. Augusztus 17-18-4n megtédrténnek az elsé vallomasok.'*

Itt egy pillanatra meg kell allni, és at kell tekinteni, milyen primer forrasunk van a
nyomozasrol és a perekrol. Eloszor is van az 1919 6szétél 1920 tavaszaig lefolytatott
vizsgalat, mely legf6képpen azt szerette volna feltarni, hogy a csendorok egyiitt miitkodtek a
merénylOkkel, nyomozéasba beavatkoztak e foliilrdl, hogy hatraltassak, €s, hogy a nyomozast
vezetOk megfelelden jartak- e el az ligyben. Ez az iratcsom¢ tartalmazza a vallomasokat és a
vizsgalatot lezard kirdlyi foligyészi hatdrozatot. Nincs kotve és semmilyen modon nem lett
kezelve. A Budapest Fovaros Levéltaraban talalhato jelenleg, ezt megel6zden, az MSZMP
Parttorténeti Intézet Archivumaban volt talalhato, ott 1967. december 16-an vette allomanyba,

Rescsanyi Lajos levéltaros.”* Az anyag amugy 79 lapbdl all. Masodszor Tisza Istvan elleni

127 Ulain-akta: 165/1926-as kamarai kérvény: kamarai terheinek csokkentését kérte, jovedelmei elégtelenségei
miatt.

128 Ami azért is érdekes, mert a vadlottak tobb a korszakhoz kapcsolhatd iigye szinte teljes egészében
megtalalhato volt, és késobb a perek irat anyagahoz csatoltak. (BFL VII. 5 ¢ 7083-1919, 2112-2201.folio Vago-
Wilhelm Jed szélhamossagi, csalasi, sikkasztasi és szokési ligyei (1914-t61 kezdédden), BFL VII. 5 ¢ 7083-1919,
2202-2327. folio Sztanykovszky Tivadar csalasi, okirat hamisitasi, sz6kési, valasi és Gjrahdzasodasi tigyei, 1917-
t61 1918 decemberéig. BFL VII. 5 ¢ 7083-1919, 2328-2387. folio Gértner Marcel kdzokirat hamisitasi és csalasi
igye, 1919 januarja és februarja. BFL VII. 5 ¢ 7083-1919, 2388-2479 Hiittner Sandor mezOkovesdi visszaélési
igyei 1919 nyararol).

Y BFL VII. 18 d 13/4029-1920, 6-7. folio

B9 BFL VII. 5 ¢ 7083-1919, 2-3. folio

BLBFL VII. 18 d 13/4029-1920, 79. folio
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merénylet kivizsgalasat célz6 nyomozas €s per anyag, ami tartalmazza 1919 augusztusdban
inditott nyomozast, ezt koriilbeliil 1920 nyaran a hadbirosagi targyalas elott zartdk le, bar a
folmertld kérdések és személyek miatt, kiegészitd kihallgatasokat és mas egyéb nyomozati
cselekményeket kellett eszk6zblni a hatosagoknak. Ennek kdszonhetden a nyomozati anyag is
1921 6széig tart. A katonai per anyaga nem itt talalhato meg, de ez szerencsére mas formaban

fennmaradt.**?

A polgari per gyorsiroi jegyzokonyvek formdjaban teljesen fennmaradt, de ez
szinte teljesen olvashatatlan, azok szamara, kik nem tudjak feloldani a roviditéseket.
frogéppel irt valtozata mar tobb helyen hianyos. A vadlottak egyéb iigyeit az anyag végéhez
csatoltak. Kiilonboz6 helyeken szoba kerililnek mellékletek (pl.: fotd), ezek nincsenek benne
az iratanyagban. A gyorsird fiizetekt6l (13 darab) eltekintve be lettek kotve, keményboritds
flizetekbe (43 darab), a lapok jelentds részét vékony zsirpapir szerd atlatszo hartyakkal vontak
be. Kivéve a hatodik doboz anyaga, ami ha ugy vessziik, a rendszerbe sincs bedolgozva,
mivel a nyilvantartdsban az szerepel, hogy az iligy 2543 lap, de ebben a dobozban még
legalabb 300-40 lapnyi iratanyag van, emellett ott van még egy gyorsiroi jegyz6konyv, ami a
polgari per aprilis-majusi targyalasait tartalmazza. Ez a levéltari anyag is jelenleg a Budapest
Févaros Levéltaraban van, ezt megel6zéen szintigy az MSZMP Parttorténeti Intézet
Archivuméban volt talalhatd, oda 1966. februdr 28-an lett dllomanyba véve, Habd Gizella
kezelte az anyagot. A gyorsirdi flizetek 1979. jinius 12-én lettek behelyezve. Most hat

dobozban taroljak.

Mar 1919-20 folyaman eldkeriilt, hogy az egész ligy nem 4ll valds alapokon, igymond
koncepcios eljaras. A perek mar csak annak koszonhetden is, hogy a gyilkossag politikai
célzatu volt, a politika befolyasa ala keriiltek, korszak koriilményeinek koszonhetéen is. Az
eljards soran tobb bizonyiték eldkeriilt (16vésnyomok, 16szerek stb.), de a dontd
alatdmasztasat az egésznek a vallomdsok adtik, elsésorban Hiittneré, masodsorban
Sztanykovszkyé. De ezekkel kapcsolatban is mar tobb bizonytalansag meriilt fel az 1920-21-
es év folyaman. Kahler Frigyes Uigy hatarozza meg a koncepcios per fogalmat: ,,Koncepcios
eljarasok alatt azokat az eljaradsokat értjilkk, amelyek soran egy cél elérése érdekében
hasznaljak fel a blniildozést és az igazsagszolgaltatast, fliggetleniil attol, hogy kovettek-e el
bilincselekményt, vagy a valdban elkdvetett blincselekménynek van e kapcsolata a politikaval.

[...] A szoban forgd ligyekben nem is a vad targya a dont6 (ez gyakran volt un. kdztérvényi

32 fis a Magyar haz kiadénal kiadasra is keriilt: Grof Tisza Istvan gyilkosai a hadbirdsag eldtt. A Magyar

Tévirati Iroda és a Magyar Kurir hivatalos gyorsirdi foljegyzései alapjan. Szerk.: Bencsik Gabor. Magyar Héz,
Budapest, [2002].
3 BFL VII. 5 ¢ 7083-1919, 44-51. fiizet.

42



blincselekmény), hanem az, hogy a biintetdeljaras elszakadt az eredeti rendeltetésétdl. >4 Ha
ezt a szikar definiciot hasznaljuk, akkor elozetesen is, mar meg kell el6legezniink azt, hogy az
igazsagszolgaltatas, bar alapvetd célja egy gyilkossag feltarasa, és a megfeleld biintetések
kiszabasa volt, ehhez masfajta feladatok is tarsultak. Példaul annak eldsegitése, ohgy a
hatalmi rendszer atrendezédhessen. Bizonyos kérdéjelek miatt (vallomasok, fogva tartas
koriilményei, vadlottak alibijei, Friedrich személye, Ulain stb.), amik miatt a koncepciézussag

arnyéka vetiilhet az eljarasra..

Bar azt mindenképp ki kell hangstlyozni, hogy abbdl a szempontbol semmiképp nem
koncepcids, mivel a vad valds volt, szemben a Szovjetunié 30-as évek béli nagy pereivel,
vagy 1950-es ¢évek belsé kommunista leszamolasaival. Viszont volt egy kisérteties
hasonlosag: itt is a vadlott beismerd vallomdsa volt a f6 bizonyiték (mint késdbb
Visinszkijnél). De szemben a szovjet rendszerrel, itt, nem érvényesiil a totalis kontroll, sem a
targyalasokon, sem a nyilvanossagban (ezzel is megcafolva Karsai Elek, Nemes Dezso ¢s

tarsai allitasait, a totalis fasiszta diktaturarol).

Egy dolog allapithaté meg biztosan, igy utdlag majdnem szdz év elteltével, nem
tehetiink, olyan kijelentéseket, hogy ott mindenképp a gyilkosokat itélték el, vagy sem, mivel

a forrasbazisunk hianyos, és a meglévokben is sok az ellentmondas.

Grof Tisza Istvan meggyilkolasanak tigye el6szor a hadbirdsag elé keriilt. A targyalas
1920. augusztus 2-an kezd6dott, (36 napos munka utan) az itéletet szeptember 15-én hirdették
ki. A vadlottak fellebbeztek a legfelsdbb katonai birdsdghoz. Itt 1921. majus 21-én hoztak
hatarozatot. A polgari fétargyalds 1921. éaprilis 12-én kezdddott, és oktober 5-én ért végett
(106 nap utan), itt is fellebbeztek a védok, igy az ligy atkeriilt a Tablahoz, amelynek Degré
tandcsa 1923. junius 19-22. targyalta a Tisza-gyilkossagot. 1927-ben felvetddott a
perujrafelvétel lehetOsége, az ligyészség €s a renddrség Ujrakezdte a nyomozast, de végiil uj
eredmény nélkiil lezartdk az tigyet. A Tisza-gyilkossagot azért targyalta katonai és polgari
birdsadg, mert csak a vadlottak egy részét lehetett katondnak mindsitetni a gyilkossag

Végrehajtésakor.135

134 Kahler Frigyes: A fScsapas iranya: Esztergom. Mindszenty biboros pere. Magyarorszagi Mindszenty
Alapitvany Budapest 1998.

135 Ezt szinte végig nem sikeriilt rendesen tisztazni, Vary Albert kiralyi féiigyésznek tobbszor kellett irnia az
igyben az haditdrvényszéknek, de altalaban nem is foglalkoztak a megkeresésével (legalabbis a leveleibdl és

43



Most csak leginkabb azokat a pontokat kivanom bemutatni, amelyek a vizsgalat

targyat képezo szereploket, tehat Friedrich Istvan €s Ulain Ferencet érintette.

Friedrich nem sokkal miniszterelnokké valasztasa utan utasitas adott a nyomozas
felujitasara. A hatdsagok abbodl a koncepciobodl indultak ki, hogy a merénylet csak a Nemzeti
Tandcs és a Katonatanacs egyiittes miive lehetett. A nyomozéas haladasat pénzjutalommal
probaltdk eldsegiteni, a beliigyminiszter 30.000, grof Karolyi Imre, Horthyhoz kozelallo
fajvédo nagybirtokos 200.000 koronat ajanlott fel. A cél nem csak a gyilkosok megbiintetése

volt, hanem a felbujtokat is feleldsségre kivantak vonni.'*®

A vizsgalodas soran megkérdezték a Nemzeti Tandcs tagjait (P. Abraham Dezsd,
Batthyanyi Tivadar, Hock Janos stb.), akik sorban azt allitottadk, hogy az iiléseken nem esett
sz6 egy Tisza elleni merénylet elokészitésérol, de igy vallottak a Karolyi- és a Berinkey-
kormany kikérdezett miniszterei is. Tobben az emigraciobol bizonygattak, hogy nincs koziik a
gyilkossaghoz. Tobb embert bevadoltak és feljelentettek, de tovabbi vizsgalatok utan kideriilt,
nem lehetett koziikk a merénylethez (egyszerlien abbdl, az okbol, hogy oktober 31-én nem

tartozkodtak Pesten).'*’

A lassan kialakul6 elképzelés utan™® letartoztattak, Fényes Laszlot fliggetlenségi
ujsagirdt és képviselot, Kéri Palt, polgari, majd szocialista ujsagirdt (6k felbujtoként lettek
megnevezve). Gyanusitott lett Vago-Wilhelm Jend, aki kisegitd volt a Nemzeti Tanécsnél az
Astoriaban, Lengyel Laszl6 a forradalmi Katonatanacs orszagos titkara, Sztanykovszky Tibor,
a 1l-es katonatanacs tagja (6t 1919. augusztus 7-én kora reggel 8 detektiv vitte be pesti
otthonabol a fOkapitanysag politikai osztalyara). Dobo Istvan a forradalom alatt tobbszor
eldicsekedett a merényletben valo részvételével, igy keriilt a nyomozohatosagok figyelmébe.
Gértner Marcelt 1919. november elején tartdztattak le a Nyugati palyaudvaron, Esztergomba
akart utazni. Hiittner Sandort 1919 novemberében hoztak fel Miskolcrol. Orizetbe vették még

Magyar Lajos hirlapirot (késébb majd csak a Tandcskoztarsasag alatti szerepe miatt itélték el)

azok valasznélkiiliségébdl ezt lehet kiolvasni. Lasd: BFL VII. 5 ¢ 7083-1919, 424., 635., 648. (at nem adott
iratok kérdéskore), 658. foliok

3% Hegediis Sandor: Egy politikai per kulisszatitkai. Népszerii torténelem. Kossuth Konyvkiado, Budapest,
1976. 63-65.

" Uo. 66-67.

3 Hegediis Sandor prekoncepcioval rendelkezve, szeretné bebizonyitani, hogy a vadlottak egyaltalan nem
voltak blindsdk, és csak a horthysta ellenforradalmarok ellenérzései miatt keriilhettek a vadlottak kozé.
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¢s Heltai Viktort (Budapest varosparancsnoka volt néhany hétig a Karolyi-kormany alatt). Az
emigraltak koziil gyanusitott lett Csernyak Imre repiildszazados és Pogany Jozsef (az 1918

novemberében létrejott Budapesti Katonatanacs elnoke volt, késébb hadiigyi népbiztos). **

1919. oktober 30-an helyszini szemlét tartottak a Roheim-villaban, itt a személyzet
tobb tagja felismerni vélte Sztanykovszkyt, mint a merényletet végrehajtdé csoport tagjat.
1919. november 5-én kihallgattak Fényes Laszlot, aki azt vallotta, hogy a forradalom napjan 8
katona felkereste, hogy meg akarjak Olni Tiszat, Fényes elkergette oket. Kéri Pal ellen az
egyik legfontosabb bizonyiték az ,,0rajelenet”, de ezt tobb tanu is csak hallomds alapjan

allitotta.**°

Hiittner 1919 novemberében keriilt el6térbe, ekkor hoztak fel Budapestre. Miskolcon
sikkasztas €s hivatalos hatalommal valo visszaé¢lés miatt volt letartoztatva. Par napos
kihallgatds utdn 0Osszedllt az anyag, ami késobb nagyjabol a vadirat lett. Eddigre mar
egyértelmiien bekeriil Friedrich neve is a gyanusitottak kozé, ennek nem kevés politikai

kévetkezménye is volt.**!

Mikor Friedrich értesiilt gyanuba keriilésérél, azonnal felhivta Matyasovszky
fokapitanyt, és kijelentette, hogy mindent elmond, amit tud. A kihallgatas soran kidertilt, nem
tudott semmit a merényletrél. Ennek ellenére a neve kikeriilt a sajtoba is. Friedrich tobbszor
nyilatkozott arrdl, hogy neki semmi koze nem volt Tisza megdléséhez, ezt ragalomnak

tartotta.'*?

Kozben a nyomozas eldszor, részben a kor kriminalisztikai technoldgiai helyzetébdl
adoan, részben pedig az eltelt majdnem egy év miatt, kevés eredményre jutott. A legfontosabb

bizonyitékokat a tanuvallomasok adtak.

A nyomozas elsd szakaszaban Kovacs Lajos hadbirohoz tartozott a Tisza-ligy, de az 6
lelkidllapota egyre jobban romlott. Végiil megéllapitottdk, hogy komoly melankoéligja lett,
elérehaladott neuraszténidban szenvedett. Haldla napjan megkérdezte beosztottjat, hogy

kinyithatja-e az ablakot, majd kiugrott. Utdda Margalits Ede lett, 6 attanulmanyozva az

%9 Hegedis i.m. 68-71.
140 Yo, 71-74.
1 Yo. 76-78.
142 Jo. 89-90.
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anyagot, 300 kihallgatasi jegyzokonyvbol 50-et tartott hasznalhatonak. A letartoztatottak
kozil 17-bol 7-et 1920. januar 26-an, szabadon engedett, igy a kdvetkezd tiz maradt: Hiittner
Sandor, Kéri Pal, Sztanykovszky Tibor, Géartner Marcell, Dob6 Istvan, Vagé Wilhelm Jend,
Fényes Laszlo, Lengyel Laszlo, Magyar Lajos, Heltai Viktor. Gyanusitott volt még Friedrich

Istvan, de 6 szabadlabon védekezhetett. 1

Heltai a targyalés elott elszokott Bécsbe, és Magyar Lajos ellen is ejtették a vadat. A
maradék vadlott ligyében vita indult a polgari és a katonai birdsag kozott, hogy ki vonhatja

144 A vadlottak egy része a hadbirésaghoz keriilt. Annak ellenére, hogy a

felelosségre Oket.
honvédelmi miniszter 100112/920. sz. rendelete szerint minden tartalékos, nem hivatasos
katona 1919. marcius 21-t6l leszereltnek tekinthetd, ezért Dobdt, Sztanykovszkyt és Vagot a
polgari birésag vissza szerette volna kapni.** A déntés végiil a legfobb haditorvényszékhez és
a Kuridhoz keriilt. Végsd dontés 1920. december végén sziiletett, Sztanykovszky kivételével
valamennyi terheltet vad ala helyezték. Dobo Istvan gyilkossag, Kéri Pal felbujtas, Fényes
Laszlo, Gartner Marcell, Lengyel Laszl6 és Vagd Wilhelm Jend biinrészesség cimén kertilt

1 e 146
megvadolasra.

A katonai oldalrdl a vizsgélatot Sztupka hadbiré iranyitotta, 1919. december 6-4tol,

akit a Honvédelmi Minisztériumbol a févezérségre helyezték at e célbol.**

Péar aprocska kérdés rendezése még hatra volt. Friedrichnek, hogy a birosag elé
allithassak, fel kellett fliggeszteni a mentelmi jogat. Ez 1920. augusztus 7-én valdsult meg, bar

partjanak képviseldi hevesen tiltakoztak ellene.*

Dr. Szrubian Dezsd renddrtanicsos, az 1933. december 24-i 8 Orai Ujsagnak
nyilatkozta, mint a Tisza-gyilkossag egykori nyomozasvezetdje, hogy ,,a kommiin bukasa
utdn egynéhany nappal — 1919. augusztus elsé napjaiban — a budapesti fokapitanysagon
megindult a nyomozas Tisza gyilkosai utan. A nyomozas reménytelennek latszott. Kozel egy

esztendei idOveszteség, két forradalmi korszak és az utdnuk kovetkezd teljesen bizonytalan

3 Uo. 99-100.

" Uo. 101.

5 Uo. 99. Hegedlis itt is azzal magyarazta ezt, hogy Horthyék minél gyorsabban le kivantak szamolni politikai
ellenfeleikkel.

148 Uo. 101-102. Hegediis szerint Horthyék nem biztak a polgari birésagban, de fenn kellett valamennyire tartani
a torvényesség latszatat.

" Uo. 102.

% Uo. 103-104.
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allapotok, sulyosbitva a roman megszallassal és a rendérség akkori hianyos felszerelésével,
nem sok reményt adott a sikerre. A munka hdénapokig folyt a legnagyobb eréfeszitéssel, a
fokapitanysag ablakai sokszor hajnalig vilagitottak be az éjszakaba, de nemcsak itt pergett a
nyomozas munkaja, hanem kint a az elhagyatott kiilvarosokban és részben a vidéken is.
- A nyomozas eredményeként Dobd Istvan tengerésztiszt, Sztanykovszky Tibor
joghallgatd, tartalékos zaszlds, Hiittner Sandor fOhadnagy, Giértner Marcel
maganhivatalnok ¢és Kéri Pal 0jsagiro keriiltek eldzetes letartoztatasba, akiket késdbb a

birosag el is itélt.

Az elébb emlitett gyanusitottak egy részének vallomésa szerint a tettesek kozott volt
Pogéany Jozsef késObbi népbiztos, Csernyak Imre, Horvatsanovics Jozsef tengerész és
egy Lang nevii hadaprodjelolt. Pogéany, Dobd és Horvatsanovics 16ttek Tiszara, és

Pogény adta le az elsd 16vést. Kéri Pal a gyilkossag tartama alatt az utcan varakozott.

Egyébként Kéri volt az, aki kihallgatisa alatt csodéalkozott afoldtt, hogy Tisza
meggyilkolasa miatt még feleldsségre vonnak valakit. A nyomozas soran elhangzott
egyik vallomés szerint ugyan csak 6 volt az, aki az ,,Otthon Ko6r”-ben oktober 31-én
délutan négy orakor orajat elovéve, a kovetkezoket mondotta:**°

- Tiszédnak még masfél ordja van...

Az egyik ujsagir6 kérdést intézett hozza:

- lgaz-e, hogy Tiszéaval valami gazsagot akarnak elkdvetni?

- Remélem végezni fognak vele, ez a leghelyesebb — felelte Kéri és elrohant.

A gyilkossag masfél 6ra milva megtortént. ..

1918. november 1-jétél 1919. augusztus havaig terjedé idében igen sok ember
kérkedett azzal, hogy részt vett Tisza Istvan meggyilkoldsaban, mert ezt akkor dics6ségnek
tekintették. Ezek a dicsekeddk természetesen ijedten tagadtak le a ,,dicsdséget”, amikor kézre
kertiltek. A szdmtalan, legnagyobbrészt johiszemii, de mégis téves bejelentés is hatraltatta a
nyomozast, de végiil is 1920 februdrjaban, kimondhatatlan nehézségek utan sikerrel befejezest
nyert.”lSOA nyomozas vezetdjének sajtoban megjelent (a 8 Orai Ujsag ekkoriban kormanylap
volt) véleménye nem jarult hozza a helyzet tisztazdsdhoz, a nyomozast hésies embert probald
feladatként jellemezte, az elitélésekkel szemben felmeriild kérddjeleket azzal oldotta meg,
hogy akik vad ala keriilnek, mindenképp tagadnak. Allitdsaval szemben a nyomozati szakasz
teljesen azért nem zarult le februdrban, ezért is tudtdk az elsdé pert csak augusztusban

elkezdeni.

9 Fis amit mindenki hallomasbél tudott csak. Cserei komoly érvei a biindssége mellett, hogy tul sok alibije volt.
150 Rajner Béla: Grof Tisza Istvan tragédiajanak hiteles torténete. Szerzéi kiadas, Budapest, 1933. 37-39.
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A nyomozas kezdeti szakaszaban tortént egy érdekes eset. 1919., szeptember elején
Orizetbe vették Girtler Aladar huszarfdhadnagyot, és Siofokra szallitottdk, ahol kihallgattak (a
jegyzokonyv csak 1921. julius 5-1 gépelt méasolataban maradt fenn). Vallomasa a forradalom
elézményeit és lefolyasat targyalta. A forradalom ténylegesen oktober 30-an este kezdddott és
31-én reggel hat orara, mar teljesen sikeres volt. Az el6készitése viszont mar 1918
augusztusaban elkezddédott, politikai téren a Karolyi-part, a polgari radikalisok ¢és a
szocdemek, katonai téren a Csernyak Imre vezetése alatt allo katonatanacs kezdte meg (tobb
tagjat pl.: Pusztai Gazda Jendt tobbszor kihallgattak a nyomozas sordn). A nemzeti tandcshoz
oktober 20-an csatlakozott. Az elézményeket november 13. utdn meg miutan Pozsonyba ment
Estefanyi szdzadossal. A budapesti allamrenddrség tisztikara (Szentkiralyi, Kormos, Kornyei)
is oktober 20-an mdar feleskiidtek a Nemzeti Tanacsra. A forradalom végrehajtasara, a
Nemzeti Tandcs a Karolyi-palotaban katonaszokevényeket gylijtott Ossze, pénzelte ¢és
¢lelmezte Oket. Sikeriilt még a budapesti 37. gyalogezredet, a munkassagot és az
egyetemistakat is maguk mellé allitani. Friedrich komolyan részt vesz a szervezésben.
Oktober 28-an 6 vezette a népet a Lanchidi-csataban a renddrkordon ellen, itt labsebet kapott.
Girtler a kdzponti varoshaza és dunai monitorok és a bosnyak katonasag visszaverésében vesz
részt. A nyomozas szempontjabdl leghasznosabb megjegyzése arra vonatkozott, hogy délutan
5 ora tajban, nem sokkal az utdn, hogy Karolyi beszélt a néphez. Pogény151 jott be egy
tengerésszel (Dobd Istvannal), és bejelentette, hogy Tiszdt megolték (Girtler ezt nem
konkretizalta, hogy ,,mi 6ltiikk meg” vagy valakik megolték). Az ott 1évok sajnalkoztak. Girtler
hallott még a Laehne allamtitkar altal kifizetett jutalmakrol (10 vagy 20 ezer korona a 11-es
katonatanicsnak).’® Vallomasa sok szempontbol alatimasztotta a vad allitasait, és a
forradalmat nem valami spontdn felkelésbdl kibontakoz6 dolognak, hanem egy sikeres
konspiracid betetdzésének allitotta be. Ebbe szervesen illeszkedett Tisza Istvan megdlése,
mivel mar ekkor elkezdett Kialakulni az a gondolat, hogy Magyarorszag bukasa szervesen

Osszefligg Tisza megolésével. >3

B Pogany biindsségére tobb terheld vallomas, és kozvetett bizonyiték érkezett a nyomozas soran, pl.: Festetich

Sandor grof kijelentésérdl tett vallomas: ,,hisz Tisza gyilkosaval most is a kaszinodig jottem!” In.: Stettner Tamds:
Kék Konyv. Tisza Istvan grof meggyilkolasardl €s a rendéri nyomozasrol. Egyesiilt Konyvnyomda, Budapest,
1919. 6-9. Mindezek ellenére, bar Pogany Jozsef blindsségét a nyomozohatosagok elfogadtak, mivel nem volt
kéznél, sokat a kommunista szallal nem foglalkoztak.

2 BFL VII. 5 ¢ 7083-1919 31-34. folio

153 Csere Péter: Grof Tisza Istvan meggyilkolasa. Unicus Mithely, Budapest, 2013. 5-7.
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Girtlernek azonban mar nem adatott meg a lehet6ség, hogy vallomast tegyen a birdsag
el6tt is. Mivel 1919. oktober 2-an szokési kisérlet kdzben, a jardr csak ugy tudta megallitani,

hogy lelétte Siofok hatardban.™

Amikor 1926-27-ben tjrainditottak a nyomozast, Girtlerre felkutatasi parancsot adtak

%% De Budapesten egy hét utan sem lelték fo1.™°

ki személyleirassal 1926. oktdber 18-an.

Friedrich Istvannak a Tisza-iigyben el6szor 1919. november 2-an kellett vallomast
tenni.’>’A vallomasaval azt szerette volna bizonyitani, hogy mennyire kevés koze volt az
egész forradalomhoz (a gyilkossagrol nem is kérdezték még ekkor), csak véletleniil és csak
érintOlegesen keveredett bele az egészbe. 1918. oktdber 28-an ment be a belvarosba, hogy
utdna nézzen, hogy mi folyik ott. Azt leszdgezte, hogy erre csak délutan keriilhetett sor, mivel
6 a nap nagyrészt a gyaraban dolgozva tolti. Akkor jart el6szor a Karolyi-part Gizella-téri
helységében is. Itt onként csatlakozott a béke fonntartasa érdekében ahhoz a kiildottséghez,
amely a varba kivant folmenni, hogy Jozsef féherceggel beszéljenek. Amikor a Lanchidhoz
érkezve, renddrkordonba iitkdztek, és csak a fOkapitdny engedélyével juthattak volna at.
Ekkor ,,az odatddulo csdcslék koziil valaki 16hetett.” A kavarodas véget érte utan, latva, hogy
a békés rendezésnek esélye sincs, hazament Matyasfoldre, €s csak oktdber 31-én déltajban jott
be.'*® Akkor pedig azért, mert iizentek neki, hogy vegye at a hadiigyi tarcat. Lovas kocsival
indult, de a tdmeg tumultus miatt, csak gyalog jutott el az Astoridba. ,,Ahol Ggy mondtak,
hogy a Nemzeti Tanacs székel”. Ennek soha nem volt tagja, és eskiidt sem tett neki. A
hadiigybe folment, ott Szurmay Sandor hadiigyminiszterrel letdrgyalta az atadast, itt érte a hir
Tisza halalarol. Végiil is csak az allamtitkari allast kapta meg. November 3. utan felismerve,
hogy a rendszer rossz iranyba tart, ellenforradalmi szervezkedésbe kezdett. Pogannyal az
elejétdl fogva szembeszallt, mivel az a katonatanacsi kormanybiztosi allasast, a hadsereg
szétverésére hasznalta fel. Vallomasat 1920. december 6-an Ujra folytatolagosan felvették. Ott
azt allitotta, hogy csak oktober 31-én késé délutan hallott a Tisza-gyilkossagrol. Tagadta,

hogy barmi kdzze lett volna hozza. Azt tobbszor hangstlyozta, hogy Girtler vallomésa tobb

B4 BEL VII. 5 ¢ 7083-1919, 59. folio (szintGigy csak masolatban maradt fenn)

> BFL VII. 5 ¢ 7083-1919, 2107. folio

O BFL VII. 5 ¢ 7083-1919, 2108. folio

7 A magyar torténelem sem tal gyakori, hogy egy éppen hivatalat betolté kormanyfonek. Ez ebben az esetben
azért is volt elképzelhetd, mivel ekkor még nem volt valasztott képviseld, igy nem védte a mentelmi jog.

158 vadirat szerint az el6zé kép nap nagy részét is benn tSltdtte Pesten, hogy Tisza meggyilkolasat, és a
hatalomatvételt tervezze.
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ponton nem allja meg a helyét, ezért nem lehet ra épiteni. Ellenforradalmisagara az is

bizonyiték, hogy a proletardiktatura elején elfogtak.™®

Friedrichnek bir6ésagokon is képviselnie kellett allaspontjat, ezt sikerrel tette, hiszen
felmentették, de soha sem sikeriilt lemosnia a vadat, hogy részt vett a gyilkossag
elokészitésében. A haditorvényszéken 1920. augusztus 11-én tett tantivallomést. Csak par
aprosaggal egészitette ki vallomasat, Mar 28. el6tt is volt fenn a partklubban, de csak parszor.
A fiiggetlenségi Karolyi-partnak csak kiiltagja volt. Szerencséjére nem sériilt meg komolyan a
Lanchidi-csataban, csak hasba nyomtak. A kovetkez6 napon erds asztmatikus roham gyotorte
ezért egész nap otthon tartdozkodott. 31-én eldszor a matyasfoldi egyesiiletek képviseletében
kellett folmennie a Nemzeti Tanacsba, hogy azok csatlakozasi szandékat megvigye.'® A
hadiigyminiszterségre kozvetetten Karolyi kérte fel. Azért vallomasaban a kor hangulatanak
megfelelden fogalmaz tobbszor: ,,ha a szaz-hatszdz embert 6sszeszedjiik, akkor az egész zsido
tarsasag szétszalad és szétrobban”. Tobbszor leszdgezte, hogy Hiittnerrel rossz viszonyban
van, 0 tobbszor feljelentette a kommiin alatt, annak ellenére, hogy korabban segitette az apja
reaktivalasi igyében. A tovabbi kérdések donté része a forradalom el6készitésére, a Nemzeti

, , , 161
Tanacsra és a katona tanacsra vonatkoztak.

Friedrichet legkozelebb a polgari targyalas soran hallgattak meg (ott mar vadlottként,

bar szabadlabon védekezhetett). Gyakorlatilag ugyan azt mondta, mint korabban,'®? igy tettek

163

példaul a mellette tantskodok is, Szmrecsanyi Gyorgy ~ (ekkor mar az ébredk volt

vezetdje), és Szurmay Sandor korabbi hadiigyminiszter.'®

9 BFL VII. 5 ¢ 7083-1919, 90-97. folio

180 Azzal az allitasaval, hogy 6 csak egy kovet, egy kozvetitd, szembe megy grof Karolyi Mihalynak az llitasa
(In.: Kdrolyi Mihaly: Hit, illiziok nélkiil. Magvet6, Budapest, 1977. 119.), Mikdzben vartak, hogy a kiraly és a
poltikai elit valamilyen dontésre jusson, Friedrich kiabalta leghangosabban: ,Tetteket! Tetteket! Tetteket!”.
Karolyi is jol értesiilten jegyezte meg, hogy Tisza-meggyilkolasaban biindsnek legnagyobb eséllyel, Friedrich
Istvant tartja. (In.: Uo. 416.)

161 Grof Tisza Istvan gyilkosai a hadbirosag elétt. 110-122.

2 BEL VII. 5 ¢ 7083-1919, 1140-1159. folio

163 BFL VII. 5 ¢ 7083-1919, 1514-1516. folio (Friedrichet minden ilyennel vadolni szerinte aljassig, az akkori
allamtitkar, mar decemberben megprobalt segiteni neki, egy ellenforradalom kirobbantdsaban.)

14 BEL VII. 5 ¢ 7083-1919 1200-1208. folio (Szurmay amugy is elég jo viszonyban volt Friedrichhel, a haboru
alatt nala szolgdlt, és az Oszirdzsas forradalom alatti cselekedeteit is, ugy értelmezte, hogy azok célja a haza
megmentése. )
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Friedrich esetében a birdsag valamilyen oknal fogva nem varta meg a targyalas végét,

még az el6tt bizonyiték hianyaban felmentette. *®

Egy sajatos pillanat is bekovetkezett a polgari targyalas soran: Ulain Ferencet (aki
Almassy Denise sértetett képviselte az ligyben) is tanuként hallgattak meg. Egy elég érdekes
torténetet adott eld, mely szerint miutan értestiltek (Paksy Zoltan, Lengyel Laszl6, Karolyi
Imre) arrdl, hogy a miniszterelndk esetlegesen gyilkos, nagyon megijedtek (a megszallas
rémképe derengett fel el6ttiik). Megoldasnak azt ajanlottak a févezérségnek, hogy a
kormanyfot le kell tartdztatni, és vizsgalati 6rizetbe kell rakni, vagy pedig emigraciora kell
kényszeriteni. A foligyészt szerették volna megnyerni az iigynek, de Vary nem bizott Hiittner
vallomasaban. Kovacs vizsgalobiré még rosszabb volt, azt talalta mondani: ,,Friedrich Istvan
Magyarorszag legnagyobb allamférfija”. Hatdrozottan visszautasitotta a szuggeralas vadjat.
Egész végig az igazsag kikutatasanak érzése hajtotta. Amikor Gal védd megkérdezte tdle,
hogy tudja kik olték meg Tisza Istvant, akkor csak annyit valaszolt, ,ha tudndm, rég

megmondtam volna.”*®

A nyomozés és a targyaldsok sem tudtdk megnyugtatéan rendezni az iligyet, nem

véletlen, hogy a mai napig vita tud kialakulni a Tisza-gyilkossagrol.

185 Hegediis Sandor, i.m.:181-182. (A vad szempontjabol kissé problémas maradt, hogyha az Ssszeeskiivék
egyike nem biinos, akkor a tobbiek, hogy lehetnek azok, a per végén Fényes Laszlot is felmentették, Kéri Pal
halalos itélete meg gyakorlatilag mindegy volt, hiszen, 6 amugy is beletartozott a szovjetekkel kotott fogolycsere
megallapodasba.)

% BFL VII. 5 ¢ 7083-1919, 1642-1684.
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A 20-as és 30-as évek

Az elkovetkezd évtizedeket is roviden ismertetném, annak érdekében, hogy életpalyajuk

minél teljesebb mértékben megismerhetd legyen.

Ulain ¢s Friedrich bar kiilon utakon haladtak eldre, két dologban mindenképp
hasonlitottak, politikai palyajuk ezen korszakat mindketten ellenzékben toltotték, ami mellett
végig megorizték, a rendes foglalkozasukat. Ulain mind {ligyvéd praktizalt, Friedrich pedig a

gyarat menedzselte.

Friedrich felmentése utan nem sokkal a nyugatmagyarorszagi-felkelés egyik aktiv
résztvevoje lett, szabadcsapatot szervezett, és Kismarton térségében részt vett a harcokban.

Bar legitimista volt, IV. Karoly visszatérési kisérleteihez inkabb csak elviekben asszisztalt.*®’

Ulaint a 20-as években harom fontosabb iiggyel kapcsolatban kell megemliteniink.
Egyrészt 1922-23 folyaman kapcsolatba keriilt a miincheni Német Nemzetiszocialista
Munkasparttal, mellyel hatarokon atnyuld egylittmiikddési tervezetrdl targyaltak (annak a
folytatasarol volt szo, amit még 1919-1920 folyaman Horthy ¢s Gombds kezdett el, de ami

akkor aktualitasat vesztette.)'®®

Ulain és tarsai a miincheni sorpuccsal egyidésen terveztek
végrehajtani egy hazai rendszervaltast.'®® A nyomozohatosagok a puccs végrehajtasa eldtt
letartoztattak Oket, és eljarast inditottak elleniik. Az iigy persze korantsem ennyire tiszta, a
végén mindhdrom vadlottat felmentették (Bobula Tituszt, Dr. Szemere Bélat és D. Ulain

Ferencet).'”

1924. utan Gombdssel egyiitt valt ki a kormanypartbodl, tagja volt annak a csoportnak,

mely Kecskeméten megalakitotta a Magyar Nemzeti Fliggetlenségi Partot

187 Karsai Elek: Szamjeltavirat valamennyi magyar kiralyi kovetségnek. Tancsics Konyvkiado, Budapet, 1969.
123. (Nem ragaszkodott IV: Karolyoz, Habsburg uralkodoként akar Jozsef foherceget is elfogadta volna.)

198 Sakmyster, Thomas: Admirélis fehér lovon. Horthy Miklos, 1918-1944. Helikon, Budapest, 2001. 69-73.

9 BFL VII. 18 d 03/0610-1923, 1-32. folio

Y BFL VII. 18 d 03/0610-1923, 237-238. folio
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Ulain kovetkezd jelentOsebb szereplése, amikor 1924. folyaman elég aktivan

kézremiikodott az Eskiidt-iigy kirobbanasaban.!™

Friedrich és az orszag sajatsagos helyzetére jellemzod, hogy ellenzékisége ellenére részt
vett a frankhamisitasi 1]'1gyben.172 Ezeknek az iigyeknek a lezarddasa utan jelentés mértékben
csOkkent a mozgasteriik, hiszen min¢l stabilabb volt a rendszer, nekik annal kevesebb

cselekvési tér jutott.

171 Bethlen Istvan titkos iratai. Szerk.: Szinai Miklos — Sziics Laszl6. Kossuth Kényvkiado, Budapest, 1972. 156-

157.
172 Yo, 197-234.,
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Zaras, utoélet a kiépiilé kommunista diktaturaban

1919 zavaros idészaka Ulainnak és Friedrichnek is meghozta a kiemelkedés lehetdségét.
Kiilénboz6 politikai csoportokat valasztottak, szembe is keriiltek egymassal. Osszecsapasuk
keretét a Tisza-ligy adta. Melyben Ulain a sértett képviseldjeként, tobb ponton befolyasolva a
vadat és a nyomozast, szerette volna bebizonyitani, hogy Friedrich Istvan blinds. Ez nem
sikeriilt. Friedrich artatlannak bizonyult, bar rengeteg eszkozt probaltak felhasznalni ellene
(vallomasok, Balloné-féle emlékkonyv, hadiigyminisztériumi kifizetések stb.). Per vége ellott
Friedrichet felmentették. De bl arnyéka végig rajta maradt. Ulainen szintigy

megbélyegzddott azzal, hogy ligyvédként politikai machinacidkban vett részt.

1945. utan sem Friedrich, sem Ulain nem volt kimondottan j6 helyzetben, hiszen
barmennyire is hattérbe szorultak mar a Horthy-korszak végére, akkor is rendszer jelentdsebb

személyiségeihez tartoztak.

Ulain 1944-ben még tagja a budapesti tigyvédi kamaranak, de ekkor az 6 helyzete is a

front kozeledtével egyre jobban romolhatott."®

Ulainrél 1947. februarjabol van tjabb informacidé, a Budapesti Ugyvédi Kamara
foligyésze kérte a kamarai nyilvantartasbol valo torlését, mivel ismeretlen helyre koltozott, €s
irodat sem tart fonn.'™* A lakcimkozlési kérvényt a Budapesti Allamrendérség adta ki, mivel
ismeretlen helyen tartozkodonak nyilvanitottak.'”® 1947. januar 23-an érkezett be Dr. Goitein
Sandor levele, 6t biztdk meg Dr. Ulain Ferenc iigyvédi iroddjanak gondnoksagéval, ez aldl
kérte a felmentését. A Markd utcdban Ulainnak se lakasa, se iroddja. Sikeriilt kozvetetten
érintkezésbe 1épnie, Dr. Ulain Ferencnével, aki levelében kijelentette neki, hogy férje volt
iigyvédi iroddjanak tartozasa nincs, elszdmoltatni valdja szintugy nincs. Ebbdl Dr. Goitein az
allapitotta meg, hogy gondnoksag al4 val6 rendelés nem aktualis, ez alol kérte felmentését. ™’
Ennek ellenére az ligyvédi kamara még egyszer ugy hatarozott, hogy kihagyja az tigyvédek

jegyz€ékébdl, mivel nem jelentkezett sem személyesen, sem megbizott Utjan. Irodéja

173 Budapesti Ugyvédi Kamra tagnévsora In.: Igazsagiigyi kozlony 1944. 6. (Megjelent 1944. jinius 30-4n) 253.
174 Ulain-akta: 1947. Dr. Simonyi Lajos, a Kamara féiigyészének hatérozata, datum és iktatas nélkiil (igy az
Kicsit bizonytalan, hogy ez az indité ligyirat, vagy a zaro.

17> Ulain-akta: 201/1946

176 Ulain akta: 1947. januér 23-ai Dr. Goitein levél
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gondnokaul Dr. Goitein Sandor jelolték kit Véglegesen 1947. marcius 5-én sikeriilt torélni
Ulaint az tiigyvédi névjegyzékbdl, indokként tovabbra is az ismeretlen helyre koltozottet
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jelolték meg.”"™ Nem sokkal ezt kdvetden érkezett be az értesités a Nyugdijintézettdl, hogy

Dr. Ulain Ferenc ott is torlésre keriilt.}"®

Ulainr6l ez az utolsé jelenleg fellelhetd informacio, ez utan teljesen kikeriilt a
magyarorszagi hatésagok 1atokorébdl, ezért is van az, hogy haldlanak datumat ma sem
ismerjiik, és még a koriilbeliili okot sem tudjuk megadni rd. Az 1945 utani iratokbdl arra lehet
kovetkeztetni, hogy tulélte a haborut, de az mar nem donthetd el, hogy emigralt-e. Felesége

sem ugy ir rola, hogy ekkor mar halott lett volna.

Friedrich 1951. soran keriil ujra eld, a Grdsz Jozsef kalocsai érsek elleni perben. A
Mindszenty Jozsef hercegprimas ellen lefolytatott targyalas utdn a hatalma tovabbi kiépitésére
torekvé kommunista rezsim, a katolikus egyhazra kivant ijabb, most mar dontd csapast
mérni. Grész, aki Mindszenty eltavolitasa utan vette at az egyhazi vezetést, probalt
valamifajta modus vivendit kialakitani, de allami részrdl ezt ténylegesen nem fogadtak el.
Hidba irta ald a megegyezést az allammal, Gjabb ¢€s Gjabb kovetelésekkel szoritottak hatrébb
¢s hatrébb. 1951. tavaszan a magyar katolikus egyhaznak is csatlakozni kellett volna
békeharchoz. Ezt Grészék nem tdmogattak. Ennek hatdsara is a Magyar Dolgoz6 Partjanak
vezetése dontdtt majus 4-én egy Ujabb nagyszabasi per lefolytatasarol, ahol a
megfogalmaztak a politikai vonalat: a vadlottak koziil tobben gyilkossagra szovetkeztek, hogy
megdontsék a népi demokraciat, ellenforradalmi szervezeteket alakitottak, vissza kivantak
allitani a régi rendet, a szervezést a klerikalis reakcid végezte. A pernek be kell bizonyitania,
hogy az egyhdz nem gondolta komolyan az allammal aldirt szerzédést. Minél jelentdsebb
mértékben kell bevonni a szerzeteseket is a vadba. A {6 cél az egyhaz belelokése az erkolesi

81 vezetése a

mocsarba."®® Grész ellen az alabbi vadat fogalmaztdk meg: sszeeskiivés®
Magyar Népkoztarsasag ellen és az allamfoi tisztség elfogadasa. Ehhez kapcsoltdk hozza a
koncepci6 kialakitasa sordan Friedrichet, akit, mint allamfé (homo regius), kinevez a

miniszterelnoki tisztségre. Ezzel a jogfolytonossagot szerették volna hangsulyozni az

Y7 Ulain-akta: 1192/1947 (1947. februar 27.)

78 Ulain-akta: 1192/1947 (1947. marcius5.)

9 Ulain-akta: 1192/1947 (kézbesitési bizonyitvany)

180 Balogh Margit — Szabé Csaba: A Grész-per. Hires politikai perek. Kossuth Kiado, h.n. [Budapest], 2002. 25-
26.

81 A Grész-per el6készitése 1951. Parhuzamos Archivumok. Szerk.: Szabd Csaba. Osiris — Budapest Févéros
Levéltara, Budapest, 2001. 28. Célja: ezen kiviil még a Habsburgok uralméanak a visszaallitasa.
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ellenforradalmi rendszerhez. a vad szerint Bozsik Pal prépost és Farkasa Endre (6k is
kulesszereplok voltak, ugyanis rajtuk keresztiil lehetett egyhdzi vonalon kiszélesiteni a pert,
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mivel nagyon sok emberrel alltak kapcsolatban)™* allitottak 6ssze egy kormanylistat, melynél

eredetileg az eldbbi lett volna a miniszterelnok. Ezt dolgoztdk at Grdész javaslatara, és kertlt

183 Az egyik kulcsmomentum az eskiiszdveg volt, amelyet

Friedrich a kormanyf6i tisztségre.
allitolag hosszas targyaldsok soran sikeriilt kialakitani. Ezzel eskették volna fol Friedrichet,
még a ,rendszervaltozas” eldtt. Ezen targyaldsokra folyamatosan kérték az USA
nagykovetségének a jovahagyasat (megalakuld kormanybdl tébben nyugaton ‘[artc')zkodtak).184
Friedrichre azért gondolt Grész, mivel mar vezette egy hasonlé helyzetben az orszagot, 1919.
masodik felében.’®™ Grész kihallgatasi és mas egyéb terror technikédknak kdszonhetéen a
végén mar szinte mindent bevallott. Friedrich mellett még rengeteg embert sikeriilt bevonni a

perbe, igy a kiilonboz6 témak mellett mellékpereket is kellett szervezni.

Friedrich és tarsait is ezért allitottak kiilon birdsag elé. Friedrich azonban nem volt
hajland6 ezt elfogadni, mivel jogilag ebben a formaban érvénytelennek tartotta a homo regius
titulust, mivel jogi érvelése (egyetemi évei alatt jogot is hallgatott) alapjan azt csak az
esztergomi érsek tolthette volna be. Bar ez az allaspont nem volt pontos (hiszen 1918-ban
példaul Habsburg Jozsef Agost foherceg toltdtte be a tisztséget).'®® Végiil 15 évre itélték

elsérendili vadlottként, 1958-ban halt meg a vaci bortonben.®’

Friedrich Istvan egyike a magyar torténelem legkalandosabb figurdinak, rengeteg
mindennel foglalkozott, egyszerre volt meg benne a kapitalista sikertorténet (gyaros, lapkiado,
képviseld), a sportold (tagja volt a magyar focivalogatottnak), a sportszervezdé (MLSZ egyik
els6 elnoke), futballbird, Masrészt a szocialis érzékenységli humanista (irdsainak jelentds
tobbségét legjobban ezzel a jelzdvel lehet leirni). Az o6rok ellenzéki, akiknek muszdj a
hatalommal szemben kiizdenie. Mig Ulain a 20-as években csak szépen lassan szorult
hattérbe, Friedrich esetében, inkabb egy hirtelen folemelkedés, aztan egy gyors zuhanas képe

jelenhet meg.

182 Jo. 30-31.

183 A Grész-per elékészitése 1951. 28.

% Uo. 99.

185 Grész Joszef kihallgatasi jegyzokonyve, 1951. majus 19. In.: A Grész-per elékészitése 1951. 131.
186 Balogh Margit — Szabé Csaba: i.m.: 34-35.

187 A Grész-per elkészitése 1951. 386.
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Ulain palyaja rendkiviil érdekes, egyrészt a haboru elott sikeres embernek tlinik,
folfel¢ iveld palyaval. A habort idején be kellett vonulnia, de ez sem akadalyozta meg benne,
hogy tovabbra is megdrizze kulturalis kapcsolatait. A vilaghaboras vereségek biztos, hogy
komoly hatést gyakoroltak ra. A 1918. kés6 Osze, ¢€s tele komoly traumat jelenhetett neki is,
mikor a roman csapatok megszalltadk Erdélyt, és a Partium jelentds részét. Ezek hatasara
természetszerli volt a radikalizaloddsanak a meginduldsa.'® A Tandcskoztarsasag erre
kivéaldan ra tudott segiteni, Ulain ebben az idészakban amugy is kiilonosképp nehéz helyzetbe
keriilt, hiszen bebortonozték. Szabadulasa utin Szegedre ment, ahol csatlakozott az ottani
ellenforradalmi csoporthoz. Ettdl kezdve ez ¢életének egyik legmeghatarozobb 0sszekdttetése,
hiszen ennek koOszOnheti képviseldségét, de talan még ennél is tobbet, hiszen akar O is
tartozhatott volna a vagonlakok kozé. Hiszen egzisztencidja az elszakitott orszagrészen
maradt, mindent Gjra kellett épiteni. Minden kihivas és probléma ellenére sikeriilt is neki.
Talan egy dolgot szeretett volna még, a tényleges hatalomba val6 bekeriilést, de ez tartésan
nem sikeriilt neki. O is mint Friedrich, az 6rokos ellenzéki maradt. Az Gjabb vildghaboru és a
szovjet megszallas mar élete alkonyat érte, és minden, amiért addig dolgozott, megsemmisiilt,
ez nagyvalosziniiséggel elég keményen érinthette. 1945-ben mar 64 éves volt. Ugyvédi
iroddjanak ¢és nyugdijanak az elvesztése anyagilag ellehetetlenitethette. Annak pontos
feltarasa, hogy pontosan hol, hogyan és mikor halt meg, azt tovabbi forrdsok bevonasat tesz

majd sziikségessé.

188 Az mondjuk, hogy ez 1916/1917-ben bekdvetkezett (Bihari Péter: Lovészarok a hatorszagban. Kozéposztaly,
zsidokérdés. antiszemitizmus az elsé vilaghabori Magyarorszagan. Napvilag Kiado, Budapest, 2008. 17-57.),
vagy csak a frontbomlassal egybekotve nehéz megallapitani, A valasztojogrél irott miivében ebbdl semmi nem
érezhetd.
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