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Bevezetés

A kifejezetten fiataloknak szant szinhazéadasok és szinhazi nevelési programok
egyre nagyobb szerepet kapnak a mai magyar szinvigjban. Cziboly Adam és
Bethlenfalvy Adam 2013-ban megjelerzinhazi nevelési programok kézikohyeami
munkajuk alapjan a nevelési programok szama csakanduplajara étt az utdbbi években
és szinte nincs olyan szinhaz, amely ne végezmaemnigen nevelési tevékenységdEgyrészt
egyre tobb alkot6 kezd el érdé#lhi a szinhdz pedagdgiai aspektusa irant, masegyze
ink&bb létkérdés lesz az is, hogy ki tudjdk-e navaljov® szinhaznéit a szinhazrivészet
fennmaradasa érdekében. Az alkotéi szandékot axiivpnédi visszajelzéseket azonban
csak lassan koveti a megalapozott, kdzos elméletnatkozasa a jelenségnek. A
Cziboly—Bethlenfalvy-kbnyv  végén a székz tobb kulcsfontossagu kérdést s
megfogalmaznak, amelyek mibbi kutatdsokat igényelnek. Ezek kozll azbetsés jelen
dolgozat szempontjabol talan legfontosabb — a ésvghrogramok hatasara vonatkoZik.
Mennyiben sikerll nevelni, befolyasolni a gondolését egy fiatalnak egy szinhazi
elbadassal, az alkotdék szandékainak megfele?

Az aldbbiakban olvashat6 dolgozat az un. ifjus&jntsazi ebadasok attitd- és
véleményvaltoztatd hatasat vizsgalja, 6stgban empirikus modon. A kérdéskor
ertelemszdien leginkabb a szinhaz tarsadalmi aspektusat ,érntmodszereket pedig
pszichol6giabdl és szociolégiabdl valogattam, erdiszor roviden bemutatom ezeknek a
tudomanyagaknak a lehetséges 6tvozetét. A konkitatdshoz kozelitve réviden targyalom a
nézkutatas modjait, majd a mintardézmodellje kapcsan attérek az ifjusagi szinhaz
meghatarozasara. Az itt kodrvonalazottéaelasok nevél funkciojara koncentralva
meghatarozom a pontos kutatasi kérdést és bemutatmmsgalathoz hasznalt mintat és
modszereket. Kutatdsomban 26 dialMario és a varazslBagossy Laszl6, 2012) cim
eléadas dltt és utan is kitoltétte ugyanazt a kéinkt, amely a hipnozisrol, a szinhaz
funkciéjarol és a tekintélytisztelétr vallott nézeteikre kérdezett ra. A két kéinkt
személyenként 0Osszevetve statisztikailag jékentvaltozasokat vizsgaltam és a
tekintélytisztelet esetében tendenciézus csokketaddtam. A dolgozatot az eredmények

ertékelésével és egy kitekintéssel zarom.

1 Szinhazi nevelési programok kézikony@eerk.: Cziboly Adam, Bethlenfalvy Adam) BudapésHarmattan,
2013.

2Uo. 5.

3 Uo. 318.
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A néz okutatas

A szinhaz-szocioldgia, ez a furcsa, hibrid, intsezdiplinaris tudomany, ézor 1956-ban,
George Gurvitch szociolégusnéint fel. A két tudomanyag 6sszevonasa ezutan tokdtdu
fantazigjat is megmozgatta, ezt tamasztja ald toldoeott a 2005-ben magyarul Demcsak
Katalin és Imre Zoltan szerkesztésében megj@eithaz és szocioldgia hatafaimi kotet,
amely igen széleskdr meritéssel a targykor legkllonkiieb agait jarja kordl. Habar a
tanulmanyok sokfélesége és maguk a sielz alatdmasztjak, hogy a tudomany pontos
célkitizései még nincsenek véglegesen lefektetve, a gzgdugioldgia tagan vett alapvetése
vilagos, miszerint a szinhaziséeldas nyujtotta esztétikai élmény — Imre Zoltan arel —
,nem vakuumban jon létre hanem tarsas, tarsadalmi jelenség. Egy szinténg nem
flggetlenithet annak politikai, intézmeényi, ideoldgiai kontextt@aés a befogadd esetében
kuléndsen nem ezek egylittes percepciojatél. Endekében a szinhaz-szociologia vizsgalja
tobbek kozott, a szinészek aktualis tarsadalmi té@léget, az éhdast Oved
intézmeényrendszert vagy éppen a szinhaz tarsadahkeiojat. A tarsadalmi funkcié egyik
fontos aspektusa a rié&zl valo interakcié: avagy az, hogy adadasok hogyan befolyasoljak
a nésk attitiidjeit®, gondolkodasat, értékrendszerét.

A nézre tett hatas esetében, természetesen, csupanszergld Ujak az érdeidés
egyaltalan nem példatlan a szinhaz intézményesigtsePéldaul mig Platon olyasminek
itélte a szinhazat, ami félrevezeti &iének figyelmét az igazsagfpladdig tanitvanya,
Arisztotelész jéval elismébb volt: nala a katarzis megtisztitja a befogadiéétea kartékony
szenvedélyeki.® Késsbb az ezzel kapcsolatos vita végigkisérte az eusgiahaztorténetet,
tobbek kozott Szent Agoston, Rousseau és Schiflexi @yoman. Habar a nézosszitra
terelésében valbiinbaksagot a szinhaz jeléségének a csokkenésével részben atvallaltak az
Ujabb médiumok (gondoljunk példaul a televizié gwakhangoztatott ,butitd” hatasara vagy

4 Szinhaz és szocioldgia hatardszerk.: Demcsak Katalin, Imre Zoltan) Budapegnt Kiadd, 2005.

5 Imre Zoltan: Szinhaz-szocioldgia és adiératasa. In: Uo..108

6 Az attitiid egy targyhoz vagy személyhez kapcsolodd, érzedngirtékel viszonyulast jelent.

"Imre Zoltan: Szinh&z-szocioldgia és atkatatasa. 111.

8Platén: Az allam. (Ford. Janosy Istvan)
(https://www.google.hu/search?g=plat%C3%B3n+az+%C3Rlam&oq=plat¥C3%B3n+az+&ags=chrome.1.6
9i57]69i59]014.4428j0j7&sourceid=chrome&es _sm=93&i¢TF-8 2014. 05. 08.)

° Pintér Tibor:Arisztotelész a katarzisrol és katarzis interpreiic
(http://mmi.elte.hu/szabadbolcseszet/index.php?optiom_tanelem&id tanelem=905&tip=AD14. 05. 08.)
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az életkori besorolasok és agresszivnelkositett rajzfilmek kordli vitakra), a szinhaz és mas
teatrélis események két hatdskedtemben vélhéen még egy darabig verhetetlenek lesznek.
Egyrészt a néwel vald kozvetlen interakcidval, ezzel Osszeflubpgdsa jel és jelentett
szorosabb kapcsolataval, masrészt készitésénekydddimsegével: egy szinhaziéatlas
altalaban gyorsabban és olcsébban készill el, gytvele azonos hosszusagu, egészestes
film, ezért frissebben és hatékonyabban képes Imagédefogaddjara és a koruldtte dév
vilagra.

A szinhdz né&finek — és egyaltalan a szinhaz tarsas aspektusansgociologiai
kutatasa ugyanakkor nem egyszeMaria Shevstova és Imre Zoltan szinhaz-szocialagirt
tanulmanyaikban az interdiszciplinaris megkozelftébézségeit mutattak be. Tul azon, amit
fentebb mar emlitettem, miszerint a cdlkiések megfogalmazasa eleve problematikus,
(ugyanis a szociologia eleve tébb kulonddinkcidju tudomanyagbol meritkezik, mint
példaul pszicholégia vagy antropoldgia), a szogjokbk kevéssé tudnak alkalmazkodni a
szinhaz sajatossagaihoz. igy ahhoz az alapit6 ®hrdital is hangsulyozott tételt is nehéz
folyton szem eitt tartanil® miszerint a szinhaz specialis tér, ahol a tarsada mindennapi
eletbl eltérsen, gyakran kiforditva, kivételes korilmények kdzétenik meg. Masrészt a
humantudomanyok tiveli is megszokott kutatasi médszereik elhagyasargdaaniinének.
Imre nyoman mondhatjuk, hogy amig egy szinhaz targytatashoz elegeid— tul a
tudomanyag és annak modszereinek kiedéigiheretén — ha a kutatd konyvtarba, levéltarba
és szinhazba jar, addig mar a legegysaerempirikus kutatas is Uj eszk6zok bevonasat,
szakemberek és intézmeények kozotti egylkiaést, valamint finanszirozasi nehézségeket
jelenthet!!

Mindazonaltal, nem példa nélkiiliek az ilyen tipuadatasok, mar csak azért sem,
mert a szinhazaknak maguknak is érdekik, hogyna#lja nééikrol. A kozénség-felmeérés —
amely Imre csoportositasa szerint ad ¢ipus a kétféle nékutatasbol — alapvéen a néék
demogréafiai és fogyasztdéi szokasainak kutatas@&niigf Itt a nésket OGsszességében
vizsgaljak, az egyéni befogadas folyamata kevéshdekés. A szinhaztudomany
szempontjabol, véleményem szerint, azért lehetresdzriosak az ilyen tipusu felmérések,

mert ahogyan egyre kevésbé lesz tomiagiazet szinhaz, a kutatoknak is egyre inkabb meg

101mre Zoltan: Szinhaz-szocioldgia és adkatatasa. 108.

11 Jelen dolgozat is szamtalan szakember segitséiétigénybe, tobbek kozott egy szociolégus, két
pszicholégia szakos oktatd, két szinhaz-kutatééésxnhazi, gyakorlati szakember.

12yo. 111.
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kell ismernitik azokat a tarsadalmi rétegeket, apidlgz kapcsolodik az altaluk elemzett
jelenség.

A nézmkutatds masik iranya a befogadas-kutatas. Enndéinésen, az ugy nevezett
mikro-aspektusanak, a léenyege, hogy achém végbemeh valtozast vizsgalja az &das
hatasara. Ezt sokféle médon és sok tudomany kuksnbtvozetével vizsgalhatjuk. llyen
tudomanyag példaul az antropolégia, a kognitiv méloy, a pszichoanalizis, a szocioldgia,
stb. Az ebadas és néz— Imre Zoltdn fentebb hivatkozott tanulmanyabarelsmzett —
modellje Marco de Marinis mintange. De Marinis Iényegében Umberto Eco mintaolvasoja
vette alapul® Eco megfogalmazasaban a mintaolvasé nem azonesnpiikus olvasoval,
amely nagyon sokféle lehet fliggetlenll a szexkvarasaitol. Eco — érdekes mddon — irott
miivekkel foglalkoz6 tanulmanyaban egy audiovizual&dat hoz: képzeljik el, ahogyan
banatosan (példaul egy szakitas utan) bedlink igggtekra. Feltehéen igen kevésseé fogjuk
elvezni a filmet és nevetjik végig. De ugyanigyldpél megfeled tarsasagban, komolynak
szant nfivesz- vagy horrorfilmeket is érezhetiink kifejezettéccesnek. Illyenkor gyakran
mondjak, hogy rosszul alltunk a filmhez. Amihez &séprosszul alltunk, azt nevezzik a
mintaolvasonak. A szévegek pedig ebben végig seglitea ,Hol volt, hol nem volt” vagy a
.Réges-régen, egy messzi-messzi galaxisban” méareel@zonyos viszonyulast sugall,
korilhatarolva a kozonségét és/vagy meghatarozvieefagadd hozzadllasat. Eco ugy
hatarozza meg tehat a mintaolvasot, mjpt.) egyfajta eszményi tipusolvasot, akinek
egyuttnikodésére a széveg nem csupan eleve szamit, deziyakt meg is teremterfi’

De Marinis csupan azt teszi, amit mar Eco is sudadlalmat kiterjeszti a szinhazra
is.1> Mintanégje tehat nem a j0 nézvagy barmilyen mas, értékeszempontbdl kitiintetett
értelmezési szempont. A mintabdézz adott éladas hatarozza meg, mint interpretacios
stratégia. Mas szoval azt jelenti, hogy a#adhs mennyire nyitott vagy zart kilonboz
ertelmezések felé. A zartéeldasra példak azdeljesen politikai vagy propaganda darabok,
mig a nyitottra az értelmezés sokféleségét &atgeteb szimultdn szinpadok, ahol a Béz
megleheisen nagy szabadsaggal maga csoportosithatja amchkeyeés lehévé valnak
teljesen eltér értelmezések is. Meg kell itt jegyeznink, hogy teesd modellel szemben

megfogalmazhat6 egy kritika: Imre alapjan, az efleds talontul lineéris, tulsagosan is épit

13 Eco tobb helyen is leirja az &ltala mintaolvasdmakezett modellt. Jelen dolgozat a Hat séta abfikc
erdejében cifhkotetére tAmaszkodik. Eco, Umberttat séta a fikcio erdejébe(Ford.:Schéry Andrés, Gy.
Horvéath Laszl6) Budapest, Eurdépa Konyvkiado, 206 .

4 Uo. 16.

15 Marinis, Marco de: A nézdramaturgidja. (Ford.: Imre Zoltan) I@riticai Lapok(10).
(http://www.c3.hu/~criticai_lapok/1999/10/991017.h¢m
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az Uzenet-éladas-néZ megbonthatatlan sorrendjére, valamint d&aahs izolaltsagara, nem
szamolva a lehetséges elagazasokkal, igy példaskéadlapok, plakatok, mas rigz
lehetséges befolydsolasaval. Az aldbbi dolgozaintzao pont a diken vett ebadas
szandekolt Uzenetének hatasaval foglalkozik, ifgnéi észrevételek habar végig a szemiink
elétt kell, hogy lebegjenek, nem indokoljak a modéletését.

Sokkal fontosabb jelen elemzés szempontjabdl, laogyitottsag két tovabbi csoportra
oszthatd. Egyrészt a befogaddk lehetséges kor@etyei a szdvegben hagyott ,lres
helyekre”, kihagyasokra, amely leliséget ad eltérértelmezéseknek. Egy avantgard darab
végtelen sok kitoltertid helyet hagyhat az @dasszovegben, ugyanakkor pont ezzel a
végletes nyitottsaggal le is korlatozza a lehetségsbinek a szamat. Egy tipikus ifjusagi
szinhazi dladas éaltaldban szintén megldéisein sok kitdltendl helyet hagy, ugyanakkor a
célkbzonségét tekintve zartnak wtil. Az adott korosztaly, mint az ifjisagi szinhaz
mintanési véleményem szerint megfefelalapot biztosit az éhdasok csoportositasahoz,
azonban még nem hatéarolja le pontosan jelen viasgggyat. igy migitt tovabbmegyiink,
tisztdznunk kell mit is értlink pontosan ifjusaginéiézi ebadason.

Az ifjusagi szinhaz

El6szor is, az ifjusagi szinhaz egy adott korosztdlgyszolitd éladas tipust jelent. A
zartabb mintanéz kijelolése abbdl az elgondolasbdl ered, hogy bypsnkorosztalyok
megszolitdsa mas modokat igényel, mint a tébbigfjdgagi szinhaz meghatarozasat, Takacs
Agnes nyoman® ugy kivanom megkozeliteni, hogy elkiildnitem méasdmld formaktol.
El6szor is a gyerekszinhdztol: ez utébbi egy tagalgalivat jeldl, amelybe beletartoznak
mas, szintén korosztalyokat megszolitéadésok is, példaul a csecsimek sz6l6 szinhaz
vagy a kiskamaszoknak. A leggyakoribb meghatarezasnt az ifjisagi szinhazat a 14 vagy
15 éves kortdl 18-ig ajanlott szinhazisadasokat értjuk! Ettsl némi eltérést jelent a
legjelentsebb magyar korosztalyokat megszolité szinhaz, EbiKdaGyermek- és Ifjusagi

Szinhaz felosztasa, ahol adalasok csoportositasa szerint az ifjusagi szinbas 41-18

16 Takacs Agnes: Szinhaz. Ifjisag. Internet. VetitésSzinhaz-Jelentés-Emléke4&zerk.: Kérchy Vera). 111-
118.
17Uo. 111.
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eves korig értentek. Lényegében ezzel megegyezik Vekerdy Tamas jdwaBhbbi
tanulmanyanak felosztasalfs.

Takacs alapjan az ifjusagi szinhaz sokban hasanliskolai szinjatszasra, ugyanis
mind a ketbben a nevelés jatszik fontos szerepet. Azonbanskalai szinjatszas ezt a
didkoknak fellépési lehéséggel biztositja. Szintén Takacs emeli ki a BeéaG#inhaz és a
TIE (Theatre in Education, 'szinhaz a nevelésbetentétét az ifjusdgi szinhazzal. Adlahi
kettbben az dladast folytonosan megszakitja a dramapedagoégasyeilla TIE esetében a
szinész-dramatanar és a ¢l@rk alkalmuk nyilik megvitatni a cselekmeény altalvetett
problémakat, illetve befolyasolni a folytatast. Agisagi szinhazi éladas ezzel ellentétben
zart egység, ha van is dramafoglalkozas az vagléarlas eltt vagy utan zajlik le. Takacs
végul a kovetke definiciot adja az ifjusagi szinhdzéatlasara: olyan tiwészeti alkotas,
amely ,a korosztalyokat megszolitd szinhaz része, anmakriégy és tizennyolc év kozotti
nézit célozza meg oly mdédon, hogy témajat egy, a Iségit ériif problémakorbl
valasztja ki’t®

Az ifjusagi szinh&zi éladasoknak tal, gyakran igen magas, esztétikai smaiukon,
oktatd, fejleszi szandéka is van. Ezt tamasztja ala Nanay Istvaranmskor a szinhazi
eléadasok életkoronkénti szétvalasztasat tul a szimy&tv bonyolultabba valasan, nevelési
szempontokkal indokolj&. Mint irja a szinhaz(...) az ideoldgiai befolyasolasnak, illetve
>>a szabadi@ hasznos eltéltésének<< egyik fontos és kontrotalberepe lett"?* Tul azon,
hogy az ifjusagi szinhaz segiti egyéeszinhaznéz generacio kinevelését, célja szerint seqiti
a szemelyiségfejlesztést és szocializacidét. Ezpsetban a korosztaly pszichologiai
fejlodésének megfeléltémavalasztast jelent, a vizsgalt korosztaly szeybol olyanokat,
mint identitdsprobléméak, csoporthoz tartozas, kétdbban a fludgiséget okozd szerekhez
valé hozzaalldas, a tolerancia, stb. Ugyanigy télatit az ifjisagi szinhaz tfaji
jellemzsjének a nyitott befejezés, amely gondolkodasra tkésa nésdket, a kisebb,
bengséges terek (pl.: osztalyterem), illetve az altdvntrsulatokra jellemz megoldasok.
Ennek hatasat azonban még nem vizsgaltak behatdhasonld programok hatastanulmanya

azonban kovetkeztetésekre adhat alkalmat. A témakgrett egyik legjelefisebb, tobb

18 Vekerdy Tamas: Gyermekszihaz-didkszinhaz. Néhéangaat fejbdéslélektani szempontbdl. In.:
Tanulmanyok a gyermekszinhazi(@zerk.: Féldényi F. Laszlo) Budapest, Magyanisazi intézet, 1987. 82.

19 Takacs Agnes: Szinhaz. Ifjusag. Internet. Vetité43

20 Nanay Istvan: Allapotrajz. IrGyerek szinhazak Magyarorszagon. Tanulmanyok, ékakzbeszélgetések az
elmult 15 évél. (Szerk.: Sandor L. Istvan) Budapest, ASSITEJ Magygpont, 2006. 26.

21 Uo.
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orszag kozrertkodésével létrejott vizsgalatRICE.?2 A programon belill etsorban a TIE
hatdsait vizsgaltak kézel 5000 diakon, tobbek koidagyarorszdgon, a Kava Kulturalis
Mthely részvételével. Az eredmények igen szemlélkteaedramafoglalkozasok révén a
fiatalok szignifikdnsan jobban teljesitettek a Zmsoni kulcskompetenciak legkilontodb
terlletein (ilyen példaul az anyanyelvi kommunil&cikulturalis kifejedképesség,
vallalkozéi kompetencia, st) Hasonlé kutatast végzett magyar viszonylatbandko8éza
Maté, aki a fiataloknal beall6 értékorientacié valist vizsgaltd? Habar a két szinhazi forma
szoros rokonsagban all egymassal, mégsem feltéeniios a hatasfokuk.

A TIE f6 kulbnbsége az ifjusagi szinhazzal kapcsolatbdnazan, hogy az ébbi
joval hosszabb ideig tart, az, hogy a bevondédagsavét modja és mértéke eltéKurt
Lewin szocialpszicholégus kisérletében, amelybenias&zonyokat kellett megégni az
allam szamara kedvélzb élelmiszerfogyasztasi szokasokrol, kimutattagyh@bban az
esetben, amikor a haziasszonyok egymas kozotkeitk a témarol, joval eredményesebben
mikodott a megg§zés, szemben azzal, amikor eg§aeld, interakciot minimalizalo &édast
tartott?® Erre az allaspontra juthatunk Hans-Thies Lehmawlitifai szinhaz koncepcidjan
keresztill i€® Lehmann hangsulyozza, hogy mas képi médiumokkéntétben a
(posztdramatikus) szinhaz képes arra, hogy szetabesi néit a jel és a jelentett
Osszetartozasaval. Ezen az elven a&mamél ebteljesebben érzi, hogy dontéseinek hatasa
van a fiktiv vilagra, mint a TIE esetében, az deetsre sarkallja a valé életben is. Jelen
kutatéas egyik aspektusa tehat az, hogy akédmvonasa nélkul, egy hagyomanyosabb
eléadasnak is van-e tartés hatasa. A kérdéskor oggrefiral is, hogy a mozdulatlanubl

nézt mennyiben tekinthetjik valéban passziv befogaklona

22 Valtozasok vilaga. Dice tanari csomag tanitasi kaizal és dramaval foglalkozéknékce Konzorcium,
2010.

2 A szerdk az Eurdpai Uni6 altal megallapitott és a tagatilarszamara referenciaként javasolt un. nyolc
lisszaboni kulcskompetenciabdl 6tot vizsgaltak:amyelvi kommunikacio; a tanulas tanulasa; szeméiykod
interkulturalis és szocidlis kompetenciak, allanggol kompetencia; vallalkozéi kompetencia, kultigal
kifejezéképesség. | Valtozasok vilaga. Dice tanari csomag tanitasi kakrzal és dramaval foglalkozéknak
Dice Konzorcium, 2010. Ezen kivil hozzatettek méyg leatodikat, egy univerzalis kompetenciat. Az eted
nyolcbél az alabbi harom maradt ki: idegennyelvinkounikacié; matematikai, természettudomanyi és
technolégiai kompetenciak; digitalis kompetencid. Vittps://www.ofi. hu/tudastar/nemzetkozi-kitekintegte z-
eleten-at-tart@014. 05. 08.

24 Novak Géza Maté: Egy szinhazi nevelési projekdsmtizenévesek értékorientacidjara.
(http://szinhaz21.hu/files/DM_finaINGM.pd014. 05. 08.)

25 Lewin, Kurt: Forces Behind Food Habits And Methaflhange. InThe Problem of Changing Food Habit;
Report of the Comitee on Food Habits 1941-1982erk.: Guthe, E. Clarke, Mead, Margaret) Nationa
Research Council, National Academy of Sciences3198-65.

26 Lehmann, Hans-Thie®osztdramatikus szinh&udapest, Balassi Kiadd, 2009. 221.
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Ettél fuggetlenil azonban, maga a mintahé&z ifjusagi szinhazi éhdas esetében
eleve problematikus, ugyanis kérdés, hogy a did@gjaltalan értik-e a felitt alkotdk altal
kozvetiteni akart tizenetet. Bethlenfalvy Adam ésh@y Adam emlitik, tobbek kozott az
altalam is vizsgalt ébdasok kapcsan is, hogy a didkok még oly cimébewnkretizald
eléadast, mint aHelld, naci! (Téth Jozsef, 2010hem tudtak magyar jelenséghez kotni,
szemben a febitt megfigyebkkel?” A Németorszagban jatsz6dod darabban egy
szél$jobboldali nézdt didk és egy lengyel vendégmunkas keveredik verstsr] majd
néhany orat kozos celldban kényszerllnek toltenz @lbadas bevallott célja az
idegengyiloletrsl valé gondolkodas megindita&augyanakkor a didkok tilnyomo tébbsége
nem a vartnak megfelidn értelmezte a darabot (leginkabb még az EurdpainsU
csatlakozast tudtak a témahoz kotni). Amennyibegisng késziik szandékanak megfedein
ertelmezték a cselekményt, a diakok gondolkodaddezallasuk szerint, nem hatott az
eléadas. Cziboly-Bethlenfalvy &lkélettel kapcsolatos kérdéseire a darab kapcsmikids a
valaszokat, példaul:A, ciganyok 30%-a rendes, ezt tovabbra is igy ganmdd® vagy ,Eddig
is gyiloltem a faji megkilonboztetést, ezutan is fogdhsajat vizsgalatombanHello, naci!-
val kapcsolatban szinte ugyanazt a valaszt kaptam:

LAlapvetsen én a szindarab @&t és utan is ugyanugy gondolkodtam,

gondolkodok ezelr a dolgokrdl. Ha a két kéiivem eltérést is mutatna,

az "csak a véletlen#due"; én legalabbis semmiképpen sem tulajdonitanam

ezeket a kulonbségeket aZaglas miatt megvaltozott gondolatvilagomnak.

;) De ez csak az én személyes meglatasom!”
Az elbzetes hipotézisem szerint ennek az volt az okay aokgrdés a kisebbségéletére
vonatkozott. Az dlitéletek puszta informécidés hatassal csak a |€piik esetben
valtoztathatok meg, erre mindennél szemléletesahbnpitékot kinalnak a 40-es évek
amerikai tarsadalomkutatok altal végzett eredméeryteprobalkozasok: a feketéket az
eloitéletek ellenmefy pozitiv szinben feltiintétfilmek semmiféle hatast nem értek el a
szemléletvaltoztatas teréh. Ez tobbféleképpen magyarazhatd, a legkézedtaky
valosziriileg az, hogy az ezeket a téves informaciokat mélyelvzelmi vagy én-véd

okokbdl tartjuk fenn, igy megvaltoztatasuk is mbesfépéldaul viselkedéses) megoldast

27 Szinhazi nevelési programok kézikonyaie .

28 A mellékelt sajtbanyagban hivatkoznak egy eztgéis orszagos tesztre is, amely feltékata Ligeti Gyorgy
altal felvett tesztet takarta. (Vttp://www.osztalyfonok.hu/files/Ligeti-gyujtos-Q&df 2014. 05. 20.)

29 Szinhazi nevelési programok kézikonpas.

30 Uo.

31 Aronson, Elliot:A tarsas lényBudapest, Akadémiai Kiad6, 2008. 333.
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kovetel. Eppen ezért, a sajat vizsgalatomban &adéb hatasat olyan targykorokben is
vizsgaltam, amik sokkal valGstilob, hogy fliggetlenek az egyén személyistigés puszta
informacios tobblettel befolyasolhatéak.

A vizsgalat menete

A hipotézis

Alapveten az ifjusagi szinhaz érték- és véleményformataddd kivantam vizsgalni.
Ezt hdrom & szempontbdl kozelitettem. Egyrészt kivancsi voltama, hogy a puszta
informaciok altal befolyasolhaté tudas mennyibetiozinak az €ladas nyoman. Ezenkiviil,
az ebadasok témajaval 0sszefigggttitidoket is vizsgaltam. Végul, megvizsgaltam azt is,
hogy az ifjusagi szinhaz nedehatdsa (az utana kovetkefoglalkozassal) befolyasolja-e a
diakok szinhazrol alkotott elképzelését (félig-mgdeflektalva arra az alkotok altal gyakran
hangoztatott célra is, hogy mennyiben neveli ki ifdsagi szinhaz az Uj generéacio
szinhaznéit). Az elozetes elvarasom a fentebb ismertetett irodalomalagz volt, hogy a
nehezen befolyasolhat6 6é@kletek nagyjabol valtozatlanok maradnak, amig uszian
informé&cio tobblettel alakithatonak vélt témakoérékbkimutathatd valtozas lesz. A bevett
statisztikai eljarasnak megfeden, az un. nullhipotézisem a valtozas ellen sz@gg sem az
informaciokkal, sem az atiilokben, sem a szinhazhoz valé hozzaallasban netanvar

valtozast, a hipotézis, a vizsgalat matematikaaBen, ennek pont az ellenkgz

A minta

A dolgozat keretei csak egy-kébatlas kozonségenek vizsgalatat tették takietigy
a megfigyelések nem reprezentativak, pusztan sgjtegalmazhatéak meg az eredmeények
altalanositasa tekintetében. Azadasok kivalasztasanal fontos szempont volt éadéls
szakmai elismertsége és a feldolgozott témabarlolteafltozasnak a vizsgalhatésaga. A
valasztas két, Kolibri Gyermek- és Ifjusagi Szirbsiz bemutatott 8adasra esett, az éla
Helld, nacil, amely készéti szandékai szerint az idegeritjjietet jarja kdrbe, amig ®lario
és a varazsla tekintélytiszteletet.

A Hello, nacitt 2010-6l jatsszak tobb szereposztasban, a rehdezxh Jozsef. A
torténet napjaink Németorszagaban jatszodik, abglosapat neonaci fiatal megtamad egy

lengyel illegalis bevandorlok altal vezetett augyety mihelyt. A verekedés utan az egyik
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lengyelt és az egyik huligant k6zos cellaba zarjaeadrségen. A két fil a kezdeti
ellenségeskedés utan beszélgetni kezd és a ne&ali lassan megkébgelezi sajat
hozz&éllasat a bevandorlokhoz. A darab lényegélégigva cellaban jatszodik, minimalis
diszlettel, tobbnyire realisztikus megoldasokkalvdbbi szeredl még az egyik rertd, aki
idénként a cellaba lépve, valtoztat a torténet meneiZegyik rabot a falhoz bilincselve vagy
0j informéaciét megosztva a masik két szebepl.

A Mario és a varazsléThomas Mann irdsanak az atdolgozasa, Bagossy Laszld
rendezésében a bemutato 2012-ben volt. Aadds elssorban a kisvaros lakoira koncentral,
ahogy Cipolla (Scherer Péter) rietorz hipnotidr engedelmes kiszolgaldiva valnak tarsaik
megaldzasédban. A varos fasiszta lakoit a Kolibrei@ek- és Ifjisdgi Szinhaz tarsulatanak a
szinészei jatsszak, de a valddi kozonség is beveawva az éladas diegetikus vilagabék a
Cipolla ebadasara érkezett kilfoldiek. A valasztas azért ridokolt, mert abbol a
szempontbdl reprezentativ, hogy a darab kézéppmrtjalldo hatalombirtoklas kérdése a
leggyakoribb téma a mai magyar nevelési progransekébery?

Mind a két ebadas utan valaszthaté dramafoglalkozas az erratlel® iskolak
szamara. Itt egy szituaciora val6 rakérdezeéssdtilsegdiakok feldolgozasat vagy egy-egy
részlet értelmezeését kériéiik. Itt gyakran a nék maguk is beléphetnek a jatékba, (példaul
az éaltalam latotHelld, nacl esetében tandcsot adhattak Rudinak) némileg hasom TIE
programokhoz. Ugyanakkor az ifjisagi szinhdziadhs esetében azéatlas tartalmi és
formai szempontbo6l mar nem maédosulhat formailagilélil az ebadastof?

Az elbadasok kivalasztasa utan harom budapesti iskotastaam fel, amelyelkd egy-
egy osztaly vett részt a fenti ifjusagi szinhazbadbsokon, illetve az utana tartott
foglalkozason. A harom osztalybdl csupan a harmallirio és a varazsk megteking
diakok adatait lehetett feldolgozni érdemlege¥dit. 26 1 toltotte ki a tesztet, amdb 12 fid
volt és 14 lany, 24 kozuluk 16, ketten pedig 17 séke A didkok egy Budapest
vonzaskorzetében talalhato, jol felszerelt, négisggmnazium osztalyanak tanuldi voltak,
ahol el$sorban a nyelvi és informatikai képzés a hangsulyostesztek felvétele az

osztalybnoki orak elején, az osztatyiok kozrentikddésével zajlott.

32 Szinhazi nevelési programok kézikonpie.

33 Takacs Agnes: Szinhaz. Ifjusag. Internet. Vetiték2-113.

34 Az elg) esetben kevés adat érkezett be, tovabba az tetedielnek komoly hatranya volt, hogy egy
tulnyomorészt kisebbségi diakok altal 1atogatatéameényél volt sz9, igy az idegengidlet kilondsen nem
lehetett reprezentativ. A masodik iskolaban azgga®® az utolso pillanatban visszamondta a tesztet.
Megjegyzend, hogy az els két iskola tapasztalatait azonban produktivatefettett hasznalni a harmadik,
sikeres vizsgalathoz.
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A modszer

Jelen vizsgalatnal tobb leliseg is felmerllt a mérés szempontjdbdl a téma
komplexitasa miatt. A legcélravedbb az ugynevezett félig-strukturdlt interja lettine
Ebben az esetben egy adott témara fokuszalva (émhdrteti meg a strukturalatlantdl), de
azon beldl maximalis teret engedve a vizsgalamyadak kérdezhettik volna azéatassal
kapcsolatban. A szdveg elemzése révén be nemtvadigy akar a vizsgalati alany altal nem
ismert viszonyuldsok is kimutathatéalatranya azonban, hogy nehezen kiviteleZhet
roppant idigényes, igy az amugy is kis minta még inkabb ceiikkolna. llletve az interju
eredményei sokkal keveésbé vizsgalhatoak statisleigkas. Nagyobb minta elemszamu,
hasonl6 kutatasok, mint a fentebb emlitett Novaé;faz interju és a kébdy 6sszevonasaval
vizsgaltak a didkokat. Ennél pusztan aditélet vizsgélatara egys#bb lehetség az IAT
(Implicit Asszociacios Teszt). A teszt Iényegeébeyy eéarositasi feladat. Legismertebb
példajaban fehér- és sotétiekre jellems keresztneveket kell parositani pozitiv és negativ
ertékeket kifeje& szavakkal (boldogsag, 6rom, stb. vagy szomoris&iynyi, undok, stb.).
Az emberek tulnyomo tébbsége, flggetlendl attogyhmennyire tartja magatdtéletesnek,
toredékmasodpercekkel lassabban tudja csak a gjddmsagokat a feketedtiiekhez
kapcsolni®® A fejlesztk szerint ezek az asszociaciok az alapjai a mégétereotipiaknak. A
tesztet az éhdas ditt, illetve utdan vehettem volna fel, statisztikgilakiértékelve,
személyenként a kilbénbséget. Itt, a Kévdel szemben éhy, hogy a vizsgalati személyek
tudattalan dlitéletei sokkal ink&bb vizsgalhatové valnak. Amathivégil mégis elvetettem —
tul azon, hogy kivitelezhésége szintén nehezebb —, az az, hogy az IAT tdléntékeny a
legutébbi kutatasok szerint. Koztiszteletben adlketeknek és elitélt fehéreknek a képei mar
szignifikans valtozast eredményezrii€dgy példaul a lengyelek iranti potencialissiéélet
kozvetlenll az éladas utan szinte szikségsmer csokkenne Blelld, naci! esetében, am par
nap mulva, véleményem szerint mar az aktualis raokives faradtsagd&sen befolyasolhatna
a reakcididket. Ez korantsem jelenti azt, hogy az IAT alkalhetatlan lenne hasonlé
vizsgalatokban, &m az adatfelvétel korilményéiedjesebb kontrollt igényelnének, mint ami
jelen vizsgélatban kivitelezhetolt.

Az altalam hasznalt kééidves modszer alapvetése, hogy amennyibenéazlés hatott

a diakokra valamilyen modon, agy adadas utan felvett kébéiy eredmeényei el fognak térni

35 A teszt egyébként kiprobalhaté az internetehtisas://implicit.harvard.edu/implicit/hungary/
36 Kovacs Monika: Az dlitéletek okai és mérséklésik lebmigei: A szocidlpszicholdgiai ngmnt. In.:
Alkalmazott pszichologi®2010. 1-2. 20.
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az ebadas ditt szerzett adatoktdl (ennek a statisztikaban Rdsznodja a paros mintas t-
proba). A modszer a célnak megféldd eredményt ad, mint egy kontrolcsoporttal taftén
vizsgalat (hiszen nehéz két minden tekintetben @zasztalyt talalni a kilonbézagozatok,
stb miatt) és fliggetlen attél, hogy a ké&iketn mennyire voltakszinték a didkok, hiszen nem
az egyes tesztek eredmeénye, hanem a valtozas éteviekgaltam. Mind a két teszt harom
forészBl allt a Mario és a varazsléesetében (a pontos kéid a dolgozat fliggelékében
talalhatd). A demografiai adatok felvétele utarkitélté négy allitast olvashatott, amelyek a
hipndzissal voltak kapcsolatosak. Az allitasokat @gs Likert-skalan kellett értékelni, hogy
a kitolt6 mennyire ért vele egyet. A kitbk nem tudtak, de mind a négy alliths egy-egy
gyakori tévhit volt, amelyeket azonban adaglas alatamasztott, példad:hipndzis soran
kiszolgéltatottd valok.(A diakokat a masodik teszt kitoltése utan tdjeatiam ezzel
kapcsolatban.) Az elvarasom az volt, hogy a téktheteogadottsagadmi fog.

A masodik rész négy allitast fogalmazott meg ahezirfunkciojarol, ezek a kdvetkik
voltak:

1. Tartson tukrot a vilagra.

2. Gondolkoztasson el, neveljen.

3. Szorakoztasson, kapcsoljon Ki.

4. Sokkoljon, hasson ram.
A négy mondat egy-egy szinhdz modellre vezéthistsza, amiket neves teoretikusoktol (pl.:
Brecht, Artaud) és mindennapi vélekedésikizettem. A diakoknak 15 pontot kellett
elosztaniuk az allitasok kozott, agy, hogy a neliaa osszpontszama 15 legyen. Itt az
el6zetes elvardsom pusztan a valtozds voltpselban a neveléssel kapcsolatos allitas
tekintetében. Megjegyzetid hogy a didkok visszajelzései (fuggetlendl a lebteargyalt
eredményekil) egyértelntien pozitivak voltak az &dasok kapcsan.

A teszt harmadik részét az ugy nevezett F-skalalgddott verzidja jelentette. A
tesztet eredetileg Theodor W. Adorno dolgozta kifagizmus mérésére, am a &easi
eredmeények alapjan egy altalanos tekintélytiszelst mér (tehat a szocialista rendszerben
valé elvakult bizalmat is}’ A tesztben allitasokrol kellett eldonteni, hogkitlté mennyire
tartja igaznak. PéldaulEnnek az orszagnak nem annyira torvényekre és ikaolit
programokra van sziksége, mint inkabb néhany bdéwadhatatlan és odaadd veded,
akikben a nép megbizi¥agy: Az emberek két csoportra oszthatdakisekre és gyengékre.
Véleményem szerint a teszt pont arra kérdez ra,aaltarioban a leginkabb megjelenik a

37 Aronson, Elliot:A tarsas lény327.
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neveb aspektus kapcsan és Cipolla személyében. Az eraedetlldban metaforikusan
megjeled fasizmusra valé athallast tovabbégti a mise-en-scene: egyrészt aprébb
gesztusokban, mint jellegzetes néaci karlenditéssik6zas, Mussolini-himnusz, stb. Masrészt
a valddi és ,beépitett” nék kihivasa és Cipolla altali megalazasa ,megtapdisatobban”
adja at a hatalommal valo visszaélés élményét.

Adorno a tekintélytiszteletet egy adott csalddmloeeVezette vissza és stabilabb
személyiségvonasként képzelte el, éppen ezért régtanv el, hogy a diakok valaszaiban
komoly valtozas j6jjon létre egy d@das hatasara. Mindazonaltal, hogy a skéala aprébb
valtozasokra is érzékeny legyen, az eredeti négjobpartalmazé Likert-skalat felndveltem
hatra.

A fenti részekkel ellentétben mind a két tesztmblebséget akartam biztositani a
didkok véleményének az arnyalasara. A &sztben a kétdvvel kapcsolatos véleményikre
voltam kivancsi, a masodik alkalommal a teszt vég®egkérdeztemotik, hogy sajat
meglatasuk alapjan éreztek-e valtozast &adds hatdsara, ha igen akkor a &&rdaltal
felvetett témakdrokben-e. (A tesztsorok megtalélalata dolgozat végén.)

Az elsy teszt egy nappal azdéeldas eltt, masodikat egy ®d héttel utana kerult
felvételre. A hosszabb varakozas elvarasaim szerimartésabb hatds meérése miatt volt

szerencsés. Az eredményeket SPSS 14 prograféntdikeltem ki.

Eredmények

Kezdjik a végevel! A 26 diakbol 19-en vélték ugggh a kérdivek témaiban nem
valtozott a véleményik, 4-en azt, hogy csak a himdl, egy 6 azt, hogy csak a szinhazrol
és egy 8, hogy a hipndzisrél és a szinhazrdl. Akik azt mékdhogy a hipndzisban valtozott,
harom Bnél nstt a tévhitek elfogadasa, egy pedig elére nem tdltotte ki a tesztcsomag ezen
részét, ugy kommentelve a lap szélén, hogy ninpastdalata a témaban, mig masodik
esetben mar igen. Annal a személynél, aki a szimbdatkozasaban érzett valtozast csokkent
tobbek kozott a 2. allitds preferenciaj@ofdolkoztasson el, nevel)ed pontrél 3-ra,
ugyanakkor jelerisen rtt a 4. allitasé Sokkoljon, hasson rdmAnnal a személynél, aki a

hipndzist és a szinhazat is megjeldlte a hipnolzkegarsolatos tévhitek elfogadasa valtozatlan

38 A programrol részletesebb informéacid éthetaz alabbi honlapoittp://www-
01.ibm.com/software/analytics/spg914. 07. 21.
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maradt, a szinhaznal pedig a legjedsebb valtozas, hogy 2 ponttabth a szorakoztato
aspektus. A tekintélyeliség tekintetében senki nem észlelt valtozast.

A beérkezett adatokon ékorban két statisztikai probéat futattam le az SB&%-Az
ugynevezett paros mintas t-proba tobbek kozoéttrob@atsorok elemzésére alkalmas, ahol a
vizsgalt személyekt két idopillanatban is vettek fel adatot (példaul egy adptbgyszer
bevétele ditt és utan). A proba segitségével megvizsgalhatjoigy a két felvétel kdzott
érkezett inger kifejtett-e a vizsgalt szempontdirnteetében hatést. A proba feltétele, hogy az
adatok intervallum skal&hhelyezkedjenek el. Ez az altalam vizsgalt esettzeR-skala és a
hipndzis dsszesitett pontjaira ez fennallt, a hgméételenkénti, illetve a szinhazas tesztrész
esetében azonban nem. Ezekben az esetekben az ilmoxdN-prébat futattam le az
adatokon. A hipnézis és a szinhaz témaju kérdésetiélzen sem tételenként, sem a hipndzis
esetében 0sszesitve nem talaltam szignifikans émgmAz F-skalanal a paros mintas t-
préba esetében p=0,058 volt, ami kicsit leegyssibre azt jelenti, hogy 5,8% a
valbszirisége, hogy a nullhipotézis esetén (tehat, hogysniattozas a tekintélytiszteletben)
egy ilyen széldséges minta véletlenssen létrejohet. Hagyomanyosan p=0,050 vagy azalatt
beszélhetlink szignifikanciarél, aminek révén elittatjuk a nullhipotézist. A p<0,100 alatt
meég ezt még nem tehetjik meg, de tendenciat mathetdink. A tesztek kozil a kisoi
felvételen kapott atlag értéke az alacsonyabb akdka esetében, atlagban korilbelll egy
ponttal.

Konkllzi6

A kutatas hangsulyozottan kicsi és specidlis mintatamint csupan egy éhdas
kapcsan készilt, igy az eredmények nem reprezemkatigyanakkor tovabbi kutatasokra
sarkallhatnak. Ugyanis azt mutatjak, hogy a didkokbajat észlelésikkel pontosan ellentétes
valtozas ment végbe, raadasul egy hagyomanyosaezemhbefolyasolhat6é terlleten. A
kovetkedkben ennek a lehetséges okait szeretném bemutéirsigaljuk meg diszor az

informacios véleményvaltozas elmaradasanak okait.

39 A statisztikdban tobbféle skalat kulonboztetiinignigzek kozul az egyik az ordindlis skala, amelygglan
felallithat6 az értékek kozott egy sorrend, a kiE#giik nem allando. (Példaul 6tfoku osztalyozédanégyes és
a kettes kozotti kildnbség joval nagyobb, mint gyes és az 6tos kdzott.) Az eggyel magasabbiisgidtia az
intervallum skala, ahol az egymast kdvettékek kdzotti kildnbség azonos mennyiséget ajepl.:
hémérsékletnél a Celsius-skala). A paros mintas bpisak intervallum vagy magasabb dzskalan

végezhdi, ezért ordindlis skala esetében hagyomanyosaroMdifeprobat alkalmazunk helyette.
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A szakirodalom alapjan ebbeniifaji és generacidés sajatossagok is lehetnek. Az
ifiusagi szinhaz teljes elvetését szorgalmazta WhkeTamas® Megjegyzend, hogy
tanulmanya 1989-ben jelent meg, jéval éfap magyarorszagi fellendilésestt| ugyanakkor
bizonyos észrevételei ma is megfontolandéak leketriervelése alapjan, az ifjuséagi
eléadasoknak van egyfajta ,musza)” oldala, tulajdomiedp beterelik a didkokat, ami
héatraltatja azt a felismerést, hogy a szinhaz talveag j0 és nem csak diveltség novelése
okan, kotelessé@gb jarnak oda az emberek. Masrészt fokozatosan nielis hogy a
korabbiakban meglév képzetével szemben a féttek sem tévedhetetlenek és gyakran
hazudnak. Mivel a vilagot azonban meg fekete-fahdédja még, leegyszésitve, ezért
mindent elutasit, amit a felttek mondanak, és nem érdekli, hogy mit allitanagkin
onmagardl. igy, Vekerdy végkovetkeztetése alapgmifjisagi szinhazi éadasok helyett
célszetibb lenne a feléit eldbadasok megtekintésére letmtget adni a fiataloknak, ahol
onszantukbal, a felittek egymas kodzotti Gzeneteit ismerhetik meg, ndiamaszoknak szant
~-humbugot”. Ha az ifjisdgi szinhaz elvetése taldzésnak is mibsilhet, azt allithatjuk,
hogy a direkt Uzenetek életkori sajatossagok olegn érnek célba.

Szintén idetartozik, hogy a jelenlegi generacidjdiagokkal tapasztaltabbak az
Uzenetek drésében. Tari Annamaria emeliXigeneraciccimi konyvében, hogy korunkban
ugyan az informaciémennyiség mégmle a forras bizonytalanabbAz Y, 5t Z generacio
ezért egészen masfajta Uzenetkdzvetitéste bele, mint eldeik és sokkal inkabb
ellenalldbbak az ilyenfajta direkt befolydsolasn@isszevetve ezt Vekerdy kamaszokrol
alkotott elképzelésével magyarazhatonahik, hogy a minta tagjainak a tébbségére miért
nem volt hatassal a hipndzis téves feltintetésarabtban, illetve az is, hogy szignifikansan
miért részesitettek @yben a szinhaz szérakoztatd funkcidjat a riehelttdssal ellentétben,
kulondsen a masodik kéity esetében (p=0,002 a Wilcoxon-féle teszt ese)ében

A legizgalmasabb kérdés, hogy miért csokkent akdfas atlagosan a pontszam. A
tekintélyeliség, mint téma, jollehet mind azéatlashoz kapcsoldédd kritikdkban, mind a
darab kilonbdz férumain ebjové leirasokban megjelent, a darabban direkt médon nem
hangzott el. A diakok, a kritikusokkal és alkotoklszemben nem kapcsoltak hozza a
fogalmat vagy annak valamilyen megféjét, ezt bizonyitjak a Cziboly és munkatéarsai altal
megkérdezett diakok, illetve a sajat kutatasomizarhogy ebben a témaban nem éreztek

valtozast. Holott a tekintélyeligég két sikon is megjelenik a térténetben. Egyr€gaolla

40Vekerdy Tamas: Gyermekszihaz-didkszinhaz. Néhénglaat fejpdéslélektani szempontbdl
41 Tari AnnamariaKlinikai pszicholégiai jelenségek és tarsadalonkéai 6sszefliggések az informéacios
korban.Budapest: Jaffa kiado és kereskedelmi Kft, 2010.
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megleheisen jol jellemezhét az F-skalan amugy magas pontszamot elért szemeélyek
tulajdonsagaival, Ugy mint: nemirt a gyengeséget sem magaban, sem masokban,
nagymértékben gyanakvod, hive a megtorlasnak, de rakg§ a hipndzis is idekapcsolodik,
hiszen a tekintélyelv emberek gyakran hisznek felettes, meg nem magdyat@zékben,

mint példaul az asztrologia. A téma egyik legjeberbb kutatdja és az F-skala kidolgozodja,
Adorno a kovetkedképpen irta le a tekintélydlvszemélyiség kialakulasat. Vegyink egy
kozéposztalybeli, statuszatéeen fél6 vagy fokozatosan elvesztsaladot, ahol a romlast
ellensulyozando, merev erkolcsok és fegyelem uddlkkd szubi nevelés elddleges eszkdze

a szeretet €s a szeretet megvonasa, igy az idtveekisgyermek kifejezetten bizonytalan, fél

a szuleibl és tudat alatt dildlet halmozddik fel irantuk. A felhalmozddott bagsagyat
ezutan feldttkoraban gyengébbeken vezeti le. Cipolla torz stgéien és Kkicsinyes
hatalmaskodasaban nem nehéz felfedezni a tipiksiszfa jegyeket, ugyanugy, ahogy a
falubeliekl®l allé kb6zonségében sem, akik antiszemita megjespkdee| és karlenditésekkel
teszik egyérteliivé a tekintélyelii személyiség legklasszikusabb vonzatashoz, a fasizoz

val6 kapcsolatukat.

Cipolla tul karizmatikussagan, erkolcsileg elitél@nhiszen rosszra hasznélja az erejét
és torz (santa), raadasul a végén lelévik. Hasonddaolgarok is kifejezetten ellenségesek,
hiszen a kdzbénséget, mint faluba érkezett turistfkaskondiazzak az Gddas elején. Egy
nézben kifejezetten ellenszenv johet létre irantuk; fgdarab felszine alatt egy picivel a
tekintélyeli személyiség negativ, elutasitanddé modomktfel. A kamaszok erre a témara
kulondsen érzékenyek lehetnek. Visszatérve Vekezlykorabban idézett tanulmanyaban, de
a Kamaszkor koridf cimi konyvében is, a serdik idealkeresésének fontossagardl ir. Az
ember el§ identitasat ebben a korban alakitja ki, ami Vekeathpjan elszor ugy kezadik,
hogy ,Olyan szeretnék lenni, mint...”. Az adott motataaztan kipotolhatja szileivel,
tanaraval, Ronaldoval vagy Gandalffal. Természetese megint csak nincs mindig
kimondva, egyszéen az ember elkezdi félig tudatosan atvenni azlislsaemély bizonyos
tulajdonséagait. Eppen ezért feltételezhetjiik, haggerdisk, életkori sajatossagaik miatt,
nyitottabbak a tekintély elfogadasaval kapcsolaiizenetekre. A karizmatikus személy
elfogadasaban sajat rossz donteseik telégget erezhetik visszakészonni.

Mindez egy potencidlis elméleti keretet kinal annagyarazatahoz, hogy a diakokra

miért hatott, sajat meglatasaik ellenére a tekystéliség abrazolasa. Egyrészt az Uzenet

42 Vekerdy TamasKkamaszkor kortilBudapest, Holnap kiadd, 1999.
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kevésbé volt direkt, hogy azt automatikusan igk, masrészt életkori sajatossagokat is
érint.

Mindamellett a vizsgélatot érdemes lenne elvégeayy nagyobb, reprezentativ
mintan. Egyrészt tobb, kulonb®zoktatasi intézményekb érkez osztéllyal, masrészt
kulonbo®d eléadasokkal. A sajat kutatasom arrafelé mutat, hoglidkok minél kevésbé
ismerik fel az Gzenetet, annal inkabb hat a vélssilére: kérdés, hogy ez minden Uizenetnél
és korosztalynal igy van-e, valésigithet, hogy a feldttek tekintélyére kevésbé hallgatd
fiatalabbakra ez nem all fenn. Egy nagyobb kutd@thdarmészetesen érdemes lenne a
kérdsiven kivil mas modszereket is alkalmazni, ilyenete dolgozatban bemutatott félig
strukturdlt interju, valamint az IAT.

Es ugyanigy felvédik az a joval jeleriisebb kérdés, hogy &ltaldban a szinhaz
mennyiben hat a nédme. Amig hagyomanyosan az interaktiv és alternsgimhazi formak
hatasa mellett tennénk le a voksunk, elképzé/Hetgy a rakényszeritett jelenlét alsagosnak
is felfoghatd, ugyanis abbol az alapfeltételedésimdul ki, hogy a né& ,nézése”
maskilonben passziv, ellentétben a szinész aktwitd Valdjaban — mondja Jacques
Ranciére — a szinhaz azo#feltevése, hogy kdzésségibb, mint a mozi, pusztasnj mind a
két esetben kulonallo nézrél van sz0, akik a latottakat a sajat, egyéni vikdgun helyezik
el Ezt alatamasztandd emeli ki, a szinhazban hasggakori filmes betéteket, amelyek
lathatban nem zavarjdk a Bé&et. Kovetkeztetésképpen, bevonastfltetett rahatast
kezdeményayz alkotok kozOnséget oktatd magatartdsa helyett amtelljgenciak
egyenségének elfogadasara kéne torekedfhiEz a meggondolas akar — anélkiil, hogy
konnyelmien valasztasra buzditanék barkit — akar a TIE édjiesagi szinhaz 6sszevetése
esetében is megfontolando lehet.

Osszegzés

Dolgozatom célja dMario és a varazsl@imi ifjusagi szinhazi éldas hatasvizsgalata
volt. Az altalam megkérdezett diakok habar nem kaligdk 0ssze a tekintélytiszteletet az
eléadassal, ezzel szemben adaels utan csokkent a fasizmushoz hasonld rendszerek
preferenciagja a tesztkitoltések szerint. Ugyanakkaz ebadas altal direktebben

megfogalmazott hipndzis, valamint a szinhaz funjac@ valé képzetek valtozatlanok

43 Ranciére, Jacquelz emancipélt néz (http://exindex.hu/index.php?l=hu&page=3&id=63014. 06. 23.)
44 Ranciére Az emancipalt néz
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maradtak. Osszességében az eredmény azt sugatfjpahb ifjliisagi szinhaznak a TIE és mas
programokhoz hasonldéan van hatdsa a sékditékrendszerére.

A fentiekben igyekeztem egy interdiszciplinaris dast bemutatni. Ugy vélem sem a
szinhaztudomany, sem a szocioldégia nem tudja Onmaageegragadni az ifjusagi szinhaz
minden aspektusat, amit az egyre jelsabbé vald gyakorlati oldal sziikségessé tesz. A tém
még nagyon is Ujszé&r az ifjusagi szinhaz elkilonitése és meghatarozégaatott elméleti
bazis hijan bizonyos fokig még dnkényesnek hathalta mintané& fogalom alkalmazasan
igyekeztem preciz definiciokat valasztani a szakitombol, amelyek szerint tul azon, hogy
az ifjusagi szinhazi éhdas egy adott korosztalynak szOlo esztétikai éndrevelési
aspektusa is van. Csak ezutan volt létjogosultadggjat kutatdsomnak, amelyet végul egy 26
fés mintan tudtam érdemlegesen elvégezni. Az eredekényeglatasom szerint, leginkabb

talan provokalnak és tovabbi kutatasokra sarkalnak.
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Melléklet:

Kérd oivek

1. kérdsiv
Kedves Kitolto!

Talan elgondolkoztal mar azon valamikor, hogy a 6kbbz kérdsivek mennyire
megbizhatéak, mennyiben allitanak valamit rolacbid@d és mennyiben befolyasoljak az
eredményt pusztan az aktualis érzéseid, gondolatAzhz, ha kétszer kapod meg a
kérdéseket, vajon ugyanazt allapitja-e meg roladal&bbi kutatas tébbek kozott erre keresi
a valaszt.
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Hajnal Marton vagyok, a Szegedi Tudomanyegyetemz&sLTE hallgatja és egy egyetemi
munkamhoz szeretném a segitségedet kérni kébikekdtoltésével (az egyiket ennek a
lapnak a két oldalan talalod, a masikat par naprankbpod kézhez). A kérdések kilonboz
témakaorokkel foglalkoznak (hipnozis, szinhaz, telditisztelet).

A kutatasban valo részvétel 6nkéntes és névtettataimat bizalmasan kezelem, kizarélag a
jelen kutatasban fogom felhasznalni. Figyelmesemass el mindent és valaszolj az dsszes
allitassal kapcsolatban! Nincsen j6 vagy rosszszala véleményedre vagyok kivancsi. A
kitoltés maximum 5 percet vesz igénybe.

Kdszondm a segitségedet!

Kérlek adj meg egy jeligét:
(Fontos, hogy olyan jeligét valassz, amire a kée@tkpar nap mualva esedékes kéinhél is
emlékezni fogsz!)

Nemed: Férfi N6

Eletkorod:

Hipnozis

Jelold mennyire értesz egyet az alabbi allitasokkal

1-Egyaltalan nem értek egyet 2- Nem értek egyet 3- Inkabb nem értek egyet

4- Inkdbb egyetértek 5- Egyetértek 6 - Teljes mértékben egyetértek
A hipndzis soran kiszolgaltatotta valok. 1 2 3#A 5 6
Olyan dolgok elvégzésére vesz ra, amiket nem akarok 1 2 3 4 5 6
Beleragadhatok a hipnozisba. 1 2 3 4 5 6
A hipndézis nem j6 semmire, csak fémgs. 1 2 3 4 5 6
Szinhéaz

Milyen a j6 szinhazi ebadas szerinted? Van 15 pontod, oszd el az alabblitdsok kozott
(az 6sszes allitasra adott pontok 6sszege pontoskmlegyen)! Minél fontosabbnak érzel
egy allitast, annal tobb pontot adj ra!

Tartson tukrot a vilagra Szérakoztasson, kapcsoljon ki

Gondolkoztasson el, neveljen Sokkoljon, hasson ram

Tekintély (Adorno et al, 1969, alapjan)

Jelold, mennyire értesz egyet az alabbi allitasibkka
1-Egyaltalan nem értek egyet 2- Nem értek egyet 3- Inkdbb nem értek egyet

4- Inkabb egyetértek 5- Egyetértek 6 - Teljes mértékben egyetértek
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A legfontosabb erények, amelyeket a gyerekeknek kabtganulniuk, az engedelmesség és a
tekintélytisztelet.

1 2 3 4 5 6

A fiataloknak néha lazad6 gondolataik vannak, deggtelrbnek, meg kell tagadniuk ezeket
és be kell illeszkednitk.

1 2 3 4 5 6

Ennek az orszagnak nem annyira térvényekre éskaolgrogramokra van sziiksége, mint
inkdbb néhany bator, faradhatatlan és odaado drezetkikben a nép megbizik.

1 2 3 4 5 6

A fiataloknak szigoru szabalyokra és elszantsagrasziikségiik, hogy kizdjenek
csaladjukért és hazajukert.

1 2 3 4 5 6

A legtobb tarsadalmi problémank megoldddna, ha medgsdulnank az erkoélcstelen és ferde
hajlamu alakoktél.

1 2 3 4 5 6
Az emberek két csoportra oszthat6akisekre és gyengékre.
1 2 3 4 5 6

A legtbbb ember nincs is tudataban annak, hogyikenagy részét titkos dsszeeskiivések
befolyasoljak.

1 2 3 4 5 6

Kérlek ird le, ha barmilyen megjegyzésed van a kéfivvel kapcsolatban:

Még egyszer kbsz6ndém a segitséged!

2. kérdviv

Kedves Kitolto!



Hajnal Marton: Az ifjusagi szinhaz hatasmechanizanus 23

Talan elgondolkoztal mar azon valamikor, hogy a 6kbbz kérdsivek mennyire
megbizhatéak, mennyiben allitanak valamit rolacbii@a €s mennyiben befolyasoljak az
eredményt pusztan az aktudlis érzéseid, gondolatAhz, ha kétszer kapod meg a
kérdéseket, vajon ugyanazt allapitja-e meg roladal&bbi kutatas tébbek kozott erre keresi
a valaszt.

Hajnal Marton vagyok, a Szegedi TudomanyegyetemzdsLTE hallgatéja és egy egyetemi
munkdmhoz szeretném a segitségedet kérni kébikékdtdltésével (az egyiket ennek a
lapnak a két oldalan talalod, a masikat par naprankbpod kézhez). A kérdések kilonboz
témakorokkel foglalkoznak (hipnozis, szinhaz, teliytisztelet).

A kutatasban valo részvétel 6nkéntes és névtethtiamat bizalmasan kezelem, kizarélag a
jelen kutatasban fogom felhasznalni. Figyelmesemass el mindent és valaszolj az dsszes
allitassal kapcsolatban! Nincsen j6 vagy rosszszala véleményedre vagyok kivancsi. A
kitdltés maximum 5 percet vesz igénybe.

Kdszdndm a segitségedet!

Kérlek adj meg egy jeligét:
(Fontos, hogy olyan jeligét valassz, amire a kée@tkpar nap mualva esedékes kéinhél is
emlékezni fogsz!)

Nemed: Ferfi N6

Eletkorod:

Hipnozis

Jeldld mennyire értesz egyet az alabbi allitasokkal

1-Egyaltalan nem értek egyet 2- Nem értek egyet 3- Inkdbb nem értek egyet

4- Inkabb egyetértek 5- Egyetértek 6 - Teljes mértékben egyetértek
A hipnézis soran kiszolgaltatotté valok. 1 2 3# 5 6
Olyan dolgok elvégzésére vesz r4, amiket nem akarok 1 2 3 4 5 6
Beleragadhatok a hipnézisba. 1 2 3 4 5 6
A hipndzis nem j6 semmire, csak fémgs. 1 2 3 4 5 6
Szinhaz

Milyen a j6 szinhazi ebadas szerinted? Van 15 pontod, oszd el az alabblitdsok kozott
(az 6sszes dllitasra adott pontok dsszege pontoskilegyen)! Minél fontosabbnak érzel
egy allitast, annal tobb pontot adj ra!

Tartson tukrot a vilagra Szérakoztasson, kapcsoljon ki
Gondolkoztasson el, neveljen Sokkoljon, hasson ram

Tekintély (Adorno et al, 1969, alapjan)
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Jel6ld, mennyire értesz egyet az alabbi allitasibkka
1-Egyaltalan nem értek egyet 2- Nem értek egyet 3- Inkabb nem értek egyet

4- Inkabb egyetértek 5- Egyetértek 6 - Teljes mértékben egyetértek

A legfontosabb erények, amelyeket a gyerekeknek kabtganulniuk, az engedelmesség és a
tekintélytisztelet.

1 2 3 4 5 6

A fiataloknak néha lazad6 gondolataik vannak, deggtelrbnek, meg kell tagadniuk ezeket
és be kell illeszkednitk.

1 2 3 4 5 6

Ennek az orszagnak nem annyira térvényekre éskaolgrogramokra van sziiksége, mint
inkdbb néhany bator, faradhatatlan és odaado drezetkikben a nép megbizik.

1 2 3 4 5 6

A fiataloknak szigoru szabalyokra és elszantsagrasziikségiik, hogy kizdjenek
csaladjukért és hazajukert.

1 2 3 4 5 6

A legtobb tarsadalmi problémank megoldddna, ha medgsdulnank az erkoélcstelen és ferde
hajlamu alakoktél.

1 2 3 4 5 6
Az emberek két csoportra oszthat6akisekre és gyengékre.
1 2 3 4 5 6

A legtbbb ember nincs is tudataban annak, hogyikenagy részét titkos dsszeeskiivések
befolyasoljak.

1 2 3 4 5 6

Kérlek ird le, ha barmilyen megjegyzésed van a kéfivvel kapcsolatban:

Még egyszer kbsz6ndm a segitséged!



Hajnal Marton: Az ifjusagi szinhaz hatasmechanizanus

Statisztika

A hipndézis tételenkénti 6sszevetése Wilcoxon-prébav
hipnézis, az 1-4-ig szamozas az allitasokat jelenti

a kérd 6ivben szerepl 6 sorrendben.)
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al. (Mindig az ,a" jelenti a korabbi tesztet, ,h" a

bhl - ahl

bh2 - ah2

bh3 - ah3

bh4 - ah4

z

Asymp. Sig. (2-tailed)

-1,291(a)
197

-,879(b)
380

-,555(b)
579

-1,504(b)
132

a Based on positive ranks.
b Based on negative ranks.
¢ Wilcoxon Signed Ranks Test

A hipnézis dsszesitett pontszamainak 0sszevetése t-

probaval.

Paired Differences

95% Confidence Interval
of the Difference

Mean

Std. Deviation

Std. Error
Mean

Lower

Upper t

df Sig. (2-tailed)

Pair 1

ah - bh -,78750

3,12303

,63749

-2,10624

,53124

-1,235

23 ,229

A szinhaz tételenkénti 6sszevetése Wilcoxon-prébava

szinhaz, ezen belill a kérd 6ivben feltiintetett médon a bal fels

I. (Mindig az ,a" jelenti a korabbi tesztet, ,sz” a

bszball -
aszball

bszbal2 -
aszbal2

bszjobbl -
aszjobbl

bszjobb2 -
aszjobb2

z
Asymp. Sig. (2-tailed)

-1,505(a)
132

-1,245(a)
213

-1,359(b)
174

-1,091(b)
275

a Based on positive ranks.
b Based on negative ranks.
¢ Wilcoxon Signed Ranks Test

Az F-skala 0sszesitett pontszamainak 0sszevetése t-

prébaval.

6 allitas a ,ball”, a bal als6 a ,bal2”, stb.)

Paired Differences

Mean

Std. Deviation

95% Confidence Interval
of the Difference

Std. Error
Mean

Lower Upper

df

Sig. (2-tailed)

Pair 1

af - bf

1,40000

3,50892

,70178

-,04841 2,84841

1,995
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