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A 19. sz&zadi tarsadalmi struktdravaltozas kovetkeztében a kulturalis elit dsszetétele
és részben szerepe is fokozatosan atalakult. Az — d6nmagat ujratermelé — rendi értelmiség
mellett megjelent a polgéari, s bar a szdzad elején is voltak olyan értelmiségi funkciok,
amelyeket az arisztokracia tul kevésre tartott — mint peldaul a papi és altalanos iskolai tanari
allasokat, amelyeket ingyenes képzéssel vagy oOsztondijakkal népszeriisitettek az alsébb
osztalyok korében® — a rendi értelmiség mellett megjelent honorécior értelmiségi fogalomnak
a 19. szazad évtizedeinek folyaméan valtozott, vagy legalabbis arnyalddott a jelentése. Az
1820-as években elsésorban arra az értelmiségi rétegre vonatkozott, amely ugyan nemesi
szdrmazasu volt, de mar sajat fizetésébol ¢élt, a 30-as években ndtt a nem nemesi
szarmazaslUak szama, de ezek atvették a rendi életvitelt és értékeket, 1840-ben sem volt még
nagy az orvosok, gyogyszerészek, ir0k, ujsagirok, mérnokok, miivészek aranya, de a
polgérosodas egyre erésebben éreztette hatasat.”

Az arisztokrécia €s a polgarsag talalkozasanak egyik jelentds forumat a 19. szazadban
viragkorukat é16 egyletek alkottak. Ezek valamilyen szintli egyiittmikodésre késztették a
kiilonbozd tarsadalmi rétegeket, elvben demokratikus alapon miikodtek, azonban belsd
hierarchigjukban még lathatd volt az arisztokracia vezetd szerepe: a valasztmanyi elnok
jellemzbéen nemes volt, a nemesi Osszetétel ardnya nagyobb volt, bizonyos egyleteknél
azonban olyan szimbolikus gesztusok is megjelentek, hogy egy nemes és egy polgar kettOsére
biztdk a valasztmany vezetését. Voltak olyan egyletek, amelyek — mar nevikkel is, I. Pesti
Polgari LoOvészegylet — elsésorban a polgari réteget céloztak meg és polgari identitast
kozvetitettek, a polgarmester vezetd pozicidban volt, kiadvanyaikkal viszont sajat tarsadalmi
csoportjuk, a polgarsag historizalaséara térekedtek, igy mintegy legitimizélva a nemességgel
valo demokratikus viszonyt, ezzel egy idében atvéve egy rendi életvitelt is.® Innen nézve a
politikatorténet egykori klasszikus tétele, amely szerint a rendi tarsadalmat forradalmi médon
felvaltotta a meritokréacia, arnyalasra szorul: 1849 utan is sok tekintetben az (j magyar
értelmiség rendi logika szerint szervezddott, sajat szerepeit rendi szétarakon keresztil
értelmezte (példaul a vezetd, gyakran mar nem nemesi szarmazasu értelmiséget az ész

A nemesi—nem nemesi interakcid intézményesilt formait — az egyleteket, irodalmi es

tudoméanyos tarsasagokat, akadémiakat — megel6zte a respublica litteraria kdlcsénos

' MAZSU, 1997, 106.
?1. MAZSU, 2012, 99-103.
¥1. TOTH, 2005. A reformkori pesti egyleteket a nemesek és polgarok kézotti viszonyok elemzésének tilkrében
kozeliti meg, a tarsadalmi és felekezeti megoszlast tekintetbe véve.
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segitségen alapuld haldzata s noha id6ben korabbra esett ennek a virdgkora, modellje sokaig
érvényes maradt, ez elgondolkodtatd tavlatokat nyGjt akar a 19. szdzad kozepén zajld
folyamatok megértésehez is. A tuddsok vilagat a mindennapi vilag normaitol elkiloniteni
igyekvo, a tagok kozotti egyiittmikodésben ¢és kapcsolattartasban megragadhato
tarsadalomnak, bar elvben szintén egalitarius alapon mikodott, megvolt a sajat hierarchiaja —
ami azonban nem minden esetben egyezett meg a kiilvildg rendjével. A kapcsolati tédkének
meghatarozo volt a szerepe a tudosok e koztarsasdgdban, a kozosséghez vald tartozasnak nem
volt feltétleniil sziikség ahhoz, hogy valaki iro, tudds legyen, egyszeriien a tagokkal valé —
foként levelezésen keresztil megvalosuldo — kapcsolat altal része lehetett a respublica
litterarianak. Ennek tarsadalmi vonatkozasait vizsgalva, Anne Goldgar az intézmények altal
sokaig kevésbe dsszefogott, igen fragmentalt tuddsi tarsadalom tagjai kozotti koteléket a
kolesonds tamogatas elvével magyarazza, ,lekotelezett kozosségnek” nevezi, amely egy
Jlekotelezettségi halézat” mentén mikodstt.” A sajté egyre hatarozottabb térnyerésével
nemcsak a tarsadalom strukturalis atrendezOdésére volt hatassal — egyszerre alakitva és
megjelenitve ezt a folyamatos polémiakkal, a nyilvanos ,,okoskodassal” a szO pejorativ
érelmével egyitt, amit Habermas a polgari nyilvanossag és a kozhatalom vitajanak ,,sajatos és
torténetileg példa nélkiili” kozegének nevezett® — hanem a kiilvilagtél énmagat részben
elhatarol6 respublica litteraria belsé dinamikdajat is megbontotta. A gyors informéaciocsere és a
nagy nyilvanossagot kinalo folyoiratok nem tartottdk be az ,,utilité, politesse, honnéteté”
harmasat, a respublica litteraria kdlcsonosségen alapuld értékrendjét, s bar a segitség,
tdmogatas szempontjabdl eldényt jelenthetett a work in progress publikéldsa, a tuddsok sajat
kozosségiik felhigulasanak okat lattak a sajtoban.’

Dolgozatomban a 19. szazad masodik felében €16 és miikodd kolozsvari lapszerkeszto,
Ujsagiro, ird — és még megannyi szerepet Kiprobalé — K. Papp Mikldson keresztiil a hosszu
hetvenes évek erdélyi kulturalis elit alakulasat igyekszem korvonalazni. A Magyar Polgér, az
egyik legfontosabb kiegyezés utani erdélyi politikai lap alapito-fészerkesztjeként jelentds
hatalma volt a nyilvanossag altal. A masik jelent6s lappal, a Kelettel folytatott gyakori
polémiai nemcsak a politikai nézetkiilonbségekbdl adodtak, a sokszor személyeskedéssé
fajuld vitdk a rendi-reprezentativ nyilvanossdg és a polgari nyilvanossag kozotti
diszkrepancidkra, a hivatasosodas kezdeti bizonytalansagaira vilagitanak ra. Ugyanakkor

lathatova valik az is, hogy a kulturdlis elit nem volt homogén fogalom, kiilonb6z6

*1. GOLDGAR, 1995. A , network of obligation™-rol 1. kiilondsen az els6 fejezetet: Philosophical Transactions:
The Rebublic of Letters as a Community of Obligation.

* HABERMAS, 1992, 81.
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helyzetekben kiilonb6z6 értelmezést kapott, €s ez K. Papp szdmos szerepén keresztul nagyon
latvanyosan megkdzelithetd. Mivel a kolozsvari szinhazzal aktiv és tobbszintii kapcsolatot
tartott fenn, az elemzés egyik egységét a szinhazi vitak alkotjak, a Magyar Polgar és a Kelet
1870-es évekbeli anyaga mellett a kolozsvari szinhdz majdnem teljesnek mondhaté és kevéssé
feltart korabeli levéltari anyaga a kutatas egyik legfontosabb (és a sajtdéanyaggal dsszevetve
legizgalmasabbnak bizonyuld) forrdsa. Mindezt kiegésziti K. Papp eddig fel nem dolgozott
gazdag levelezése,” amely kirajzolja azokat a régidkon ativeld vonalakat, amelyek a rendi és a
honoracior elit tagjaival egyarant 6sszekototték a kolozsvari szerkesztot és korvonalazza azt —
a pontosan a respublica litteraria koOlcsonosségi elve mentén kiépiild — kapcsolathalot,
amelynek altaldban csak lecsapodasat latjuk a sajtéban. E forrasok rendkivil joI megmutatjak
az erdelyi — és sziikebben kolozsvari — értelmiség alakulasat, azokat a kozos férumokat,
amelyeknek tagjai voltak, a szerepkoroket, amelyeket elvallaltak és ezzel egyiitt az ebbdl
adodo befolyasukat, ugyanakkor egy énmagat sok szerepben kiprébal6 kulturalis vallalkozé
profiljat is kirajzoljak. A dolgozat tétje tehat e véllalkozd, K. Papp Miklos személyén és
Kiterjedt kapcsolathaldjan keresztll hetvenes évekbeli Erdélyben tapasztalhatd tarsadalmi
valtozasoknak és az értelmiségi szerepkorok alakuldsanak lattatasa az irodalmi és kulturalis

térben.

Konyvet konyvért, baratsagot baratsagért. Levelezés és kapcsolathal6

A K. Papp hagyatékdban megtalalhatd anyag a neki cimzett leveleket tartalmazza
csupén, s bar sok esetben szlikseg lenne a K. Papp altal irtakra is ahhoz, hogy egy-egy levelet
kontextualizaljunk és megértsiink, a kutatas els6 1épésében ezek hidnyaban is szamos
jelzésértékli informaciot lehet talalni. Dolgozatom elsdsorban a levelek tartalmara figyel
ugyan, de a feladok lakhelye, a feladas varosanak ismeretében a levelek altal a mentalis térben
Osszekapcsolt kozosséget térképre lehet vetiteni. Szamomra most annyit fontos érzékeltetni,
hogy a helybdl, Kolozsvarrdl érkezd leveleken kiviil Erdély kiilonb6zd varosaibol, Pestrdl,
illetve a 19. szazadi Magyarorszag szdmos varosabol cimeztek levelet K. Pappnak, és néhany
killféldi — Romaniabol, az Egyesilt Allamokbol, Olaszorszagh6l cimzett — levél is
megtalalhaté a gylijteményben. Ugyanakkor a megszdlitdsokra is erdemes odafigyelni, ezek
arrol arulkodnak, hogy éppen milyen szerepben szdlitottak meg K. Pappot — szerkesztéként,

iroként, torténészként vagy akar szinikritikusként, szakmai vagy személyes levelekrdl van

" Péter Edit a levelezés egy kis szeletét dolgozza fel K. Papp és Szinnyei Jozsef szakmai viszonyat és személyes

ismeretségét elemzd tanulmanyaban. PETER, 2012.



sz0, mennyire formalis, illetve mennyire kdzeli volt a levelezotarsak kozotti viszony. Vannak
olyan esetek, amikor a ,.tisztelt Papp ur” néhany levélvaltas utan ,,édes Miklosom”-ma vagy
,draga baratom Mikl6s”-s& alakult, Szinnyei Jozseffel amellett, hogy szakmai kapcsolatot
épitett ki, igen hamar kozeli baratsagba keriilt.® A megszélitasok, titulusok a kapcsolathald
struktaraja mellett a tarsadalom szervezédését, a korabbi, rendi szerepkordk kitagulasat,
atalakulasat is korvonalaztak. Kovér Gyorgy ramutatott arra, hogy a 18. szédzad kozepétol
felfele irdnyuld eltolodast lehetett megfigyelni a titulusok hasznélatdban, mindenkit egy
fokkal magasabb cimmel szdlitottak meg, mint ami megillette volna a torténeti-jogi rendben

elfoglalt helye alapjan.’ A dualizmus koraban pedig az Uri viselkedés mar nem kapcsolédott
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helyezi, aki munkatarsaival élénk kapcsolatot tartott fenn. Ezek csoportja nem homogeén,
voltak olyanok, akik szivességbdl, K. Papp felkérésére irtak, sokan viszont szorult helyzetben
kértek honorariumot, mint Baldzs Sandor — ,,mas koriilmény ko6zott isten latja, mit sem kérnék
[...], most azonban a nyomortisag kényszerit™'* — vagy Jakab Odén (aki elsésorban K. Papp
rovidéletti irodalmi folyodirataban, a Holgyfutarban publikalt rendszeresen) - ,,Elére bocsatom:
ne gondolja On, hogy én az engem szeretd, j6 embereket »pumpolni« akarom. Nem! Eddig

212 _Indali

sem kértem Ontdl semmit munkdimért s ezutdn sem kérek, mikor keriilhetem
Gyula pedig felhdborodott levelet irt a szerkesztének azért, mert szerinte ,,majdnem hét, siirti
nagy ivre terjedd eredeti elbeszélés s 4 eredeti koltemény [...] mar a mennyiségénél fogva is
tébbet érdemelt volna 25 forintnal.”*3 Ugy tiinik, a honorarium nem volt elére leszdgezve és
nem is igenyelte mindenki vagy legaldbbis nem minden alkalommal. K. Papp a folydiratok
mellett a 60-as évek kozepén a Kolozsvar Nagy Naptarat majd a Magyar Polgar Kis- és Nagy
Naptarat szerkesztette, melyek ,,irodalmi része kielégithette a magasabb igényeket is” és

,valosagos évkonyve volt az Erdélyrészi neves irok jobb termékeinek.”** Ebbe kért egy

dolgozatot bard Banffy Bélatdl, aki szabadkozasok kdzepette — arra hivatkozva, hogy eddig

% 1. uo.
® KOVER, 1999.
1. GYANI-KOVER, 1998, 96-99.
1 Magyar Orszagos Levéltar, P2269 (K. Papp Miklés hagyatéka) ,Balazs Sandor levele K. Pappnak, Pest, 1864.
jalius 3.
12 MOL, P2269, Jakab Odén levele K. Pappnak, Kolozsvar, 1877. szeptember 11.
¥ MOL, P2269, Indali Gyula levele K. Pappnak, Kolozsvar, 1878. januar 27.
¥ Hegyesy Vilmos K. Pappra emlékezd tarcajabol, Magyar Polgar, 1881/35.
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csupén hirlapi csekélységeket irt — kiildte az frasat,” de baré Banffy Dezsé is kiildstt neki —
&lnév alatt irt — beszamolot a Magyar Orszagos Segélyezé Néegyletre vonatkozédan,™® grof
Kornis Vilma pedig egy Jokairol sz6l6 naplojegyzetet juttatott el Kolozsvarra (éppen Banffy
Dezs6 altal), és arra kérte K. Pappot, hogy ha a Magyar Polgarban nem lenne ra igény,
segitsen elhelyezni valamelyik szépirodalmi folyoiratba — a Nefelejtsbe vagy a Csaladi
Korbe.r” A kolozsvari lapszerkeszté — mar csak a levelek felad6inak névsoréan végigfutva — a
régi arisztokréacia szdmos tagjaval allt kapcsolatban és ez, ahogy a fentebbi példak is mutatjak,
gyakran szakmai tokévé konvertalodott. A levelezésnek ez a része a tagabb értelemben vett
irodalom koriil forog, az irodalomrol, irdsrol, forrdsok megszerzésérol, publikalasrol,
konyvkiadasrol, konyvek cseréjérdl szolo levelek tartjak fenn ezeket a kapcsolatokat és ezzel
az Urlggyel lehet Gjabb kapcsolatokat kialakitani, amelyeken keresztll K. Papp 6nmagat is
helyzetbe hozta: gyakran 6 maga tematizalta a kapcsolatait, feladatot, tanicsot adott,
megoldast javasolt, problémakat oldott meg — ezaltal 6 lett ennek a haldzatnak az egyik fontos
csomopontja.

Az irodalom és a tudomanyos, torténelmi dolgozatok koré csoportosult kapcsolatok a
respublica litteraria egykori hagyomanyénak logikajaba illeszthetéek be a ,,szivességet
szivességért, konyvet konyvért, baratsdgot baratsagért” (,,service for service, book for book,
friendship for friendship”) elvet kovetve,'® ezt fogalmazta meg és tdmasztotta ala gesztusaval
Halmagyi Sandor, akinek K. Papp kuldott egy tiszteletpéldanyt Az 1735-iki zendulés torténete
cimil torténelmi korrajzabol, a baratsaguk jeléiil elfogadta és ,,minthogy ezen udvariassagot
illik viszonozni”, ¢ is kiildott egy példanyt egy sajat munkéjéb(')l.19 A kolozsvari szerkeszto,
aki fiatalon, miutdn gyenge egészségi allapota miatt nem fejezhette be iskolai tanulméanyait,
autodidaktaként torténelmi tanulmanyokba kezdett, Torténeti Lapok cim alatt, a Magyar
Polgar mellékleteként 1874-ben elinditott egy hetilapot, amelyben Erdély multjara vonatkozo
forrasokat kozolt, ezzel a vallalkozassal mintegy folytatva grof Mikd Imre hasonld
kezdeményezését, az Erdélyi torténeti adatok négy kotetét. K. Papp ugyan nem reflektal arra,

hogy az erdélyi nemesség altal elkezdett hagyomanyt visz tovabb (Mikoé magat Benkd Jozsef

5 MOL, P2269, baré Banffy Béla levele K. Pappnak, é.n.
1 MOL, P2269, baré Banffy Dezsé levele K. Pappnak, Apanagyfalu, 1879. oktober 7.
' MOL, P2269, grof Kornis Vilma levele K. Pappnak, é.n.
' GOLDGAR, 26.
¥ MOL, P2269, Halmagyi Sandor levele K. Pappnak, Kolozsvar, 1868. majus 6.
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utddjanak tartotta a , katfényomozas” terén®®), de a Mikéval valé kapcsolata nem meriil ki
ennyiben, errdl részletesebben a kovetkezo fejezetben lesz szo.

A Torténeti Lapok kitoltése allandd kutatomunkat igényelt szerkesztbje részérél, a
Ltorténelmi buvarlatok™ soran folyamatosan boviild kapcsolathalojan keresztiil lehetdsége volt
csaladi levéltarakban kutatni, csaladi dokumentumokhoz hozzaférni. A forraskiadvanynak
szamitd melléklap nagy részét a Wesselényi csalad zsibdi levéltardban valo kutatas
eredményei tették ki, és nyomdatulajdonos is 1évén, K. Papp ezekbdl kiilon kotetben is kiadott
részleteket (ahogyan a Torténeti Lapokat is kiadta kotetbe flizve). Az 1876-0s B. Wesselényi
Miklos hiitlenségi biinperét bard Wesselényi Miklosnak és Bélanak ajanlotta. A Wesselényiek
ebben az esetben mecénésokkeént jelentek meg, de nem anyagi hozzajarulasukeért, hanem a
csaladi levéltdr megnyitésaért illette Oket koszonet: ,,A nagy Wesselényi Miklos fiainak
elézeékeny szivességeit, baratsagos joindulatukat annyiszor volt mar alkalmam élvezni, hogy
midén e munkat nékiek ajanlom: csak halas tiszteletemnek adok kifejezést. Ok voltak
szivesek eléttem a zsiboi nagybecsi levéltart megnyitni s ezzel lehetové tették: hogy hazai
torténetiinket és altaldban a magyar irodalmat szamos rendkivil érdekes adattal ismertessem
meg.”*t Nem a Wesselényi csalad az egyetlen, amelynek anyagahoz K. Papp hozzafért. Két
levél maradt fenn Kispal Laszlotol 1875-bdl, illetve 1877-b6l, fiatol, Kispal Sandortdl pedig
négy levél az 1876-1878 kozotti idoszakbol, amelyben azokat a csaladi leveleket, régi
okmanyokat és Ujfalvy Krisztina, a dédnagyanya hat irasat kérték vissza, amit a Torténeti
Lapokban valo publikaléas erejéig kolcsonoztek. Ez azt is jelzi, hogy olyan mérvii volt a K.
Pappba vetett bizalom, hogy azon tul, hogy tébb csalad is megengedte, hogy konyvtaraban
kutasson, hosszabb iddre, elhozatalra is kolcsondztek szamara iratokat. Azonban a
Szokefalvan kelt levelek mindegyikében felszolitottak K. Pappot, hogy kildje vissza a Kispal
Sandor szerint ,,erOvel visszatartott” dokumentumokat, kiilonben kénytelenek beperelni 6t —
hiszen a becsuletesség fontos tulajdonsag volt ebben a kolcsondsség altal fenntarthato
kapcsolathaléban.

Dedak Farkas, a Magyar Torténelmi Tarsulat tagja és a tarsulaton belul K. Pappnak is
tagtarsa (a tarsulat egyik alapit6 tagja pedig maga grof Mikd Imre volt), éppen erre a
kolcsonos segitsegre utalt, amikor azt irta a szerkesztének — akivel 6 ebben a kontextusban
foként mint torténésszel és mint a TOrténeti Lapok szerkesztGjével érintkezett, és a lapot is
megrendelte —, hogy ,,ha 6n kedvembe jar, annyi érdekes masolast kiildok, hogy két évig is

lesz kdzdlnivaldja [...] Tovabba tudatom, hogy bard Nyary Albert [...] szivesen megkuldi

2. T.SZABO, 2008, 54-55. Emellett |. Mikérdl legtjabban Egyed Akos: Gréf Miké Imre — Erdély Széchenyije
(Charta, Sepsiszentgyorgy, 2007) cimii konyvét.
' WESSELENY], 1876



onnek az Archeoldgiai Ertesitét, ha on eldbb megkiildi a Tort. lapok ez évi folyamat.”?? Bakk
Endre segitett egy kdnyvhdz hozzajutni, kapcsolatba lépett a tulajdonoséval és rajta keresztil
K. Papp is megismerte 6t, de ezuttal Bakk is kért valamit cserébe: Vizakna monografidjan
dolgozott és arra kérte a szerkesztdt, ha van régi okmanya Vizaknaroél, kiildje el, mert ,,ahdny
okmanyt szerencsés leszek Vizaknat érdekldleg kapni, én is annyit fogok innen kiildeni” és
maris kiildott egy levelet Mihaly vajdatol publikalas végett.”® A kapcsolathalén beliili segitség
lekotelezettséget jelent tehat és a kozosség elvei alapjan viszonozni kell a szivességet. K.
Papp kozvetetten ugyan, de Kossuthtal is kapcsolatban volt Ihdsz Daniel ezredesen keresztil,
aki a levelezésuk alatt a monsummanoi gozfiirdébe kisérte Kossuthot. A kolozsvari szerkeszté
felajanlotta, hogy elkildi Beysh [Beythe] Andras flveskdnyvét Kossuthnak, de az nem
fogadhatott el ajandékba ilyen értékes konyvet, csupan kdlcsonbe, illetve azért is ,,genirozva”
érezte magat, amiert a Magyar Polgart szivességbdl kiildte neki rendszeresen a szerkeszto,
Ihasz szerint ,, Kossuth annak szerkesztését nemcsak dicséri, de az egész orszagban a legjobb
provincialis lapnak tartja” és csupan azért nem mondja vissza, hogy ne sértse meg vele K.
Pappot. Mindezek utan jelzésértékii Thasz levelének lezarasa: kiildott egy cikket a Magyar
Ujsagnak Kossuth fogadtatasardl, s ha K. Papp levelét — melyben a kontextushol
kikOvetkeztetve felajanlotta az értékes konyvet — el6bb kapta volna meg, a cikket a Magyar
Polgarnak kiildte volna.?*

A levelek egy masik része a konyvek koril forog, Ledwey Klaranak és a Teleki
grofkisasszonyoknak Kendilonara kildott konyveket, cserében arra kérte a nevel6nét, hogy,
mint aki kozelrdl latta az eseményeket, Teleki Blanka fogsagarol irjon neki.”® Személyesen
tobbszor is ellatogatott Kendildnara és egy masik Telekivel, grof Teleki Sandorral is élénk
kapcsolatot tartott fenn: a grof gyakran publikalt tarcat a Magyar Polgarban, 6 is széles
ismeretségi korrel rendelkezett, és azaltal, hogy a sajtdé nyilvanossagaban olyan sok szé esik
kettejiik kozeli baratsagarol, a Teleki neves ismerdseirdl irva oket is kicsi kisajatitja, a sajat
nevehez kapcsolja K. Papp — ezt a leglatvanyosabban Liszt kolozsvéri fellépései és a sajtd
cikkezése (a Teleki és Liszt kozotti maganlevelezés atkerlilése a nyilvanos térbe, az ehhez

fiiz8d8 folyamatos reflexiok®®) példazzak.

22 MOL, P2269, Deak Farkas levele K. Pappnak, Budapest, 1876. jalius 15.

2 MOL, P2269, Bakk Endre levele K. Pappnak, Vizakna, 1877. december 3.

2 MOL, P2269, lhasz Déaniel levele K. Pappnak, Munsummano, 1871. augusztus 29.

% MOL, P2269, Ledwey Klara levele K. Pappnak, Kendilona, 1877. jnius. 27. és jalius 1.

% |_iszt neve az 1879-es kolozsvéri koncertjén kivil is elétérbe keriilt a lapban. 1877-ben egy tanitvanya,
Remmerth Marta koncertezett a varoshan, tébbe kozott Liszt I. Magyar Rapszddiajat jatszotta, ami a varos
tekintetében kiilonds jelentdséggel birt, hiszen ,,Liszt e miivet Kolozsvart irta s Teleki Sandornak ajanlotta.”
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K. Papp regényei szintén feltiintek a levelezésben, a lapszerkeszté tdbbé-kevéshé
sikeresen kiprobalta magat ezen a téren is, irt néhany kotetnyi torténelmi elbeszélést és
korrajzot, illetve néhany — el6zbleg tarcaban megjelend, majd kiilon kotetben kiadott — nem
torténelmi targya regényt és tobb dramat, ezek kozil harmat kolozsvari szinpadon is
jatszottak. 1876-ban tagja lett a Pet6fi Tarsasagnak (és erdélyi megfelel6jénck, a Kemény
Zsigmond Tarsasagnak is tagja volt.) Ez azt is jelentette, hogy kapcsolathaldja kiszélesedett: a
Magyar Polgarban tobbszor is irt arrdl, hogy budapesti Gtjai soran megnyert néhany
szerkeszt6t a Tarsasagbol a lap részére, ezek koziil valoban tobben is publikaltak a kolozsvari
lapban. Ugyanakkor K. Papp is szelesebb kdrben ismertté valt: Dux Adolf levelet irt K.
Pappnak, hogy a Pester Lloydban megprdbalta ismertetni irodalmi munkéssagat és kérte,
hogy segitsen hozzaférni a tobbi, foként a torténelmi targya irdsaihoz, illetve jelezte azt is,
hogy néhany regényét mar megszerezte egy konyvarus baratjatol.>” Grof Bethlen Miklésné,
Petrichevich-Horvath Ida, aki Izidéra alnév alatt publikalt, amellett, hogy a Holgyfutar dtletét
dicsérte, beszamolt arrol, hogy éppen befejezte a Torvényszék otthon cimii regényét, ami
elnyerte tetszését és amikor regényeit olvasta, megkétszerez6dott benne az az 6hajtas, hogy K.
Papp tartsa be igéretét és irjon az emlékalbumaba, ezzel a nyilvanos irdi teljesitmény
visszafordult egyfajta rendi privat szokasba.?® Ledwey Klaranak a Rab asszony torténete cimii
regényét kiildte el, aki egy javaslattal allt eld: ,,Erdekes népszinmiivet lehetne bel6le irni. A
szép Judith asszony szép példanya lehetne a falusi magyar menyecskének [...] Ha olyan
szerencsésen lehetne szinpadra Osszeallitni, mint amind érdekes és eredeti maga a regény,
igen hatasos népszinmii lenne belle. Nem volna-e kedve kegyednek étalakitni?”?® Nem
sokkal kés6bb, a Magyar Polgar 1878. januar 30.-i szdmaban arrdl értesitette az olvasdkat K.
Papp, hogy benyujtott a szinhazhoz ,,Judit asszony cim alatt egy nép-dramat, amely targyat a

(Magyar Polgar, 1877. januar 30.) Teleki a koncert margojara irt, a Holgyfutarban megjelent tarcajaban a
zenemii keletkezési torténetét: évekkel kordbban, egy kolozsvéri beszélgetés sordn a gr6f megemlitette Lisztnek
a virtudz koltoi ciganyokat, a zeneszerz6 hallani kivanta 6ket, ezért a grof rogtén utanuk kiildetett. Amikor a
zeneszerz0 meghallgatta jatékukat, Teleki leirdsa szerint romantikus ihletettséggel elvonult egy lires szobaba és
megkomponalta a rapszddiat. Ez a tarca egy hosszabb parbeszéd kiinduldpontja lett, Liszt nemsokara levélben
valaszolt Telekinek, aki a francia eredetit és a levél magyar forditasat egyarant kozolte a Magyar Polgarban. A
maganlevelezést a nyilvanos szféraba helyezve at, Teleki, mint maganszemély részben felszamolodott, K. Papp,
a Telekihez fiiz6d6 kozeli baratsagat hangsulyozva, a kdzos ismerds altal kisajatitotta, mintegy a sajat nevéhez
kapcsolta Lisztet. (I. Magyar Polgar, 1877. februar 21. és november 28.)
2’ MOL, P2269, Dux Adolf levele K. Pappnak, Budapest, 1875. marcius 9.
8 MOL, P2269, gr. Bethlen Miklsné levele K. Pappnak, Zsik, 1876, november 28.
2 MOL, P2269, Ledwey Klara levele K. Pappnak, Kendilona, 1877. november 15.
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Rab asszonybol meritette, jové honap soran fogjak eldéadni.” Ledwey Klara utolso levelében,
ami a hagyatékban megtalalhato, varakozasat fejezte ki K. Papp kovetkez6 szinmiive irant.*
K. Papp Miklos levelezését szorosan olvasva meg a valaszlevelek hidnyéban is le lehet
vonni néhany kovetkeztetést. A sajtd nyilvanossadganak térnyerése nem irta feltl azokat a
technikakat, amelyek segitségével az hivatdsosodas és intézményesiilés elott miikodott a
tudosok, irdk — a kulturdlis elit kapcsolattartdsa. A kolcsonds segitség, becslletesség és
szivélyesseg mentén kialakulé halozat tovabbra is miikodott a hattérben, de az igy elkésziilt
munkak a sajto altal szélesebb kozonséghez is eljutottak. A sajtd nem valtotta le, nem irta
felul, hanem hasznalta, kamatoztatta és ugyanakkor Gjra is strukturalta rendi kapcsolathalot.
K. Papp erre épitkezve, a halozattipusok tudatos hasznalatan keresztil — a szakmai tokét és a
rendi  kapcsolathalot egymassal kolcsonosen  konvertdlhatova téve — nyerte el
centrumszerepét. A kapcsolathaloja kiszélesedett, az, hogy valaki sikeres Gijsagszerkeszté lett,
feltételezett egy kezdeti kapcsolati tokét, ugyanakkor az ismeretségi halojat éppen azaltal
tudta tovabb szélesiteni, hogy a nyilvanossagbol kovetkezd lathatosdg és hatalom az 6
kezében dsszpontosult. K. Papp héaldzata régidkon és tarsadalmi csoportokon ativelt, a régi
arisztokrécia tagjaival és a honoracior értelmiséggel egyarant — sokszor szakmaiva alakulo —
kapcsolatban allt. A nemességgel val6 viszonyara bizonyos szempontb6l igaz T6th Arpadnak
az egyletek nemes és polgér tagjai kapcsolatara vonatkoz6 megjegyzése, miszerint ebben
megfigyelhetd az egyenlség elve és patriarchalis viszony sajatos otvozédése, ez a
kovetkezd fejezetben kiillondsen a Mikdval vald szinhazi vitaiban lathatd, ugyanakkor ezeket
a viszonyokat meghatarozhatja az a szerep, amelyet a felek egy éppen aktualis helyzetben

felvallalnak — err6l az utolso fejezetben lesz szo.

A kolozsvari szinhaz belsé mitkodése és konfliktusai az 1870-es években. Szinhazi

szerepek a szinfalak mogott

K. Papp Mikl6snak rendkivil osszetett volt a viszonya a kolozsvari szinhézzal,
ujsagiroként és kritikusként befolyassal rendelkezett, de ezek mellett a dramaird szerepét is
Kiprébalta. Harom dramdjat jatszottak Kolozsvaron: a koradbban emlitett, a Rab asszony cimi
regénye alapjan megirt Judit asszony bemutatoja 1878. februar 23-an volt Kolozsvaron, Az
0rddg bibligja cimii népdramajat 1879. januar 24-én mutattak be a budapesti Népszinhazban

majd aprilis 6-4n Kolozsvaron, az Absolon papa cimi, Az én elsé halaszatom elnevezési

%0 MOL, P2269, Ledwey Kléra levele K. Pappnak, Kendiléna, 1878. marcius 13.
' TOTH, 165.
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tarcak alapjan készilt vigjatékot pedig 1879. marcius 15-én jatszottak elészor Kolozsvaron. A
forrasok alapjan a Judit asszony volt a legsikeresebb, Kolozsvaron két évadban 6sszesen
Otszor adtak eld (majd 1880. februar 22-én, K. Papp halalakor is ezt jatszottak a szinhdzban az
6 tiszteletére), Nagyvaradon tébbszor is jatszottak, Szamosujvaron a lapok tuddsitasa szerint
eldszor 1878. november kozepén jatszottak dijmentesen, nagy sikerrel, a kozonség korében
jelen volt a szerzé szamos ismerése és rokona,* a levelezés szerint a szomosUjvéri tarsulat
igazgatdja, Homokay Laszlo az eldadas utan néhany nappal érdeklodott az eléadhatési jog
dija felél és a szerz6 altal meghatarozott 20 forintot 10-re préobalta lealkudni a vidéki
tarsulatok hatranyos gazdasagi helyzetére utalva.**A darab garanciéjat az Erdély-szerte ismert
K. Papp Miklds neve jelentette, a kolozsvari bemutatod elott néhany nappal mar viszonylag
sokat foglalkoztak vele, folyamatosan jelezték, hogy all a prébafolyamat, E. Kovacs Gyula,
ismertet6t irt a Keletben és a Szigligeti-féle, boldogan végz6d6 népszinmiithoz képest a Judit
asszony végét Ujszerlinek érezte, amely a magyar tragédia irdnyaba mutat®* (Hegedis Istvan
kritikdja a bemutato utan ezzel nem értett egyet és a szerkezetét is tobb helyen elhibazottnak
tartotta a regénnyel 0sszevetve, a bemutatot azonban sikerként konyvelte el: a szerz6t tizszer
kihivtak, megismételtették a dalokat.*®) Tobben jutalomjatékul valasztottak, Krecsanyi Ignac
levelébdl megtudjuk, hogy ndvére Sarolta elkérte a szerz6tdl Szabadkara, de végiil nem tudott
jatszani benne, azonban Krecsanyi Ignic mégis elOadatta, lemasolta és a jogdij feldl
érdekl18dott. % 1878. juniusaban Soldosné vélasztotta kolozsvari jutalomjatékaul, augusztusban
Cséki Lina kérte nagyvaradi jutalomjatékara, mert ,a darab, dacdra a kozOnség

érdeklddésének nem adatott tobbet Varadon™’

, igy a kozonség kivansaganak eleget akart
tenni,*® végiil pedig Jaszai Mari valasztotta kolozsvari bucstfelléptéiil 1878. november 16-an.
K. Papp Miklés a Judit asszonnyal 0j szerepben prdbalta ki magat és ennek

atlatasaban a reakciok a legbeszédesebbek. A kritika tébbnyire pozitivan fogadta, mintegy

%2 Magyar Polgar, 1878. november 18.
% MOL, P2269, Homokay LaszI6 levele K. Pappnak, 1878. november 26. és december 2.
1. Magyar Polgér, 1878. februér 23.
% Magyar Polgér, 1878. februér 26.
% MOL, P2269, Krecsanyi Ignéc levele K. Pappnak, Zombor, 1878. aprilis 29.
¥ A sajtovisszhang szerint valéban nagyon jél fogadtak Varadon is, a kritikék szerint K. Papp a szcenirozasban,
technikai szerkezetben rutinnal bir, ,, a népies nyelvet birja”, a ,,népéletet kdzvetlen tapasztalasbol ismeri”, és azt
sem mulasztjék el hozzatenni, hogy hogy miéta K. Papp Miklés 500 frtot ajanlt fel a VVaradon épitendé, allando
szinhaz javara, (a Szigligeti emlékiinnepély alkalmaval) azota nagyon »grata persona« lett a kozonség eldtt, mely
0t, a kolozsvari szintarsulat allanddsitasa érdekében kifejtett hirlapi buzgolkodas alapjan — teljesen félreértett.”
Magyar Polgar, 1878. junius 29.
% MOL, P2269, Cséki Lina levele K. Pappnak, Nagyvarad, 1878. augusztus 8.
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megeldlegezte a bizalmat a kezdd dramairdénak, aki azonban egy masik szerepkorben,
ujsagiroként és kozéleti személyiségként egyarant jelentésnek szamitott. Nagyon sok szinészt
ismert — felesége, Szabd Pepi a kolozsvari tarsulat tagja volt —, levelezése jelentds része a
szinhdzhoz kapcsolodott. Az olyan, tébbnyire személytelen leveleken kivil, amelyet egy
lapszerkeszt6 kapott a szinészektdl jutalomjatékuk meghirdetése érdekében, K. Papp Miklds
befolydsa mar az 1860-as években is lathatd volt, ehhez feltehetéen hozzajarult az is, hogy a
Kolozsvéri Szinhazi Kozlonyben is jelentek meg cikkei, Szinnyei Jozseffel valo levelezésébdl
kideril, hogy 1860-ban egy rovid ideig 8 szerkesztette a lapot,® ezt alatdmasztja a K. Papp
hagyatékaban 1évé 1860. februar 9-én kelt szerzddés, amelyben Havi Mihdly, a korabbi
szerkesztd, tovabbra is magara vallalva a nyomdai, szétkiildési €s kezelési koltségeket, atadta
a szerkesztéssel, a lap belsd tartalmaval kapcsolatos feleldsséget K. Pappnak 1860. februar 16

0 ezzel a Magyar Polgar késobbi alapitoja a szinhdz rovid életii

— aprilis 1. iddszakra,
hivatalos lapjanak szerkesztdje lett, de a kiegyezés utani lapjaban ugyanugy helyet adott a
szinhaznak. A levelek megszdlitasait és lezarasait tekintve is feltiinik az, hogy nagyon sok
szinésszel kozeli, barati kapcsolatban volt, akik pedig csak szerkesztoként és nem
maganemberként ismerték, azok is gyakran fordultak hozza, hogy — a néhany sornyi kételez6
hizelgés utan — befolyasara hivatkozva figyelmébe ajanljak magukat, illetve megkérjék, hogy
a maga rendjén az igazgatdsag figyelmébe ajanlja oket.

M¢ég ha nem is sikeriilt mindig meggy6zni az igazgatosagot, K. Papp mégis egyfajta
kozvetitként milkodott az intézmény és a szinészek némelyike kozott, ezt a szerepet erdsitik
meg azok a levelek is, amelyekben a szinészek a kolozsvari viszonyok irant érdeklddtek, a
bels6 ligyekben jartas lapszerkeszt6tél igyekeztek kipuhatolni, hogy érdemes-e Kolozsvarra
szerzOdni vagy akar rovidebb idore, vendégszinészként fellépni. Mindez hozzajarult ahhoz,
hogy 6k maguk, mintegy cserébe a kdzbenjarasaért, érdeklddtek darabja irant, beszéltek rola,
jatszottak.

Az Orddg biblidja népdramajat, masodik szinmiivét a Népszinhazban mutattik be, a
darab megbukott, a szerzé az Elsé dramdm tragédidja cimii tarcaban probalta ennek okat
kdrvonalazni és egyben a budapesti szinrevitel kérlilményeit megmagyarazni. Bar mondtak
neki, hogy ne vigye Budapestre a darabot, ,,ne dugja az ujjat idegen hangyabolyba”,* meg
akart jelenni a fovarosi sajtd6 komoly itélészéke el6tt és a Népszinhazba ismerdsén, Réakosi

Jend igazgaton keresztiil kertilt. Jelen volt a foproban is, de nem olyan hatast ért el a darab a

szinpadon, mint ahogy 6 elképzelte, és mivel — K. Papp beszdmoloja szerint — a févarosi sajto

% Az 1873 augusztusaban keltezett levelet idézi PETER, 2012.
9 MOL, P2269, Havi Mihély levele K. Pappnak, Kolozsvar, 1860. februér 9.
* Magyar Polgar, 1879. mércius 5.
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mar a bemutatd eldtt elmarasztald kritikat irt a darabrol, nem telt meg a szinhaz, de sok
kritikus, régi ismerds és ismeretlen megjelent: ,,az egyik rész eljott s magéaval hozta a
begyében a régi keserliségeit, a masik eljott, hogy megleckéztesse bennem a vidéki iroét, aki
elég vakmerdséggel bir a fovarosba tolakodni.”*? K. Papp a szinhaz profiljat okolta darabja
bukéasaért, mert olyan szinpadra vitte a komoly hangulatd népdramat, amelyet vig muzsikak
szaméra épitettek, ezeért dontott (gy, hogy Kolozsvaron, ahol erésebb a dramai tarsulat, be
akarja mutatni. Esterhdzy Ka&alméan intendansnak cimzett levelében leirta, hogy
,mindenekfelett szeretnék ez ligyben egy kis erkolcsi elégtételt szerezni. Ohajtanam, ha
darabomat kozonséglnk is megismerné, hogy 6sszehasonlitsa a lapok kritikajaval és itéletet
tartson felettem elfogulatlan”, illetve kéri, hogy a rendezésbe & is beleszolhasson.*® A darab
bemutatasara 1879. aprilisban ker(lt sor, a szinhdz majdnem megtelt, a kdzonseg kivancsi
volt az el6adasra, ami ,,a pesti kritika szerint a legrosszabb e foldtekén,” Kolozsvaron
azonban, a darab hidnyossagai ellenére a kritika szerint tagadhatatlanul tetszést aratott, a
szerz6t kétszer kihivtak,* e sikerhez — ahogy K. Papp Szilagyi Béla rendez6hoz intézett nyilt
levelében fogalmazott — hozzajarult a rendezé és minden miivésztarsa, akinek szerepe volt a
darab szinrevitelében, a szerz6 megkdszonte, hogy ,.elégtételt szereztek egy olyan irodalmi
kérésben, melyet nyiltan Kolozsvar kozonsége elé fellebbezett a fdvarosi napi sajto itéletével
szemben.”®

A harmadik darabrél, az Absolon papéardl, melynek tarcabeli, Torda kdrnyékén, K.
Papp gyerekkori otthonaban jatszodé alaptorténete a dramaban francia szereplékre és parizsi
helyszinre irddott at, keveset irtak, bemutatdja azonban marcius 15-én volt, és az 1879-es
Unneplés fényét az is emelte, hogy Liszt Ferenc és Zichy Géza Kolozsvaron koncertezett.
Arrél nincs informacio, hogy a zeneszerz$ latta-e a darabot, mindenesetre bizonyéara
jelzésértékl volt az, hogy K. Papp darabjat valasztottak erre a napra, akkor is, ha a Liszt és
Zichy koncertje és a marcius 15-re szervezett programok gazdagsaga valoszinii elterelték
kisse a figyelmet az esti eldadasrol.

K. Papp Miklés ismertsége kétsegkivil hozzajérult ahhoz, hogy két év alatt harom
szindarabjat vitték szinre Kolozsvaron. A szerkesztOnek nem csupdn a szinészekkel volt
szerteagazO kapcsolata, hanem, mint a szinhaz bellgyeiben jartas, a nyilvanossagot urald
befolyasos kozvetitét a szinhaz vezetdsége is kozel tartotta magéhoz. Esterhdzy Kélman a

bizottsag nevében felkérte arra, hogy a szabad bejaras privilégiumaért cserében kiserje

* Uo.
3 Kolozsvari Allami Levéltar, Fond 313: Magyar szinhéz, fasc. 118, ff. 4.
* Magyar Polgér, 1879. éprilis 6.
** Magyar Polgér, 1879. éprilis 8.
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figyelemmel az egyes szinészek jatékat és az dsszhatast is, ezzel a megjegyzéssel nemcsak a
szinjatszés, de a szinikritika professzionalizacijara is utalva.”® K. Pappot mintegy
szakemberré avanzsalték, aki képes volt megallapitani, hogy ki jatszott jol és kinek voltak
hidnyossagai — ahogyan ezt a lapjaban megjelend kritikdkban kiméletleniil meg is tette —, meg
tudta itélni az 0j darabokat — és minderrdl a kérés szerint a bizottsagnak bizalmasan be is
kellett volna szdmoljon (ezzel azonban felllirva a sajat hivatasos szinikritikusi szerepét). Egy
hoénappal késobb Esterhdzy arra kérte fel, hogy egy leendd korttja alkalmabol legyen szives
,»,a szintarsulatoknal koriilnézni s az esetben, ha belatasa szerint alkalmas tagokat talal a téli
idényre szervezendé idevalé tarsulathoz, a megbeszélt szerepkorokre s megallitott feltételek

47 ezzel a szinészek rekrutaciojat egy részben

mellett, tagokat szerzddtetni és ajanlatba hozni,
kiilsds, de bizonyos értelemben szakembernek tekintett ujsagiréra biztak. Bizonyos
értelemben privilegizalt helyzetben volt, kiilsésként a probdk és eldadasok alatt is jelen
lehetett a kulisszak mogott, errdl egy olyan cikkébdl értesiiliink, amelyben leirdsa szerint
szemelyesen megsertették azzal, hogy Kkitessékelték onnan. K. Papp ezt igazségtalan
bandsmodnak érezte egy olyan emberrel szemben, aki mindig is a szinhaz érdekében
buzgdlkodott, visszakildte ingyenjegyét és megszuntette a Magyar Polgar szinhazrovatat, és
csupén akkor volt hajlandé megbékélni, amikor Korbuly személyesen tisztazta a félreértést.*®

Az 1870-es évek kolozsvari szinhdzanak vezetése gyakran bizonytalan helyzetben
volt, a vallalkozoi rendszerrdl igyekeztek attérni a nagyobb stabilitast jelentdé hazi/kebli
kezelésre, a kiviilrél és altalaban rovid idére jovo vallalkozd igazgatdt egy, a szinhazi
valasztmany altal sajat tagjai kozil kivalasztd intendansra és egy vagy tobb altala meghivott
miivezetdre cserélni. A valtozas belsé konfliktusokat generalt, ennek nagy részét a kovetkezd
napi sajté a maga értelmezése szerint lek6zolte. K. Papp sok mindenrdl értesiilt — idonként
valdsadgos detektivmunkat végzett — és mindezt sajat beldtdsa szerint meg is irta nagy
példanyszamban kiadott lapjaban, nemcsak terjesztette a hireket, hanem a Kelettel folyatott
polémidk, ,,nyilvanos okoskodasok™ altal folyamatosan Gjratermelték a belsé konfliktusokat
és a minden bizonnyal nagy aranyban szinhazi k6z6nségbél allo olvasok elé tartak.

A szinhazi adminisztracio hierarchiajanak élén a tarsadalmi 6sszetételét tekintve
vegyes, rendi és honoracior értelmiségbdl allo tobbtagh valasztmany allt, Miké Imre elndklete
alatt, az intendanst — aki a maga rendjén a miivezetéért volt felelos — felligyelve.

Mindemellett, noha a sajto hivatalosan nem volt része a vezetésnek, a polémiak generalasaval,

*® MOL, P2269, grof Esterhazy Kéalman levele K. Pappnak, Kolozsvar, 1878. majus 11.
T MOL, P2269, grof Esterhazy Kalmén levele K. Pappnak, Kolozsvér, 1878. junius 19.
*8 Magyar Polgar, 1874. december 27.
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a belsé tigyek nyilvanossagra hozasaval sokszor megingatta a belsé szinhazi strukturat és
ennek kovetkeztében hatalmat nyert befolyasa gyakorlasara.

K. Papp egy esete a szinhazi valasztmannyal rendkivil jol megmutatja a sajto
nyilvanossaganak hatalmat és a szakszerliség egyre inkabb érvényessé valo érvét az egykor
befolyasos, de egyre inkabb teret vesztd partold fénemességgel szemben. 1875-ben Ujbdl
kétségessé valt a szinhaz jovoje, Korbuly Bogddn nem vallalta az intendansi feladatokat,
végul a valasztmany palyazatot irt ki vallalkoz6 igazgatora. Ebben a helyzetben a valasztmany
és az allam szemben allt egymassal, el6bbi vallalkozo igazgatonak akarta kiadni a szinhazat
és az allami intézkedéssel szemben a szinhaz autonémiajara hivatkozott, utébbi Korbuly
tovabbi intendatrajat szorgalmazta — K. Papp is emellett allt ki, hiszen az aktualis
viszonyokban ez a megoldas allt legkozelebb a szinhaz allandésitdsdhoz. A Magyar
Polgéarban tobbszor is felszolalt a valasztmany és foként az elndk Miko ellen. A Kelet erre
valaszul Mikd mellett allt ki - titulusat hangstlyozva: ,,a »Polgar« Ggy beszél gr. Mikd 6
excigjaval, mintha a lyceumi nyomda sajtjanak kerékhajtdja volna, tobbek kdzott leszidja,
hogy miért nem jar szinhazba és miért nem partolja a miivészetet. [...] Miko 6 excellenciaja a
hazai s kiilonosen a kolozsvari szinmiivészettel szemben az alap megteremtése, fejedelmi
segély kieszkozlése altal megtette hazafias kotelességét.”™* A kolozsvéri magyar szinjatszés
létrejottének feltételeit valoban az erdélyi arisztokracia teremtette meg, de K. Papp jol érezte
hogy joga van egyenldként beszélni Mikdval, s még ha diplomatikusan azt irta, hogy tdle
varjak azt, hogy jo példaval jarjon el és ,buzditsa azon osztalyt (ha lehet e kifejezést
hasznalni), amely lassan elmaradozik a szinhazbol” — azaz az arisztokraciat, mégiscsak
szamon kérte azt, hogy miért nem tartottik meg rendszeresen a gyiiléseket. A Kelet erre adott,
fentebb idézet valaszaban a 18. szdzadi francia szalonok Habermas &ltal leirt hangulata
jellemzd: ,,a becsiiletesség (honnéteté) klimajaban a szellem még nem tud elszakadni a nemes
hazigazda tekintélyét6l, és nem tud olyan autonomiara szert tenni, amely a tarsalgast
kritikava, az élceket érvekké valtoztatna.”® K. Papp ezt prébélta felilimi azzal, hogy
cikkében a professzionalizacidra hivatkozott: szerinte a valasztmany tagjait le kellene
cserélni, mert a jelent tagok ,,nem szakért6k”. Ugyanakkor ebben a konfliktusban is érzédik
T6th Arpad korabban idézett megjegyzése: ebben a viszonyban az egyenldség elve és a rendi
hierarchia egyarant érzékelhetd, K. Papp késébbi cikkeiben visszavont a Mikd elleni

felszolalasa €1€bol €s inkabb a valasztmany feleldtlenségét hangsulyozta a Mikdéval szemben.

* Kelet, 1875. januér 17.
% HABERMAS, 85.
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K. Pappnak ralatasa és jelentés befolyasa volt a szinhaz belsé tigyeiben, €s ez nem
csak Ujsagirdi palyafutasanak volt az eredménye: vallalkoz6 igazgato is szeretett volna lenni
és iroként is felléepett, reflektalva a szerepek kozotti valtasra — milyen volt Kritikusbdl
dramairdva valni és a tobbi kritikus itéletét olvasni. Mindehhez a sajtonyilvanossag hatalmara
és a kiterjedt kapcsolathalojara egyarant szilksege volt, neve garanciat jelentett. K. Papp a
kulturdlis szféraban jelen levé szamos csoportnak tagja volt — s ezek kdzott valtogatva a
masokhoz vald viszonya is valtozott, a kdvetkezd fejezetben azt igyekszem korvonalazni,
hogy abban 19. szdzadi kontextusban, amikor a polgari értelmiség integraciojarol beszélnek,
hogyan hatarozta meg a kulturdlis elit fogalmat és tagjainak befolyasat az, hogy valaki éppen
melyik szerepkorét aktivalta. A szinhdz sok szempontbol kozos feluletet biztositott a
kulturdlis csoportosuldsok tagjainak szdmara, a kisebb halézatok talalkozasi pontjat képezte,
ugyanakkor szinre viszi az atalakuloban levd tarsadalmat. Christophe Charle felhivja a
figyelmet arra, hogy bar az ilyen jellegli kutatdsok kordbban a sajtot tartottak a legfontosabb
forrdsnak a tarsadalmi szerkezet atalakulasa szempontjabdl, a szinhaztorténet fontos
adalékokkal szolgalhat e szocialis és szimbolikus forradalom megértéséhez. >

A szerepkorok metszéspontjan

A 19. szadzadi urbanus tarsadalmi nyilvanossdg megnyilvanulasanak a sajté — és az
el6z0 fejezet alapjan a szinhdz — kivaldé médiuma volt, de az egyleti élet, a kiilonb6zd
tarsasagok altal kinalt lehetdségek ugyanolyan fontosak voltak — ezek tevékenységérdl
kiilonben a lapok rendszeresen tudositottak. Toth Arpad elemzése a reformkori Pest
egyleteirdl arra is ramutat, hogy az egyletek tagsaga kozott jelentds atfedések voltak. Ebbol az
is kovetkezik, hogy ugyanaz az egyén kiilonb6zd funkciot tolthetett be a kiilonbozo
egyletekben, téarsasdgokban, és az, hogy éppen melyik szerepében jelent meg,
meghatérozhatta a tébbiek viszonyulasat.

K. Papp Mikl6s, aki — ahogy egyik poléemigjuk soran a Keletnek cimzett cikkeben irta
— 11 valasztmény, egylet, bizottsag tagja volt,>® ezeken keresztiil is kapcsolatba lépett a
kulturalis elit szdmos tagjaval. A sajtéban és a levelezésben egyarant szamos jel mutat arra,
hogy ezek a korok folyamatosan metszettek egymast és az atfedéseikben az értelmiség
kiilonb6z6 egymassal rivalizald, de néhol atfedé vagy éppen parhuzamos definicioi kertilnek

elétérbe mintegy egyfajta kosellecki egyidejii egyidejlitlenségekként. K. Papp Ormény

°'1. CHARLE, 2008, 244.
%2 Magyar Polgar, 1875. januar 28.
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kereskeddcsaladbol szarmazott, Désen sziiletett €¢s Kolozsvaron kezdte el tanulmanyait,
azonban beteges volta miatt abba kellett hagynia ezeket. Miiveltségének, tanultsagagnak
probléméja gyakran megjelent a Keletben, ennek f6szerkeszt6je a 70-es évek elején dr. Szasz
Béla volt. Ertelmiségi csaladbdl szarmazott, apja tanar volt Enyeden. Pesten, Budan,
Enyeden, Marosvasarhelyen tanult majd hosszabb peregrinacié kovetkezett Utrechtbe, itt egy
tanévet toltott majd beutazta Hollandiat, elment Londonba majd Dél-Németorszagba. A
kolozsvari egyetemen bolcseletet tanitott, a bolcsészkar dékéanja volt harom alkalommal, majd
az egyetem rektora lett a 80-as évek végén.>® A Kelet szerkesztését Békésy Karolynak adta ét,
aki szintén a kolozsvari egyetem tanara volt, ehhez képet K. Papp csupan néhany évet tanult
intézményes keretek kozott, tudasat, miveltségét elsésorban egyéni kutatdsaibol szerezte.

Az 1870-es évek szinhazi vitaiban K. Papp aktiv szerepet vallalt nemcsak kritikaival,
de tanacsaival is, Ha én a kolozsvari szinhaz igazgatoja volnék cikksorozatdban sajat
elképzeléseit irta meg a szinhazi vezetésr6l. A Kelet megjegyezte, hogy ,,nem tartjuk
magunkat sem hivatottaknak, sem képesitetteknek, hogy az aprélékossagig terjed6 tanacsokat
osztogassunk, vagy éppen miivezetSket vagy vallalkozokat ajanljunk,”®* amikor K. Papp
beadta palyazatat a vallalkozo igazgat6i Kinevezésre, tettét rosszindulati megjegyzések
kovették a Keletben — ezek a vitak sokszor személyeskedésbe mentek at. A Magyar Polgart a
szinhaz félhivatalos organumanak tartottak, K. Pappnak pedig volt arra utal6 megjegyzése,
hogy a Kelet az egyetem félhivatalos lapja, szerkesztéi gardajaval egy masik csoportot
képviselt, ez — még ha valojaban személyeskedd, de akkor is beszédes — konfliktusokat
generélt. A Kelet szerkesztdi is, illetve alnév mogott megbijo ismeretlenek (akikr6l akar az is
elképzelhetd, hogy a szerkesztOk kozé tartoztak) ilyen jellegli megjegyzéseket tettek a
Polgérra és szerkeszt6jére: ,,Engedje meg az ismert »audiatur et altera pars« latin mondasnal
fogva, mit a M.P. szerkesztéje, ha nem ért meg, értelmeztesse maganak egy valamelyik 8-ik

% vagy: ,,A Kelet gyermekeinek kiild aprésagot lapja mai szaméban

osztalyos tanulo altal [...]
Jonés. J6 szerencse, hogy ez aprésdgokat egy olyan ember kildi, kinek mar hatodik
osztalyban kiadtak onnan az utat, hol tudomanyra, miiveltségre tehetni szert, s ki ennek dacara

% Maskor a Magyar

mar kilencedik éve sértegeti az irodalmi moral minden szabalyat [...]
Polgar kijelentéseire ad hasonldan csipGs valaszt: ,,Papp Miklos tr 6rvend maganak, hogy
szerinte a Deék-part is Ugy latszik jollakott mar a Kelet bolcsességevel s kezdik atlatni, hogy

az egyetemi padrol nem lehet politikai lapot szerkeszteni. Mit gondol Papp ur, az olyan

53]. SZINNYEI, 1891-1914
> Kelet, 1874. januar 21.
> Kelet, 1874. janur 26.
% Kelet, 1875. januar 23.
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bolcsességgel lehet-e, mely ¢ padokat csak hirébdl ismeri? Ha azt hiszi, legalabb enmaga
érdekében ne mondja.”>’A Magyar Polgdr sem maradt ados: ,Van még egy szép
jellemvonasa a Keletnek, mely abbdl all, hogy engemet minden alkalommal ugy allit vagy
allittat olvasd kozonsége elé: mint egy neveletlen, szivtelen, egyiigyl, bargyu, tudatlan
szamar embert. Ha a Kelet érdemes szerkesztéje, kinek tehetségeit én mindig elismertem és
elismerem, azt hiszi, hogy az én fogyatkozasaim, tudatlansagom az 6 nevének diszét emeli, ha
az én szamarsagom Ot, mint egyetemi tanart bolcsebbé teszi [...], am teljék benne kedve
[...]"°® A hosszabb idézetek alapjan lathatd, hogy a Kelet egyetemen képzett szerkesztéi nem
tekintették K. Pappot a maguk kdrébe tartozo ertelmiséginek, képzetlennek tartottak, illetve
ugy gondoltak, hogy a szinhaz tgyeiben sincs jogosultsaga beleszdlni éppen emiatt. Ezzel
szemben a korabban idézett, Esterhdzy intendanstol kapott levélben éppen azt latjuk, hogy 6k
bizonyos szinten szakemberként tekintettek a szerkesztore és nem csupan a kulisszak mogotti
szabad bejaras privilégiumat biztositottdk neki, hanem a szinészek rekrutaciojaban is
segitségét kérték.

Voltak azonban olyan helyzetek, amikor éppen az egyetemi kdzeg egy-egy tagjaval
kerlilt egyenrangl viszonyba K. Papp. Meltzl Hugo (aki kiilonben publikalt idénként a
Magyar Polgarban) és a szerkeszt6 egyarant tagja volt a Pet6fi Tarsasagnak, és amikor 1878-
ban szoborbizottsag alakult egy Petéfi szobor megszerezésére a kolozsvari mizeum szamara,
Meltzlre és K. Pappra, mint a Tarsasag tagjaira, harult az a feladat, hogy kozvetitsenek Pest és
Kolozsvar kozétt.”® E. Kovécs Gyula szintén tagja volt a Petdfi Tarsasagnak, és K. Papp, aki a
szinhazi vitakban jellemzden az 6 oldalan allt, teret biztositott tarcdinak a lapjaban, ezert E.
Kovécs viszonozta a szivességet. A Fdvdrosi Lapok a szinész 1879-es nagykarolyi
vendégszereplése alkalmaval széva is tették, hogy E. Kovacs a Judit asszony férfi fészerepét
nem miivészi becsvagybol, hanem a szerzg iranti baratsagbél jatszhatta el.®® Azon tdl, hogy a
pesti folyoirat kritikajat részben a jellemz6 polemizalas indokolja, felfedi ezeket a kdlcsonos
szivességre visszavezethetd gesztusokat.

A szinhazi valasztmany is nagyon érdekes kozeg a hasonld jellegli kapcsolatok
megfigyelésére, pontosan azért, mert olyan kiilonbdz0 tarsadalmi hatteri tagokbdl allt, akik a
valasztmanyon beliil is kiilonb6z6 érdekeket képviseltek. A mar emlitett 1875-0s vitaban,

néha lappangva, de el6keriiltek az iitk6zé érdekek. Miko Imre a valasztmany elndkeként

%" Kelet, 1875. januar 26.

%8 Magyar Polgar , 1874. februar 1.
*%]. Magyar Polgar, 1878. januar 31.
%], Magyar Polgar, 1879. méjus 18.
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egyben a régi, nemesi mecenaturat is képviselte — ezzel szemben K. Papp, mint a polgari
nyilvanossag képviseldje jogosnak érezte szakmai érvekkel eldallni és a vezetés
tehetetlenségét erre vezetni vissza (még akkor is, ha kés6bb részben visszavonja kritikajat).
Korbuly Bogdan a valasztmany tagjaként 1874-ben elvéllalja az intendaturat, hatalmas anyagi
aldozatokat hoz, a szinhaz megment6jének nevezték és a Magyar Polgar egyik olvasoja
kalonosen ordlt annak, hogy ,,megelézte az arisztokraciat és kiallt az tigyért, még ha

81 ezért 1878-ban az uralkodd nemesi cimet adomanyozott neki.

aldozatokba is fog kertilni,
1883-ban azonban egy Toth Jozsefnek, a szinhaz pénztarnokanak irt levelében a Hitelbank
igazgatdjanak (és nem a valasztmanyi tag) szerepét helyezi eldtérbe, és felhaborodasat fejezi
ki amiatt, hogy a szinészek uzsordsanak nevezték, amiért maganemberként és a bank
igazgatdjaként kolcsonnel segitette a szinészeket. Simon Elek, Kolozsvar polgarmestere
szintén tagja volt a valasztmanynak, 6 volt az, aki a varos érdekeit képviselte és tobbszor
hangsulyozta azt, hogy a nézok latvanyossagokat akarnak a szinhazban, annak ellenére, hogy
a valasztmany korlatozni szerette volna ezek szdmat. Az 1875-0s vitdban kilonvéleményt
fogalmazott meg, Korbulyt és allanddséagot partolta a vallalkozé igazgatdi rendszer ellenében,
azonban Miko mégsem volt hajlando ezt elfogadni (kezdetben, a valasztmany autondémiajara
hivatkozva a beliigyminiszter, Tisza Kalman javaslatara sem, de amikor Tisza masodszor is
visszautasitotta a valasztmany felterjesztését, kénytelen volt Korbulyt elfogadni, de ezek utan
lemondott). Simon azonban, a zene konzervatorium valasztmanyi elndkeként — tehat egészen
mas statuszban — levelet irt Tiszanak és megindokolta kiallasat az allandosag mellett.

Jol lathatdé, hogy ugyanazoknak az embernek a kiilonbozé valasztmanyokban,
egyletekben mennyire eltéré szerepe és ennek kdvetkeztében befolyéasa volt. A szinhéaz és az
egyletek miikddését tematizalo, a sajtoban megjelend irdsok elemzése gyakran ravilagit a

csoportok kozott kialakuld kapcsolatok dinamikéjara, reflektal a belsd hierarchiara és a tagok

crer

Kovetkeztetések

A tarsadalom strukturalis atalakulasa, az 0j és régi szerepek kozotti fesziiltségek
rendkivil beszédes vitdkat generaltak, ezekbdl K. Papp Miklds sem maradt ki. Részt vett
benniik a sajtd tuddsitdjaként és a polgari nyilvanossag egyik legfontosabb médiumanak aktiv

szerepldjeként, jelzésértékii az a valasz, amit egy sajtovitdban Matray Betegh Bélanak adott:

%1 Magyar Polgar, 1874. februér 20.
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,rendreutasitjuk, ha helytelenkedik a szinpadon, rendreutasitjuk, ha idétlenkedik a sajto terén.
Mind a kettd nyilvanos tér.”®® Azonban nemcsak laptulajdonosként, szerkesztéként,
kritikusként volt jelen a kdzéletben, hanem rengeteg szerepet kiprobalt: a kiillonb6z6 egyletek,
tarsasagok tagjaként is ralatott a bels6 folyamatokra és befolyasolta is Oket. Egyes
értelmezések szerint nem tartozott az értelmiség korébe, bizonyos kézegek hianyoltak iskolai
képzettségét (azonban az egyetemmel is kapcsolata volt: alapitott egy 6sztondijat a
bolcsészkar didkjai szdmara, halala utan is, alapitvdnyan keresztul kiosztottak az ¢sztondijat
egy ,jo igyekezetli és szegény sors hallgatonak®®), mashol szakemberként ismerték, froi,
dramairoi statusszal is rendelkezett, a Petofi és a Kemény Zsigmond Tarsasag tagjaként a
szinész E. Kovaccsal és az egyetemi tandr Meltzllel kerllt kiegyenlitett viszonyba. Mikd
utddaként folyatta az erdélyi torténelem dokumentumainak gytjtését, de egy masik
helyzetben, amikor mindketten méas szerepben jelentek meg, felszdlalt ellene. A tarsadalom
strukturdlis valtozasanak, az értelmiség jelentésének Kkiterjesztése — ugyanakkor
heterogenitasa —, a nyilvanos politikai és irodalmi okoskodasok metszéspontjaban egy olyan
kolozsvari kozéleti szereplon keresztiil igyekeztem arnyalni az emlitett valtozasokat és ezek
hatasat, aki kiprobalt kiilonb6z6 szerepkoroket, amelyekben valtozo hataskore volt, vitdinak
nagy részét a nyilvanossag eldtt folytatta, ugyanakkor része volt egy olyan héldzatnak,
amelyben a respublica litteraria értékei és belsé szabalyai hagyomanyozodtak at. Ez a
tObbnyire a hattérben zajlo, a levelezésbdl feltarhatd, és nagyon gyakran az irodalom
koral/altal kialakul6 kapcsolathalo és a lapok nyilvanossaga kdlcsénosen hasznalta egymast, a
kapcsolatok a sajtoban is felhasznalhato szakmai tokévé alakultak at. Az oly sok szerepet
Kiprébalo kulturélis vallalkozé profiljat — ahogyan kapcsolathaléja majdnem minden tagjanak
a profiljat is — az irodalomtudomany letisztitotta, egyetlen szerepre élezte ki, de
visszahelyezve a maguk 19. szdzadi konfliktusaiba, arnyalhatjdk a kulturalis elitr6l valod
gondolkozast. Lathato, hogy elkiilonithetd, de egymast folyamatosan metsz4 és atjarhatast
biztositdé csoportokban szervezddtek, az ezek kozotti atjards kapcsolataik szamat novelte és
pozicidjukat erésitette. K. Papp éppen azért lett sikeres, befolyasos kulturélis vallalkozé, mert

képes volt dsszetett haldzatok kbzpontjava valni.

%2 Magyar Polgéar, 1875. januar 20.
%1.T.SZABO — ZABAN, 2012, 122. és 188.
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