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1. Bevezetés

A XX. szdzad eseményei, mint ahogy Oakes is utal ra, jelentds valtozasokat
eredményeztek a nyelv és a nemzeti identitds kapcsolataban (Navracsics 2008: 303). Trianon
utan jelentds mértékben megvaltozott K6zép- és Kelet-Eurdpa foldrajzi térképe, ugyanakkor az
allamhatarok modositasaval, elmozditasdval nepcsoportok kerlltek Kkisebbségi helyzetbe. Az
anyaorszag hatarain kiviil rekedt nyelvi tajak elszigetelédtek az anyaorszagi nyelvhasznalattol, és
lakdi a tobbségi nyelv elsajatitasara kényszeriltek. A kisebbségi helyzetbe keriilt beszéloknek
szembesulnilik kellett azzal a ténnyel, hogy anyanyelvi kompetenciajuk mar nem éri el azt a
szintet, amelyre a mindennapi kommunikaciéban szikségiik volna, ezért folyamatosan egy masik
nyelv szavait, kifejezéseit lettek kénytelenek hasznalni (Péntek 1999: 18). A funkcionalis
korlatozottsag (Péntek 1999) kdvetkeztében a kisebbségi nyelvhasznalatban megjelennek az
interferenciajelenségek, amelyek beéplilnek a beszélok anyanyelvi rendszerébe, igy az egyre
inkabb eltavolodik a sztenderd valtozattdl, melyet a beszél6k mar egyre nehezebben sajatitanak
el és hasznalnak. Ennek kovetkeztében a besz€l0k nyelvhasznalata nyelvjarasiasabb, vulgarisabb

lesz (Lanstyak-Szabémihaly 1997: 6).

Ezeken a teriileteken a magyar anyanyelvli beszél6k anyanyelviiknek csupan egy sziik,
korlatozott, alarendelt szerepti kodjat ismerik, ezzel szemben viszont megismerkednek a tébbsegi
nyelv kodznyelvi, sztenderd valtozatdval (Péntek 1999: 30). Ez az egyensulyhiany, az
egyoldaluva, kényszerjellegivé vald atvétel nagy teriileteken idézett elé nyelvi erdziot, amely
hatassal van a beszélok identitaséra, befolyasolja nyelvi és tarsadalmi presztizsiket is (Péntek
1999: 61). Egyre inkabb sziikiilnek az anyanyelvhasznalat alkalmai, amelynek eredményeként
csokken a kdzosség ellendrzo szerepe az egyes devians nyelvi formak és nyelvhasznalati médok
folott, s ez kedvez a sztenderdtdl eltérd valtozat kialakulasanak (Péntek 1999: 61). Igy a ,,nyelvi
kozosségek bomlasaval bomlik a nyelvi rendszer is: bizonytalanna valik az intonacio és a

hangsuly, veliik egyiitt a szorend, egyre idegenszeriibb az artikuldci6. A bomlés atterjed a



morfologiai és szintaktikai szerkezetre, szokatlan elemek jelennek meg a szavak
jelentésszerkezetében” (Péntek 1999:61).

1.1. Célkitiizések

Célom a mez6ségi szérvanyban, azaz Szamosujvaron és Széken €16 didkok nyelvi
kompetencidjanak a felmérése és Osszehasonlitdsa. Eldfeltételezésem az, hogy a falusi
kornyezetbdl urbanus kornyezetbe vald atkeriilés, valamint a kozvetlen roman nyelvi hatas miatt
jelentds eltérés figyelhetd meg a két csoport nyelvhasznalatdban, illetve nyelvi attitlidjében.
Eppen ezért kutatdsom célja felvazolni és dsszehasonlitani az elszigetelt helyzetben 16v6 széki
diakok és a Sz¢ékrdl Szamostjvarra koltozott diakok nyelvi attitiidjét és nyelvi kompetenciajat.
Jelen dolgozat egy nagyobb kutatas része, igy ebben a részben csak a nyelvi attitiidre vonatkozo
kérdésekkel foglalkozom.

Osszehasonlitd vizsgalatrol 1évén szo, a kutatas alapja egy két részbdl allo kérddiv,
melynek elsé része az adatkozlok nyelvi attitidjét, valamint legfontosabb szocio-
pszicholingvisztikai jellemzdit méri fel. A kérdéiv masodik részében, az un. nyelvi részben,

konkrét feladatokon keresztiil vizsgdlom meg a tanul6k nyelvi kompetenciait.

1.2. A minta

A felmérést a 2013/2014-es tanév elsd félévében a Széki Altalanos Iskola és a
Szamosujvari 2-es szamu Altalanos Iskola V-VIII. osztalyaiban végeztem. Mind a két iskolaban
évfolyamonként 5-5 tanuldval tolttettem ki a kérdoivet, igy Osszesen 40 kitoltott kérdGivet
vizsgaltam meg. A széki tanulok koziil az adatkozloket véletlenszeriien valasztottam ki (7 fiu, 13
lany), mig a szamosujvari adatkozlok (11 fid, 9 lany) kivalasztasanal az volt az egyetlen fontos
szempont, hogy az adatk6zl6k korabban Széken laktak, vagy a sziileik, nagyszileik széki

szarmazasuak.

1. 3. Kétnyelviiség Szamosujvaron
Szamosujvar a Kis-Szamos volgyében, Kolozsvartél 45 km-re északra fekszik. A
lakossag tilnyomo tobbsége roman nemzetiségii. A 2002-es népszamlaldsi adatok alapjan a

varos lakossaga 24 ezer f6 f6l6tt volt, amibdl tobb mint 19 ezren roman nemzetiségiiek (79,9%),
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és csupan 4 ezren, a lakossag 16,96 %-a vallotta magat magyar nemzetiségiinek. A varosban
jelenleg egy magyar tannyelvii altalanos iskola mikodik, a 2-es Szamu Altalanos Iskola, és két
olyan liceum, ahol van magyar tagozat. A felsorolt intézményekben tanulnak nemcsak a helyi, de
a kornyezé telepiilések magyar anyanyelvli didkjai is. Ugyanakkor 1993 éta Szamosujvaron
milkodik a Téka Alapitvany is, amelynek célkitlizései k0zott szerepel a kozmiivelddés, az

oktatas, valamint az ifjusag- és kozosségfejlesztés a mezdségi szorvanyban.

A roman nyelv hatasa nagymértékben kimutathaté a magyar anyanyelvet beszélok kozott.
A magyar tagozaton tanul6 diakok tobbsége vegyes kdrnyezetben él. A kérd6iv kit6ltoi kozil 15-
en élnek olyan kornyezetben, ahol tobb a roman, mint a magyar. Két adatk6z16 pedig olyan
kornyezetbdl szarmazik, ahol a szomszédok roméan anyanyelviiek. Ezek a szdmok is bizonyitjak
azt a tényt, hogy a szamosujvari fiatalok leginkdbb olyan koérnyezetben élnek, ahol a roman
nyelvvel kerilnek kozvetlen kapcsolatba, igy anyanyelvik gyakran hattérbe szorul. Ez a
funkciondlis korlatozottsag nagymértékben meghatadrozza az anyanyelvet, és a beszélok

szlikségszeriien kétnyelviivé valnak.

1. 4. Szék mint elszigetelt telepiilés

A Kis-Szamos egyik mellékvolgyében, Szamosujvartol nehany kilométerre fekszik az
egykor varosi ranggal, azonban ma mar csak kozségi cimmel rendelkez6 Szé€k telepiilés. A
néprajzi jellegzetességeirdl ismert teleptilés kiesik a fouthalozatbol. Ez az elszigeteltség nem
csak terlleti szempontb6l meghataroz6, hanem tarsadalmi szempontb6l is. A kdzdsség tagjai
maig Orzik évszazados hagyomanyaikat, biiszkén hordjak a viseletiiket, €s még biliszkébben

hasznaljak sajatos szinezetll tajnyelviiket.

Szék lakossaganak dontd tobbsége magyar anyanyelvii. A legutolsé népszamlalasi adatok
szerint a 2405 fos lakossag tobb mint 96 %-a (2307 f6) magyar anyanyelvii, mig a lakossag
csupan 3,6 %-a, azaz 98 f6 roman nemzetiségi. Ez az arany pozitivan hat az
anyanyelvhasznlatra, ugyanis a kornyezo telepiilesekkel ellentétben Széken tobbsegi helyzetben

vannak a magyar anyanyelviiek.

A csaladd és a sziikebb kornyezet jelentdsen befolydsolja az anyanyelvhasznalatot, de

fontos szerep jut az intézményeknek is. A reformatus egyhaz, a Széki Altalanos Iskola, valamint



a telepiilésen miikodé hagyomany6rzé egyesiilet mind-mind arra toérekszik, hogy minél inkabb

megszilarditsa a lakossag identitastudatat.

2. Identitastudat, nyelvi attitiid a szorvanyban

Az egyén identitasat két megkozelitésbOl szokas vizsgalni, a demos és az ethnos
szemszOgébdl (Navracsics 2008: 303). A demos kozéleti szempont, amely tukrozi az egyén
Onazonosulasat az allami, tarsadalmi szinten, megmutatja, hogy az egyénnek milyen kultdraban,
mely nyelvhez kothetéen van lehet6sége demokratikus, allampolgari jogait gyakorolni
(Navracsics 2008: 303). A masik szempont, az ethnos mar a maganszférahoz tartozé
Onazonositast foglalja magaba (Navracsics 2008: 303). Az ethnos tlkrozi az egyénnek a
nyelvhez, kulturahoz valo érzelmi hozzaallasat, kotddését (Navracsics 2008: 303). Az egynyelvii
kornyezetben a két szféra tobbnyire egybeesik, azonban a két- vagy tobbnyelvii kornyezetben
felmerulhetnek Onazonositasi problémak, ugyanis az egyénnek meérlegelnie kell a két szféra
sulyat, és el kell dontenie, hogy a demosszal vagy az ethnosszal azonositja magat. Az
dnazonositas szempontjabdl meghatarozd az is, hogy egyes &llamok hogyan viszonyulnak a
tertiletiikon €16 kisebbségi helyzetben 1évé mas nemzetiségliekhez, ugyanis a legtobb esetben az

egyén nem Onként véllalja, hanem belekényszertil a kétnyelviiségbe, a kisebbségi helyzetbe.

Ez tortént a Romania teriiletén ¢é16 magyarsaggal is, akik Trianon utan Kkivilrekedtek az
anyaorszag hatarain, és kisebbségi helyzetbe kényszeriiltek sziil6foldjikon. A Kisebbségi lét
sajatos helyzetet teremtett az anyanyelvi beszél6k szamara, ugyanis egyre inkabb azzal kellett és
kell még ma is szembesulnitk, hogy anyanyelvik hasznlati értéke nem teljes (Péntek 1999:
26). Ez a funkcionalis korlatozottsag gyakran hatdssal van az ethnos szférajara is, gyakran
gyengiti az anyanyelv presztizsét. Ezzel ellentétben viszont gyakran tapasztaljuk, hogy a
szorvanyban ¢lok jobban ragaszkodnak a veszélyeztetett anyanyelviikhoz, nyelvi attitiidjiik eltér
az anyaorszagiakétdl (Péntek 1999: 27). Trudgill meghatarozasa alapjan a nyelvi attitid csupan a
nyelv szintjére sziikitve definiadlhatd, tlikrézi az egyénnek ,a kiilonbozd nyelvekhez,

dialektusokhoz, kiejtésvaltozdsokhoz ¢és ezek besz¢éldihez vald viszonyuldsat. Nincs nyelvi



megalapozottsaga, tarsadalmi eredetii, de erés hatassal lehet a nyelvi valtozasra és viselkedésre”
(Karmacsi 2008: 358).

3. A széki es a szamosujvari didkok identitastudata es nyelvi
attitiidje

Mint ahogy azt a célkitiizéseknél is megfogalmaztam, célom feltérképezni a szérvanyban
¢16 magyar fiatalok nyelvi attitidjét. A felmérés soran arra kerestem a valaszt, hogy a varosi
kornyezet, szemben a vidéki kornyezettel, hogyan befolyasolja az egyén identitastudatat és

anyanyelvéhez fiiz6d6 viszonyat.

Ezen kérdésekre alapoztam a kérddiv els6 részét, amely az adatkozl6k szocidlis hatterét,

identitasat és nyelvi attitiidjét méri fel és hasonlitja dssze.
Anyanyelv, nemzetiség

A kérdoiv els6 kérdései az adatkozl6k nemére, anyanyelvére, nemzetiségére és
lakdhelyére vonatkoznak. A valaszok alapjan kit{inik, hogy mind a negyven didk (anyanyelve és
nemzetisége alapjdn) magyarnak vallja magat. Fontosnak véltem réakérdezni arra is, hogy
korulbelil 6 éves korukig hol laktak az adatkozlok, ugyanis az anyanyelv-elsajatitas elsd
szakasza a csaladban és a sziikebb kornyezetben zajlik. A szamosujvari diakok kozil 17-en
gyermekkorukat is Szamosujvaron toltotték, mig két adatkozld kordbban Széken, egy pedig a
varostdl 7 km-re fekvé Ordongésfiizesen lakott. A széki adatkdzl6k koziil 19-en
gyermekkorukban is Széken laktak, mig egy tanulé a Beszterce megyei Sajoban élt I. osztalyos

koraig.
Sziilok, nagysziillok szarmazasa

A 7. és a 8. kérdés a sziilok, nagysziillok szarmazasara kérdez ra. Kutatdsom
szempontjabol fontos volt informaciot szerezni a sziilok, nagysziilok szarmazasaro6l, ugyanis a
felmérés elsédleges valtozoja az urbanus kornyezet. A kérdések ezek voltak: Korabban hol
laktak sziileid? , valamint Hol laknak a nagysziileid? Mig a széki adatkozlok sziileinek,

nagyszileinek donté tobbsége tésgyokeres széki, addig a szamosujvari csoport nagyon szines

7



képet mutat, ezt az alabbi abra (1. abra) is jol tiikkr6zi. A szamosujvari adatkozlOk sziilei k6zott
tobbségben vannak a széki szarmazastak (14 édesanya, 16 édesapa), de vannak olyan sziilok is,
akik Kérébdl (1 édesanya), Buizabol (1 édesanya), Orddngésfiizesrél (1 édesapa) vagy
Szépkenyeriiszentmartonbol (1 édesapa) koltdztek Szamosujvarra. A tésgydkeres szamostjvari
sziilok szama igen csekély, minddssze 3 szamostjvari szarmazasu édesanyardl és 1 édesaparol

van adatunk.
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1. abra A szamosujvari adatk6z16k sziileinek szarmazésa
Sziilok végzettsége

Az adatk6zl6k csaladi hatterének felmérésében fontos szempont volt a sziilék
iskolazottsaga is. Mint azt az alabbi két &bra (2. és 3. abra) is szemlélteti, a sziil6k tobbsége
munkas vagy a kOzépréteghez tartozik. A fels6foku végzettséggel rendelkezé sziilok szama
Széken sokkal alacsonyabb (2. abra), mint Szamosujvaron (3. &bra), a széki adatkozlok sziilei
kozul csupan hatnak (3 anya, 3 apa), azaz 30 %-nak, mig a Szamosujvaron tanuld didkok szilei
koziil Gsszesen tizenkettonek (7 anya, 5 apa), azaz a sziillok 60 %-anak van fGiskolai vagy
egyetemi képesitése. A sziilok iskolazottsaga nagymertékben befolyasolja a csalad viszonyulasat
a tanulashoz, valamint meghatarozza az egyének nyelvhasznalatat. Az ertelmiségi csaladban
felnové egyén nyelvhasznalata sokkal kozelebb all a sztenderdhez, mint a munkés vagy
kozépréteghez tartozo sziildk gyermekeié. Ugyanis olyan kdrnyezetben, ahol a sziildk valamilyen

fels6foku végzettséggel rendelkeznek, a gyerekek is sokkal inkdbb kapcsolatba kerilnek az



olvasassal, igy jobban kialakul

nyelvhasznalati médok folott.

az ellenérzo képességiik az egyes devidns nyelvi forméak és
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3. abra A szamosujvari adatkozlok sziileinek végzettsége

Felekezeti hovatartozas

A kérdbiv osszedllitasakor fontosnak talaltam a felekezeti hovatartozdsra vonatkozé

kérdéseket is, ugyanis az egyhdz mint intézmény jelentds hatast gyakorol az egyén

identitastudatara. A szamosujvari adatk6z16k koziil 17-en, azaz a tanuldk 85%-a vallotta magat

reforméatusnak, mig csupan 3-an (15%) katolikusnak. Megfigyelheté az, hogy a gyerekek
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altalaban az edesapa vallasat viszik tovabb, ez példaul abbdl latszik, hogy 3 katolikus apa van, és
mind a harom esetben a gyermek is katolikus vallasu. A széki adatkdzl6k esetében a helyzet mar
sokkal szinesebb. A széki adatk6zl6k felekezeti hovatartozasara vonatkozé adatokat az alabbi

tablazatban dsszesitettem.

ANYA APA KERDEZETT | TESTVER
reforméatus 14 16 14 13
katolikus 1 1 1 1
ortodox - - - -
unitarius - - - _
mas 5 3 5 3

A székiek esetében szintén nagy a reformétus csaladok szama, ugyanakkor érdekes az a
tény is, hogy ,,mas” vallasi felekezethez tartozd csalddok esetében a gyermek az anya vallasat
viszi tovabb. Ezt bizonyitjak a fenti adatok is, ugyanis az 5 csalad kozil két esetben csak a

gyerekek és az anya tartozik neoprotestans (adventista és plinkdsdista) felekezethez.
Nyelvhasznélat a csaladban

Az egyén nyelvhasznalatat, nyelvi attitlidjét nagymértékben meghatarozza a csalad mint
elsédleges szocializacids kozeg. Mint ahogy Trudgill meghatidrozasdbol is kitlinik, a nyelvi
attitid tarsadalmi eredetii, éppen ezért fontos az, hogy a csaladon beliil hogyan viszonyulnak az

anyanyelvhez, illetve mas nyelvekhez.

A csaladon belill hasznalt nyelvre vonatkozd kérdés igy hangzott: Altalaban milyen
nyelven beszélsz kozeli csalddtagjaiddal? Az adatk6z16k kiilon meg kellett hatarozzak, hogy
milyen nyelven kommunikélnak édesanyjukkal, édesapjukkal, testvéreikkel, anyai és apai
nagyszileikkel, nagynénjikkel, nagybatyjukkal, illetve unokatestvéreikkel. Ennél a kérdéesnél
négy valaszlehetOség koziil kellett valasszanak a tanulok: magyarul, romanul, magyarul és

10



romanul, illetve egyéb nyelven. Az Osszesitett adatokbol vilagosan kitiinik, hogy az adatkozl6k
donto tobbsége a csalddban mindenkivel magyarul beszél. Ugyanakkor meglepett az a tény, hogy
a székiek kozil harman is azt irtdk, hogy unokatestvéreikkel roméanul kommunikalnak, ezzel

ellentétben a szamosujvari adatk6zlok koziil csak egy didk beszél romanul az unokatestvéreivel.
Nyelvhasznélat a tdgabb nyelvi kdrnyezetben

A kérddiv 15. és 17. kérdései azt mérik fel, hogy az adatkézlok milyen nyelven
értekeznek a tagabb nyelvi kdrnyezetben, azaz a baratokkal, a boltban, a gydgyszertarban, a
tanarokkal, a templomban, a postan vagy az orvossal. A kérdések igy hangoztak: Altalaban
milyen nyelven beszélsz barataiddal?, illetve Altalaban milyen nyelven beszélsz a kozeli boltban,

a gyogyszertarban, tanaraiddal, a templomban, a postan, az orvossal?

mindegyikkel | kisebb nagyobb mindegyikkel | magyarul és
magyarul részikkel reszikkel roméanul roméanul
roméanul roméanul
Szamosujvar 7 - 1 - 12
Szék 20 - - - -

Az 0Osszesitett adatok alapjan levonhatjuk azt a kovetkeztetést, hogy a szamosujvari
didkok vegyes barati tarsasagba jarnak, éppen ezért dont6 tobbségiik mindkét nyelven, azaz
magyarul és romanul is kommunikal a barataival. Velik ellentétben a székiek csak magyarul
értekeznek tarsaikkal. Ez azzal is magyarazhatd, hogy a fiatalsag kdrében nincs vagy nagyon
kevés a roman nemzetiséglieck szdma, valamint az iskoldba is csak magyar anyanyelvli didkok

jarnak.

A 17. kérdésre adott valaszok tlkrozik a leginkdbb a két telepiilés etnikai megoszlasa
kozotti kiilonbséget, ugyanis a szamosujvari adatkoz16k tobbsége a boltban, a gyogyszertarban €s

az orvosi rendelében is roman nyelven kommunikal. Ezzel ellentétben a székiek magyarul
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értekeznek mindenhol. Ez az eltérés azzal magyarazhatd, hogy Szamosujvaron tébbségben van a
romansag, ennek eredményeként a boltokban, a gydgyszertarakban és az egészséglgyben is
tobbnyire romanok dolgoznak, mig Széken, az orvosi rendeldt kivéve, ahol van romén orvosnd
is, mindenhol a magyar nyelv az elsédleges kommunikacios eszkdz. Tovabba megfigyelhetd egy
sz€1s6ség is, a templom, amely az egyediili olyan kornyezet, ahol minden adatk6zlé Kizardlag
magyarul értekezik. A tanarokkal vald eérintkezéssel kapcsolatban 12 szamosujvari, az
adatkozl6k 60%-a, és 6 széki, azaz a megkérdezettek 30%-a valaszolta azt, hogy mindkét
nyelven folyik a kommunikacié. Ez azzal magyarazhatd, hogy mindkét intézményben
van/vannak roman anyanyelvii tanarok. A székiek esetében a tanarokkal mindkét nyelven
értekezOk szama igen alacsony, ugyanis a legtobben nem tudnak romanul, éppen ezért nem vagy

nagyon ritkan kommunikalnak a roman szakos tanarral.
Lakdhely, a szomszédok nemzetiségi megoszlasa

A nyelvhaszndlat és a nyelvi attitid szempontjabol jelentds szerepe van a lakohelynek.
Az erre vonatkoz6 kérdés igy hangzott: Milyen kornyezetben laksz? Szomszédaid magyarok,

romanok, tébb a magyar, mint a roméan vagy tébb a roman, mint a magyar?

magyarok romanok tobb magyar, tobb roman,
mint roman mint magyar
Szamosujvar 1 2 2 15
Szék 18 - 2 -

A tablazatbol kitlinik, hogy a szamosujvari adatkozlok tobbsége olyan kornyezetbdl
szarmazik, ahol tobb a romén, mint a magyar anyanyelvii. Ezzel ellentétben a székiek tobbsége
olyan kornyezetben €1, ahol a lakossdg magyar anyanyelvl. Ez a tény azzal magyarazhatd, hogy
Szek osszlakossadganak csupdn kevesebb mint 4%-a roman nemzetiségli. A lakohely és a
szomszédok nemzetiségi megoszlasa jelentdsen befolyasolja az egyén nyelvhasznalatat, ugyanis

egy olyan kornyezetben, ahol a magyar anyanyelviiek kisebbségi helyzetben vannak, sokkal
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inkabb romlik az anyanyelv presztizse, mint olyan lakohelyen, ahol a magyar anyanyelvii

lakossag van tobbségben.

Tanulmanyi elémenetel magyar nyelv és irodalombol, valamint roman nyelv és

irodalombodl

A tanulmanyi elémenetelt felmér6é valasztasos kérdésekre adott vélaszok alapjan azt
probaltam felmérni, hogy az adatk6z16k miként értékelik tudasszintjiiket a két tantargybol. Mind
a szamosujvari, mind a széki adatkozlok pozitivan itélik meg sajat tanulmanyi eldmeneteliiket
magyar nyelv és irodalombol. Eltérés figyelheté meg a roman nyelv és irodalommal kapcsolatos
valaszokban. A szamosujvariak sokkal pozitivabban itélik meg tanulmanyi eldmeneteliiket
roman nyelv és irodalombdl, mint a székiek. Ugyanis, mig Szamosujvaron 4-en vélaszoltak azt,
hogy nagyon jo, illetve j0 a tanulmanyi elémeneteliik, addig a székiek kozil csak 2-en. A
kérdésre adott valaszokat nagymértékben befolyasolta az is, hogy milyen osztalyzattal
rendelkeznek az adott tantargybol az adatk6zlok. Feltevésemet a székiek altal adott valaszokra is
alapozom, ugyanis itt 2-2 diak valaszolta azt, hogy nagyon jo6 ¢és jo roman nyelvbdl és
irodalombdl a tanulmanyi elomenetele, holott az utobbi években azt tapasztaltuk, hogy a VIII.

osztaly végi orszagos felmérésen a tanulok dontd tobbsége az elvart szint alatt teljesitett.

A Kkét kérdést fontosnak talaltam, ugyanis ugy gondolom, hogy a tanulmanyi elémenetel
jelentdsen befolyasolja a tanuloknak mind a magyar, mind a roman nyelvhez fiz6d6 attitiidjét,
ugyanis a legtdbb esetben az adott tantargybdl kapott osztalyzat az, ami meghatarozza a tanulok
hozzaallasat bizonyos diszciplindkhoz. A legtdbb pedagogus azt tapasztalja, hogy a jo jegy
motivaléan hat a tanulokra, és sokkal szivesebben késziilnek azokbol a tantargyakbdl, ahol

esélylik van pozitiv visszajelzést kapni.
Legkorabban elsajatitott nyelv

A kérdés igy hangzott: Milyen nyelven tanultil meg elészor? Ennél a kérdesnél harom
valaszlehetdség volt: magyarul, romdnul és egyszerre. Az adatkozl6k dontd tobbsége, egy
szamosujvarit kivéve, aki egyszerre tanulta meg mindkét nyelvet, a magyar nyelvet sajéatitotta el

elsének, vagyis anyanyelvként.
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Hol tanultal meg romanul?

Ennél a kérdésnél arra voltam kivéancsi, hogy az adatk6zlok otthon, az dvodéaban, az

iskolaban, a szomszédsagban vagy esetleg mashol sajatitottak el a roman nyelvet. A helyzet itt

nagyon szines, éppen ezért tablazatba foglalom az adatokat.

otthon ovodaban iskolaban szomszédsagban | méshol
Szamosujvar 1 1 6 10 1
Szék 1 1 14 - 2

A széki adatkozl6k tobbsége (70%) az iskolai oktatds sordn sajatitottdk el a roman

nyelvet, mig a szamosujvariak tobbnyire a szomszédsagban tanultak meg roménul. Ez annak a

kovetkezménye, hogy a szamosujvari adatk6zlok kdzvetlen kornyezetében tobbségben vannak a

roman anyanyelviiek. Valoszinii, hogy a szomszéd gyerekek egyben az adatkdzIdk baratai is, igy

mar egészen fiatalon elsajatitottdk a roman nyelvet.

Nyelvtudas

Ennél a kérdésnél négy valaszlehetdség volt. Arra voltam kivancsi, hogy az adatk6zlok

hogyan itélik meg sajat nyelvtudasukat. A tanuléknak a kovetkez6 valaszlehetéségek koziil

kellett vélasztaniuk: sokkal jobban tudok magyarul, mint romanul, valamivel jobban tudok

magyarul, mint romanul, valamivel jobban tudok romanul, mint magyarul, illetve sokkal jobban

tudok romanul, mint magyarul.

sokkal  jobban

tudok magyarul,

valamivel jobban

tudok magyarul,

valamivel jobban

tudok romanul,

sokkal
tudok

jobban

romanul,

mint romanul mint romanul mint magyarul mint magyarul
Szamosujvar 13 6 1 -
Szek 20 - - -
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A sz€ki adatkozlok koziil mindenki egyhangtan azt a valaszt adta, hogy sokkal jobban
tud magyarul, mint romanul. Erdekes a helyzet viszont a szamosujvari tanulok esetében. Az
itteni adatk6zl6k koziil, ugyanis 6 valaszolta azt, hogy valamivel jobban tud magyarul, mint
romanul, egy adatkozld viszont azt vélaszolta, hogy a roman nyelvtudasa valamilyen szinten
jobb, mint a magyar. Valdszinii, hogy ezekben az esetekben az adatkozlok vegyes barati
tarsasagba jarnak, igy nyelvhasznalatukon sokkal jobban érzédik a két nyelv hatasa, mint

azokén, akik csak magyar anyanyelviiekkel baratkoznak.

Olvasas

Az olvasassal kapcsolatos kérdések soran az adatk6zlok és csalddjuk olvasasi szokdsaira
prébaltam ravilagitani. Ugyanakkor arra is kivancsi voltam, hogy a csalddon belul milyen

nyelven olvasnak szivesebben.

Az olvasassal kapcsolatos kérdések koziil az els6 igy hangzott: Milyen nyelven olvasol a
legtobbet? Ennél a kérdésnél arra voltam kivancsi, hogy az adatk6zlok leginkabb milyen nyelven
olvasnak Ujsagot, folydiratot, Bibliat, imadsagos kdnyvet, verset, regényt, mesét, illetve egyebet,

példaul internetes oldalt.

A fenti adatokbdl kitlinik, hogy a széki adatk6zl6k leginkdbb magyar nyelven olvasnak.
A megkérdezettek kozll csupan egy tanuld valaszolta azt, hogy mindkét nyelven olvas verset,
regényt, mesét, valosziniileg a roman hazi olvasmanyokra gondolt ennél a kérdésnél. A mindkét
nyelven olvas6é didkok szama nagyobb a szamosujvari adatkozl6k korében. Koziiliik 9-en
valaszoltak azt, hogy mindkét nyelven olvasnak Ujsagot, folyoiratot, 8-an pedig verset, regényt és
mesét. Ez annak az eredménye, hogy a varosi kornyezetben €16 adatkozlok sokkal inkabb
kapcsolatba keriilnek a roman nyelvvel, igy szamukra nem okoz nehézséget az irott szbveg

megeértése, igy szivesebben olvasnak roman nyelven is.

Erdekes viszont az, hogy egyebet, példaul internetes oldalt mar joval tébben olvasnak

mindkét nyelven, vagy akar idegen nyelven. A szamosujvari adatkézlok koziil ugyanis 9-en,
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vagyis a tanulok 45%-a valaszolta azt, hogy mindkét nyelven, és 5-en (25%) valaszoltak azt,
hogy idegen nyelven is olvasnak internetes oldalakat. A széki adatkdzlok tobbsége azonban
internetes oldalt is csak magyarul olvas, minddssze egy tanul6 vélaszolta azt, hogy magyarul és
romanul is olvas honlapokat, 3-an pedig idegen nyelveken is.

A kovetkezd kérdés arra vildgit rd, hogy az adatkdzl6k hogyan viszonyulnak az
anyanyelven torténé olvasashoz. A kérdés igy hangzott: Szeretsz magyarul olvasni?, és a
tanuloknak négy, azaz nagyon szeretek, €s sokat is olvasok; szeretek, elég sokat olvasok; nem tul
gyakran olvasok; nem nagyon szeretek olvasni vélasz kozll kellett valasztaniuk. Viszonylag
kevesen, azaz 4 szamosujvari és 4 széki valaszolta azt, hogy nagyon szeret, és sokat is olvas
magyarul. Az adatk6z16k tobbsége (10 szamosujvari, 13 széki) valaszolta azt, hogy szeret és elég
sokat is olvas az anyanyelvén. Azonban voltak negativ valaszok is, ugyanis a szamosujvari
adatk6z16k koziil 4-en, a szekiek kozul 3-an nem tdl gyakran olvasnak, két szamosujvari tanul6

pedig egyaltalan nem szeret olvasni.
Milyen nyelvii folydiratokat/ijsagokat olvastok a csaladban?

Az olvasas iranti érdeklodés vagy éppen érdektelenség szempontjabdl gyakran a csaladi
hattér is befolyasold tényezd lehet, éppen ezért ennél a kérdésnél arra voltam kivéancsi, hogy
milyen a csalad olvasasi szokasa, preferencidja. A tanuloknak ennél a kérdésnél szintén négy
vélaszlehetéség kozott kellett donteniiik, majd a kovetkezd nyitott kérdésnél konkrét példakat

kellett irniuk a csaladban olvasott Ujsagokra/ folydiratokra.

magyar nyelvii roman nyelvii mindkét nyelven | nem olvasunk
Szamosujvar 9 2 8 1
Szék 12 - 4 4

A tablazatbol vilagosan kitlinik, hogy a szamostjvari csaladok koziil sokkal tobben

olvasnak magyar és roman nyelvii folyoiratokat, mint a székiek, ugyanis a széki adatkozlok
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kozul csupan 4-en valaszoltdk azt, hogy mindkét nyelven olvasnak. Ezek az adatok azzal

magyarazhatok, hogy a széki csaladok esetében gyakran a sziilok sem tudnak romanul.

Az adatk6zl6k tobbsége a magyar nyelviiek kdzil a Szemfulest, Tudorkat, a Tappancs €s
a Napsugar cimi folyoiratot olvassak, ugyanis ezeket az iskolaban meg lehet vasarolni. Sokan
viszont csak magazinokat (Bravo, Bravo girl, Oké, Like stb.) olvasnak. Viszonylag kevés
adatk6zl6 emlitette a Szabadsagot. A roman nyelvii Gjsagok és folyodiratok kozll sok esetben
emlitésre keriilt a Piata, Gazeta Sporturilor, Pro Sport is. Onmagéért beszél az a tény, hogy az

adatk6zl6k nagyrésze ide sorolta a kiilonb6z6 aruhdzak, bevasarlokozpontok reklamujsagait is.

A kovetkezd kérdések az adatkozlok és a csalad tévénézési szokésait mérik fel. A
kérdések Osszeallitasanal arra voltam kivancsi, hogy milyen nyelvii adasokat és milyen

musortipusokat preferalnak a csaladban.

A televizidzassal kapcsolatos kérdések koziil az elsé egy nyitott kérdés volt, mely arra
kérdez ra, hogy az adatkzlok néznek-e magyar nyelvii tévéadokat és melyek ezek. A valaszok
igazoltdk a feltételezésemet, ugyanis mindegyik adatkozl azt vélaszolta, hogy néz magyar
nyelvll tévéadast. Az adatkozlok korében leginkabb a magyar kereskedelmi csatorndk, a RTL
Klub, a TV2 a legnépszeriibbek, de akadtak olyanok is, akik a Duna TV-t, az Erdély TV-t vagy a
magyar nyelvii zene- €s mesecsatorndkat kedvelik. Ugyanakkor a szamosujvari adatkozlok koziil
egy tanuld nem tudott kiilonbséget tenni az add és a miisor kozott, éppen ezért ennél a kérdesnél

nem magyar nyelvii tévéadokat, hanem miisorokat sorolt fel.
Milyen nyelvii tévéadast szoktak nézni a sziileid? Milyen miisortipusokat?

A kovetkezd két kérdésnél arra voltam kivancsi, hogy a sziilék milyen nyelvil
tévéadasokat, illetve misortipusokat szoktak nézni, ugyanis ez is olyan tényezd, amely
befolyasolhatja a gyermekek érdeklodését, illetve egy olyan kdrnyezetben, ahol a sziilok csak
magyar, vagy esetleg a magyar mellett roman nyelvii tévéadokat is néznek meghatarozo hatassal
lehet a csalad nyelvhasznalatara. A valaszokbdl kitlinik, hogy mind a két csoport esetében a
sziilok tobbsége egyarant néz magyar, illetve roman nyelvii tévéadasokat. Idegen nyelvi

tévéadasokat csak egyetlen sz¢€ki adatk6z10 sziilei néznek.

Az alabbi tablazat a csaladon beliil népszerti misortipusokat tartalmazza.
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tudomanyos, hirek show filmek sorozat sport
ismeretterjeszto miisorok
Szamosujvar 8 15 9 19 9 9
Szék 2 14 4 11 7 2

Az adatk6z16k valaszaibdl kitlinik, hogy a sziilok nagy része a filmeken kiviil a hireket
nézik, talan éppen ezzel magyardzhat6 az, hogy az el6z6 kérdésnél sokan azt véalaszoltak, hogy
mindkét nyelven néznek tévéadasokat, ugyanis a hiradok tobbsége roman nyelvii. Erdekes, hogy

milyen csekély a sziilok érdeklddése a tudomanyos, ismeretterjesztd miisorok irant.
Milyen nyelven...

A kérd6iv tovabbi kérdéseivel azt probaltam feltérképezni, hogy milyen koriilmények
kozott hasznéljak anyanyelviiket az adatko6zlok, illetve hogyan viszonyulnak anyanyelviikhoz és

identitasukhoz.

Ebbél a szempontbodl fontosnak véltem felmérni azt, hogy milyen nyelven adnak hangot
indulataiknak, milyen nyelven imadkoznak, szamolnak vagy szo6lnak az &llatokhoz. A kérdés a
kovetkezé volt: Milyen nyelven imadkozol, szdmolsz, karomkodsz, gondolkodsz, illetve sz6lsz az

allatokhoz?
A két csoport valaszait két kiilon tablazatban foglalom dssze.

Szamosujvari adatkoz16k:

magyarul romanul mindkét mas nyelven | sehogy

nyelven
iméadkozol 20 - - - -
szamolsz 11 - 9 - -
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karomkodsz 6 - 8 3 4
gondolkodsz 14 - 6 - -
sz0lsz az 16 - 2 1 1
allatokhoz

Sz¢éki adatkozlok:

magyarul romanul mindkét mas nyelven | sehogy
nyelven

imadkozol 20 - - - -
szadmolsz 12 - 5 - -
karomkodsz 12 - 2 2 3
gondolkodsz 16 - - 1 -
sz0lsz az 17 - - - _
allatokhoz

A két tablazatbol kitlinik, hogy az imadkozas végletes helyzet, ugyanis mindegyik
adatkoz16 azt valaszolta, hogy magyar nyelven imadkozik. Az imadkozas nyelve fontos, ugyanis
a szakralis szoveg az, ami hosszl ideig eredeti nyelven megdrzodik, €s generaciordl generaciora

orokl6dik olyan kozosségekben is, ahol mar megtortént a nyelvvesztés és a nyelvcsere.

Az adatkozlk tobbségénél a szamolas szintén az anyanyelvhez kotott, ugyanis, mint
ahogy a tablazatbol kitlinik, 0sszesen 11 szamosujvari (55%) és 12 széki (60%) valaszolta azt,
hogy magyar nyelven szamol. Tovabba 9 szamosujvari (45%) és 5 széki (25%) tanulo vélaszolta
azt, hogy mind a két nyelven, azaz magyarul és romanul is szamol. Feltételezésem az, hogy az
adatkozlok szamara nem volt teljesen vilagos a kérdés, és nagy valoszinliséggel ugy értelmezték,
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hogy milyen nyelven tudnak szamolni, ugyanis a székiek esetében nem all fenn annak az esélye,

hogy a szamolas nyelve a beszédhelyzettdl fiiggjon.

A legérdekesebb adatok a karomkodashoz kotddnek. Ebben az esetben a széki adatk6zl6k
60%-a, 12 adatk6z16 azt valaszolta, hogy az anyanyelvén kdromkodik, 2-en mindkét nyelven, 2-
en méas nyelveken. Harom tanulo, felekezeti hovatartozas szerint 1 reforméatus és 2 adventista,
sajat bevallasa szerint soha semmilyen nyelven nem karomkodik. Valoszini, hogy ezek a tanulok
a karomkodas alatt csupan a blaszfémia fogalmat értették, ezért valaszoltak azt, hogy soha sem
kdromkodnak. A szamosujvariak kodzil azonban csak 6 tanuld vélaszolta azt, hogy magyarul
karomkodik, mig 8-an mindkét nyelven, 3-an pedig idegen nyelven. A szamosUjvariak kozott is
akadt 4 reformatus tanulo, aki azt allitja, hogy soha sem karomkodik, valdszinii, hogy a
székiekhez hasonldan, 6k is a blaszfémia fogalmaval azonositottak a karomkodast. Az adatok azt
bizonyitjak, hogy az idegen nyelvii kiromkodas nem tiinik olyan durvanak, mint az anyanyelven
elhangzd, s6t sok esetben a fiatalok divatosnak itélik meg az angol, vagy mas idegen nyelvi

durva kifejezéseket.

Szamomra meglepé eredmények szilettek a gondolkodassal kapcsolatban, ugyanis a
szamosujvari adatk6z16k koziil 6-an azt valaszoltak, hogy mindkét nyelven gondolkodnak, mig a
székiek koziil az egyik adatkoz16 azt valaszolta, hogy idegen nyelven is gondolkodik, 3-an pedig
nem vélaszoltak a kérdésre. Az eredmények azért érdekesek, mert a gondolkodas leginkébb az
anyanyelvhez kotott folyamat, éppen ezért a magyarul és romanul is gondolkod6 adatkdzlok azt
bizonyitjak, hogy az anyanyelvvel vald kapcsolatuk mar nem teljes. Ugyanakkor fennéall annak is

a lehet6sége, hogy az adatk6z10k szamara nem volt teljesen vilagos a kérdes.

Fontosnak taldltam megvizsgalni azt is, hogy az adatkozl6k milyen nyelven sz6lnak az
allatokhoz, ugyanis az allathivogatd és -liz6 szavak tobbsége rendszerint hangutanz6 szo,
amelynek hangalakja és jelentése kozott egészen szoros, valdsadgos kapcsolat van. A nyelv
szempontjabol fontosak ezek a kifejezések, ugyanis a kezdetek Ota szerves részét képezik a
nyelvnek, éppen ezért hasznalatuk jol tukrozi azt, hogy az adatk6zlok anyanyelvvel vald
kapcsolata mennyire erés. Mind a két csoport dont6 tobbsége anyanyelvén sz0l az allatokhoz, a
szamosujvariak kozul minddssze 2-en vélaszoltak azt, hogy mindkét nyelven, és 1 adatkozlo

idegen nyelven szdl az allatokhoz.
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Milyen nyelven szeretsz inkabb beszélni?

Ennél a négy valasztasi lehetéséget megfogalmazo kérdésnél azt probaltam felmérni,

hogy az adatk6zlok hogyan viszonyulnak anyanyelviikh6z. A valaszlehetdségek a kovetkezok

voltak: magyarul, romanul, mindkét nyelven, illetve idegen nyelven.

magyarul roméanul mindkét nyelven | idegen nyelven
Szamosujvar 15 - 5 -
Szék 19 - 1 -

Az Osszesitett adatok alapjan elmondhatjuk, hogy az adatkozlok legszivesebben
magyarul, azaz az anyanyelvikén kommunikalnak. Minddssze 6 (5 szamosujvari és 1 széki)
olyan adatk6zl6 volt, aki azt valaszolta, hogy egyforman szeret mindkét nyelven beszélni,
valdszintileg olyan barati tdrsasaguk van, ahol egyarant vannak magyar és roman anyanyelviiek,

igy egyforman kotddnek mindkét nyelvhez.

A magyar nyelv megitélése

A kovetkez6 pontban az adatkozl6k a magyar nyelvet kellett értékeljék egy 6tos skalan 1-
t6l 5-ig, ahol az 5-0s a legjobb, és az 1-es a legrosszabb. A tanulok a kovetkezé szempontok
szerint kellett értékeljék anyanyelviiket: szép, hasznos, nehéz, lehet vele érvényesilni, elismerik

mas orszagban, valamint elényds.
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5. abra Hogyan értékelik a széki adatkdzldk a magyar nyelvet

A fenti abrakbdl kittinik, hogy mindkét csoportba tartozo adatk6zl6k tobbsége pozitivan
viszonyul a magyar nyelvhez. A szamosujvariak kozil (4. abra), ugyanis 15-6n, mig a székiek
kozul (5. dbra) 18-an valaszoltak azt, hogy a magyar nyelv nagyon szép. Az dsszesitett adatok jol
tikrozik a székiek elfogultsagat az anyanyelviikkel kapcsolatban. Ugyanis a megkérdezettek
kdzll tébben is (5) tgy gondoljak, hogy a magyar nyelvvel jél lehet érvényesilni, valamint mas
orszagban is elismerik. Vellk ellentétben a szamosujvariak ezekhez az aspektusokhoz kozepes

értékeket rendeltek.
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Mit jelent szdamodra magyarnak lenni?

Ennél a nyitott kérdesnél arra voltam kivancsi, hogy az adatk6zl6k szerint mi hatarozza
meg az identitast. A valaszok alapjan azt a kdvetkeztetést vontam le, hogy a megkérdezettek
tobbsége az anyanyelvvel azonositja az identitast, sokan ugyanis azt valaszoltdk, hogy
magyarsaguk abban nyilvanul meg, hogy egy ,.gyonyori nyelvet beszélnek”. Sokan ugy
gondoljak, hogy magyarnak lenni azt jelenti, hogy egy k6zdsséghez tartoznak, de sokak szamara
kotodést jelent egy kozosség kulturalis hagyomanyaihoz is. Az adatk6zlok tobbsége biiszkén
vallja magat magyarnak, akadt azonban olyan valaszadé is, aki Ggy gondolja, hogy nemzeti

hovatartozasa negativan befolyasolja majd a szi{il6f61don vald boldogulésat.

Az erre a kérdésre adott valaszok alatdmasztjdk azt a feltételezésemet, hogy a
megkérdezettek kozil, az elszigetelt kornyezetben é16 székiek sokkal pozitivabban élik meg
identitasukat, mint a kisebbségi helyzetben é16 szamostjvari fiatalok. Ez a pozitiv attitiid azzal
magyarazhatd, hogy Szék leginkdbb magyarok altal lakott telepulés, igy a magyarsag
identitastudata sokkal pozitivabb, mint Szamosujvaron, ahol a magyar lakossag jelentds

mértékben Kisebbségi helyzetben van.
Fontos szamodra a magyar nyelv?

Az identitds fontossaga utan arra voltam kivancsi, hogy mennyire fontos a
megkérdezettek szamara a magyar nyelv. A véalaszadok kozil 39-en, azaz a megkérdezettek
97,5%-a (1 adatko6zl6 esetében nincs adat) pozitivan viszonyul a magyar nyelvhez, ugyanis azt a

valaszt adtdk, hogy igen, fontos szdmukra a magyar nyelv.
Sajat nyelvhasznalat megitélése

Ennél a kérdesnel arra voltam kivancsi, hogy az adatkozlok hogyan értékelik sajat
nyelvhasznalatukat. Hasonloan a 32. kérdéshez (Ertékeld a magyar nyelvet 1-z6/ 5-6s skalan!), a
megkérdezettek egy 6tos skalan kellett ertékeljék sajat nyelvhasznalatukat 1-t61 5-ig a kovetkezé

szempontok szerint: szép, helyes valamint valasztékos.

Az adatk6zl6k valaszait az alabbi két dbran (6. és 7. abra) szemléltetem.
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7. abra Hogyan értékelik a széki adatkozlok sajat nyelvhasznalatukat

Az Osszesitett adatokbdl kitlinik, hogy az adatk6zlék tobbsége szépnek tartja a sajat
nyelvhasznalatat. A szamosujvari tanuldk kozil 19-en, azaz a csoport 95%-a ertékelte 4-essel és
5-0ssel sajat nyelvhasznalatuknak szépségét, egy tanuld pedig kézepes értéket rendelt ehhez az
aspektushoz. A széki csoport 65%-a tartja nagyon szépnek, mig a megkérdezettek 45%-a
kdzepesen szépnek itéli meg sajat nyelvhasznalatat. Pozitiv attitidét lehet kiolvasni a
nyelvhasznalat helyességéhez rendelt értékekbdl is, ugyanis ennél a résznél is igen gyakori a

»hagyon” valasz. A vélasztékos beszédrdl mar sokkal valtozatosabban vélekednek az adatkoz1ok.
24



Ugyanis az utolso aspektusnal a szamosujvari (6. abra) tanulok kozul csak 2-en, mig a székiek
(7. abra) kozul 3-an értékelték 5-6sre sajat nyelvhasznalatukat. A megkeérdezettek tobbsege (13
szamosuUjvari, 9 széki) 4-essel értékelte sajat nyelvhasznalatat a valasztékossag szempontjabol. A
megkérdezettek kozott akadt azonban olyan is, aki csak kozepesnek értékelte sajat

nyelvhasznalatat.
Ki szoktad javitani a hibaidat?

Ennél a kérdésnél arra voltam kivancsi, hogy az adatk6zlok mennyire torekednek az
igényes nyelvhasznalatra, illetve milkodik-e még az egyes devians nyelvi formak és

nyelvhasznalati modok folotti ellenérz6képességuk.

Az adatkozlok harom valaszlehet6ség koziil kellett valasszanak: igen, mindig; ritkan;
soha. A tdlnyomd tébbség (12 széki, 12 szamosUjvari) azt valaszolta, hogy ki szokta javitani,
mig 7 szamosUjvari és 8 széki csak ritkan javitja ki a sajat hibait, 1 szamosujvari adatk6z16 pedig

nem valaszolt erre a kérdésre.
Felfigyelsz masok hibéira, és ki szoktad-e javitani 6ket?

Ennél a kérdésnél azt mértem fel, hogy az adatk6zl0k mennyire figyelnek mésok hibaira.
Itt is harom valaszlehet6ség volt megadva: felfigyelek és kijavitom; felfigyelek, de nem javitom
ki; nem figyelek fel. Az dsszesitett adatok alapjan azt a kovetkeztetést vontam le, hogy a széki
adatkozlok ebbdl a szempontbol igényesebbek, mint a szamostjvariak, ugyanis székiek koziil
13-an, azaz a megkérdezettek 65%-a valaszolta azt, hogy felfigyel masok hibaira és ki is javitja
azokat, mig a szamosujvariak kozul csak 9-en, azaz a valaszadok 45%-a jeldlte meg ezt a
vélaszlehetdséget. A szamosujvari tanulok tobbsége (11) felfigyel ugyan masok hibaira, de nem

javitja ki azokat, a székiek kozul 7-en jel6lték meg ezt a valaszt.
Van-e olyan személy a kdrnyezetedben, akinek a beszédét szépnek tartod? Ki az, és miért?

Ennél a nyitott kérdésnél arra voltam kivancsi, hogy a valaszadok kodzvetlen
kornyezetében ki az a személy, akinek a beszédet szépnek tartjak illetve mi alapjan itélik azt

meg.
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Az adatkozlok kozil 12-en valaszoltak azt, hogy szeépnek tartjadk a magyartanarnd
beszédét. Valaszaikat a kovetkezd érvekkel tamasztottak ala: ,helyesen és tisztan beszél”, ,,a
mondatban nem keveri mas nyelv szavait”, ,,szép kifejezéseket hasznal”. Harom adatk6zld
valaszolta azt, hogy a tanarok szépen beszélnek, de nem nevezték meg Oket €s az indoklasbol

sem lehet kikovetkeztetni, hogy milyen szakos tanarokra utalnak a valaszadok.

A masik gyakori példa, a magyartanarnd mellett, az édesanya. Az adatk6zIok koziil 10-en
valaszoltak azt, hogy édesanyjuk beszéde, nyelvhasznalata nagyon szép. A kdvetkezd érveket
sorakoztattak fel: ,,szépen beszél”, ,,mert jora tanitja”, ,,helyesen beszél”. Egy széki adatkozl6 a
kovetkezo érvekkel tamasztotta ala valaszat: ,,édesanyam, mert Magyarorszagon dolgozik és az
anyaorszagiaktol sokat lehet tanulni a nyelvhelyességrél”. Fontosnak véltem kiemelni ezt a
példat, ugyanis ez az érv tlkrozi azt is, hogy az adatk6z16 hogyan viszonyul a szérvanyban é16
magyarok nyelvhasznalatdhoz. A valaszbol kitiinik, hogy az adatk6zl6 szamara az anyaorszagi

nyelvhasznalat a sz€p és helyes, szemben a szérvanyban é16 magyarok nyelvhasznalataval.

A vélaszaddk kozll 3-an a testvérik, 4-en pedig a barataik beszédét tartjak szépnek és
igényesnek. Ezeknél a valaszoknal az adatkozlok azzal érveltek, hogy a megnevezett személy
nem besz¢él durvan, nem kdaromkodik, illetve megvalogatja a szavait. Egy adatk6zld a

nagymamajat nevezte meg, és azzal érvelt, hogy ,,b6 és szép a szokincse”.

Sok esetben az adatk6zl8k vagy csak azt irtak, hogy miért sz€p az illetd beszéde, de nem
nevezték meg a személyt, vagy megnevezték az illetd személyt, de nem indokoltdk meg a

vélasztasukat.

Hogyan értékeled, ha valaki egy-egy roman kifejezést kever a magyar beszédbe csak azért,

mert nem jut eszébe magyarul? Miért?

Ennél a kérdésnél tovabbra is az adatkozlok nyelvi igényességét mértem, illetve azt
probédltam meg feltérképezni, hogy hogyan viszonyulnak a nyelvben megjelend
interferenciajelenségekhez. Az adatkdzl6k négy valaszlehetdség koziil kellett valasszanak,
amelyek a kovetkezOk voltak: nagyon helyes, elég helytelen, elfogadhato valamint normalis. A
valasztasukat meg is kellett indokoljak.
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nagyon helyes elég helytelen elfogadhatd normalis
Szamosujvar - 11 8 -
Szék - 8 10 2

Ennél a kérdésnél szamomra meglepd adatok keriiltek a tablazatba. Eléfeltevésem
ugyanis az volt, hogy a tobbnyire roméan kornyezetben €él6 szamostjvari adatkozlok sokkal
elnézébben kezelik a két nyelv keverését, mint a székiek. Az adatok viszont azt bizonyitjak,
hogy mig a szamosujvari adatk6z16k koziil 11-en, azaz a megkérdezettek 55%-a valaszolta, hogy
a két nyelv keverése elég helytelen, addig a székiek kozul csupan 8-an, azaz 40% valaszolt
hasonldan. Erdekes az is, hogy a székiek kozil 10-en, mig a szamosujvariak kozill csak 8-an
valaszoltak azt, hogy a targyalt jelenség elfogadhatd. A széki adatk6zl6k kdzll 2-en normalisnak
itélték meg a sz6vegen bellli kodvaltast, kodkeverest.

Az ,elég helytelen” valaszt megjelold adatkozldk a kovetkezd érveket sorakoztattak fel:
,»ha valaki egy adott nyelven beszél, akkor ne keverje bele beszédébe egy masik nyelv szavait”,
,»a roman szavak belekeverése a magyar szovegbe rontjadk a nyelvet”, ,,furcsan hangzik”, ,.ha
magyarok vagyunk, akkor hasznaljuk helyesen a nyelviinket”, ,.el kell donteni, hogy milyen
nyelven akarunk beszélni, és ha nem jut eszlinkbe az adott nyelven a sz6, akkor még
gondolkozzunk rajta”, ,,azért vagyunk magyarok, hogy magyarul besz¢ljiink”, ,,nem hangzik
jol”, ,,nem hagyhatjuk, hogy elkorcsuljon a magyar nyelv”, ,ha két nyelv 6sszekeveredik, akkor
elvesztik az értekiiket”, ,,a két nyelv kiilon dolog, a magyar nyelv szdmomra kincs, a roman
nyelvet viszont rank erdszakoljak”. A felsorakoztatott érvekbdl arra kovetkeztettem, hogy a
kodvaltast helytelenitd adatkozlok szamara szorosan Osszefiigg az identitds és az
anyanyelvhasznélat. Az ,elég helytelen” valaszlehetéséget megjelolé tanulok a nyelvromlas,

valamint nyelvvesztés veszélyét latjak a kddvaltasban.

A kodvaltast elfogado adatkozlok a kovetkezo érvekkel tamasztottak ala valasztasukat:
,ha nem jut eszébe magyarul, mondja nyugodtan angolul, vagy romanul”, ,,mivel sokat besz¢l

romanul, megtorténhet, hogy csak romanul jut eszébe a sz0”. Az ,,elfogadhatd” valaszt tobbnyire
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azok az adatkozlOk irtak, akikr6l az el6z6 kérdésekre adott valaszaikbdol megtudtuk, hogy
mindkét nyelven szivesen kommunikalnak, ugyancsak az ,.elfogadhatd” valaszt jelolték azok az
adatkoz16k is, akik sajat bevallasuk szerint ritkan javitjak ki sajat nyelvi hibaikat. Figyelembe
véve ezeket a valaszokat, arra kovetkeztettem, hogy ezek az adatkozlok kevésbé torekednek az

igényes nyelvhasznalatra.

A fenti tablazatbol kitlinik, hogy a széki adatkézlok kozil ketten a ,,normalis”
valaszlehetéséget jelolték meg. Szamomra ez az adat nagyon meglepd volt, ugyanis az
elofeltételezésem az volt, hogy a széki adatk6zldk negativan fognak vélekedni a kodvaltasrol. A
,hormalis” valaszt jelold adatkozlok a kovetkezd érvekkel indokoltdk meg valasztasukat: ,ha
jobban tud roméanul, akkor természetes, hogy keveri, a magyar nyelv nehéz”, ,,normalis, mert igy
jobban kifejezi magat, és lehet, hogy én is jobban megértem azt, amit mondani akar”. Az
érvekbdl arra kovetkeztettem, hogy ezek az adatkozlok nagy valoszintiséggel nem értették meg a
kérdést, vagy nem ismernek olyan személyt, akinek a beszédére jellemz6 lenne a kddvaltés, igy

nem is tudjak realisan megitélni a kérdéses jelenség helyességét vagy éppen helytelenségét.
A két nyelv (magyar és roman) keverése, valtogatasa

Ennél a kérdésnél azt vizsgaltam, hogy az adatkozlék hogyan viszonyulnak a
kevertnyelviiség fogalmahoz. A kérdéshez négy valaszlehetdség tartozott: helyes, helytelen,

elfogadhatd, durva vétseg. Az adatokat az alabbi tablazatba 6sszesitettem.

Helyes helytelen elfogadhatd durva vétség
Szamosujvar 1 10 8 1
Szék 1 10 7 2
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Az 0Osszesitett adatokbol kitlinik, hogy mind a szamosujvari, mind a széki adatkozlok
fele, azaz 10-10 valaszad6 helyteleniti a két nyelv véltogatasat. Erdekes ugyanakkor az is, hogy
az el6z6 kérdésnél (Hogyan értékeled, ha valaki egy-egy roman kifejezést kever a magyar
beszédbe csak azért, mert nem jut eszébe magyarul?) a széki adatkozlok fele (10) elfogadta a
kodvaltast, azonban ennél a kérdésnél a tobbseg helytelennek itélte meg a magyar és a roman
nyelv keverését. A szamostjvari adatk6z16k koziil 8-an, azaz a megkérdezettek 40%-a, mig a
székiek kozll 7-en (35%) tartja elfogadhatonak a nyelvek valtogatasat. A megkérdezettek kozdl
3-an (1 szamosujvéari és 2 széki) durva vétségnek tartja az anyanyelv és egy masik nyelv
keverését. Minddssze 2 tanuld (1 szamosujvari és 1 széki) irta azt, hogy a vizsgalt jelenseég

helyes.

A két kérdésre kapott valaszok alapjan azt a kdvetkeztetést vontam le, hogy bar az
adatkozl6k tobbsége negativan itéli meg a nyelvek keverését, ugyanakkor a konkrét
beszédszituacioban mégis elfogadjak a kddvaltast.

Elképzelhetonek tartod, hogy bizonyos roman Kkifejezések magyar megfelelojét magyar

anyanyelvii nem ismeri?

Ennél, az ugyancsak kddvaltashoz kapcsolddd kérdésnél, arra voltam kivancsi, hogy az
adatkoz16k szerint lehetséges-e az, hogy a magyar anyanyelvii besz¢élok nem ismerik bizonyos
roman kifejezések anyanyelvi megfeleldjét. A megkérdezett tanulok harom vélaszlehetdség
kozll valaszthattak: igen; nem; igen, velem is eléfordult. Az utolséd valaszlehetGségnél konkrét

példakat kellett felsorolniuk.

A valaszadok dontd tobbsége, 15 szamosujvari €s 14 szEki, igennel valaszolt erre a
kérdesre. A szamosujvariak kozul 4-en és a székiek koziil 1 adatkozlé valaszolta azt, hogy nem
lehetséges az, hogy az anyanyelvi beszélé ne ismerje egy kifejezés anyanyelvi megfelel6jét. A
megkérdezettek kozil 1 szamosujvari és 5 széki tanuld valaszolta azt, hogy vele is tortént mar
hasonld eset. Az utolsd valaszlehetOséget jelold adatkozldk tobbsége nem irt konkrét példat,

csupan 1 sz¢éki tanuld hozta fel példaként a ,,simulare” kifejezést.
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4. Kovetkeztetések

Dolgozatomban a mez0ségi szorvanyban €16 11-14 éves tanuldk identitastudatat és nyelvi
attittidjét vizsgaltam. A kutatdsom soran azt probaltam feltérképezni, hogy a véarosi valamint a
falusi kornyezetben ¢él6 magyar anyanyelvii fiatalok, hogyan értékelik sajat és kornyezetlik
nyelvhasznalatat, hogyan viszonyulnak az egyes nyelvvaltozatokhoz. Tovabba arra kerestem a
valaszt, hogy az urbanus kérnyezet hogyan, illetve milyen mertékben befolyasolja a kisebbségi

helyzetben €16 magyar fiatalok nyelvi attitlidjét.

Az identitastudatra, nyelvi attitidre vonatkoz6 kérdésekre kapott valaszok azt tukrozik,
hogy az elszigetelt kornyezetben €16 székiek pozitivan, sét egyesek elfogultan viszonyulnak
magyarsagukhoz, anyanyelviikhoz. A varosi kdrnyezetben €16 szamosujvari fiatalok valaszaibol
is tobbnyire pozitiv viszonyulds rajzolddik ki, ugyanakkor egyes véalaszokbdl arra
kovetkeztettem, hogy ezek a fiatalok mar szembesiltek anyanyelvik funkcionalis
korlatozottsagaval, éppen ezért nyelvi attitiidjiik nem olyan elfogult, mint a széki adatkozlokeé.
Ez annak az eredménye, hogy a szamostjvari adatk6zl6k olyan kornyezetben élnek, ahol
tobbségben vannak a roman anyanyelviiek, igy nap mint nap azzal kell szembesiilniiik, hogy
anyanyelvik hasznalati értéke nem teljes (Péntek 1999: 26). Ez a felismerés befolyasolja az

anyanyelv megitélését, a kisebbségi helyzetben €¢16k nyelvi attitiidjét.

A végsé kovetkezetésem tehat az, hogy az urbanus kdérnyezet meghatarozza az egyén
identitasat, befolyasolja az ethnos szférdjat, gyengiti a kisebbségi helyzetben él6 beszéldk
anyanyelvének presztizsét. Szemben a varosi kdrnyezettel, az elszigetelt falusi kdrnyezetben az
anyanyelv és a kultura presztizse igen magas. A falusi kdrnyezet kedvez az ethnos szférajanak, a

lakossadg magyar nyelv és kultura iranti attitidje igen pozitiv.
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6. Melléklet

Kérdoiv
1. A kérdéiv Kitoltoje: a) fid b) lany
2. Hanyadik osztalyba jarsz? a) V. b) VI. c) VII. d) VIII.
3. Anyanyelved: a) magyar b) roman C) mas
4. Nemzetiséged: a) magyar b) romén C) méas

5. Hol laktéal gyerekkorodban (kb. 6 éves korodig)?

A telepiilésneve...............cooiiinl. Megye ....ovviiiiiiiiiia,
6. Jelenlegi allando lakhelyed:
Atelepllésneve.............cooevennnnn. Megye...ouviiriiiiiiiiannn,

7. Korabban hol laktak a sztleid?

Edesanyam

A telepiilés neve: .......ocoovviiiiiiiniinn MEZYE ..o
Edesapam

A telepiilés neve: ...........ooiiiiiiii MEZVE ..ot

8. Hol laknak a nagyszlleid?

Anyai nagyszuleim

A telepiilés neve: ... MeEZYE ..o

Apai nagysziileim

A telepiilésneve: ........cooeviiiiiiiininn MEZYE ..

9. Milyen nyelvii 6vodaba jartal ?

a) nem jartam 6vodaba b) magyar c) kevert: magyar-roman

d) roméan e) mas
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10. Jelenleg milyen tannyelvii iskolaba jarsz ?

a) magyar

11. Sziileid végzettsége:

b) roman

édesanyam

édesapam

altalanos iskola V-VIII.

szakmunkasképzd iskola

(inasiskola)

szakkdzépiskola

gimnazium

foiskola (egyetem)

egyéb: ...

12. Milyen vallasi felekezethez tartozol?

a) reformatus b) katolikus c) unitarius d) ortodox €) mas: .................cceeeiinenen.

13. Milyen vallasu édesanyad, édesapad, testvére(i)d?

reformatus

katolikus

unitarius

ortodox mas

édesanyam

édesapam

testvére(i)m

14. Altalaban milyen nyelven beszélsz kdzeli csaladtagjaiddal?

magyarul

romanul

magyarul és | egyéb

romanul

édesanyammal
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édesapammal

testvére(i)mmel

anyai

nagyszileimmel

apai nagyszuleimmel

nagynénémmel

nagybatyammal

unokatestvére(i)mmel

15. Altalaban milyen nyelven beszélsz a barataiddal?

a) mindegyikkel magyarul b) kisebb résziikkel romanul
c)nagyobb részikkel romanul d) mindegyikkel romanul

e) magyarul és romanul

16. Milyen kornyezetben laksz? Szomszédaid:

a) magyarok b) romanok

c) tébb magyar, mint roman d) tébb roman, mint magyar

17. Altalaban milyen nyelven beszélsz a kozeli boltban, a gyogyszertarban, tanaraiddal, a

templomban, a postan, az orvossal?

magyarul roméanul magyarul és | egyéb
roméanul
bolt
gyégyszertar
tanérok
templom
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posta

orvos

18. Milyen a tanulmanyi eléomeneteled magyar nyelvbél és irodalombol?
a) nagyon jo b) j6 c) kozepes d) gyenge

19. Milyen a tanulmanyi elémeneteled roman nyelvbél és irodalombol?
a) nagyon jo b) jo c) kozepes d) gyenge

20. Milyen nyelven tanultal meg eloszor?

a) magyarul b) roméanul  c) egyszerre

21. Hol tanultal meg romanul?

a) otthon b) 6vodaban c) iskolaban d) szomszédsagban e) méashol

22. Nyelvtudéasod:

a) sokkal jobban tudok magyarul, mint roméanul

b) valamivel jobban tudok magyarul, mint roméanul
d) valamivel jobban tudok romanul, min magyarul
e) sokkal jobban tudok romanul, mint magyarul

23. Milyen nyelven olvasol a legtdbbet?

magyarul romanul | egyforman | mas nyelven

sehogy

Ujsagot, folyoiratot

Bibliat, imadsagos

konyvet

verset, regényt, meseét

egyebet (pl. internetes
oldal)

24. Szeretsz magyarul olvasni?
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a) nagyon szeretek, és sokat is olvasok b) szeretek, elég sokat olvasok

c) nem tul gyakran olvasok d) nem nagyon szeretek olvasni

25. Milyen nyelvii folyoiratokat/ Gjsagokat olvastok a csaladban?

a) magyar nyelvii b) roman nyelvii c¢) mindkét nyelven  d) nem olvasunk

26. Melyek ezek?

28. Milyen nyelvii tévéadast szoktak nézni a szuleid?
a) magyar b) romén C) magyar €s roman d) idegen e) nem néznek tévét

29. Milyen misortipusokat szoktak nézni a sziileid?
a) tudomanyos/ismeretterjesztd b) hirek ¢) show miisorok
d) filmek e) sorozat f) sport

30. Milyen nyelven imadkozol, szamolsz, karomkodsz, gondolkodsz, illetve szélsz az
allatokhoz?

magyarul romanul | mindkét nyelven | mas nyelven | sehogy

imadkozol

szamolsz
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karomkodsz

gondolkodsz

sz0lsz az

allatokhoz

31. Milyen nyelven szeretsz inkabb beszélni?
a) magyarul b) roméanul c¢) mindkét nyelven d) idegen nyelven

32. Ertékeld a magyar nyelvet 1-t6l 5-6s skalan!

1 2 3 4 5

szép

hasznos

nehéz

lehet vele érvényesiilni

elismerik mas orszagban

elényds

33. Mit jelent szdmodra magyarnak lenni?

34. Fontos szamodra a magyar nyelv?
a) igen b) nem ) mindegy

35. Ertékeld a sajat nyelvhasznalatodat 1-t61 5-6s skalan!

1 2 3 4 5

Szép
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helyes

véalasztékos

36. Ki szoktad javitani a hibaidat?

a) igen, mindig b) ritkan c) soha

37. Felfigyelsz mésok hibéira és ki szoktad-e javitani 6ket?

a) felfigyelek és kijavitom b) felfigyelek, de nem javitom Ki c) nem figyelek fel

38. Van-e olyan személy a kornyezetedben, akinek a beszédét szépnek tartod? Ki az és

miért?

39. Hogyan értékeled, ha valaki egy-egy roman kifejezést kever a magyar beszédbe csak

azért, mert nem jut eszébe magyarul?
a) nagyon helyes b) elég helytelen c) elfogadhat6 d) normalis
Miért?

40. A két nyelv (magyar és roman) keverése, valtogatasa szerinted:
a) helyes b) helytelen c) elfogadhat6 d) durva vétség

41. Elképzelhetonek tartod, hogy bizonyos roman kifejezések magyar megfelel6jét magyar

anyanyelvi nem ismeri?
a) igen b) nem ¢) velem is eldfordult

példaul:
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