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Tanulmanyunkban két teriiletre 6sszpontositunk, egyrészt a kiilonboz6 parkapcsolati
formaknak az erdélyi tarsadalom szocio-demografiai mutatoival és értékszemléletével
kapcsolatos Osszefiiggéseire, masrészt a csaladrol és nemi szerepfelfogasrol alkotott
elképzelésekre. Célkitlizésiink annak feltarasa, hogy 1étezik-e kapcsolat a stabil, hagyomanyos
parkapcsolati forma és a kiilonboz6 strukturalis és kulturalis tényezok kozott, mint példaul az
értekek vagy attitidok. Hipotézisiink, hogy az eltérd parkapcsolati formakban ¢élok
kiilonboznek egymastol mind szocio-demografiai jellemzdkben, mind pedig értékorientacidik
¢s csaladdal kapcsolatos beallitddasaik terén. Kulturalis megkozelitésben, mind a csaladrol,
csaladon beliili szerepmegosztasrol szolo percepcidk, mind pedig a kiilonb6z6 parkapcsolat
tipusok melletti dontések mogott tarsadalmilag bedgyazott érték és normarendszert
feltételeziink, értékvezérelt cselekvésnek tekintjiilk Oket. Azt feltételezziik, hogy a
hagyomanyos, stabilabbnak tekintett hazastarsi kapcsolat fenntartdsira irdnyuld dontés és
bizonyos tradicionalis értékek szoros Osszefiiggést mutatnak egymassal, tovabba a nem
hagyomanyos parkapcsolatok mas, inkabb az individualizacioé iranyaba elmozdulo értékekkel
mutatnak Osszefiiggést. Elofeltevésiink ellendrzésére az Orszagos Statisztikai Hivatal
természetes népmozgalmi statisztikajanak 1990-2011 kozotti adatait és a Kérpat Panel

kutatési program adatrendszerének 2007-es és 2010-es hullamat hasznaltuk.

Kulcsfogalmak: masodik demografiai atmenet, parkapcsolati stabilitas, parkapcsolati
pluralizécio, vallasossag, tradicionalizmus, deszakralizacid, csalddon beliili munkamegosztas,

nemi egyenldtlenség

A téma szakirodalmanak attekintése

Szocioldgiai és demografiai tanulmanyok (Pongracz 2011) egyarant a parkapcsolati
stabilitas legjellegzetesebb —bar nem egyetlen és kizardlagos — mutatojanak, a hazassagot
kotok szamanak erdteljes csokkenésérdl szamolnak be: a hatvanas évekt6l, amikor majdnem
minden nd életében legalabb egyszer férjezetté valt, napjainkra varhatéan 40%-ra csokken a
hazassagot koté nék szama. Toth (2002) ennek hatterében tobb tényezé egylittes hatasat latta,
mint a hdzassagkotés koranak késObbre iddzitése Osszefliggésben az oktatdsban eltoltott
hosszabb iddvel, ugyanis a tanuldi szerep kevésbé egyeztethetd 0ssze a hdzassagban elvart
szerepekkel. Ezen kiviil az elmult évtizedekben a csalad tarsadalmi megitélése is sokat
valtozott, a hazassdg korabban ki nem mondott negativumai eldtérbe keriiltek és erodaltak

hazassagot, mint kizarolagosan elfogadott parkapcsolati format, kozben folyamatosan valtak



népszeriivé és a kozvélemény altal elfogadotta olyan alternativ parkapcsolati formak, mint az
¢lettarsi kapcsolat, latogatd parkapcsolat, szingliség, tehat a parkapcsolatok pluralizalddtak.

Az Gj parkapcsolati formak elterjedése

A kutatok egybehangzo véleménye, hogy a parkapcsolati felfogasokkal kapcsolatos
szemléletvaltas, valamikor a hatvanas évek végén, a hetvenes években kezdddott, nagyjabol
egy idében a szexualis forradalommal. Természetesen ez nem jelenti, hogy korabban nem
l1éteztek a dominanstol eltérd életformak, parkapcsolattipusok, €s azt sem, hogy az alternativ
kapcsolatok a jovében kiszoritjak a hagyomanyos, hazastarsi kapcsolatokat. Ami valtozott €s
mindenképpen emlitést érdemel e kapcsolatok szamszer(iségén tal, az jellegiik és tarsadalmi
jelentéseik, értelmezési modjaik, hogy tudniillik korabban deviansnak mindsiilé életformak
sz¢les korben elfogadotta valtak és az ezeket megjel6ld pejorativ nyelvi terminusok, mint
vadhazassag vagy potyagyerek, kikopni latszanak a nyelvhasznalatbol (Somlai, 2013). T6bb
szerz6 (Knox, 1988; Lévai, 2000; To6th, 2002; Somlai, 2013) egyetért abban, hogy az
alternativ parkapcsolati formak kibontakozasiaban fontos szerepet jatszott a fogamzasgatlo

szerekhez vald hozzéjutas a legszélesebb rétegek szdmara.

Hdzassdgok
A modern csalad kialakuldsat megel6zden a hazassag alapvetden egy olyan intézmény,

amely keretet biztosit a szexudlis viselkedés szabalyozhatosagéra, stabilizalo, tarsadalmi
reprodukcios funkcidval bir és inkabb érzelemmentes (Shorter, 1975). A parvalasztisban és
hazassagkotés soran az érzelmek fontossdga a csaladok korabbi f6 funkcidinak, a termelés €s
fogyasztas csaladon beliili szerepének visszaszorulasaval értékelddott fel. Knox (1988) a
hazassagok kétfele tipusat kiilonbozteti meg: a tradicionalis hazassagban a ritusok ¢és
szabalyok szerinti hazaséletet hangstlyozza, ellentétben a modern héazassaggal, amelyet
leginkabb a baratsaghoz hasonlit, ahol a (baj)tars-szerep, mint olyan a hangsulyosabb. A
tradicionalis hazassagot megel6zéen a partnerek nem éltek egyiitt, a feleség rendszerint
felvette a férje nevét, €és a férj toltotte be a dominans szerepet a hazassagban, felesége pedig
inkdbb engedelmeskedett. Mindkét félre merev hdzas-erkolcs szabalyok voltak érvényesek, a
szexualis egyiittlétet a férfi kezdeményezte, mig a nd kotelességszerlien eleget tett e
kezdeményezésnek. A ndi feladatok rendszerint a gyermekvigyazéasban €s haztartasi feladatok
ellatasaban mertiltek ki, a csalad jovedelmét egy keresetbdl, a férfiebdl biztositottak. Az
iskolazottsag csak a férfi szadmara birt jelentdséggel, akarcsak a karrier, amelynek dontd
szerepe a lakohely megvalasztasaban is tetten érhetd volt. Ellenben a modern hdzassdgokban,

a felek a hazassag el6tt is mar gyakran egyiitt ¢lnek, a ndk megtarthatjak neviiket, a



hazastarsak egyike sem tOlt be domindns szerepet, a hazassagra vonatkoz6 szabalyok
rugalmasabbak, az intim egylittlétet is mindkét fél kezdeményez(het)i. A modern hazassagra a
kétkeresOs csaladmodell jellemzd, az iskoldzottsagi egyenldség mindkét fél szamara fontos, a
sziil6k pedig egyiitt gondoskodnak a gyereknevelésrél és a lakohelyvalasztasrol.

A hagyomanyos polgari értékrendii csaladi és hdzassagi egyiittélési formak megitélése
eltérd a kiilonbozé diskurzusokban, hiszen a fentebb 0Osszefoglaltak mellett konnyen
elevenednek fel olyan negativ jellemz6k, mint a (hazas) néket és férfiakat eltéréen itéld kettds
erkdlcs vagy a hazassagi kiviil sziiletett gyermekek sorskérdései. Masrészrdl a tarsadalmi
emlékezet folottébb szelektiv, amennyiben az eszményi polgari csalad fol6tti nosztalgiazasok
iranyabol kozelitiink a kérdés fele, ezt tamasztja ala Somlai (2013) a csaladszervezetekben
végbemend valtozasokat nyugati kultartorténeti kontextusban attekinté munkaja.

A legtobb szerzd egyetért a gazdasdgi okok ¢és hazassagok dinamikdjanak
Osszefiiggésével. A nok keresd tevékenységének elterjedése Veres (2006) szerint kevésbé
Osztonzi a hazassagkotést, ha a ndk képesek egy normalisnak tekintett életszinvonal
fenntartdsara, szamukra a héazassag nyujtotta anyagi biztonsag mellékes. A gazdasagi
tényezOk targyaldsanal Toth (2002) e mellett kitér arra a rétegre is, aki éppen hatranyos
helyzetébdl fakadéan nem tud a hazassadg-tipusu parkapcsolat mellett elkotelezddni, a
hazassdg elott vagy helyett inkabb élettarsi kapcsolatot kot (pl. a palyakezdd

munkanélkiiliek).

Elettdrsi kapcsolatok
Az (amerikai) élettarsi kapcsolatok altalanos jellemz6éi Knox (1988: 188-189)

Osszegzései alapjan, hogy az egyiitt €16 parok 25 év felettiek, kevésbé vallasosak, felekezeti
szempontbol pedig a katolikusak hajlottak leginkdbb az egyiittélésre, a fundamentalista
protestansok a legkevésbé. Magasabb volt kozottiikk a droghasznaldk aranya (marihudna), a
héaztartasi munkamegosztas szempontjabol beallitodasuk tradicionalis, fele a paroknak mar élt
hazassdgban. Az élettarsi kapcsolatban ¢€l6k, kapcsolatuk jellegének pozitivumaként
emlitették, hogy (kiilonosen a férfiak) kevésbé hajlamosak idealizalni a partneriikrél
kialakitott képet, mely szerint partnerilknek mindig vidamnak, jokedviinek, higgadtnak,
ésszerlinek és boldognak kell lenni. Brown - Booth (1996) szerzéparos meglatasa, hogy a
hazasok és ¢lettarsi viszonyban €16k kapcsolatanak jellege tobb ponton hasonld, példaul a
felek egyiitt €¢lnek, megosztjak személyes erdforrasaikat, nem folytatnak masokkal intim
kapcsolatot, szamos esetben nevelnek kozos- vagy el6zd kapcsolatbol sziiletett gyereket. Az

élettarsi kapcsolatok fele a hivatkozott kutatds szerint két éven belill felbomlott, és



altalanossagban elmondhato az élettarsi kapcsolatokrol, hogy nagyobb aranyban bomlanak fel
a hazassagoknal, még a kozos gyerekkel rendelkez6 parok esetében is (Wu-Musick, 2008).
Tovabbi vizsgalatok is ramutattak az ¢élettarsi viszonyokbol Iétrejove hazassagok
instabilitasara, példaul azokkal a hdzassagokkal szemben, amelyek esetében a felek korabban
nem ¢ltek egytitt (Lyngstad — Jalovaara, 2010), aminek okat egyrészt a tradicionalis
hazassaghoz ragaszkodok konzervativ, tehdt valast elutasito, vallasos szemléletével
magyaraznak, ellentétben az alternativ kapcsolatokat eldnyben részesitok liberalis
személetével szemben.

Elterjedt nézet a parkapcsolati formak térbeli kiilonbozdsége is. A varosok
anonimitasabol és az ott €16 emberek liberalisabb gondolkodasmddjabol fakadoan, az urbanus
kornyezetben ¢élok kozott gyakoribbak az élettarsi - altaldban gyerekek nélkil - ¢é16
kapcsolatok. Eurépaban, az élettarsi kapcsolatban é16k népességen beliili részaranya Eszak- és
Nyugat-Eurépaban a legmagasabb, ahol foként az iskolazottabb, értelmiségi kozépréteg
részesiti elényben a parkapcsolat e formajat a hazassaggal szemben. K6zép-Kelet-Europaban
az élettarsi kapcsolatok tOobbsége inkabb a kényszeriiség okan Iétestil, a bizonytalan
munkaerdpiaci- és lakashelyzettel rendelkezd, nagyobb szegénységi kockazatnak kitett parok
hazassag helyetti egyiittélési alternativdja (Somlai, 2013; Hiekel et all,, 2012), vagy a
szegények hazassaga (poor man’s marriage).

Szingliség

A hazassaggal szembeallitott szingliség felfoghatd életmdod és mintegy varakozasi
fazisként (Konx 1988; Somlai 2013) a kiilonb6z6 tipust parkapcsolatok (hazassag, élettarsi
kapcsolat, latogatdo parkapcsolat stb.) melletti dontéshozatalok kozott, viszont mar a
nyolcvanas évek Amerikdjaban novekvOben volt a soha hazassagra nem 1épd egyediilallok
szama. Magyarorszagon a tartosan egyediil él6k koziil egyotod valasztja tudatosan ezt a fajta
életformat, azonban a népesség minddssze 5%-a tartja idedlisnak a tartdés parkapcsolattol és
egyben kotottségektdl mentes életet (Pongracz, 2011), a szinglik tobbsége ellenben (Somlai,
2013) kényszeriiségként éli meg ezt az életmodot.

A szingli életvitel a kdztudatban gyakran dsszekapcsolodik a karrierista torekvésekkel,
¢s ennek a gyermektelenségre gyakorolt hatdsaval, mely felfogast részben aldtdmasztanak
erdélyi kvalitativ elemzések. Gergely (2009) székelyfoldi noi vallalkozok korében végzett
kutatasi eredményei szerint a fiatal n6éi vallalkozok kozt egyetlen kivétellel mindenik
interjialany parkapcsolatban, azaz élettarsi vagy hazas kapcsolatban ¢élt, jellemzden

gyermekek nélkiil. Erdemes megjegyezni, hogy e ndk esetében a vezetd, vallalkozoi szerep



nem fonddott Gssze a térségben dominanstol eltéré életformaval, né-szereppel, melyrél
Gergely (2010) ugy véli, ,,a székelyfoldi ndék korében (Ossztarsadalmi mentalitasbeli
sajatossagokbol eredden) kortol és vallalkozastol fiiggetleniil magas a tradicionalis tdrsadalmi
szerep dominanciaja, a n6i szerephez csatolt elvarasok halmaza”. EQy Kolozsvaron végzett, a
szingliség ¢és gyermektelenség egyéni és tarsadalmi okait feltard kutatasbol (Szabo, 2013) az
deriilt ki, hogy egyéni szinten elsdsorban a megfeleld partner megtalalasanak hianya, masrészt
a tanulmanyok kitolédasa mellett a karrierépitési célok miatt maradt el a csaladalapitds,
viszont az egyediilallok tobbségének jovoképében ott talalhatd az idealis par és/vagy gyermek
utani vagyakozas.

Leginkabb a szingli ¢letforma példajan keresztiil lathaté mennyire sokfélék nemcsak a
parkapcsolati formék, hanem egy-egy ¢€letforma tartalma belsdleg is differencialt, gondoljunk
csak arra, hogy a szinglik kozt vannak, akik rovid vagy tartosabb ideig egyediil élnek, esetleg
partnertdl tavol, vannak koztiik nételenek, hajadonok, elvaltak (Somlai, 2013) vannak tovabba
fiatal, munka tekintetében onalldsulasra torekvo ndk, akik nem feltétlen szinglik. Végsésoron
az alternativ kapcsolatokat leginkdbb a soksziniiség jellemzi, ezért elég nehéz — ¢és talan

sziikségtelen is - altalanositasokat megfogalmazni ezekkel kapcsolatban.

A parkapcsolatok stabilitasnak romaniai helyzete

Romaniai szinten elmondhato, hogy a rendszervaltast kovetd elsé év utdn, amikor még
viszonylag magas volt hazassagkotési aranyszam (8 ezrelék koriili), egy csokkend tendencia
allt be leglatvanyosabban a varosi népesség korében. Veres (2006) meglatasaban a
hazassagkotések alakuldsat nagymértékben befolyasoljak a térségben végbemend tarsadalmi-
gazdasagi folyamatok: a gazdasagilag valsdgos dezindusztrializacié évtizedében a
hazassagkotések jelentdés zuhandsa tapasztalhatd, mélypontja millenniumot kovetd elsd
esztendd, amikor az ezer fére esé legalacsonyabb (5.9 ezrelék)' hazassagkotési aranyszamot

jegyezték, amint 1. dbran lathato.

! A hézassagkotési aranyszam ebben az idészakban falun még alacsonyabb, 5.1 ezrelék volt.
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Hazassagkotési aranyszamok alakuldsa - Romania
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1. ébra. Hazassagkotési aranyszamok alakuldsa, Romdania
Forras: TEMPO Online. Elektronikus adatbazis, https://statistici.insse.ro , a szerzd szerkesztése

Ilyen szempontbol Romania gazdasagi krizisei jol tetten érheték a héazassagi
tendencidkban. A *90 és 2002 kozotti recesszios idOszakot felvaltd gazdasagi és politikai
stabilizalodas, az EU csatlakozas felé tett gazdasagpolitikai 1épések kedveztek a
haizassa'igkétéseknek.2 2007-ben a hazassagkotési aranyszam nagy valosziniiséggel a
396/2006-0s torvénynek koszonhetden emelkedett jelentdsen, leglatvanyosabban a falun él6k
hazasodasi kedvét serkentette, melynek értelmében 200 eurénak megfeleld allami
tdmogatasban részesiiltek az elsé hdzassdgukat kotd, romaniai alland6 vagy ideiglenes
lakhellyel rendelkezd parok.® A torvény 2007. januar 1-t6l 2010. jalius 3-ig volt hatalyban,
visszavonasarol a 118/2010-es térvény 15 cikkely 1 bekezdésének i. pontjaban rendelkeztek.*
A kormany tdmogaté politikdja a 2008-as gazdasagi valsag bekoszontével kudarcba fulladt, a
kovetkez6 esztend6tdl a hazassagkotési aranyok visszaalltak jellemz6 ciklusukba, folyamatos
csokkend tendenciat mutatva tovabbra is. 2011-ben regisztraltdk az elmult évtized
legalacsonyabb héazassagkotési aranyat (3.9 ezrelék) a ruralis hazassagok korében.

A fenti adatok alapjdn elmondhato, hogy Romadénia esetében az egyéni gazdasagi

helyzetet jelentés mértékben befolyasold makrogazdasagi valtozasokra érzékenyen reagalnak

2 A gazdasagi stabilizacié idszaka nemcsak a hazassagkotési kedvet befolyasolta pozitivan, a valasok is
emelkedtek f6leg varoson, enyhébben falun is. Mig az urbanus népesség korében mar 2002-ben a hazassagkotési
aranyszamok emelkedése észlelhetd, addig a ruralis népesség korében ez az arany még alabb siillyedt, ami az
orszagos tendenciat jelentésen befolyasolta, tekintve, hogy Romania lakossaganak majdnem fele vidéken €l
(2012-ben a falusi népesség aranya 45% az Orszagos Statisztikai Hivatal adatai szerint).

¥ A thmogatas igénylése a hazassagkotésnek megfeleld lakossagnyilvantartd hivatalnal kérvényezés- és egy sajat
felelosségre kiallitott nyilatkozat alapjan tortént, amelyben a hazasfelek tanusitjak, hogy mindkét tag el6szor kot
hazassagot. Az allam ,naszajandékat” a hazassagkotést kovetd 30 napon beliil lehetett kérvényezni és az
Osszeget abban az esetben folyositottak, ha hazassagkotés €s a pénzosszeg atutalasa kozott eltelt idészakban a
par nem bontotta fel a hazassagot. A tamogatast helyi koltségvetésbol fedezték, viszont a Munkaiigyi
Minisztérium erre a célra elkiilonitett alapjabol utaltak ki a helyi dnkormanyzatoknak.

* A torvényeket részletesen lasd a http:/lege5.ro/Gratuit/geydamijrgi/legea-nr-396-2006-privind-acordarea-unui-
sprijin-financiar-la-constituirea-familiei és a http://lege5.ro/Gratuit/geztkmrygqg/legea-nr-118-2010-privind-
unele-masuri-necesare-in-vederea-restabilirii-echilibrului-bugetar cimen.
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a hazassagi ratak, tovabba, a vidéki népesség korében nagy valdszintiséggel a hagyomanyos
és szdvetség tipust hazassagmodell® (Roussel in. Veres, 2006) dominal mely szerint a
hazassag 1étrejottében elsddlegesen az anyagi, gazdasagi megfontolasok érvényesiilnek és
kevésbé az érzelmek, egyéni elvarasok.

A valési aranyszamokban nagyobb kiilonbség van a falun és varoson ¢lok kozt, még
akkor is, ha a parkapcsolatok instabilitisanak mintazata konvergal (ugyanazokban az években
tapasztalhatd csokkenés vagy novekedés igy a varosi, mint a falusi hazassagok estében),
varoson 2 ezrelék koriili a valasi aranyszam, majdnem 1 ezrelékkel magasabb, mint a falun. A

gazdasagi valsag ota foként a varosiak korében csokkent a valasok aranyszama, amit a 2. dbra

szemléltet.
Valasi aranyszamok alakulasa - Romania
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2. abra. Valasi aranyszamok alakulasa, Romdania
Forras: TEMPO Online. Elektronikus adatbazis https://statistici.insse.ro/shop/, a szerz6 szerkesztése

Erdélyi viszonylatban, Szatmar megyében rendkiviil magasak a valasi aranyszamok,
ugyanakkor a hazassagkotési aranyszamok is magasak, akarcsak Kolozs megyében. Ezekben
a megyékben a két jelenség egyiittvéve a hazassagok magas instabilitasat mutatja, aminek oka
lehet egyrészt a hazassag intézményével kapcsolatos liberalis percepcio, masrészt a gazdasagi
fejlettség, amely 0Osztonzdleg hat a valasokra, ez féleg Kolozs megye esetében relevans,
harmadrészt a vegyes hazassagok jelenléte, melyrél Foldhazi (2009) azt allitotta, hogy
nagyobb eséllyel novelik a valas bekovetkeztét az etnikailag homogadm hazassagoknal. A
2007-es évi tamogatd politika, amelyrdl fentebb széltunk, valamennyi erdélyi megyében
kedvezden befolyasolta a hazasulasi kedvet, a legszembetiindbb eredmény a tombmagyarsag
esetében Kovéaszna megyében volt tapasztalhatd, ahol az amugy alacsony hazasuldsi rata
kozel a kétszeresére novekedett, hasonloan Maros megyéhez. Az elsésorban gazdasagi

megfontolasbdl kotettett hazassdgok meghataroztdk a kovetkezd évek valasi tendenciajanak

® A hazassagkotések dinamikéjanak elméleti megkozelitéseirél részletesen tajékozodhatunk Veres (2006)
népességszociologiaval foglalkozo kotetében.


https://statistici.insse.ro/shop/

alakulasat, ugyanakkor 2008 o6ta minden erdélyi megyében folyamatosan csokken a
hazassagkotési aranyszam. Az els6 hazassag stabilitdsa szempontjabol, még ha az elsésorban
gazdasdgi megalapozottsagu is, Erdélyben a hézassagban eltoltott harmadik valamint
negyedik év szamit kritikusnak, orszagos szinten pedig a hazassagkotéstél szamitott negyedik
évben kezdtek jelentosen emelkedni a valasok.

Az Orszagos Statisztikai Hivatal természetes népmozgalmi statisztikait vizsgalva a

hazasuldk atlagos életkoranak fokozatos ndvekedése allapithatd meg (3. abra).

Férfiak és nok atlag életkora az elsé hazassag idején, Roméania
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3. abra. Férfiak és nok atlagéletkora az elsé hazassag idején 1991-2012 kézott, Romania
Forras: TEMPO Online. Elektronikus adatbdzis https://statistici.insse.ro/shop/, a szerzd szerkesztése

Mig 1991-ben az elsé hazassagukat kotd nok atlagéletkora 22 év volt, tiz évvel késébb 24 év
lett és két évtized alatt atlagosan 4,4 évvel idésebben kototték meg elsé hazassagukat a nék. A
férfiak esetében is hasonld valtozas tapasztalhato: mig a kilencvenes években a férfiak
atlagosan 25 éves korban kototték elsdé hazassdgukat, 2012-ben mar 29,6 év volt a férfiak
atlagéletkora els6 hazassdguk 1dején. Az egyének nemcsak a hazassagkotést, a
gyermekvallalas idOpontjat is késObbre halasztjdk. Hasonléan a legtobb Nyugat-europai
orszaghoz Romadnidban is a rendszervaltds oOta évrdl évre késObbre tolodik az elsd
gyermekiiket sziilé anyak atlagéletkora. A 4. abran lathatd, hogy a tendencia inkabb érvényes
a varosi népességre, ahol az anyak atlagéletkora els6 gyermekiik sziilésekor (2012-ben) 27.8

év volt, a falun ¢l6 nék még mindig atlagosan négy évvel korabban sziilik meg els6

gyermekiiket, mit a varoson ¢élok.

10


https://statistici.insse.ro/shop/

Anyak atlagéletkora az els6é gyermek sziilésekor
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4. abra. Anydk atlagéletkora az elsé gyermek sziilésekor, Romdnia
Forras: TEMPO Online. Elektronikus adatbdzis, https://statistici.insse.ro/shop/, a szerzd szerkesztése

Osszegezve a romaniai népesség korében lezajld demografiai folyamatok koziil, a
parkapcsolatok stabilitdsara vonatkozé jellemzdket, ezek bizonyos mértékben egyeznek, a
Van de Kaa (in. Spéder-Kapitany 2006) altal masodik demografiai atmenetként dsszefoglalt
fontosabb sajatossagokkal, melyek kozé tartozik a fiatalok hdzassdgkotési idépontjanak
kitolédasa, ugyanakkor a hdzassagkotések szamanak folyamatos csokkenése szemben a
vdlasok szamdnak novekedésével, alternativ egyiittélési formak elterjedése, az egyediilallo,
egyszemélyes haztatasok szamanak novekedése, az elso gyermekiiket vallalo nok
atlagéletkoranak kitoloddasa. A valasi aranyszamok folyamatos novekedésének kivételével,
amely, mint lathattuk a valsag idészakaiban inkabb csokkent, e jellemzok érvényesek sziitkebb

tarsadalmi kdrnyezetiinkre is.

A parkapcsolatok szocio-demografiai jellemz6i

A Karpat Panel® kérdSives kutatas két hullamat osszehasonlitva inkébb csokkenés
latszik az egyszemélyes haztartdsok ardnyaban, semmint novekedés. Erdélyben még
jellemzden az egyszemélyes haztartasok (17%) haromnegyedében 6zvegyek élnek. 2007-ben
az egyszemélyes haztartasokban €16, 27 évesnél iddsebb egyediilallok részaranya 15.1%,
2010-ben pedig 12.7% volt. Az elvéltak relativ tobbsége (38.5%) ugyanakkor az
egyszemélyes haztartast preferalta 2007-ben, a kovetkez6 vizsgalt évben az elvaltak leginkabb
két személyes haztartasban éltek (35%) €s 5%-al kevesebben tartottak fenn egyszemélyes
haztartast. 2010-ben a népesség relativ tobbsége (29%) kétszemélyes haztartasban élt, tovabbi
23%-ot valamint 22%-ot tettek ki a harom, ill. négy személyes haztartasban élok és 11% volt
az Ot vagy ennél tobb személyes haztartasok szama. A kérd6ivben szerepld hivatalos csaladi

allapotra vonatkoz6 valaszlehetdségeket az 5. dbra mutatja.

® Szociolégiai, kérdSives panelkutatis, amely a magyarorszagi és a hataron tuli nagyobb magyar kozosségek
tarsadalmi struktirajat, munkaeré-piaci viszonyait, jOvétervezését, migraciés potencialjat, iskolazottsagi
helyzetét, nemzeti identitasat hivatott vizsgalni 2007 ota.
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5. abra. A megkeérdezettek hivatalos csaladi allapotanak megoszldsa
Forrds: Karpat Panel adatbazis (2007, 2010) alapjan a szerzo szerkeSztése

Kor, nem, iskolazottsag, lakdhely és jovedelem a csaladi allapot fiiggvényében

A csalédi allapotok megoszlasanal és a haztartdsok vizsgalatakor is a 27 évesnél idésebb
népesség valaszait vettiik figyelembe — némileg dnkényesen - abbdl az elgondolasbol, hogy a
vizsgalat idészakaban az elsé hazassag idején 27 év volt az atlagéletkor. Ezzel a megkotéssel
azt a torzitast probaltunk kikiiszobolni, amely elsésorban életkori sajatossagbol fakad, igy
azért tartjuk indokoltnak, mivel bizonyos életkorig az egyediilallosag, mint csaladi allapot
még életkori sajatossagnak tekintheté (Somlai, 2013) és ugy véljiik, hogy eme életkori hatar
aranya.’ 2007 és 2010 kozotti idészakban leginkabb a hazasok és egyediilallok csoportjaban
vehetd észre valtozas, 2.1% ponttal nétt az egyediilallok aranya 2010-re, és csokkent a
hazassagban ¢l6k aranya, ugyanakkor nem annyira latvanyosan, de nétt a nem hazas egyiitt
¢lok és 6zvegyek aranya.

A 2007-ben késziilt felmérés alapjan az egyediilallok koziil magasabb aranyban taldlunk
35-55 éves korcsoportba tartozokat is, 2010-ben viszont az egyediilallok tobbsége 34 év alatti
férfi, nagyobbrészt kozépfoku végzettséggel. Az élettarsi kapcsolatban €16k (nem hézas egyiitt
¢10) aranya bar novekedett a fiatalabbak korében, az ilyen tipusu parkapcsolat mellett inkabb
a kozépkortiak dontottek €s az utdbbi vizsgalt évben jelentdsen novekedett a nem hazas egyiitt
¢lok aranya az 55 év folottiek korcsoportjaban is, 7%-r6l 21%-ra. Tobbségiik szakiskolai
végzettséggel rendelkezik és bar az erdélyi élettarsi kapcsolatban €16k kozt kevés felsé foku
végzettet talalunk, ardnyuk novekvés® tendenciat jelez. Az elvaltak nagy tobbsége 35-55 év
kozotti, ugyanakkor a legutobbi adatok szerint 2007-hez képest 7.7% ponttal ndtt az elvaltak
korében az 55 év folottiek aranya, tovabba az elvaltak kozt joval tobb not talalunk, mint férfit.

Az elvaltak és egyediil allok csoportjdban a héazasokhoz viszonyitva nagyobb az

2007-ben a teljes mintiban 17%, 2010-ben 18.2% az egyediilallok aranya. A 27 év alatti hazasok 2007-ben
23.1%-ot, 2010-ben pedig 18.1% tettek ki.

® 15%-o0s novekedés a vizsgalt periddusok kozott
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iskolazottabbak ardnya. A lakohely €s a csaladi allapot kdzott nincs szignifikans 0sszefiiggés,
viszont a kereszttablank erre vonatkozo6 informacioi sem elhanyagolhatok: az elvaltak korében
tobb a varosi allando lakhellyel rendelkez6, a hazasok kis ardny novekedése figyelhetd meg
falun és egyben csokkenésiik varoson. Az egyediilallok kozt 2007-ben tobb volt a vidéki,
2010-ben viszont tobbségiik varosi, ellentétben az ¢€lettarsi kapcsolatban €lokkel, akiknél ez
elébbi tendencia forditottjat talaljuk. A kiilonbozé csaladi allapottal rendelkezOk demografiai

jellemzdit, mint a kor, nem, iskolazottsag és lakohely az 1. tablazat foglalja dssze.

1. tablazat. Kor, nem, végzettség és lakohely szerinti megoszldas a csalddi dllapot fiiggvényében

R . nem hazas . " . o
egyediilallé hazas cgyiitt ¢l elvalt 0zvegy osszesen %
vizsglt év 2007 | 2010 | 2007 | 2010 | 2007 | 2010 | 2007 | 2010 | 2007 | 2010 | 2007 | 2010
27-34 éves 29.4% | 47.6% | 15.9% | 14.9% | 26.7% | 292% | 7.7% | 3.8% | 0% 0% 14 157
& [Hsséves 41.2% | 26.2% | 46.1% | 43.2% | 66.7% | 50.% | 57.7% | 53.8% | 11.8% | 4.7% | 401 345
556y folott | 29.4% | 26.2% | 38% | 42% | 6.7% | 20.8% | 34.6% | 42.3% | 88.2% | 95.3% | 45.9 498
N=769; 773. Gsszesen | 8.8% | 10.9% | 67.1% | 635% | 2% | 3.1% | 3.4% | 34% | 187% | 19.1% | 100% | 100%
o férfi 61.2% | 63.9% | 49.7% | 52.4% | 53.3% | 47.8% | 26.9% | 40% | 16% | 24% 43.7 476
2 | ne 38.8% | 36.1% | 50.3% | 47.6% | 46.7% | 52.2% | 73.1% | 60% | 84% | 76% 56.3 52.4
N=767; 762. Gsszesen | 8.7% | 10.9% | 67.1% | 63.6% | 2% 3% | 3.4% | 33% | 188% | 19.2% | 100% | 100%
altaldnos 20% | 23.8% | 28.1% | 27.3% | 33.3% | 39.1% | 23.1% | 11.1% | 52.6% | 66.1% | 318 333
g [ szakiskola 30.8% | 21.4% | 35.3% | 29.6% | 46.7% | 34.8% | 26.9% | 33.3% | 23.4% | 142% | 32.6 263
N
S [ kozépfoku 26.2% | 35.7% | 245% | 31.7% | 13.3% | 4.3% | 26.9% | 37% | 15.3% | 14.2% | 228 285
on
)
> | felséfoki 231% | 19% | 8.2% | 11.4% | 6.7% | 21.7% | 23.1% | 185% | 12.6% | 55% | 128 118
N=745; 744, Gsszesen | 8.7% | 11.3% | 67.4% | 64.9% | 2% | 3.1% | 35% | 3.6% | 184% | 17.1% | 100% | 100%
> | falu 57.4% | 46.8% | 49.4% | 51.9% | 46.7% | 52.2% | 46.2% | 42.3% | 47.2% | 52.9% | 495 51.2
[¢B]
e
% | varos 42.6% | 53.2% | 53.3% | 48.1% | 53.3% | 47.8% | 53.8% | 57.7% | 52.8% | 47.1% | 505 488
N=769; 742. Gsszesen | 8.8% | 10.6% | 67.1% | 63.9% | 2% | 3.1% | 34% | 35% | 18.7% | 18.9% | 100% | 100%

Forras: Karpat Panel adatbazis (2007, 2010) alapjan a szerz6 szamitasa

A csaladi allapot €és az egyének havi jovedelmének Osszefliggéseit vizsgalva
megallapithatd, mind az egyediilallok mind pedig az élettarsi kapcsolatban €16kr6l, hogy
tobbségiik jovedelme 800 lej alatt volt 2007-ben, ugyanakkor az egyediilallok egyotdodének
havi jovedelme 800 és 1500 lej kozotti, az egyéb csaladi allapotaak esetében a 800-1500 lejes
egyéni jovedelemmel rendelkezO6k aranya ennél joval alacsonyabb. 2010-ben a korabbi évhez
képest 15% ponttal nétt a 800-1500 lej kozott keresé egyediilallok aranya, az élettarsi

kapcsolatban €16k anyagi helyzete jelentésen nem valtozott, ennek a csoportnak majdnem fele
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(48%) keresett maximum 800 lejt, egyotodik pedig 300 lejes, vagy annal kisebb

jovedelemmel rendelkezett.

A parkapcsolati formak tarsadalmi-gazdasagi jellemzdi

A megkérdezettek csaladi allapotara vonatkozo adataibdl kialakitottuk a parkapcsolati
formak két olyan kategoridjat, amelyek segitségével feltételezésiink szerint tovabbi eltérd
szocio-demografiai mintazatok és értékmintazat mutathatd ki a két csoport kozott. Az adott
évben hazasokat és Ozvegyet egy csoportba soroltuk, ezt a kategoriat a tovabbiakban ugy
kezeljiik, mint hagyomanyos parkapcsolati forméaban ¢l6k. A masodik csoportba soroltuk a
27 év feletti egyediilallokat, a nem hazas egyiitt éléket és az elvaltakat,® 6k képezik a nem
hagyomanyos Kkapcsolatban élok csoportjat. Hipotézisiink szerint a két kiillonb6zo
parkapcsolat tipusban ¢l6k eltérnek egymastol szocioldgiai, demografiai, gazdasagi
jellemzdikben, valamint értékkoncepcidikban. Elséként a tdrsadalmi-gazdasagi jellemzok

mentén vizsgaljuk a két parkapcsolati kategoriat, melyrdl dsszesitést a 2. tdblazatban talalunk.

2. tablazat. A hagyomdnyos vs. nem hagyomdnyos pdrkapcsolati formaban élék tirsadalmi-gazdasdgi

jellemzdi
2007, N=745 2010, N=742
parkapcsolati forma . nem . ) nem .
— - hagyomanyos . Osszes | hagyomanyos . Osszes

Iskolai végzettség hagyomanyos hagyomanyos

altalanos 33.3% 22.6% 31.8% 35.5% 24.1% 33.4%

szakiskola 32.7% 32.1% 32.6% 26.3% 26.3% 26.3%

érettségi 22.5% 24.5% 22.8% 28.1% 30.1% 28.4%

felséfoku 11.4% 20.8% 12.8% 10.2% 19.5% 11.9%
Atlagéletkor 54.7 év 47.4 év 53.7 56.4 év 45.1 év 54.4
Lakohely

VAaros 51.1% 46.8% 50.5% 47.8% 53.1% 48.7%

falu 48.9% 53.2% 49.5% 52.2% 46.9% 51.3%
Gazdasagi aktivitas

aktiv 52.7% 64.2% 54.4% 37.9% 62.9% 42.2%

inaktiv 47.3% 35.8% 45.6% 62.1% 37.1% 57.8%

Forras: Karpat Panel adatbazis (2007, 2010) alapjan a szerz6 elemzése

A csaladi allapotok segitségével kialakitott dsszevont kategériak szerint 2007-ben az
erdélyl lakossag 85.8%-a hagyomanyos parkapcsolatban ¢€lt és 14.2% valasztotta a
parkapcsolatok valamilyen alternativ formajat. A két kiilonbozé tipust parkapcsolatban €16k
kozott iskolazottsdg szempontjabol a végzettség két szélsd kategdridjaban (alapfoku és

felséfokl) van a legnagyobb kiilonbség, a hagyomanyos kapcsolatban éléknél 2007-ben

° Mivel nem rendelkeziink informaciéval a megkérdezettek korabbi csaladi allapotardl, meglehet, hogy olyan
személyeket, akiknek kordbban volt valasuk, de most hazassagban élnek vagy 6zvegyek a hagyomanyos
parkapcsolatban €16k kozé soroltunk, ami 11j valtozonk megbizhatosagat gyengitheti.
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szignifikdnsan nagyobb az altalanos iskolaval rendelkezdk ardanya, a nem hagyomanyos
kapcsolatban é16k kozott pedig 9.4% ponttal tobb a felséfoku végzett.

2010-ben 17.4% az alternativ kapcsolatban ¢él6k aranya, ehhez a ndovekedéshez az
egyediilallok és nem hézas, de egyiitt €l0 parok valamint az Ozvegyek szdmaranyanak
novekedése jarult hozza, a dominans (82.6%) parkapcsolati forma azonban tovabbra is
hagyomdanyos, hazastarsi kapcsolat.

Iskolai végzettség szempontjabdl a hagyoméanyos parkapcsolatban ¢él6k egyharmada
altalanos iskolaba jart és kevés kozottik a fels6fokt végzettséggel rendelkez6 (10.2%). A
nem hagyomanyos kapcsolatban €10k kozt szignifikdnsan alacsonyabb az alapfoku (altalanos)
végzettségilik aranya €és nagyobb ardnyban taldlunk kozottik érettségizetteket és felséfoku
végzettséggel rendelkezdket: mig a nem hagyomanyos kapcsolatban él6k 19.5%-a folytatott
valamilyen fels6fokt tanulméanyokat, a hagyomanyos parkacsoltban €16k koziil csak 10.2%.

Eletkor szerinti megoszlas alapjan a hagyomaényos parkapcsolati formaban élék
idésebbek, mindkét vizsgalt évben, azonban ez a kiilonbség nem szignifikans, akarcsak a
térbeli eloszlast is mutatd lakhely szerinti kiilonbségek. A hagyomanyos kapcsolatban ¢élok
kozt legutobb picivel magasabb volt a falun ¢él6k aranya, szemben a nem hagyomanyos
kapcsolatban él6kkel, ahol a varosiak voltak tobbségben. 2007-ben a nem hagyomanyos
kapcsolatban ¢lok kozt a falun €16k voltak feliilreprezentdlva, a telepiilés tipus szerinti
megoszlas mintdzata a parkapcsolat tipusanak fiiggvényében hasonld a korabban mar vizsgalt
lakohely és csaladi allapot szerinti megoszlasokhoz.

Gazdasagi aktivitds szempontjabol a nem hagyomanyos parkapcsolatban ¢l6k
kétharmada gazdasagilag aktiv (2010), a hagyomanyos kapcsolatban ¢élékkel szemben, az 6
esetilkben csak egy harmaduk aktiv és kétharmaduk gazdasagilag inaktiv. 2007-ben a
hagyomanyos kapcsolatban ¢él0k gazdasagi aktivitasa joval magasabb volt, az alternativ
életformat valasztok kozt pedig hasonloan kevesebb az inaktivak aranya.

Mivel a vizsgalt valtozok egymassal is Osszefiigghetnek €és eredményeink némileg
ellentmondasosak (a csaladi allapot és életkor szerinti megoszlasokban szignifikans kiilonbség
mutathatd ki, viszont az Osszevont parkapcsolati formak és az atlagéletkor estében nincs
megbizhatd Osszefliggés, tovabba valoszinilisithetd, hogy a gazdasagi aktivitdas a kor
fiiggvényében valtozik, ebbdl kovetkezdleg a parkapcsolati forma kialakitdsdra a gazdasagi
aktivitds nincs kozvetlen befolydssal) logisztikus regresszio segitségével kontrollaljuk az

6sszeﬁiggéseket.1° A négy fliggetlen valtozé (végzettség, ¢letkor, lakhely, gazdasagi aktivités)

1% A logisztikus regresszios modellt lasd: Fiiggelék: 3. és 4. tablazat.
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bevitelekor a 2010-es minta esetében a teljes modell szignifikans, viszont az §sszes valtozo
egyiittes hatdsat mérve csak az életkor valtozo hatasa szignifikans. Az eddig leirt kiilonbségek
mogott tehat a regresszios modell szerint egyetlen f6 hatas talalhatd, éspedig a
megkérdezettek életkora, vagyis minél idésebb valaki, annal valészintibb, hogy hagyomanyos
kapcsolatban ¢l ¢és a nem hagyomanyos, alternativ kapcsolati formakat nagyobb
valosziniiséggel valasztjak a fiatalabb generacio tagjai. A modell eredménye valamint az a
tény, hogy a hagyomanyos kapcsolatban ¢lok kategoéridjdban a hazassagban ¢élok
feliilreprezentaltak, mig a nem hagyomanyos kapcsolatban a 27 év folotti egyediilallok,
magyardzata annak is hogyan alakultak idében a csaldddal kapcsolatos tarsadalmi normak. A
hazassaggal, mint dominans kapcsolati forméval szemben tamasztott elvards volt a

legeré6teljesebb, amint az id6ésebb korosztaly példaja alatamasztja.

Parkapcsolatok jellemzd6i az értékrendszer alapjan

A szakirodalom tetemes része vizsgalta mar a valldsossagnak az egyének gazdasagi és
demografiai viselkedésére gyakorolt hatasat, a parkapcsolat tipusoktél a valasok,
termékenység, iskolai végzettség, munkaerdpiaci helyzet és valldsossag Osszefiiggésein at. A
vallasos szemléletmod nemcsak az egyéni cselekvésekben tapasztalhatdo koltség-haszon
dontésekre gyakorol hatast, hanem a hazastarsak kozos cselekvéseire is (Lehrer, 2009). A
vallasi bedllitodas az egyének — ugymond tiszta- vallasos szférdjan tal jelen van a
kapcsolatok épitésében, sbt egyes esetekben a lakohely kivalasztasaban is, egyszoval minden
olyan cselekvésben, amely a par egylittes dontéshozasat, bekapcsolddasat igényli. A parok
hasonlé (homogam) vallasi beallitddasa stabilizald szerepet tolt be a kapcsolatban, mig a
vallasi heterogamia destabilizalé lehet, noveli a konfliktusok kialakulasat, és a valas esélyét
(Lehrer, 2009). Magyarorszagi és erdélyi magyarok korében végzett 6sszehasonlitd vizsgalata
alapjan hasonl6 kovetkeztetést vonhatunk le Foldhazi (2009) tanulmanyabdl, amely az elsé
hazassag felbomlasanak kockazati tényezdit 6sszegzi €s megallitja, hogy az erdélyi magyarok
tradicionalisabb keretekben gondolkodnak hdzassadgrol ¢és valasrél egyarant, ami
Osszefliggésben all a népesség vallasos szemléletével. Ennek alapjan feltételezziik, hogy a

hagyomanyos parkapcsolatban €10k vallasosabbak a nem hagyomanyos kapcsolatban €él6knél.

A vallasossag vizsgalatanak eredményei
A Karpat Panel tobb dimenzidban is mérte a vallasossagot, ezek koziil a parkapcsolati

formak a személyes vallasi aktvitassal (Milyen gyakran szokott imadkozni), az istenhittel és

az intézményes vallasi aktivitassal (templombajaras gyakorisaga) mutatnak szignifikans
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Osszefliggést, és kevésbé a vallasos identifikacioval (mennyire tartja magat vallasosnak

valaki).
5. tablazat. Isten fontossaga a parkapcsolati tipusanak fiiggvényében
Mennyire fontos Isten az 6n életében?(1-egyaltalan nem fontos, 10-nagyon fontos)

Parkapcsolati forma 2007 2010
Hagyomanyos 9.02 8.99
Nem hagyomanyos 8.44 8.46
Osszesen 8.94 8.90
Sign. 0.009 0.004

Forras: Karpat Panel adatbazis (2007, 2010) alapjan a szerz6 szamitasa

6. tablazat. Imddkozds gyakorisdaga a parkapcsolat tipusanak fiiggvényében

A templomi szertartdsokon kiviil milyen gyakran szokott imadkozni? (naponta imadkozok aranya)
Parkapcsolati forma 2007 2010
Hagyomanyos 66.9% 64.2%

Nem hagyomanyos 55.3% 49.2%
0sszesen 64.8% 61.6%
Sign. 0.036 0.003

Forras: Karpat Panel adatbazis (2007, 2010) alapjan a szerz6 szamitasa

A hagyoményos parkapcsolatban ¢lok 2007-ben és 2010-ben egyarant fontosabbnak tartottdk
Istent, 2010-ben a személyes vallasgyakorlat dimenzidjdban is a hagyomanyos
parkapcsolatban ¢l0k szignifikdnsan vallasosabbak, a nem hagyomanyos parkapcsolattipusban
¢l6knél. Az intézményes vallasgyakorlas 2007-ben szignifikansan alacsonyabb volt a nem
tradicionalis kapcsolatban €¢16knél, akiknek egyharmada (32.2%) csak iinnepek alkalmaval jar
templomba ¢€s 24.7% évente vagy annal is ritkdbban, szemben a hagyomanyos kapcsolatban
élokkel, akiknek tobb mint fele (65.3%) legalabb havonta egyszer eljart templomba. Ehhez
képest 2010-ben mindkét csoportban noévekedett az intézményes vallastalanodas, a nem
hagyomanyos kapcsolatban €16k kozt ndtt azoknak a szdma, akik ritkdn, vagy soha nem
jarnak templomba (26.6%) €s a hagyomdanyos kapcsolatban ¢élok kozt csokkent a legalabb
havonta templombajarok ardnya (58.5%). Az intézményes valldsossdgi formatol valo
tavolodasra vonatkozo eredményeink alatdmasztjak Gog (2007) a vallasossag sajatos, modern
tipusarol szoldo megallapitdsait, mely szerint az egyének - tobbek kozott - életvilaguk
pluralizalodasanak hataséara olyan vallasi felfogast alakitanak ki, amelyben a vallas személyes,
privat formajat elényben részesitik az intézményes vallassal szemben, azaz egyre kevésbé
érzik sziikségét hitiik tarsadalmi intézményesitésének. Ez a gyakorlat ugyanakkor nem a
vallas elhagyasat, hanem inkabb egy uj vallasi felfogast, Luckmann szavaival a ,,lathatatlan
vallas” jelenségét takarja. Modern tarsadalmakban a vallas deinstitucionalizalodasa, valamint
a vallasi eszmék novekvd szinkretizmusa demoralizacids folyamathoz vezet, a vallas és az

erkoles kiillonvalnak, mi tobb hosszitavon a korabban érvényes kozosségi erkdlesi normak
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érvényiiket vesztik (Gog, 2007: 60). Romania estében viszont ez a hatas kevésbé érezhetd pl.
a hagyomanyos csalad-erkolcsi normék szintjén, mivel egyrészt a modernizacids folyamat
késve kezd6dott, masrészt a kommunista korszakban a vallastalanitds mellet nem erodalodott
a parkapcsolatok hagyomanyos formaja (hazassag).

Az erdélyi magyarok 98.4%-a nyilatkozta 2010-ben, hogy hisz istenben,™ 2007-ben
pedig 95.7%.'2 Latszolag a valldsossag ilyen szemponti elfogaddsa parkapcsolattol
fiiggetleniil igen nagyaranyu. Az egyének Onmagukrol kialakitott vallasos felfogasat a
parkapcsolat tipusanak fliggvényében vizsgéalva viszont csak a hagyomanyos kapcsolatban
¢lok kozt taldlunk jelentdsebb ardnyu intézményes vallasossagi formaval szolidarizalot. A
nem hagyomanyos kapcsolatban él6k csaknem harométode a vallasossag privat formajat
részesiti elényben, 6k a maguk modjan vallasosak, és mindkét évben nagyobb aranyban
voltak koztilk nem valldsos egyének, ellentétben a hagyomanyos kapcsolatban éldkkel.
Kordbban mar lathattuk, hogy a parkapcsolati forma kialakitdsat leginkdbb az életkor
befolyasolja, igy valosziniileg az 0j tipust vallasi felfogas is a fiatalabb korosztalyokra inkabb

jellemzo.

8. tablazat. Vallasos onbesorolds vdltozasa a parkapcsolat tipusdnak fiiggvényében

nem hagyomanyos kapcsolat | hagyomanyos kapcsolat oOsszesen
Minek tartja magat? N=762; 734 2007 2010 2007 2010 2007 | 2010
vallasos az egyhaz tanitasa szerint 30.6% 36% 41.9% 46.5% 40.3% | 44.7%
vallasos a maga modjan 64.8% 60.8% 56.1% 51.7% 57.3% | 53.3%
nem vallasos 4.6% 3.2% 1.7% 1.8% 21% | 2.0%
meggy6zOdéses ateista 0% - 0.3%" - 0.3% -

Forras: Karpat Panel adatbazis (2007, 2010) alapjan a szerz6 szamitasa

Megvizsgaltuk a vallasi hagyomany részét képezd doktrina elemeinek, mint pl. a
menny, a pokol, a blin vagy a halal utani életben vald hit és a parkapcsolatok tipusainak
Osszefliggését. Feltételezésiink, hogy a hagyoményos kapcsolatban €lok egyhazi vildgnézete
kevésbé erodalt, ennél fogva, nagyobb ardnyban taldlunk koztiink a keresztény
alaptanitdsokban hivéket. A népesség tobb mint fele nyilatkozata szerint hiszi az
alaptanitasokat nincs szignifikans kiilonbség a doktrindkat elfogadok és parkapcsolatok tipusa
kozott. Bar nem jelentéktelen azoknak az ardnya, akik befogadjak az uj vallasi/spiritualis

eszméket (telepatiaban hivék 25%, 2010), a nagy tobbség tovabbra is a hagyomanyos,

Gog, 2007: 56. adatai alapjan a romanok 91%-a hiszi isten 1étezését
12 2007-ben szerepeltették a ,,nem tudom” vélaszlehetéséget is, ekkor a népesség 1.6% vélasztotta ezt az opciot.
3 2007-ben 762 személybél 2 vallotta magat meggy6z6déses ateistinak.
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keresztény elveket tartja hitének. Egyetlen esetben szignifikans Gsszefiiggést is taldltunk a
parkapcsolati forma ¢és halal utani életben vald hit kapcsolatdban, a hagyomanyos
kapcsolatban ¢élok kétharmada, mig a nem hagyomanyos kapcsolatban €16k fele hitte 2010-
ben, hogy létezik ¢élet a haladl utan (Sign. 0.000). Sorin Gog a mar korabban idézett
tanulmanyaban szembeallitotta a deklaralt vallasossag széles kori elterjedését a keresztény
tanitasokban hivok relative alacsony aranyaval, és ugy véli, hogy az egyének strukturalis
helyzete jatszik leginkabb szerepet a valldssal kapcsolatos hagyomanyos tanitasok
leépiilésében, mivel az urbanus, iskolazott réteg éppen helyzetébdl fakadon jobban ki van téve
az ¢letvilag pluralizadlodasanak (Gog, 2007: 56), ebben a tanulmanyban viszont elsdsorban az
volt a célunk, hogy a csaladi allapot és parkapcsolat Osszefliggésében vizsgaljuk a
vallasossagot, magyarazd valtozoként kezelve. Ugy véljikk, hogy vallasossig bizonyos
dimenzioi tehat egyikét képezik azoknak az értékrendbeli kiilonbségeknek, amelyek

fellelhetdk a két parkapcsolati formaban €16k kozott.

Az értékrend vizsgalat eredményei
A tovabbiakban ratériink az értékrend vizsgalat eredményeinek bemutatdsara. Ennek

soran hasznalt 26 itemet tartalmazo standard teszt a valaszadok értékpreferenciait méri, ahol
1-t6l 5-ig terjedd skalan kell megitélniiik mennyire fontosak szamukra bizonyos értékek. A
két eltérd parkapcsolati formaban ¢€lok valaszainak étlaga csak a csalad megitélésében
kiilonbozott egymastdl szignifikdnsan mindkét évben. 2007-ben a hagyomanyos kapcsolatban
¢l6k atlagosan 4.72-re értékelték a csalad fontossagat, a nem hagyomanyos kapcsolatban élék
ehhez képest mindkét évben ennél alacsonyabbra, az elsé vizsgalt esztenddben 4.37-re, 2010-
ben pedig 4.40-re; utoljara 4.63 volt ez az érték a hagyomanyos kapcsolatban é16knél.
Faktoranalizissel vizsgdlva az értékorientaciok négy csoportjat kiilonitettiik el,
kiilonvalasztva a két tipusti kapcsolatban éléket. A hagyomanyos parkapcsolatban 1évéknél a
kozosségi értékekre fokuszalod, tradicionalizmus dominal. A f6komponens modszert
alkalmazva négy faktor esetén 61.% az Osszvariancia, amelybdl az elsé faktor 39.1%-ot
magyardz, ebbe tomoriilnek a csalad valamint a tdgabb kozosség iranti feleldsség érzet és a
vallasossag elemei, ezért tradicionalista faktornak nevezziik. A masodik, egyéni cél-érték
faktorban (11%-o0s magyarazo) leghangsulyosabban a munka és megbecsiilés jelenik meg. A
harmadik, idealizmus faktor (5.8%) egyrészt magaba foglal olyan humanista elemeket, mint a
kozosség segitése, szerelem, boldogsag, szépség vilaga, masrészt megjelennek egyéni célok

is, mint az onmegvalositas. A negyedik, teljesitmény-hatalom faktorban (5%) egyértelmiien
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kiilon valnak az Onkiteljesitésre, individualizmusra vonatkozd elemek, tarsulva a vezetés
jogéval és a materializmussal.

A nem hagyomanyos parkapcsolatban ¢lok faktorstruktirdja részben eltérd a
hagyomanyos kapcsolatban ¢l6kétol, fontosabb sorrendbeli valtozas is megfigyelhetd.
Esetiikben a fékomponens inkabb egy harmonikus-altruista vilagképpel irhaté le,** melyben
nagy hangsullyal van jelen az erkolcsosség, becsiilet. A masodik faktor (9%) ami a
hagyomanyos parkapcsolatban él6knél leginkabb a teljesitmény-hatalom faktoranak felel meg,
itt kiegésziil a valtozatos élet, siker ¢és Onmegvalositds elemeivel, legnagyobb sullyal a
vezetésre vald jog dominal ebben a faktorban. A harmadik faktorban (5.2%) kiiloniilnek el a
kozosségi-tradicionalis, vallasi, nemzeti értékek és a negyedik faktor (4.8%) pedig a privat
szféra idealizmusahoz sziikséges elemeket foglalja magaba, nagy sullyal jelenik meg benne a
pénz fontossaga a csaldd valamint a munka mellett, és bar ehhez a faktorhoz kapcsolodik a
szerelem-boldogsag, faktorstlya nem olyan erételjes, mint az el6z6 elemeknek.

A két csoport értékrendjének faktorstruktirajat Gsszehasonlitva lathatjuk, hogy az
altalunk  hagyomanyos  kapcsolati  formdban  ¢€lék  csoportjdban  leginkdabb a
tradicionalizmushoz kapcsolhato értékek dominalnak, és a nem hagyomanyos kapcsolatban
¢loknél joval kisebb faktorsullyal jelennek meg olyan tényezék mint a hit, a vallds és
magyarsag. Feltételezéslink, mely szerint a nem hagyomanyos kapcsolatban ¢élok értékrendje
inkdbb az individualizdcié irdnyaba mutat, nem igazolodott, a két csoport tehat nem
helyezhetd el egyértelmilien az értékrendvizsgalatokban elterjedt szélsé vilagnézeti polusok
mentén, mint a tradicionalis - (poszt)modern vagy altruista — individualista vilagképek. A nem
hagyomanyos kapcsolatban ¢16knél a kozosségi szféra kiegyensulyozottsdga, az altruizmus
(erkolcsosség-becsiilet, masokkal valé harmonikus viszony) el6bbre keriil az individualista
torekvéseknél (Oncélusag, teljesitmény) és az utdbbi faktor Osszvariancidbdl magyarazott
hanyada is joval kisebb. A nem hagyomanyos parkapcsolatban ¢él0k faktorstruktirajaban
tovabba latvanyosabb a deszakralizalt erkdlcsiség megjelenése, amelynek elméleti hatterét a
parkapcsolattipusok €s vallasossag Osszefiiggésének elemzésekor érintettiik. A faktorelemzés
alapjan egyelére nem igazolt a demoralizacids jelenség, annak ellenére, hogy a fiatalabb,
alternativ kapcsolatban ¢€l0k esetében a fokomponensbdl teljesen kimaradtak a valldsos és
spiritualista tényezok, ellenben a vallds gyakorlati kovetkezményei, az erkdlcsosségre, a

becsiiletre, a mértékletességre, masok tiszteletére, a békére €s segitésre vonatkozo erények a

Y Az Gsszvariancia 55.6%, ebbbl 36.6%-0s az elsd faktor magyarazoereje.
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vallastol elvalva tomoriiltek egy faktorba és parosulnak a személyes szabadsag értékével,

amely a hagyomanyos kapcsolatban ¢16k fokomponensébdl hianyzik.

9. tablazat. A két eltérd tipusu parkapcsolatban élGk faktorstruktirdja 2010-ben

nem hagyomanyos

hagyomanyos kapcsolatban 1 2 3 4 kapcsolatban 1 2 3 4

istenben vald hit 0,73 0,06 0,10 -0,06 |erkolcsosség 0,80 0,13 0,16 0,02
vallas 0,70 -0,26 -0,14 0,27 |megbecsiilés 0,71 0,21 0,07 0,22
magyarsag 0,66 0,16 0,32 -0,12 |személyes szabadsag 0,66 0,39 -0,04 0,19
csalad 0,64 0,11 0,07 -0,09 | mértékletesseg 0,65 0,33 0,18 0,10
hagyoméanyok 061 020 0,0 0,33 Je?nﬁifffétia” lenni az 063 020 020 0,26
O N CIEt e 0,57 0,34 042 0,18 Els‘ist‘e’}‘ez’eélemé“yének 0,60 037 027 001
békeés vilag 0,56 0,56 0,00 0,09 |hagyomanyok 0,58 0,16 0,43 -0,03
mértékletesség 0,51 0,38 0,29 0,31 |békeés vilag 0,57 0,00 0,30 0,40
masok segitése 0,49 045 0,38 0,12 |igaz baratsag 0,54 0,33 0,22 0,29
munka 0,00 0,71 0,30 0,12 | masok segitése 0,48 0,37 041 0,07
megbecsiilés 0,52 0,64 0,20 0,12 |vezetésre vald jog 0,19 0,74 0,07 0,05

mindig megszerezhesse,

erkdlcsosség 0,53 0,59 0,12 0,09 amit akar 0,16 0,71 0,09 0,03
szakmai érvényesiilés 0,02 056 0,52 0,29 |valtozatos élet 0,18 0,71 -0,04 0,03
{e?nﬁ:f:;lz;an lenni az 048 053 001 0,33 |szakmai érvényesilés 019 064 013 027
személyes szabadsag 0,37 0,49 0,20 0,41 |siker 0,25 0,63 0,06 0,37
igaz baratsag 0,44 0,47 0,36 0,19 | 6nmegvalésitas 0,27 055 0,25 0,17
siker 0,02 041 0,30 0,29 |mindig elérje céljait 0,18 052 0,03 0,19
s il Al 0,24 007 074 018 |vallis 014 -007 072 028
foglalkozas

szerelem, boldogsag 0,15 0,15 0,72 0,05 |istenben valo hit 0,33 -0,11 0,70 0,27
véltozatos élet 007 013 072 0,41 |<020ssegi problemakial 0,01 051 058 -0,14

foglalkozas

onmegvalositas 0,11 0,46 | 0,61 0,26 | magyarsag 0,41 0,26 049 -0,02
Szépség vilaga 0,30 0,17 0,53 0,23 |szépség vilaga 0,25 0,33 044 0,12
zrankI:rdlg megszerezhesse, amit 004 010 026 0,85 |pénz 002 035 010 RS
mindig elérje céljait 0,16 0,42 0,20 0,73 |csalad 0,49 -0,14 0,10 0,60
vezetésre vald jog 0,02 0,07 0,49 0,72 | munka 0,06 0,44 0,15 0,60
pénz 0,08 0,44 -0,03 0,52 |szerelem, boldogsag 0,43 0,24 0,17 0,51

Forras: Karpat Panel adatbazis (2010) alapjan a szerzd szamitasa

A 2007-ben nyert adatokbol allo faktorstruktiura grafikai megjelenitését terjedelmi
okbol a mellékletbe helyezziik (10. tablazat). Hasonlé modszert alkalmazva négy faktor
esetén, a hagyomanyos kapcsolatban ¢l6knél olyan fOkomponens jott 1étre, amely nagy
hasonlésdgot mutat a 2010-es nem hagyomanyos kapcsolatban ¢élék fékomponensével.
Kiilonbség azonban, hogy hagyomanyos kapcsolatban ¢élok (2007) vallasossag mentes

erkolcsiséghez nem tarsult privat értékekre utald tényezd (pl. személyes szabadsag), ellenben
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a nem hagyomanyos kapcsolatban ¢lokkel, esetilkben a fokomponens a becsiilet, tisztelet,
mértékletesség, erkolcs mellet tartalmaz olyan elemeket is, mint a személyes szabadsag,
szakmai érvényesiilés, siker, tehat egyéni érdektényezdk is jelen vannak.™ Osszességében a
faktorstruktira alapjan nincsenek jelentdés értékrendbeli kiilonbségek a két féle

parkapcsolattipusban €16k kozott.

A csaladdal és csaladon beliili szerepmegosztassal kapcsolatos beallitodas

Elemzésiink utols6 részében a csaladi élettel kapcsolatos bedllitodast elemezziik a
parkapcsolattipus és nemek fliggvényében. Az értékrendi elemzések, ezen beliil a csaladot
kozéppontba helyezdk is felvetik a kozép-kelet eurdpai tarsadalmakban konzervalddott
tradicionalis szerepfelfogas kialakulasanak miértjét. A kérdéssel foglalkoz6 kutatok (Voicu,
2001; Geambasu, 2004; Magyari-Vincze, 2004; Pongracz, 2005;) egybehangzoan allitjak az
allamszocializmus hatasgyakorldsat az egyének magan szférajanak értékbefolyasara. A
szocializmus ugyan tdmogatta az emancipacios torekvéseket, az életforma és egy sor mas
dontés megvalasztasanak szabad jogat megtagadtak az egyénektdl, akik az allami ellendrzést
a maganszféra, s egyszersmind a hagyomdnyos, patriarchalis viszonyok fenntartdsival
igyekeztek kizdrni. A kommunizmus korszakaban a tarsadalom kvazi-modernizalddott, a
folyamat leirasara hasznalatos a ,,pseudo-modernitas” fogalma (Voicu, 2001: 50), ami a
vallasossag dimenziojaban megegyezik az intézményes vallastalanodas terjedése és a
deklaralt vallasossag magas fokanak tovabb élése kozotti ellentmondassal, tovabba az egyéni
dontésekre jellemzd hezitaldssal. Egy dilemmas allapotrdl van szo, hiszen egymas mellet és
olykor egymas ellenében vannak jelen tradicionalista és modern normativak, igy torténhet
meg, hogy az egyéni torekvések és kozvélemény varakozasai gyakran nem esnek egybe.

A nemi szerepek megitélése kapcsan Kelet-Eurdpa orszagaiban is elvart lenne a
kiegyensulyozottabb munka/szerepmegosztas, ha az allam azon torekévébdl indulunk ki, mely
a nOk tomegeinek munkabaallitasat tlizte ki célul. Ennek ellenére a nemzetkdzi 6sszehasonlito
vizsgalatokban Magyarorszagot (Pongracz-Murinko, 2009) és Romaniat (Luca, 2005) is a
tradiciok altal orientalt értékrend jellemzi, melynek oka elsdsorban a kényszerti, allamilag
feliilrdl ,,eldirt” és ideologiailag vezérelt (n6i) munkavallalas Kialakitasanak koriilményeiben
keresendd. Ez a folyamat inkdbb a ndk kettds teherviselését eredményezte, semmint a

haztartasi munka partnerek kozotti egyenlobb megosztasat.

Y A nem hagyomanyos kapcsolatban él6k faktormodelljében 54.8% az Osszvariancia, a hagyomanyos
kapcsolatban ¢l6knél 53.4%-os, csak jelentds informacioveszteség mellett tudtunk értelmes faktorokat definialni,
a pénz és munka valtozokat alacsony sajatértékiik miatt kihagytuk az elemzésbdl; a fékomponens mindkeét
csoportban egyharmad résszel jarult hozza az dsszvarianciahoz.
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A csaladrol alkotott elképzeléseket és nemi szerepekkel kapcsolatos beallitodast egy
kilenc itembdl all6 kérdéssorra adott valaszok megoszlasai alapjan vizsgaltuk, ahol a
megkérdezetteknek egy otfoku skéla (1-egyaltalan nem ért egyet, S-teljes mértékben egyetért)
segitségével kellett kinyilvanitani az allitdsokkal kapcsolatos véleményeiket. A vélemények
idobeli valtozasanak 0sszehasonlitasara sajnos nincs lehetc’iség,16 mivel a 2007-es felméréskor
ez a kérdésblokk nem szerepelt a vizsgalatban, viszont egy késobbi adatfelvétel
eredményeivel valo dsszevetéshez kiindulopontként szolgalhatnak a 2010-es eredmények. Az
altalunk kapott eredmények azt igazoltdk, hogy a hagyomanyos parkapcsolatban ¢élok
nagyobb atlagban értettek egyet azzal, hogy elsésorban a ndéknek kell munkaidejiiket a
gyermekek megsziiletése utan azoknak sziikségleteihez igazitani tovabba a nék nagyobb
atlagban értettek egyet ezzel a kijelentéssel, mint a férfiak. A nemi szerepek és csaladi
szerepmintdk megalapozdsdban torténelmi-tdrsadalmi viszonyok jatszanak szerepet,
konzervalodasaban az életkoriilmények ¢és egyéni jellemzOok is hozzajarulnak (Cseh-
Szombathy, 1979). Amennyiben a hagyomanyos felfogas fel6l kozelitjiik meg a kérdéskort,
mely értelmében a ndknek inkabb a csaldddal gyerekneveléssel kell foglalkozni és a csalad
ellatasa szdmukra nem teher, hanem inkabb 6rom, érthetdek a kapott eredmények.

A tovabbiakban az egyének beallitodasait vizsgaljuk a csaladi allapot fiiggvényében, a
feltett kérdéssorbdl az egyetértok vélaszainak szdzalékos megoszlasardl a 11. tablazat ad
eligazitast. Osszességében harom kérdésben van egyértelmii konszenzus, melyek a
megkérdezettek nagyaranyl egyetértését tiikrozik, ezek a héztartasi feladatokat és a
gyermekfeliigyeletet Glelik fel, mint olyan teriiletek, amelyek fenntartdsanak felelssége
elsdsorban a ndkre harul, ellenben a ndk politikai szerepvallalasaval, kozéleti vezetdi
tevékenységeivel szemben. Az egyetértok csoportjan beliil legkevésbé a nem hézas egyiitt
¢élok és elvaltak értenek egyet a nemek kozti egyenldtlen hdztartdsi munkamegosztassal, vagy
azzal, hogy a gyerekgondozast foként a n6knek kellene végezni.

A népesség csekély hanyada gondolja, hogy a feleség elkoltheti sajat keresetét anélkiil,
hogy engedélyt kérjen erre férjétdl, és ennél még kevesebben gondoljdk, hogy a pénz
allokacidja a csalad kozos dontéshozatalat feltételezi. Akik teljesen egyetértettek azzal, hogy a
nagyobb kiaddsok kozos csaladi dontések kellene legyenek, azok leginkabb hazasok vagy
egyediilallok, és nincs koztiik élettarsi kapcsolatban €16, sem elvalt. Szignifikdnsan

kiilonbozik a hagyomanyos és nem hagyomanyos kapcsolati formaban él6k véleménye a

'® A Karpat Panel nemi szerepekkel kapcsolatos kérdésblokkja eltéré a nemzetkdzi értékrend kutatasokban (pl.
European Social Survey) hasznalt azonos témaju kérdésblokktol is, ami korlatozza az orszagos vagy akar
nemzetkozi dsszehasonlitast.
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feleség azon jogarol, hogy elkoltheti 6nalloan keresetét, mely véleményt a nem hagyoményos
kapcsolatban €16k osztanak nagyobb atlagban (5. abra).

Az apak sziilési szabadsagban valo résztvallalasat egyeldre a népesség 35% nem tartja
természetesnek, koztiik éppen a hazassagban €16k feliilreprezentaltak, legkevésbé pedig az
elvaltak vélik természetellenesnek. Az eredmények arra utalnak, hogy a férfiak apai,
gyermekgondozd szerepével szembeni elvards a csaladosok korében nem meghonosodott és
tobbségiik altal nem elvart. Spéder (2011) az apaszerepekre vonatkozo elvarasokkal
kapcsolatban felhivja a figyelmet egy érdekes tényre, éspedig, hogy a ndk tobbsége mikdzben
szimpatikusnak tartja a gyermekgondoz6 apa képét, ennél joval kevesebben tartjak egyszerre
férfiasnak is a gyerecknevelésben résztvevo férfiakat, marpedig ezek az elvarasok 1ényegesen
befolyasoljak a férfiakat csaladi szerepeiknek (ki)alakitdsdban. Ezzel az allitdssal szemben
mintegy kétszer ennyin gondoljak, hogy a feleségnek inkdbb kellene otthon maradni és
gondoskodni a gyereknevelésrdl, valamint a hdztartasi feladatokrol, ha a csaldd ezt
megengedheti maganak. A jelenség nem pusztan az erdélyi tarsadalomra jellemzo, Blasko
(2006) tobb orszagra is érvényes helyzetnek tartja, hogy a tobbség elfogadja azt a tipusu
haztartdsi munkamegosztast, amely kialakult a parkapcsolatdban, még akkor is, ha
egyenldtlen. Egyik magyardzat szerint ahol a férfiak tarsuknal tobb id6t toltenek
keresdomunkéaval, a nék e miatt gy érzik a hazimunkaban indokolt nagyobb szerepet
vallalniuk. Masik legkézenfekvObb magyarazat, mely a parkapcsolat jellegét is figyelembe
veszi, hogy a hazasok nemi munkamegosztasi nézetei eleve tradicionalisabbak (Shelton —
John, 1996). A hagyomanyos parkapcsolatok esetében az erételjes tradicionalizmus hazai
sajatossag is, amint kordbban az értékvizsgalatok fejezetben lathattuk, ilyen keretek kozott a
nok ugy értelmezik otthoni tevékenységeiket, mint amelyek elsdédlegesen a gondoskodas,
tor6dés jegyében zajlanak, a csalad Osszetartasara iranyulnak, és esetenként nagyobb
sikerélményt nyljtanak a nék szamara a keresémunkanal, melyet inkabb éreznek tehernek
(Shelton — John, 1996). A megvaltozott munkaerdpiaci viszonyok mellet, sok nd valt
munkang¢lkiilivé, esetiikben lehetséges, hogy eme kényszer moddositotta attitiidjeiket, igy a
keres6tevékenységtdl eltavolodni kényszeriilé nék szdmara a hédziasszonyi, anyai szerep, a
mellett, hogy tarsadalmilag legitimalt (ellenben a férfiakkal)'’ egy masodik esélyt is jelent
(Blasko, 20006).

17 Blasko (2006) ugy véli, hogy a nékkel ellentétben a gazdasagi szerkezetvaltozas miatt munkanélkiilivé valo
férfiak szamara nem létezett olyan szerep, amely legitimalta volna a férfiakat, mint haztartasvezetét vagy
foallasu apat, esetiikben funkciovesztés tortént a munkanélkiiliség hatasara, amely a ndket is a hagyomanyos
csaladi attitidok iranyaba mozditotta, és ezek a ndk a keresdmunkat nagyobb aranyban vélték masodlagosnak.
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Az erdélyi kdzvélemény majdnem egyodtdde gondolja, hogy a ndk népszertitlen politikai
szerepvallalasa mogott a ndk alkati (biologiai) tényez6i allnak, az allitassal egyetértok kozt
dontden hazasokat talalunk, akarcsak azok kozt, akik ugy vélik, a ndk utcai bantalmazasanak
oka kapcsolatban van a kihivo 6ltozettel, az allitassal dsszesen 32% értett egyet.

A csalddon beliili er0szak vizsgalata kiilonallo kutatas is lehetne, az altalunk hasznalt
kérddivben viszont csak az erdszak megitélésének nyilvanossadgaval kapcsolatosan mérték az
egyének attitlidjét. Korabbi felmérések (Toth: 2003, Virag: 2006, WHO) a téma latenciajat
igazoltak, az adatok foként ezért megbizhatatlanok. A szakirodalom tipikus elkovetokként a
36-45 kozotti férfiakat jeloli meg, a tipikus aldozat pedig ezek felesége, élettarsa (Virag,
2006: 384). Ezek koziil altalaban a durvabb esetek keriilnek nyilvanossagra, mivel nemcsak
az elkovetdk igyekeznek titkolni a bantalmazasokat, hanem az aldozatok is. Az erdélyiek
relativ tobbsége, 32.7%, egyetért abban, hogy a csaladi er6szak nem pusztdn maganyiigy, és
ehhez képest a megkérdezettek negyede gondolja, (22.5%) gondolja az erdszakrdl, hogy
annak nem kell(ene) a nyilvanossag elé kerililni. A csalddon beliili erdszak maganiigyként
kezelésével egyetértdk koziil 64% a hazassagban €10k aranya, tovabbi 17% az 6zvegyek és az
15% az egyediilallok ardnya.

A csaladi élettel szembeni beallitodast méré valaszokra kapott atlagértékek kozt enyhe
kiilonbségek vannak a parkapcsolattipusok fliggvényében (5. abra). Szignifikans eltérés a
hagyomanyos és nem hagyomanyos kapcsolatban €16k kozt a ndk munkaidejének a gyermek
sziikségleteihez vald igazitdsdhoz, valamint a feleség pénzkoltési jogahoz adott valaszok

atlagértékeinek sszehasonlitadsdban mutathatd ki.'®

'8 Mindkét valasz esetében a szignifikancia szint 0,002.
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11. tablazat. Csaladi élettel kapcsolatos attitiidok csaladi dllapotok szerint

Csaladi életre vonatkozd, és nemi szerepekkel nem
kapcsolatos felfogasok 2010-ben — az adott e s hazas . . .
1yre 2 Ay I . egyediilallo hazas .. elvalt ozvegy Osszes
allitassal egyetértok szazalékos megoszlasa egyiitt
élé
1. A haztartadsi munka a n6 dolga 14.2 59.4 2.8 2.8 20.7 49.3

2. A ndnek kell munkaidejét a gyermek
sziikségleteihez igazitania

3. A feleségnek joga van férje megkérdezése nélkiil
elkolteni az altala megkeresett pénzt

4. Az a jo, ha a csaladban elkoltend6 nagyobb
Osszegekrol a csaladtagok kozosen dontenek

5. Az nem természetes, hogy az anya utdn az apa is
kivegye a sziilési szabadsag egy részét

6. Ha a csalad megengedheti maganak, a feleségnek
otthon kellene maradnia, hogy a csaladjarol, a 141 63.5 3.8 2.7 15.9 67.5
haztartasrol és a gyermekekrdl gondoskodjon

7. A n6k koziil azért valnak kevesebben

politikusokka, vezetékké, mert alkatilag kevésbé 18.8 58.0 5.1 2.2 15.9 18.5
képesek a vezetésre

8. Ha egy n6t az utcan bantalmaznak, mindig azt is
meg kell nézni, mennyire 61t6zkodott kihivoan

9. A csaladon beliili er6szak maganiigy 14.9 63.7 24 24 16.7 22.2

15.0 61.2 3.2 3.2 17.4 69.6

22.1 62.3 6.5 2.6 6.5 9.9

31.2 56.2 0.0 0.0 1.6 21

15.3 63.1 2.8 3.2 15.7 34.6

14.2 56.7 5.0 2.5 21.7 32.1

Forras: Karpat Panel adatbazis (2010) alapjan a szerzé szerkesztése

Csaladi élettel kapcsolatos beallitodas a parkapcsolat tipusa szerint
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5. abra. Csaladi élettel kapcsolatos bedllitoddas a parkapcesolat tipusa szerint; az jrakodolt valaszokra adott
atlagértékek, ahol 1 — egyaltalan nem ért egyet és 3- teljes mértékben egyetért.

Forras: Karpat Panel adatbazis alapjan a szerz6 szerkesztése

Végezetiil az attitlidkérdésekre adott valaszokbol kiindulva, annak fiiggvényében,
hogy az allitassal vald egyetértés valamint elutasitas tradicionalisabb, vagy egyenlOségre
torekvOobb hozzaallas elfogadasat vagy tagadasat jelentette, 1étrehoztunk egy indexet, amely

tiikrozi az emlitett beallitddasokat. E szerint a modern attitid fele tendalok indexpontszama a
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legmagasabb, a tradicionalista jegyeket mutatoké pedig a legalacsonyabb. A szakirodalom
szerint ugyanakkor a vélemények tobbsége a két sz€lsé polus kozott helyezkedik el, igy
nekiink is van egy kevert vagy hatdrozatlan kategoéridnk és valéban a megkérdezettek tobb
mint fele (53%) ebbe a csoportba sorolodik. Ebben a felosztasban Osszességében kevesen
keriiltek a tradiciondlis kategéridba (19%) és tobben a modernbe (27%). A parkapcsolat
tipusanak fiiggvényében vizsgalva az eloszlasokat, mind a hagyomanyos mind pedig a nem
hagyomanyos kapcsolatban €16k kozt nagyjabol egyforma ardnyban taldlunk tradicionalis
attitiddel rendelkezdket, viszont a nem hagyomanyos kapcsolatban ¢16k egyharmadanal, a
hagyomanyos kapcsolatok egynegyedénél talalkozunk modern beallitodasokkal. A csaladi
¢letrél, és a munkamegosztasrol vald paternalisztikus vagy egyenloségelvii gondolkodas
szintén olyan kiilonbség, amely kimutathaté a két parkapcsolati forméaban él6k kdzott, még
akkor is, ha jelenléte nem olyan markans.

Mindent &sszevetve azonban nem mondhatjuk, hogy a hagyomanyostol eltérd
parkapcsolati formakat valasztok Osszességében modernebb értékeket is vallanak a csaladi
¢letre vonatkozdan, vagy a nemi szerepfelfogasokkal kapcsolatban, ami azt is jelenti egyben,
hogy az Erdélyben alternativ kapcsolatban ¢16k nézetei kevésbé a modern felfogas, mint

inkdbb a gazdasagi szempontok altal meghatarozott.
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Osszefoglalas

Elemzésiinkben a teljesség igénye nélkiil, a kiilonb6z6 parkapcsolattipusok mogott
rejlo  dontések feltarasakor figyelembe vettiink egyarant kulturdlis ¢és strukturalis
magyarazatokat, a rendelkezésre all6 adatok fiiggvényében iddbeni Osszehasonlitast is
végeztiink. Tanulmanyuk elején abbdl a feltételezésbdl indultunk ki, hogy a kiilonb6zo
parkapcsolattipusban ¢€l6k eltérd szocio-demografiai jellemzokkel irhatok le, tovabba
kiilonboznek egymastol értékszemlélet és a csaladrdl valamint nemi szerepfelfogéasokrol
alkotott elképzeléseikben. Ennek vizsgélatara hoztuk 1étre a csaladi allapotok dsszevonasaval
azt a (dummy) valtozot, amely alapjan végiil kialakitottuk hagyomanyos és nem
hagyomanyos parkapcsolati kategoéridinkat. Ezen tilmenden a stabilabb parkapcsolati
formaban, vagyis a hazassagban ¢lokkel szembeni eldfeltevésiink, hogy 6k hagyomanyos
értékrendszeriikbol kifolydlag részesitik elonyben a hazassagot, egyéb parkapcsolati
alternativakkal szemben, mig a kevésbé stabil kapcsolatban ¢€lok (elvaltak, élettarsi
viszonyban él6k, szinglik) tobbek k6zott liberalisabb gondolkodasmodjuk miatt dontottek az
adott kapcsolat formaja mellett.

Hipotéziseink megalkotasakor a parkapcsolat tipusok melletti dontéseket értékvezérelt
cselekvésnek tekintettiik, ami nem helytalld a kategorizalas soran pl. az 6zvegyek esetében,
akiket a hagyoményos kapcsolatban ¢l6kh6z soroltunk, viszont kétségkiviil 6zvegységiikrdl
nem normaszeriien dontottek. A szakirodalom tovabba a szinglik esetében hivja fel a
figyelmet, ennek az ¢életformanak a lehetséges kényszerliségére. A kultaralista megkozelités
ilyen szemponta korlatjaval tisztaban vagyunk, ezért sem hagyhattuk elemzésiinkbol
figyelmen kiviil a kemény szocioldgiai valtozok hatasanak vizsgalatat.

A bevezetd részben attekintett szakirodalommal parhuzamosan bemutattunk az elmult
évtizedekben zajlo parkapcsolati stabilitdssal és instabilitdssal kapcsolatos valtozasokat,
ramutattunk ezek lehetséges okaira, itt els6sorban a természetes népmozgalmi statisztikara
hagyatkoztunk romdéniai és kevésbé erdélyi viszonylatban. A mésodik demografiai 4tmenet
keretei kozt gondolkodva arra a tarsadalmi kornyezetre, amelyben éliink érvényes a
hazassagkotési idépontjanak kitoloddsa, valamint a hdzassdagkotések szamdnak folyamatos
csokkenése viszont a valdasok szamanak novekedése kevésbé mondhat6 altalanos jelenségnek,
anndl is inkabb, hogy a gazdasagi valsag ota, de a recesszids idészakokban inkabb csokkent a
alternativ egyiittélési formak, és az elso gyermekiiket vallalo nok atlagéletkora kitolodott. Az

erdélyiek tialnyomod tobbsége tovabbra is a hazassidgot preferdlja leginkdbb az egyiittélési
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formak koziil, az egyszemélyes haztartasok aranya pedig inkébb az iddsebb népességen beliil
novekedett nem a fiatal-kozépkorti szingli életmoédiiaknak kdszonhetden. Az éElettarsi
kapcsolatok stabilitdsardl nincsenek adataink, kulturalis allaspontunk pedig nem igazolt,
hiszen az erdélyi élettarsi viszony mellett dontoket inkdbb az alacsony iskoldzottsag jellemzi,
tobbségiik kozépkoru, és nem kézéposztalyi értékrenddel, tudatos, elkotelezOdni nem kivand,
ennek folytan élettarsi kapcsolatot valaszté fiatal. A demografiai mutatok koziil az életkori
valtézonak volt a leginkabb hatasa a parkapcsolat tipusok szerinti elkiiloniilésben.

Korabbi kutatasokhoz hasonldéan a mi elemzéseink eredményei is igazoltak a stabilnak
tekintett, hagyoményos parkapcsolat és a valldsossdg Osszefliggéseit. A hagyomanyos
kapcsolatban ¢lok tobb dimenzidban is vallasosabbak az alternativ, kevésbé stabil
kapcsolatban ¢l6knél, amely a faktoranalizissel vizsgalt értékmintdzatukban is megjelenik. A
nem hagyomanyos parkapcsolati formaban ¢16knél 2010-ben erdteljes vallasi intézményesiilés
nélkiili erkolesdsség volt kimutathatdo, mindkét csoport esetében kevésbé jellemzd az
individualista oncélkdvetés, vagy akar a posztmaterialista faktorkompozicio.

Amint feltételeztiik a kiilonb6z6 parkapcsolat tipusokban eltéroek a csaladi élettel
kapcsolatos attitlidok és a kiilonb6z0 nemi szerepfelfogasok, de ilyen téren ennél joval
nagyobb kiilonbségek nemek kozotti Osszehasonlitisban mutathatok ki. Az altalunk
létrehozott tradicionalis-modern attitiid betdjoldsara szolgalod index alapjan meglepden kevés
volt a hagyomanyos beallitodassal rendelkezOk aranya, holott korabban mar kimutattuk — igaz
mas valtozok alapjan — tradicionalista értékek dominancidjat. Az egyenldtlen csaladi
munkamegosztas és dontéshozas, a nék nemiikbdl fakadd hatranyos megitélése és biologiai
kiilonbségekkel alatdmasztott sztereotipiara vonatkozé allitasokkal az erdélyi ndk tobbsége
(is) egyetért. A nemi szerepmegosztasra adott valaszok alapjan kissé sommasan ugyan, de a
hagyomanyos szerepfelfogas konzervaltsdgara kovetkeztetiink, amit els@sorban torténelmi-
tarsadalmi okokkal magyardztunk, mint példaul az allamilag kényszeritett emancipacio, a
szocialista modernizacio, mely sordn a nok kettds terhének novekedése mellet, az egyének

magan szférajuk ovasanak igyekezetével egyben fenntartottak a patriarchélis csaladi viszonyt.
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Fiiggelék

3. tablazat. Bindris logisztikus regresszio, 2010.

B S.E. Wald df Sig. Exp(B)

Step 1% lakhely ,253 217 1,363 1 ,243 1,288
életkor 2010 | ,040 ,007 29,689 1 ,000 1,041
aktivitas ,001 ,012 ,012 1 ,912 1,001
végzettség -,063 ,113 ,309 1 579 ,939
Constant -,474 ,555 729 1 ,393 ,622

Forras: Karpat Panel (2010) adatbazis alapjan a szerzo elemzése
1. Nagelkerke R*=0. 099
2. Fiiggd valtozo: parkapcesolati forma

4. tablazat: Binaris logisztikus regresszio, 2007.

B S.E. Wald df Sig. Exp(B)
Step 1* végzettség -,199 115 2,987 1 ,084 820
lakhely -,190 ,226 ,709 1 ,400 ,827

életkor 2007 | ,026 ,008 10,373 1 ,001 1,026
aktivitas -,170 ,239 ,510 1 475 ,843
Constant 1,125 ,632 3,169 1 ,075 3,080

Forras: Karpat Panel (2007) adatbazis alapjan a szerz6 elemzés
1. Nagelkerke R?=0.060
2. Fuggd valtozo: parkapcsolati forma
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10. tablazat. A4 két eltérd tipusu parkapcsolatban él6k faktorstruktirdja 2007-ben.

hagyomanyos kapcsolat

nem hagyomanyos kapcsolat

1 2 3 4 1 2 3 4

i6 viszony az emberekkel 0,758 0,059 0085 0,135 |megbecsiilés 0856 0071 0093 -0,030
g‘sist‘;:;;’eéleményének 0739 0208 0022 0,091 Elsiig:;;’eéleményének 0,795 0056 0084 0,147
mértékletesség 0,709 0245 -0,067 0,199 Je?rﬁr?l?lfefz 0,790 0091 0076 0,239
megbecsiilés 0,661 0,089 0,192 0,305 |mértékletesség 0,736 0,195 0,174 0,130
békeés vilag 0595 0085 0383 0014 |erkdlesdsség 0651 0,263 -0273 0,075
erkdlcsosség 0,540 -0,069 0,178 0,408 |személyes szabadsag 0,643 0,141 -0,016 -0,095
masok segitése 0491 0,343 0,260 0,066 |szakmai érvényesiilés 0,560 0,142 0524 -0,236
igaz baratsag 0426 0304 0376 -0,008 |siker 0510 0,048 0425 0,050
vezetésre valo jog 0,077 0,692 0,048 0,025 |masok segitése 0,481 0,333 0,230 -0,019
véltozatos élet 0077 0679 0032 0,010 |munka 0383 0099 0181 0,222
mindig elérje céljait 0122 0628 -0038 0,306 |magyarsaga 0362 0296 -0251 0,261
O6nmegvalositas 0,179 0581 0,199 0,188 |onmegvalositas 0,238 0,693 0,098 0,195
;”k';rd'g megszerezze, amit ;105 0578 0,081 0,262 |szerelem, boldogsag 0049 0684 -0033 -0,097
fggzgfiigzlnli’mblémékkal 0077 0578 0283 -0,148 |szépség vilaga 0101 0645 0187 0,026
szakmai érvényesiilés 0,275 05528 -0,143 0,458 |vezetésre valo jog -0,061 0,632 0548 0,109
szépség vilaga 0284 0427 0261 0100 |igaz baratsag 0366 0617 0134 -0,013
hit istenben 0098 -0023 0774 0,146 |hagyomanyok 0205 0546 -0332 0,358
vallas -0,092 -0026 0710 0341 |bekés vilag 0193 0495 -0156 0,321
hagyomanyok 0418 0155 0,605 -0,088 ?gggﬁi%'nli’mblémékkal 0,068 0469 0164 -0,040
magyarsag 0226 0175 0573 -0,028 ;"r:]?fl;?(;?egszerezze' 0,130 -0,065 0685 0,104
munka 0067 0212 0041 0,584 |valtozatos élet 0009 0346 0674 0132
siker 0,021 0445 -0,025 0574 |mindig elérje céljait 0309 0352 0539 0,187
személyes szabadsag 0,332 0,167 0,071 = 0,557 |vallas 0,097 -0,123 0,113 = 0,841
csalad 0196 -0,120 0186 0,554 |hitistenben 0122 0275 0052 0,742
szerelem, boldogsag 0,231 0325 0,146 0,344 |csalad 0,347 -0,010 0,222 0,547

Forras: Karpat Panel (2007) adatbazis alapjan a szerz6 elemzése
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