Adolf Hitler és Charles de Gaulle
a nemet ifjusaghoz szo6l6 beszédeinek

pragmalingvisztikai elemzese
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1. Bevezeteés

Dolgozatom célja Adolf Hitler, a nemzetiszocialista Németorszag diktatoranak és
Charles de Gaulle, a Francia Koztarsasag 18. elndkének egy-egy kivalasztott beszedének
pragmalingvisztikai elemzése Searle beszédaktus-elmélete alapjan. A Kkét kivalasztott
beszédnek kozos jellemzdje, hogy mindkettdben a hallgatosag a német ifjusag, viszont ennek
ellenére kontextudlis szempontok alapjan ellentétet képeznek. Hitler 1934. szeptemberében
tartotta beszédét, azaz még a masodik vilaghdbora elétt. Célja a Hitlerjugend tagjai
kotelességérzetének az erdsitse volt a nemzetiszocialista birodalom irant, ugyanis bizonyos
modon a habordra készitette fel ¢ket. Charles de Gaulle 1962. szeptember 9-én tartotta a
beszédét, vagyis a vilaghabord utan. Célja a vilaghabor( tudataval sujtott német ifjlsag
buzditasa volt a békés jovo Kiépitésehez vald hozzgjarulasra. Ezt a beszédét egy hat napos
németorszagi latogatasa alatt tartotta, ami az 1963. januar 22-én megkotott Németorszag és
Franciaorszag meghbékélését és a tartds eurdpai békét biztositd Elysée-szerz6dés el6zménye
volt. A dolgozat el6szér a beszédaktus-elmélettel foglalkozik, majd attér a kivalasztott

beszédek elemzésére, és végil a kapott eredmények interpretacidjara kerul sor.




2. A beszédaktus-elmélet

A pragmalingvisztika a nyelv pragmatikai meghatdrozottsagaval foglalkozik. A
pragmalingvisztika keretein bellil a beszédaktus-elmélet kodzponti szerepet tolt be. A
beszédaktus-elmélet arra vonatkozik, hogy a beszélé a nyelvet nem csak kommunikativan,
hanem funkcionalisan is hasznalja, kiilonb6z6 cselekvéseket hajt altala végre, melyeknek
Vizental (2006) szerint valtozo jelent6ségiik lehet a kommunikécids folyamatot illetden.

Wunderlich (1972) szerint a kommunikacio nem csak tartalom és szandék cseréje, hanem
elsdsorban kétoldalu viszonyok kialakitasa. Ezek determindljak azt, amit értekezési szintnek
lehet nevezni, amitdl a tartalom ¢€s a szandék egyarant az értelmét és a cselekvési kontextusat
kapja. A beszél6 a kommunikécié alatt tehat nem csak tartalmat k6zo6l a hallgatdval, hanem egy
bizonyos szandéknak is flizOdnie kell a kifejezettekhez. A hallgaté befogadja a beszEld
kijelentését, majd ez a tovabbiakban befolyasolja a viselkedését, cselekvését és beszédét. Ebbdl
kifolyolag minden kijelentés a beszél6 szamara egy bizonyos cselekvést jelent, mivel az a

hallgatora kommunikativ hatést gyakorol.

Hindelang (1983) hangsulyozza, hogy a beszédaktus-elmélet a nyelv cselekvé jellegét
veszi alapul. Ez az elmélet nem tesz kilonbséget cselekvés és beszeéd kdzott, azaz a beszédet,
valamint a konkrét tettet egyarant ugyanolyan mértékben cselekvésnek mindsiti.

A beszédaktus-elmélet atyjaként Austin tekinthet6. Szili (2004) harom fontos tényez6
formajaban kivaldéan 6sszegzi, hogy miért érdemli ki joggal ezt a cimet: Austin alkotja meg
elsoként a beszédaktusok egységes elméletét, meghatdrozza a leirdsukhoz nélkiilozhetetlen
alapfogalmakat (és foglalkozik a vellik kapcsolatos kérdésekkel), valamint tanitasaval, hogy a
nyelv tobb az egyes szavak és mondatok jelentésénél a szemantikanak lehetéséget adott a
jelentés ujfajta értelmezési lehetdségeinek megfogalmazésara.

Austin (1962) a beszédaktusokkal végrehajtott cselekvéseket egy harmas hierarchiaba
osztotta, ugyanis felosztotta dket lokucids, illokucids és perlokucids aktusokra. A lokdcios aktus
a beszédaktusok legalapvetObb szintje, azaz maga a kijelentés realizalasa. Ez a kijelentés egy
olyan mondat, melyet az azonos nyelvet besz¢lé személyek megértenek, és melynek egy (vagy
tobb) a hasznalatatol fliggetlen jelentés tulajdonithatd. A beszél6 a kijelentése realizalasaval a
hallgatéra egy bizonyos kommunikativ hatadst gyakorol (communicative force), ugyanis

beszédével egy szocialis interakcio-diszpozicid és interakcié-elvaras keretein belll bizonyos




cselekvest hajt végre, ami az illokucios aktusnak felel meg. A perlokdcios aktus fogalma alatt a
beszéd kivitelezéséb6l fakadd és a tovabbi kommunikacié-, valamint cselekvésfolyamat
szempontjabdl jelent6s kovetkezményeket értjiik. (Pl. a beszél6 elkotelezettségeit a hallgato
irant vagy a hallgato reakcioit az elhangzottakra.) Alapfeltétele, hogy a hallgaté megeértse, mi
volt a besz€16 altal realizalt kijelentésnek a jelentése, valamint milyen céllal kertilt alkalmazasra
az adott kijelentés.

Austin tanitvanya, John R. Searle folytatta mesterének ¢életmiivét. Bar elfogadta
elméletének alapgondolatait, bizonyos szempontokbdl 1ényegesen valtoztat rajtuk. Searle (1969)
Austin beszédaktus-elméletét kibovitette és tovabbfejlesztette, viszont kizardlag az illokicios
aktusok elemzésével foglalkozott. Searle az illokdcios aktusok szerint a beszédaktusoknak
dsszesen Ot csoportjat kiilonboztette meg. Ezek az asszertivum, a direktivum, a komisszivum, az

expresszivum és a deklarativum.

Az asszertiv (allitd) beszédaktusoknak illokucios célja abban nyilvanul meg, hogy a
beszél6 torekszik a propozicidt igaz tényallasként elhitetni a hallgatoval, azaz hogy elkotelezze a
hallgatot a kifejezett propozicio valosagértéke mellett. A propozicio ilyen értelemben ugy kerl
bemutatasra, hogy az a valoésag tényallasat képviselje. Az asszertivumhoz tehat azok a
beszédaktusok tartoznak, amelyeknél az adott propozici6 igaz vagy hamis lehet. Az
asszertivummal kifejezett pszichikai beéllitottsdg az a hiedelem, hogy a propozicié igaz.
Asszertivum segitségével a beszéld kifejezhet kijelentést, leirast, osztalyozast, magyarazatot,
dicsekvést, eskdit stb.

Amennyiben a beszél6 egy direktiv (utasitd) beszédaktust alkalmaz, akkor a
kijelentésének illokucioés célja az, hogy a hallgatét rdvegye egy bizonyos cselekvésnek a
kivitelezésere. A direktivum altal kifejezett pszichikai beallitottsag tehat a besz¢éld kivansaga,
hogy a hallgaté az altala kifejezett utasitast végrehajtsa. A beszélének az a vagya, hogy egy
olyan jovenddbeli szituacidt érjen el, melyben a vildg tényallasa megegyezik a szavaival. A
beszél6 tehat a vilagot gy torekszik berendezni, hogy az a beszédaktussal Kifejezett
propozicidval dsszhangban legyen, mikézben a cselekvés végrehajtasat a hallgatora bizza. Ezek
a beszédaktusok nem lehetnek igazak és hamisak, mint az asszertiv beszédaktusok, viszont
lehetnek beteljesultek vagy elutasitottak. Direktivummal a beszéld kifejezhet utasitast,

parancsot, kérést, kdnyodrgeést, javaslatot, figyelmeztetést, tiltast stb.




A kommissziv (elkotelez6) beszédaktusok alatt olyan beszédaktusokat kell érteni,
amelyeknek a lényege abban rejlik, hogy elkotelezik a beszélét bizonyos jovenddbeli
cselekvések kivitelezésére. Segitsegikkel a beszél6 kifejezi a jovore iranyuld szandékét, hogy
egy adott cselekvést végre fog hajtani (illetve a szitudciotdl fiiggden, hogy nem fogja
végrehajtani az adott cselekvést). Ahogyan a direktivumnal is, a beszél6 a vilagot ugy torekszik
berendezni, hogy az a beszédaktussal kifejezett propozicioval 6sszhangban legyen, tehat hogy a
vilag tényalldsa megfeleljen a szavainak. A direktivummal viszont ellentét all fenn olyan
értelemben, hogy ennek az elvaltozasnak a kivitelez6je nem a hallgatd, hanem maga a beszélo,
mivel erre dnmagat elkotelezi. Akar a direktivumnal, a komissziv beszédaktusok sem lehetnek
igazak vagy hamisak, viszont lehetnek betartottak vagy megszegettek. Komisszivummal a
beszé16 kifejezhet igéretet, fogadalmat, felajanlast, megallapodast, jotallast, tervet, eskiit stb.

Az expressziv (kifejez6) beszédaktusok illokucios célja abban rejlik, hogy kifejezzenek
egy bizonyos pszichikai beallitottsdgot egy adott propozicidban kifejezett tennyel kapcsolatban.
Az expresszivumnak nem az a lényege, hogy a beszéld daltala egy bizonyos tényallast
kozvetitsen, vagy a vilagot szavainak megfelelden megvaltoztassa, hanem hogy egy adott
tényallassal kapcsolatban kifejezze érzelmeit. Ebben az esetben tehat az illokucids cél és a
pszichikai beallitottsag egybeesik. Expresszivummal a beszélé kifejezhet bocsanatkérést,
kdszonetnyilvanitast, gratulaciot, felkdszontést, részvétnyilvanitast stb.

A deklarativ (kinyilatkoztatd) beszédaktusok alatt olyan beszédaktusokat értiink (illetve
olyan deklaracidkat), amelyek féként intézmények keretein beliil taldlnak szerepet. Egy
bizonyos intézményi tény Ugy 1ép érvénybe, hogy az adott intézménynek egy képviseldje
kijelenti, hogy az a tény valoban fennall. Masképp fogalmazva, egy megvaltozott tényallas gy
jon létre, hogy a vilag reprezentacidja megvaltozik. A deklarativ aktusnak alapfeltétele, hogy a
beszél6 a deklaraciohoz nélkiilozhetetlen felhatalmazassal rendelkezzen, ezért csak megfeleld
kontextushoz kotdédhet. Ha ugyanis egy beszéld a megfeleld felhatalmazas és a tarsadalmi
normak altal meghatarozott sziikséges koriilmények megléte nélkil szeretne egy adott
deklaracidt tenni, akkor az a beszédaktus sikertelennek szamit, mivel a vilag tényallasai nem
valtoznak meg. Deklarativummal olyan cselekmények jutnak kifejezésre, mint a hazasodas,

felmondas, habord kinyilvanitasa stb.




Searle szerint minden nyelvi kommunikacidhoz feltétleniil kotédnek nyelvi aktusok.
Véleménye, hogy a nyelvi kommunikacié alapegyseégei nem a szimbdélum-, a szo- vagy a
mondategységek, hanem ezeknek az egységeknek a kivitelezése beszédaktus forméjaban, mivel
a nyelvi jel mint Gzenet val6jdban nem mas, mint a produkalt nyelvi jel. Tehat egy nyelvi
egység produkalasa bizonyos feltételek keretein belll beszédaktusnak szamit, a beszédaktus
pedig a legkisebb egysége a nyelvi kommunikacionak, azaz a nyelvi cselekvés legkisebb része,
mely 6nall6 funkcidval rendelkezik.

A beszédaktusok elemzésekor Searle nem tesz szemantikai kilonbséget mondatok és
beszédaktusok kozott. A beszédaktus, amit egy adott mondattal kiviteleziink altaldnosan a
mondat jelentésének funkciojat képezi. Ezért altalaban minden beszédaktus egy mondattal
(vagy egy adott mondatsorozattal) egyértelmiien meghatarozhatd. Ebbél az kovetkezik, hogy a
mondatok jelentésének elemzése valdjaban nem kiilonbozik a beszédaktusok elemzésétol.
Mivel minden jelentéssel rendelkez6 mondat a jelentése alapjan alkalmazhatd egy beszédaktus
Kivitelezésére, és mivel minden beszédaktus rendszerint egyetlen mondatban
megfogalmazhat6, a mondatok elemzése és a beszédaktusok elemzése nem két egymastol

kiilonb6z6 elemzést takar, hanem ugyanazt az elemzést két kiilonbozo szempont alapjan.

3. A beszédek elemzése

A beszédek az internetrdl letoltésre kertltek, majd minden mondatuk Searle (1969)
beszédaktus-elmélete alapjan dvatos elemezési folyamaton ment at, ugyanis minden mondatnal
(lokucidénal) meg kellett hatarozni, hogy az illokdcios aktusok melyik fajtajanak felel meg (azaz,
hogy asszertiv, direktiv, expressziv, komissziv vagy deklarativ beszédaktus-tipusrdl van-e sz0). A

szazalékok kiszamolésa a kovetkezd képlet segitségével tortént:

a beszédaktus-tipus szama x 100
az 6sszes lokdcid szama 1




3. 1. Adolf Hitler

Adat 1
Lokucié: Nach einem Jahr, kann ich euch hier wieder begriien.

IlokUcid: asszertivum

Adat 2
Lokucid: Ihr seid heute hier - in dieser Muschel nur ein Ausschnitt dessen, was auler ihr Gber
ganz Deutschland steht.?

IllokUcié: asszertivum

Adat 3
Lokucio: Und wir mdchten nun, dass ihr deutsche Jungens und deutsche Madchen in euch alles
das aufnehmt, was wir dereinst uns von Deutschland erhoffen.?

IlokUcid: direktivum

Adat 4
Lokucio: Wir wollen ein Volk sein, und ihr, meine Jugend, sollt dieses Volk nun werden.*

HlokUcid: direktivum

Adat 5
Lokucid: Wir wollen einst keine Klassen und keine Stande mehr sehen, und ihr dirft sie in euch
schon nicht mehr groR werden lassen!®

HlokUcid: direktivum

! Egy év elteltével Gjbol készontelek titeket itt. (A beszédeket a szerzé forditotta németrél magyarra.)

2 Ti ma ebben a stadionban csak egy apré része vagytok annak, ami e falakon tal Németorszagot képezi.

® Es most azt szeretnénk, hogy ti, német fik és lanyok mindazt magatokra véllaljatok, amit Németorszagtol
elvarunk.

* Egy nép akarunk lenni, és nektek kell, ifjisagom, ezzé a néppé valnotok.

> Nem akarunk tobbé osztalyokat és rendeket latni, és nektek nem szabad megengednetek, hogy létrejojjenek
koztetek.




Adat 6
Lokucié: Wir wollen einst ein Reich sehen, und ihr misst euch schon dafiir erziehen!®

Hlokdcid: drektivum

Adat 7
Lokucio: Wir wollen, dass dieses VVolk einst gehorsam ist und ihr misst euch in
Gehorsam tiben!”

Hlokdcid: direktivum

Adat 8
Lokucio: Wir wollen, dass dieses Volk einst friedliebend und aber auch tapfer ist und ihr
miisst friedfertig sein!®

Ilokdcid: direktivum

Adat 9
Lokuci6: Ihr miisst, deshalb friedfertig sein und mutig zugleich!®

Ilokdcid: direktivum

Adat 10
Lokucié: Wir wollen, dass dieses Volk einst nicht verweichlicht wird, sondern dass es hart
sein kann und ihr muisst eure Jugend dafir stahlen.®

HlokUcid: direktivum

® Egy egységes birodalmat akarunk latni, és nektek erre nevelnetek kell magatokat!

" Azt akarjuk, hogy ez a nemzet engedelmes legyen, és nektek gyakorolnotok kell az engedelmességet!

8 Azt akarjuk, hogy ez a nemzet békeszeretd, de egyben bétor is legyen, és nektek békeszeretéknek kell lennetek!
® Békeszeretoknek és egyben bétraknak kell lennetek!

1% Nem akarjuk, hogy ez a nemzet egyszer puhavé valjon, hanem hogy kemény tudjon lenni, és ezért nektek

keményitenetek kell magatokat, amig fiatalok vagytok.




Adat 11
Lokdcid: Ihr musst lernen Entbehrungen auf euch zu nehmen, ohne jemals
zusammenzubrechen!*

Hlokdcid: direktivum

Adat 12
Lokucié: Denn was wir auch heute schaffen und was wir tun, wir werden vergehen.*?

IllokUcié: asszertivum

Adat 13
Lokucid: Aber in euch wird Deutschland weiterleben.™

IllokUcié: asszertivum

Adat 14
Lokdcid: Und wenn von uns nichts mehr ibrig sein wird, dann werdet ihr die Fahne, die
wir einst aus dem Nichts hochgezogen haben, in euren Fausten halten miissen!**

HlokUcid: direktivum

Adat 15
Lokucio: Und ich weiR, das kann nicht anders sein, denn Ihr seid Fleisch von unserem
Fleisch und Blut von unserem Blut!*®

IllokUcid: asszertivum

1 Meg kell tanulnotok elviselni a nélkiilézést anélkiil, hogy valaha is megtdrnétek miatta.

'2 Hiszen akéarmit is teremtiink és tesziink ma, el fogunk mlni.

3 Viszont bennetek Németorszag tovabb fog élni.

1 Es amikor beléliink mar semmi sem fog maradni, akkor majd a lobogét, amit mi a semmibé] felvontunk nektek
kell majd az 6klétokben tartanotok!

15 Es én tudom, hogy ez nem lehet méasképpen, hiszen hisotok a mi hdsunk, és véretek a mi vériink!

10



Adat 16
Lokucié: Und in eurem jungen Gehirn brennt derselbe Geist, der uns beherrscht!*®

IlokUcid: asszertivum

Adat 17
Lokucid: Ihr konnt nicht anders sein als mit uns verbunden.’

IllokUcié: asszertivum

Adat 18
Lokucio: Und wenn die grofien Kolonnen unserer Bewegung heute siegend durch Deutschland
ziehen, dann weiR ich, ihr schlieRt euch den Kolonnen an.*®

IllokUcié: asszertivum

Adat 19

Lokucio: Und wir wissen, vor uns liegt Deutschland, in uns marschiert Deutschland und

hinter uns kommt Deutschland!*®

IlokUcid: asszertivum

1° Es a ti fiatal agyatokban ugyanaz az elme langol, amely benniinket is ural.

7 Nincs is mas lehetéségetek, minthogy 6sszetartozzatok veliink.

8 Amikor mozgalmunk nagy hadoszlopai atvonulnak ma Németorszagon, akkor tudom, hogy csatlakozni fogtok
ezekhez a hadoszlopokhoz.

9 Es mi tudjuk, hogy eléttiink van Németorszag, benniink menetel Németorszag, és mogéttiink is Németorszag jon.

11



3. 2. Charles de Gaulle

Adat 1
Lokucio: Sie alle begliickwiinsche ich!®

IlokUcio: expresszivum

Adat 2
Lokucid: Ich begliickwiinsche Sie zunachst, jung zu sein.*

IlokUcio: expresszivum

Adat 3

Lokucio: Man braucht ja nur die Flamme in Ihren Augen zu beobachten, die Kraft Ihrer
Kundgebungen zu hdren, und bei einem jeden von Ihnen die Leidenschaftlichkeit und in lhrer
Gruppe den gesamten Umsprung mitzuerleben, um tberzeugt zu sein, dass diese Begeisterung
Sie zu den Meistern des Lebens und der Zukunft auserkoren hat.?

IllokUcié: asszertivum

Adat 4

Lokucio: Ich begliickwiinsche Sie ferner, junge Deutsche zu sein, das heif3t, das heif3t
Kinder eines groRen Volkes.?®

Ilokdcid: expresszivum

% Gratulalok mindannyiuknak!

2! Elsésorban azért gratulalok Ondknek, mert fiatalok.

?2 Hiszen az embernek csak latnia kell a szemiikben a langot, csak hallania a kijelentéseiknek erejét, csak atélnie
mindegyikiik szenvedélyességét és csoportuk életkedvét, hogy meggy6z6dhessen réla, hogy ez a lelkesedésiik teszi
Onoket az élet és a jovo mestereivé.

% Tovébbé azért gratulalok Ondknek, mert fiatal németek, ugyanis egy nagy nemzet gyermekei.

12



Adat 5
Lokucio: Jawohl, eines groRen Volkes, das manchmal, im Laufe seiner Geschichte groRe
Fehler begangen hat.?*

IlokUcié: asszertivum

Adat 6

Lokucio: Ein Volk, das aber auch der Welt geistige, wissenschaftliche, kunstlerische,
philosophische Wellen gespendet hat, ein Volk, ein Volk das Uber die Erzeugnisse ihrer
Erkundigungskraft, ihrer Technik, seiner Technik und seiner Arbeit erreicht hat; ein VVolk, das im
friedlichen Werk wie auch in den Leiden des Krieges wahre Schéatze an Mut, Disziplin und
Organisation entfaltet hat.®

IlokUcid: asszertivum

Adat 7
Lokucio: Das franzdsische Volk weil3 es voll zu wiirdigen, weil es auch weil3, was es
heiRt, schaffensfreudig zu sein, zu geben und zu leiden.?

IlokUcié: asszertivum

Adat 8
Lokucio6: SchlieBlich begliickwiinsche ich Sie, die Jugend von heute zu sein.”’

IlokUcio: expresszivum

 \aléban, egy nagy nemzeté, amely a torténelem soran nagy hibékat kovetett el.

% Egy nemzet, ami azonban a vilagnak szamos szellemi, tudoményos, miivészeti és a filozéfiai ramlatot

és haboruban is kibontakoztatott paratlan batorsagot, fegyelmet és szervezettséget.

% A francia nemzet ezt értékeli, mivel maga is tudja, hogy mit jelent alkotonak lenni, és hogy mit jelent adni és
szenvedni.

27 \/égiil gratulalok Onoéknek azért, mert a méanak az ifjusaga.

13



Adat 9
Lokdcid: Im Augenblick, wo Sie ins Berufsleben treten, beginnt fuir die ganze Menschheit
ein neues Leben.?®

IlokUcié: asszertivum

Adat 10

Lokucio: Angetrieben von einer dunklen Kraft, aufgrund eines unbekannten Gesetzes,
unterliegen alle materiellen Dinge dieses Lebens der Erfindungskraft und der maschinellen
Entwicklungen die alle Lebensbedingungen umwalzen.?®

IllokUcié: asszertivum

Adat 11
Lokucio: Ihre Generation erlebt es und wird es weiter erleben.*°

IllokUcié: asszertivum

Adat 12
Lokucio: Das Gesamterzeugnis der wissenschaftlichen Entdeckungen und der maschinellen
Entwicklungen bringt unsere gesamte Menschheit in Wandlung.*:

IlokUcié: asszertivum

Adat 13
Lokucio: Dieses wunderbare Gebiet, das Ihnen offen steht, soll nicht einigen Auserwahlten
vorbehalten bleiben, sondern fiir alle unsere Mitmenschen erschlossen werden.

Ilokdcid: direktivum

%8 Attél a pillanattol kezdve, amikor Onék munkaba allnak, az egész emberiség szamara egy (j élet kezd3dik.

29 Egy sotét erétol vezérelve, valamilyen ismeretlen torvényszeriiség alapjan az életnek minden anyagi dolga

alaveti magéat az Uj talalmanyoknak és a mechanikai fejleményeknek, amik minden életfeltételt megvéaltoztatnak.

% Az Onok nemzedéke ennek mar most szemtan(ja lehet, és majd csak ezutan lesz igazan szemtan(ja.

31 A tudoményos felfedezések és a mechanikai fejlemények az egész emberiséget megvaltoztatjak.

% Ez a csodas terilet, ami csak Onokre var ne csak néhany kivalasztottnak legyen javara, hanem minden

embertarsunknak!
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Adat 14

Lokucio: Sie sollen danach streben, dass der Fortschritt ein gemeinsames Gut wird, sodass er
zur Férderung des Schonen, des Gerechten und des Guten tberall und insbesondere in unseren
Landern beitragt; Landern, die die Zivilisation machen.*

Hlokdcié: direktivum

Adat 15
Lokuci6: Das Leben in dieser Welt ist jedoch voller Gefahren.**

IlokUcid: asszertivum

Adat 16

Lokucid: Diese sind um so gréRer als, wie stets, der Einsatz ethisch und sozial ist.*

IllokUcié: asszertivum

Adat 17

Lokucio: Es geht darum zu wissen, ob der Mensch in den Umwaélzungen zu einem Sklaven in
der Kollektivitat werden wird, oder nicht; ob sein Los ist, von dem ungeheuren Ameisenhaufen
angetrieben zu werden, oder nicht; oder ob er die materiellen Fortschritte beherrschen kann und
will, um damit wiirdiger, freier und besser zu werden.*®

IlokUcid: asszertivum

¥ Arra kell torekednitik, hogy a fejlédés kézos birtok legyen, hogy az hozzajarulhasson a szép, az igaz és a jo
tdAmogatasédhoz mindendtt, és kiiléndsen a mi orszagainkban — orszdgokban, amelyek a civilizaciot el6rébb segitik.
% Am az élet ezen a vlagon csupa veszély.

% Ez a veszély annal inkabb kifejezett, minél erkdlcsosebb a tét, és minél inkabb a nép jolétét szolgélja.

% Az a kérdés, hogy az ember ezek a valtozasok kozepette a kollektivitas rabjava valik-e, vagy sem; hogy sorsa-e a
hangyabolyt kévetni, vagy sem; vagy hogy majd tudja-e és akarja-e uralni az anyagi fejleményeket, hogy az altal
méltosagteljesebb, szabadabb és jobb lehessen.
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Adat 18

Lokucio: Darum geht es in der groRen Auseinandersetzung in der Welt, die sie in zwei getrennte
Lager aufspaltet, die von Volkern Deutschlands und Frankreichs erheischt, dass sie ihrem Ideal
Treue halten, es mit ihrer Politik unterstiitzen, und es gegebenenfalls verteidigen, und k&mpfend
zum Sieg fiihren.%

IlokUcié: asszertivum

Adat 19
Lokucio: Diese jetzt ganz natirliche Solidaritat zwischen unseren beiden Volkern miissen
wir selbstverstandlich organisieren.*®

IlokUcid: direktivum

Adat 20
Lokucid: Das ist die Aufgabe der Regierung.*

IlokUcid: asszertivum

Adat 21
Lokdcid: Vor allem missen wir aber ihr einen lebenden Inhalt zu geben, und das
ist insbesondere die Aufgabe der Jugend.*°

Ilokdcid: direktivum

3 Errél sz6l a nagy dsszetiizés a vilagban, ami Onéket kettd tAborba osztotta szét, és ami megkoveteli Németorszag
és Franciaorszég népeitdl, hogy idealjukhoz hiiek maradjanak, és politikdjukkal timogasség, és adott esetben
harcolva vivjak ki gy6zelmét.

% Mindenképp meg kell szervezniink ezt a szolidaritast népeink koz6tt, ami most oly természetes.

% Ez a kormany feladata.

“ De mindenek elétt ¢16 tartalmat kell neki biztositanunk, és ez legfképpen az ifjlsag feladata.
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Adat 22

Lokucid: Wéhrend unsere beiden Staaten die wirtschaftliche, politische, und kulturelle

Zusammenarbeit fordern werden, sollte es Ihnen und der franzdsischen Jugend obliegen, alle

Kreise, bei Ihnen und bei uns dazu zu bestreben, engere Bande zu knupfen, einander immer

naher zu kommen, und sich besser kennen zu lernen.*

Hlokdcid: direktivum

Adat 23

Lokucio: Die Zukunft, die Zukunft unserer beiden Volker, der Grundstein auf welchem die

Einheit Europas gebaut werden kann und muss, der hochste Trumpf fur die freie Welt, bleiben

die gegenseitige Achtung, das Vertrauen und die Freundschaft zwischen dem franzdsischen

und dem deutschen Volk.*?

IllokUcié: asszertivum

3.3. Az elemzés eredményeinek tablazata

Adolf Hitler Charles de Gaulle
Beszédaktus-tipus Gyakorisag Szazalék Gyakorisag Szazalék
Asszertivum 9 47% 14 61%
Direktivum 10 53% 5 22%
Expresszivum 0 0% 4 17%
Komisszivum 0 0% 0 0%
Deklarativum 0 0% 0 0%

" Mikézben &llamaink a gazdasagi, politikai és kulturdlis egyiittmiikddést fejlesztik, addig az Ondk és a

francia ifjisag feladata kellene hogy legyen minden embert Onoknél és nalunk arra ¢szténézni, hogy

szorosabb

kapcsolatokat kssenek, kozelebb keruljenek egymashoz és jobban megismerjék egymast.

2 A jové — nemzeteink jovéje — az alapké, amire az egységes Eurdpét fel lehet, és fel kell épiteni, ezért a

legnagyobb diadal a szabad j6v6 érdekében a kdlcsonds tisztelet, a bizalom és a baratsag a francia és a német

nemzet kdzott.
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4. Az eredmények interpretacioja =«

Hitler és De Gaulle is beszédével a hallgatdsagra olyan mddon térekedett hatni, hogy az
kivitelezze a benne kifejezett propoziciokat, azaz mindkét allamfének direktiv célja volt. Mivel
ezek szerint a direktiv beszédaktusoknak van a legjelentdsebb szerepe a beszédekben, ebbdl az
kovetkezik, hogy mindkét beszed l1ényegében direktiv jellegiinek tekinthetd.

Vizental (2006) ugy Véli, hogy a nyelv direktiv funkcioja majdnem ugyanolyan mértékben
jelent6s, akar az informativ funkcidja. A szocialis csoport miikodésének fenntartasa érdekében
az embereknek szlkségiik van arra, hogy befolyasoljak masok viselkedését, és a nyelv a legjobb
(é¢s mindenek eldtt a legbiztonsagosabb) eszkoz ilyen célok eléréséhez. Ha pl. a beszéld meg
szeretné tudni a hallgat6jatol, hany éra van, akkor folyamodhatna kdzvetlen cselekvéshez, azaz
elkaphatnd a beszédtarsa karjat, és leolvashatna az id6t az orajarol, viszont ez kdzel sem volna a
legcivilizaltabb eljardsi mod. Sokkal kivanatosabb volna megkérnie a hallgatjat, hogy
mogmondja neki, hany o6ra van. Egy kompetens kommunikalo tehat a nyelvet hasznalna arra,
hogy a hallgatot ravezesse sajat céljai teljesitésére.

Wunderlich (1976) kivaléan megfogalmazta, hogy a direktiv aktussal a beszéld lesziikiti a
hallgatd jovenddbeli cselekvésinek Ilehetdségeit, illetve arra torekszik, hogy rdvezesse a
hallgatot a sajat idealis jovojének a megteremtesére, amelyben kivitelezi a propozicio tartalmat,

vagyis a propozici6 célja a hallgatonak egy jovendébeli cselekedetével teljesiil.

“** Brown és Yule (1983) a diskurzus interpretacidja keretében Hymes felosztasat foglaljak dssze az interpretaciot
segité kontextuselemekrél. Hymes a beszélének és a hallgatésagnak tulajdonitja a legnagyobb jelentGséget.
Amennyiben tudéssal rendelkeziink egy adott beszél6r6l egy adott helyzetben, a tarsadalmi pozicidjardl, a
személyiségi jellemz6irdl, nagyobb a valosziniisége annak, hogy pontosabban fogjuk interpretalni a mondanivaldjat.
A hallgatdsag ismerete tovabb sziikiti a lehetéségét annak, hogy a beszélé mit fog mondani. Tovabba jelentdsége van
a beszéd témajanak, térbeli és idébeli elhelyezkedésének, az eseménynek, amelynek keretein belul realizalodik a
beszéd, valamint az (zenet formajanak (a szandékozott forma lehet parbeszéd, vita, szénoklat, levélforma stb.) és
természetesen a beszéd céljdnak (a beszél6 elvarasai szerint mi kell hogy a kommunikacios esemény eredménye
legyen).

*“ Mivel a deklarativ beszédaktusok alkalamazésa csak megfeleld kontextushoz kotédhet, a beszédek
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4. 1. Adolf Hitler

Adolf Hitler 1933-t6l 1945-ig a nemzetiszocialista Németorszag diktatora volt.
Uralkodésara az jellemzd, hogy alig néhany honapon beliil eliminalta a politikai ellenfeleit,
emellett nevéhez flizddnek a maésodik vilaghabori és a holokauszt borzalmai. Egy olyan
egyénrdl van szo, aki céljai elérése érdekében nem retten vissza semmilyen eszkozt6l. Ami
tovabba jelentds az elemzés szamara az, hogy minden id6k egyik legnagyobb szonokénak tartja
szamon a torténelem, aki birodalmat megfélemlitéssel és propagandaval uralta. Maga a neve mar
testamentum arra, hogy a nyelv milyen hatalmas politikai eszk6zzé tud valni.

Az analizalt beszédét Hitler 1934. szeptemberében tartotta. A torténelmi idépont alig
né¢hany évvel a vilaghdborti kezdete el6tt van, amikor a nemzetiszocialistdk még abban a
meggy6zO0désben éltek, hogy ki tudjak vivni maguknak a vilaguralmat. Hallgatésadga a
Hitlerjugend volt, ami egy 10-18 éves filkbol és 10-21 éves lanyokbodl dsszetevddd paramilitaris
szervezet volt, ami arra szolgélt, hogy a jovenddbeli német nemzedéket a nemzetiszocialista
birodalom céljainak valé megfelelésre nevelje. Hitler ezzel a beszédével a német ifjusaghozszol6
elvarasait akarta hangoztatni.

Adolf Hitler beszédében kizardlag a direktivum (53%) és az asszertivum (47%) szerepelt.
Komisszivum, expresszivum és deklarativum egyszer sem fordult el6.

A direktivum kimagaslé mennyisége a beszédében kiilonds jelentéséggel bir. Hitler
beszédében a direktivum ilyen bdséges hasznalata teljes Osszhangban van a beszéd
kontextusaval, és emellett a céljaval is, amibdl kovetkeztethetd, hogy a beszéd altalanos
funkcioja direktiv. Hitler a direktiv beszédaktusok hasznalatanal nem fogta vissza magat, vagyis
nem rejtette, hogy mi a beszédének a célja. Nyiltan halmozta a parancsokat és az elvarasokat.
Hitler az ilyen parancsolés stilusaval a Hitlerjugendot arra torekedett késztetni, hogy az elébik
tart jovokép kialakitasat kotelességként fogjak fel, illetve hogy a kifejezett propozicidkat
kivitelezzék.

Az asszertivumot és a direktivumot szinte teljesen aranyos frekvenciaban alkalmazta. Az
asszertivumnak ebben a kontextusban kiegészitd szerepe van a direktivumra tekintve. Amig a
direktivummal parancsoléan kozolte az elvarasait és utasitasait, addig az asszertivummal a
fiatalok patriotizmusara hivatkozott, a nemzeti érdekhez fiiz6d6 kotelességérzetiiket torekedett
szilarditani, valamint a beléjik fektetett bizalmat fejezte ki. A bizalmat, hogy majd

szotfogadnak neki, hogy szamithat rajuk, hogy elvarasait mindenképp kivitelezik.
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A kommisszivum mellézése szintén a direktivum dominanciajabdl kdvetkezik. Ezzel azt
érte el, hogy az elkotelezes teljesen a hallgatosagara vonatkozzon. Ez altal kizarélag a vezet6i
szerepére korlatozta magat, ugyanis bizonyos modon azt az illGziot sugallta a fiataloknak, hogy
keziikben van a hatalom, ami sziikséges Németorszag nemzetiszocialista jovéjéhez, és hogy 6
szemelyesen csak azt a feladatot végzi, hogy utba igazitsa 6ket.

Az expresszivum hidnya azt valtja ki, hogy a besz¢lé nem alakit ki kézvetlenebb érzelmi
viszonyt a hallgatéival. Ennek az az eredménye, hogy a direktivum a beszédben nem veszit a
dominancidjabol, és a hallgatésdg elé Aallitott elvardsok szigorisaga sem csokken. A
beszédaktusok elemzése tehat kimutatja, hogy Hitler beszédében a beszédaktusok alkalmazasa
teljesen tlkrozi a diktatori magatartasat, azaz arra fekteti a hangsulyt, hogy a beszédének a

direktiv funkci6ja minél hangsulyozottabb, minél domin&nsabb legyen.

4. 2. Charles de Gaulle

Charles de Gaulle a Francia Koztarsasag 18. elnoke, illetve az V. francia Koztarsasag
(aminek a sziil6atyja is egyben) els6 elnoke 1959. és 1969. kozott. Az V. francia Koztarsasag
megalapitasa mellett kiemelkedett a nemzetiszocialista Németorszaggal szemben vald
rendkivuli ellenéllasaval. A masodik vilaghaboru alatt a nemzeti-fliggetlenségi ellenallas vezetd
személyiségeként kitartdan kiizdott a német megszallas ellen. Akarcsak Hitler, Charles de
Gaulle is kiemelkedett a szonoki tehetségével.

Az analizalt beszédét De Gaulle 1962. szeptember 9-én tartotta Ludwigsburgban tobb
mint 5000 ember el6tt, ami a hat napos németorszagi latogatasanak utolsé allomasa volt, amely
utdn 1963. januar 22-én sor keriilt az Elysée-szerz6dés megkotésére, ami Dbiztositotta
Németorszag és Franciaorszdg megbékélését, valamint a tartds eurdpai békét. Ez a beszéde volt
az utolso a latogatasa alatt megtartott 14 beszédbdl, és nem franciaul szolalt a hallgatdsaghoz,

A torténelmi

hanem németil, ami mar magaban kimondottan pozitiv recepciét valtott Ki.
id6pont tizenhét évvel a masodik vilaghabort utdn van, amikor Németorszag lakossagat még a

haborus biin tudata terheli, valamint egy évvel a berlini fal felépitése utan, ami szintén nyomot

** De Gaulle a multban torténtek ellenére kimondottan kedvelte Németorszagot, és habar az angolt csak nehézkesen

tudta beszélni, a németet mar iskolas koratol kezdve tanulta, és kivaléan elsajatitotta. (http://www.askmore.info/) A

német nyelvtudasanak kdszonhetéen a németorszagi latogatasa alatt a 14 besz€dbdl néhanyat német nyelven tartott,

méghozza jegyzetek segitsége nélkil, ami kiilondsen pozitiv benyomast keltett hallgatésaganal.
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hagyott az egész nemzeten. De Gaulle ezzel a beszédevel a német ifjusagot szolitotta meg azzal
a céllal, hogy azt a német—francia megbékélésben valo részvetelre, valamint a jobb és békésebb
eurdpai jovo kiépitésehez valo hozzéjarulasra buzditsa.

De Gaulle beszédében asszertivum (61%), direktivum (22%) és expresszivum (17%)
szerepel. Komisszivum és deklarativum nem fordult eld.

De Gaulle beszédének is az altalanos funkcidja direktiv, akarcsak Hitleré, ami a beszed
céljabol kovetkeztethetd. Ebbdl kifolyolag ndla is a direktivum az, ami a kulcsfontossagu,
viszont ennek ellenére Hitler beszédstilusaval ellentétben nem a direktiv beszédaktusok
dominalnak, ami nem tekintheté véletlennek. De Gaulle a beszédében egyértelmiien figyelembe
vette a hallgatosaga pszichikai allapotat, ugyanis tisztaban volt vele, hogy a biintudat stlya
tovabbra is terhelte a német ifjusigot, és hogy egy a multra emlékeztetd diktatori beszéd
rengeteg direktivummal kifejezett paranccsal és elvarassal nem volna a megfelelé mod hozzajuk
sz0lni, féleg nem egy idegen politikusnak. Ezért a direktiv beszédaktusokat tudatosan csak
minimalis mennyiségben alkalmazta, és azt is csak a beszédének a végén, hogy annak a direktiv
funkcidjat minél kevésbé érzékeltesse a hallgatésaggal. De Gaulle tehat, akarcsak Hitler a
direktivum koré épitette a beszédét, viszont a torténelmi és szocialis kontextust, valamint a
hallgatosag altalanos lelkiallapotat figyelembe véve a direktiv beszédaktusokkal kifejezetten
dvatosan bant.

Az asszertivum a legfrekvensebb beszédaktus az analizalt beszédben. Az asszertivummal
talnyomorészt a német multra reflektalt. Ebben a reflektalasban viszont a kdzvetlen héborus
multnak csak masodlagos szerepe volt. A hangsuly a német mult pozitiv részein volt, az olyan
tudomanyos el6relépéseken, melyek nem csak Németorszagnak hoztak hasznot, hanem globélis
mértékii eredményt jelentettek. Ezzel a fiatalsagnak egy 10j lehet6ségre hivta fel a figyelmét, egy
jovoképre, amelyben az ifjlisadg egy az internaciondlis kozjoért kiizdd Németorszagot €pithetne
ki. Az asszertiv beszédaktusok ilyen dominans hasznélata a kontextusra vald tekintettel
Iényeges szerepet jatszik a beszédben. Hitler beszédstilusa egyértelmiien direktiv, azaz a parancs
és az elvaras foglalja el a kdzponti szerepet nala, és ennek hatalmas nyoma volt a német
torténelemben. De Gaulle az asszertivumra fektette a hangsulyt, mivel igy sokkal kevésbe idézte
fel a szigorGan parancsold diktatori képet, és azzal ellentétben inkdbb egy j6 szandéku,

Utmutatast nydjto politikusként mutathatta magat.
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Mig Hitler az expresszivumot teljesen mellézte, De Gaulle neki kuldnésen fontos szerepet
tulajdonitott. Az expresszivummal az 6romét fejezte ki a hallgatdinak, gratulalt nekik, hogy 6k
egy nagy nemzet ifjusdgat képezik. Ennek tobb szempontbdl is nagy a jelentésége. Egyrészt
kimondottan varatlan volt, hogy egy idegen allamf6, aki raadasul a németekkel szembeni
ellenallas vezetd egyénisége volt a masodik vilaghaboriban pont a nemzetiséget emelje ki, mint
a németek egyik f0 pozitivumat. Ezzel azt éri el, hogy a hallgatésag jobban érezze magat
nemzeti identitasaval kapcsoltaban, hogy azt ne csak a biintudat érzésével kosse 0ssze. Ezzel
ndvelte a hallgatosaganal a direktivummal Kifejezett propozicidk Kivitelezéséhez sziikséges
motivaciot. Masrészt a fiatalsaguk éromteli hangsulyozasaval is hasonlo célt ért el, ugyanis a
nemzet ifjusagaként a hallgatdsagra fektette az idealis jovOkép kialakitasanak reményét, amivel
szintén a direktivummal kifejezett propozicié sikeres kivitelezését igyekezett serkenteni. Az
expresszivum néla tehat bizonyos moédon egy Ovatos bevezetése volt a direktivumnak. Az
expresszivumot szinte teljesen azonos frekvencidval hasznalta, mint a direktivumot. Ezzel azt
érte el, hogy az expresszivum egyfajta ellenstlyként szerepelt a direktivumhoz képest, aminek

Akércsak Hitler, De Gaulle sem alkalmazott a beszedében komisszivumot, es hasonl6
céllal is melldzte. Beszédének célja nem az volt, hogy sajat magat kotelezze el a kifejezett
propozicid kivitelezésére, hanem hogy a kivitelezOk a hallgatéi legyenek, tehat hogy az
elkotelezettség teljesen rajuk vonatkozzon. A komisszivum mell6zésével a hangsuly azon
maradt, hogy az ifjusag kezében van a hatalom a jobb jovo eléréséhez.

A beszédaktusok elemzése tehat kimutatja, hogy Charles de Gaulle a beszédeivel kilénos
tekintettel volt a hallgatésagara. Nem egy olyan politikusrol van szé, aki autokratikus médon
raerdszakolta hallgatosdgara az elvardsait, hanem egy kimondottan belatisos emberrdl, aki
képes volt a hallgatdi szilkségleteihez alkalmazkodni, valamint az utasitasait és elvarasait

kimondottan diplomatikus médon és 6vatosan szugeralni.
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5. Kovetkeztetések

A nyelv a politikdnak kiléndsen lényeges eszkdze. A politikusok sikereinek tobbsége
altalaban nagy mértékben azon malik, hogy hogyan bannak a nyelvi készlettel. A vizsgalt
beszédaktusok interpretacidja ramutat arra, hogy az egyes beszédaktusok kivalasztasanak és
alkalmazasanak aranya mit arul el magukrodl a beszélokrol, valamint az adott torténelmi kereten
beliil a politikai céljukrol. Osszegzés képpen tehat azt lehet mondani, hogy Adolf Hitler a
direktiv céljat nyiltan a hallgatdsag elé tarja. Beszédében a direktivum egyértelmiien dominal,
mig az asszertivum csak egy a direktivumot kiegészitd szerepet jatszik, és az expresszivum ¢&s
komisszivum mellézése pedig szintén a direktivum dominanciajat hangsulyozza. Charles de
Gaulle azonban vele ellentétben a direktiv céljat csak dvatosan tarja a hallgatdsaga elé. Az
asszertivum és az expresszivum segitségével akadalyozza a direktivum dominancidjat, a
komisszivum melldzésével pedig azt éri el, hogy a direktivum kozponti szerepérél mégsem
terel6djon el a sziikséges figyelem. Ebb6l kdvetkeztetni lehet, hogy a beszédcél nem hatarozza
meg feltétlenul egy adott beszédaktus dominancidjat egy adott beszéd keretein beldl, valamint
hogy az egyes illokucids aktusok frekvenciaja és alkalmazasi mddja 6sszhangban lehet a beszed
celjaval és stratégiai felépitésevel. Az utobbibdl a beszél6 magatartasara is lehet kovetkeztetni,
igy Hitler beszéde egyértelmiien diktatorikus, mig De Gaulle beszédében az illoklcios
aktusokkal val6 bandsmod megegyezik a batoritd és békés jovot propagald szerepével. A két
kivalasztott beszéd pragmalingvisztikai elemzése rdmutat arra, hogy a politikusok kiilonb6z6
moddon alkalmazhatnak beszédaktusokat hasonl6 jellegli célok elérésére a torténelmi és szocialis

kontextustol fiiggden.
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