TDK Dolgozat

Milyen eredményre szamithat a CESL az adasvételi jog teriiletén
jelenlévo szabalyozasi versenyben?

Jelige: ,,Festina lente”

Lezarva: 2014. oktober 13.



Tartalomjegyzék

BEVEZETES

I. TORTENETI ATTEKINTES
A) Az adasvételi jog nemzetkozi harmonizaciéja
B) A CESL kidolgozasahoz vezeto it

C) A CESL Javaslat legfontosabb jellemzoi

III. EGYSEGES ADASVETELI JOG AZ EUROPAI UNIOBAN

A) A szabalyozé eszkoz tipusabol szarmazé elényok
1. K6z6s eurdpai adasvételi jog
2. Rendelet - az Eurdpai Unio kotelez6 jogi aktusa
3. Opcionalis, a nemzeti jog részévé valo masodlagos szabalyrendszer

B) Anyagi jogi jogvédelem a CESL-ben
1. Altalanos szabalyok
2. B2B szerzodések
3. B2C szerz6dések

C) A CESL, mint a belsé piaci kereskedelem fellenditésének eszkoze

IV. A CESL HIANYOSSAGAI

A) A szabalyoz6 eszkoz tipusat ért kritikak
1. Ko6z6s eurdpai adasvételi jog
2. Rendelet - az Eurdpai Unio kotelez6 jogi aktusa
3. Opcionalis, a nemzeti jog részévé valo masodlagos szabalyrendszer

B) A CESL anyagi jogat érinto kritikak
1. Komplexitas

2. A B2B és a B2C szerzdédések kiilon jogi eszkdzben torténd szabalyozasa

C) A CESL valasztasabol eredo koltségek

V., ,FESTINA LENTE”

A CESL sikeréhez sziikséges intézkedések
1. A szabalyozasi kdrnyezet leegyszeriisitése
2. Az iranyad¢ jog kivalasztdsanak szempontjai
3. Eltérd anyagi jogi szabalyok sziikségessége
4. Az alkalmazasi kor kiszélesitése

10

11

11
11
12
13

15
15
15
17

18

20

21
21
22
22

27
27
28

28

30

32
32
34
35
37



5. A CESL értelmezésének eldsegitése és népszerisitése
6. A Feliilvizsgalati klauzula

VI. KONKLUZIO

VIIL. FELHASZNALT FORRASOK

38
39

41

44



Bevezetés

A nemzeti és nemzetkozi tOkekoncentracié hatdsara létrejové nagyvallalati
struktira megkonnyitette a nemzetkdzi kereskedelemben vald részvételt, a
protekcionista gazdasagpolitikdk altal felallitott korlatok fokozatos lebontasa és a
nemzetkozi kereskedelem hatékonysaganak szervezeti keretek kozotti novelése pedig a
mult szazad kozepére a globalizacio térnyerését eredményezte.*

A globalizacié nem csak a gazdasagban van jelen, a tarsadalom mas fontos
alrendszereit- igy a jogot is- athatja. A konnyen megszerezhet6 informaciok birtokaban
az individuum mérlegelheti, hogy az elértheté opcidok koziil szamara melyik a
legkedvezObb. Nem jelentenek kivételt e jelenség alol a jogrendszerek sem. Nagy
valdszintiség szerint, amennyiben mas orszagok jogszabalyai is elérhetdk és
megismerhetdk, az individuumok olyan jogrendszert fognak valasztani, mely személyes
igényeiknek jobban megfelel.? Ebben az esetben a szerz8déskotés soran, nemzeti joguk
rendelkezéseinek — feltéve, hogy jogvalasztasra lehetdségiik van - lecserélésére keriilne
sor, olyan jog kikotése érdekében, mely egyszeriibb, logikusabb és kiszamithatobb. Ez
egyfajta szabalyozasi versenyt generdl nemzeti, regionalis és nemzetkdzi szinten
egyarant, hiszen a jogalkoto arra fog térekedni, hogy minél koherensebb ¢és a gyakorlati
igényeknek minél inkdbb megfeleld szabalyrendszert hozzon létre, melyet a felek
szivesen valasztanak, de legalabbis amelynek alkalmazisat nem zarjdk ki. A
jogalkotonak a gazdasagi ndovekedés fokozasa céljabol érdekében all, hogy jogszabalyai
eredményesen szerepeljenek a szabalyozasi Velrsenyben.3

Emellett, nem hagyhat6 figyelmen kiviil, hogy a gazdasagi integracido az
egyseéges jogi szabalyozas bevezetésével, a divergdldo nemzeti szabalyok kozelitésével,
atlathatd, konnyen értelmezhetd jogi fogalmak kidolgozasaval fokozhatd. A
kereskedelem mindig is a jogegységesités motorja volt és napjainkban sincs ez
masképp. A nemzeti jogrendszerek kozotti kiilonbségek a nemzetkozi tranzakciokat

bonyolultabba és koltségesebbé teszik, melynek kovetkeztében gyakorta eléfordul, hogy

! Dr. Karajcz Séandor: Piacszerkezeti véltozasok a globalizacié tiikrében, a Miskolci Egyetem
Gazdasagtudomanyi Karanak VIII. Nemzetkozi Konferenciajan megtartott eléadas, Miskolc, 2011. 2. 0.

2 Jan M. Smits: The Common European Sales Law and Party Choice: When Will Parties Choose the
Proposed CESL? A Chicagoéi Egyetem Jogi Kara ,,Conference on European Contract Law: A Law-and-
Economics Perspective” c. konferencidjan megtartott eléadas, Chicago, 2012. aprilis 27-28. 4. 0.

¥ Stefan Vogenauer: Regulatory Competition through Choice of Contract Law and Choice of Forum in
Europe: Theory and Evidence. in European Review of Private Law, Kluwer Law International BV, Great
Britain, 1/2013, 2013. 31. o.



a gazdasagi tarsasagok tartozkodnak a kiilfoldi piacokon valé megjelenéstol, vagy a
szandékoltnal végiil kevesebb kiilfoldi piacra kezdik termékeiket exportalni, a
fogyasztok pedig inkabb hazai kereskedo6tdl vasarolnak, magasabb szintli jogbiztonsagot
feltételezve. E probléma megoldasara megfeleld valasz sziikséges.

A fentebb emlitett szabalyozasi verseny leginkabb regiondlis és nemzetkdzi
szinten érvényesiil, mivel a nemzeti jogalkotd a jogszabalyok szerkesztésekor arra
helyezi a hangsulyt, hogy az adott szabalyrendszer a nemzeti jog koherenciajat ne
veszélyeztesse ¢és biztositsa a jogfolytonossagot, nem pedig arra, hogy az adott
jogszabalyt kiilfoldiek valasszak majd.*

Az Eurdpai Unio felismerte, hogy versenyképességének fenntartasa érdekében a
gazdasagi integracid mellett a tagillami jogok kozelitésére is sziikség van, regionalis
szintli versenyzOként csatlakozva ezzel a nemzetkozi szabalyozasi versenyhez.

Az Eurdpai Bizottsag a belsé piac versenyképességének novelése céljabol, és a
gazdasagi valsagbol valo kilabalas lehetséges megoldasaként, egy opt-in mechanizmusu
kozos eurdpai adasvételi jog (Common European Sales Law - CESL)® elfogadasara tett
javaslatot. E jogi eszkoz bevezetésének sziikségessége tekintetében nem foglalok allast,
dolgozatomban arra keresem a valaszt, hogy a CESL-t tartalmaz6 javaslat abban a
formaban, amelyben benyujtasra keriilt, alkalmas-e az altala kitiizott célok elérésére,
valamint mire van sziikség ahhoz, hogy a CESL a szabalyozasi versenyben minél

eldkeldbb ,,helyezést” érjen el.

* Smits, i. m. 4. 0.
® Az Eurdpai Parlament és a Tanics rendelet javaslata a kozos europai adasvételi jogrol (Briisszel,
2011.10.11.) [COM(2011) 635] végleges, Hivatalos Lap C/2012/37/ 16



. Torténeti attekintés

A) Az adasvételi jog nemzetkozi harmonizacioja

1. A Héagai Egyezmények

Az 1964-ben elfogadott Uniform Law on the Formation of the International Sale of
Goods (ULF) és Uniform Law on the Sale of Goods (ULIS) nem hoztak 4tiit6 sikert az
adasvételi jog egységesitésének teriiletén, kevés allam ratifikalta oket, igy leginkabb a

CISG megalkotasi folyamatanak egyik allomésaként értékelhetdek.

2. A Dbécsi vételi egyezmény (CISG)

A szerzOddési jog nemzetkozi egységesitésének gondolata 1929-ben mertilt fel,
Ernst Rabel professzor kezdeményezésére. A bécsi vételi egyezmény kidolgozasa 6tven
¢v aldozatos munkdjanak eredménye. Az attorés az ENSZ 1966-ban létrehozott
Kereskedelmi Jogi Bizottsaga (UNCITRAL) munkassagahoz kotédik. 1968-ban
megkezdett tevékenységével kiemelkedé sikereket ért el a szerzédési jog
egységesitésének korében, a bécsi vételi egyezmény megszerkesztésével. Az
egyezmény 1988. januar 1-jén lépett hatalyba, és napjainkig 83° szerz6d§ allamot
szamlal, kozottik a WTO statisztikdi szerint a tiz legjelentdsebb export- ¢és
importkereskedelemmel rendelkezd orszag koziil kilencet (Nagy-Britanniat kivéve).7 A
bécsi vételi egyezményt napjainkban egyre tobben alkalmazzak ¢€s szamos mas
jogkozelitési eszkdz mintdjaul szolgéltg, egyes szerzOk szerint pedig akar nemzetkdzi
lingua franca-nak is tekinthetd.’

Figyelemremélto sikere ellenére a CISG sem tokéletes. A jogi, tarsadalmi és
kulturélis kiilonbségek hatasara tobb teriilet szabalyozatlanul maradt, €s szamos

kompromisszumos megoldas sziiletett, melyek kompenzaldsa érdekében a jogtudomany

° A CISG szerz6d6 allamai in
http://www.uncitral.org/uncitral/en/uncitral_texts/sale goods/1980CISG_status.html

" AJCN.9/758, Possible future work in the area of international contract law, Proposal by Switzerland on
possible future work by UNCITRAL in the area of international contract law

% Szabo Sarolta: A bécsi vételi egyezmény, mint nemzetkdzi lingua franca- az egységes értelmezés és
alkalmazas Gjabb irdnyai és eredményei. Pazmany Péter Katolikus Egyetem Jog- és Allamtudomanyi Kar
Jog-és Allamtudomanyi Doktori Iskola, Budapest, 2009. 15-16.0.

® Szabo, i.m. 9. 0.



http://www.uncitral.org/uncitral/en/uncitral_texts/sale_goods/1980CISG_status.html

arra torekszik, hogy a hézagokat kitdltse. Ennek eredményeképpen keriilt sor tobbek

kozott az UNIDROIT Alapelvek kidolgozéasara is.™

3. Az UNIDROIT Alapelvek

A CISG el6z6 pontban vazolt hianyossagai sarkalltak a Nemzetkozi Intézetet a
Maganjog Egységesitéséért (UNIDROIT) a Nemzetkozi Kereskedelmi Szerzodések
Alapelveinek (UNIDROIT Alapelvek) megalkotdsara 1994-ben, melyet két ujabb
kiadas kovetett 2004-ben és 2010-ben. A CISG elfogadasat kovetéen nyilvanvalova
valt, hogy a legszélesebb korli szabalyozas, amelyet nemzetkozi szinten, kételezd erdvel
bird jogszaballyal el lehet érni az, amelyet a CISG tartalmaz.™ Eppen ezért, az
UNIDROIT Alapelvek szerkeszt6i nem imperativ, hanem restatement jellegii
szabalyrendszer megteremtését tzték ki célul, melynek sajatossaga, hogy azok
szerkesztésekor nem az volt a meghatarozo- a CISG-vel ellentétben-, hogy mely
szabalyt fogadtak el a legtobben (,,common-core approach”), hanem az, hogy a hataron
atnyuldé tranzakcidk szabalyozdsa korében mely rendelkezés lehetne a
legeredményesebb, legjobban alkalmazhato (,,better-rule approach™).*

A gyakorlatban nem ritka az a jelenség, hogy az UNIDROIT Alapelveket
segitségiil hivjak a CISG egyes rendelkezéseinek értelmezéséhez, a két szabalyrendszer
egyiittélése szinte konfliktusmentes.™

A CISG kompromisszumos megoldasaibdl fakado hianyossagok és a globalizacio
térnyerése az adasvételi jog regionalis egységesitését Europaban is a jogtudomanyi és
politikai értekezések kozéppontjaba helyezte és megkezdddtek a legalkalmasabb jogi

eszkoz kutatasara iranyulé munkalatok.

0 M. Joachim Bonell: The UNIDROIT Principles and CISG. (1997) in
http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/bonell.html

1'M. Joachim Bonell: Towards a Legislative Codification of the UNIDROIT Principles? az UNCITRAL
"Modern Law for Global Commerce" konferenciajan megtartott eldadas, Bécs, 2007. julius 9-12. in
http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/bonell5.html 63.0.

!2 Bonell: Towards a Legislative Codification of the UNIDROIT Principles? 63.0.

13 Bonell: The UNIDROIT Principles and CISG.
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B) A CESL kidolgozasahoz vezet6 1t

1. Az Eurdpai Bizottsag 2001-ben megjelent kiozleménye

A Bizottsag 2001-ben megjelent kozleményében™ két problémakért azonositott.
Az egyik a fogyasztdoi szerzOdési jogi acquis széttoredezettsége, esetenként
inkonzisztencidja, a masik a tagallami szerzddési jogok eltéréseinek belsd piacara
gyakorolt negativ hatasa.” E problémak kezelésére a civil-és maganszféra hatékony
kozremiikddésével, nem kimeritd jegyzéket készitett a lehetséges megoldasokrol,
melyeket az alabbiak szerint vazolt:

e Els6 opcio: a kozgazdasdgtanban jol ismert Adam Smith-féle lathatatlan kéz
mechanizmusa, dngenerald rend, melynek alaptételét alkalmazva a piacra kell
bizni a felmeriilé problémak megoldasat;

e Masodik opcid: kotelezd erével nem rendelkezd kozos elveket (restatementek)
kell kialakitani, melyek a felek szdmara irdnytiiként szolgdlnak ¢és a
jogtudomany szamara is hasznosak;

e Harmadik opcio: szerzédési joggal kapcsolatos hatalyos kozosségi jogszabalyok
koherencidjat novelni kell,

e Negyedik opcidé: altalanos és specialis kérdésekre egyarant vonatkozo, Uj

kozosségi jogszabalyt kell elfogadni.™®

2. A Bizottsag 2003-as jelentése és a kozos szerzodési jogi referenciakeret-tervezet
(DCFR)

A Bizottsag el6z6 pontban ismertetett kozleményére 181 valasz érkezett a
tagallamok kormanyaitél és egyéb érdekeltektdl (gazdasdgi tarsasagok, gyakorld
jogaszok, jogtudosok, fogyasztoi érdekképviseleti szervek), melynek konzekvenciait a
2003-ban megjelent cselekvési tervben vonta le a Bizottsag.'” Az elsé opciét kevesen

tamogattak, a masodikat annal tobben, a legtobben a harmadik opciot favorizaltak, a

4 A Bizottsag kdzleménye (2001. szeptember 13.) a Tandcsnak és az Eurdpai Parlamentnek az eurépai
szerz6dési jogrol [COM (2001) 398]

> Danemann, Vogenauer, 4. o.

16 COM (2001) 398, 13-17.0.

7 A Bizottsag jelentése (2003. februar 12.) az Eur6pai Parlamentnek és a Tanacsnak- Cselekvési terv a
koherensebb europai szerzodési jogért [COM (2003) 68], Hivatalos Lap C/2003/63/ 1



negyediket pedig elvetették, annak fenntartasaval, hogy a masodik és harmadik opcié
eredményeinek fényében annak tovabbi megvitatasa indokolt.'®

Megfogalmazodott az igény egy kozos referenciakeret kidolgozasara. A kozds
referenciakeret (Common Frame of Reference- CFR) 1étrehozasanak célja nem kotelezéd
szabalyok altal, k&zos, mindenki szdmara hozzaférhetdé jogelvek ¢és terminologia
kialakitasa volt az acquis communautaire konvergenciajanak novelése érdekében.™

A CFR-t a Bizottsag olyan szabvany szerzddéstarra kivanta fejleszteni, melyet
a jogaszok rendelkezésére lehetne bocsatani, és amely amellett, hogy segitséget
nyljtana a kozosségi vivmanyok nemzeti jogba vald atiiltetése és azok értelmezése
soran, a hatalyos nemzeti jog kiegészitéseként is szolgalhatna.”

A referenciakeretet nem kotelez6é jogi eszkozként képzelték el, amely mint
opciondlis elem, megkonnyiti a kereskedelmi targyaldsokat, valamint inspirdldan hat a
hatdron atnyld kereskedelemre. * A DCFR kidolgozasa soran mintaul a CISG
szolgalt.”

Els6é nyilvanos - de nem teljes - kiadasa 2009-ben, teljes kiadasa 2010-ben
jelent meg, szabalyozva tobbek kozott az altalanos és a kiilonds szerzddési jog ¢€s a

szerz6désen kiviili kotelmek legfontosabb kérdéseit.
3. A 2010-es Zold Konyv

A 2009-ben megalakult masodik Barroso-Bizottsag alelndkének 2010-ben
megvalasztott, jogérvényesiilésért, alapvetd jogokért és unids allampolgarsagért felelds
biztos, Viviane Reding, egyik legfontosabb feladataként az egységes eurdpai szerzodési
jog lgyét jelolte meg.23 Részben ennek hatdsara jelentdsen begyorsultak a szerzddési
jogi kiilonbségek kikiiszobolését eredményezd szabalyozorendszer Osszeéllitdsara

iranyulé munkalatok.

18 COM (2003) 68, 5. 0.

ibid. 16. o.

20 COM (2004) 651, 5. o.

“Libid. 6. 0.

* ibid. 12. 0.

28 v6.: Viviane Reding ,,Realising the European Single Market Forum 2012” konferencian tartott beszéde,
Briisszel, 2012. marcius 6. in http://europa.eu/rapid/press-release_ SPEECH-12-164 en.htm?locale=en



A DFCR végleges verzidjanak megjelenését 2010-ben a Szerzodési Jogi
Szakértécsoport és a Kulcsfontossaghh Erdekeltek Szakértéi Csoportja létrehozéasa
kovette.

A 2010 aprilisdban megalakult Szerz6dési Jogi Szakértdcsoport legfontosabb
feladata annak kutatasa volt, hogy megvaldsithato-e - és hogyan - egy egységes europai
szerz6dési jogi szabalyrendszer létrehozasa. A kutatdsban részvevd jogaszok
szarmazasa ¢s tapasztalatai a csoport kiegyensulyozott dsszetételéhez vezettek, altaluk
Eurépa valamennyi szerz6dési jogi rendszere képviseltetve volt. A szakérték
kijelolésének mechanizmusat azonban kritika érte. A Francia Jogi Kultara Baratainak
Henri Capitant Egyesiilete® a Bizottsag 2010-es Z5ldkonyvére?® adott vélaszéban
aggalyait fejezte ki azzal kapcsolatosan, hogy hianyzott a transzparencia a szakértok
kijel6lése sordn, és munkajukat is homaly fedte.?

A Kulcsfontossagn Erdekeltek Szakértéi Csoportjanak 2’ létrehozasaval a
Bizottsag célja annak elérése volt, hogy a gazdasagi tarsasagok tligyletkotéseik soran a
gyakorlatban leginkabb felmeriilé problémak és a fogyasztoi érdekek szamitasba vétele
a lehetd legjobban biztositva legyen és véleményiik figyelembe vételével olyan jogi
eszkozt tudjon alkotni, mely a gyakorlatban helyt all majd.

A Bizottsag a Zo6ld Konyvben leszogezi, hogy a tervezett jogi eszkdznek
atfogonak ¢és oOnallonak, valamint az Europai Unié valamennyi hivatalos nyelvén
hozzaférhetonek kell lennie ahhoz, hogy a tagdllamok eltérd szerzddési jogi
szabalyozasa 4ltal emelt kereskedelmi korlatok lebontasaval az Uniot vilagszintii
versenyeldnyh6z juttassa.28 Negyedik pontjdban vazolja fel e jogi eszkoz lehetséges
megvaldsulasi formait, miszerint az eurdpai szerz0dési jog egységesitése az alabbi hét
opcid valamelyike szerint torténhetne: a szakértdi csoport eredményeinek kozzététele,
hivatalos eszkoztar kialakitédsa a jogalkotd szdmara, az eurdpai szerzddési jogrol szolo

ajanlas kibocsatdsa, szabadon valasztatd eurdpai szerzddési jogi eszkozt létrehozo

24 Association Henri Capitant des Amis de la Culture Juridique Frangaise

% A Bizottsag Zold Konyve a fogyasztok és a vallalkozasok javéra szolgalé europai szerz6dési jog felé
torténd elérehaladas szakpolitikai valasztasi lehetdségeir6l [COM(2010)348 végleges]

% Association Henri Capitant des Amis de la Culture Juridique Francaise: Réponse & la Commission
Européenne (2010): A Propos de la Création d’un Droit Européen des Contrats pour les Consommateurs
et les Entreprises, 3. 0.

2" Kulesfontossagn Erdekeltek Szakértéi Csoportja in http:/ec.europa.eu/justice/contract/cesl/stakeholder-
meeting/index_en.htm

8 COM (2010) 348, 2. o.



rendelet kiadasa, eurdpai szerzédési jogrol szolo iranyelv kiadésa, eurdpai szerzodési
jogrol szol6 rendelet kiadasa vagy egy eurdpai polgari térvénykonyv 1étrehozasa.?®

A Zold Konyv altal kezdeményezett konzultacié eredményének figyelembe
vételével keriilt sor a Megvalosithatosagi Tanulmany kiadasara, melyet végil az
Eurdpai Parlament és a Tanacs a CESL 1étrehozadsara vonatkozé javaslatanak benyujtasa

kovetett 2011. oktober 11-én.

C) A CESL Javaslat legfontosabb jellemzd6i

A Javaslat 1étre kivanja hozni a k6z6s eurdpai adasvételi jogotso, egy Uj tipusu jogi
eszkozzel, a tagallamok ¢&s szerz6d6 felek autonomidjanak tiszteletben tartisa
érdekében. A Javaslat innovativ jellege szerkezetét, szabalyozasi megoldasat- és korét
érintd jellemzdkre vezethetd vissza.

Szerkezetét tekintve, a Javaslat harom f6 részbdl tevédik ssze. Az elsé rész maga
a rendelet, mely a kovetkezd kérdéseket szabalyozza: a rendelet célja és targya, fogalom
meghatarozasok, teriileti hataly, targyi hataly, személyi hataly, az alkalmazés aldl kivett
tertiletek, a CESL valasztasat tartalmazd megallapodéasra vonatkozo szabalyok, a hataly
tagallamok 4ltali kiterjesztésének lehetdsége, a CESL alapjan hozott itéleteket
tartalmazé adatbdzis létrehozasa. A masodik rész legfontosabb rész maga a CESL
(szerzddési jogi szabalyok), amelyet a rendelet 1. szamt melléklete tartalmaz. Végiil, a
harmadik rész tartalmazza a - fogyasztdi szerzddések korében jelentdséggel bird -
szabvanyos tajékoztatot a 2. szamu mellékletben. ™

A szabalyozasi megoldas jellemzOi a kovetkezOk: a jogegységesitést rendeleti
uton, ugyanakkor egy opcionalis, a nemzeti joggal parhuzamosan 1étez6 masodlagos
szabalyrendszer formdjaban valdsitana meg. A Javaslat jogalapjat az EUMSZ 114.
cikkében jeloli meg. ,Ez a megdllapodds nem mindsiilne az alkalmazand6 jog
valasztasdnak a nemzetk6zi maganjogi rendelkezések értelmében, és azzal nem szabad
Osszetéveszteni. Ellenkezdleg, erre a valasztasra a nemzetkdzi maganjogi szabalyok

szerint alkalmazand6 nemzeti jogon beliil keriilne sor.”*?

2 COM (2010) 348, 7-11.0.

%0 COM (2011) 635, 9. o.

! ibid. 12-14.0.

2. COM (2011) 635 végleges 9. 0.
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Szabalyozasi korét illetéen, a CESL teriileti hatalyarol a 4. cikk rendelkezik, mely
kimondja, hogy az a hatéron 4tnyiilo szerzédésekre alkalmazhato.*® Targyi hatalya az 5.
cikk rendelkezései szerint az adasvételi szerzodésekre, digitalis tartalom szolgaltatasara
iranyuld szerzédésekre és kapcsolddo szolgaltatas nyujtasara iranyuld szerzddésekre
terjed ki.* Alkalmazasa vegyes szerzédésekre és fogyasztéi hitelhez kapcsolodd
szerz8désekre a 6. cikk értelmében kizart.*®> A személyi hataly korében kimondja, hogy
a CESL kizarolag abban az esetben alkalmazhato, ha az aru eladdja vagy a digitalis
tartalom szolgaltatoja kereskedd. Ha mindkét fél kereskedd, a CESL csak akkor
valaszthato, ha valamelyik fél kis-és kozépvallalkozas.*® Arra, hogy a kereskedé mikor

mindsiil kis- és kozépvallalkozasnak, a 7. cikk 2. pontja ad magyaréazatot.’

I11. Egységes adasvételi jog az Europai Unioban

A) A szabalyoz6 eszkoz tipusabol szarmazo elonyok

1. Kozos eurdpai adasvételi jog

A regionalis torekvéseknek a jogi kultura és a jogtorténeti hagyomanyok
hasonlésédganak koszonhetéen altalaban kevesebb konkurdld jogelméleti tételt kell
szamba venniiik egy konszenzusos megoldas kialakitdsa soran, igy a legkisebb kozos
nevezOt is kdnnyebb megtalélni.38 A szélesebb korli konszenzus altal a szabalyozas az
altala lefedett teriilet mérete tekintetében ambiciozusabb lehet.*® Mindez a szabalyozési
kornyezet egyszerlisddéséhez, ¢és a cimzettek jogi eszkdz iranti bizalmanak

novekedéséhez vezethet.

* ibid. 4. cikk

**ibid. 5. cikk

* ibid. 6. cikk

* ibid. 7. cikk 1.

%" ibid.7. cikk 2., ,,E rendelet alkalmazasaban a kkv olyan kereskedd, amely

a) 250 fonél kevesebb személyt alkalmaz; valamint

b) éves forgalma nem haladja meg az 50 millié eur6t vagy pedig éves mérlegf6osszege nem haladja meg
a 43 milli6 eurdt, vagy az olyan kkv-k esetében, amelynek szokasos tartozkodasi helye olyan tagallamban
van, amelynek pénzneme nem az eurd, vagy harmadik orszagban talalhato6, az adott tagallam vagy
harmadik orszag pénznemében ennek megfeleld dsszeget.”

% Herry M. Flechtner (2012): The US Experience with the UCC and The CISG: Some Insights for the
Proposed CESL?. in: Ulrich Magnus (szerk.) (2012): CISG vs. Regional Sales Law Unification: With a
Focus on the New Common European Sales Law. Sellier European Law Publishers, Miinchen, 2012. 21.
0.

% Flechtner, i.m. 21. o.
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Egy jol bevalt regionalis szabalyrendszer noveli a région beliili kohézidt, a régio
allamainak egymas iranti bizalmat, valamint a teriilet versenyképességét a nemzetkdzi
piacon.

Fontos szerepe lehet a CESL-nek akkor is, ha egy hatalya es6 tranzakcio soran
dontenek gy a kereskedok, hogy kizarjak a CISG alkalmazasat. Ekkor ugyanis a CESL
egy masik 0sszefliggd, neutralis szabalyrendszer alternativajat nyujtja majd.

Az Amerikai Egyesiilt Allamokban példaul a UCC 0 mint regionalis
szabalyrendszer, rendkiviil nagy népszeriiségnek 6rvend, melyet az is bizonyit, hogy a
felek szinte soha sem zarjak ki.** Ez nem mondhaté el a CISG Egyesiilt Allamokban
torténd alkalmazasarol, tekintve, hogy annak 1étezésér6l az amerikai kereskeddk és
jogészaik sokdig nem is vettek tudomast* és a jogaszok még ma is- annak ellenére,
hogy kezdik felismerni pozitivumait-, gyakran javasoljak tigyfeleiknek a CISG

s 7 7,4
kizarasat.*

2. Rendelet - az Eurépai Unio6 kotelezé jogi aktusa

A lJavaslat késziti a Zold konyvben felsorolt hét opcié koziil* végiil azért az
opcionalis szabalyrendszert bevezetd rendeleti format valasztottdk, mert ugy itélték
meg, hogy ez a lehet6 leghatékonyabb és legaranyosabb eszkoz, amellyel a kitizott
célok megvaldsithatok, figyelembe véve azt is, hogy a szélesebb korli maganjogi
jogegységesités gondolata nem tett szert nagy népszerﬁségre.45

Emellett, teljes egészében kotelez6 mivoltanak koszonhetden kevésbé iddigényes
az egységesités, mivel nincs sziikség tagallami torvényhozéasi aktusra, tovabba
ugyancsak ebbdl a jellemzdjébol adoan, az egység magasabb szintje érhetd el, tekintve,
hogy a CESL minden tagallamban azonos szovegezéssel 1ép majd hatalyba. Ezt
mutatjak a CISG tapasztalatai is az Egyesiilt Allamokban, mert - annak ellenére, hogy

nem Orvend tal nagy népszerliségnek a gyakorlatban - az egységesség sokkal magasabb

fokat érte el, mint a UCC valaha is fogja, amiatt, hogy az foderalis aktussal keriilt

0 Egységes Kereskedelmi Kodex (Uniform Commercial Code - UCC)

* Larry A. DiMatteo (2012): The Curious Case of Transhorder Sales Law: A Comparative Analisys of
CESL, CISG and the UCC. in: Ulrich Magnus (szerk.) (2012): CISG vs. Regional Sales Law Unification:
With a Focus on the New Common European Sales Law. Sellier European Law Publishers, Miinchen,
2012. 30. o.

*2 DiMatteo, i.m. 31. 0.

*® Flechtner, i.m. 23. o.

“1d. 10.0.

*® Pierre Legrand (2004): Antivonbar. a Toront6i Egyetem Jogi Karanak ,New World Legal Orders”
konferenciajan megtartott el6adas, Torontd, 2004. aprilis 23-24. in http://wildy.com/jcl/pdfs/legrand.pdf
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torvénybe iktatasra, nem pedig a tagallami torvényhozas altal, mint a UCC melynek

szdvegét az allamok szabadon modosithattak.*®

3. Opcionalis, a nemzeti jog részévé valo masodlagos szabalyrendszer
Egy kotelezd jogi aktussal bevezetett opt-in mechanizmusi szabalyrendszer
szamos lehetdséget rejthet magaban foként az autondmia, a versenyképesség és az

allandésag szempontjabol.
a) Autonomia

Azzal, hogy a CESL csak a szerz6d6 felek valasztasaval valna a szerzodésre
iranyad6 jogga, a tagallami maganjog autonomiaja nem szenvedne csorbat és széles
korben érvényesiilhetne a szerz6dési szabadsag elve a szerzédés tartalmanak kialakitasa
soran.

Az éllamok oldalarél nézve ez a megoldas azért elonyos, mert biztositja a nemzeti
jogi hagyomanyok tiszteletét, és a nemzeti jogszabalyi hierarchiara nézve is sokkal
kevésbé lesz bomlasztd, mint esetleg egy olyan kotelezéen alkalmazando
szabalyrendszer, mely a nemzeti jogtol merében eltérd szabalyokat tesz kotelezévé.*’

A szerz6d6 felek oldalarol nézve azért kedvezd a Javaslatban felvazolt opt-in
megoldas, mert 4altala olyan egységes ¢€s semleges szabalyrendszert kothetnek ki
szerzOdésiikre, amely mindkettdjik nyelvén elérhetd, ugy, hogy ez szdmukra nem
kényszer, hanem csak lehetdség. A megoldas azért elényds az allampolgaroknak, mert
azzal, hogy nem egy, az Eurdpai Unié egész teriiletére kotelezéen egységes
szabalyozast bevezetd eszkdz, megkiméli az alkalmazéssal egylitt jard koltségek
viselésétdl azokat, akik kizarélag belfoldon kivannak kereskedelmi tevékenységet
folytatni. *® A felek autonémija nem szenved csorbat, szerzdésiikre a CESL csak

akkor lesz alkalmazando, ha 6k maguk igy dontenek.
b) Versenyképesség

Az opciondlis szabalyozé eszk6zok versenyképessé tervezheték.*® Ahhoz, hogy a
felek altal végiil alkalmazasra keriiljon, elengedhetetlen, hogy a szabalyok az Eurdpai

Unié valamennyi nyelvén elérhetéek legyenek (nem ugy, mint a nemzeti jogok

%6 Flechtner, i.m. 23. o.
47 Smits, i.m. 5. 0.
“8 Flechtner, i.m. 18. o.
49 Smits, i.m. 5. o.
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esetében). Emellett, opcionalis eszkozoknél a szabalyok szerkesztése a cimzettek
érdekeinek figyelembe vételével torténik, azok modositdsara, kiegészitésére pedig a
gyakorlati alkalmazas tiikrében keriil sor.

Mint ahogyan arrdl korabban szé esett, a CESL elkészitése az érintettek
kozremiikodésével  tortént  (Kulcsfontossaghi ~ Erdekeltek  Csoportja) és
versenyképességének biztositdsa érdekében hatalyba 1€pését kdvetden is sziikség lesz a
CESL cimzettek igényeihez mérésére. A szabalyozasi versenyben sokkal sikeresebb
lesz egy olyan opcionalis eszkoz, amelynek gyakori alkalmazasat a cimzettek bizalma

¢s a gyakorlati igényeknek valé megfelelése eredményezi, nem pedig kotelezo jellege.
¢) Allandésag

Azzal, hogy nem veszélyezteti a nemzeti jog koherenciajat, szélesebb kort
tagallami timogatasra tehet szert, azzal pedig, hogy a gyakorlati igényeket tiikrozi,
népszeriivé valhat a piaci szereplok korében. Amennyiben az egyszerd,
konfliktusmentes és pragmatikus alkalmazas feltételei megvalosulnak, olyan jogi eszkdz
keletkezik, mely id6talld és melynek hossza tdva alkalmazaséra lehet szdmitani.

A CESL alkalmazisat Kirdly Miklos a szemlélteti a legérzékletesebben. A
rendelet hatalyba 1épésével a CESL valamennyi tagallamban latens, alvo adasvételi jogi
rendszer lesz, melyet csak a felek valasztasa ,.ébreszt fel”. % Vilasztasa - mint
masodlagos jogi rendszeré - feltételezi, hogy egy irdnyadd nemzeti jog kijelolésére a
nemzetkdzi maganjogi szabdlyok szerint mar sor keriilt. Ez torténhet a felek altali
jogvalasztds eredményeképpen, vagy mutathatnak arra a nemzetk6zi maganjog

, .. . . , , oy , . s Lo 1
szabdlyai is, mint a jogvalasztas hianyaban iranyado Jogra.5

%0 Kiraly Miklos (2012): Some Meditation on the ,,Opting Out” and ,,Opting In”: Scope and Application
of the Convention on the International Sales of Goods and the Common European Sales Law- Parallels
and Differences in Annales Universitatis Scientiarum Budapestinensis de Rolando E&tvés Nominatae
Sectio luridica, Tomus LII1 Annus 2012. 158.0.

*! Kiraly i.m.157. o.
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B) Anyagi jogi jogvédelem a CESL-ben

1. Altalanos szabalyok
A CESL éltalanos ¢s kiilonds szabalyokat egyarant tartalmaz. A Javaslat altaldnos
jogelveket is magaban foglal, mint példaul a szerz6dési szabadsag 2 a jOhiszemuiség ¢és

a tisztességesség kovetelménye®, valamint az egyiittmiikodési kotelezettség.™

2. B2B szerzédések

E jogelvek érvényesiilése a kis-és kozépvallalkozasok szamara kifejezetten fontos,
féleg olyankor, amikor eréfolényben 1évo partnerrel allnak szerzédéses kapcsolatban. A
CESL célja, hogy a kis-és kozépvallalkozasoknak megfelelé védelmet nyujtson ahhoz,
hogy kiilfoldi - akar nagyvallalatokkal - kereskeddkkel szerzodhessenek. Miért van
szliksége kiilon védelemre a kis- és kdzépvallalkozasoknak?

Ahogyan Gavin fogalmazott: ,[a] keresked6 - fogyasztd elhatarolas hibas
dichotémia, mivel a kis vallalkozdsok egyik kategoria ala sem férnek be
maradéktalanul.”® A kkv-k védelemre szorulnak, a legtdbb esetben az informacids
aszimmetria hatranyukra is fennall, mert altalaban nem engedhetik meg maguknak,
hogy a kiilfoldi jogrol valo tajékozodas koltségeit megfizessék. Azzal, hogy jogaszok
igénybevételét nem tudjak finanszirozni, jelentds jogi kockézatot vallalnak, tekintve,
hogy nem ismerik a szerzédésiikre iranyadd jog tartalmat és ezaltal azt sem, hogy egy
jogvita felmeriilése esetén milyen kilatasaik vannak.”®

A kereskedOk kozti szerz6dések korében a hataron atnyulo tigyletek soran bevett
szokas - példaul a Nemzetkozi Kereskedelmi Kamara altal szerkesztett -
modellszerz6dések alkalmazasa, de ez sem jelent tokéletes megoldast a mas
orszagokb6l  szarmazd  szerz6dé  partnerek  gyakorlati  problémaira. >’ A
modellszerz6dések altaldban nem biztositanak teljes korli szabalyozast és fontos

teriileteket hagynak érintetlentiil, melyekre igy a szerzédésre egyébként iranyadd jogot

52 COM (2011) 635 végleges, 1. melléklet, 1. cikk

>3 ibid. 2. cikk

** ibid. 3. cikk

% jdézi: DiMatteo, 38.0.

% Hugh Beale (2012): A Common European Sales Law (CESL) for Business-to-Business Contracts: Pros
and Cons. in: Annales Universitatis Scientiarum Budapestinensis de Rolando EStvos Nominatae Sectio
luridica, Tomus LII1 Annus 2012. 37. o.

% Beale, i.m. 37. 0.
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kell alkalmazni. ®® Eléfordulhat az is, hogy a nagyvallalat megprobal aprobb
modositasokat bevezetni a modellszerzédésben vagy valamely kikotott alapelvi rendszer
alkalmazasara vonatkozoan, anélkiil, hogy a masik fél figyelmét erre felhivna. A kkv
ilyenkor azt feltételezheti, hogy a modellszerz6dés, vagy a kikotott alapelvi rendszer
altali védelemben részesiil, azaltal, hogy a szerzdédés formailag megfelel a
modellszerz6désnek, vagy gy tiinik, hogy az alapelveket a szerzédésbe foglaltak.
Mikézben, az emlitett modositasok a Kis-és kozépvallalkozast éppen a sziikséges
védelemtdl fosztjak meg.59

A Kis-és kozépvallalkozasnak tehat, nem csak a kiilfoldi jogrol valo tajékozodas
okozta problémakkal - melyek koltségvonzatairdl késébb szo esik © - kell
szembenézniiik, hanem a szerz6dés konkrét rendelkezéseibdl eredd konfliktusokkal is.8!
Gyakorta megesik példaul, hogy a kkv-K jogaszi segitség hianyaban nem ismerik meg a
masik fél altalanos szerz6dési feltételeit, annak rendelkezéseit nem értik, de
johiszemiien biznak abban, hogy a masik féltél az Osszes sziikséges informaciot
megkaptak, a szerz6dés teljesitése soran viszont ennek az ellenkezdjével Kkell
szembesiilniiik.*?

A gyengébb szerzddd fél védelmére kiilonbozé megoldasokat taldlunk Eurdpa
jogrendszereiben. Egyes orszagok a szigorubb szabalyok alkalmazisat tartjak
indokoltnak (féleg a kontinentalis jogrendszerben), még masok az individualizmus és a
szerzddési szabadsag elveinek minél szélesebb korii érvényre juttatdsara torekednek.®
Ilyen az angol jog, melynek felfogasa a kdvetkezok szerint foglalhato 6ssze: ,,0lvasd el
a szerzodést; tegyél fel kérdéseket miel6tt beleegyezel valamibe; és ha nem akarod,
hogy a masik fél egy bizonyos magatartast tanusitson, foglalj a szerzédésbe olyan
rendelkezést, amely ezt megtiltja. Ha elmulasztottad- hat, az balszerencse. Legkozelebb
majd figyelmesebb leszel.” ®

Mindezekre tekintettel, a CESL biztonsagos valasztas lehet a Kis-és

kozépvallalkozasoknak a tisztességtelen szerzodési feltételekre, a tévedésre és a

%8 ibid.

% ibid., 38. 0.

% d. 29.0.

61 Beale, i.m. 38. o.
%2 ibid. 38. 0.

% ibid. 38-39.0.

% Beale, i.m. 38. 0.
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szerzOdést megeldzd tajékoztatdsi kotelezettségre vonatkozd kotelezd szabalyaival,

valamint, - a fentebb mar targyalt - johiszemiiség és tisztességesség kovetelményével.

3. B2C szerzédések

A fogyaszté hatranyara fennalldé informacids aszimmetria olyan jelentds, hogy
torekedni kell a lehetd legszigorubb szabalyozas bevezetésére, mely a fogyasztok
tajékoztatasat és jogérvényesitését széles korben lehetdové teszi. A szigor - a
fogyasztoval szerz6dd felet terheld kotelezettségeket tekintve- sziikséges mértékét
illetéen a tagallamok eltéré megoldasokat kovetnek. Jelenleg a fogyasztoi szerzodésekre
a fogyasztdi acquis és az Europai Parlament és a Tanacs 2011/83/EU irényelve65
iranyado. Az irdnyelvet a tagallamoknak 2014. jinius 13-ig kellett atiiltetniiik. % A
CESL elfogadasa esetén igy a két szabalyrendszer egyiittélésére keriil majd sor a
fogyasztoi szerzodések teriiletén, tekintve, hogy hatalyuk nagyrészt egyezik.

A fogyasztdi acquis szabalyozatlanul hagy néhany olyan teriiletet, amelyet a
CESL szabalyozasi korébe von, példaul: szerzddés létrejotte, akarathibak, a szerzddés
értelmezése, tartalom és joghatasok, az eladd kotelezettségei €s a vevo rendelkezésére
allo jogorvoslatok sth.. Mivel a CESL atfogd szabalyozast tartalmaz, annak valasztasa
esetén kisebb lesz az abbdl eredd bizonytalansag, hogy milyen mértékben egésziti ki a
szabalyozast a nemzeti jog.67

A CESL masik elénye annak  egységessége. Nem  teljes-és
minimumharmoniziciot  tartalmazd  szabalyok  keveréke, hanem  egységes

szabélyrendszer.68

A B2C szerzédések korében alkalmazott szabvanyos tajékoztato % a jogi
szabalyozast érthetobbé teszi a fogyaszté szdmdra. Egy atlagosan t4jékozott, jogban

jératlan fogyaszt()70 nem ismeri a fogyasztoi acquis, vagy akar a CESL tartalmat, és

% Az Eurdpai Parlament és a Tanacs 2011/83/EU iranyelve (2011. oktober 25.) a fogyasztok jogairol, a
93/13/EGK tanécsi iranyelv és az 1999/44/EK eurdpai parlamenti és tanacsi irdnyelv moddositasarol,
valamint a 85/577/EGK tanacsi irdnyelv €s a 97/7/EK eur6pai parlamenti és tanacsi iranyelv hatdlyon
kiviil helyezésérol.

% Magyarorszagon: 45/2014. (II. 26.) Korm. rendelet a fogyaszté és a vallalkozas kozotti szerzédések
részletes szabalyairol

¢7 Jules Stuyck (2012): CESL or CRD- Which Instrument Will Win The Race For The Best System Of
Cross Border Sales In Europe?. in: Annales Universitatis Scientiarum Budapestinensis de Rolando E6tvos
Nominatae Sectio luridica, Tomus LI Annus 2012. 192. o.

% Stuyck, i.m. 192.0.

% COM (2011) 635 végleges 9. cikk (1) bekezdés

" Az Eur6pai Parlament és a Tanacs 2005/29/EK iranyelve (2005. majus 11.) a belsd piacon az iizleti
vallalkozasok fogyasztokkal szemben folytatott tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatair6l, valamint a
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amennyiben arr6l t4jékozddni szeretne, azok komplex struktardja és bonyolult
szdvegezése komoly kihivas elé fogja allitani.”" A szabvéanyos tajékoztatd jol érthetd,
egyszeri szovegezést ¢és tajékoztatast tartalmaz, ezaltal alkalmas a fogyaszto
jogvédelmének eldsegitésére.

Végezetill, a CESL fontos vivmanyanak tekinthetd, hogy magas szintii
fogyasztovédelmet biztositd, széleskorli vevoi jogorvoslati rendszert bocsat a fogyasztd

rendelkezésére.

C) A CESL, mint a belsé piaci kereskedelem fellenditésének eszkoze

Az Eur6pai Bizottsdg valamennyi, a Javaslatrol szolo tajékoztatdjaban a CESL
belsé piacra gyakorolt kedvez6é hatasait hangsulyozza. Eszerint, a CESL 6t milliard
eurds novekedést fog generdlni az exportkereskedelem fellenditésével. 3 Hogyan
lenditheti fel egy kdzos szerzédési jogi szabalyrendszer a belsé piaci kereskedelmet? A
Bizottsag szerint legfoképp a tranzakcios koltségek csokkentésével.

A Bizottsag sajtokozleményében’ foglaltak szerint a megkérdezett cégek 71%-a
nyilatkozott ugy, hogyha lehetdsége lenne ra, egy egységes szerzddési jogot alkalmazna
valamennyi, mas unios tagallambeli fogyasztoval folytatott, hataron atnyulé adasvételi
tigylete soran. Ezzel tranzakcids koltségeik jelentés mértékben csokkennének, mert a
kiilf6ldi joghoz igazodds minden 0j exportpiac vonatkozasaban nagyjabol 10 000 euros
koltséget jelent szamukra.” Emellett, a kis-és kozépvallalkozasokat is segitené az j
piacokra vald belépésben, ami elengedhetetleniil sziikséges, figyelemmel arra, hogy az
Uni6 valamely tagallamiban székhellyel rendelkezd cégek minddssze 9,3 %-a

forgalmazza termékeit egy masik tagallamban.”®

84/450/EGK tanacsi iranyelv, a 97/7/EK, a 98/27/EK és a 2002/65/EK eurdpai parlamenti €s tanacsi
iranyelvek, valamint a 2006/2004/EK eur6pai parlamenti és tanacsi rendelet modositasarol (18)
preambulum bekezdés

! Stuyck, i.m. 192.0.

2. coM (2011) 635 végleges 1. Melléklet 106. cikk: ,,Az eladd szerzddésszegése esetén a vevd az
alabbiak barmelyikét teheti: a) kovetelheti a teljesitést e fejezet 3. szakasza szerint, amibe beletartozik a
konkrét teljesités, az aru vagy a digitdlis tartalom javitdsa vagy kicserélése; b) visszatarthatja a sajat
teljesitését e fejezet 4. szakasza szerint; c) felmondhatja a szerzddést e fejezet 5. szakasza szerint, és
kovetelheti az esetleg mar kifizetett ar visszafizetését a 17. fejezet szerint; d) csokkentheti az arat e fejezet
6. szakasza szerint; valamint e) kartéritést kovetelhet a 16. fejezet szerint.”

" Factsheet of the European Commission on the Regulation on a Common European Sales Law, 1.0.

™ Az Eurdpai Bizottsag sajtokdzleménye: Az Eurdpai Bizottsig vélaszthato kozos eurdpai adasvételi
jogot javasol a kereskedelem fellenditése és a fogyasztok valasztasi lehetdségeinek bovitése érdekében,
Briisszel, 2011. oktober 11.

" ibid. 2. 0.

" ibid.
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Az export novekedése a fogyasztok szamara is kedvezden hatna, hiszen a
valaszték - ezéltal a verseny - novekedése az arak csokkenését eredményezné, és a
fogyasztd elsé sorban abban érdekelt, hogy minél jobb mindségii terméket tudjon
megvasarolni, minél alacsonyabb aron. A Bizottsdg sajtokdzleményében foglaltak
szerint, legkevesebb harom milli6 fogyasztd szembesiilt azzal, hogy az interneten
keresztiil megtaldlta a szamara legkedvezdbb ajanlatot, azonban a termékhez végiil nem
jutott hozza, mert a kereskedé megtagadta szamara a kézbesitést. * Emellett, a
fogyasztok 44%-a éllitotta azt, hogy a jogaikkal kapcsolatos bizonytalansag elveszi a
kedviiket attol, hogy egy masik unios tagallambol vésaroljanak.”

Az ebben a részben felsorakoztatott érveket tekintve alappal fogadhatnank arra,
hogy a CESL megnyeri a jogteriileten jelen 1év0 szabalyozasi versenyt, de a
kovetkezOkben ratérek azokra a jogtudomanyi kritikakra, amelyek kereszttiizében a
CESL all, és amelyek ha alaposnak bizonyulnak, a CESL bukasat eredményezhetik az

emlitett versenyben.

" ibid.
" ibid.

19



IV. A CESL hianyossagai

Mindenekel6tt, fontosnak tartom megemliteni, hogy a fent hivatkozott statisztikak

alapossagat nem mindenhol fogadjak el maradéktalanul. Francia jogtudosok allaspontja
szerint az Eurdpai Bizottsagnak kétséget kizardan, széles korben lefolytatott, alapos és
tudoményos kozgazdasagi elemzésekkel kellene bizonyitania azt, hogy az adasvételi
jogok kiilonbozosége a belsd piac novekedésének olyan fontos akadalyat képezi, amely
egy ilyen 1épés megtételét indokolja.”® Egyes szerz6k szerint a mai napig sincs olyan
komoly és kimerit tanulmany, amely aldtamasztja, hogy a nemzeti jogok diverzitasa a
belsd piac fejlédésének Gtjaban al1.%

A statisztikdk valoszinliségen €s nem konkrétumokon alapulnak. A megkérdezett,
pozitiv valaszt ad6 vallalkozasok ugy nyilatkoztak, hogy — annak 1étezése esetén-
valosziniileg egy k6zos eurdpai adasvételi jogot alkalmaznanak, azonban nem lathato
elére, hogy ez végiil valoban igy torténik-e majd. Bizonytalan, hogy a CESL hatalyba
1épése esetén a szabalyrendszert valasztok aranya egyaltalan megkozeliti-e majd azokét,
akik a felmérések soran kinyilatkoztattak, hogy ha lehetéségiik lenne, a CESL-t kotnék
ki a szerzédéseikre irdnyado jogként. A CESL sziikségességét alatdmasztd adatok tehat
foleg feltételezéseken alapulnak. A Bizottsag - a CESL sikerének eldsegitése érdekében
- igyekezett a statisztikakat a lehetd legkedvezdbb szinben feltlintetni és kiragadni
azokat a szamokat, amelyek leginkdbb a CESL bevezetésének indokoltsaga felé
mutatnak. A kiilonb6z6 szérdanyagokon és sajtokdzleményekben jeldlt értékek nem
mindig egyeznek meg. Példaul, a Bizottsag CESL-r8l szol6 tajékoztatojaban 57%-ban®
jeloli meg azon fogyasztok aranyat, akik azt allitjak, hogy a jogaikkal kapcsolatos
bizonytalansag elveszi a kedviiket egy masik unios tagallambol valo vasarlastol, még a
sajtokozleményben ez csak 44%52,

Abban a legtobb statisztika megegyezik, hogy a szerzddési jogok eltérései
negativan befolydsoljak a kereskeddk kiilfoldi piacokra 1épését. A hatdron atnyulo
kereskedelem legfontosabb korlatait felsorakoztatd listdban, a szerzddési jogi

kiilonbségek csak a harmadik helyen szerepelnek 35%-al, az adoézasi szabalyok

" Association Henri Capitant des Amis de la Culture Juridique Frangaise, 2. o.

% pieter de Tavernier (2012): Le droit commun européen optionnel de la vente: réaction d’un privatiste
du « Plat Pays ». in: Contratto e Impressa/Europa 1-2012. 416. o.

8 Factsheet of the European Commission on the Regulation on a Common European Sales Law, 1. 0.

82 Az Eur6pai Bizottsag 2011. oktober 11-i sajtokozleménye 2. o.
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eltéréseibél eredd kiilonbségek (38%), és a formalis kdvetelmények (36%) mogott.®
Lathato, hogy a keresked6k alig tobb, mint egyharmada jeloli meg akadalyként a
szerzOdési jogok eltéréseit, mely nem annyira markans arany, akkor, ha feltételezziik,
hogy a kereskedék 65%-a jelenleg is - anélkiil, hogy komoly Osszegeket fektetne a
koz0s jogi eszkoz bevezetésébe — konnyedén kereskedik a belsé piacon. Ugyanakkor,
felmeriil a kérdés, hogy miért ne lehetne elére mutatd az unids jogalkotas, megelézve
egy lehetséges problémat annak beazonositasakor, és miért kellene megvarnia azt,
amikor a probléma olyan komoly akadalyokat képez a bels piacon, hogy annak mar
csak kezelése lehetséges. Altaldnosan elfogadott tény, hogy a megelézés joval

hatékonyabb megoldés, mint a kezelés.

A) A szabalyozo eszkoz tipusat ért kritikak

1. Kozos eurdpai adasvételi jog

Tobben kérdjelezik meg annak sziikségességét, hogy globalizal6do vilagunkban
az adasvételi jog regiondlis szinten keriiljon szabalyozasra, vitatva, hogy ez a megoldas
adekvat valaszt ad a nemzetkozi kereskedelemben felmeriil§ kérdésekre.®

Teszik mindezt arra alapozva, hogy a B2B iigyletekre mar létezik egy mikodo
nemzetkozi szabalyrendszer, a CISG. Svijc allaspontja szerint a regiondlis rezsimek
kialakulasa jogi széttoredezéshez vezet, mert a nemzeti jog mellett (ijabb olyan réteget
képeznek, amin a CISG-nek at kell hatolnia.® A jogrendszerek regionalizalasa Svajc
szerint azt fogja eredményezni, hogy egyre kevesebb olyan eset lesz, amelyet valoban
nemzetkdzi szinten oldanak meg, negativan befolydsolva azok kimenetelének
e1('5relé1that(')ségait.86 Mindezek alapjan, allaspontja szerint az UNCITRAL keretei kozott
kellene végbemennie a 1ényegi jogharmonizacios folyamatoknak.87

A problémakort véleményem szerint Herry M. Flechtner foglalta Ossze a
legjobban: ,,A jovOben egy napon fény deriilhet arra, hogy a bécsi vételi egyezmény
volt-e az a mag - magoknak az egyike -, ami egy valddi nemzetkozi szintli jogi

rendszerré viragzott- vagy a bécsi vételi egyezményt ennek elérésében a sziikebb,

8 The Gallup Organization: Flash EB N°320 - European Contract Law, B2B, Analytical Report, 2011.
6.0.

8 Magnus, i.m. 4.0.

% A/CN.9/758, 7.0.

% ibid.

 ibid.
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regionalis egység elérésére iranyuld rovidlatd erdfeszitések késleltették, sot

megakadalyoztak.”®®

2. Rendelet - az Eurépai Unié kotelezé jogi aktusa

Azzal, hogy a CESL-t az Eurdpai Uni6 rendeleti Giton tervezi bevezetni, szamolnia
kell vele, hogy nehezebb lesz a tagallamok - f6leg azokét melyek maganjogi
hagyomanyaikat féltve o6rzik - tamogatasat elérni. Ezt erbsiti, hogy a Javaslat
beterjesztésére 2011. oktober 11-én keriilt sor, de azt a mai napig nem fogadtak el.

A jogtudomanyban a CESL-t érint§ vitdk soran gyakorta elhangzik, hogy az
Eurdpai Uni6 nem megfeleld jogszabalyhelyben jeldlte meg a Javaslat jogalapjat. Ez
ugyanis az EUMSZ 114. cikke®, amely lehetvé teszi a jogkdzelitésre iranyuld
jogalkotést a belsd piac miikodésének elbsegitése érdekében. Kiraly Miklos™ és Pieter
de Tavernier® is felvetik annak gondolatat, hogy szerencsésebb lett volna a CESL-t
bevezetni célzo rendeletet az EUMSZ 352. cikkére alapitani.

A Javaslat készitdinek e kritikdkat figyelembe kell vennie, és kétséget kizardan
kell bizonyitania a CESL szubszidiaritds és aranyossag elveinek valé maradéktalan
megfelelését, mivel a politikai legitimacio elengedhetetleniil sziikséges ahhoz, hogy a

CESL a szabdlyozasi verseny eredményes résztvevdjévé valjon.

3. Opcionalis, a nemzeti jog részévé valo masodlagos szabalyrendszer

Szdmos elénye mellett az opt-in mechanizmusnak olyan hatranyai is vannak,
melyek felett egy ilyen tipust szabalyrendszer jov6jének Vvizsgalata soran nem szabad
elsiklani. A legfontosabb, hogy mivel a CESL alkalmazasa a feleken maulik,
amennyiben nem nyeri el a cimzettek tetszését, a nem hasznalatbol eredd csendes halalt
fog halni.”

A tapasztalatok azt mutatjadk, hogy a keresked6k inkabb olyan formalis
szabalyrendszer mellett adjak le a voksukat, amelyet jol ismernek, és amelynek

vonatkozasdban eldre latjdk, hogy a birdsadg egy lehetséges jogvitdt hogyan fog

8 Flechtner, i.m. 22. o.

¥ 114. cikk (1) Ha a Szerz6dések masként nem rendelkeznek, a 26. cikkben meghatarozott célkitiizések
megvalositasara a kovetkez6 rendelkezéseket kell alkalmazni. Az Eurdpai Parlament és a Tanacs
rendes jogalkotasi eljaras keretében és a Gazdasagi és Szocialis Bizottsaggal folytatott konzultaciot
kovetden elfogadja azokat a tagallamok torvényi, rendeleti és kozigazgatasi rendelkezéseinek kozeli-
tésére vonatkozo intézkedéseket, amelyek targya a belsé piac megteremtése €s miitkddése.

% Kiraly, i.m. 161. 0.

°! de Tavernier, i.m. 419. o.

% mint példaul az ULIS Id. in DiMatteo, 52.0.
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eldonteni, mint egy - talan sokkal méltdnyosabb - jogi eszkdz mellett, melyre nézve még
nem alakult ki joggyakorlat. A szerz6d6 felek ezért valasztjak gyakorta az angol jogot
iranyado jogként.93

Abban az esetben, ha a CESL eclég meggy6zének bizonyul a szerz6d6 felek
szamara, ¢és az opt-in mellett dontenek, annak sikeressége vagy sikertelensége

fliggvényében az aldbbi problémak meriilhetnek fel:

1. Az opt-in sikeres:

a) B2B szerzodésekben

El6fordulhatnak olyan esetek, amelyekben a CISG és a CESL hatalya fedi
egymast. Ez a szabalyozasi kornyezet bonyolodasahoz vezet. Smits és Kiraly Miklos is
szdmba veszi, hogy a CESL hatalyba Iépése esetén milyen kimenetele lehet két kiilfoldi
kereskedd kozotti szerz0dés megkotésének az irdnyadd jog szempontjabol. A
lehetéségeket Kiraly Miklos példajan keresztiil szemléltetem. A tényallas szerint egy
francia kis- és kozépvallalkozas és egy német nagyvallalat szerz6dik egymassal.

e Nincs jogvalasztas: a CISG szabalyait kell alkalmazni (annak 1. cikk (1)
bekezdése értelmében), mert Franciaorszag és Németorszag is szerz6do
allamok.”

e A szerzddo felek egy olyan harmadik allam jogat vélasztjdk, amely szintén tagja
a CISG-nek: az egyezmény 1. cikk (1) bekezdés b) pontja95 ¢s a relevans esetjog
értelmében a legnagyobb valdsziniiséggel szintén a CISG lesz az irdnyado.

o A felek egy olyan harmadik allam jogat kotik ki, amely nem részese a CISG-nek
(pl. Nagy-Britannia): ilyenkor a felek részér6l sor keriilhet a CESL kifejezett
valasztdsara, mivel az Nagy-Britannidban 1is hatadlyba 1ép majd, mind
masodlagos szerzddési jogi rezsim, részEét képezve, ezaltal az angol jognak is.

o A szerz6do felek anélkiil zarjak ki a CISG alkalmazésat, hogy kijelolnének egy
harmadik nemzeti jogot vagy a CESL-t: A Roma I. rendelet 4. cikk (1) a)
pontja96 az eladd szokasos tartozkoddsi helye szerinti dllam jogéra mutat. A

példankban ez lehet a francia vagy a német jog. Meg kell jegyezni azonban,

% Smits, i.m. 6. o.

% CISG 1. cikk (1) bekezdés a) pont

% CISG 1. cikk (1) b) pont

% Az Eurdpai Parlament és a Tanics 593/2008/EK Rendelete (2008. junius 17.) a szerzGdéses
kotelezettségekre alkalmazando jogrol (Roma 1.) 4. cikk (1) a) pont, HL L 177., 2008.7.4.
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hogy ebben az esetben is valaszthato a CESL, miutan az iranyad6 jog
megallapitdsara sor keriilt, mivel az Franciaorszdgban és Németorszagban is
hatalyba 1ép majd.

o Végiil, lehetséges az is, hogy a felek valasztjdk a francia vagy német jogot,
melynek alapjan még az elején a CESL-t jelolik ki a szerzddésre iranyadd
jogként.97

Probléma akkor 1éphet fel, ha a két jogi eszkoz hatdlya fedi egymast és a szerz6do
felek tgy kotik ki a CESL alkalmazasat, hogy kozben a CISG-t nem zarjak ki. A
Bizottsag szerint ez nem jelent problémat, mert ilyenkor a felek CESL-re iranyulo
valasztasa ugy értelmezendd, hogy a bécsi vételi egyezmény alkalmazasat kizarj ak.%® Ez
a felfogas erdsen kifogasolhatd, tekintve, hogy a CISG alkalmazasidt nem a Roma I.
rendelet kolliziés szabalyai rendezik, hanem maganak az egyezménynek a
rendelkezései. Nem az Eurépai Unid feladata annak eldontése, hogy a felek

megegyeztek-e és milyen intézkedésekkel, a CISG kizarasaban.*®

9 Kiraly, i.m. 163-164.0.
% de Tavernier, i.m. 424. o.
% ibid.
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b) B2C szerzédésekben

Fogyasztdi szerzédések esetében a CESL hatalybalépésével a kovetkezd
alternativak sorakoznak majd fel:

e Nincs jogvalasztas: a Roma I. 6. cikke™®

értelmében a fogyasztd szokasos
tartozkodasi helye szerinti jog az alkalmazando jog.

e A felek a Roma L. 3. cikk™™ értelmében kikotnek egy nemzeti jogot: ez a
nemzeti jog lesz az irdnyado, kivéve azon rendelkezések tekintetében,
melyek a fogyasztd szokasos tartdzkodasi helye szerinti allamban
szigorubbak, mert a Roma 1. 6. cikke alapjan a fogyasztdo nem foszthato
meg ettdl, a szamara biztositott legszigorubb védelemtol.

e A felek a CESL-t valasztjak: minden hatalya ala es6 kérdésben a CESL
lesz az alkalmazand6 jog. Mivel a CESL kikotése a nemzeti jogon beliili
valasztdsnak mindsiil, nem pedig nemzetkdzi maganjogi értelemben vett
jogvélasztasnak, a Roma L. 6. cikkének alkalmazasa kizart.'%?

Ez utobbi eshetdség kételyeket vethet fel a fogyasztovédelem mértéke
szempontjabol, mert megfosztja a fogyasztot egy esetlegesen szigorubb szabalyozas

altal nytjtott védelemtdl.

2. Az opt-in sikertelen:

A Javaslat a CESL alkalmazasahoz el6irja, hogy a felek ebben kifejezetten

megegyezzenek.'%

A kovetkezOkben azt mutatom be, hogy milyen kdvetkezményekkel
jar, ha a felek CESL kikotésére iranyuld megallapodasa valamilyen okbdl kifolydlag
érvénytelen. A kérdés vizsgalata els6sorban abbol az aspektusbol érdemel figyelmet,
hogy ilyen érvénytelen megallapodas esetén a szerz6dés a CESL vagy a nemzeti jog

alapjan érvényben marad-e, f0leg akkor, ha a teljesités mar megtortént.

190 Roma 1. 6. cikk a fogyasztoi szerzédésekrol

101 Réma 1. 3. cikk

2 COM (2011) 635 végleges 9. o.

108 COM (2011) 635 végleges 8. cikk (1) bekezdés
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a) B2B szerzédésekben

Eléfordulhat, hogy B2B szerzddésekben a CESL vdlasztasat tartalmazo
megallapodast a felek érvényteleniil kotik meg. Példaul, ha a vevd rendelésében az
elado altalanos szerzddési feltételeire utal, mely a CESL alkalmazésat irja el6. Ha az
elado elfogadja az ajanlatot azzal, hogy a terméket kézbesiti, kétséges, hogy sor kertilt-e
a felek részérdl a CESL alkalmazésara iranyuld kifejezett megallapodésra. Vagy akar,
ha a kereskedok folyamatos iizleti kapcsolatban &llnak egymassal, korabbi
szerzOdéseikre a CESL-t kototték ki, és az j szerzodés megkdtésénél is abban a hitben
vannak, hogy a szerzédésiikre ez a jog az iranyado ¢és kifejezett megallapodasukra nem
keriil sor.***

Mivel a CESL a nemzeti jogon beliili masodlagos szabalyrendszerként funkcional
majd, a szerzddés érvényessége a nemzeti jogtol fl'igg.105 Amennyiben a szerz0dést egy
CESL kikotésére iranyuld eredménytelen megallapodas érvénytelenitheti, az unids
adasvételi jogi eszkoz a szerz6dési gyakorlatot meg fogja neheziteni, holott, célja éppen

a szabalyozasi kornyezet egyszerlsitésével a belsd piac fellenditése. %

b) B2C szerzdédésekben

Fogyasztoi szerzodéseknél a CESL valasztasa egyrészrdl akkor lehet érvénytelen,
ha az eladé nem jut hozza a vevo kifejezett hozzajarulasahoz, masrészrdl pedig, ha az
elado nem kiildi meg a vevo részére a szabvanyos téjékoztatét.107

Azt, hogy a fogyasztdi szerzddések korében mely lehetdségeket kell szamba

venni, a kovetkezo oldalon talalhatd tablazattal*®® mutatom be.

104 Caroline Harvey, Michael Schilling (2012): Consequences of an Ineffective Agreement to Use the
Common European Sales Law. King’s College London Centre of European Law, Working Papers in
European Law, Working Paper 03/2012, 2012. 10-11.0.

1% COM (2011) 635 végleges 9.0.

106 Harvey, Schilling, i.m. 14.0.

97 Harvey, Schilling, i.m. 11.0.

198 Harvey, Schilling, i.m. 19.0.
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Hiba

Teljesités

Kikényszerithetdség

A 9. cikk (1) és (2) bekezdésekben

foglalt kifejezett hozzajarulas hianya

Mindkét fél teljesitett

A fogyasztd, mint alperes: a
védelmet alapithatja a CESL-re és a

nemzeti jogra is

A fogyasztd, mint felperes: csak a
CESL alatt perelhet.

Legalabb az egyik fél nem teljesitett

A fogyasztdo, mint alperes: A

kereskedd nem kovetelhet teljesitést.

A fogyaszt6, mint felperes: csak a
CESL alatt perelhet.

A szabvéanyos tajékoztatd vagy a

vevoi megerdsités hidnya

Mindkét fél teljesitett

A fogyasztd, mint alperes: a
védelmet alapithatja a CESL-re és a

nemzeti jogra is.

A fogyasztd, mint felperes: a CESL

¢és a nemzeti jog alatt is perelhet.

Legalabb az egyik fél nem teljesitett

A fogyaszt6, mint alperes: a

kereskedd nem kovetelhet teljesitést.

A fogyasztd, mint felperes: a CESL

¢és a nemzeti jog alatt is perelhet.

A 8. cikk (2) bekezdésben foglalt

formai  kovetelményeknek  vald

megfelelés hianya

Mindkét fél teljesitett

A nemzeti jog iranyado.

Legalabb az egyik fél nem teljesitett

A nemzeti jog iranyado.

B) A CESL anyagi jogat érinté kritikak

1. Komplexitas

Fogyaszt6i szerzédések korében az opt-in mechanizmus harom 1épésbol all,

melyek betartasa nehézkes lehet, ami csokkenti annak az esélyét, hogy a kereskedd a

CESL-t akarja majd alkalmazand6 jogként kikotni.

Ahhoz,

hogy a CESL

alkalmazasara

iranyuld megallapodas

érvényesen

létrejohessen B2C szerzédésekben, az alabbi feltételeknek kell megfelelnie: a fogyaszto

kifejezett nyilatkozattal hozzajarul a CESL valasztasahoz, a CESL valasztasat tartos

adathordozon rogzitik és végiil Szabvanyos tajékoztatd a fogyaszto részére megkiildésre

keril.
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2. A B2B és a B2C szerzodések kiilon jogi eszkozben torténé szabalyozasa

Francia jogészok korében elterjedt allaspont, hogy tekintettel jogi természetiikre
¢s alkalmazasi koriikre a B2B és a B2C szerzddéseket nem szabadna egy jogi eszkdzben
szabalyozni, mert egy szabalyrendszer halalra van itélve. A két szerzédéstipus céljaikat,
targyukat és az altaluk figyelembe vett értékeket tekintve olyannyira eltér, hogy azokat
nem lehet egyazon jogi eszkoz szabalyozasi kérébe vonni.*®

Tekintettel arra, hogy a CESL egyik legfontosabb feladatanak a Kkis-és
kozépvallalkozasok 0Osztonzését tekinti, véleményem szerint egy - a B2B ¢és B2C
szerzOdéseket egyiittesen szabalyozd - jogi eszkoz sikeres lesz, hiszen a kkv-k és a
nagyvallalatok kozti szerz6dések valahol a két szerzodéstipus kozott helyezkednek el,
igy a kis-és kozépvallalkozasok profitilnak majd az egységes szabalyozasi kornyezet
altal biztositott lehetdségekbdl. A kereskeddk tevékenységét is megkdnnyiti majd egy

olyan szabalyrendszer, melyet egységesen alkalmazhatnak akkor is, ha fogyasztokkal és

akkor is, ha mas gazdasagi tarsasagokkal szerzodnek.

C) A CESL valasztasabol eredé koltségek
A Javaslat hatalybalépését kovetden a CESL valasztasat a legtébben110 annak
koltségvonzatai miatt nem tartjdk valosziniinek. Az opt-in a kovetkez6 koltségekkel jar:
e az (j szabalyrendszerrel val6 megismerkedés;
e ASZF-ek, formanyomtatvanyok atszerkesztése;
e gy, a gyakorlatban még nem ,tesztelt” szabalyrendszer valasztasaval jaro
kockazatok;
e alkalmazottak kiképzése;
e a kordbban alkalmazott megoldasok tekintetében meglévd gyakorlat
feladasa;
e a szerzOdésekre kordbban iranyadd joggal vald megismerésbe invesztalt
1d6 és koltségek feleslegessé valasa (,,sunk costs”)m.
Emellett, nem maradhatnak figyelmen kiviil azok a koltségek sem, amelyeket a

Kis- és kozépvallalkozasoknak kell majd - nagy valdsziniséggel - megfizetniik a

109 Association Henri Capitant des Amis de la Culture Juridique Frangaise, 3.0.
1914, pl. Smits, i.m. 10.0.
1 Smits, i.m. 7. o.
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szamukra biztositott védelemért."*? Mivel a CESL ,,fogyasztoi szint(i” védelmet nyijt a
kkv-k szamara, a nagyvallalatok oldalan addicionalis kdltségek keletkeznek, melyeket a
szerz8dé partnerre - a kis-és kozépvallalkozasra-, fognak terhelni. ** Vajon hajlandoak
lesznek a kkv-k ezeket a tobbletkiadasokat felvallalni a CESL altal biztositott

védelemért cserébe?

112 Beale, i.m. 45.0.

113 ibid.
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V. ..Festina lente”

,JFestina lente”, vagyis: ,,Lassan jarj, tovabb érsz.”'* A szabalyozasi versenynek
a jogalkotas soran rendkiviil fontos szerepe van. ,,Nulla lex satis commoda omnibus
est”, azaz nincsen olyan torvény, amely mindenkinek tetszik. 15 Egyetlen tokéletes
jogszabaly megalkotasa nem lehetséges, a jogalkotonak igy arra kell torekednie, hogy a
gyakorlatban minél inkabb helytallo szabalyrendszert tervezzen, mivel végiil a gyakorlat
¢és az id6 lesz az, amely az adott jogszabaly feletti végso itéletet kimondja.

A szabélyozasi versenyben nem a gyorsasag szamit, hanem az eredményesség.
Nincs sziikség sietségre a jogszabalyok szerkesztésekor, ¢és a legsikeresebb
jogegységesitési torekvések tapasztalatai azt mutatjak, hogy a jogszabalyok gyakorlati
érvényesiilése sem gyors folyamat.'™® Hossza idé kellett, hogy e jogi eszkozok a
gyakorlatban elterjedjenek, elnyerjék a felhasznalok bizalmat, és joggyakorlatuk
alakuljon ki. Mint arr6l a bevezetésben mar szo esett, a CISG nagyjabol 6tven év
munkdjanak a gyiimdlcse. A UCC szerkesztése 1942-ben kezdddott, az elsd kiadas
viszont csak 1952-ben jelent meg. 1999-ig folyamatosan javitott kiadasait
publikaltak'*’, melyek hozzasegitették ahhoz, hogy mara a legsikeresebb maganjogi
jogegységesitd munka legyen a tengerentulon. A CESL szerkesztése soran sem kell
sietnie a jogalkotonak, sokkal inkabb arra kell torekednie, hogy olyan szabalyrendszert
tervezzen, amely megallja majd a helyét a belsé piacon. Kiilondsen igaz ez akkor, ha
egy opciondlis jogszabalyrol van sz6, amelynek alkalmazasa kizérolag a cimzettek
valasztdsan mulik.

A CESL Javaslatot biraljak amiatt, hogy tal rovid id6 alatt készilt el.''® A
Bizottsag tarsadalmi konzultaciot kezdeményezé Zo6ld Konyvét 2010-ben adta ki, a
Javaslat benyujtasara pedig mar 2011 oktoberében sor keriilt. Egyetlen nemzeti polgari
torvénykonyv sem néhany honap vagy néhany év alatt sziiletett meg, ahhoz legtobbszor

évtizedek munkajara volt sziikség. ™

™ Suetonius: De Vita Caesarum, Divus Augustus, 25,4

5 Livius: Ab Urbe Condita, 34,3,5

“*1d. UCC,CISG

"W Az Amerikai Jogi Intézet tajékoztatbja a multbeli és folyamatban 16v6 projektekrél in
http://wwwe.ali.org/doc/past_present_ALlprojects.pdf 3-4.0

18 de Tavernier, i.m. 425.0.

19 Association Henri Capitant des Amis de la Culture Juridique Frangaise, 3. 0.
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Miért lehetne ez masképp egy olyan jelentdségteljes eurdpai unios
szabalyrendszer esetén, mint a CESL, amelyhez rdadasul kiilonb6zd jogi kultarak
értékeit is Ossze kell hangolni? Miel6tt azonban ennek az érvelésnek teljes mértékben
helyt adnak: nem feledkezhetiink meg azokrdl a komoly jogtudomanyi eréfeszitésekrol,-
mint példaul a DCFR'? ¢s a PECL ™' - melyek a CESL javaslat elkészitését
megeldzték.

Elére lathatolag a CESL jévéje az alabbiak szerint alakulhat:*%?

1. aJavaslatot elvetik é¢s a DCFR ismét a figyelem kozéppontjaba keriil;

2. aJavaslat hatalyat szigortian lesziikitik, esetleg csak az online fogyasztoi
szerzddésekre azért, hogy elérjék a lehetd legszélesebb konszenzust a
tagallamok kozott és egyidejlileg a Bizottsdg szamara is politikai
sikerélményt biztositsanak;

3. aJavaslatot elfogadjék a tervezett formajaban.'?

Amennyiben az elsé vagy a masodik opcié valamelyike kovetkezik be, akkor a
CESL még azel6tt megbukik, hogy egyaltalan kvalifikalta volna magét a szabalyozasi
versenybe. Ez a masodik opcid esetében csak részben igaz, mert a szabalyozés az online
kereskedelemre vonatkozdan lehet sikeres, viszont a szabdlyozott teriilet jelentds
mértékli sziikitése kételyeket vet fel az adasvételi jog wunids szintli, atfogod
szabalyozéasanak sziikségességét illetden. Fontosnak tartom kiemelni, hogy lehetséges,
hogy maga a Bizottsag is a masodik lehetdség felé hajlik, tekintve, hogy tdjékoztatod
fiizeteiben kiilonosen nagy figyelmet fordit az elektronikus kereskedelem teriiletén vart
eredményekre.

Ha a Javaslatot a jelenlegi formdjdban elfogadjak, az Eurdpai Unio akkor sem
»engedheti el a CESL kezét”. Véleményem szerint, amennyiben a Javaslat elfogadasra
kertil, ugyancsak harom lehetséges opcid van kilatasban:

1. Holt joganyag marad, mert a cimzettek nem fogjak a szerzddésiikre
iranyado jognak valasztani.

2. Egy széleskorii eurdpai maganjogi egységesités kiindulopontja lesz.

%1d. 8-9.0.
2! Principles of European Contract Law

Danemann, VVogenauer, i.m. 15. 0.
123 ibid.

122
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3. Sikeresen szabalyozza majd a hatalya ala tartozd szerzédéseket és a
szerz6do6 felek gyakran fogjak Kikdtni, viszont bebizonyosodik, hogy ez a
maximum, amelyet a maganjogi jogegységesités korében unids szinten el
lehet érni.

Az elsé opcid elkeriilése elsésorban az unids jogalkotd feladata. A jogalkotas
soran figyelembe kell vennie a felek igényeit és olyan szabalyrendszert Kkell
megalkotnia, amely elég vonzo ahhoz, hogy a szerz6d6 felek ,.komfort zonajukbol
kilépve” egy 1j, a gyakorlatban még be nem valt jogszabalyt valasszanak.

Ha az elsd eshetdség kovetkezik be, az azt mutatja, hogy az Europai Unidban a
maganjog teriiletén nincs sziikség jogegységesitésre Azt, hogy a lehetdségek koziil

végiil melyik valdsul meg, a gyakorlat fogja eldonteni.

A CESL sikeréhez sziikséges intézkedések

Mit kell tennie az Europai Unidonak ahhoz, hogy elkeriilje az els6é pontban foglalt
eshetdséget?

Mindenekel6tt, ahhoz, hogy a tagallamok tamogatasat egyaltalan elnyerje,
kétséget kizaroan kell bizonyitania, hogy a CESL a belsé piacon novekedést fog
generalni ¢és alkalmas arra, hogy fokozza az eurdpai integraciot. Ehhez tovabbi

tudoményos felmérések €s empirikus kutatasok lefolytatasa lenne sziikséges.

1. A szabalyozasi kornyezet leegyszeriisitése

Emellett, indokolt lenne a szabéalyozasi kornyezet leegyszertisitése, tekintve, hogy
a kereskeddk és a fogyasztok érdekeit is egy atlathatd, kiszamithatdo és egységes
szabalyrendszer kialakitasa szolgélja jobban. Sziikség van a CESL kikotését tartalmazo
megallapodas érvényességére irdnyadd szabalyok leegyszeriisitésére €s tisztazasara,
mert azok bonyolultsaga elveheti a szerz6do felek kedvét a CESL alkalmazésatol. Az
Eurépai Jogi Intézet allaspontja szerint, a Javaslatot egyetlen olyan eszkozbe kell
foglalni, amely az aruk, szolgéltatdsok és a digitalis tartalmak eladoi és vevdi szamara
megfelelden Osszedllitott fogalom meghatarozdsokat és egyszertsitett, kovetkezetes

terminolégiat alkalmaz, a vallalkozok ¢és fogyasztok kozotti  szerzodések
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vonatkozdsdban meg kell konnyiteni a részvételt, a szabvanyos tdjékoztatét pedig
hatékonyabb tajékoztatisi mechanizmussal kell felvaltani.**

A CESL eldirja, hogy fogyasztoi szerzodések esetén az csak teljes egészében
valaszthatd, igy a , dépecage” kizart. 12 Ennek oka, hogy fogyasztovédelem
hatékonysagat rontand, ha a kereskeddk ,,szemezgethetnének” a szamukra legkedvezdbb

szabalyok kozott.'?

Ez a rendelkezés a B2B tranzakcidkra a szerzddési szabadsag elve
miatt nem terjed Ki, pedig az a kis-és kozépvallalkozasok védelme érdekében indokolt
lenne. A Gazdasagi ¢és Jogi Bizottsag Jogi Bizottsaghoz intézett javaslataban azt
tanacsolta, hogy a Bizottsag mddositsa a 30. preambulum bekezdést, ami lehet6vé teszi
a felek autonomiajanak korlatozasat a fogyasztovédelem okan, és szorgalmazta, hogy a

127

bekezdésbe keriiljon bele a ,kkv-k védelme okéan” kitétel is. Indoklasként az

alabbiakat fogalmazta meg: ,, Habdr a szerzédési szabadsdg valoban kulcsfontossagu, a

erer

o , ” . ., . . 1,128
realitasat is egyértelmiien el kell ismerni és azt- ahol sziikséges- orvosolni kell.

Beale szerint a tény, hogy a dépecage tilalma kereskeddk kozti szerzédésekre nem
terjed ki, egy jogszabaly szerkesztési hiba.'?® Azzal érvel, hogy a CESL-nek megbizhato
»cegérnek” kell lennie €és az azt valaszto szerz6do feleknek teljes mértékben biztosnak
kell lenniiik abban, hogy azt kapjak majd, amire szamitottak."** Kiilsnosen fontos ez a
kis-és kozépvallalkozasoknak, amelyeket a nagyvallalatok jogszabalyok kozti
valogatasa megfoszthat attol a fundamentalis védelemtdl, amelynek biztositasa éppen a
CESL bevezetésének Célja.131

Fauvarque-Cosson szerint, a szabalyozasi kornyezet egyszerisitése és egy

egységes szabalyrendszer kiépitése indokolna a dépecgage tilalménak kiterjesztését a

124 Eurdpai Parlament Bels6 Politikak Féigazgatosaga Tematikus Féosztaly Allampolgari Jogok és

Alkotmanyiigyek: A kdzos eurdpai adasvételi jogrol szolorendeletre iranyuld javaslat: a javaslat
egyszeriisitése és pontositasa, Osszefoglal. PE 462.473, 2012.

12 COM(2011) 635 végleges, 20.0.

126 Beale, i.m. 34. o.

127 yélemény a Gazdasagi és Monetéris Bizottsag részérdl a Jogi Bizottsag részére

a kozos eurdpai adasvételi jogrol szolo eurdpai parlamenti €s tanacsi rendeletre iranyul6 javaslatrol
(COM(2011)0635 — C7 — 0329/2011 — 2011/0284(COD)) 6.0.

128 (COM(2011)0635 — C7 — 0329/2011 — 2011/0284(COD)) 6.0.

129 Beale, i.m. 47.0.

130 ibid.

B3 ibid.
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B2B iigyletekre, mivel ennek hidnya pont az elérni kivant egységet ¢és Osszefliggd

strukturat veszélyezteti.*?

2. Az iranyado jog kivalasztasanak szempontjai
Feltételezve, hogy a kereskeddk és a fogyasztok is ,, homo oeconomicusok ”, sajat

érdekeik racionalis maximalizaloi, a rendelkezésre 4ll6 alternativak kozil a

legidealisabb kivalasztasa soran, az alabbi szempontokat veszik figyelembe:

e a kereskedd: a jogbiztonsag és a kiszamithatosag leheté legnagyobb
mértéke legyen biztositott szdmara;

o a fogyasztd: a termékhez a lehetd legalacsonyabb aron jusson hozza ¢és a
fogyasztovédelem mértéke a lehetd legmagasabb legyen.'®

Amennyiben a Javaslat elfogadasra keriil, konkrétan, annak vonatkozasaban a
piaci szereploknek a kdvetkezok tiikrében kell lehetdségeiket optimalizalniuk:

o fogyasztok: el6fordulhat, hogy a fogyasztonak egyes, a szokdsos
tartozkoddsi helylik szerinti allam joga 4altal biztositott szigoribb
szabalyokrol le kell mondania, cserébe viszont egyre tobb kereskedd
terméke jelenik majd meg a piacon, mely altal boviil a valaszték, az arak
pedig csokkennek.'*

o kereskedok: -eléfordulhat, hogy a CESL a korabbinal szigorubb
fogyasztovédelmi szabalyozast tartalmaz, melyeknek meg kell felelniiik,
cserébe viszont csokkennek a koltségeik azaltal, hogy nem kell
valamennyi  olyan tagillam  fogyasztovédelmi  szabdlyozasanak

megismerésébe fektetni, amelybe exportalni akarnak.™®

o Kis-és kozépvallalkozasok: a kis-és kozépvallalkozasoknak valdsziniileg

addicionalis koltségekkel jar majd, ha a szerzddésiikre a CESL-t kotik ki.
Beale szerint ezeket a koltségeket hajlanddak lesznek megfizetni, mert
azok elenyészéek ahhoz képest, amelyet egy sokkal magasabb foku
jogbiztonsagot nyujté rendszer altal ,,sporolnak meg”, és amelyek igy

egyfajta biztositasi Osszegként is felfoghatok. 136 Mérlegelniiik  kell

132 Fauvarque-Cosson, i.m. 40.0.
133 Smits, i.m. 6. o.

134 Beale, i.m. 35. 0.

% ibid.

13 Beale, i.m. 46.0.
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emellett, hogy az iizleti kapcsolatokban a CESL alkalmazasa jelentheti a
megbizhatdsag jelét és lehet a mindségnek egy olyan indikatora, amelybe
érdemes plusz koltségeket invesztalni. BT A jovoben akar az is
el6fordulhat, hogy mind a keresked6k, mind a fogyasztok szivesebben
szerz6dnek majd egy olyan kereskedével, amely ,nem darul
zsdkbamacskat” ¢és hataron atnyuld iigyleteire egységesen a CESL-t
alkalmazza.
Ahhoz, hogy a CESL a szabalyozasi verseny sikeres versenyzéje legyen, az alabbi
szempontrendszer szerint is helyt kell allnia:
o el kell térnie a mar 1étez6 megoldasoktol;
e acimzetteknek az eltérést fel kell ismernie;
e a valasztasabol szarmazo elényoknek meg kell haladniuk az abbol
szdrmazo hatranyokat. 138
Melyek azok az eltérések, amik vonzovéa tehetik a felek szamara CESL
valasztasat? Példaul: az eltéré alkalmazasi kor vagy az anyagi jogi szabalyozas

kiilonbségei.

3. Eltéré anyagi jogi szabalyok sziikségessége

A B2B ¢és B2C korében is van olyan nemzetkozi szabalyrendszer, amellyel a
CESL-nek - annak hatalyba 1épése esetén - konkuralnia kell. Amennyiben egy B2B
szerz0dés megkotése soran olyan kereskeddk lépnek szerzddéses kapcsolatra, akiknek
sz€khelye szerinti allam a CISG-t ratifikalta, el6fordulhat, hogy a két jogi eszkoz
hatdlya fedi egymast. Ha az 10j szabalyrendszer nem biztosit olyan egyszeriibb,
Osszefliggdbb és atlathatobb szabalyozast, amely a jogbiztonsag szintjét noveli, és
amely egy esetlegesen felmeriil6 jogvita soran kdnnyen €s gyorsan megoldashoz segiti a
feleket, akkor azok értelemszeriien kzonyt fognak tanusitani a CESL iranyaba, a status
quo-t el nem hagyva.'*

Elég vonzo lesz a CESL a kereskedok szamara ahhoz, hogy kizarjak a CISG
alkalmazéasat? Ez a gyakorlatban valik majd el, de a kis-és kozépvallalkozasok

védelemét biztositd anyagi jogi szabalyok - ideértve a szerzddés érvényességére és a

37 ibid.
138 Smits, i.m. 7. o.
139 ibid. 7. 0.

35



tisztességtelen szerzddési feltételekre vonatkozo rendelkezéseket, melyeket a CISG nem
szabalyoz - alkalmasak lehetnek arra, hogy elnyerjék a felek bizalmat, akik igy szivesen
koétik majd meg a CESL altal felajanlott ,,biztositast”.**

Fogyasztoi szerzddések esetén a CESL versenytarsa az Eurdpai Parlament és a
Tanacs 2011/83/EU iranyelve lesz. A CESL bevezetését célzo javaslat sokak altal
vitatott tulajdonsaga, hogy a B2B és a B2C szerzddéseket egyiitt szabalyozza.
Allaspontom szerint viszont, €z éppen annak pozitivumaként jelolheté meg, mivel a
szabalyozasi kornyezetet egyszerusiti a kereskedd szamara azzal, hogy egy szabalyozo
eszkozt alkalmazhat, amikor fogyasztokkal, és amikor iizleti partnereivel szerzddik. A
CESL tovabbi elénye, hogy egységes szabalyozast tartalmaz, ellentétben a fogyasztoi
acquisval **, ami teljes- és minimumharmonizaciot vegyesen tartalmazo szabalyok
éisszessége.142 A fogyasztd szemsz0gébdl nézve, valoban eléfordulhat, hogy egyes, a
szokasos tartozkodasi helye szerinti dllam szigorubb fogyasztévédelmi szabalyairdl le
kell mondania - azzal, hogy a CESL a Roma I. 6. cikkét semlegesiti - ugyanakkor
cserébe altalanos, magas szintii fogyasztovédelemben részesiil. Nem lett volna ésszert,
ha a CESL a legszigorbb tagallam szabalyozasat veszi at, mert ez aranytalan lett volna
a tobbi, enyhébb fogyasztovédelmi hagyomannyal rendelkezé tagallamra nézve.

Szamolva azzal, hogy esetlegesen nem a lehet6 legszigorubb védelmet biztositja,
a CESL anyagi jogi szabalyai altal igy is alkalmas arra, hogy a fogyasztok korében
népszerliségre tegyen szert. A szabvanyos tajékoztatd eldsegiti a fogyasztd
jogismeretének fejlesztését, a széleskorii vevéi jogorvoslati rendszer pedig

biztonsagérzetét noveli majd a kiilfoldrol torténd vasarlas soran.

10 Beale, i.m. 45. o.

“11d. pl. 90/314/EGK iranyelv a szervezett utazasi formakrol, 93/13/EGK iranyelv a fogyasztokkal kotott
szerzOdésekben alkalmazott tisztességtelen feltételekrol; 2008/122/EK irdnyelv a széllashelyek idében
megosztott hasznalati jogara, a hossztavra szo6l6 idiilési termékekre, ezek viszontértékesitésére és
cseréjére vonatkozd szerzédések egyes szempontjai tekintetében a fogyasztok védelmérdl; 98/6/EK
iranyelv a fogyasztok szamara kinalt termékek aranak feltiintetésével kapcsolatos fogyasztovédelemrol;
98/27/EK iranyelv a fogyasztdi érdekek védelme érdekében a jogsértés megsziintetésére iranyuld
eljarasokrol; 1999/44/EK iranyelv a fogyasztasi cikkek adasvételének és a kapcsolodo jotallasnak egyes
vonatkozasairol; 2005/29/EK iranyelv a belsé piacon az iizleti vallalkozasok fogyasztokkal szemben
folytatott tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatair6l, valamint a 84/450/EGK tanacsi iranyelv, a
97/7/EK, a 98/27/EK ¢és a 2002/65/EK eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelvek, valamint a
2006/2004/EK eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet modositasarol

2 Stuyck, i.m. 194.0.
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4. Az alkalmazasi kor kiszélesitése

A szabalyrendszer alkalmazasi korét tekintve valamennyi szerz6' egyetért azzal,
hogy a CESL hatalyat ki kellene terjeszteni a belfoldi tigyletekre is, elésegitve, ezaltal
az adasvételi jog szélesebb kori egységesitését. A CESL Javaslat lehetéveé teszi a
tagallamok szamara, hogy hatadlyat a belfoldi tranzakciokra is Kkiterjesszék. 144
Figyelembe véve, hogy a jogtudomanyi allaspont, és egyes tagallamok * is az
alkalmazasi kor belfoldi tigyletekre valo kiszélesitését javasoljak, szerencsésebb lenne a
CESL hatéron atnyalo iigyletekre korlatozasat™® kivenni a CESL rendelkezései koziil,
kiilonos tekintettel arra, hogy eldrelathatéan a tagallamok vonakodnak majd ilyen, a
hataly belfoldi tigyletekre valé kiterjesztését tartalmazéd jogszabalyok elfogadasatol.*’
Mindezt annak ellenére, hogy a 1épés a nemzeti jog autonomiajat nem veszélyeztetné,
mivel a felek vélasztasin mulna, hogy kivanjdk-e belfoldi iigyleteikre a CESL-t
alkalmazni.

Valo igaz, hogy két egymas mellett 1étezd szabalyrendszer kozott lehetnek
ellentmondasok, de az egymas mellett 1étezés idovel az unids és tagallami jogok
spontan kozeledését - ezaltal az egyes nemzeti jogok kozeledését is - eredményezheti.148

Az Angol és Skot Jogi Bizottsagok, az angol kormanyhoz 2011. november 10-én
intézett javaslatukban azt tanacsoltak, hogy amennyiben a CESL Javaslat elfogadasara
sor kertil, a kormany terjessze ki annak hatalyat a belfoldi tigyletekre is.'*® Mindezt arra
alapitva, hogy a gazdasagi tarsasagoknak egy ¢és wugyanazon szabalyrendszer
alkalmazésa lenne az érdeke adasvételi ligyleteik megkotése soran, tekintet nélkiil arra,
hogy azok belfoldon torténnek-e vagy a hataron talra.™®® A belfoldi tranzakciok CESL
ald vonasa a jogi eszk6z opt-in mechanizmusa miatt nem terhelne aranytalan
koltségeket azokra a kereskeddkre, akik kizarolag belfoldon szeretnék termékeiket
értékesiteni, mert sajat belatasuktol fiiggene, hogy a CESL-t alkalmazzak-e vagy sem.

Mindezek fényében nem talalom indokoltnak megfosztani a kereskeddket attol a

lehetdségtol, hogy belfoldi és hataron atnyuld Ttgyleteikre egy szabalyrendszert

3 1d. pl. Smits, 11.0., Beale 47.0., de Tavernier 416.0.

144 COM (2011) 635 végleges 13. cikk

> DiMatteo, i.m. 53.0.

16 COM (2011) 635 végleges 4. cikk

7 Fauvarque-Cosson, i.m. 36. o.

148 Association Henri Capitant des Amis de la Culture Juridique Francaise, 10.0.
19 DiMatteo, i.m. 53.0.

130 Fauvarque-Cosson, i.m. 36. o.
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alkalmazhassanak, a fogyasztokat pedig attol, hogy egységes fogyasztovédelmi

szabalyozas alatt alljanak, akar kiilfoldi, akar belfoldi kereskeddtdl vasarolnak.

5. A CESL értelmezésének el6segitése és népszeriisitése

Az alkalmazasi kor és az anyagi jog korében foglaltak megvalosulasa a CESL
sikeréhez elengedhetetlen, ugyanakkor 6nmagaban nem elegendé. Ahhoz, hogy a CESL
a szabalyozasi versenyben sikeres legyen, a cimzetteknek fel kell ismernie azokat az
elényoket, amelyeket e jogi eszkdz nyujthat a szamukra.

A lehetéségek koziill a szerz6dd felek csak akkor fogjak tudni kivalasztani az
igényeiknek leginkabb megfeleldt, ha az dsszehasonlitas alapjaul szolgdld informaciok
rendelkezésiikre allnak.>* Smits ennek érdekében 0sszehasonlitod, értékeld weboldalak
l1étrehozasat, és olyan halozat kiépitését javasolja, ahol az érintettek tapasztalataikat
megoszthatjak és tajékozodhatnak a CESL gyakorlati alkalmazasarol.*® Allaspontja
szerint minél tobb informécio érhetd el a CESL-rdl, anndl valdszinlibb, hogy elnyeri
majd a szerz8d felek bizalmat.'*®

Puszta t4jékoztatast nyujtani egy opcionalis jogszabalyrél nem elegendd.
Tekintettel arra, hogy sikere abban nyilvanul meg, hogy milyen gyakran valasztjak a
felek, az wuni6és jogalkoténak érdemes lenne tobb energiat fektetni a CESL
konferencidk szervezésével, részletes, az értelmezést eldsegitd tdjékoztatd fiizetek
kiadasaval, vagy akar- a Willem C. Vis International Commercial Arbitration Moot

B mintdjara- CESL targya esszé- és perbeszédversenyek

perbeszédverseny
szervezésével.
Az Eurdpai Jogi Intézet az aldbbi intézkedések megtételét tartja sziikségesnek:
e tanacsado szerv létrehozasa;
e hivatalos kommentar kiadasa;
e igazsagiigyi egylittmiikodés eldsegitése;

. ooz . . o . . ros 1
e hatékony alternativ és online vitarendezési mechanizmusok kialakitasa.'*®

151 Smits, i.m. 8.0.

% bid. 9.0.

% ibid. 9.0.

>*|d. a verseny honlapja: https://vismoot.pace.edu/

% Eurépai Parlament Belsd Politikik Féigazgatosaga Tematikus Foosztaly Allampolgari Jogok és
Alkotmanyiigyek: A kozOs eurdpai adasvételi jogrol szolorendeletre iranyuld javaslat: a javaslat
egyszeriisitése és pontositasa, Osszefoglald. PE 462.473, 2012.
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Fauvarque-Cosson szintén szorgalmazza egy tandcsadé testiilet 1étrehozéasat és
kommentarok kiadasat. °° Javasolja tovabba, az el6késziileti munkak anyagénak
megjelenitését, az acquis és az 0j szabalyok, valamint a CESL szabalyok és a nemzeti
jogszabalyi rendelkezéseket Osszehasonlitd dokumentumok publikdlasat és végil a
jogaszok szamara kozos eurdpai adasvételi jogi targyn képzések szervezését.™’

A tanicsadd  testiillet  létrehozasa  torténhetne a UCC  Allandd
Szerkesztéibizottségénakl58 mintajara, amely kommentarokat ad ki, és tanacsokat ad a
Kodex moddositasanak kapcsan, vagy akar a CISG mellett miikodé Advisory Council*
mintajara is. Mindkét testiilet jelentGs segitséget nyujt a szabalyrendszeriik gyakorlati

alkalmazasahoz.'®

6. A Feliilvizsgalati klauzula

A CESL Javaslat 15. cikkében *® eléirja a rendelet feliilvizsgalatanak
kotelezettségét. A tagallamok a hatalyba lépést kovetd negyedik év elteltével kotelesek
tajékoztatni a Bizottsagot a CESL alkalmazasardl. E tajékoztatasok alapjan a Bizottsag a
rendelet hatalyba 1épését kovetd 6todik év elteltével jelentést nyujt be a Parlamentnek, a
Tanéacsnak ¢és a Gazdasagi és Szocidlis Bizottsagnak a rendelet feliilvizsgalatanak
sziikségességérol, az alkalmazas és a piaci valtozasok tiikrében. '

Egyetértek azzal, hogy a feliilvizsgalat rendszeresitése indokolt, és a tagallamokat

valamint a Bizottsagot idészakosan jelentéstételre kellene kotelezni a gyakorlati

'5¢ Fauvarque-Cosson, i.m. 41.0.

" ibid. 41.0.

158 A ucCcC Allando Szerkesztobizottsaganak leirasa in
http://www.uniformlaws.org/Committee.aspx?title=Permanent%20Editorial%20Board%20for%20Unifor
m%20Commercial%20Code

9 |d. az Advisory Council honlapja: http://www:.cisgac.com/

180 DiMatteo, i.m. 36. 0.

1 1. Az... [e rendelet alkalmazéasanak idOpontjat kovetd 4. év elteltével] a tagallamok tdjékoztatjak a
Bizottsagot e rendelet alkalmazéasarol, kiilonosen a ko6zos eurdpai adéasvételi jog elfogadottsaganak
mértékérdl, arrdl, hogy a kozos eurdpai adasvételi jog rendelkezései mennyiben szolgaltak peres eljarasok
alapjaul, és arrdl, hogy a fogyasztovédelem szintje aktualisan mennyiben kiilonbozik a kézds eurdpai
adasvételi jogban és a nemzeti jogban. A tajékoztatasnak ki kell térnie a ko6zos eurdpai adasvételi jog
rendelkezéseit értelmez6 nemzeti birdsagok itélkezési gyakorlatanak atfogo attekintésére is.

2. Az... [e rendelet alkalmazasanak iddpontjat kovetd 5. év elteltével] a Bizottsag részletes jelentést nyujt
be az Eurdpai Parlamentnek, a Tanacsnak és a Gazdasagi és Szocialis Bizottsagnak e rendelet
mitkodésének feliilvizsgalatarol, figyelembe véve tobbek kozott a vallalkozasok kozotti szerzodések
tekintetében a hataly tovabbi kiterjesztésének sziikségességét, valamint a digitalis tartalom és az unios
vivmanyok jovobeni fejlodése tekintetében a piaci és technologiai fejlodést.”

182 COM (2011) 635 végleges 30.0.
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igények, ¢és a teljesebb maganjogi harmonizacidé sziikségességének felmérése
érdekében. ™

A CESL sikeré¢hez sziikséges harmas szempontrendszer utolsé eleme sziikségessé
teszi, hogy az alkalmazasbol fakado elényok haladjak meg az alkalmazas koltségeit. Az,
hogy a CESL megfelel-e ennek a feltételnek, akkor fog kideriilni, amikor konkrét
jogvitak meriilnek majd fel, melyeket a birésagoknak a CESL alapjan kell eldonteni. Az
Eurdopai Unid feladata ebben a korben az, hogy a jogvitdk eldontéséhez segitséget
nyujtson, 0sszefiiggd halozatot, adatbazist alakitson ki, melyben konnyen hozzaférhetok

a mas tagdllamokban a CESL alapjan hozott dontések, és eldsegitse a birdsagok

crer

183 DiMatteo, i.m. 36.0.
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V1. Konkluzio

Jean-Etienne-Marie Portalis, a francia Code Civil egyik szerkesztéje ugy
fogalmazott, hogy: ,,a torvények idovel jonnek 1étre, de a szd szoros értelmében nem
alkotjuk 8ket.”* Azaz, a torvények sorsa valojaban a gyakorlatban ddl el és altalaban
hosszabb 1d6 sziikségeltetik ahhoz, hogy fény deriiljon egy szabalyrendszer
alkalmassagara. Nincs ez masképpen az unios szabalyozé eszkozokkel - igy a kozos
eurdpai adasvételi joggal sem. Amennyiben az Eurdpai Unié az integraciot ¢és
versenyképességét a kereskedelmi korlatok jogi szabalyozas egységesitése altali
lebontasaval igyekszik fokozni, azt kell biztositania, hogy a k6z0s eurdpai adasvételi
jog a gyakorlati igényeknek valé megfeleléshez a leheté legjobban felvértezve
»szallhasson ringbe” a konkuradlé adasvételi jogi szabalyrendszerek versenyében és
népszeritlenségének kovetkeztében ne valjon végiil holt joganyagga.

A CESL, mint rendeleti formaban bevezetni kivant opcionalis jogi eszkoz, olyan
innovativ regionalis jogegységesitd megoldas, amelynek meg kell adni a lehetdséget,
hogy a gyakorlatban bizonyithasson. Az Eurdpai Unid egy valaszthatd, jogegységesitést
célul kitlizé jogszabaly bevezetésének szandékaval jelentds kockazatot vallalt, hiszen
fennall annak a lehetdsége, hogy nem nyeri el a cimzettek tetszését, a felek nem fogjak
alkalmazni, és ezzel veszélybe sodorhatja sajat tekintélyét. Ezért kiilondsen fontos, hogy
minden olyan birdlatot szamba vegyen, mely a CESL tényleges alkalmazasanak
akadalyat képezheti és sziikséges, hogy ezeket a hibakat kikiiszobolje.

Figyelembe kell vennie a jogtudoméanyi és a tagallami kritikdkat, annak
érdekében, hogy a kozos eurdpai adasvételi jogot a szabalyozasi versenyben a lehet6
legjobb helyezéshez segitse. Erre a kis-és kozépvallalkozasoknak biztositott védelem, a
szigoru fogyasztovédelmi szabalyozds és Onmagaban az opciondlis jelleg alkalmas
lehet, azonban sziikség lenne emellett - a kritikdkat is figyelembe véve - példaul a
szabalyozasi kornyezet egyszeriisitésére és az alkalmazasi kor kiszélesitésére. Indokolt
lenne ebben a korben a dépecage tilalmanak kiterjesztése €s az érvénytelen valasztas
kovetkezményeinek konkretizalasa.

Elengedhetetlen a CESL rendelkezéseinek és a hozza kapcsolédd joggyakorlat

értelmezésének eldsegitése, példaul tanacsado testiilet 1étrehozasaval vagy hivatalos

164 Jean- Etienne-Marie Portalis: Discours préliminaire sur le projet du code civil (discours présenté le ler
pluviose an IX)
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kommentarok ¢és tajékoztatok kiadasaval. Az Eurdpai Unidnak a CESL népszerisitésére
Is kell6 figyelmet kell forditania. Ez torténhetne tudomanyos konferenciak, versenyek
szervezésével vagy akar a sajtoban valdo megjelentetéssel, esetleg a CESL-t bemutato
eldadasok tartasaval.

Az igazsagiligyi egylittmiikodés erdsitésével, a kozOs eurdpai adasvételi jogi
targytl jogvitdkat elbirdld birdsdgok kooperaciojanak tdmogatasaval, hatékony
vitarendezési mechanizmusok kialakitasaval az Eurdpai Unidnak ki kell kiiszobdlnie az
uj szabalyrendszer joggyakorlatdnak hianyat, elnyerve ezzel a cimzettek bizalmat. A
gyakorlati igények folyamatos szem elOtt tartdsa végett sziikséges lenne a CESL
folyamatos, idokozonkénti feliilvizsgalata is.

E folyamat soran az unios jogalkotonak nincs oka sietségre, hiszen a CESL
bevezetését nem valamely, a bels piacot érintd krizis orvosldsanak szénja, hanem
,ustice for Growth” jelmondataval Osszhangban eldre tekint, hogy a gazdasagi
novekedést és az eurdpai egységet a gazdasagi integracidé mellett a jogi integracidval is
tamogassa. Amennyiben a fentiekben ismertetett intézkedések megtételére sor keriil, és
a CESL-t az Eurdpai Uni6 felruhazza valamennyi olyan tulajdonsaggal, amellyel a
szabalyozasi verseny mélto résztvevdje lesz, nincs mas teenddje, mint varni a gyakorlat
,,valaszara”.

A jogtorténeti tapasztalatok azt mutatjdk, hogy a jogszabalyok tarsadalmi
igényeknek valo megfeleloségének felméréséhez hosszabb iddszak sziikséges. Egyetlen
szabalyrendszer sem abszolut tokéletes, tiirelemmel kell lenni ahhoz, hogy az 0j jogi
eszkoz a gyakorlatban |, kiforrja magat” és messzemend konzekvenciakat vonhassunk le
alkalmazasabol az Eurdpai Unié maganjoganak egységesitésére nézve. A CESL
kétségteleniil az eurdpai adasvételi jog egységesitésének egy allomasa. Iddvel fény
dertil arra is, hogy a kozos eurdpai adasvételi jog e folyamatnak az utols6 allomasa-e
vagy csak egy megallo az eurépai jogi integracio utjan. igy, még az sincs kizarva, hogy
e jogi aktus végil egy széleskorii eurdpai maganjogi harmonizacié motorjanak bizonyul
majd. Hosszl éveket kell varni ahhoz, hogy ez kideriiljon, de: Roma sem egy nap alatt
épiilt.

Az unids jogalkotonak minden sziikséges feltételt biztositani kell ahhoz, hogy az
altala bevezetni kivant jogi eszkdz tartalma és strukturaja a gyakorlati igényeket

tilkkrozze, és eleget tegyen a fentebb ismertetett harmas szempontrendszernek, miszerint:
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térjen el a mar 1étez0 megoldasoktol, a cimzettek az eltéréseket ismerjék fel és a CESL
valasztasabol szadrmazd elényok haladjdk meg az abbdl szarmazd hatranyokat. E
feltételek biztositdsa soran sietségre nincs oka. Ugyanakkor, a CESL opcionalis
mivoltara tekintettel arr6l is gondoskodnia kell, hogy népszeriisitse azt, a piaci
szereploket a lehetd legszélesebb korben tajékoztassa a CESL tartalmat és alkalmazasat
illetden, valamint biztositsa, hogy a jogi kulturaban a CESL-re vonatkoz6 ismeretek a
lehet6 leggyorsabban terjedjenek. Azonban, miutan mindezt megtette, utjara kell
engednie, hogy kideriiljon megfelelé valaszt ad-e a CESL a globalizal6do vilag
kihivésaira, az allampolgarok sziikségleteire, alkalmas-e az eurdpai integracio
fokozasara és az Eurdpai Unio versenyképességének novelésére, valamint arra, hogy

biztositsa az egységet a sokféleségben.165

bl

185 y6.: az Furdpai Unid jelmondata: ,,Egyesiilve a sokféleségben.” in http://europa.cu/about-eu/basic-

information/symbols/motto/index_hu.htm
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