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BEVEZETES

Az allam és a nemzet fogalma, ugyan szorosan kapcsolodik egymashoz, de semmiképp nem
fedi egymast, igy kiilonbséget kell tenni kozottik. Az allam-nemzet felfogas szerint az allam
fennhatésaga alatt él6k sziikségképpen egy nemzethez tartoznak, vagyis az allam és a nemzet
hatarai fedik egymast. Egynemzetiségi allamok azonban sem Europaban, sem a karpat-
medencében nem léteznek'. A térség valamennyi allamaban, koztiik Ukrajnaban is, szamos
nemzeti kisebbség ¢él, akiknek sorsa maig nem lett megfeleléen rendezve, igy helyzetiik
vizsgalata kiilonos aktualitassal bir. A nemzethez vald tartozas alapveté emberi jog, igy
els6sorban az egyén dontésén mulik, hogy akar-e egy nemzethez tartozni vagy sem,
masodsorban azon, hogy az allam milyen feltételeket biztosit ahhoz, hogy a teriiletén él16
valamennyi nemzetiség szabadon tudja megélni sajat nemzetéhez valo tartozasat. A kisebbségek
szamara fontos, hogy meg tudjak o&rizni identitasukat, nyelviiket, hagyomanyaikat és
kultarajukat, aminek elengedhetetlen feltétele, hogy sajat érdekeit képviselni tudjak a tobbségi
allamon beliil. A nemzeti kisebbségek érdekérvényesité lehetoségeit elsésorban az befolyasolja,
hogy az adott kisebbség bekapcsolodik-e a dontéshozatalba azaltal, hogy részt vesz a
valasztasokon, illetve az sem mindegy, hogy milyen eredményeket tud elérni a valasztasok
soran. Szakdolgozatom témaja ,,Helyhatosdgi valasztasok Karpataljan kiilonos tekintettel a
Beregszaszi jarasban a magyar szervezetek dltal elert eredményekre”. A dolgozat célja, hogy
bemutassa miként valosult meg a magyar képviselet az elmult 24 évben, hogyan és milyen
eredményekkel szerepeltek a karpataljai magyarok a fiiggetlen Ukrajnaban tartott helyhatosagi
valasztasokon. Tovabba, annak a bemutatasa, hogy miként fiigg 6ssze a valasztasi rendszer és a
kisebbségi érdekérvényesités. A téma részletes feltarasa elsdsorban a karpataljai magyarsag
helyzetének a megértéséhez jarul hozza.

A dolgozat megirasahoz hasznos informacioként szolgaltak a kovetkezé6 munkak: Kovacs
Miklos: Ukrajnai valasztasok és magyar érdekvédelem 1989-2008 kozott’; Uzenet a kalapacs
alol®; Kacsur Gusztav: Tiz év a Karpataljai magyarsag szolgalataban®; Gulacsi Géza: Kis magyar
nemzetiségpolitika®; Fedinec Csilla: Karpatalja 1919-2009°%; Orosz Ildiké: A fiiggetlenségtél a
narancsos forradalomig’; Darcsi Karolina: A 2006-0s ukrajnai valasztasok és a karpataljai

'LORINCZ-Orban-Németh-Rockenbauer, 1998.
’KOVACS Miklos: Ukrajnai vélasztisok és magyar érdekvédelem 1989-2008 kozétt. KMKSZ, 2008.
*KOVACS Miklos: Uzenet a kalapdcs alél. KMKSZ. Ungvar, 1998.
*KACSUR Gusztav: Tiz év a Kdrpdtaljai magyarsdg szolgdlataban. Ugocsa Print, 1999.
*GULACSI Géza: Kis magyar nemzetiségpolitika. Ungvar, 2009.
®*FEDINEC Csilla: Kdrpdtalja 1919-2009. Argumentum MTA Etnikai-nemzeti Kisebbségkutaté Intézete.
Bp. 2010.
'OROSZ Ildikoé: A fiiggetlenségtsl a narancsos forradalomig. 11. Rakéczi Ferenc Karpataljai
Magyar Fdéiskola. PoliPrint Kft. Ungvar, 2007.



magyarsag®; ~ Moricz  Kalman:  Karpatalja  sorsforduléi®,  Gyéri  Szabé  Robert:
Kisebbségi autonémia, regionalizmus™®. Az adatokat és informaciokat a Kozponti Valasztasi
Bizottsag hivatalos oldalar6l a www.cvk.gov.ua szereztiik be. Informacio kiegészitoként
hasznaltuk fel a karpataljai sajtoorganumokat: Karpatalja, Karpatinfo, Karpati Igaz Szo, Beregi
Hirlap, illetve a Beregszasz c. hetilapokat.

A munka megirasa soran alapveté problémat jelentett, hogy az 1990-es években tartott
helyhatosagi valasztasokra vonatkozoan kevés pontos adatot sikeriilt 6sszegyijteni. A hasonlo
témaval foglalkozo szakirodalmak nagy része is csak érintélegesen, vagy osszesitve targyalja
ezeket a valasztasokat.

A szakdolgozat elsé fejezetében bemutatasra keriil az ukran kozigazgatas és valasztasi
rendszer, az azt befolyasolo tényetok.

A munka masodik fejezetében a két magyar érdekvédelmi szervezet a KMKSZM és az
UMDSZ® keriil bemutatasra. A harmadik fejezetben az 1990-1998 kozotti karpataljai

helyhatosagi valasztasokon elért magyar eredményeket mutatjuk be. A munka negyedik fejezete
a 2002 és 2010 kozotti karpataljai helyhatosagi valasztasokrol szol. Az 6todik fejezetben az
eddigi lebonyolitott hat helyhatosagi valasztast, illetve azokon részt vett magyar szervezetek

eredményeit foglaljuk 6ssze.

®DARCSI Karolina: A 2006-os ukrajnai valasztdsok és a Karpataljai magyarsdg. 11. Rakéczi Ferenc
Karpataljai Magyar Féiskola Lehoczky Tivadar Kutatdintézet Tanulmanygytjteménye. PoliPrint Kft.
Ungvar, 2010.

*MORICZ Kalmén: Kdrpdtalja sorsforduléi. Hatodik sip Alapitvany. Bp. 2001.

YGYORI Szabo Robert: Kisebbség autondmia, regionalizmus. Osiris kiadd. Bp. 2006.
“K arpataljai Magyar Kulturalis Szévetség
2Ukrajnai Magyar Demokrata Szévetség
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|. FEJEZET

Kozigazgatasi és valasztasi rendszer
1.1. Kutatasi modszer

A magyar érdekek képviselete terén nemcsak az érdekvédelmi szervezet jelenléte
elengedhetetlen, hanem azok sikeres megjelenitése is. Munkankban a karpataljai helyhatosagi
valasztasokat mutatjuk be. A helyhatosagi valasztasokra vonatkozé adatokat az Ukran Ko6zponti
Valasztasi Bizottsag hivatalos oldala (www. cvk.gov.ua) tartalmazta.

A hianyos adatok potlasat a sajtoban megjelent hivatalos adatok alapjan dolgoztuk fel. Az
adatgydjtés soran attekintettink minden olyan sajtokozleményt, amely a helyhatosagi
vélasztasokkal kapcsolatos informaciot tartalmazott 1990 és 2010-es idészak kozott. Osszesen ot
magyar nyelvii sajtoorganum anyagait dolgoztuk fel. A vizsgalt sajtoorganumok a kovetkezéek
voltak: Karpatalja, Karpati Igaz Szo, Beregi Hirlap, illetve a Beregszasz c. hetilapok. A sajto
atvizsgalasaval kiderilt, hogy a valasztasokat megel6z6 és azt kovetd egy honap volt a
legintenzivebb idészak, a helyhatosagi valasztasokkal kapcsolatban.

Tovabbi forrasként szolgaltak azok a munkak, amelyek a karpataljai valasztasokkal
foglalkoztak. Ezek kivaloan tiikrozték a valasztasi eredmények kialakulasanak hattereit, hogy
mely tényezok jatszottak kozre a helyhatosagi valasztasokban. A munkafolyamat a kovetkezé
modszerek alapjan valosult meg: informacio és adatgyijtés, a beszerzett adatok rendszerezése, a
valasztasoknak megfeleléen. A munkafazis kovetkezé szakaszaban a begytjtott és rendszerezett
adatokat elemeztik a Microsoft Excel program segitségével, amelyet a mellékletekben

diagramok és tablazatok alatt szemléltetiink.



1.2. Az ukran kézigazgatdsi rendszer

Ukrajna kozigazgatasilag 24 megyébdl, a Krimi Autoném Koztarsasagbol, illetve Kijev
és Szevasztopol kiilénleges statusszal biré varosokbol all*. A 2014-es évben a Krim félsziget
orosz megszallas és kozigazgatas ala keriilt, amelyet Ukrajna nem ismert el. A Krim félsziget
teriileti hovatartozasa jelenleg bizonytalan.

Az ukran kozigazgatas azon szervek rendszerét alkotja, amelyek ellatjak a végrehajto, a
térvényhozo, a rendszerez6 és szervezo feladatokat. Ez az allamigazgatas kiilonb6z6 szintjén
valosul meg, amely a kozponti, terilleti és helyi szintek rangsora alapjan épiil fel'.
Szerkezetileg a kozigazgatas négy részre oszthatd. A négy szintet valasztott testiiletek
alkotjak. A testiiletek legfelsébb szintjén Ukrajna Legfels6bb Tanacsa all. Kozvetleniil alatta a
megyei vagy teriileti szint, illetve megyei alarendeltségii varosok helyezkednek el. A megyei
szint valasztott testiilete, a megyei tanacs. A megyei tanacsok élére tanacselnokot valasztanak.
E kozigazgatasi rendszert a Szovjetuniobol o6rokolte meg Ukrajna, amelyben a nép altal
demokratikus uton valasztott képviselok tanacsokat alkotnak. A megyék jarasokra oszlanak,
amely a kozigazgatas harmadik szintjét alkotja. Ezek élén a megyei szinthez hasonloan
valasztott tanacsok allnak. A jarasi tanaccsal egy szinten helyezkedik el a megyei
alarendeltségii varosok, s azok tanacsai. A jarasi jogu varosok kozvetleniil a megyei iranyitas
ala tartoznak, amelyek kivaltak a jaras iranyitasa alol. A legals6 szinten a helyi
onkormanyzatok helyezkednek el, amelyek a jaras részét alkotjak. A varos kategoriaba valo
besorolasakor tobbek kozott a lakossag népességszama is meghatarozo tényezoként jelenik
meg™.

Az ukran kozigazgatasi rendszer sajatossaga, hogy megjelenik a végrehajto hatalom
altal kinevezett szerv, az adminisztraci6. Ez a kozigazgatas legalso szintjének Kivételével
mind a harom szinten megtalalhaté a valasztott tanacsok mellett. A megyei ¢és jarasi
végrehajtd bizottsag hataskorét tekintve nem tartoznak a megyei és jarasi dontéshozo
testiiletek iranyitasa ala, hanem o6nallo szervként mikodnek. A végrehajto bizottsagok élén
kinevezett személyek allnak, akiket a koztarsasagi elnok nevez ki, illetve valthat le. Igy a
végrehajtd hatalom élén allo6 adminisztracio elnoke megyei szinten nagyobb hataskorrel
rendelkezik, mint a megyei tanacs elnoke. A jarasok szintjén is jelen van az adminisztracio,
amely a helyi végrehajté és erészakszervezeteket iranyitja. A jarasi szint legfobb feladata a

telepiiléseknek az iranyitasa, illetve azok koltségvetésének meghatarozasa. Az alapszint

BUKRAINA ALKOTMANYA. Ukrajna Legfelsébb Tanacsanak hivatalos kiadvanya. Informacios
Nyomdai UgynokségIBA”, 1996. 133. cikkely
“BOTLIK Jozsef: Kizigazgatds és nemzetiségi politika Karpdtaljan 1918-1945. Nyiregyhéza, 2005 3-4.
DARCSI Karolina: A 2006-os ukrajnai vélasztasok és a karpataljai magyarsdg. 11. Rakéczi Ferenc
Kaérpataljai Magyar Foiskola Lehoczky Tivadar Kutatointézet Tanulmanygytijteménye. 64.



szocialis szférajaval kapcsolatos kérdések jelentés része, tovabbra is a jaras feladatkorébe
tartozik, igy valodi 6nkormanyzasi szintr6l nem beszélhetiink.

A jarasi szint alatt a helyi 6nkormanyzatok helyezkednek el. A jelent6s hataskorok és
forrasok hianya miatt ezen a szinten nem jelenik meg az adminisztracio. A végrehajto
hatalmat az onkormanyzatokban a polgarmester latja el. A megyei ¢és jarasi szinthez
hasonloan az 6nkormanyzatok is rendelkeznek valasztott testiilettel, melynek feladata a helyi
iigyek intézése, illetve a koltségvetés elfogadasa™.

A megyei alarendeltségii varosok iranyitasaban nem talalhato varosi adminisztracio,
amely érdekessé teszi a helyzetet, mivel ezen a szinten jelent6s forrasok allnak rendelkezésre.
Ez az un. dnkormanyzatisag megjelenésének szinhelye, mivel nincsenek ala folé rendelve
kozvetlenil a legfelsdbb szinteknek a helyi szervek. A kozigazgatasban az onkormanyzatok
helyzete problémas, amelyek kiilonb6z6 okokra vezethetéek vissza. Az egyik legfontosabb,
hogy a Szovjetuniobol atvett kozigazgatasi rendszer erésen kozpontositott. Ennek
kovetkeztében nincsen lehetdsége az dnkormanyzatoknak, hogy onalléan donthessenek, akar
pénzersforrasaik felsl'’. Problémat jelent az is hogy a koztisztviseldi munkahelyek nagy
részében hianyzik a magyar nemzetiségti hivatalnok, igy a magyar tigyintézés lehetdsége is
alacsony magyar szempontbol*®.

Az ukran kozigazgatas elsdsorban a tobbségi nemzet érdekeit képviseli, s csak
masodsorban a kisebbségek érdekeit. De lehetdséget ad a kisebbségeknek, hogy allampolgari
joguknak eleget téve részt vegyenek a tanacsok munkajaban. Ennek koszonhetéen a
kézigazgatas és a nemzetiségi politika rengeteg szalon kapcsolodik egymashoz™.

1.3. Valasztasi rendszerek

A valasztasok legfébb feladata a kozhivatalt betolté személyek kivalasztasa, amely a
demokracia legitimitasanak eszkéze is egyben. Demokratikus valasztasrol —akkor
beszélhetiink, ha a nép maga valasztja meg képviseloit, illetve barmilyen szintii kzosségek a
maguk képviselsi®®. A valasztok felhatalmazzak az altaluk megvalasztott személyeket a
hatalom gyakorlasara. A szavazatoknak mandatumma torténd atalakitasa a valasztasi
rendszer formajatol fiigg, amely meghatarozza a részvételre jogosultak korét, a

valasztokeriileteket és a benniik elnyerheté mandatumok szamat, a szavazo korzeteket és a

BARANY I Béla: Kdrpdtalja. Dialog Campus Kiado, Pécs-Budapest, 2009. 503.

“'DARCSI Karolina: 1.m. 66.

12 GYORI Szabé Robert: Kisebbség autonémia, regionalizmus. Osiris kiado. Bp. 2006. 366-367.
ROTL IK larsef- Lo 3.

“BAYER Jozsef: Politikatudomdny alapjai. Napvilag Kiadé. Bp. 2000. 210.
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szavazas konkrét lefolyasat. Minden orszag valasztasi rendszere tartalmaz torténelmi

esetlegességet, melyekben a helyi partpolitikai eréviszonyok és a politikai tradiciok
tiikrozédnek. fgy kiilonbozd orszagokban eltérd modon fejlédtek ki. A valasztasi

rendszereknek két alapvetd tipusa van: a tobbségi és az aranyos valasztasi rendszer. Az
orszagok nagy része a két valasztasi rendszer valamilyen kombinaciojat alkalmazza a
valasztasok lebonyolitasara.

A tobbségi valasztasi rendszert leggyakrabban a relativ és az abszolut tobbség valasztas
rendszerre osztjak fel. Viszont a tobbségi elv is sokkféleképpen alkalmazhato, attol fiiggden,
milyen részvételi arany sziikkséges a az érvényességhez, illetve a szavazatok mekkora
hanyada elegendé a mandatum megszerzéséhez. A vilagos alternativak kozott egyszerii a
valasztasi lehet6ség, de tobb jelolt és alternativa esetén bonyolult, amely soran attételes
eljarasra van sziikség, ahhoz hogy a tobbségi akarat Kideriiljon.

A relativ tobbségi valasztasi rendszerben az a jelolt szerzi meg a mandatumot, aki a
legtobb szavazatot nyerte el egy valasztokeriiletben. Viszont a vesztett félre leadott
szavazatok elvesznek, mivel azokat nem veszik figyelembe. Ennek mintapéldajat az angol
valasztasi rendszer, amely egyéni valasztokorzeteken alapul. A valasztas soran relativ
tobbségi vagyis 1 szavazat tobbséggel is lehetséges a mandatum megnyerése. E valasztasi
rendszer soran nem alkalmaznak érvényességi kiiszobot, igy akarmilyen kevesen szavaznak
azok érvényesnek fognak mindsiilni. A valasztasi rendszer lebonyolitasa soran alkalmaznak
korrekciokat, amelyek kiilonb6z6 alapelveket vesznek figyelembe.

Az abszolut tobbségi valasztasi rendszer tipikus példajaként emlitheté meg a francia
valasztasi rendszer. Ebben a rendszerben az a képvisel6 szerez mandatumot, aki a szavazatok
abszolut tobbségét nyerte el (50% +1 szavazatot). Mivel az eléfordul6 soran ritkan sikeriil ezt
az aranyt elérni, igy ezért masodik fordulot is tartanak. A masodik fordulon viszont csak
azok indulhatnak, akik korabban a legtobb szavazatot nyerték el, illetve azok, akik elérték a
szavazatok bizonyos szazalékat. A masodik forduldéban viszont a relativ tobbség alapjan
dontenek. Ugyanakkor a tobbségi elv alkalmazasa 6nmagaban még nem elégséges a valasztas
demokratikussagahoz®.

Az aranyos valasztasi rendszer masképpen alakitja at a szavazatokat mandatumokka. A
valasztasi rendszerben a leadott szavazatokat aranyosan osztjak el a partokra leadott
szavazatok mértékében. Ennek értelmében a politikai érvényesiilés parthoz kototté valik.
Technikailag az aranyos valasztasi rendszert partlistak révén bonyolitjak le, ahol nem a
tobbség szamit, hanem a mandatumokat a partlistara leadott szavazatok 6sszesitése alapjan

aranyosan osztjak szét a listan szerepl6 jeloltek sorrendje alapjan. A lista lehet kotott, ha a

21Bayer Jozsef: I.m. 211.
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valasztok nem allithatjak sorrendbe az altaluk tamogatott jeloltet, s csak elvetni, vagy

elfogadni tudjak a listat. A lista szabad abban az esetben, ha a valasztok maguk allitjak

sorrendbe a jelolteket. A vegyes valasztasi rendszer kombinalja egymassal a tobbségi és
az aranyos valasztasi eljarasokat. Ennek értelmében a mandatumok fele egyéni, mig a masik
fele partlista alapjan keriil elosztasra. llyenkor a szavazépolgar két szavazolapot kap. Egyiken
a korzetben indulé egyéni jeloltre, mig a masikon a egy partra®.

Ukrajnaban 1990-es évektdl 2010-ig hat alkalommal rendeztek helyhatosagi
valasztasokat. Kivételt képez ez alol az 1990-ben tartott helyhatosagi valasztas, melyet még a
Szovjetuni6 keretein beliil tartottak meg. A valasztast a Szovjetuniéban alkalmazott tobbségi
valasztasi rendszer alapjan bonyolitottak le. Ukrajnaban a helyhatosagi valasztasokat a
parlamenti valasztasokkal egy idoben tartottak meg egészen a 2006-os évekig, kivéve az
1994-es évet, mivel akkor az elnckvalasztassal egy idében tartottak meg.

A 2006-0s listas valasztasi rendszer bevezetéséig a helyhatosagi valasztasokat nem az
aranyos, de nem is a tobbségi valasztasi rendszer alapjan, hanem egy un. preferencialis listas
szavazas egyik valtozata alapjan tartottak meg. Az 1994-es, 1998-as, és 2002-es helyhatosagi
valasztasok soran ezt a valasztasi rendszert alkalmaztak. A preferencialis listas valasztas soran
nem alkalmaztak az érvényességi kiiszobot, amelyek lehetévé tették a mandatumszerzés
nagyobb lehetéségét. A rendszer szerint a szavazok megkotések nélkiil minden jeloltre
leadhattak voksukat, vagyis tetszéleges szamu jeloltre szavazhattak az induldk kozil. Ez
egyben visszaélésekre és csalasok sokasagara is lehetdséget adott, igy ezeken a valasztasokon
a szavazatszamlalo bizottsagok konnyedén kinevezhették a dontéshozo testiilet képviseloit. A
megyei tanacs képvisel6i a jarasi szintii egységekbdl kialakitott korzetekbdl keriiltek ki, agy
hogy azok népességétdl és teriileti méreteitdl fiiggetleniil ugyanakkora szamu képvisel6t
jutattak a testiiletbe.

A 2006-0s évben a listas rendszerre torténd attérés, mely alol kivételt képeztek a
kozigazgatas legalso szintjén 1évo egységek, jelentds valtozasokat eredményeztek. A megyei
¢és jarasi tanacsok testiiletét a korabbi 4 éves idotartam helyett 5 évre valtoztattak meg. A
valasztas soran tovabba bevezették a 3%-0s bekeriilési kiiszobot. A helyi tanacsokban
tovabbra is megmaradt az egyéni jelolés a képviselojeloltekre, illetve a polgarmesterre
nézve”. A varosi tipusu telepiilések testiileteinek megvalasztasa soran is ezt a rendszert
alkalmaztak.

A 2010-es valasztasok soran bevezették a vegyes valasztasi rendszert, amelyet 1998 és

?2 Kovacs Miklos és Darcsi Karolina: Politologia. Jegyzet a 11. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola hallgatoi
szamara. PoliPrint Kft. Ungvar. 2006. 64.
2parcsi Karolina: I.m. 66.
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2002-ben parlamenti képviselok valasztasara hasznaltak. A valasztasi torvények értelmében a
képviselojeloltek egyéni és partlistan is jelolhették magukat. Napjainkban is ezt a valasztasi

rendszert alkalmazzak
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1. FEJEZET

Magyar érdekvédelmi szervezetek Karpataljan

2.1. A Karpataljai Magyar Kulturdlis Szovetseg (KMKSZ) bemutatasa

A Karpataljai Magyar Kulturalis Szovetség (KMKSZ) megalakulasaban fontos szerepet
jatszott azoknak a magyar értelmiségeknek a tevékenysége, akik mar a Brezsnyevi iddszak
Llagy diktaturaban” a tétlenség helyett a tettek mezejére 1éptek. Az els6 ilyen megnyilvanulas
az 1971-es beadvany volt. Ez elsésorban a magyarsag alapveté jogaival, onigazgatasaval,
foglalkozo dokumentumnak mindsithetd. A beadvany igyekezett megfelelni, a lenini
tanoknak s annak megfeleléen példazta a magyar kulturalis fejlédés sziikségességét. Mivel az
els6 beadvanyt a helyi partbizottsag nem vette figyelembe, ennek Kkoszonhetéen hamar
megsziiletett a masodik bévebb formaja, amelyet *72-es Beadvanyként ismer a karpataljai
magyarsag. Az elkésziilt beadvanyt tobb ezren irtak ala, amelyet a Szovjet Kommunista Part
Kozponti Bizottsagahoz nyujtottak be. Ennek megfeleléen a felelésség a megfogalmazokat
terhelte. Még ha nem is jart szibériai szamizetéssel, akkor is vallalniuk kellet az erkolcsi
meghurcoltatasokat. Kovacs Vilmost, Fod6é Sandort, S. Benedek Andrast, a beadvany
megfogalmazasaért eltanacsoltak a munkahelyiikrél, s megtiltottak szakmajuk gyakorlasat is.
Azokat a fiatal egyetemistakat, akik szintén segédkeztek az alairas gyijtésében
katonaszolgalatra kotelezték. A beadvannyal viszont elindult egy olyan iranyba valo
elmozdulas, amely a késébbi magyar érdekvédelem alapjait fektette le?*.

Gorbacsov hatalomra keriilése, s az altala meghirdetett peresztrojka és glasznoszty,
valtozast idézett el6 mind a Szovjetunio, mind a magyarsag korében. Az 1987-es évtol
kezdédéen a korabbi beadvanyokban ovatosan emlegetett témak egyre nyilvanosabba valtak.
Ennek illetve az Ungvari egyetemrdl kibocsatott magyar diplomasoknak kdszonhetéen
elindult a kulturalis kézmiivelodési egyesiileteknek a szervezése. llyen volt az 1988-ban
Iétrehozott Jozsef Attila alkotok6zosség is. Miikodésiik szempontjabol a legfontosabb az volt,
hogy a magyar kissebség szervezéerejévé és annak magyarsagat egybegytjté taborava valt.
Az év folyaman az értelmiségek szamara egyre nyilvanvalobba valt, hogy elérkezett a magyar
érdekvédelemi torekvéseknek az egyesitése és magasabb szintre valo emelése?.

1989. januar 21-én Ungvaron tartott gytlésen megalakitottak az ukran Sevcsenko
Anyanyelvi Tarsasagot. Az ukran kulturalis tarsasag megalakitasan, olyan magyar személyek
voltak jelen, akik mar a 70-es években is Iépéseket tettek, annak érdekében, hogy a magyar
érdekek megvalosuljanak. A jelenlévé magyar résztvevoket az ukran szervezék maguk

biztattak, hogy hozzak létre a maguk sajat érdekvédd szervezetiiket. A magyar résztvevék

#*Orosz Ildiké: A fiiggetlenségtsl a narancsos forradalomig. I1. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Foiskola.
PoliPrint Kft. Ungvar, 2007. 182-183.

BMOoRIcz Kalman: Kdrpadtalja Sorsfordulsi. Budapest, 2001. 149.
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szamara ez is bizonyitotta, hogy elérkezett az id6, hogy megalakitsak a magyarsag érdekeit
képviseld szervezetet. Az itt osszeallt kezdeményez6 csoport szamara mar nem volt vitas,
hogy lehetséges-e nemzetiségi alapon szervez6do tarsadalmi szervezet Iétrehozasa kozvetlen
allami, illetve partk6zremiikodés nélkiil.

1989. februar 26-an Ungvaron a Tudomanyos Ismeretterjeszté Tarsasag nagytermében
megalakult a Karpataljai Magyar Kulturalis Szovetség (KMKSZ)?®. A kezdeményezd
személyek a kovetkezéek voltak: Balla Laszlo, Debreceni Mihaly, Dupka Gyorgy, Fodo
Sandor, Gazda Albert, Janki Endre, Moéricz Kalman, Taroczy Istvan, Varga Béla, Zseliczky
Jozsef. Az alakito gyilésen legalabb 500 személy vett részt, ahol a kezdeményezoknek
koszonhetéen elfogadtak a szervezet: Alapitolevelét, Alapszabalyzatat s megvalasztottak
kozfelkialtassal elsé elnokéil Fodo Sandort. Az elsé valasztmanyi iilésen a szovetség
létrehozta a 7 tagh elnskséget?’. Az elnokség tagjait a kovetkezé személyek alkottak: Fodé
Sandor elnok, Moricz Kalman alelnok, Dupka Gyorgy titkar, Taroczy Istvan gazdasagi
felelés, mig Dalmay Arpad, Gulacsy Géza és Szé118sy Tibor elnokségi tagok voltak?.

A kulturalis szovetség els6 programja a leginkabb a 72-es beadvanyt tiikrozte, amely
mindenképpen az anyanyelvi oktatast és annak miivelddését akarta biztositani®®. Az alapitd
gyilést kovetéen Karpatalja magyar telepiilésein sorra alakultak meg a KMKSZ
alapszervezetei. Rovid idén beliil Karpatalja legnagyobb tarsadalmi szervezetévé nétte ki
magat. A KMKSZ a magyarsag szamara elérte, hogy nyiltan és szabadon tinnepelhessék
nemzeti  tlnnepeiket, hasznalhassak nemzeti szimbolumaikat, s  atélhessék az
Osszmagyarsaghoz valo tartozasanak oromeit. Ezeknek az oromoknek a részét képezte
torténelmi mult felelevenitése, néhany olyan emlékjel felallitasaval, amelyek létfontossaga
események voltak az egyetemes és karpataljai magyarsag torténetében. A KMKSZ alap,
kozép és teriileti szervezetekbdl épiil fel, amelynek dontéshozé testiiletei: a kozgyiilés, a
valasztmany és az elnokség. A kozgyiilés az alapszervezetek kiildotteibol all 6ssze és legalabb
évente egyszer iilésezik. A mandatumok eloszlasat tekintve az alapszervezetek érvényes
taglétszama alapjan torténik, amelyet a valasztmany altal megszabott kvotak hataroznak meg.
A kozgyulés legfébb feladata, hogy megvalassza a KMKSZ elnokét, annak alelnokeit, az
ellendrzo és etikai bizottsagot, illetve valasztmanyt. Tovabba jovahagyja és modositja az
alapszabalyzatot. Az ellenérzé bizottsag a kozépszinti szervezetek altal delegalt
személyekbol all, melynek feladata, hogy ellendrizze a Szoévetség gazdasagi-pénziigyi
tevékenységét. Az ellenérzé bizottsaghoz hasonléan az etikai bizottsagok tagjait is a

kozépszintli szervezetek képviseloi alkotjak. Feladata, hogy ellenérizze az alapszabalyzat

MoRricz Kalman: Kdrpdtalja Sorsfordulsi. Budapest, 2001. 154.

2K ARPATALJA. 4. szam. 1990. jinius 23. 7-8.

%0rosz lldiko: A fiiggetlenségtsl a narancsos forradalomig. Ungvar, PoliPrint Kft. 2007.190.
http://www.karpatalja.com.ua/kmksz/tortenete.html 2014.02.22. 12:05
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betartasat. A valasztmany a kozgyilések kozotti idészak f6 dontéshozo szerve, amely a
kozgyilés hatarozatai alapjan iranyitja a KMKSZ-t. Negyedévente iilésezik, ahol elokésziti és
eldonti a kozgyulés idépontjat. Az elnokség a valasztmany f6 dontéshozo szerve, amely a
KMKSZ elnokébdl, annak alelnokeibdl, illetve a kozépszintii szervezetek elnokeibdl all. A
KMKSZ végrehaijté szerve a titkarsag, amelynek feladata a politikai iigyek vitele®.

1992-es szovetségi valasztmanyi iilésen modositottak az alapszabalyt és a 7 taga
elnokséget 13 tagura bovitették. Ez foként annak volt koszonhetd, hogy az Gjonnan alakult
kozépszervezetek vezetéi is helyet kaptak az elndkségben. A kozépszintii szervezet
elnokeiként kaptak helyet a kovetkezé személyek: Balogh Géza munkacsi, Dalmay Arpad
beregszaszi, Kiszely Tihamér Ungvar varosi, Kovacs Elemér nagyszo6lési, Milovan Andrea
egyetemi, ifj. Sari Jozsef Fels6-Tisza-vidék és Zseliczky Jozsef Ungvar Jarasi Kozépszinti
Szervezeteként. Tovabbra is Dupka Gyorgy toltotte be a titkari poziciot, ugyanugy gazdasagi
felelés maradt Tuaroczy Istvan, mig Gj elnokségi tagként Kovacs Miklost is megvalasztottak.
Az alapszabaly modositasban a szovetség dontéshozo ¢és  végrehajtdo  bizottsagat
szétvalasztottak, ugy, hogy a dontéshozo szerv az elnokség, mig a végrehajto szerv a titkarsag
lett. A tisztajitason Fodé Sandort ujravalasztottak, aki alelnokéiil Toth Mihalyt jeldltette és
Milovan Sandort, mig Tuaroczy Istvan, Dupka Gyorgyot jeloltette, aki nem fogadta el a
felkérést és egyben visszalépett a KMKSZ-ben betoltendé barmely tisztségi szereptdl. Dupka
Gyorgyhoz hasonloan Toth Mihaly sem vallalta a pozicio betoltését, ennek kovetkeztében
Milovan Sandor lett az alelnok. Azok a személyek, akik kiszorultak az elnokségbdl egy
csoportba verédve megalakitottak a KMKSZ Demokratikus Plattform Kezdeményezo
csoportjat, amelynek a célja az volt, hogy a kimaradt tagoknak elnokségi helyet biztositson®.
Bar ez nem valosult meg és szakadas egyre érezhetébbé valt. A szervezeti szakadas a helyi
szervezetek kivalasat ergsitette meg. Az 1996-0s VII. koézgyilésen Fodo Sandor a szakadas
miatt lemondott. A szévetség elnoki helyére Vari Fabian Laszlot és Kovacs Miklost jelolték.
A szavazason Kovacs Miklos szerzett tobb szavazatott, igy 6 lett a KMKSZ uj elnoke egészen
2014-es évig. A 2014-ben a tisztajitd kozgytlésen egyhangu tobbséggel Brenzovics Laszlot, a
KMKSZ alelnokét valasztottak meg j elndknek.

A Szovetség a politikai élet szempontjabol mindig fontosnak tartotta a helyi lakossag
onigazgatasat. Az els6é alkalom a képviselgjeloltek inditasara az 1990-es év parlamenti és
helyhatosagi valasztas soran adodott, amelyet még a Szovjetunié keretein beliil tartottak meg.
A parlamenti valasztasok soran a KMKSZ-nek nem sikeriilt parlamenti képvisel6i
mandatumot szereznie. Ennek oka az volt, hogy a Szovetség elndoke Fodo Sandor nem magyar

korzetben indult, hanem a nagysz616i jarasban, ahol csak masodik helyen szerepelt. A

%0 http://www.karpatalja.com.ua/kmksz/alapszabaly.html 2014.02.22. 12:06
$10rosz Ildiko: A fiiggetlenségtsl a narancsos forradalomig. 1. Rakéczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola.
PoliPrint Kft. Ungvar, 2007. 196.
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helyhatosagi valasztasokon a torvény csak varosi, jarasi és teriileti szinten tette lehetové, hogy
a Szovetség sajat jeloltet inditson®’. A megyei tanacsba a KMKSZ 29 képviseldt tamogatott,
amelybdl mindossze 11-en keriiltek be a Megyei Tanacsba.

Az 1994-es parlamenti és helyhatosagi valasztasok ismét lehetéséget adtak a KMKSZ-
nek az érdekérvényesitésre. A Szovetség parlamenti képviselének Fodd Sandort jeldltette,
mig a beregszaszi alapszervezet ugyanerre a poziciora Toth Mihalyt. Az érdekkiilonbségek a
szervezeten beliil egyre nyilvanvalobba valtak. A parlamenti valasztasokat végiil Toth Mihaly
nyerte meg®. A helyhatosagi valasztasok két forduldjara junius végén, julius elején keriilt sor,
ahol a magyar jeloltek kedvezé eredményeket értek el. A 60 taga megyei tanacsnak 9 magyar
tagja lett®.

Az 1998-as parlamenti és helyhatosagi valasztasokon a KMKSZ 1j elnokét Kovacs
Miklést inditottak parlamenti képvisel6jeloltként a magyar tobbségi valasztokorzetben. A
kivalt szervezetek ¢s a hatalom Toéth Mihalyt a Beregszaszi Jarasi Kozigazgatasi Hivatal
elnokét inditotta ellenjeloltként. A parlamenti valasztasokat Kovacs Miklos nyerte meg. A
teriileti tanacsba a Szovetségnek kevesebb tagot sikeriilt bejuttatnia, mint az el6z6
helyhatosagi valasztasok soran.

A 2002-es parlamenti valasztasok soran a KMKSZ nem tudott parlamenti mandatumot
szerezni. A visszalépés mandatumok szerzésében a helyhatosagi szinten is érezhetévé valt
mind a Szovetség mind a magyar érdekvédelmi szervezetek képviselete terén is.

A 2006-0s orszaggyilési valasztasok mellet helyhatosagi valasztasokra is sor keriilt. A
2005-ben meghatarozott aranyos valasztasi rendszer miatt a KMKSZ ukrajnai magyar
partként is bejegyeztette magat. A valasztasokat az Gj aranyos valasztasi rendszer alapjan
tartottak meg, amelyen a bejegyzés ellenére a KMKSZ-nek nem sikeriilt parlamenti jeloltet

allitani, de helyhatosagi szinten jol szerepelt.

2.2. Az Ukrajnai Magyar Demokrata Szovetség (UMDSZ)bemutatdsa

Az Ukrajnai Magyar Demokrata Szovetség 1991. oktober 5-én alakult meg Kijevben.
Az UMDSZ-t a Karpataljai Magyar Kulturalis Szovetség, a Lembergi (LMKSZ) és a Kijevi
Magyarok Szovetségével (MKE) kozosen hoztak létre, amelynek legfébb célja a magyar
érdekek orszagos szinten valo megjelenitése. A szervezetet Fodo Sandor a KMKSZ elnoke,
Vigh Janos az MKE egyesiilet elnoke és llku Marion az LMKSZ elndke iranyitotta. A

Szervezet elsé kozgyilését 1992. januar 18-an tartottak meg, ahol elfogadtak a szervezet

2MoRrIcz Kalman: 1.m.151.
¥ Orosz Ildiké: 1.m. 197.
#Kovacs Miklos: 1.m. 2008. 80.
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alapszabalyat, illetve Vass Tibort valasztottak fotitkarra. Az alapszabalyzatot 1992
marciusaban jegyeztette be az Ukran lgazsagiigyi Minisztérium.

Az UMDSZ-ben az érdekellentétek hamar a felszinre tortek. Ennek oka az volt, hogy
nem tudtak megegyezni a karpataljai és az ukrajnai magyarok az UMDSZ szovetségen beliili
Iélekszamaranyos képviseletrél. Miutan a targyalasok nem vezettek eredményekre a KMKSZ
felfiiggesztette tagsagat a szervezeten beliil.

A szervezet életében a valtozas az 1996. marcius 9-én tartott kozgyiilést kovetéen valt
érezhetdvé. Magat a gyilést az LMKSZ és az MKE hivta 6ssze azzal a céllal, hogy jobban
bekapcsolja a szervezetet a mindennapi életbe, valamint tovabb bdvitse szervezeti tagsagat.
Ennek koszonhetéen nyert felvételt a szervezetbe a Magyar Ertelmiségek Karpataljai
Kozossége (MEKK) és a Karpataljai Magyar Szervezetek Foruma (KMSZF). A szovetség
elnokétl Toth Mihalyt valasztottak, aki ebben az idében parlamenti képviseldi poziciot toltott
be. Székhelyét Ungvarrél Kijevbe helyezte at. Az iranyitasban az UMDSZ a tarselnoki
poziciot megsziintette és helyébe létrehozta a kozgyiilést, amelyben a tagszervezetek elnokei
képviselték az alapszervezeteket. A Szovetség elnokségét a kovetkezé személyek alkottak:
Vigh Janos (MKE), llku Marion Jozsef (LMKSZ), Dalmay Arpad (KMSZF), Dupka Gyorgy
(MEKK) elnokei. Ezt kovetéen minden tagszervezet 5-5 személlyel képviseltette magat a
Szovetségben. A kozgyiilésen munkabizottsagot hoztak létre, amelynek feladata a miikodési
szabalyzat és programtervezetek kidolgozasa volt®.

Id6kozben a Szovetség felvételt kért a Magyarok Vilagszovetségébe. Az 1996. janius 8-
an megtartott kozgyialésen a KMKSZ felfiiggesztette tagsagat az UMDSZ-en beliil.

Az 1999. majus 29-én tartott tisztajitdo kozgyilésen meghallgattak Toth Mihaly elnok,
Vass Tibor iigyvezet6 beszamoloit, amelyet kovetéen dontottek az 1) tagszervezetek
felvételérol. Modosult az UMDSZ strukturalis felépitése is, mégpedig a kovetkezé képen:
elnokké Toth Mihalyt, tigyvezet6 elnokké Vass Tibort, regionalis alelndokké Zubanics Laszlot,
mig a Karpatokon tuli teriileteken Ilku Marion Jozsefet valasztottak. Létrehoztak hét
munkabizottsagot, amelyben Dupka Gyorgy gazdasagi, Horvath Sandor kézmiivelodési, Toth
Mihaly énkormanyzati-emberjogi, Vigh Janos kiilkapcsolatok, Arpa Péter oktatasi, K8szeghy
Elemér tarsadalompolitikai, mig egészség és okologiai felelés dr. Szabo Laszlo lett®®. 2002-ig
az UMDSZ Iényegesebb tevékenységet nem folytatott.

A 2002. december 7-i UMDSZ tisztujitd kozgyilés a szervezet tisztségviseldinek
beszamolojaval kezdddott. A tisztajitason az UMDSZ uj elnokének Gajdos Istvant
valasztottak meg, akit ekkor magyar nemzetiségiként toltott be parlamenti képviseloi

poziciot. Az elnoki tisztajitas mellet az alelnok megvalasztasara is sor keriilt az UMDSZ-ben:

®0Rrosz Ildiké: 1.m. 2086.
Fwww. Umdsz..uz.ua 2014. 02. 15. 14: 25
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Dupka Gyorgy kulturalis-szervezési, Kincs Gabor gazdasagi, Koészeghy Elemér politikai,
Vass Tibor tigyvezetdi alelnoki tisztség betoltésére valasztottak meg.

A 2003-as évre bontakozott ki a szervezet alapszervezeteinek elterjedése egész
Karpatalja szerte, igy tomegszervezetté valt. A majus 3-an tartott kozgyilés dontott az
alapszabaly modositasardl, a juliusi kongresszus elokészitésérél és 1) tisztségviselok
személyérdl is. Dupka Gyorgy alelnok javaslatara Gjabb két szakbizottsagot hoztak létre. Az
egyik az agrarszakbizottsag, melynek vezetéje Bihari Andras, a Beregszaszi Jarasi Allami
Kozigazgatasi Hivatal elnoke volt. A masik az orokségvédelmi szakbizottsag. Ennek
iranyitasaval, pedig Stark Istvan viski szakembert biztak meg. A meglévé jogi szakbizottsag
elnokévé dr. Toth Mihaly, az UMDSZ korabbi elnokét valasztottak. A modositott alapszabaly
értelmében megvalasztottak az orszagos tanacs vezetdit. Elnoke Zubanics Laszlo, alelndke
Horvath Sandor és Karasz Magdolna lett. A megiiresedett miivel6dési szakbizottsag elnoki
tisztségébe Szabo Tibort valasztottak®'.

Az 1991-t61 megalakult UMDSZ érdemleges tevékenysége a politika és tarsadalmi
szinterén csak a 2002-es évtdl figyelhetd meg. Ennek oka az, hogy a 2002-es évtdl atalakul
strukturalis felépitése, amely soran atveszi a KMKSZ szerkezeti felépitését. Ennek
kovetkeztében a kollektiv tagsagot felvaltja az egyéni tagsag, amelynek koszonhetéen az
UMDSZ tomegpartként kezd el funkcionalni a 2002-es évtdl. Tovabba a 2002-es évt6l mar
nyiltan magyar érdekvédelmi szervezettként képviselojelolteket indit és tamogat a
helyhat6sagi valasztasokon.

A 2002-es évi parlamenti valasztasok soran az UMDSZ az SZDPU (o) jeloltjét, Gajdos
Istvant tamogatja, mig a KMKSZ sajat elnokét Kovacs Miklost inditja a magyar korzetben. A
valasztasokat hivatalosan Gajdos Istvan nyerte meg.

A 2006-os évben a valasztasi rendszer megvaltoztatasa miatt a Karpataljai
magyarsagnak 1994 ota el6szér nem sikeriilt magyar képvisel6t inditania a parlamentbe.
Ennek eredményeként a szervezet, a helyhatosagi valasztasokra koncentralt és igyekezett tobb
ellenjeloltet allitani a KMKSZ-el szemben.

A 2010-es helyhatosagi valasztasok esetében elészor vezetik be a vegyes valasztasi
rendszert, amelyen az UMDSZ lehetéségeihez mérten indit jelolteket.

" www. Umdsz..uz.ua 2014. 02. 15. 14: 28
Az UMDSZ szamos magyar kulturalis és politikai szervezetet tomoritett magaba, hogy

tamogatasi bazisat novelje.

3" www. Umdsz..uz.ua 2014. 02. 15. 14: 28
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1. FEJEZET
Az 1990 és 1998 kozotti helyhatésagi valasztasok Karpataljan

3.1. Az 1990-es helyhatésagi valasztasok Karpataljan

Egy kisebbség érdekeit szem elétt tartd szervezetnek alapveté célja, hogy részt vegyen a
helyi dontéshoz6 szervekben. Ebben az esetben a szervezet altal delegalt képviselék szama
sok mindent elarul magarol a szervezetrdl is egy valasztas soran. Az 1990-es év helyhatosagi
valasztasait egyéni valasztasi rendszer alapjan tartottak meg. A valasztasok soran a megyeli
tanacsba 120 fot valasztottak meg. A megyei tanacs képviseloit 6-8 ezer fos korzetekbol
valasztottak meg. A KMKSZ a megyei tanacsba 28 képviselot jeloltetett, amelyb6l 11
képviselo keriilt be a testiiletbe. A KMKSZ altal tamogatott jeloltek valamennyi magyarok
altal lakott teriileten jeloltették magukat. A valasztasok soran Ungvarrol 4-en, Munkacsrol és
Nagysz616srol 2-2, Técs6rol és Viskrol 1-1 ember jeloltette magat. A nagyszéldsi jarasbol
Kovacs Elemér és Milovan Sandor. A beregszaszibol Lérincz Lajos, Toth Mihaly, Kovacs
Zoltan-Imre és Tuba Magdolna. Munkacsrol dr. Majorossy Istvan, mig a munkacsi jarasbol
Nagy Baléazs szerezte meg a képviselethez sziikséges szavazatokat. Ungvarrol Dupka Gyorgy,
a jarasbol Orosz Ildiké és Szejkovszky Natalia tudott poziciokat szerezni. A megalakult 11
fés magyar frakcionak Toth Mihaly lett a vezet6je. A magyar képviselethez csatlakozott még
Hubert Antal, Gerevics Janos, Bihari Andras is. A megyei tanacs iranyitasaval Szejkovszky
Nataliat biztak meg, aki KMKSZ tamogatottjaként indult, de kdzben allami berendezkedés
egyik kiszolgaloja is volt.

A valasztasokrol viszonylag kevés informacio és adat maradt fent, igy csak a megyei

tanacsra vonatkozo eredményeket mutattuk be.

3.2. Az 1994-es helyhatosagi valasztasok Karpataljan

Az 1994-es valasztasok tovabbra is a tobbségi rendszer elvei alapjan tartottak meg. A
valasztas nem a parlamenti valasztasokkal, hanem az elnokvalasztassal zajlott egy idében. A
megnagyobbitott kdrzetekbél 60 képviselst valasztottak be a megyei testiiletbe®. A jinius 26-
al valasztasokon a kovetkezé személyek indultak a KMKSZ szineiben: dr. Bora Laszlo
(ungvari 1. sz.), Orosz Ildiké (nagydobronyi 52. sz.), Halasz Jozsef (csapi 51. sz.), Milovan
Sandor (tiszapéterfalvai 21. sz.) és Sebi Janos (Sz6l6svégardoi 22. sz.) korzetbol. KMKSZ
tamogatottként indultak a kovetkezé személyek, is mint pl. Zsupan E. Munkacsrol, Fiizesi

Janos Nagysz818srél, Czurko Janos a homoki korzetbsI*®: Osszességében elmondhaté, hogy a

% Orosz I.: I.m. 197.
¥KovAcs Miklos: Ukrajnai valasztasok és magyar érdekvédelem 1989-2008 kizétt. KMKSZ, 2008.54.
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9 KMKSZ altal tamogatott jeloltbSl négyen biztosan a szervezet és a magyarsag érdekeit
képviselték. A hatalom altal tamogatott személyek foképp a beregszaszi jarasban szereztek
poziciokat Braun Béla, Szabo Arpad és Hitman Tibor személyében™ A beregszaszi 14 szamu
muzsalyi valasztokeriiletben a KMKSZ altal tamogatott Brenzovics Laszlo elvesztette a
vélasztasokat Szabo Arpaddal szemben, mig az Ugocsai korzetbe sikeriilt Milovan Sandornak
mandatumot szereznie Készeghy Elemérrel szemben. A megyei és jarasi tanacsok vezetdinek
nemzetiségi alapon valé képviselete soran a beregszaszi és az ungvari jarasi testiiletben
érzékelheté a népességhez viszonyitott pozitiv képviselet. A beregszaszi jarasban talalhato
kozségek képviselo testiileteiben a magyar nemzetiségiiek részaranya magasabb volt a magyar
nemzetiségi lakossag jelenléténél. A beregszaszi jaras kozségek vezetéinek 2/3-a volt
KMKSZ tagja, amely kedvezé politikai helyzetet alakitott ki a magyarsag képviseletében.
Ennek ellentétét képezi az a tény, hogy a megyei és jarasi végrehajto hatalomban a magyar
képviselet viszont alacsony maradt. Az ukran kozigazgatasi rendszerben a meghatarozoé erét a
helyi adminisztracio gyakorolja, amelyben a magyar képviselok szama csekély, ennek
kovetkeztében az érdekérvényesités nem csupan a magas testiileti részvétel fiiggvénye, ami
nem megalapozatlan, de a végrehajto hatalom megyei vagy jarasi szinthez hasonlé testiileti
képviseletes is sziikséges lett volna®.

Az 1994-es valasztasok soran a megyei testiilet 60 fos testiiletébl 9 személy volt
magyar nemzetiségt, amely 15, 2%-0s képviseleti aranyt jelentett. A beregszaszi jarasi tanacs
30 foés képviselotestiiletébol 20 f6 volt magyar nemzetiségi, ami 66,7 %-0s képviseletet
jelentett, s egyben meghaladta a magyar lakossag jarason beliili részaranyat. A magyar
lakossag masodik legmagasabb képviselete az ungvari jarasban alakult ki, ahol a magyar
képviselet 43%-0s volt a jarasi testiileten beliil. A nagysz6l6si jarasban csupan 34%-os volt a
magyar nemzetiségii képviselok aranya. Osszességben elmondhato, hogy a jarasok testiileteit
alkotd 347 képviselobdl 14,1%-a volt magyar nemzetiségii, ami éppen, hogy meghaladta a
13,4 %-o0s lakossagon beliili részaranyt. A jarasi tanacsokon beliil csak a beregszaszi és az
ungvari jarasi testilletekben magasabb a magyar képviseldk aranya a lakossag nemzetiségi
aranyaihoz képest®. A jarasok adminisztracioinak nemzetiségi aranyok szerinti megoszlasa
tekintetében nem sokban kiilonb6zott a képviselo testiiletétol. A két képviseltségi a hatalom
hanyadosa alapjan kideriil, hogy a beregszaszi és a nagyszolési jarasok pozitiv alul
képviseletséggel rendelkeztek, mig az idaig pozitiv magyar képviselttel rendelkezé megyei és
ungvari jaras negativ mutatokkal. Ennek oka a szandékosan alacsony szinten tartott magyar
képviselet a végrehajtdo hatalom szintjein. Az 1994-es valasztasok elemzése a kovetkezo

eredményeket nyugjtotta a KMKSZ-re vonatkozoan. A beregszaszi jaras rendelkezett a

“Kovacs:l. m. 27.
M GuLACsI Géza: Kis maavar nemzetiségpolitika. Ungvar, 2009. 85.

“2Kovécs: 1. m. 30
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legnagyobb magyar lakossaggal, melynek értelmében itt volt a legmagasabb 82%-0s a
KMKSZ altal jelolt képviselok szama. A képviseldk kozel 88%-a volt magyar nemzetiségd,
ami egyben megegyezik a jaras magyar lakossaganak aranyaval is. A tanacsok elnokeinek
nemzetiségi megoszlasat tekintve a képviselék 97,7% volt magyar nemzetiségti. Ebbol a

képviselsjeloltek 58%-a rendelkezett KMKSZ tagsaggal®.

3.3. 1998-as helyhatosaqi vilasztasok Karpataljan

Az 1998-as helyhatosagi valasztasokat a parlamenti valasztasokkal egy idében
bonyolitottak le. A megyei ¢és jarasi testiileteket nyilt preferencialis lista alapjan valasztottak
meg, amely soran minden alegység meghatarozott szamu képvisel6t kiildott a testiiletbe.
Hasonlo rendszer alapjan tortént meg a jarasi tanacsok képviseléinek megvalasztasa, ahol
alegységenként 2-3 kvota alapjan delegaltak képviseloket a jarasi tanacsba. A
polgarmestereket, illetve a telepiilési 6nkormanyzatok képviseloéi testiileteit egyszert tobbségi
rendszerben valasztottak meg*. A szervezet szamara a helyi képviselet legalabb annyira
fontos volt, mint a magyar szervezet miikddése a teriileten®:

A megyei tanacs dontése alapjan a testiilet létszamat 75 tagara bovitették, amelybe
minden kozigazgatasi egység 5 képviselovel képviseltette magat. Tovabbi dontés sziiletett a

I*®. A valasztasi rendszer lehetévé tette

képviselok megvalasztasara vonatkozo korzetesitésré
egy és ugyanazon személyek egyéni és partlistan valo inditasat, valamint a térvényhozé
testiilet és a helyhatosagi testiiletekben valo jeloltetést. Ennek kdszonhetéen a magyar jeloltek
egyéni korzetekben és partok listajan is egyarant szerepelhettek®’. Az uj rendszer hatranyosan
érintette a magyar érdekérvényesitést, mivel a nem magyar tobbségi telepiiléseken nehezen
sikeriilt annyi szavazatot osszeszedni, amely elegendé lett volna a megyei testiiletbe valo
bejutashoz.

A megyei testiiletbe a KMKSZ a kovetkezé személyeket jeloltette: az ungvari jarasbol:
Halasz Jozsefet, Palko Laszlot, Orosz Ildikot, és Sods Kalmant. A beregszaszi jarasbol Vari
Fabian Laszlot és Brenzovics Laszlot. A nagyszoélési jarasbol Milovan Sandort és Viragh
Laszlot tamogatta a szervezet. A munkacsibél dr. Oroszi Palt és Popovics Bélat*®

A magyar érdekérvényesités novelése érdekében KMKSZ és az egykoron kivalt
BMKSZ alapszervezete kozos jelolteket allitottak a valasztasok soran. Ennek koszonhetden
beregszaszi jarasbol a két szervezet Vari Fabian Laszlot, Brenzovics Laszlot, Pirigyi Bélat,

Zubanics Laszlot inditottak kozos jeloltként. A Nagyszo6losi jarasban Milovan Sandort,

* GULACSI Géza: I.m. 85.

** BEREGI HIRLAP: 16. szam. 1998. februar 28. 1.

*® KARPATI IGAZ Sz0: 1998. januar 13. 5.(15 548) szam. 2.

*® KISZ: 15. évfolyam-558-559 szam. 1998. januar 31. 15-16.1-3.
7 KISZ: 15 évfolyam-560 szam. 1998. februar 3. 17.

*KISZ: 15 évfolyam-568 szam. 1998. februar 17. 25.
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Viragh Laszlét és Dupka Gyorgyot. A kiegyezés nem takarta a két szervezet szoros
egyiittmiikodését, mivel nem kampanyoltak kozosen, illetve nem késziilt kozos plakat®. A
valasztasokat megel6zéen a KMKSZ beadvannyal fordult a megyei valasztasi bizottsag felé,
annak érdekében, hogy a kisebbség nyelvére is leforditsik a szavazolapokat™. A megyei
tanacshoz intézett magyar szavazolapokkal kapcsolatban a valasztasi bizottsag pozitiv dontést
hozott és elrendelte a szavazolapok kétnyelviire valo leforditasat, amely egyszeri alkalom volt
ezdaig.

Az 1998-as helyhatosagi valasztasokon a beregszaszi jarasbol Braun Béla, Brenzovics
Laszl6, Nagy Karoly és Zubanics Laszlo, Ivancso Ivan keriiltek be a megyei testiiletbe. Az
ungvari jarasbol a KMKSZ altal tamogatott jeloltek koziil csak Varga Lajos és Palko
Laszlonak sikeriilt, annyi szavazatott osszegyijteni, amely elegendé volt a mandatumok
megszerzéséhez®”.

1998. aprilis 16-an megtartott XIIl. Megyei Tanacsi iilésen megvalasztottak a megyei
tanacs elnokhelyettesét Nuszer Ernét, a Munkacsi Varosi Tanacs els6é elnokhelyettesét. A
megyei testiilet elnokhelyettesének megvalasztasat kovetéen dontés sziiletett az allandé 10 fos
bizottsagok felallitasarol, amely a megyei bizottsag alland6 munkajaban segédkezett. A
bizottsag napirendjének, etikai és adminisztrativ kérdéseivel Braun Bélat biztak meg. Az
oktatasi, tudomanyi és tudomanyos ifjasagpolitikaval kapcsolatos tigyeket Brenzovics Laszlo
latta el. Zubanics Laszlo a stratégiai és nemzetiségi feladatokat dolgozta ki, mig Nagy Karoly
az egészségiigy kérdéseit latta el®,

A 75 fés megyei tanacsbol mindossze 6 f6 volt magyar nemzetiségii, amely 9%-o0s
részvételt jelent a dontéshozatalban a magyar lakossag aranyahoz mérten. A beregszaszi
jarasbol az ot megyei képviselobél négyen voltak magyar nemzetiségiiek, amely
pozitivumnak mindsiil. Az 1994-es valasztasokhoz képest 50%-al csokkent a magyar
nemzetiségének képviselete a megyei testiiletben. A valasztasok sajnos beigazoltak azt is,
hogy a kisebbségek kiszorultak a helyi szintekrél. Amelyben kozrejatszott az a tény is hogy a
nem szinmagyar telepiiléseken a két magyar szervezet kiilon-kiilon allitott jelolteket, ennek
kovetkeztében a magyar szavazatok elaprozodtak az ukran nemzetiségi félre leadott
szavazatokhoz képest.

Az 1998-as helyhatosagi valasztasok soran a beregszaszi jarasi testilletbe 90 fot

valasztottak. A megvalasztott 90 fés jaras képviselotestiiletének 82%-a volt magyar

9 K1SZ:15 évfolyam-570. szam. 1998. februar 28. 29.

0 K1SZ: 15 évfolyam-583. szam. 1998. marcius 3. 29-40.
> BEREGI HIRLAP: 30. szam. 1998. aprilis 4. 1.

°2 BEREGI HIRLAP: 34. szam. 1998. aprilis 25. 1.
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nemzetiségi, s csak 18%-a volt ukran. A jarasok korzeteit az elmult hat helyhatosagi
valasztasai soran nem valtoztattak meg, csak kisebb modositasok torténtek.
A magyar nemzetiségi aranyokat figyelembe véve a beregszaszi jarasban magyar

képviselSk 1989-es népszamlalasi adatok alapjan 83%-an voltak képviseltetve®.

% KovAcs Miklos: 1.m. 83.
22



1V. FEJEZET

2002 és 2010 kozotti helyhatosagi valasztasok Karpataljan

4.1. A 2002-es helyhatosagi vilasztasok Karpataljan

A 2002-es helyhatosagi valasztasokat az eléz6 valasztasi rendszerhez hasonloan zajlottak le, annyi
kiilonbséggel, hogy idékdzben Beregszasz varosa is jarasi joga varos lett, igy a varosbol is 6t megyei
képvisel6t valasztottak meg.

A 1ll. 6sszehivasi Megyei Tanacs iilésszakan dontést fogadtak el arrol, hogy az
elkovetkezend6 valasztasok soran a megyei testiilet létszamat 85 fében allapitjak meg,
amelyben minden egyes jaras és megyei alarendeltségii varos 5-5 személlyel képviselteti
magat>*.

A KMKSZ a beregszaszi jarasbol a kovetkezé személyeket jelolte képviseloként a
megyei testiiletbe: Horkay Samuelt, Toth Gézat, Orosz lldikot, Brenzovics Laszlot, Barta
Ferencet, Bakancsos Laszlot és Izsak Tibort>.,

A valasztasok soran elért eredmények alapjan a Megyei Tanacs testiiletébe a kovetkez6
személyeknek sikeriilt bekeriilniec KMKSZ tamogatottsaggal: Orosz lldikonak (KMKSZ),
Bakancsos Laszlonak (KMKSZ), Barta Ferencnek (KMKSZ), Brenzovics Laszlonak
(KMKSZ) és Palké Laszlonak (KMKSZ). A beregszaszi jarasbol Péter Csabanak (UMDSZ),
Bihari Andrasnak (UMDSZ), Ivancso Ivannak (ukran jelolt), Margitics Kszenija (ukran
jelolt), Fusnics Inrij (ukran jelolt) személyek jutottak mandatumhoz. A 90 fés megyei
testiiletbdl a KMKSZ ¢s az UMDSZ altal jelolt képviselokbol 10 %-0s a magyar képviselet
alakult ki. A bekeriilt magyar képviselok tobb mint 50%-a KMKSZ jelsltjeként keriilt be a
Megyei Tanacsba>®. Az UMDSZ jelsltjeként lett az Ungvari Jarasi Tanacs elnke Szejkovszki
Natélia, illetve Revak Jozsef a Beregszaszi Jarasi Allami Kozigazgatasi Hivatal.

A Beregszaszi Jarasi Tanacs 90 f6s testiiletének 80%-a volt magyar nemzetiségii.,
amely alacsonyabb a jaras magyar nemzetiségi aranyaihoz képest, még mindig magyar
tobbséget alkotott. A jarasi adminisztracio vezet6i poziciojaba magyar nemzetiségii személy
keriilt Bihari Andras UMDSZ tag személyében. A beregszaszi Jarasi Tanacs vezetését is az
UMDSZ altal jelolt személy Erdélyi Karoly latta el. A Jarasi Tanacs nagy részét az atalakult
UMDSZ alkotta.

* Kisz: 16 évfolyam-365 szam. 2002. aprilis 9. 1-2.
% KISZ: 16 évfolyam-355 szam. 2002. marcius 43. 2.
*® Kisz: 16 évfolyam-565 szam. 2002. aprilis 9.1-2.
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4.2. A 2006-es helyhatosagi vilasztasok Karpataljan

A 2006-0s helyhatosagi valasztasokat a parlamenti valasztasokkal parhuzamosan
tartottak meg. A helyhatosagi valasztasok megyei szintjén masfajta partkoalicio
korvonalazodott, mint a parlamenti szinten. A Karpataljai Megyei Tanacsban a Mi Ukrajnank
Blokk, Julia Timosenko Blokkjanak egy része, a Régiok Partja, a KMKSZ, az UMDSZ ¢és
Ukrajna Szocialista Partja Iépett koaliciora, osszesen 67 képviselé. Mig ellenzékben 23
képvisels maradt (Litvin Népi Blokkija és Julia Timosenko Blokkjanak masik része)®”.

A valasztasok soran a KMKSZ-nek sikeriilt atlépni a 3%-0s kiiszobot, mig az UMDSZ-
nek nem, a 39 induld partbol csak a 7 helyen végzett™. Az ungvari jarasban a szavazok
tobbsége azaz 22,8%-a a Julia Timosenko altal vezetett BJUT partra szavazott. A jarashan
Osszesen hét part Iépte at a 3%-0s kiiszobot. A Beregszaszi Jarasban is hasonloan alakult a
helyzet, viszont a partok koziil a Viktor Juscsenko altal vezetett Mi Ukrajnank partja szerezte
meg a szavazatok 21,9%-at, mig a Timosenko altal vezetett BJUT masodik csak a masodik
lett a szavazatok 16,75%-val. A harmadik helyen a Régiok Parja szerepelt 9,79%-al*®. A
negyedik helyen a KMKSZ végzett, mig az UMDSZ altal szerzett 7,16% csak a hetedik
helyre volt elegend6. A jarasban a magyar parok egyikének sem sikeriilt megkdozelitenie a 3%
kiiszobaot.

A 90 fés megyei tanacsha a KMKSZ 6t helyet, mig az UMDSZ 4 képvisel6i poziciot
szerzett. A kisebbség alacsony képviseleti reprezentativitasanak oka a szavazatok
elaprozodasa, az ukran jeloltekre torténé voksolas, illetve az alacsony részvételi arany.
Sikerként konyvelheté el a kisebbség szamara, hogy a megyei testiiletben az egyik
elnokhelyettesi poziciot magyar képviselo szerezte meg. A KMKSZ szineiben indulé6 magyar
képviselot Brenzovics Laszlot a Megyei Tanacs testiilete ellenszavazat nélkiil szavazta meg.
Az Ungvari és Nagyszolosi Jarasi Tanacs esetében az alelnoki posztot a KMKSZ partja altal
inditott képviseldk tolthették be.

A Beregszaszi Jarasi Tanacs szintén 90 fobol allt, amelyb6l a KMKSZ-nek 27
képvisel6i poziciot, mig az UMDSZ-nek 24-et, illetve az alelndki poziciot is sikerilt
megszereznie. A Mi Ukrajnank 14 képviseloit, a pedig Régiok Partja 13 képvisel6i helyet
szereztek a jarasi testiiletben. A KMKSZ és az UMDSZ altal®.

>"Volodimir BODNAR — Jurij OSzTAPEC: A 2006. évi ukrajnai parlamenti vdlasztdsok orszdgos és regiondlis
aspektusbol. 21.

% K1Sz: 11 évf., 40. 107 szam. 2006. marcius 28. 3.

¥ KISZ: I1. évf. 46-47. 108-109. szam. 2006. aprilis 2. 2-3.

¥ KHOT: I.m. 2011. 52.
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A telepiiléseken az el6zé helyhatosagi valasztasokhoz képest a helyzet megfordult,
mivel a 68 falusi telepiilésbol 45 telepiilésen az UMDSZ jel6ltje nyerte meg a polgarmesteri

poziciot. Ennek koszonhetéen a tanacsokban 70%-0s UMDSZ tobbség alakult Ki.

4.3. A 2010- es helyhatosagi valasztasok Karpataljan

A 2010-es év ujabb megmérettetést jelentett a karpataljai magyar kisebbség szamara. A
helyhatosagi valasztasok soran eldszor vezették be a vegyes valasztasi rendszert. A valasztasi
rendszer értelmében a képviselok felét a 4%-os kiiszob altal meghatarozott partlistak alapjan
valasztottak, mig a masik felét az egyéni korzetekben valasztottak meg.

A megyei testiiletbe 108 képviseldt lehetett bejuttatni, a képviseléi pozicioknak a felét
partlista, mig a masik felét az egyéni korzetek képviseléi adtak. Az egyéni korzetekben
minden jaras és jarasi jogh varos 3-3 képviselst delegalhatott a megyei testiiletbe®.

A megyei tanacs, illetve a Kozponti Valaszto Bizottsag hivatalos honlapjan kozzétett
valasztasi adatok alapjan a megye onkormanyzati valasztasan 947 727 szavazopolgarbol
521 733 polgar azaz a szavazashoz jogosultak 55,05%-a adta le a szavazatat. A partlistas
szavazas alapjan a Egységes Centrum® lett az elss a szavazatok 24,14%-al. A megszerzett
szavazatok 20 mandatumot jelentett. A masodik helyen a Régiok Partja szerepelt 18,43%-al,
amely 16 képvisel6i mandatumot jelentett, harmadik helyen a Batykivcsina szerepelt 8,7%-al,
ami 7 mandatumot jelentett. A partlista negyedik helyén a Front Zmin allt 6,17%-0s
szavazattal és 5 képvisel6i mandatummal. A hatodik helyet a KMKSZ szerezte meg, amely
csak 3 mandatumot jelentett a magyar érdekvédelmi szervezet szamara®. A maésik magyar
érdekvédelmi szervezetnek az UMDSZ-nek nem sikeriilt partlistan képvisel6i poziciora szert
tenni. Az 54 egyéni valasztokorzetben a partlistahoz hasonléan a JC altal tamogatott
képviselok szereztek tobbséget, 26 mandatumot, mig a Régiok Partja 21-et, az UMDSZ-
UMDP 4-et, a Batykivscsina, a Sziljna Ukrajnba és az Ukrann Szocialista Part 1-1 képvisel6i
poziciora tett szert. Ez alapjan a megyei tanacs 108 fos testiiletébe a két magyar érdekvédelmi
szervezet csak hét képviselot delegalhatott. A UMDSZ és KMKSZ altal jelolt 7 képviselore
35 810 szavazat érkezett. Az alacsony szavazati szam f6 oka az, hogy sok magyar ukran
partok jeloltjeire szavazott. A valasztasok soran az UMDSZ-UMDP-re 15 354-en adtak le a
szavazatukat, amely a szavazatok 2,94- at tette ki. Ez persze kevésnek bizonyult, mivel nem
Iépte at a 3%-0s kiiszobot. A KMKSZ-nek sikeriil atlépnie a 3%-0s kiiszobot, igy harom
személy kapott helyett a megyei testiiletben. Az egyéni korzetekben a KMKSZ nem tudott

mandatumhoz jutni, mivel nem Kkeriilt be egyetlen egyéni jeloltként induldé KMKSZ-es

L KISZ: V1. évf. 134. 997. szam. 2010. szeptember 11. 1-3.
%2 Egységes Cenrtum (Jegyinij Centr)- Karpataéjan Viktor Baloga altal vezette part
% KHOT: 1.m. 2011. .45.
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képviselé sem a megyei testiiletbe. Az masik magyar érdekvédelmi szervezet az UMDSZ
viszont listan nem tudott mandatumhoz jutni, csak az egyéni korzetekben tudott 4
mandatumot szerezni.

A két magyar szervezet a KMKSZ és az UMDSZ 9 képviseléi mandatumot szerzett
Osszesen. A Kkét szervezet altal 6sszegyiijtott szavazatok és mandatumok osszehasonlitasaval,
akkor arra kovetkeztetésre juthatunk, hogy a magyar képviselet alul van képviseltetve a
magyarsag nemzetiség részaranyahoz képest. A két lista Osszeegyeztetése esetén ezen
legalabb 2 pozicioval tobb helyet biztositott volna a szamitasok alapjan. A két szervezet a
2006-0s évhez viszonyitva rengeteg szavazatot veszitett®",

A Beregszaszbol a kovetkezé személyek jutottak be a megyei testiiletbe: Mihajlo
Lakatos (RP), a Beregszaszi Erdégazdasag igazgatdja, Ivan Vojtovics vallalkozo, Bardos
Istvan (KMKSZ) tanar, Kincs Gabor (UMDSZ), Orosz Ildiko (KMKSZ) a Pedagogus
Szovetség és a 1l. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Foéiskola elnoke, Marija Bubnyak (JC),
Vaszil Pecsora vallalkozo (JC), J. Fuscsics (RP) és Kertész Arpad (KMKSZ)®. A jarasbol
Ihor Szviscso a Beregszaszi Jarasi Kozigazgatasi Hivatal elnoke, Medvigy Istvan a
Beregszaszi Jarasi Kozigazgatasi Hivatal els6 helyettese, valamint Péter Csaba vallalkozo
(UMDSZ) lett a Megyei Tanacs tagja®®. Ez a szam minden esetben visszalépést mutat a
KMKSZ képviseltetésében, mivel az el6z6 2006-o0s valasztasokon a képviseldik szama 5 6
volt, ami 2 fovel lett kevesebb.

A Dberegszaszi jarasban kialakitott 49 szavazokorzetben 12 753 allampolgar adta le
voksat valamelyik jeloltre. A szavazason a Régiok Partja 10 584 szavazatot szerezett.®” A
Beregszaszi Jarasi Tanacsba a KMKSZ és az UMDSZ 6sszesen 56 képviselét delegalt. A
szamadatok tiikrében Kideriil, hogy a magyar szervezetek képviselete az el6z6 ciklushoz
képpest a jarasi tanacson beliil is 18 képviselovel csokkent. A KMKSZ-UMP-nek 21
mandatumot sikeriilt megszereznie, amely 42%-al kevesebb mandatumot eredményez, mint a
2006-ban. Az UMDSZ-UMDP-nek sikeriilt fenntartania a 2006-0os eredményeket, amely
soran 35 képviseloi helyet szerzett.

A beregszaszi jarasi testiilet 1étszamat lecsokkentették 90 forol 62 foére, amely nagyban
érintette a magyar Kkisebbségi érdekeket védo szervezeteket, mivel ebben a jarasban volt a
legnagyobb magyar lakossag szama. A valasztasok az UMDSZ-UMDP 35 képképviseldi
tabora a 2006-0s évhez képest. Az UMDP a beregszaszi jarasban rendelkezett a legnagyobb
frakcioval. Ennek kovetkeztében a Beregszaszi Jarasi Tanacs elnoke: Bihari Andras lett. Az

UMDSZ-t61 még pozicioba keriilt Braun Béla, akit ismét a beregszaszi jarasi alelnokké

 KISZ: VI. évf. 162-163. Szam. 2010. januar 1. 4.

8 KARPATALIA: IV. évf. 512. szam. 2010. november 5. 3.
®http://www.beregovo.uz.ua/hu/index.php/component/content/article/472-egyesek-veszitettek masok-gyztek.html
7 KISZ: IV. évf. 9-10 (872-873.) szam. 2010. januar 21. 2.
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valasztottak meg. A két magyar part listajan a kovetkezé személyek jutottak be a Beregszaszi
Jarasi Tanacsba: Bajo Janos, Bakancsos Lasz1o, Lengyel Laszlo, Males Janos, Szabo Arpad,
Toth Miklos, Bihari Andras, Bird Tibor, Braun Béla, Géczy Tihamér, Horvath Laszlo, Kuni
Mihély, Orosz Sandor, Pécsi Eva, Szegedi Erzsébet, Fejes Tibor, File Karoly, File Erzsébet és
Jakab Béla®™,

8 KHOT: I.m. 2011. 45
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V. FEJEZET
Az 1990- 2010 kozotti valasztasi idészak helyhatosagi valasztasainak
osszesitett eredményei

Az 1990-es év ota a karpataljai magyar kissebségnek lehetdsége van képviseltetni magat
a helyi onkormanyzatokban, ezaltal sorsanak kovacsolojava is valt. 1990-ben a helyhatosagi
valasztasok soran a KMKSZ megyei tanacsba 11 f6t delegalt, amely jo eredménynek mindsiilt
az érdekérvényesités szempontjabol. A viszonylag magas képviseletség, amely nem sokban
marad el a megyei nemzetiségi aranyaitol, annak koszonheté, hogy nagy létszamu volt a
testiilet, illetve csak egyéni korzetekbol keriiltek be a képviselok. Tovabbi befolyasolo
tényezének mindsiil, hogy csak egyetlen magyar érdekvédelmi szervezettel rendelkezett a
magyar Kisebbség, amely altal nem tortént meg a szavazatok elaprozodasa. Az 1994-es év
folyaman egyre érezhet6bbé valt a magyarsag széthuzasa, amelynek kivalo bizonyitéka az,
hogy ekkorra a kisebbség két érdekeket védo szervezettel is rendelkezett. A 9 képvisel6i
pozicio szinte fele-fele aranyban oszlott meg a szervezetek kozott. Az eredmények
onmagukért beszélnek, az 1994-ben megszerzett megyei poziciok mar a magyarsag
alulképviseltetéségrél  arulkodnak. Az 1998-as helyhatosagi  valasztasokon a magyar
szervezeteknek mindossze 6 képviseldjeloltet sikeriilt bejuttatni a megyei tanacsba. A 1990 és
1994 valasztasokhoz képest a magyar képviselet az 1998-as helyhatosagi valasztasok utan
visszaesett. A gyenge szereplésnek az oka, hogy a két szervezet egymassal szemben allitott
jelolteket és egymassal versenyezve erds lejarato kampanyait folytatott. A megyei tanacsban
szerzett 6 képvisel6i pozicio a magyar lakossagot 7%-ban képviselte, amely messze elmarad a
teriilet 12% nemzetiségi aranyahoz képest. A 2002-es valasztasok soran a magyar
szervezetteknek osszesen 9 személyt sikeriilt bejuttatnia megyei testiiletbe. Természetesen a
Tanacs létszama is novekedett, mivel 2001-ben Beregszaszt jarasi joga varossa nyilvanitottak.
Ennek koszonhetéen a legmagyarabb telepiilés is részt vehetett a megyei testiilet munkajaban.
A 2006-o0s év folyaman uj valasztasi rendszert alkalmaztak, amely az aranyossag elvén
mikodott. A valasztasok soran a magyar érdekvédelmi szervezeteknek nem sikeriilt
parlamenti képviseletet szereznie, ezaltal nagyobb hangsulyt kapott a helyi tanacsokban valo
részvétel. 2010-es helyhatosagi valasztasok eredményei azt mutatjak, hogy a magyar
szervezeteknek nem sikeriilt nagyobb képviseletre szert tenniiik, hanem stagnalé tendenciat
mutatnak.

A Beregszaszi jarasi testiiletre vonatkozoan nem sikeriilt megbizhat6 adatforrasra
bukkanni, az erre vonatkozé informaciok hianyosak voltak. Ennél fogva csak az 1998-as évtol
targyaljuk a jaras testiiletében végbemend valtozasokat. Az 1998-as valasztasok soran a
Beregszaszi Jarasi Tanacs testiiletének létszamat 90 foben allapitottak meg. A testiiletet
82,3%-ban magyar nemzetiségii képviselok alkottak, mig ukranok 17,7%-ban. Bar az
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eredmények kecsegtetéek, de mégsem adnak okot a megnyugvasra, mivel ha a nemzetiségi
részaranyt vessziik figyelembe a jaras lakossagan beliil, akkor kideriil, hogy a testiilet
magyarsaga alulvan reprezentalva. A beregszaszi jaras fontos valasztokeriiletnek mindésiil a
magyar érdekvédelem szempontjabol, mivel a magyar lakossag nagyrészt a jaras teriiletén
Osszpontosul. Ennek koszonhetéen jaras korzeteib6l megvalasztott megyei és  jarasi
képviselék nagy része is magyar nemzetiségii. igy elengedhetetlen, hogy a beregszaszi
jarasban tanacsi szinteken a magyar képviselet nemzetiség aranyaihoz képest legyen
biztositva a magyar szervezetetek szamara. A 2002-es helyhatosagi valasztasokat kovetéen a
magyar képviselet aranya csokkent a beregszaszi jarasi tanacsban.

Az elért magyar eredmények a dontéshozé szervekben csapodtak le, amely soran
magyar érdekeket figyelmen kiviil hagyva, sokszor a magyarsagra nézve negativ intézkedések
sziiletnek.
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OSSZEFOGLALAS

Munkank elemzé és szintetizal6 munkanak mindésiil, amelynek célja az volt, hogy bemutassa
a helyhatosagi valasztasok alakulasat az elmualt 24 évben. Tovabba hogyan és milyen
eredményekkel szerepeltek a karpataljai magyarok a fiiggetlen Ukrajnaban tartott helyhatosagi
valasztasokon. A téma részletes feltarasa elsésorban a karpataljai magyarsag helyzetének a
megértéséhez jarul hozza.

Hianypotlonak is mindsiil a munka, mivel még nem késziilt olyan atfogo elemzés, amely
a rendszervaltastol napjainkig mutatna be a helyhatosagi valasztasokat és azon résztvevé magyar
érdekvédelmi szervezetek szereplését.

A szakdolgozat megirasa soran a legnagyobb problémat a szakirodalom hianya jelentette,
ugyanis a fent emlitett és a kutatas soran alapul vett mivek nem tartalmaznak részletes
informaciokat a helyhatosagi valasztasokkal kapcsolatban egészen napjainkig, igy ezeket a
részleteket a karpataljai sajtoorganumokbol 6sszegyiijtott informaciokkal egészitettiik Ki.

A munka soran a karpataljai magyar Kkisebbség részvételét vizsgaltuk a helyi
onkormanyzatok iranyité szerveiben kiilonb6z6 valasztasi idészakokban. A vizsgalt 1990 és
2010 kozotti idészakban hat alkalommal tartottak helyhatosagi valasztasokat. A helyhatosagi
valasztasokon a magyar érdekvédelmi szervezetek a lehetéségekhez mérten igyekezett mindig
képviseltetni érdekeit. Ennek legfébb oka, hogy a dontéshozo szervekben sziiletnek azok az
intézkedések, amelyek befolyasolhatjak a magyar érdekek érvényesiilését.

Az 1990-es évtol kezd6déen a magyar lakossag képviselete az 1998-as évekig pozitivnak
nevezhetd, amely soran a magyar kisebbség képviselete viszonylag kis mértékben volt
alulreprezentalt a helyi lakossag nemzetiségi aranyaihoz képest. A 2002 ¢és 2010 kozotti
idészakban a magyar lakossag szama és az azt képviselé szervezetekre leadott szavazatok is
csokkentek. A targyalt idészak elemzése soran arra a kovetkeztetésre jutottunk, hogy a magyar
szervezetek az elmult helyhatésagi valasztasokon nem tudtak nagyobb tamogatoi taborra szert
tenni, hanem ezzel ellenkezéleg megosztottabba valtak a két rivalizalo magyar szervezetnek
koszonhetéen. A helyhatosagi szinteken a magyar érdekvédelem a képviselet szempontja alapjan
kozel stagnalo eredményeket mutattak, mivel az elmult 3 valasztasi idészak soran (2002, 2006 és
2010-ben) szinte azonos szamt mandatumot sikeriilt szereznie a két magyar érdekvédelmi
szervezetnek.

Ugy gondoljuk, hogy a vizsgalt témakort érdemes tovabbi kutatas targyava tenni, mas

szemszogi megkdozelitésbol.
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MELLEKLET

1. abra: A képviseldi és a vegrehajto hatalom megoszldsa

Képviseleti testiiletek

Allami Adminisztracié

Néphatalom|altal valaszitott

Megyei Tanacs

Kormanyzat altal Ikinevezetl

Megyei Adminisztracio

Jarasi Tanacs

Jarasi Adminisztacio

Telepiilési Tanacsok

Forras: BARANYI BELA: Karpatalja. Ungvar. 2002,

1. tablazat: A kdrpdtaljai magyar Kisebbség és a KMKSZ a helyhatalmi szervekben 1994-

ben
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Forras: GULAcsI Géza: Kis magyar nemzetiségpolitika. Ungvar, 2009.
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2. tablazat: A karpataljai magyar kisebbség és a KMKSZ a helyhatalmi szervekben 1994-

ben
Jarasok, szinek Tanacs tagd! EAKSZ altal jel Tanacseladkok
rAm. tanscstagck g ;]
s & = =
= > = s = Py
= £ C £ it 2
3 = E 5 = z
2 2 z 2 E = = £
=z < § £ &8 3 3
B # = 2 2 = < £ 2=
£ = N 3 SE 5 & g 3 o = NN
s 2 & & 5 £8 ¥ 4 8 ¥ 8 ¢ E g o¢
> § B % ¥ w w 3Ex £ : : 3 ¥ § §ECE
- <y =] 5 < =8 22 = = = 2z > E M M
Beresszaszi 18 881 169 148 B876 121 716 818 98 S80 I3 5 1 28 558 B 1R 7T 3
jaras
Nagyss0olis 9 759 ™4 80 311 45 608 750 50 676 45 1 0 516 7 4 2
jaas
Ungvan jarzs W 829 47 57 351 si 761 895 43 55.7 37 3 0 4 552 6 6 5 3
Muwkacsi jasas 3 7Bs 23 23 793 22 758 957 22 T59 22 0 0 0 7538 3 2 2 2
Fals(-Tiszu 3 127 A ° 20 é 146 667 g 1535 1 7 6 5 2= 3 I i i
vidlk
Osszzsen 43 588 380 207 782 245 645 8235 218 574 198 10 8 47 52 32 25 17 B2

Forras: GULACSI Géza: Kis magyar nemzetiségpolitika. Ungvar, 2009.

1. diagram: A Beregszaszi Jarasi Tanacs nemzetiségi megoszlasa 1998-ban

2.

LI 4 s

A beregszaszi jarasi testiilet
nemzetiségének megoszlasa

m magyar

W ukrdn

Forras: KISz: 15 évfolyam-584 szam. 1998. marcius 28.
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3. diagram: Az 1998-ban megvdlasztott megyei testilet nemzetiségi osszetétele

A megyei testuletben a magyar

nemzetiségliek aranya

magyar
9%

Forras: KISz: 15 évfolyam-584 szam. 1998. marcius 28. (sajat szerkesztés)

4. diagram: A megyei testiletet alkoo pdrtok képviseldinek szama 2002-ben

A megyei testiiletet alkoté partok
mandatumjainak megoszlasa

SR

Forras: KISZ: 16 évfolyam-362 szam. 2002. aprilis 4.

m KMKSZ
®m UMDSZ

® Nasa
® Régiok Partja

m Bjut

= Vidrodzsennya
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3. tablazat: A Megyei Tandacs egyeni korzeteibol bekeriil képviseldjelslrek 2006 és 2010-

ben
Megyei Tanacs képviselék egyéni
korzetekben
Magyar partok 2006 | 2010
KMKSZ-UMP 5 3
UMDSZ-UMDP 4 4

Forras: Dupka Gyorgy et. al.: A karpataljai Hatar menti 6nkormanyzatok tarsulasa. KHOT
kézikonyv. Ungvar-Beregszasz, 2011. 51.

5. diagram: A megyei testiilet partlistdjara leadott szavazatok eloszlasa 2006-ban

A megyi partlisktakra leadott

szavazatok %-ban
® Jedinij Centr (JEC) M Régidk Pértja (PR) W Batykivscsina
m Front Zmin (FZ) m Sziljna Ukrajina (SZU) m KMKSZ-UMP
6%

5%

10% \
~

Forras: KISZ: 1. évf. 46-47. 108-109. Szam. 2006. aprilis 2.
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4. tablazat: Megyei Tandacsot alkoto pdrtok mandatum szerinti megoszlasa 2006-ban

A partlistakra leadott szavazatok a kbvetkezoképpen oszlottak meg; Parists - Egen et ndlo el
Mandatum
Jedinij Centr (JEC) 20 26
Régiok Partja (PR 16 il
Batykivscsina 1 1
Front Zmin (FZ) 5 1
Szilina Ukrajina (SZU) 3 1
KMKSZ-UMP 3 0
UMDSZ-UMDP 0 !

Forras: KISz:. 1l évf., 40. 107 szam. 2006. marcius 28

2. abra: A Beregszdszi Jards Tandcs képviseldinek megvalasztasara Kialakitott korzetek 1990-

2010 kozott

Jelmagyarazat

1 a kdrzet szama

""" kdrzethatir
D jarashatar
0 < 8 18 Kilométer

L ¢+ 1+ 1 3 (S|

A Beregszaszi Jarasi Tanacs képviseloinek megvalasztasara létrehozott kdrzetek

© lvan Andras

Forras: BEREGI HIRLAP: 16. szam. 1998. februar 28.;KISZ: VI. évf. 134. 997. szam.

2010. szeptember 11. (sajat szerkesztés)
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6. tablazat: Karpdtaljai megyel, jardsi tanacsok és jarasi jogu Varosok képviseldinek

szamszeri Kimutatdasa

2006 2006 2006 2010 2010 2010
KMKSZ . UMDSZ- ) KMKsz ~ UMDSZ|  Osszesen
UMP UMDP Osszesen _UMP -UMDP
Megyei jogu
varosok
Beregszasz 8 6 14 3 10 13
Ungvar 0 0 0 2 0 2
Csap 4 0 4 3 0 3
Munkacs 2 0 2 1 0 1
Huszt 2 0 2 0 0 0
Osszesen: 16 6 22 9 10 19
Jarasok
Beregszaszi 27 24 51 10 19 29
Nagyszolosi 11 6 17 5 8 13
Ungvari 7 5 12 6 5 11
Munkacsi 4 0 4 0 3 3
Osszesen: 49 35 84 21 35 56
Mindosszesen: 70 44 115 33 49 82
Jarasi
Nagyszo610s 3 0 3 2 1 3
Técso 3 3 6 3 6 9
Osszesen: 6 3 9 5 7 12

Forras: Dupka Gyorgy et. al.: A karpataljai Hatar menti 5nkormanyzatok tarsulasa. KHOT

kézikonyv. Ungvar-Beregszasz, 2011. 52.
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7. tablazat: Beregszaszi jarasi Tanacs képviseléinek megoszlasa 2010-ben

Ne Partok Képviselok osszesen
Fé Szazalékarany, %
1 |UMDP 19 31,15
JleMOKpaTHYHA NAPTisd yropuiB Y Kpainu
2 | Egységes Centrum (JC) 17 27,87
€nunuii Lentp
3 | Régiok Partja (RP) 13 21,31
[TapTist perioHin
4 | KMKSZ Ukrajnai Magyar Part 9 14,75
"KMKC" IlapTin yropuiB ¥Ykpaiuu"'
5 | Valtozasok Frontja 2 3,28
"Ilomitnyna naprist "®@pout 3min"
6 | Er6s Ukrajna 1 1,64
[Tonitnyna naptis "CunbHa Ykpaina'
Osszesen: 61 100 %

Forras: Dupka Gyorgy et. al.: A karpataljai Hatar menti nkormanyzatok tarsulasa. KHOT

kézikonyv. Ungvar-Beregszasz, 2011. 53.

8. tablazat Karpatalja Megyei Tanacsanak képviseldinek megoszlasa 2010-ben

No Part Képviselok 6sszesen
ok Fé szazalékban

1 | Egységes Centrum (JC) 46 42,60 %
€ nunnii [Tentn

2 | Régiok Partja (RP) 37 34,26 %
[TanTig nerioHiR

3 | Batykivcsina (VO) 8 7,40 %
Bceeykpaincbke 00'eqHaHHS
"BarpkiBOIga

4 | Valtozasok Frontja, 5 4,63 %
"TTomTuuaa nantig "Onoat 3MmiA"

5 | UMDP 4 3,70 %
JleMoxkpaTuyHa nmaprisi yropuis

6 | Erés Ukrajna 4 3,70 %
Homituuna nantig "Cunsaa Veknaiaa"

7 | KMKSZ Ukrajnai Magyar Part 3 2,78 %
"KMKC!' IMantia vronmir

8 | Ukrajna Szocialista Partja 1 0,93 %
Comianictiyaa napris YKpaiHu

Osszesen: 108 100

Forras: Dupka Gyorgy et. al.: A karpataljai Hatar menti nkormanyzatok tarsulasa. KHOT

kézikonyv. Ungvar-Beregszasz, 2011. 52.
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9. tablazat: 1990 és 2010 kozott lebonyolitott helyhatosagi valasztasok Gsszesitett

eredménye a magyar szervezetekre vonatkozoan a Megyei Tanacsban

Ev KMKSZ UMDSZ Osszesen

1990 11 - 11

1994

1998

2006

6 6
3 3 6
2002 5 4 9
5 4 9
2010 3 4 9

Forras: KISz: 15 évfolyam-584 szam. 1998. marcius 28.; Dupka Gyorgy et. al.: A
karpataljai Hatar menti 6nkormanyzatok tarsulasa. KHOT kézikonyv. Ungvar-
Beregszasz, 2011. 53
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