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1. Bevezetés

Dolgozatomban 6sszefoglaldéan mutatom be a gazdasagi tarsasagok atalakulasara vonatkozo
addjogi szabalyokat, melyek soran nem csupan a tarsasagok adofizetési kotelezettségeit
tekintem at pontosan, hanem a tarsasag tagjaira is kihato jelenbeli és jovobeli kotelezettségeket

is.

Els6ként a tarsasagok atalakulasaval kapcsolatos anyagi és eljarasjogi szabalyokat ismertetem;
az 0j Polgari torvénykonyv hatalyba 1épésével kapcsolatos jogszabalyi valtozasok kismértékben
ugyan, de kihatassal vannak a t¢émamra. Célom nem a tarsasagi anyagi jogszabalyok teljes korti

ismertetése, csupan a gazdasagi valamint az adozas szempontjabol relevans elvek bemutatasa.

A tarsasagok atalakulasakor a tarsasagok vagyonat és jovObeli adofizetési kotelezettségét a
szamviteli nyilvantartasokban tortént valtozasok hatarozzak meg, ezért nagy hangsulyt fektetek
a dolgozatomban a szamviteli kérdések pontos koriiljarasahoz. A vagyonmérleg-tervezet
elkészitésének modja, illetve a tényleges vagyonmérleg kozotti kiilonbségre, valamint az
atértékelés kérdésére, azon beliil is arra, miért sziikséges, mi a jelentdsége, tovabbi milyen elvek

mentén folyik.

Az adodzéssal kapcsolatban megvizsgalom, hol keletkezik jovedelem és ezt a jovedelmet az
allam milyen okbdl és elv alapjan addztatja, igy kiilon kitérek az addzas rendjével, a tarsasagi
adoval kapcsolatos szabalyokra, illetve a tarsasag altal teljesitendd AFA, valamint illették
fizetési kotelezettségre. Mivel egy atalakulas soran nemcsak a tarsasag valtozik meg, hanem a
tulajdonosok kozott is mozgas tapasztalhato, igy fontos megnézni, milyen adévonzata van egy

esetleges tulajdonosvaltasnak.

Kitérek tovabba az Europai Unids tagsagunkbol kovetkezd specialis kérdésekre, mely soran

elemzem a kedvezményezett atalakulas szabalyait, elveit.

Dolgozatomban arra a kdvetkeztetésre jutok, hogy az atalakulasok a felgyorsult és tékeigényes
gazdasagban egyre nagyobb méreteket fognak Olteni, Magyarorszagon pedig a csaladi

vallalkozasok at-, illetve eladasa esetében jutnak nagyobb szerephez.



1.1. Az atalakulas jogon kiviili kérdései

Az atalakulasok témajat elsésorban azért tartom fontosnak, mert a hazai és nemzetk6zi piacbol
egyre nagyobb szeletet hasitanak ki a nagy multinacionalis vallalatok, amelyek egyre jobban
diverzifikaljak a portfolidjukat, elég csak a legnagyobb vallalatokra gondolni, akik jellemzden
tobb iparagban is megjelennek. Ilyen példaul a dél-koreai Samsung konglomeratum, ami
nemcsak elektronikaval és tavkozléssel foglalkozik hanem, hajoépitéstol, épitdipartol — a vilag
legnagyobb teherszallitd hajoit, és a legmagasabb épiileteit is ez a cég épiti — pénziigyi és
egészségiigyl szolgaltataisokon at a nehéziparig minden teriileten jelen van. Ezeket a
tevékenységeket kozos név alatt, de jogilag, és ami még fontosabb gazdasagilag kiilonallo

tarsasagok {izik, melybdl jelenleg kdzel nyolcvan van. !

Mivel a legtobb vallalat hasonlo cipdben jar, a gazdasagi racionalitasok miatt sokszor fordulnak
eld vallalat-atalakitasok, melyek soran egy-két részleget kiszerveznek egy kiilonallo cégbe,
hogy hatékonyabban tudjon miikddni illetdleg azért, hogy profitkozpontként az eredményét
onalléan is mérni lehessen. A masik oka a kiszervezésnek, vagyis a kivalasnak jellemzden az,
hogy a levalasztott részleget értékesiteni kivanjdk a tulajdonosok, vagy azért, mert nem
ami az idok soran folyamatos fejlédés kovetkeztében jol miikodd szallodava alakult, melynek
lizemeltetéséhez a tulajdonosnak nincs meg a megfeleld szakértelme, vagy egyszerlien a
tovabbi miikodéséhez pénzre van sziiksége, vagyis egyfajta finanszirozasi méd lehet. Az
utobbira jO példa a nemrégiben bejelentett Fiat Chrysler-vallalat altal végre hajtani kivant
tigylet, mely soran a tulajdonukban 4ll6 Ferrari gyar kivalik az anyacégbdl, és meghatarozott
része, 10%-a értékesitésre keriil. > A befolyd dsszegbdl finanszirozzak a tovabbi hosszi tavi

vallalati stratégiat igy egyfajta finanszirozasi modrdl is beszélhetiink.

Amennyiben a vallalat egy részét kivanjak a tulajdonosok a tézsdére vinni, akkor is szoba
keriilhet alternativaként a szétvalas. Mdasfel6l amennyiben a tarsasag egy 1j, kockézatosabb
befektetésbe kivan belevagni a meglévd eréforrasok felhasznéaldsdval és nem 1) cég
alapitasaval, sok esetben ésszerlinek tiinik a kivalas az ”anyacégbdl” majd, mint 6nall6 tarsasag,
sajat kockazatra, nem veszélyeztetve a jol mikodé részlegeket, belekezdeni a

kockézatosabbnak itélt vallalkozasba. Vagyis egyfajta kockazat elosztast hajt végre a tarsasag.

L http://www.reuters.com/article/2012/01/17/us-samsung-investment-idUSTRE80G00W20120117
2 Fiat Chrysler to spin off Ferrari into separate unit, http://www.bbc.com/news/business-29817720
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Szétvalasrol beszélhetiink olyan csaladi vallalkozasok esetében is, ahol a tulajdonosok a
kovetkezO generaciora kivanjak hagyni a vallalkozasukat, de nem k6zos tulajdonban, hanem a

véllalat kiilonbozé részlegeit (gyartas, értékesités, fejlesztés) bizzak egy-egy csaladtagjukra.®

Az az esetkor sem kivételes, amikor a csaladi vallalkozas a tagjai kdzotti viszaly miatt kénytelen
szétvalni, majd egymas ellen harcolva érnek fel a csucsra. Ilyen példa a Dassler-testvérek esete,
ahol a két testvér Osszeveszése utan, a Gebriider Dassler Schuhfabrik szétvalt két 6nallo cégre,

majd kiilon-kiilon vilagcég lett beldle. Ezek ma Adidas és Puma néven ismerhetjiik Sket.*

A masik jellemzd a felvasarlas, majd a beolvadas, ami a nemzetkdzi piacon egyre népszeriibb
a feltorekvd és még fel nem osztott teriileteken, amilyen példaul az IT szektor. Szinte minden
héten olvasni lehet egy nagyobb felvasarlasrol a legnagyobb szerepldk esetében, melyek soran
szinte nagyobb Osszegek vandorolnak egyik kézbdl a masikba, mint egy két feltdrekvo orszag
teljes hazai dsszterméke.® Az utdbbi néhany évbe csak a legnagyobb informatikai vallalatok
(Facebook, Microsoft, Google, Yahoo) 56 milliard dollar értékben vasaroltak fel kiilonféle

technolégiai véllalatokat.®

A jelenlegi gazdasagi kornyezetben, melyre a folyamatos javulds és az alacsony kamatok
jellemzdek, a véllalatok keresik a kitorési lehetéségeket, a piacszerzés ujabb modjat illetve
a versenytarsak Kkiiktatasat tobbek kozott a felvasarlasokat is. Az aldbbi diagramon is latni
lehet, hogy az M&A tranzakcidk 2014-ben varhatoan az Egyesiilt Allamokban minden id6ék

masodik legerdsebb éve lehet.’

3 Albert J. Rédler, 1994. 559. o.

4 http://www.adidas-group.com/en/group/history/

% Elég abba belegondolni, hogy a Facebook kdzel masfélszer annyit koltott a WhatsApp nevii véllalat felvasarlasara
(9 milliard dollar) mint Izland teljes hazai Osszterméke (13 milliard dollar). (forras:
http://hvg.hu/tudomany/20140326_ahol_1_milliard_dollar_szinte_semmi/)

® http://hvg.hu/tudomany/20140326_ahol_1_milliard_dollar_szinte_semmi/

7 http://www.advisenrisknetwork.com/2014/06/04/insurance-adding-value-mergers-due-diligence/
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A mai gazdasagi kornyezetben a vallalatok megprébalnak a legnagyobb hatékonysaggal
miikodni és kihasznalni a méretgazdasagossag altal kinalt gazdasagi elonydket. A piac
els6sorban ott kényszeriti ki az egyesiiléseket, ahol a meglévé kapacitasok minél jobb
kihasznalasa igy konnyebben elérhetd. Ilyen agazat a 1égikozlekedés elsdsorban, ahol az utobbi
évtizedben szinte az Gsszes nagyobb légitarsasag egyesiilt egymassal vagy szorosabbra fiizte a

kapcsolatait.®

Véleményem szerint fontos ezzel a témaval foglalkozni, mivel a legtobb ember kdzvetetten
érintett lesz az ilyen atalakuldsok kovetkeztében, tovabba ezek a cégek az orszagban a
legnagyobb foglalkoztatok®, amely miatt nemzetgazdasagi szinten sem elhanyagolhaté ennek a
témakornek a minél részletesebb targyalasa. Tovabba Magyarorszagon a Ratko-korszak
jellemzéen KKV-k, egyben vagy akar részletekben torténd értékesitése a kovetkez6 néhany
évben egyre tobbszor fog megtorténni. Nemzetkozi szinten pedig olyan dsszegek mozognak
egy-egy ligylet kapcsan, amely hazank éves koltségvetésével vetekszik, ezért fontos a kérdést

nemcsak a hazai szabalyozas alapjan megismerkedni a tertilettel.

8 Eurdpdban megfigyelhetd, hogy a Lufthansa, British Airways- Iberia, illetve az Air France — KLM, mig az
Egyesiilt Allamokban a legnagyobb légitarsasigok egymassal (American-US Airways, Delta-Northwest, United-
Continental) hogy fel tudjék venni a versenyt, nemcsak a rovid tava, hanem a nemzetkdzi piacon is.

% http://www.profession.hu/cikk_rovid_hirek/20120724/ezek-magyarorszag-legnagyobb-munkaadoi/1183

6



A magyar piacon is erételjesen né az dsszeolvadasok és a felvasarlasok szama és Osszértéke
egyarant. Mivel az 0sszeolvadasok és felvasarlasok Osszértékét a vallalatok lehetség szerint
megprobaljak eltitkolni, igy pontos informécidink nincsen a piac méretérdl, de a legpontosabb

becslések 1,3 milliard dollarra, vagyis kozel 320 milliard forintra teszik ezeknek az értékét.*°

A tendencia azonban egyre jobban nd, mind darabszam tekintetében, mind pedig dsszértékben.
A tranzakciok szama 2013-ban 11%-kal haladta meg az el6z6 évi szintet, mig Osszérték
tekintetében 133%-0s novekedés volt megfigyelhetd. A gazdasagi helyzet fokozatos javulésa,
ami a 2009-es illetve 2011-es mélypont 6ta fokozatos, elérevetiti az fuziok és felvasarlasok

(M&A, Mergers and Acquisitions) novekedését.

Elsdsorban, a nemzetkdzi trendeknek megfelelden, nalunk is az IT és a technologiai szektorban
(21%) torténik a legtobb tranzakcio, ezt koveti a média és a telekommunikacio (16%) majd a
pénziigyi szolgaltatasok (10%). Alapvetden hazankban a belfoldi ligyletek voltak tobbségben,

a hatéaron atnyulé iigyletek inkabb a nagyobb cégek felvasarlasai voltak®?,

En elsésorban az atalakulasok alapvetd tarsasagi jogi, szamviteli jogi kérdéseivel foglalkozom,
tovabba az ezek utan keletkezd vagy éppen nem keletkez6 nyereség adovonzataval. Amikor két
tarsasag Osszeolvad, vagy egy tarsasagbol kivalik egy masik, alapvetden anyagi, gazdasagi
okokat kell keresniink. Ebben az esetben elsédleges az, hogy valamilyen moddon
vagyongyarapodas tortént. Gondoljunk abba bele, hogy egy antik asztal és a hozzatartozo6 antik
székek kiilon-kiilon mekkora értéket képviselnek, majd amennyiben Osszerakjuk dket, akkor
materialis értelemben nem tortént valtozas, azonban az értékiik nem Osszeadddik csupan,

hanem megtobbszordzodik.

Ezt a vagyonndvekményt azonban nehéz kimutatni, még nehezebb megadoztatni, mert csak
papiron keletkezett ezen ligylet utan nyereség, ténylegesen csak akkor realizaldédik, amikor

értékesitésre kertl sor.

10 http:/fwww.mfor.hu/cikkek/11_szazalekos_novekedes_a_magyar M_A_piacon.html
I Tlyen iigylet volt a MOL felvasarlasai Oman és Pakisztan teriiletén, vagy a Richter brazil érdekeltségének
megvasarlasa. (forras: http://www.mfor.hu/cikkek/11 szazalekos novekedes a magyar M A piacon.html)
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Ezért egy kulcskérdés, hogy az igy keletkezett jovedelmet mikor, hogyan illetve milyen
modon adoztatja meg az allam illetve felmeriil a kérdés, hogy jogi és gazdasagpolitikailag

szempontbol kell-e egyaltalan adéztatni?

Magyarorszadgon a tarsasagi ado alapja a szamviteli nyilvantartasokra épiil, mely alapvetden
megkoOnnyiti a gazdasagi tarsasdgok életét, hiszen elegendd egy nyilvantartast vezetnitik,
azonban a torvény rengeteg korrekcios tételt alkalmaz, ami miatt sokkal bonyolultabb az
adoalap meghatarozasa, mint olyan orszagokban, ahol elkiiloniilt adonyilvantartas van.'? Azt
azonban kijelenthetjiik, hogy a jogalkoto a korrekcios tételek meghatarozasa soran nem hozza
hatranyos helyzetbe az atalakulni kivand tarsasdgokat, amennyiben az atalakulds célja nem
adoelkeriilés. Annak ellenére, hogy a legtobb tarsasag esetén — az egyszerliség kedvéért — a
szamviteli nyilvantartdsokban meglévo és a tarsasdgi adora vonatkozo (szdmitott nyilvantartasi
érték) értékek nem térnek el egymastol, egy atalakult tarsasag esetében — a vagyonatértékelésre

tekintettel — szinte mindig eltérnek.

12 Wolfgang Schén, 2005, 2. o.



2. Atalakulas anyagi és eljarasjogi kérdései

2.1. Atalakulas fogalma és tipusai

Az atalakulds nem mas, mint egy adott cég olyan mértéki atszervezése, amelyre mar az eredeti
cégformat is szétfesziti, és helyette mas vallalkozasi format eredményez.'® Mivel ebben az
esetben nem csak bels6 atszervezésrél van szd a cég életében, hanem a vallalkozas kiilsé
megjelenésében is drasztikus valtozas all be, ezért nagy érdeklodésre ovezi mind az iizleti

partnerei, a piaci szerelok mind a hatosagok részérol.

Az 1) Ptk. az eddig tdgabb értelemben elfogadott atalakulds fogalmat sziikitette, nem a
tipusvaltas, egyesiilés és szétvalds gyljtéfogalmaként haszndlja, hanem kizarolag a jogi
személy tipusvalasanak megvaltozéasat érti. Az 0j Ptk. és a hozza kapcsolodo 2013. évi
CLXXVI. térvény (tovabbiakban Atalakulasi tv.) dogmatikailag éles hatart hiiz az atalakulas,
egyesiilés és a szétvalas kozé. Vélhetden azért, hogy az Unid tagallamainak legnagyobb
részében ismert szabalyozashoz alkalmazkodjon a magyar szabalyozas is.}* Mind a hirom
esetben kiilon definiciot ad a torvény, ezzel is nyomatékositva azt, hogy az atalakulas mas
tipusu jogi személlyé torténd valast jelent, mely sordn az atalakuld tarsasdg jogai ¢és
kotelezettségei egy az egyben az atalakuldssal keletkezd jogi személyre, mint altaldnos
jogutddra széllnak 4at.'> Mivel az 4talakulds esetében 0 jogi személy jon létre, ezért az
atalakulasra az alapitas szabalyait kell alkalmazni, mégpedig azon jogi személyre vonatkozo

alapitasi szabalyokat, amely tipusba a jogutdd tarsasag tartozik.®

Fontos kivétel, mely az 0j Ptk. harmadik konyvének felépitésébdl kovetkezik — nevezetesen van
egy altaldnos rész, mely minden jogi személyre vonatkozik, van egy gazdasagi tarsasdgokra
vonatkoz6 altalanos rész, €s van egy egyes gazdasagi tarsasagokra vonatkoz6 kiilonds rész —,
hogy amennyiben egy korlatlan feleldsségii tarsasag alakul 4t ugyancsak korlatlan feleldsségli

tarsasdggd, abban az esetben nem kell az atalakulasra vonatkozo szabalyokat alkalmazni.!’

13 Gal Judit, 2010, 6. oldal

14 G4l Judit, 2014, 4. szam 1. pont
15 pik. 3:39.§ (1)

16 pik. 3:39.§ (2)

17 pik. 3:153.§ (1)



Egyesiilés egy olyan gyljtéfogalom, amely két esetet foglal magéba az Osszeolvadast és a
beolvadast. Az elébbi esetében legalabb két jogi személy dontése nyoman, az tarsasdgok
megsziinnek ¢és helyettiik egy j jogi személy jon létre altalanos jogutddlas mellett. Ezzel
szemben a beolvadas esetében a beolvado jogi személy megsziinik, de nem egy 0j jogi személy

lesz az 4ltalanos jogutod, hanem egy mar meglévé. 18

Szétvalasnal is megkiilonboztetjiik a kiilonvalast a kivalastol. Kiilonvalas esetében a jogi
személy megsziinik, €és helyette az Gjonnan 1étrejovo tobb jogi személyre, mint jogutddra szall
at a vagyona. Kivalas esetén fennmarad a jogi személy, de vagyonanak egy része a kivalassal
1étrejovo jogi személyre szall at. Specidlis rendelkezést igényel a szétvald jogi személyeket
megilletd jogok és kotelezettségek sorsa. Nem lehet kimondani jogszabalyi szinten, hogy ki a

jogutdd, ezt a torvény az érintett felekre bizza, melyet a szétvalasi tervben kell szabalyozniuk.*®

Ezen feliil az egyesiilés €s a szétvalas kombinalhato is, vagyis az j Ptk. ismeri a beolvadasos
kivalas és a beolvadasos kiilonvalas fogalmat is, melyek kiilonbsége értelemszertien kovetkezik

az el6bbi definiciokbol.?°
2.2. Atalakulas szabalyrendszere

Fellelhet6k olyan jogi normak az atalakulds egésze alatt, amelyek alapelvi szintli szabalyoknak,

elofeltételeknek tekinthetoek.

Az egyik legfontosabb kérdés a jogutddlas, mivel a jogeldd korabbi ligyletei a jovore is
kihatassal vannak, igy nemcsak polgari jogi, hanem szamviteli és addjogi kérdésekben sem

mindegy, kit illetnek meg a jogeldd jogai illetve kit terhelnek a kotelezettségei.

Alapvetden két tipust kiilonbdzethetiink meg: univerzalis és szingularis jogutodlas.?! Az elébbi
esetben a jogutddlas teljes korii, vagyis minden jog és kotelezettség atszall a jogutddra. Ilyen

eset az atalakulas szlikebb értelme, vagyis a formavaltas, illetve az egyesiilés. Ennél soksziniibb

18 Ptk. 3:44. §

19 ptk. 3:45.§ (1)

20 ptk. 3:45.8 (2): A kivdlo tag a jogi személy vagyondanak egy részével mdar miikédd jogi személyhez, mint
Jjogutodhoz csatlakozik (beolvadasos kivalas)

A kiilonvalo tagok a jogi személy vagyondanak rajuk esé részével kiilonbozo, mar miikodo jogi személyekhez, mint
jogutodokhoz csatlakoznak (beolvadasos kiilonvalds)

21 Gal, 2010, 8. oldal
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a kiilonos jogutodlas esete, amikor is nem teljes korlti az atszallds, csupan meghatarozott
jogviszonyok tekintetében beszélhetiink jogutddlasrol. Erre az esetkorre a legjobb példa a
szétvalas, amikor a szétvalasi szerzodés tartalmazza, hogy ki milyen jogok ¢és kotelezettségek
tekintetében mindsiil jogutodnak. Ebben a korben viszont nem szabad elfelejteni a feleldsség
kérdését, mely ilyen esetekben specidlis védelmet biztosit a korabbi hitelezknek, mely soran
a szétvalas eldtt keletkezett kotelezettségek tekintetében, bizonyos koriilmények fennallasa

esetében, a feleldsség egyetemleges.?

Bizonyos esetekben a jogszabaly megtiltja a gazdasagi tarsasdgoknak az atalakulast. Ezek az
esetkorok akkor meriilnek fel, ha a jogi személy az atalakulassal ki akarna jatszani valamilyen
kotelezettség teljesitését, a tagok akarnanak ily modon mentesiilni a feleldsségiik alol, illetve
ha Osszeegyeztethetetlen lenne a kialakult helyzettel az atalakulasrdl szold dontés. Ezek a

korlatozasok, melyet a szakirodalom atalakulési tilalomnak hiv a kdvetkezok:%

i.  Amennyiben a vagyoni hozzajarulasokat nem teljesitették a tagok, nem hatarozhat6 el
az atalakulés. Ennek legféképpen az az indoka, hogy a jogalkot6 nem szeretné, ha olyan
tarsasagok, akik a vagyoni hozzajarulasukat még nem teljesitették — az 10j Ptk.
értelmében hozzajaruldst az alapitastol szamitott akar 5. évre is ki lehet tolni — ne
dontsenek ilyen nagymértékii atalakulasrol. Ugyanezen indokbdl nem engedi az

osztalékfizetést sem a Ptk. a hozzajarulasok teljesitése elott.

ii. Uj elemként jelenik meg az uj Ptk. hatalybalépésével, hogy mostantél nemcsak a
végelszamolas és a felszamolas jelent akadalyt, hanem a csddeljaras is. Ez az atalakulasi
tilalom kifejezetten garancialis jellegli, mivel elsdsorban a hitelezoket védi, nehogy a
mar kényszertorlésre keriilt cég, aki mellesleg elvesztette az 6nrendelkezési jogat, ily

modon ki tudjon bujni a hitelezék karmaibol

lii.  Biintetdjogi intézkedés 11j elemként jelent meg hazank Unios csatlakozasanak folyaman.
Attoérve a biintetéjog egyik alapelvét, mar nem csak természetes személy ellen lehet
érvényesiteni biintet6jogi intézkedéseket, hanem bizonyos — igen sziik — esetben jogi

személlyel szemben is. Ezen intézkedések kovetkeztében akar meg is szilinhet, a jogi

22 pek. 3:46.§
23 Gal, 2010, 11. oldal

11



t?* esetben értelemszeriien

személy vagy csupan korlatozhatjak a miikodésiiket. Mindké
fontos ¢és sziikségszerl, hogy a jogi személy ne valtoztasson a stdtuszan, mert akkor az

intézkedés konnyen kiiiresithetd lenne.

iv.  Fontos kérdés, mi a helyzet akkor, ha nem a tarsasag keriil fizetésképtelen helyzetbe
vagy biintetd eljaras ala, hanem annak tagja, mely kihatassal van a tarsasagra is. Konkrét
atalakulasi tilalmat nem ir el6 semmilyen jogszabaly — nem is volna j6, ha a tag vagyoni
helyzete kihatassal lenne a tarsasdg miikodésére, hiszen elkiiloniilt jogalanyok —,
azonban fontos hitelezévédelmi ok, hogy ne tudjon kiiiresedni a tag vagyona egy
atalakulas folytdn. Amennyiben a tag iizletrészét lefoglaltak — vagyis bejegyezték a
cégnyilvantartasba — akkora két fontos feltétel teljesiilése esetében az atalakuldsnak
nincs akadalya. Els6ként biztositani kell, hogy az atalakult tarsasag tizletrészén szintigy
fennalljon a lefoglalés bejegyzése, mint a jogeldd tarsasag tizletrésze esetében, tovabba
feltétel az is, hogy az adds vagyonan tulajdonvaltozas ne kovetkezzen be, vagyis ne
legyen kiiiresitve az iizletrész értéke. Példaul egy szétvalas esetében minden vagyon az
egyik, mig kotelezettségek nagyobbik része a masik tarsasaghoz keriil, amelynek piaci

értéke toredéke a korabbi tizletrész értékével.

Az atalakulassal konnyedén ki lehetne jatszani a tagi feleldsség szabalyait, hiszen egy korlatlan
mogottes helyallassal rendelkezé tarsasag tagja, ha atalakul korlatozott helytallassal
rendelkezOveé, akkor igy csorbithatja a hitelezok érdekeit €s kitiresiteni a feleldsségi
szabalyokat. Ezért a tagi feleldsségre komoly garancialis szabalyok kertiltek kialakitasra az

Atalakulasi térvényben.?

Mivel az atalakulds jogutodlas melletti megsziinést jelent, polgari jog alapelvébdl kdvetkezden
az Osszes tartozasaiért a jogutod lesz a felelds. Azonban ha a gazdasagi tarsasag szétvalassal
szinkk meg, a létrejove gazdasagi tarsasagok, mint 4ltalanos jogutdodok a jogeldd
adokotelezettségeit — a szétvalasi szerzddés szerinti megosztdsban — vagyonardnyosan
kotelesek teljesiteni.?® A tarsasag tagjainak abban az esetben kell helytallniuk a tartozasaikért,

amennyiben a tarsasdg nem képes erre. Ezt nevezziikk mogottes helyallasi feleldsségnek. Az

24 Pénzbirsag kiszabasa is elképzelhetd, de ez a fajta biintetés nem tartos, hanem csak egyszer teljesitendd, igy nem
hat ki tartésan a jogi személy mitkodésére, ezért nem mindsiil ilyen akadalynak. Mas kérdés, hogy amennyiben
még nincs jogerds itélet, addig ugyantigy tilos az atalakulas.

%10.§

26 AVE 2012/12.
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atalakulds abban a korben fontos, ha a jogutdd nem tud fizetni, és a tagjai korlatozottan
felelosek csak, viszont a jogiigyletet még a jogeldd tarsasaggal kototte, abban a tudatban, hogy
a mogottes feleldssége korlatlan (pl: egy bt-vel kotott tigylet esetén). Erre az esetre a jogalkoto
hitelezévédelmi intézkedéseket hozott, mely szerint a valtozas bekdvetkeztétdl szamitott 6t évig
felel a jogeldd tartozdsaiért az eredeti modon. A helytallasi kotelezettségiik mértékének
meghatarozasadnal azonban figyelmemmel kell lenni arra, hogy a jogeldd gazdasagi tarsasag
fennallasa alatt a tarsasag tartozasaiért milyen feleldsség terheli a tagot. Ugyanez a helyzet a
jogelédben tagként résztvevOvel szemben, aki nem kivan a jogutdd tarsasagban részt venni.
Bizonyos eltérésekkel, de ugyanezt a sémat kell alkalmaznunk a szétvalas esetében is, annyi
eltéréssel, hogy ott elsdédlegesen nem egy, hanem tobb jogutdd van, akik a fentebb ismertetett
modon egyetemlegesen felelnek a jogeldd tartozédsaiért, majd amennyiben ez nem kielégitd, és
a jogutdd tagjain sem lehet behajtani a tartozést, jutunk el a jogeldd tarsasag tagjainak
vizsgélatahoz. Ezt erésiti meg az EBH 2007.1627 hatarozata, amikor kimondja, hogy a korlatolt
felelosségli tarsasagga atalakult betéti tarsasag tartozasaiért elsddlegesen a jogutdd gazdasagi

tarsasag felel, de fennmarad a jogeldd betéti tarsasdg tagjdnak mogottes feleldssége is.

2.3. Atalakulashoz kapcsolédé dontések

Mivel dolgozatomnak nem célja az 4atalakuldssal kapcsolatos eljarasi szabalyok ismertetése,
ezért csak felvazolom az atalakulds menetét.

Az atalakulasrol a tarsasag(ok) legfobb szerve(i) hataroz, fészabaly szerint két alkalommal. 2’
A jogalkoto nem elégszik meg az egyszerii tobbséggel, hanem haromnegyedes szotobbséggel

meghozott hatdrozatot ir eld.

Amennyiben két iilésen dontenek az 4talakulasrol, akkor az elsé iilésen a vezetd
tisztségviseloknek a feliigyeldbizottsag altal véleményezett eldterjesztése alapjan a legfébb
szerv tagjai arrol dontenek, hogy egyetértenek-e az atalakulas szandékaval. Amennyiben igen,
meghatarozzak a hogyan kérdését, mely alatt elsdsorban azt kell érteni, hogy milyen formaban
menjen végbe, illetve az atalakuldssal 1étrej6vo Uj tarsasagban mekkora vagyoni hozzéjarulassal
kivannak részt venni. Tovabbi teenddje a legfobb szervnek az, hogy meghatarozza a

vagyonmeérleg-tervezet fordulonapjat, meg kell biznia a vezetd tisztségviseloket az atalakulasi

27 Atalakulasi torvény 2. (1)
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terv elkészitésével és ki kell jelolnie a fiiggetlen konyvvizsgalot. Amennyiben van olyan tagja
a tarsasagnak, aki nem kivan a jogutdd tarsasagban jogviszonyt 1étesiteni, akkor sziikséges
elszamolasi javaslatot is késziteni a vagyonmérleg-tervezet tartalmanak pontos meghatarozasa
végett. Annak a tagnak, aki nem kivan részt venni, szamolnia kell annak a veszélyével, hogy

amennyi a tarsasag sajat tokéje nulla vagy negativ, a kivalo tag részére semmilyen vagyont nem

lehet kiadni.?®

Nagyon fontos, hogy ebben az idépontban kell a legfébb szervnek dontenie arr6l, hogy €lni
kivannak-e az eszkdzok és a kotelezettségek atértékelésének lehetoségével. Az atértékelésnek
nagy jelentésége van a késObbi szamviteli eldirdsok maradéktalan teljesitésénél, illetve

kihatassal van az adofizetési kotelezettségre is.

2.4. Atalakulasi terv

A legfébb szerv masodik iilésén hataroz a mar elkésziilt atalakuldsi terv és mellékleteinek
elfogadédsarol. Fontos, hogy ezen iilés idépontja és a vagyonmérleg-tervezet fordulonapja
ko6zott nem telhet el hosszabb 1d6, mint harom honap. Ezen tilésen meg kell hatarozni azt, hogy
mekkora rész illeti meg a tagokat a jogutod jegyzett tokéjébol. (Nem a jogelddben meglévd
hanyadok maradnak fenn minden esetben, hisz elképzelhetd az, hogy valamelyik tag nem kivan
részt venni, illetve tékeemelés sziikséges a jogutodban, és ezt nem a kordbbi hanyadok alapjan
akarjak a tagok véghezvinni, vagy akar 0j tag belépésével is valtozhat ez az arany.) Ekkor kell
megegyezni a jogutodban részt venni nem kivand taggal az elszdmolds modjarol (konkrétan
arrol, hogy mekkora vagyon illeti meg 6t és ezt mikor és hogyan adjak ki neki). Ezt tigy kell
meghatdrozni, hogy a kilépd tag a jogeldd tagban meglévd jegyzett tékéhez viszonyitott
vagyoni hozzajarulasanak a megfeleld hanyadat kapja meg. Amennyiben az atértékeléssel €l a
tarsasag, akkor ezzel korrigalni sziikséges ezt a vagyont. Ezzel az elszamoldssal az a baj, hogy
csak a szamviteli értékelést veszi figyelembe, nem rugaszkodik el attol. Sok esetben az iizletrész
vagy a részvény névértéke kdoszondviszonyban sincs a valos piaci értékkel. Abban az esetben,
ha a kilépd tag a piaci értéken kivanja megallapitani a szamara kiadand6 vagyont, kotelezd a

vagyonatértékelés.

28 Atalakulasi tv. 6.§ (3)
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A vagyonkiadds mddjara nincs taxativ szabaly, errdl a tagok hataroznak. Az idépontra viszont
érvényesiil az a szabaly, mely kimondja, hogy ebben az esetben a cégbejegyzést kdvetd hatvan
napon beliil sort kell keriteni, amennyiben a felek, szigorian 6nkéntes alapon, masban nem

allapodnak meg.?®

Amennyiben nem éri el az atalakuléssal 1étrejovo tarsasag sajat tokéje a Ptk.-ban meghatarozott
minimum értéket (kft. esetén harom millio forint, ztr. esetén 6t, nyrt. esetén hlisz millié forintot)
az atalakulds nem jon létre. Ezt a helyzetet lehet ugy kezelni, hogy mas, kiilsé forrast vonnak

be a tarsasagba, jellemzden Uj tagok belépésével és tokeemeléssel.

A tagok akar egy iilésen is donthetnek az 4talakulasrol, ebben az esetben az iilés tartasa nélkiili
dontéshozatal szabalyait kell alkalmazni, mely felgyorsitja, és bizonyos esetekben

leegyszertsiti az atalakulashoz vezetd rogos utat.

Miutan a legfobb szerv foszabdly szerint masodik iilésén is az atalakulds mellett dontott és
minden sziikséges hatirozatot meghozott, lezarult a belsd szervezeti kérdéskor. Ezutan a
nyilvanossag elé kell vinni az atalakulas folyamatat. T4jékoztatni kell a munkavallaloi érdek-
képviseleti szerveket, illetve ha nem miikddik ilyen, a munkavallalokat. Ezen feliil a
Cégkozlonyben kozze kell tenni egy kozleményt, mégpedig két egymast kdvetd lapszamban. A
kozleménynek tobbek kdzott tartalmaznia kell a hitelez6knek sz616 felhivast. Ez nagyon fontos
momentum, mivel a hitelez6 ekkor értesiil eloszor az atalakulas terveirdl, és szamara nem
mindegy, hogy mely tarsasdg, milyen tagokkal maga mogott, milyen biztositékokkal tartozik

neki.

A jogutddlasbol kovetkezOen nem kell semmilyen egyéb eszkozzel élnie a hitelezOnek a
jogeldddel szemben fennalld kovetelés érvényesithetové tétele miatt, hiszen ez ipso iure a

jogutdd kotelezettsége.

A hitelezd6 jogosult a fennallo kotelezettsége mértékéig biztositékot kérni, ha véleménye szerint
veszélyezteti az atalakulas az ¢ érdekeit. Erre harminc napos jogveszt6 hatarideje van, ha nem
jelenti be az tigyvezetés felé, akkor ez a jog elenyészik. Amennyiben nem ad a vezetOség

megfeleld biztositékot, a hitelezd jogosult a cégbirdsagon ezt a dontést megtamadni. Erre

29 Atalakulasi tv. 6. (5)
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nagyon sziik hataridoket szab a torvény (8 nap a megtamadasra, 30 nap a birosagnak dontésre),
hiszen nem lehet addig bejegyezni az atalakuldst, amig ezen {igy végére pontot nem tesz a
birésag. Mivel egy nagyobb strukturdlis atszervezés esetén konnyen elhtizodhat néhany

akadékoskodo hitelezon a folyamat, meghataroz a torvény néhany kivételt.

Ezutan méar csak a cégbirdsagra torténd benyujtas sziikséges, ami harminc napon beliil hataroz
err6l. A cégbirdsag a Gfv. X.30.164/1999/5. hatarozata alapjan azonban, ha tobb jogutod van,
barmely jogutéd bejegyzésére csak akkor keriilhet sor, ha valamennyi jogutdd
cégbejegyzésének feltételei fennallnak, és a jogeldd torlése is csak annak a fiiggvényében

torténhet meg, ha a jogutddot a cégbirdsag bejegyezte.
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3. Szamviteli kérdések

Az atalakuléssal kapcsolatban mind az add és tarsasagi anyagi jog, mind az eljarésjog nagy
hangsulyt fektet a szamviteli beszamoldkra és a terminologiara. Majd késobb lathatjuk, hogy e
szabalyok Osszessége a kulcs az ad6jogi kérdésekben.

A szamviteli torvény rogziti azokat az alapelveket™®

, melyek mentén a vallalkozas megbizhat6
¢s valds 0sszképet biztosito tajékoztatas tud nyljtani magérol. Az atalakulas soran azonban nem
mindegyik alapelv érvényesiil, mely sordn mas szemszogbdl kell tekinteniink egy atalakulds

alatt all6 vallalkozas szamviteli beszamolojara.

3.1. Vagyonmérleg-tervezet

Szamviteli szempontbdl Ggyszintén 2 1épcsés folyamat az atalakulas, de a tarsasagi anyagi
joggal ellentétben a hatdrok mashol vannak.3! Elsé fontos pont a vagyonleltir és a
vagyonmeérleg-tervezet elkészitése a legfobb szerv elsd iilése utan, mely tervezeteket a masodik
iilésen fogadjak el. A masodik mérfoldkd a bejegyzést kdvetden jon el, amikor a végleges

vagyonleltart €s vagyonmérleget kell a cégbirdsagnal letétbe helyezni.

A vagyonmérleg-tervezetet ugyanolyan modszerrel és specialitassal kell elkésziteni, mint az

éves beszamold mérlegét.®?

Mivel legalabb két tarsasag helyzetét vizsgaljuk (jogeldd és
jogutdd), mindegyik tarsasag vonatkozasdban el kell késziteni, melyeket a vagyonleltar-
tervezettel ala is kell tudni tdmasztani. A szamviteli elvek ismeretében ugy gondolhatjuk, hogy
ugyanabban a pillanatban (egy id6pontban) elkészitett mérleg, mind az atalakulé mind a
1étrejovo tarsasag esetében ugyanazt, ugyanazon értéken tartalmazza majd. Itt jelentkeznek az
atalakulasokkal kapcsolatos kiilonleges szabalyok, mely soran a jogeldd tarsasag vagyonat at
lehet értékelni, mely soran ugyanazon eszkoz ¢€s kotelezettségek mas értéken szerepel

ugyanabban az idOpontban a két vagyonmérleg-tervezetben. (Az atértékelésrdl részletesen
késdébb).

30 Szamviteli tv. 15-16.§
3 Szamviteli tv. 136.§ (2)
2 Szamviteli tv. 136.§ (3)
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A célja ezen tervezetek elkészitésének kettds:

i.  ElGszor is megalapozza a legfébb szerv masodik és egyben végleges dontését, hiszen
igy latni lehet, hogy milyen vagyona van a tarsasagnak, ami a késobbi elszamolas alapja.
Ii.  Masodsorban megmutatja, mi lenne, ha az atalakulas végbement volna, vagyis a végso

dontést megalapozza, latni lehet a dontés eredményét.

Az éves mérleg készitésekor egyértelmii, hogy milyen napra vonatkozodan késziil el, azonban
az atalakulas esetében nem ilyen egyértelmii. Fontos megjegyezni, hogy mi a célja e
mérlegeknek, ezért a tervezeteknek lehetdleg frissnek, aktudlisnak kell lenniiik. A dontés a
legfdbb szerv kezében van, 6k dontik el a fordulénapot, mely akar az elsé dontést megeldzd is
lehet. Fontos azonban, hogy a fordulénapot koveté harom honapon beliil meg kell sziiletnie a
masodik dontésnek. Ezen szabaly alol a jogalkoto kivételt tesz és hat honapos idokozt hagyva
megengedi, hogy a szamviteli torvény szerinti mérlegforduld-nappal készitett éves beszamolot

is lehessen hasznalni, amennyiben nincs atértékelés.

Amennyiben ezek elkésziiltek, a feliigyeldbizottsaggal ellendriztetni kell — természetesen csak
akkor, ha miikodik — majd fliggetlen konyvvizsgaloval megvizsgaltatni. Fontos azonban

meghatirozni, hogy ki mindsiil fiiggetlen kdnyvvizsgalonak>?:

Nem vizsgélhatja az, aki a jogeldd vagy jogelddok szamaéra konyvvizsgélatot végzett, és az
sem, aki a megeldzd két iizleti évben konyvvizsgalatot vagy apport feliilvizsgéalatat végezte
barmelyik jogelod szamara. A fiiggetlenséget tovabb erdsiti, hogy aki a vagyonmérleg-
tervezeteket vizsgalta, nem lehet semelyik jogutod konyvvizsgaldja a cégbejegyzéstdl szamitott

harom éven beliil.3

A konyvvizsgal6 auditalasa soran megallapitja a jogi személy vagyonanak értékét, a sajat toke

Osszegét, és ennél az Gsszegnél nem lehet magasabb értékben meghatarozni az atalakulas

soran®,

38 Atalakulasi tv. 4.§ (5)
** Nagy Gabor. 2014, 36. oldal
% Atalakuldsi tv. 4.§ (7)
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A tarsasagok gazdalkodasédnak egyik nagyon fontos kovetelménye, hogy a konyvvizsgald
ellendrizze az éves beszamoldkat, hogy a nagykozonség is teljes hitelességgel tudja azt
elfogadni.®® A konyvvizsgalo két iranyba nytjt védelmet. Egyfeldl a menedzsment és a
tulajdonosok érdekeit képviseli foképp az addhatosaggal szemben, masfeldl a tulajdonosok

érdekeit is védi a menedzsmenttel szemben.

A konyvvizsgalatnak két korlatja van. Az egyik a szakmai felkésziiltség, annak biztositasa,
hogy a modern és fejlett vilagunkban a konyvvizsgalo tisztaban van-e azokkal a folyamatokkal,
ami az ellendrzott vallalatnal zajlik, a masik pedig a fiiggetlenség®’, mely elengedhetetlen a

hiteles dsszkép tanusitdsa soran. 38

A konyvvizsgédlo feladata nemcsak a vagyonmérleg-tervezet ¢és vagyonleltar-tervezet
ellendrzése, hanem az ezek alapjan elkésziilé végleges vagyonmérleg ¢s vagyonleltar
feliilvizsgalata. Ezen feliil megallapitja, hogy az atalakuldssal 1étrejovo gazdasagi tarsasagnal
mennyi a sajat toke és a jegyzett toke maximuma. Amennyiben apportalas tortént az atalakulas
soran, ennek az ellendrzésére is kiterjed a hataskore. Ahogy azt lathatjuk, elsédleges célja a
fiiggetlen konyvvizsgalatnak nem mas, mint a hiteles vizsgalat, mely nemcsak a tagok szamara,
hanem a kiviilallok felé is biztonsagot sugaroz. Ezért a konyvvizsgalonak specialis
nyilatkozatot kell tennie, melyben nyilatkozik arrdl, hogy a hitelezk érdeke veszélybe keriil-e
az atalakulas soran, vagy nem. LegfOképpen az egyesiilések esetében mertiilhet ez fel, mert mint
ahogy azt korabban lattuk elég szigoru felel6sségi szabalyok vonatkoznak az ilyen helyzetekre.
Azonban az egyesiilés esetén a jogelddok nem feltétleniil vannak azonos helyzetben és egy
hitelezé szdmara nem mindegy, hogy a ,,j0 addsa” dsszedll egy sokkal rosszabbal, hiszen igy

crer

kompenzaciot nem kap é€s tiltakozni sem tud ez ellen, nem gy, mint egy szétvalas esetében.

Kozelebbrdl megnézve a vagyonmérleg-tervezeteket azt lathatjuk, hogy mindig a
vagyonleltarra tamaszkodik. Vagyonleltar elkészitésének azért van nagy szerepe, mert erre épiil

a mérleg és ez tartalmazza mind a jogeldd, mind a jogutdd eszkozeit és forrasait.

% Az Enron-botrany utan, melynek egyik alapja volt, hogy az egyik legnagyobb konyvvizsgalo cég, az Arthur
Andersen hitelesnek itélt olyan beszamolokat, amelyekrél késébb kideriilt, hogy meghamisitottak és errdl a
konyvvizsgald tarsasagnak tudomasa volt. Ezutan sokkal szigorubb a piac is a konyvvizsgalo fliggetlenségét
tekintve.

37 Joggal meriilhet fel a kérdés, hogyan lehetséges az, hogy az Gsszes nagyvallalat konyveit, rotacios rendszerben
ugyan, de a Big Four ellendrzi.

38 Barabas Tiinde, 2013, 186. oldaltol
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A leltar elkészitésekor meg kell kiillonboztetni azokat a tarsasdgokat, akik az analitikus
nyilvantartdsaikat naprakészen vezetik, azoktol, akik nem. Az eldbbi esetben konnyebb a
helyzet, mivel mar egy meglévd leltarra dolgozunk, mely soran csak a fordulonapi értékelést
kell elkésziteni. Az ebbdl adand6 kiilonbozetet indokolni sziikséges a késébbi ellendrzés
megkoOnnyitése végett. Amennyiben a gazdalkodd nem vezet ilyen nyilvantartast, kénytelen

leltarozéasét végezni, mely soran meggydzddhet a felvenni kivant vagyon helyességérol.

A vagyonmérleg-tervezet tartalmazza a tarsasadg eszkozeinek és kotelezettségeinek tovabba a
sajat tokének az értékét a fordulonapra.®® Mind a kényv szerinti értéken, mind az atértékelési
kiilonbozetet, mind pedig az ezzel korrigal Osszeget. Ez azt jelenti, hogy a jogelddnek a
vagyonmeérleg-tervezete harom oszlopos tagolasban kell elkésziteni. Elsé oszlopba kell a
mérlegfordulonapra vonatkozoan az atalakuld tarsasdg vagyonat feltiintetni, a konyv szerinti
értéken. A masodik oszlopban az atértékelési kiillonbozetet kell feltiintetni amennyiben van
ilyen, ha nincs, akkor iiresen kell hagyni, mig a harmadik oszlopban kell szerepeltetni az
atalakulo tarsasag vagyonat piaci értéken. Ezt ugy kapjuk meg, hogy az elsd oszlopot értékét
korrigaljuk a masodik oszlopéval. Az atalakul6 tarsasag vagyonmérleg-tervezete az alabbiak

szerint alakul:

Forras: Nagy. 2014, 46. 0.

A. Befektettet eszkdzok 4500 700 5200
B. Forgoeszkozok 1500 1500
C. Aktiv idébeli elhatarolasok 100 100
Eszkozok osszesen 6100 6800
D. Sajat toke 4900 700 5600
1I. Toketartalék 250 700 950
E. Céltartalék 100 100
F. Kotelezettségek 1000 1000
G. Passziv id6beli elhatarolasok 100 100
Forrasok osszesen 6100 6800

39 2000. évi C. torvény 138. § (2)
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Atalakuléssal 1étrejové tarsasag vagyonmérleg-tervezete is a harom oszlopos megoldast koveti,
az els@ oszlopban taldlhatdé az atalakulod tarsasdg vagyona piaci értéken, ami az atalakulo
vagyonmérleg-tervezet harmadik oszlopaval egyezik meg, a masodik oszlopban tartalmazza a
szamviteli torvényben nevesitett kiilonbozeteket (ilyenek tobbek kozott az 1j, belépd tagok
pénzbeli és nem pénzbeli hozzajarulasai, a meglévd tagok potldlagos teljesitései, az
4talakulasban részt venni nem kivano tagok részére kiadott eszkdzok*?). Mig a harmadik oszlop
tartalmazza az atalakulassal 1étrejovo tarsasag vagyonat, melyet hasonléan kapunk meg, mint

az atalakul6 tarsasag esetén.

Forrds: Nagy. 2014, 54. o.

A. Befektettet eszk6zok 5200 1200 6400
B. Forgoeszkzok 1500 250 1750
C. Aktiv iddbeli elhatarolasok 100 100
Eszkozok osszesen 6800 1450 8250
D. Sajat toke 5600 1450 8250
1. Jegyzett téke 2000 1450 3450
1I. Toketartalék 950 950
E. Céltartalék 100 100
F. Kotelezettségek 1000 1000
G. Passziv idobeli elhatarolasok 100 100
Forrasok osszesen 6800 1450 8250

40 Nagy, 2014, 49. o.
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3.2. Vagyonatértékelés

Sok sz6 esett mar a vagyonatértékelésrél, mely szamviteli szempontbdl az atalakulas
legnehezebb feladata, mely kihatdssal van a tarsasag késébbi miikodésére. Az alabbiakban

ismertetem a vagyonatértékeléssel kapcsolatos legfontosabb szabalyokat:

A vagyonatértékelés nem minden esetben kotelezd egy atalakulas soran, csupan lehetéség.
Akkor célszeri ¢Ini vele, ha a gazdaséagi tarsasagnak olyan eszkdzei vannak, amelyek piaci
értéke 1ényegesen magasabb, mint a konyv szerinti értéke, illetve olyan kotelezettségei vannak,
amelyre céltartalékot nem lehet képezni, de varhato, hogy azok elfogadasra keriilnek.** Ebbél

is megallapithatd, hogy vagy eszkdzoket, vagy kotelezettségeket lehet atértékelni.

Atértékeléskor a gazdasagi tarsasag mérlegében értékkel kimutatott eszkozoket illetve
kotelezettségeket lehet atértékelni, tovabba a konyveiben értékkel nem szerepld eszkozoket €s

kotelezettségeket lehet a vagyonmérlegbe felvenni.*?

A legfontosabb az atértékelések vizsgalatakor, hogy az aktualis piaci értéket kell meghatarozni
elsddlegesen, majd ilyen értéken kell szerepeltetni a vagyonmeérleg-tervezetben. A piaci érték
meghatdrozasa nehéz kérdés, melyhez elsdsorban a tarsasdg szamviteli politikdja adhat
kiindulasi alapot. Mivel ebben az esetben jellemzden a konyv szerinti értéket felértékelik a
tarsasagok, meg kell hatarozni, hogy milyen mddszert alkalmazva jutnak el a piaci arhoz. Olyan
modszer alkalmazésa a legkézenfekvObb, mely aldtamasztja az értékhelyesbitést. Alapvetden a
szokasos piaci ar meghatarozasdhoz kapcsolodd modszerek koziil jelen esetben a koltségalapu

moddszer vagy az 0sszehasonlitd arak mddszere alapjan érdemes megallapitani.

Koltségalapti modszer®® esetében onnan kell kiindulni, hogy mennyi az adott eszkdznek a
bekeriilési, potlasi vagy eldallitasi koltsége. Ennek a modszernek foként az egyedi eszkozok
esetében lehet jelentdsége, ahol az 6sszehasonlitd drak modszere nem segit. Ilyen lehet példaul
egy nagyobb épitési telek, egy szalloda wellness részlege, vagy akar egy egyedi rendelésre
elkészitett gyartosor. Természetesen egy tobbéves eszkdz esetében az elhasznalddas és az

avulas miatt bekovetkezett értékcsokkenést figyelembe kel venni.

41 Nagy. 2014, 40. oldal
422000. évi C. torvény a szamvitelrdl, 137.§ (1)
4 Nagy. 2014, 41. oldal
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Osszehasonlitd arak mddszere alapjan a kdzelmultban a piacon eladott hasonld eszkozok arat
kell alapként hasznalni. Ehhez fontos, hogy az adott eszkéznek vagy kotelezettségnek legyen
meghatarozhat6 piaca, hiszen nagyon nehéz két ugyanolyan tulajdonsagokkal rendelkezd
eszkozt talalni, jellemzden tobb hasonld eszkozbdl kel kiindulni és mindegyiknél korrigalni
valamilyen tényezd esetében, vagy atlagot szdmolni. Ezt a mddszert alkalmazzék a legtobb

esetben a birosag altal kirendelt szakértok is ingatlanok értékének meghatarozasakor.

Lehetséges modszerek kozé sorolhatjuk még azt, amikor az eszk6zok hasznalatukbol elérhetd
illetve varhat6 hozam alapjan allapitjak meg a piaci arat. Ingatlanok esetében, mivel jellemzéen
hosszabb tavi hasznositasi elérejelzéseket kevésbé pontosan lehet adni, sokszor szokott a
teleptiléstfejlesztési terv segitséget nyujtani, hiszen amennyiben az ingatlan kozvetlen kdzelében
nagyobb horderejii fejlesztés zajlik le, az ingatlan értéke a sokszorosdra ndhet, elég
belegondolnunk egy elhagyatott vidéki ipartelep megitélésére, ha néhany éven beliil a kézvetlen
kozelében 1) autdpalya épiil. A legegyszeriibb abban az esetben megallapitani a piaci arat, ha
olyan helyettesithetd eszkozrél van sz6, amelynek van tézsdén jegyzett arfolyam. Ilyenek

jellemzden a részvények illetve a nyersanyagok.**

Kotelezettségek esetén azt az Osszeget kell piacinak tekinteni, amit a tarsasag elfogad. Amit
nem fogad el, vagyis vitat azt jellemzéen el nem ismert kovetelésként tartjak nyilvan, és
amennyiben birdsagi utra terelddne a kovetelés, akkor a varhato dontés fiiggvényében kell az

4rat meghatarozni.*®

A vagyonatértékelésrl szold dontését a legfobb szervnek indokolnia kell, mely soran

meghatarozza azt a modszert, ami alapjan levezetheté a meghatarozott piaci ar.

Mint ahogy arra korabban utaltam, a vagyonatértékelés hitelességérél a fiiggetlen

konyvvizsgald dont a kdnyvvizsgaloi nyilatkozataban.

4 Nagy. 2014, 42. oldal
4 Nagy. 2014, 43. oldal
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3.3. Végleges vagyonmérleg

Végleges vagyonmérleget mind az atalakuld, mind az atalakulassal 1étrejovo tarsasagra az
atalakulds napjaval, az atalakulas napjat kovetd 90 napon beliil kell elkésziteni a végleges

vagyonleltarral egyiitt, amiket a cégbirdsagnal letétbe is kell helyezni®®.

A célja nem mas, mint a tényleges helyzet bemutatasa az atalakulas kovetkeztében, és ahogy
az elnevezése is mutatja, a vagyonmérleg-tervezetre tamaszkodik a végleges valtozat. A

felépitése a végleges €s a tervezetnek megegyezik.

Alapvetéen csak abban térnek el egymastol, hogy egy késébbi fordulonapra késziil el, a
jelenlegi allapotokat tiikrozi, vagyis a vagyoni hozzajarulds ténylegesen belehelyezi a
mérlegbe, a lezart szamviteli nyilvantartasokra épiil. A mérleg szerinti eredmény sornak
tiresnek kell lennie, hiszen az atalakul6 tarsasagnak nem lehet eredménye, a ’hozott eredményt”

az eredménytartalékba at kell vezetni.

A végleges vagyonleltar csak akkor térhet el a tervezettdl, amennyiben atértékelést hajtottak
végre. Az atalakulo tarsasagnak az iizleti éve ekkor értelemszeriien csak az 4talakulds napjaig

terjedhet.

Az atalakulassal 1étrejovo tarsasag esetében is hasonlo a szisztéma, ugyanolyan a felépitése,
annyiban mads, mint a tervezet, hogy konkrét tényadatokat tartalmaz. A konyvviteli
nyilvantartasait az atalakulds napjaval nyitja meg, igy értelemszerlien nem is szerepelhet
értekesokkenés, értékhelyesbités és értékvesztés sem. Fontos, hogy mindig ellendrizni kell a
sajat tokére vonatkozo kovetelményeket, mert ha nem ¢éri el a sajat toke a Ptk-ban elvart
minimalisan el6éirt mértéket, akkor az atalakulds meghiusultnak kell tekinteni. A végleges
vagyonmérleget €s a vagyonletart ugyanugy ellendriztetni kell fliggetlen konyvvizsgaldval,

akarcsak a tervezetet.

% Szamviteli tv. 141.§ (1)
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4. Az adozast érinto kérdések

Az atalakulas, mint tarsasagi forma valtasnak a maga nemében nincs semmilyen adovonzata és
illetéket sem kell fizetni utana, csupéan az eljarassal osszefiiggd eljarasi illetéket. Azonban egy
tarsasag ¢letében nagy valtozast is hozhat az 4talakulds, mely sordn akar a tulajdonosok
személye, akar a tirsasag vagyona megvaltozhat és ezeket azok a tényallaselemeket, melyeket

az allam megadoztathat.

Az atalakulassal kapcsolatban alapvetéen magukkal a tarsasagokkal foglalkoztam eddig, hiszen
6k az atalakulas alanyai, azonban az addzas kérdésében fontos szempont a tarsasagok mogott

1év6 tulajdonosok érdekeinek is.

Aléabb ismertetésre keriil, hogy milyen hatdssal van az 6sszes relevans adonemre az atalakulas,
milyen adokdtelezettségek meriilnek fel elsésorban az addzas rendje alapjan (tovabbiakban:
Art.), a tarsasagi adordl és az osztalékadorol (tovabbiakban Tao.) a személyi jovedelemaddval
(tovabbiakban: Szja.), az altaldnos forgalmi addval (tovabbiakban: Afa tv.) kapcsolatban illetve

milyen illetékfizetési kotelezettség kapcsolodik az eljarasi illetéken feliil az atalakulashoz.

Az ado6zas esetén a kulcskérdés az adosemlegesség. A lényeget tekintve az atalakulds kdrében
ez azt jelenti, hogy az észrevételen, azaz sem pozitiv sem negativ 6sztonz6t ne jelentsen. Vagyis
(1) az tigylet nem adozik; (2) az iigylet utan az adokotelezettségek az tligylet figyelembe
vételével keriilnek megéllapitasra. 4" Az Eurépai Unioban az atalakulési iranyelv elfogadasaval

kivantak a tagallamok a hatdron dtnyul6 atalakulasok esetére az adosemlegességet biztositani.*®

Az Alkotmanybirosag is tobbszor foglalkozott ezzel a kérdéssel és kimondta, hogy az
allampolgéar 4ltal ténylegesen meg nem szerzett jovedelmet nem lehet adokoteles
jovedelemként kezelni. Az Alkotmanybirdsag egy eseti dontésében megallapitotta, hogy az
egyértelmiien bizonyithatdé mdédon olyan "jovedelmet" vont adokdtelezettség ald, amelyet az

adodalany meg sem szerzett és ez alkotmanyellenes.*®

47 Frans Vanistendael. 2012, 19. o.
4 90/434/EGK iranyelv
493/1993. (I1. 4.) AB hatarozat
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Egy allam donthet igy is az adopolitikdja részeként, hogy halasztott adofizetés biztosit
bizonyos atalakulasok esetén, azonban ekkor az ilyen tranzakciora tekintettel az
adosemlegesség elvébOl kovetkezden halasztott adofizetés kellene alkalmaznia minden

esetben.°

4.1. Tarsasagi ado

A tarsasagi ado egy jovedelemado, melyet fészabaly szerint csak akkor kell megfizetni, ha
jovedelem keletkezik a tarsasagnal. Atalakulas esetében azonban csak a vagyonatértékelés
kovetkeztében “keletkezhet” jovedelem, és az addalapot ebben a tekintetben kell modositani.
Azt latnunk kell, hogy ténylegesen nem csapodik le a tdrsasagnal nyereség, ez csupan virtualis

nyereség, mely akkor keletkezik ténylegesen, amikor a tag ezt realizalja.

Az éllam ezt a “virtudlis” nyereséget akarja megaddztatni, de nem minden aron. El akarja
kiiloniteni a jogalkotd egymastol a ténylegesen gazdasagi érdekbdl illetve céllal atalakulni
kivano tarsasagokat azoktol, akik az atalakulast csak adooptimalizalasi célbodl kivanjak igénybe
venni. Az elsé csoportnak megkonnyiti a dolgat, mig a masodik csoportnak alapvetden

megneheziti, hatraltatja. Mindezt az adotényallasok pontos meghatarozésa tjan éri el.

4.1.1. Atalakulasok esetén alkalmazandé fészabaly

Els6ként tekintsiik at, hogy fOszabaly szerint az 4talakulds esetében hogyan moédosul az

adodalap.

Az adozas el6tti eredményt a jogel6d™t

= csokkenti azzal az Osszeggel, amellyel meghaladja az immateridlis javak és a targyi

eszk6zok egyiittes szamitott nyilvantartasi értéke az egylittes konyv szerinti értéket, és

50 Albert J. Ridler, 1994. 563. o.
51 Tao tv. 16.§ (2) d)
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noveli az az dsszeg, amellyel az egylittes szamitott nyilvantartasi érték az egyiittes

konyv szerinti értéket meghaladja.
= noveli a koveteléseknek a vagyonmérlegben kimutatott leértékelésének 6sszegével.
= noveli a céltartalékoknak a vagyonmérlegben kimutatott felértékelésével.

= csOkkenti a céltartalékoknak a vagyonmérlegben kimutatott leértékelésével.

Mint ahogy azt lathatjuk, a jogeldd szamara nem kedvezo ez a tipusu adéalap-mddositas, mivel
nagysagrendekkel megndveli az adofizetési-kotelezettséget. Ebben az esetben nyereségként
tekint a tarsasagnal papiron 1étrejové nagyobb vagyonra és tarsasagi adoalapnak tekintik. Itt
egyszerlien arrdl beszéliink, hogy az allam a virtudlis nyereséget megadoztatja. De

természetesen ez a késdbbiekben az amortizacio sordan “megtériil”.

Az els6 esetben lathatjuk, hogy a jogalkoté szidndéka nem mads, mint annak a

vagyonnovekménynek a megadoztatasa, amivel az atalakulo tarsasag ’gazdagodik”.

Vegylink egy egyszerii példat. Van egy tarsasag, melynek csak kdvetelése van, mas vagyona a
mérlegében nincs. Ez a tarsasag atalakul, mely soran a fentiek alapjan eldszor csokkenteni kell
az adoalapot, majd ezek utan ugyanennyivel megndvelni. A legtobb tarsasag esetében nem
leértékelésrol beszéliink, hanem ha atértékelés torténik, akkor az rendszerint felértékelés

szokott lenni.

Mivel azt megallapitottam, hogy a nyereség, amit adoztatni kivan az dallam a
vagyonatértékeléshez kapcsolodik, ezért értelemszerlien kovetkezik ebbdl az, hogy
amennyiben az atalakulds soran nincs vagyonatértékelés — ami nem kdotelezd semmilyen

esetben sem — gy az addalap sem modosul.

Az addalap moédositas esetén fontos megemliteni, hogy sok esetben elvalik egymastol a

szamitott nyilvantartasi érték és a konyv szerinti érték. Ebben az esetben a 16.§ (2) a)%? pont

)53

alapjan eldszor a kettd kiegyenlitését kell elvégezni, majd ezek utan kell a d)*° pont alapjén a

52 .. az addzds elbtti eredményt csokkenti az az osszeg, amellyel az immateridlis javak és a targyi eszkézok egyiittes

szamitott nyilvantartasi értéke meghaladja egyiittes konyv szerinti értékiiket, noveli az az dsszeg, amellyel az
egyiittes kényv szerinti érték az egyiittes szamitott nyilvantartasi értéket meghaladja...

8 .az adézas elbtti eredményt modositia a végleges vagyonmérlegében kimutatott Ssszevont dtértékelési
kiilonbozet ...
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vagyonatértékelés eredményével kell korrigdlni. Mint ahogy azt majd latni fogjuk, a

kedvezményezett 4talakulas esetében ez mashogy fog bekdvetkezni.

Mivel a fent ismertetett szabalyok a tarsasagnak magas adofizetési-kotelezettséget irnak eld,
foleg gy, hogy tényleges, realizdlt vagyonnovekmény nem is volt, hiszen az atalakulas
pillanataban a tarsasag vagyona csak papiron nétt meg, igy nemcsak hogy hatranyosan érinti a
vallalkozasokat ez a szabalyozasi kornyezet, hanem egyenesen ellehetetleniti 6ket a késobbiek
soran, igy nem is érdemes belevagniuk egy gazdasagilag raciondlis dontésbe, azaz az

atalakulasba.

Azonban ezt a problémat a jogalkoto is felismerte, 1étrehozott egy kedvezdbb struktirat,
amennyiben a vdllalkozdsok célja ténylegesen a gazdasagosabb miikddés ¢€és nem az
adokijatszas. Ezért a legfontosabb vizsgalando kérdés a tarsasagi add szempontjabol az, hogy

az atalakulas megfelel-e a kedvezményezett atalakulas fogalmanak.

4.1.2. Kedvezményezett atalakulas

A kedvezményezett atalakulas lehetdsége 2003. januar 1-je Ota nyitva allo lehetéség az
atalakulni kivano tarsasdgoknak. Els6 izben a 2003. évi addalap megallapitasara és adofizetési
kotelezettség modositasara lehetett alkalmazni. Ennek a lehet6ségét a jogalkotd azért
teremtette meg, mert az Eurépai Unio egyesiilési iranyelve®® eldirja, és a jogalkoté felkésziilt

az Unios csatlakozasra és elébe ment a valtozasnak.

A kozvetlen adozas alapvetden a tagallamok hataskorébe tartozik ezért is jelent sokat az, hogy
az Eurodpai Uni6 ilyen témaban is elfogadott jogszabalyt. Latni kell azt, hogy a téke szabad

dramlasa a hataron atnyulo atalakulasok soran mashogy nem is biztosithatd.

A tagallamok addmentessé kivantak tenni a tagallami hataron ativeld szervezeti véaltozasokat
az Eurdpai Unid egyik alapelvének, a t6ke szabadabb aramlasanak biztositasa érdekében.

Azonban csak addig biztositja nekik ezt az adomentességet, amig az atalakulasbol fakado

% Tanacs 90/434/EGK iranyelve a kiilonbozd tagdllamok tarsasagainak egyesiilésére, szétvalasara, eszkoz
atruhazasara és részesedéscseréjére alkalmazandé adoztatas kozos rendszerérél
55 Csorgei: 5. oldal

28



tOkenyereség a tarsasdgnal marad. Ezt alapvetéen ugy kivdnja elérni a jogalkotd, hogy

adohalasztast kap a nyereségre addig, amig ezt ki nem vezeti a kdnyveib6l.%®

A tobbszor modositott 90/436 iranyelv, mely tartalmazza a kedvezményezett atalakulasra
vonatkoz6 szabalyokat, célja az, hogy a hatdron atnyuld szerkezetatalakitisok adodjogi
akadalyait megsziintesse és biztositsa, hogy a részesedések esetleges értéknovekedését annak

ténylegese realizalasa el6tt a tagallamok megadoztassak.®’

A Tao. 4.§ 23/a pontja meghatarozza, hogy mi mindsiil kedvezményezett atalakulasnak, mely
szerint ez, olyan dtalakulas (ideértve az egyesiilést, a szétvalast is), amelyben jogelédként és
Jjogutddként is csak tarsasag vesz részt, ha

a) a jogiigylet révén a jogeldd tagja, részvényese az dtalakulas keretében a jogutodban
részesedest és legfeljebb a megszerzett részesedés egyiittes névertéke (névérték hianyaban a
Jegyzett toke aranydaban meghatarozott értéke) 10 szazalékanak megfelelo pénzeszkozt szerez,
valamint

b) szétvdlas esetén a jogeldd tagjai, részvényesei - egymdshoz viszonyitva - aranyos részesedést
szereznek a jogutodokban,

c) az egyszemélyes tarsasag egyediili tagjaba, részvényesébe olvad be;

A legelso feltétel az, hogy csak tarsasagok lehetnek érintettek az ligyletben, vagyis mind a
jogeldd(ok)nek mind pedig a jogutéd(ok)nak meg kell felelnilik a tarsasag fogalmanak. A
tarsasagok fogalmaba®® beletartozik az Osszes gazdasagi tarsasdg a magyar jog szerint>, az
egyesiilés valamint a szovetkezet. Ezen feliil minden olyan, az Eurdpai Unio teriiletén belfoldi

illetdségli jogi személy, amely az adokra vonatkoz6 uniods szabalyok tarsasagnak tekintenek.

Ilyen jogszabalynak minésiil a 2009/133 EK iranyelv, illetve a 90/435 EK iranyelv.®® A fenti
meghatarozasbol kovetkezik, hogy kedvezményezett atalakuldst nem csak magyar illetdséggel
rendelkezd tarsasagok hajthatnak végre, hanem a belsd piacon 1€vé Osszes — az iranyelvben

meghatdrozott — tarsasag részese lehet.

% Dr. Kisfaludy Andrés - Dr. Szabé Marianna. 2007, 1546. oldal.

57 C-321/05. sz. Kofoed-iigyben hozott itélet /EBHT 2007., 1-5795.0./ 32. pontja

8 Tao tv. 4.§ 32/a

% Kozkereseti tarsasag, betéti tarsasag, korlatolt felelésségli tirsasag, részvénytarsasig

60 Mindkét jogszabaly mellékletében tételesen fel vannak sorolva a kiilonbozé allamok joga szerint tarsasagok.
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A masodik feltétel az, hogy a jogeldd tagja, részvényese a jogutdodban részesedést szerezzen és
ezen felil a jogutdd tarsasagban legfeljebb az lizletrész egylittes névértékének tiz szazalékanak
megfeleld pénzeszkozt szerezhet. Ez azt jelenti els6sorban, hogy a jogeldd tarsasag tagja lesz a
jogutod tarsasag tagja, vagyis nem megy végbe tulajdonosvaltas, és ezen feliill maximum 10%
mértékll pénzeszkoz juttatdsara van mod. Nem kizaro feltétel az, ha a jogeldd valamelyik tagja
nem lesz a jogutdd tagja €s ezért szamara pénzben kifizetik a jogelddben meglévo tulajdoni
hanyadanak megfeleld Osszeget, mivel ez nem szamit bele a 10%-os korlatba. Itt ugye a
készpénzhanyad korlatozasardl beszélhetiink, melynek oka az, hogy ezt a késdbbiekben mar

nem lehet semmilyen mdédon adoztatni.

A harmadik feltétel csak akkor meriil fel, amennyiben szétvalasrol lehet beszélni. Ebben az
esetben nem elegendd az, hogy részesedést szereznek a jogelddok, hanem az is, hogy ez a
részesedés-szerzés aranyos legyen. Itt is megjelenik az anyagi jogi alapelv, mely szerint a
jogelddok tagjai eldonthetik azt, hogy részt kivannak-e venni a jogutédban. Amennyiben nem
vesznek részt, nem lehet kizaré ok a kedvezményezett 4talakulas megitélése szempontjabol.
Ebbdl kovetkezik, hogy a szétvalasban részt vevd esetében kell csak teljesiteni az aranyos
részesedés-szerzést. Az aranyos részesedés azt jelenti, hogy a jegyzett toke aranyahoz

viszonyitva kell ugyanakkora ardnyt a jogutédokban tulajdonolnia.

Példaul vegylik A tarsasagot, akiben 30%-os részesedéssel bir X tag, 70%-0ssal pedig Y tag.
Amennyiben A tarsasag szétvalik, két tarsasaggd (B €s C tarsasagok) €s mindkét, ujonnan
1étrejovo tarsasagban megmarad ez az aranyszam, vagyis B és C tarsasag tagjegyzeke ugy fog
kinézni, hogy X tag 30%-os, mig Y tag 70%-o0s részesedéssel rendelkezik, akkor az atalakulés
kedvezményezettnek mindsiil. Mi a helyzet X tag nem kivan részt venni C tarsasagban, melyhez
természetesen megvan a joga, csupan B tarsasagban, és csupadn Y tag vesz részt a C
tarsasagban? Mivel a torvény kifejezetten kimondja az egymashoz viszonyitott aranyossag
feltételét, viszont a C tarsasagban csak egyediili tagként szerepel Y, igy az ardnyossag
vizsgalata nem keriil eldtérbe és e feltétel meglétét nem kell vizsgalni, vagyis igy is
kedvezményezettnek mindsiil az atalakulds ebbdl a szempontbol. Ezen logika alapjan mar
konnyen belathatjuk, hogy akar egy olyan szétvalas, pontosabban kiilonvalas is elképzelhetd,
amikor a két ujonnan 1étrejovo tarsasag mind egyszemélyes tarsasag, vagyis a példankon
keresztiil illusztralva, B tarsasdg X tagé 100%-os tulajdoni hanyaddal, mig C tarsasag Y-¢é.

Ebben az esetben azonban nem kdotelezd A tarsasag vagyonanak ardnyos megosztasa B és C
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tarsasagok kozott, vagyis akar az is elképzelhetd, hogy A tarsasag teljes vagyona C tarsasaghoz

keriil, mig B tarsasdg vagyona elenyész6 marad.

Abban az esetben, ha beolvadasos kivalasrol beszéliink, vagyis a jogelddbdl kivalod tarsasag
egyuttal egy masik tarsasagba beolvad, ugyanugy alkalmazhatjuk a kedvezményezett kivalasra
vonatkozo szabalyokat, hiszen ebben az esetben a szamviteli torvény eldirasai alapjan elsdként
egy szétvalas, majd ezutan egy beolvadas kovetkezik. Az elsé eset egy egyszerli szétvalas,
melyre a fentiek alapjan alkalmazhat6 a kedvezményezett atalakulas, mig a beolvadas esetében
a harmadik feltételt nem is kell vizsgalni, hiszen azt csak szétvalas eseténél kell. (Beolvadasnal
a masodik feltétel lehet kérdéses, vagyis az, hogy nem volt tag a jogelédben a jogutdd
semmilyen modon. Erre az esetre viszont nem kell alkalmazni ezt, hiszen a jogutod altal
atalakulas keretében Gjjonnan kibocsatott lizletrész-szerzésre vonatkozik, és ujonnan kibocsatott

lizletrészt nem szerez azon tarsasag tagja, amelybe beleolvadnak.)

Egy masik esetben is beszélhetliink kedvezményezett atalakuldsrol. Ebben az esetben is
teljesiilnie kel az els6 feltételnek, vagyis csak tarsasdgok vehetnek részt az tigyletben, azonban
mast nem is kell vizsgalni, ha egy tarsasag, ami egyszemélyes tarsasdgkeént miikodik, vagyis az
tizletrészének 100%-4t, vagy az Osszes részvényét ugyanaz a tarsasag birtokolja €s ez a tarsasag

az egyediili tulajdonosba olvad bele.

Fontos még megemliteni, hogy a jogutdd tagjanak csak az atalakulas napjan kell megfelelnie
ezen kritériumoknak, a jogszabdly nem ir eld semmilyen id6tartamot, amig ezen helyzetnek
fenn kellene allnia. Ez azt jelenti, hogy az atalakult tarsasag tagja akar mar az atalakulast kovetd
napon megvalhat az iizletrészétdl, ezzel kijatszva mind az aranyos szerzésre, mind a részesedés-
szerzésre vonatkoz6 szabalyokat. Ennek ugyan van addjogi kovetkezménye, ezt a késdbbiekben

lathatjuk.
Miért is annyira fontos, hogy egy atalakulas kedvezményezettnek mindsiiljon?
Mint ahogy az elnevezésébdl is lehet kovetkeztetni, a kedvezményes atalakulas szabalyai révén

atalakul6 tarsasagokat a jogalkoto privilegizalja. A kedvezmény nemcsak a jogeldd tarsasagra,

hanem a jogutdd tarsasagok tagjaira is kiterjed.
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Alapvetden két kedvezményt lehet kozvetleniil megemliteni, mely a késdbbiekben tovabbi
kihatassal van a tarsasagok ¢és tagjaik adofizetési kotelezettségére. Az elsé kedvezmény az
atalakulashoz kacsolodo vagyonatértékeléshez kapcsolodik, mely soran mentesiilni lehet az
addalap-moédositasi kotelezettség alol. Masodik kedvezmény a jogeldd tagjait illeti meg, mely
szerint az iizletrész kivezetése és a jogutddban megszerzett részesedés nyilvantartasba vétele

kovetkeztében keletkezett nyereséget nem kell az adéalapban szerepeltetnie.®

Elsoként vegylik szemiigyre az atértékelési kiillonbozetet. Az atértékelés soran az atalakulo
tarsasag a mérlegeiben szerepld tételek (eszkozoket, kotelezettségeket, céltartalékot, passziv
iddbeli elhatarolast) atértékelheti a piaci értékilknek megfelelden, illetve a mérlegben mar
értékkel nem szerepld eszkdzoket piaci értékiikdn ujra felveheti. Amennyiben az atértékelés
pozitiv eldjelli, vagyis nagyobb tarsasag tényleges vagyona, mint ami a konyveiben szerepel,
akkor a tdketartalékot meg kell novelni ezzel az Osszeggel. A szamviteli torvény alapjan
toketartalékbol meg lehet emelni a jegyzett tOkét, ami a késébbi értékesités soran nagy
elénydket tud biztositani. Amennyiben negativ, az atértékelési kiilonbozet akkor csékkenteni
kell a téketartalékot, de gy, hogy a téketartalék nem lehet negativ eldjelii, majd a fennmarado
résszel az eredménytartalékot kell csokkenteni, ami mar lehet akar negativ érték is. A jegyzett
toke csokkentése ebben az esetben azért nem kertilhet szoba, mert a tarsasagi anyagi jog alapjan
a jegyzett toke bizonyos esetekben nem szallithatd le egy meghatarozott szint ala®? és a
szamviteli torvény 138.§ (4) bekezdése uigy rendelkezik, hogy ebben az esetben a téketartalékot

kell csokkenteni. Ezért kezeli masként a torvény a negativ és a pozitiv atértékelési kiilonbozetet.

Ennek azért van nagy jelentdsége, mert a jogutdd mar e szamok alapjan jogosult, s6t koteles a
bevételeit és raforditasait elszdmolni, mely tobbek kozott tartalmazza az értékcsokkenési
leirast. Ez azért nagyon fontos, mert példaul egy termeldeszkoz felértékelése folytan az
amortizacioként elszamolhato koltség az évek sordn magasabb lesz, mely csokkenti az addzés
eldtti eredményt akar még hosszu éveken keresztiil. Viszont nem minden arany, ami fénylik,
hiszen az atértékeléskor az adodlapot moddositani sziikséges. Mint az kordbban kifejtettem,
elvalik egymastol a kedvezményezett és a nem kedvezményezett dtalakulas soran alkalmazandé

szabalyok.

1 Tao. tv. 7.§ (1) gy) 1
8 Pk 3:189.§
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A masodik kedvezmény azt jelenti, hogy személyi jovedelemado fizetési kotelezettsége a
tagnak nem keletkezik akkor, ha a tag vagy a részvényesnek a vagyondban az atalakuldshoz
kapcsolodoan novekedés kovetkezik be, pedig foszabaly szerint a tag vagyonaban novekedés
tortént, mert addigi lizletrésze az atalakulas folytan tobbet ér, ami alapjan jovedelemadot
kellene fizetnie. Ezt a 90/434 iranyelv a 8. cikkében kiilon rogziti® is, igy értelemszertien a Tao

is tartalmazza.*

Kedvezményezett atalakulas esetében a jogelddot megilleti az a valasztasi lehetdség, mely
alapjan eldontheti elsOsorban azt, hogy kivan-e éIni a kedvezményezett atalakulds nyujtotta
elényokkel. Ez azt jelenti, hogy attol fiiggetleniil, hogy kedvezményezettnek mindsiilt az
atalakulds, a fent ismertetett szabalyok alapjan modosithatja az addalapjat. Fontos azonban
megjegyezni, hogy nincs lehetdség arra, hogy az eszk6zok és a kotelezettségek tekintetében
mas eljarast kdvessen. Ez teljességgel érthetd, hiszen a mérleg egyik fele a piaci értéknek
megfeleld képet mutatna, mig a masik fele a kordbbi szamon nyilvantartott értékeken lenne
megtaldlhatd a mérlegben. Tehdt az addzo dontése csupdn a modszer megvalasztasara
korlatozodik, miutan megvalasztotta melyik modszert koveti, igy kell eljarnia valamennyi

eszkoz és kotelezettség tekintetében.%®

Ezzel szemben ¢élhet az ad6z6 a Tao torvény 16.§ (9) bekezdésében foglalt kedvezménnyel,
mely szerint a jogeldd nem koteles addzas eldtti eredményét modositani, amennyiben az alabbi

feltételek teljestilnek:

= A jogutdd a jogelddtdl atvett eszkozoket €s kotelezettségeket figyelembe véve ugy
hatdrozza meg az adodalapjat, mintha az atalakulds nem tortént volna meg, tehat csak
ennyivel modositja az addzas eldtti eredményét illetve,

= Az atértékelt eszkozoket és kotelezettségeket elkiilonitve tartja nyilvan, mégpedig ugy,
hogy feltlinteti a nyilvantartdsokban a jogelddnél kimutatott bekeriilési értéket, konyv
szerinti értéket, szamitott nyilvantartasi értéket az atalakulds napjaval, és ezen feliil
azokndl az eszkozoknél, amit a jogelddtdl atvett az az Gsszeget, amit elszamolt az

adozas elotti eredmény terhére.

83 Egyesiilés, szétvalds vagy részesedéscsere esetén az atvevd vagy a megszerzd tarsasag t6kéjét megtestesitd
értékpapirok atruhazasa az atado vagy a megszerzett tarsasag tagjara (részvényesére) ez utobbi tarsasag tokéjét
megtestesitd értékpapirokért cserében, onmagaban nem adhat okot az emlitett tag (részvényes) jovedelmének,
nyereségének vagy tékenyereségének megadoztatasara.

% Tao. tv. 7.§ (1) gy) 1

852005/53. Adozasi kérdés dsszevont atértékelési kiilonbozet atalakulaskor
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= A jogutdd tarsasdg alapitdé  okirata tartalmazza az eldbb  emlitett
kotelezettségvallalasokat.
»  Ajogeldd bejelentési kotelezettséggel tartozik az adohatosag felé, melyben bejelenti az

addalap-moddositasi kotelezettség alol valdo mentesiilésének a szandékat.

Ebben az esetben elvalik egymastol a szamviteli nyilvantartas szerinti érték illetve a szamitott
nyilvantartasi érték, melyet a tarsasagi ado alap meghatarozasakor kell figyelem be venni.
Alapesetben is elvalhat a tarsasdgokndl ez a két érték, habar jellemzOen nem szokott az
egyszertiség ¢és atlathatésag miatt. Abban az esetben azonban, ha vagyonatértékelést hajt végre
a tarsasdg, a szamitott nyilvantartasi érték (tarsasagi adodalap modositasakor, értékcsokkenés
esetén figyelembe veendd) a korabbi értéken marad, azonban a konyv szerinti érték mar az

atértékelésre figyelemmel jelenik meg a tarsasagnal.

Az EBH 2010. 2265 hatarozata kimondja azonban, hogy a kedvezményezett atalakulas
tarsasagi adoalapra gyakorolt hatasanak vizsgalata a jegelodok eljarasara is ki kell terjedjen. A
tartalmi kovetelmények teljesiilését akkor is vizsgalni kell, ha az ad6zd egyes alaki

kovetelményeknek nem tesz eleget.

Kivalas esetében a fenti szabalyokbdl kovetkezdéen nem a jogel6dot, hanem a jogutoddot, vagyis
a kivalo jogi személyt terheli az addalap-mddositasi kitelezettség. Ez teljes mértékben logikus
1s, ha végiggondoljuk, hogy az atértékelési kiilonbozet hol csapddik le, illetve azt, hogy kivalas
esetén az a tarsasag, amibdl kivaltak, nem hajthat végre atértékelést a megmaradod vagyonaval

kapcsolatban.

A kedvezményezett atalakulast a nemzetkozi jogirodalom adomentes tigyletként értelmezi,
mely soran egyik félnek sem kell adozni, amennyiben megfelelnek bizonyos kritériumoknak,

melyek megegyeznek fentebb targyalt feltételekkel.%®

A kedvezd addjogi banasmodd egy atalakulas esetén rendszerint azon a feltételezésen alapul,

hogy nincs vagyonndvekmény realizalds, mert csupan “részvénycsere” valosul meg.%’

Habar az Eurdpai Unids tagsdgunk révén tarsasagként kiilfoldi illetdségli jogi személy
részvétele esetén is beszélhetlink kedvezményezett atalakulasrol, a Tao torvény teriileti hatalya

miatt csak azon eszk6zok és forrasok tekintetében élhet a kiilfoldi tarsasag a kedvezményre,

% Edwin L. Miller Jr. 2008, 225. o.
67 Albert J. Ridler, 1994. 561. o.
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amelyek a tarsasag belfoldi telephelyén folytatott tevékenységéhez kapcsolodnak.®® Ebbél
kovetkezik, hogy a kedvezményt nem tudja igénybe venni az az ad6z6, amelynek belfoldi

telephelye nincs.

Az Eurdpai Birdosag tobb itéletében®® is kimondja, hogy az iranyelv altal bevezetett kozos
addzasi rendszer — ami ugye a hataron atnyulé egyesiilésekre vonatkozik, de a legtobb tagallam
nemcsak a hataron atnyulo, hanem az orszaghataron beliili tigyletek esetében is kotelezettséget
vallalt arra, hogy alkalmazza a szabalyozast — kiilonb6z6 tipusu addeldnyoket foglal magaba és
megkiilonboztetés nélkiil alkalmazandd minden egyesiilésre, tekintet nélkiil a kivaltdé okra,

legyen az pénziigyi, gazdasagi vagy kifejezetten adojellegii.

Fontos azonban az, hogy az atalakulasi iranyelv Zaré rendelkezései alapjan a tagallamok
visszautasithatjdk az iranyelv alkalmazasat amennyiben az atalakulds alapveto célkitiizése vagy
alapveté célkitiizéseinek egyike az ado kijatszasara vagy az adé elkeriilésére iranyul.’”® Ez azt
jelenti, hogy a tagallamoknak megvan arra a joguk, hogy amennyiben adoéelkeriilés céljabol
valasztja egy tarsasdg az atalakulést, akkor rd ne legyen érvényes az eldbbi kedvezményes
szabalyozas. Ebben az esetben vizsgélni kell a miiveletek valos gazdasagi okat, mégpedig ugy,
hogy az adohat6sag nem szoritkozhat elére meghatarozott altalanos kritériumok alkalmazasara,
hanem minden egyes esetben atfogd vizsgalatot kell lefolytatni.”* Ugyanezekben az iigyekben
a Birosag kimondta azt is, hogy ezt a rendelkezést megszoritdé modon kell értelmezni, vagyis
amennyiben szerkezetatalakitds ¢és ésszerlisitésre jogosan hivatkozva hajtjdk végre az

atalakulast, nem alkalmazhato a lehetdség.

4.1.2. Veszteségelhatarolas

A jelenlegi tervek alapjan, a veszteségelhatarolas szabalyai kismértékben valtozni foghak 2015
januar 1-jét6l. Dolgozatomba a 2014. december 31-ig hatalyos szabalyokat vettem alapul,

kitérve a varhat6 valtozasokra.

Egy tarsasag vesztesége ugyanugy lehet vagyon, mint egy eszkoz, hiszen a veszteséget el lehet

hatarolni, mely soran egy késdbbi adoévben keletkezett nyereséggel szembe lehet éllitani, €s

88 Tao. tv. 16.§ (15) bekezdés

89 C-28/95. sz. Leur-Bloem-iigyben hozott itélet 36. pontja, C321/05. sz. Kofoed-iigyben hozott itélet 30. pontja,
C-352/08. sz. Modehuis-iigy 41. pontja

7 90/434. iranyelv 11. cikk (1)

I Leur-Bloem-iigy 38. és 39. pont; Modehuis-iigy 44. pont
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ezaltal a fizetendd adé mértéke csokkenthetd. Atalakulas esetében fontos kérdés, hogy a
jegelddnél keletkezett és altala még el nem hatarolt veszteséget a jogutdd hogyan tudja a sajat

adolapajaban érvényesiteni.

Fontos megjegyezni, hogy a jegelddnél mikor keletkezett a veszteség, hiszen a tarsasagi ado
tortvényt tobbszor modositottdk ebben a kérdésben (is). Alapvetden megkiilonboztetjiik az
1997 elétt, 2004-ben és azota keletkezett veszteségek elhatarolasanak lehetdségét. Mivel kozel
tiz éve a szabalyozas ebben a témakoOrben jelentésen nem modosult, igy nem szeretném
hosszasan bemutatni az ezel6tti szabalyokat, csupan utalok ra, hogy a térvény hatalyba Iépése
elott keletkezett veszteséget az atalakulaskor nem lehetett figyelembe venni, mig 2004-ben,
érdekes modon csak az adohatosag kiilon engedélyével lehetett megtenni, melynek alapfeltétele

volt az, hogy ne {itk6zz6n a rendeltetésszerli joggyakorlas tilalmaba az atalakulés.

Az elhatarolt veszteséget annyiban érvényesitheti a jogutdod, amennyiben a tényleges atalakulasi
vagyonmeérleg szerint részesedést szerzett a jogelddbdl. Ez elsdsorban kivalds esetén fontos
kiilon vizsgalni, hiszen egy tarsasagiforma-valtas esetében a jogelddnek egyetlen és teljes korii
jogutddja lesz csak. Kivalas esetében nem duplazodik meg a késObb levonhatod veszteség,
hiszen a kivalo tarsasdgot megilletd résszel csokkenteni kell a jogeldd elhatarolt veszteségét.
Beolvadas esetében a jogutod a beolvadas napjat tartalmazo adoév adoalapjanak megallapitasa

soran szamolhatja el a ,,hozott” veszteséget.

Mivel adokikeriilésre adhat modot az, ha a nagyobb veszteséggel rendelkezd addalanyokat,
csak a veszteségiik miatt, vagyis a jogutdd tarsasagi add alapjanak csokkentése érdekében,
felvasaroljak, a jogalkotd ezt megakadalyozvan feltételeket szabott a veszteségelhatarolas
lehetdségére. A hatdlyos szabalyozas alapjan két feltételnek kell teljesiilnie ahhoz, hogy a

jogelddnél keletkezett elhatarolt veszteséget a jogutdd felhasznalhassa:

I. Az elso feltétel az, hogy az atalakulas sordn a jogutodban kozvetlen vagy kozvetett
tobbségi befolydst olyan tag, részvényes szerez (rendelkezik), amely vagy amelynek
kapcsolt vallalkozasa a jogelodben ilyen befolydssal az atalakulds napjat megel6zo

napon rendelkezett.”?

2Tao tv. 17.§ (8) a)
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A Polgari Torvénykonyv’® hatarozza meg a tobbségi befolyast, mely olyan kapcsolat,
amelynek révén természetes személy, jogi személy egy jogi személyben a szavazatok
tobb mint felével vagy meghataroz6 befolyassal rendelkezik. Meghatarozo befolyasrol
akkor beszélhetiink, ha a tag vagy a részvényes jogosult jogi személy vezetd
tisztségviseloi vagy felligyelObizottsaga tagjai tobbségének megvalasztasara, illetve
visszahivasara, illetve a jogi személy mas tagjai, illetve részvényesei a befolyassal
rendelkezOvel kotott megallapodas alapjan a befolyassal rendelkezdvel azonos
tartalommal szavaznak, vagy a befolyassal rendelkez6n keresztiil gyakoroljak szavazati
jogukat, feltéve, hogy egyiitt a szavazatok tobb mint felével rendelkeznek.
Természetesen, ha ezeket a hatasokat kozvetett modon érik el, az is ebbe a korbe
tartozik.

A masodik feltétel az, hogy a jogutdd tarsasag az dtalakuldst kévetd két adoévben a
Jjogeldd dltal folytatott legalabb egy tevékenységbdl bevételt, arbevételt szerez.™

A vagyonkezelésre irdnyuld tevékenységet a torvény kivételként kezeli. Fontos
pontositds a térvény szévegéhez, hogy mindkét adéévben bevételt kell szereznie az
adott tevékenységbodl, de a bevétel nagysdga nincsen meghatarozva, igy barmilyen
Osszegli lehet. Amennyiben csak az atalakulas utani els6 adoévben szerez bevételt a
meghatarozott tevékenységi korbdl, akkor abban az évben jogosult az elhatarolt
veszteség felhasznaldsara, a tovabbiakban azonban nem. Mivel a bevétel nagysaga nincs
meghatarozva, igy nehéz olyan esetet elképzelni, hogy emiatt a feltétel miatt ne lehessen

¢lni a veszteségelhatarolas jogintézményével.

Nem csak a jogutddra vonatkoznak ezek a rendelkezések, hanem a kivalas esetében a

fennmarado tarsasdgot jogelddként és jogutodként is kell tekinteni. Mindkét tarsasdgnak, a

kivalassal létrejottnek és a fennmaradonak is vizsgalnia kell azt, hogy felhasznalhato-e a

veszteség, annyi kiilonbséggel, hogy nem kell az arbevétel- feltétel vizsgalnia a fennmarado

tarsasagnak. Amennyiben a jogutodban nem szerez senki tobbségi befolyast, feltétel nélkiil fel

lehet hasznélni a veszteséget.”

Az Orszaggytlésnek benyujtott adotorvény modositasok alapjan 2015. januar 1-t6l a

veszteségelhatarolds szabalyozasa igy modosul, hogy a jogutdd olyan ardnyban hasznalhatja

3 ptk. 8:2.§ [Befolyas]
" Tao tv. 17.§ (8) b)
5 Dr. Veress Julia. 2013, 4.1. pont
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fel az elhatarolt veszteséget, amilyen aranyt a jogutod tarsasagnal a jogelod altal folytatott
tevékenység folytatasabol szarmazo adoeévi bevétel, darbevétel a jogelod ugyanezen
tevékenységbol szarmazo bevételének, arbevételéenek az atalakuldst (egyesiilést, szétvalast)

megel6z6 harom adoév atlagaban szamitott Gsszegében képvisel. ™

4.1.3. Beruhazasi adéalap kedvezmény

Kérdés, hogy abban az esetben, ha a tarsasag jogosult volt igénybe venni a beruhazasi
adokedvezményt ¢s a kedvezménnyel érintett eszkozok egy kivalas soran a kivalassal 1étrejovo
tarsasaghoz keriilnek, miként alakul az addkedvezmény jogi sorsa? Mivel a tarsasagi
adotorvény erre a kérdésre nem ad egyértelmil valaszt, csak az Art. rendelkezéseibdl tudjuk
levezetni azt, hogy nem sziikséges visszafizetnie a kedvezményt, hiszen az atalakulas esetén a

jogutodot megilletik azon jogok, amelyek a jogelddot is megillették.

4.2. Személyi jovedelemado

A tarsasag egyik vagy akar egyetlen tagja el kivanja adni a még at nem alakult trsasagban
meglévo lizletrészét komoly adofizetési kotelezettség terheli. Amennyiben a tarsasdg egy 3
milli6 forint tékével alapitott Kft., melynek egy tagja van, aki ezt a tarsasagot jovedelmezdéveé
tette, a tarsasag Uzletrészének az értéke 100 millid forintot eléri, és ezt el akarja adni egy

vevonek az alabbi fizetési kotelezettségek allnak fenn:

e A személyi jovedelemadd szo6l6 torvény értelmében iizletrész értékesitését
arfolyamnyereségbdl szarmaz6 bevételnek tekinti, melyre a Szja. 67.§ az iranyadd. Ez
alapjan a koltség és a bevétel kozotti kiilonbség képzi az add alapjat. Jelen esetben ez
97 milli6 forint (100 millié bevétel — 3 millio koltség). Ez utan kell a tagnak a 16%-0S
személyi jovedelemadot megfizetnie, ami jelen esetben 15 millio 520 ezer forint.

o Egészségiigyi hozzajarulas fizetési kotelezettség'’ is terheli az eladot, mely a mar fent

meghatarozott nyereséghez igazodik, annak a 14%-a, de legfeljebb 450 ezer Ft. Mivel

8 T/1705. szamu térvényjavaslat az egyes adotorvények és azokkal dsszefliggd mas torvények, valamint a Nemzeti
Ado- és Vamhivatalrdl szol6 2010. évi CXXII. torvény modositasarol 34.§
71998. évi LXVI. térvény az egészségiigyi hozzajarulasrol 3.§ (1) d)
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a 97 milli6 forintnak a 14%-a magasabb, mint a maximalisan fizetend6 érték, igy az
eladot csak tovabbi 450 ezer forint EHO fizetési kotelezettség terheli.
A fentiek alapjan az {ligylet soran a tag a megvalo iizletrésze miatt 6sszesen 15 millio 970 ezer

forint adot kell megfizetnie.

Amennyiben ez a tarsasag elsoként atalakul részvénytarsasagga, mégpedig tigy, hogy ¢l az
atértékelés lehetoségével akkor az aldbbiak szerint alakul a tagnak, késobbi eladonak az

adofizetési kotelezettsége:

A tarsasag sziikebb értelemben vett 4talakulast végez, vagyis csak tarsasagiforma valtason esik
at, Kft-bol részvénytarsasag lesz.”® Ebben az esetben kedvezményezett atalakulasrél beszéliink,
mivel a feltételek (csak tarsasdgok vesznek részt, mas nem szerez benne részesedést)
fennallnak. A tarsasag az atalakulas soran ¢él az atértékelés adta lehetoséggel, mely alapjan
felértékeli azokat az eszkdzoket, amelyek konyv szerint nem érnek annyit, mint amennyi a piaci
értékiik, vagy ha ilyen esetleg nincs, akkor a tarsasag a goodwillt értékeli fel. Erre abban az
esetben, ha egy tarsasag jegyzett tokéje és a tényleges érteke kozott hatalmas kiilonbség van
alapvetéen van mod, hiszen a goodwill jelentése magaba hordozza azt, hogy a tarsasag jo
hirneve, nyereségtermeld képessége tobbet ér — ezt a piaci ar ténylegesen is képes alatamasztani

— ezért ezt az eszkozt a vagyonmérleg-tervezet immaterialis javak sordba fel lehet tiintetni.

Mint ahogy azt mar fentebb lattuk, az atértékelési kiilonbozettel, amennyiben pozitiv — jelen
esetben vastagon pozitiv — megnovelhetjiik a toketartalék technikai segitsége mellett a jegyzett
tokét. Ebben az esetben a részvénytarsasagunk, a jogutdd, amivé alakult, a részvényesének
kibocsatja a torzsrészvényét, melynek névértéke 100 milli6 forint, pontosan annyi, mint a

jegyzett tokéé.

A személyi jovedelemadordl szold torvény 67.§ (9) bekezdése rendelkezik az
arfolyamnyereségbdl szarmazo jovedelmekre vonatkozo szabalyokrol. Ez alapjan az értékpapir
megszerzésére forditott értékként, vagyis koltségként kell figyelembe venni:

tarsas vallalkozas alapitasa réven megszerzett értékpapir esetében az értékpapir alapjan a

tarsas vallalkozds részére az eértékpapir atruhazasaig igazoltan szolgaltatott vagyoni

8 Az 0j Ptk. hatalybalépésével csak zartkdriien miikodd részvénytarsasagga lehet alakulni elsészor, mivel a
nyilvanosan miik6dé részvénytarsasag csak az lehet, aminek a részvényeit tézsdére bevezették.
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hozzajaruldasnak a létesité okiratban meghatarozott értéke (e rendelkezést kell megfeleloen
alkalmazni a tarsas vallalkozas jegyzett tokéjének uj értékpapir kibocsatdasaval tortéeno
felemelése révén megszerzett értékpapirra is), feltéve, hogy a vagyoni hozzdjarulas létesito
okiratban meghatarozott érteket az értékpapir megszerzésekor e torveny eldirdasai szerint a

bevétel meghatarozasanal figyelembe kell venni”.™

Mivel atalakulas esetén az alapitasra vonatkozo szabalyokat kell figyelembe venni, igy az
atalakulaskor a részvényes (eladd) a vallalkozésa részére igazolhatoan nyujtotta a fent emlitett
100 milli6 forintot, ezt az értéket az alapitd okiratban kiilon feltiintette, mely alapjan a
részvényes meg is kapta a tarsasag Osszes részvényét, melyet 100 millié forintért jegyzett le,
vagyis névértéken szerezte meg a részvényes. Itt jelenik meg az, hogy az atalakuldsra az alapitas
szabalyai az irdnyadok. Ebben az esetben a részvényes igazolhatd réforditdsa a részvények
megszerzésére 100 milli6 forint, és amennyiben ezeket a részvényeket ugyanennyiért adja el, a
szabalyok alapjan a nyeresége 0 forint lesz. Ezen nyerség utan értelemszertien az sszes ado,
amit meg kell fizetnie O forintnak felel meg, vagyis az atalakulas révén kozel 16 millio forintnyi

adofizetési kotelezettsége szlinik meg.

Két nézet van a szakmaban errdl a kérdésrél, az egyik, amit a legtobben magukénak vallanak®,
koztiik én is a fent vazolt elmélet, hiszen nem torténik semmi mas ebben az esetben, csak a

torvény szovegének sz6 szerinti pontos betartasa.

Ezzel ellentétben van egy masik nézet is, mely elveti a fentebb véazolt megoldast, hiszen
véleménye szerint ez nem mas, mint csupadn a jogszabaly kijatszasa, rendeltetésszerii
joggyakorlésba iitk6z0 magatartés, az Art 2.§-ba {itk6z6 cselekmény. Ennek kovetkeztében ezt
a fajta atalakuldst nem fogadja el, pontosabban mondva tarsasagi és szamviteli jogi
szempontbol elfogadja, csupan az elidegenités utani adot allapitja meg a rendletetés szeri
joggyakorlés esetén kdovetendé modon, vagyis a fentebb vazolt elsé modszer alapjan. Fontos
azonban, hogy az adohatosagnak ebben az esetben bizonyitania kell, hogy az tigylet gazdasagi
szempontbol nem magyarazhatd. Azonban a kivalés jogintézményét a jogalkotd tobbek kozott
az ilyen esetekre hozta 1étre tovabba a jogligylet a kivalas nélkiil nem is valésulhatna meg, igy

a bizonyithatdsaga annak, hogy nem rendeltetésszeriien jar el nagyon nehéz.

" Szja. 67.§ (9) ac)
80 Az atalakulasokat lefolytaté szakemberek, ligyvédek, kdnyvvizsgalok, adotandcsadok.
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Mas kérdés, ha egyszerl tarsasadgiforma valtasrol beszéliink. Ebben az esetben mar a tagnak
nehezebb dolga van a bizonyitds terén, habar az, hogy az atalakulassal 1étrejovo tarsasag
mérlegében az eszkdzok és a kotelezettségek piaci értékiikon vannak szerepeltetve onmagaban
nehezen lehet rendeltetésszerti magatartasba titkzonek tekinteni, hiszen egy ujonnan l1étrejovo
tarsasadg szempontjabol elengedhetetleniil fontos a megbizhatd O6sszkép nyujtasa. Mivel a
szamviteli szabalyoknal lattuk, hogy a sajat tokét kell megemelni a vagyondatértékelési
tobblettel, igy a tarsasag nem tehet mast ebben a helyzetben. Az a tény, hogy az ujonnan
l1étrejovo tarsasag a részvényeinek a névértékét a torzstOke alapjan hatdrozza meg pedig a

tarsasagi anyagi jogi normak szabalyozzak, ettdl eltérni nem lehet.

Tehat lathatjuk, hogy amennyiben egy ilyen esetben a tarsasag vagyondatértékelést hajt végre,
sokszor Onkénteleniil is megvalositja a fenti tényallast. Az a tény, hogy ezt a jogszabalyi rést
sok személy az allam karara akarja kihasznalni és csak azért hajt végre atalakulast, alapvetéen
ildozend6 és mivel a mostani szabalyozas alapjan a tényallas felderitése és az ezzel szembeni

fellépés is nagyon nehéz, a jogalkotonak érdemes lenne ezt a joghézagot megszilintetni.

4.3. Altalanos forgalmi adé

Az Afa torvény alapjan ellenérték fejében teljesitett termékértékesitésnek mindsiil az adoalany
megsziinése, ha az addalany a megszlinés idépontjaban olyan terméket tart a tulajdonaban,
amelynek beszerzéséhez vagy felhasznalasdhoz kapcsolodoan egészben vagy részben
addlevonasi jog illeti meg®. Egy atalakulas esetén ezek alapjan adot kell fizeti minden termék
utan, amit a jogeldd tulajdondban volt és addlevonasi jog illeti meg. Mivel a mar sokszor
hivatkozott Art. szabaly alapjan azonban a jogutddot megilleti a jogeldd jogai, igy értelmetlen
lenne egy ilyen tipust plusz —adminisztrativ — terhet a jogutodra telepiteni, ezért az Afa tv. 17.§
(2) bekezdése felmentést ad a megfizetés alol: Nem dll be a termék értékesitéséhez, szolgadltatas
nyujtasahoz fiizodo joghatas, ha az adoalany jogutodlassal sziinik meg, feltéve, hogy az a 18. §
(1) és (2) bekezdésében meghatirozott feltételek szerint torténik. Ezek alapjan Afa
megfizetésével kapcsolatos teenddje egy gazdasagi tarsasdgnak az atalakulds soran nincsen,
amennyiben az atvevd, vagyis jelen esetben a jogutod

i.  belfoldon nyilvantartasba vett addalany, tovabba

812007. évi CXXVIL. tdrvény az altalanos forgalmi adordl, 11.§ (2) d)
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ii.  vallalja az a kotelezettséget, hogy a szerzéshez illetve a szerzett vagyonhoz kapcsolodo,
Afaval kapcsolatos jogok és kotelezettségek, mint jogutédot terhelik és illetik is és
iii.  nincs olyan Afa torvényben szabélyozott jogallasa, amely lehetetlenné tenné a vallalt

kotelezettség teljesitését.®?

Ennek a rendelkezésnek az a cél, hogy 6nmagéban ez a tipust valtozas nem keletkeztet anyagi

jogi kotelezettséget.

Amennyiben a fenti feltétel koziil barmelyik nem teljesiil, bedll a termék értékesitéséhez,
szolgaltatas nyujtasahoz kapcsolodo joghatas, vagyis Afa fizetési kotelezettség keletkezik. Ha
a jogutdd nem képes a teljesiteni az ebbéli kotelezettségeit és a jogeldd nem szlinik meg, az

eléviilést figyelembe véve egyetemlegesen kotelezhetdek a teljesitésre.

4.4. Nlletéktorvény

Az atalakulasok esetében alapvetden két esetben lehet sz illetékfizetési kitelezettségrol: egyik

esetben eljarasi illeték keriil szoba, masik esetben pedig a vagyonszerzési illeték.

Az eljarasi illeték tételes mértékét az Itv. 45.§ (4) bekezdése 50 ezer forintban hatarozta meg,

mely magéba foglalja mind a jegeldd mind a jogutddnal 1étrejovo valtozasok bejegyzesét.

Ennél érdekesebb kérdés a vagyonszerzési illeték, mivel ingatlanra, illetve meghatarozott
vagyoni értékii jogokra és ingdkra, tobbek kozott ingatlanon fenndllé haszonélvezeti jogra,
gépjarmire, praxisjogra, belfoldi ingatlanvagyonnal rendelkezd tarsasagban fennallé vagyoni
betétre az illeték tdrvény alapjan, amennyiben visszteher mellett, tovabba o6roklési vagy
ajandékozasi illeték ald nem esd, mas modon torténd megszerzése vagyonszerzési illetéket ala
esik.8 Ezek alapjan az atalakulds soran, amennyiben vagyonmozgas kovetkezik be ilyen
eszkozok tekintetében, ez a mozgas foszabaly szerint vagyonszerzési illetékkoteles lesz, mivel
nem mindsiil sem O6roklésnek sem ajandékozasnak. Ennek a mértéke a megszerzett vagyon

terhekkel nem csokkentett forgalmi értéke utan 4%.%

82 Nagy. 2014, 111. oldal

Bty 18.§ (1)-(2)

8 Ttv. 19.§(1), ingatlanok esetében 1 millidrd forint feletti forgalmi értéke utan 2%, ingatlanonként maximum 200
millié forint.
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Mivel a fenti szabdly olyan mértékben megdragitand és ennél fogva lehetetlenné tenné az
atalakulasokat, hogy nem is lenne érdemes belevagni, amennyiben a tarsasag(ok)nak
tetemesebb ingatlan vagy a torvényben meghatarozott egyéb eszkoze van. Elég abba
belegondolni, hogy egy tarsasag tarsasagiforma-valtasrél hatdroz, majd az eszkozei értékének
4%-at kénytelen illeték cimén megfizetni. Ezt semelyik tarsasag nem hajlandoé elviselni, mert
nagyon nehezen tudja ezt a mértékii hatranyt kompenzalni az az elény, ami az atalakulassal

szerezheto.

Mivel ezzel a jogalkoto is tisztdban van, €s szamara is egyértelmi, hogy a vagyonszerzési illeték
adopolitikai célja sem egyeztethetd Ossze a fenti szabalyozassal, az illetékmentességek korébe
helyezi el az atalakuldsokat. Az illetéktorvény ezt a kérdést 2010 januar 1-je eldtt és utdna

mashogy kezeli azonban.

2009. december 31-ig minden olyan atalakulas esetén biztositva volt az illetékmentesség, ahol
a létrejovo szervezet az atalakult jogutodja lett. Ez azt jelentette, hogy az 6sszes, dolgozatomban

targyalt atalakuldsra igaz volt azt, hogy nem kell vagyonszerzési illetéket fizetni utana.

2010. januar 1-t6l azonban a jogalkoté megvaltoztatta a szabalyozast, mégpedig gy, hogy
innentdl kezdve mar nem minden &talakulasra volt igaz, hogy illet¢kmentes, hanem csak a

kedvezményezett-atalakulas esetében lehet errdl szo.

Amennyiben végiggondoljuk ujra, milyen esetekben beszélhetiink kedvezményezett
atalakulasrol, rajoviink, hogy a jogalkoto egy kiskaput zart be ezzel a modositassal, mivel ha a
jegeléd és a jogutdd tarsasag tagjai, részvényesei nem azonosak, nem beszélhetiink
kedvezményezett atalakulasrol, de korabban ebben az esetben is jart az illetékmentesség, vagyis
nagyaranyu ingatlan tulajdon-atruhazasa esetében mar elgondolkodtato volt egy kivalas majd
egy beolvadas véghezvitele, melynek kovetkeztében meg Ilehetett keriilni az illeték

megfizetését.®®

8 Nagyné, 2010, 3. o.
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Egyesiilés valamint kivalas esetében tulajdonosvaltas kdvetkezik be, mely utana fentiek alapjan
csak akkor nem kell illetéket fizetni, ha a kedvezményezett atalakulas esetkorébe esnek, illetve
mas illetékmentességi feltételnek megfelelnek (kozhaszni jogallas, illetve a személyes
illetékmentességgel rendelkezd tarsasagok), habar az utobbi esetkor inkabb csak elméleti
jelentdségli. Amennyiben a kivalas esetén az ingatlan nem kertil 4t a jogutddhoz, nem torténik
tulajdonosvaltés, igy a tényallds megvalosulasa hidnyédban illetékfizetési kotelezettség sem
keletkezik. Sziikebb értelemben vett atalakulas, vagyis tarsasagiforma-valtas esetén a tarsasagi
anyagi jog alapjan 0j jogi személy létesiil, és ennek a jogi személynek a tulajdonaba keriilnek
a jogeldd vagyonatruhazasi illetékkdteles eszkozei, tehat fontos, hogy maga az atalakulés

kedvezményezettnek mindsiiljon, mert akkor kiterjed ra az illeté¢kmentesség.

A vagyonszerzési illeték azért nagyon érdekes, mert a magyar jogalkotd, mint ahogy azt
lathatjuk, a kedvezményezett atalakulashoz kototte ennek a mentességét. Az Eurdpai Birdsag
pedig ¢élesen elvalasztotta a magyar vagyonszerzési illetéknek megfelelé holland
vagyonatruhazasi illeték értelmezését az 4talakulasi iranyelvt6l.%® Ezért, habar a
kedvezményezett atalakulds esete fennall, kiilon kell vizsgalnunk a tdrsasdgi add ¢és a

vagyonszerzesi illeték tekintetében.

A kovetkezd kérdés, amit meg kell vizsgalni az az, hogy mikor keletkezik a vagyonszerzés.
Erre két lehetséges véalasz van: az egyik a szerz6dés megkotése, a masik eset pedig a cégbirdsagi
bejegyzés. Mivel a tarsasag tarsasagi szerzddésben hataroz jellemzden az 4talakulés
kérdésében, ésszerii lenne, ha a szerzdés megkotésének az ideje lenne az illetékkotelezettség
keletkezésének napja. Az Itv. 3.§ (3) a) pontja alapjan azonban a vagyonszerzés nem a tarsasagi
szerzOdés modositasaval jon létre, hanem maganak az atalakulds tényének a cégbirésagon
torténd bejegyzése folytdn, mégpedig azzal a nappal, amelyet a cégbirdsag megjelsl.®” Ingatlan
vagy ingatlanhoz kapcsolodd vagyoni értékii jog esetében az ingatlan-nyilvantartasi
bejegyzésre iranyuld kérelemmel egyidejiileg kell a bejelentést megtenni az erre illetékes
adohatosagnal, ahogy azt a LB-H-KJ-20087-183. birosagi hatarozatdban a Legfelsobb Birosag
kiemelte. Amennyiben nem igényel ingatlan-nyilvantartasi eljarast az eszkoz, az allami

adohatosagnak kell kozvetleniil bejelenteni, az emlitett idépontot kdvetd harminc napon beliil &

8 C-352/08. sz. Modehuis-iigy 56. pont

87 Az 4talakuld cég az atalakulds id6pontjat maga hatérozhatja meg, ami nem lehet kés6bbi, mint a kérelem
benyujtasat kovetd kilencvenedik nap és korabbi, mint a benyujtas napja. Amennyiben nincs megjeldlve az
idépont, akkor a cégbejegyzés napja az iranyado.

8 Nagyné, 2010, 4. o.
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5. Osszegzés

Az atalakulasok gazdasagi jelentdségeinek vizsgalatakor megallapithato, hogy az alacsony
kamatkdrnyezet és gazdasagi novekedés esetében a tarsasdgok Osszeolvadasa és felvasarlasa
novekvo trendet mutat, melyet csak erdsit a vildggazdasag gyorsuld globalizacidja okozta
gazdasagi optimalizalasi kényszer. A mai gazdasdgunkban rekordszamu 4talakulds megy

végbe, mely nemcsak a nagyvallalatokat, hanem a kis csaladi vallalkozasokat is érintik.

Magyarorszagon az 0j Polgari torvénykonyv hatalybalépésével az atalakulds dogmatikaja
valtozott csupan, a tarsasagi és addjogi szabalyozas azonban nem. Mivel a tarsasagi ado a
szamviteli nyilvantartasokra épiil, igy az atalakulasok vizsgalatanal nagy hangsulyt kell fektetni
a szamviteli kérdésekre pontos koriiljardsdhoz. Ezen belill is kifejezetten a vagyonatértékelés
szabalyai fontosak, hiszen a tarsasagi ad6é alapja a nyereség, mely az atalakuldsoknal csak a
vagyonatértékeléskor keletkezhet. Mivel ténylegesen, realizalhatdo vagyonnovekménye az
atalakulo tarsasagoknak nem keletkezik, ezért az dllam ennek az addvonzatat nem kivanja
kozvetleniil az atalakuldskor beszedni, csupan akkor, amikor ténylegesen megjelenik a

tarsasagnal, nem csupan virtudlisan a konyveiben.

Mindezt a jogalkoto igy érte el, hogy — az eurdpai unios tagsagunkra figyelemmel — megalkotta
a kedvezményezett atalakulds jogintézményét, mely soran adohalasztast engedélyez az ilyen
tarsasagok szdmara. Ezen feliil a tarsasag tagjait sem szabad megaddztatni azon a jogcimen,
hogy novekedett a vagyonuk, hiszen a tarsasag vagyonanak ndvekedésével az ¢ vagyonuk is

novekedett. A kedvezmény pedig kiterjed a vagyonatruhazasi illetékre is.

A dolgozatomba végkovetkeztetésként azt vonom le, hogy az atalakulasnak magas ado6 és
illeték vonzatai vannak, melyek megfizetése esetén nehezen képzelhetd el gazdasagi
szempontbol raciondlis atalakulas. Azonban az allam tdmogatja a gazdasagdsztonzo 1épéseket
¢s segiti a tarsasagokat abban, hogy a legmegfelel6bb formaban és struktiraban miikddjenek,
ezért a kedvezményezett atalakulas megteremtésével elharulnak az adojogi akadalyok egy ilyen

tgylet eldl.
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