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ELOSZO

A téma egyik aktualitdsat a magéanjogi szabalyozas Ujrakodifikéldsa adja, bar e nélkil
is jellemz0 e jogteriiletre a valtozas, hiszen az Gjabb és Ujabb jogesetek, illetve ezek eltérd
birdi megitélése miatt rendre sziiletnek a jogegységi hatarozatok, tovabb4, az er6s6dé kozjogi
szabalyozads kovetkeztében rendre valtoznak az ezekbe beerdszakolt, idevagd maganjogi
rendelkezések. Ez utobbiak széttoredezett és kovethetetlen szabalyanyagot képeznek, ami
vagy jogbizonytalansaghoz, vagy akaratlanul is jogkerlléshez, majd pedig jogvitdkhoz vezet.

A kutatas célja egyrészr6l bemutatni, hogy a korabban hatdlyos maganjogi
szabalyozashoz képest hogyan valtozott meg az Gj Polgari Torvénykonyvben a vallalkozasi
szerzOdések k0z0s szabalyozasa, masrészrél megvizsgalni, hogy a vallalkozasi szerzédések
terén megmutatkozd intenziv joggyakorlat, ezen beliil itél6tablai és kuriai gyakorlat
eredményei mennyiben jelennek meg az Uj maganjogi rendelkezésekben, miként valtak az un.
alapjogesetekben hozott jogegységi dontések a kodifikalas hatasara térvényi szabalyokka.

A dolgozat ravilagit a korbetartozdsok elleni kizdelem azon unids eredmenyeire,
amelyek kotelezo erdvel épiiltek be az 1 kodexbe.

A kutatds modszertana a cél elérése érdekében elemz6, a sziikséges mértékben leiro,
hiszen be kell mutatni az Uj rendelkezéseket, és dsszehasonlitd. A dolgozat ezen tal arra is
vallalkozik, hogy csokorba kosse azokat a joggyakorlati eredményeket, amelyekre a
kodifikaci6 soran figyelmet forditottak, és amelyek alapul szolgéltak az Uj szabalyok

kialakitasa soran.



I. A VALLALKOZASI SZERZODESEK SZABALYOZASANAK ALAKULASA

1. A vallalkozasi szerz6dések maganjogi szabalyozasanak fejlédése a hatalyon kivil

helyezett Ptk.-t6l az Uj elfogadaséig

A vallalkozasi szerz6dés, mint termelési tevékenységet magaba foglalo
szerzOdéstipus jelent meg a Magyar Nepkoztarsasag Polgdri Torvénykonyverdl szolo 1959.
évi IV. torvényben. A vallalkozas cimszo alatt kodifikalt joganyag az allampolgarok egymas
kozotti, valamint az allampolgarok és szocialista szervezetek kozott létrejott vallalkozasi
szerz6désekre terjedt ki. Nem vonatkozott a szocialista szervezetek egymés kozotti
vallalkozasi viszonyaira, mert errdl a tervszerzodések cimszo alatti rész rendelkezett.

A kodex kés6bbi, két atfogobb mddositasa érintette a vallalkozasi szerzédéseket: az
egyik az 1977-es, a masik pedig az 1993-as novella.

Az 1977. évi IV. torvény a Magyar Népkoztirsasag Polgari Torvénykonyverdl szolo
1959. évi IV. torvény modositasarol és egységes szovegérdl indoklasa szerint a Ptk.-nak a
vallalkozasi szerzOdésre addig vonatkozo szabalyai altalaban csak a maganszemélyek
szerzOdéses kapcsolataiban voltak alkalmazhatoak. A  vallalkozasi jellegli egyes
szerzOdéseket alacsonyabb szintli, kiilon jogszabalyok szabédlyoztdk (mint példaul a
vallalatok véllalkozasi szerzddéseirdl szold 44/1967. (XI. 5.) Korm. rendelet, az épitési
szerzédések alapfeltételeinek kozzétételérdl szold 5/1968. (IV. 6.) EVM rendelet, a tervezési
szerzédések alapfeltételeirél szolo 10/1968. (X. 10.) EVM-KGM-NIM egyiittes rendelet). Az
ezek hatdlya ald tartozd szerzOdésekre a Ptk. rendelkezései csak annyiban voltak tehat
alkalmazhatoak, amennyiben a kiillon jogszabdlyok nem tartalmaztak rendelkezést. A
gazdalkodd szervezeteknek a vallalkozas korébe tartozd szolgéltatdsokra egymassal kotott
szerzOdéseit szabalyozo kiilon jogszabalyokban bevalt, id6talldé megoldasok alakultak ki.
Azonban ezen szerzddések — akkori megfogalmazas szerint — népgazdasagi szempontbol
kiemelked6 jelentdsége indokolta azt, hogy az alapvetd rendelkezéseket a Ptk. tartalmazza. A
torvény figyelembe vette, hogy a vallalkozasi jellegli szerzédések korében olyan tipusok
alakultak ki, amelyek egymastol részben eltérd szabalyozast igényelnek, ezért azt a szerkezeti
megoldast kovette, hogy a vallalkozasi tipusu szerzddések altalanos szabalyai mellett kiilon-
kiilon szabalyozta az egyes vallalkozédsi jellegi vagy ahhoz legkozelebb 4llo

szerzOdéstipusokat.



Az éltalanos szabalyok korében a torvény kiegészitette a Ptk. szabdlyait a gazdalkodo
szervezetek egymas kozti vallalkozasi szerzddéseire vonatkozd, abban az idében hatdlyos
szabalyozassal, ezeket egységes rendszerbe foglalta, néhany vonatkozasban tovabb is
fejlesztette az akkori szabalyozast. Az indoklas szerint a vallalkozasi szerzodések keretében a
felek — ideértve a jogosan igénybe vett alvallalkozokat is — egyiittmiikodési kotelezettsége
kiilonds jelentdségli. A vallalkozoénak a munka gazdasagos és gyors befejezésére kell
torekednie. Ennek érdekében az ugyanazon a Iétesitményen egyidejiileg tevékenykedd
vallalkozok kotelesek 6sszehangolni a munkavégzést, a megrendeld pedig koteles biztositani
ennek feltételeit. A torvény a munka megszervezésének hidnyossaga kovetkeztében okozott
karért a mulasztot felelossé teszi. A felek anyagi érdekeltségének lehetévé tételével is
eldsegitette az egylittmilkodés modjat, annak feltételeit meghataroz6 megallapoddsukban
pedig a felek arrol is rendelkezhettek, hogy a munka Osszehangoldsa révén elérhetd
megtakaritasokat, egyéb elonyoket, illetve az esetlegesen felmeriilé tobbletkdltségeket
hogyan osztjdk meg. A torvény (valtozatlanul) megengedte, hogy a megrendelé barmikor
elalljon a szerzddéstdl, a vallalkozo6 karanak megtéritése mellett. A vallalkozasi szerzédéstol
valo elallasnal feljogositotta a birdsagot, hogy a szerz8dést ex nunc, azaz a jovore nézve
szlintesse meg abban az esetben, ha a szerzodéskotés eldtt fennallott helyzetet nem lehet
helyredllitani a mar nyqjtott szolgaltatasok visszajuttatdsaval, vagy akkor, ha ezt
népgazdasagi vagy egyéb jelentds érdek indokolja. Azonban a megrendeld ekkor sem
mentesiilt az elallassal okozott kar megtéritésének kotelezettsége alol. Ugyancsak ezt az
egylttmikodeési kotelezettséget fejlesztette tovabb a torvény akkor, amikor eldirta, hogy a
felek a szolgéltatdas atadasakor a teljesités megfeleld6 mindségének megallapitasdhoz
szlikséges, szakmailag szokasos, illetve indokolt probakat kozosen kotelesek elvégezni,
tovabba a vallalkozot kotelezte az atadott létesitmény hasznéalatdhoz, fenntartasdhoz
sziikséges tdjékoztatds megadasara.

A torvény az épitési szerz0dés szabalyait szintén az abban az idében hatalyos kiilon
jogszabalyok és a gyakorlat figyelembevételével allapitotta meg. E szerzodés tartalmanal
kiilonds jelentésége van a miszaki terveknek, miileirasnak, koltségvetésnek, ezek
szolgaltatasara a jogszabaly kiilon rendelkezéseket tartalmazott.

A novella ,,szerelési szerz6dés” cim alatt tartalmazott rendelkezéseket a technoldgiai
szerelési munkara iranyulo vallalkozésrol.

A tervezési szerzOdés legalapvetdbb szabalyait az akkor hatdlyos kiilon jogszabaly

tartalmaval egyezden allapitotta meg a torvény.



A kutatasi tevékenység végzésére iranyuld szerzddés, azaz a kutatasi szerzOdés — a
szolgaltatas jellegénél fogva — a vallalkozasi szerz0dés altalanos szabélyaitol részben eltérd
szabalyozast igényelt. A vallalkozési szerzddés altalaban valamely eredmény létrehozasara
iranyul, a dij csak ennek ellenében jar. A kutatasi szerzddésnél a kutatd is eredmény
l1étrehozasara vallalkozik, azonban a munka jellegénél fogva a felek megallapodhatnak abban
is, hogy a kikotott dij a munka eredménytelen befejezése esetén is jar. A kutatasi munka
sokkal inkabb személyhez kotott tevékenység, mint az egyéb vallalkozasi jellegl
tevékenység. Ez indokolta azt a rendelkezést, hogy a vallalkozé csak a megrendeld
hozzéjarulasaval vehet igénybe alvéllalkozét. Ha azonban a vallalkozd eredmény
létrehozasara vallalkozott, nem indokolt ilyen korlatozas. A kutatdsi munka jellegébol adodik
az a tovabbi szabdly is, hogy a vallalkoz6 szolgaltatasat a megrendeld csak a szerzddésben
meghatarozott célra hasznalhatja fel, és nem hozhatja nyilvanossagra. Ugyancsak a kutatasi
munka jellege igényelte a jogszavatossag kérdésének szabalyozasat, a kotbér kikotésének és
a kartéritési felelosség korlatozasanak lehetove tételét.

Az allampolgarok belfoldi és kiilfoldi utazasai szervezéséhez megkotott utazasi
szerzOdéseket sem a Ptk., sem kiilon jogszabalyok nem szabalyoztdk. Azonban e szerzddések
szamuknal ¢€s jelentdségiiknél fogva is igényelték a Ptk.-ban vald szabalyozast. A torvény
,utazasi szerz0dés” keretében allapitotta meg az ezekre vonatkozé alapvetd szabalyokat. Az
utazasi szerzddés alapjan a vallalkozd (utazési iroda) utazast, az ilyen jellegli utazéssal
rendszerint Osszefiiggd egyéb szolgaltatast (szallast, étkezést stb.) nyujt, a megrendeld pedig
ennek ellenében dijat fizet. Az ilyen utazasok lebonyolitasdnal gyakran el6forduld hibéas
teljesités esetére adott szabdlyozast a térvény: a megrendeld a dij csokkentését és karanak
megtéritését kovetelheti, amennyiben a vallalkoz6 csak a szerzédés tartalmatol eltéréen tud
teljesiteni.

A novella a véllalkozas keretében szabalyozott épitési, szerelési, tervezési, kutatdsi és
utazasi szerzddés részletes szabalyainak megallapitasat kiilon jogszabalyokra utalta.

Az 1993. eévi XCII. toérvény a Polgari Torvénykonyv egyes rendelkezéseinek
modositasarol feloldotta a vallalkozasi szerzOdések kogenciajat, egyes szabalyok hatélyon
kivul helyezésével, vagy mas rendelkezéssel valo felvaltasaval. Az indoklas szerint a
gazdalkodo szervezetek szallitasi és vallalkozasi szerzédéseirdl szolo 7/1978. (Il. 1.) MT
rendelet (Szvr.) hatalyon kivil helyezesének is az volt az egyik oka, hogy ez a rendelet

talnyomarészt kdgens rendelkezéseket tartalmazott (pl. a kotelezé kotbérrdl).



2. A Polgari Torvénykonyvrol szolé 2013. évi V. torvény

Az 1j Polgari Torvénykonyv koncepcidja és tematikaja cimet viseld anyagl, a
vallalkozadsi szerzddések korszeriisitését tlzte célul, amelyhez a Kuria Gazdasagi
Kollégiumanak elvi jellegli hatdrozatait és eseti dontéseit is fel kivantdk haszndlni. A
koncepcid kifejezetten rendelkezett arrdl, hogy az altipusok nem bdvitendok. Megfontolas
targyava tették a megbizassal vegyes Kkutatasi szerz6dés oOnalld szerzodéstipuskénti
rendezeset. Lassuk, mivé lett az elképzelés!

Az () magénjogi kddex vallalkozasi szerzddésekre iranyadd szabalyozasa sok
szempontbdl atalakult a korabban hatélyos Ptk.-hoz képest, a fejezet cime ,,A vallalkozas”
helyett, ,,4 vallalkozasi szerzédés” lett, amelyet a szakért6i Javaslat azzal indokolt, hogy a
,vallalkozas” terminus technikus tobbféle értelemben hasznélatos, a kifejezés szakmai
tartalmat illetéen is. A maganjogban a vallalkozas valamely szervezeti format, jogalanyt
jelent, a kotelmi jogban az egyik szerzOdéstipust, és ezt a fogalmi atfedések elkeriilése
érdekében az elnevezésben is indokolt kifejezésre juttatni.?

A véllalkozasi szerzddés altipusainak szdma annak ellenére gyarapodott, hogy
Osszevonasra kertilt az €pitési és szerelési szerzddes, kivitelezési szerz6dés cimszo alatt. A
sort az altalanos szabalyok nyitjak, majd az épitési beruhazasokhoz kot6dé tervezési és
kivitelezési szerzédések kovetkeznek eppugy egymas utan, ahogyan a gyakorlatban is kdveti
a tervezést a Kivitelezés. Megmaradt a kutatdsi szerzédés €s az utazasi szerzddés, a lista
végén két 0j szerzOdést talalunk, a mezdgazdasagi vallalkozasi és a kozszolgaltatasi
szerzodést, amely utébbi vonatkozasdban a vallalkozési elemet tekintette a jogalkoto
jellegadonak.

A vallalkozasi szerzOdésre (az egyes altipusokra is) specidlis norma hidnyaban
alkalmazni kell a szerzédések daltalanos szabdlyait, a vallalkozasi szerzédés kozos szabalyait.
A harmadik szinten a nevesitett altipusok szabalyanyaga all, és a negyedik szinten, egyes
altipusok tekintetében, tovabbi kozjogi normakba agyazott kilonds rendelkezések
vonatkoznak.

Az épitési kivitelezési szerz6dés az Uj Ptk. anyagan tal még két jogszabalyban, az
épitett kdrnyezet alakitasarol és védelmérél sz616 1997. évi LXXVIIL torvényben (Etv.) és az

épitSipari kivitelezési tevékenységrol sz616 191/2009. (IX. 15.) Korm. rendeletben (Epkiv.),

! Magyar Kézlény Kiilénszam, 2003, 107.
2 GARDOS Péter: Kézikényv az Uj Polgari Torvénykényvhoz, Complex Kiadd, Budapest, 2009, 656.
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mig a tervezési szerz6dés az Etv.-ben, az Epkiv.-ben és az épitésiigyi és az épitésiiggyel
Osszefliggd szakmagyakorlési tevékenységekrol sz6l6 266/2013. (VIL. 11.) Korm. rendeletben
(Szakgyr.) van szabalyozva. Az utazasi szerzO6dés részletszabalyait a 281/2008. (XI. 28.)
Korm. rendelet tartalmazza.

Az Uj Ptk. vonatkozo rendelkezesei megvaltozasanak két fobb indoka van. Az egyik
indok a torvény absztrahalési, altalanositdsi szandéka, amelynek kovetkeztében egyes
vallalkozési rendelkezések a kotelmi altalanos reszbe, mig masok az altipusokbol a
vallalkozés altalanos szabalyai kozé épiltek be.

A vallalkozési szabalyok valtozasanak masik indoka, hogy néhany altipus kdzjogi
szabdlyozdasa felerésodott, a torvény ezeknek elegdnsan utat engedve, csupan az adott
altipus fogalmat és legfobb szabdlyait hatarozza meg a maga absztrakcids szintjén, mig a

részletszabalyokat a kapcsolddé kdzjogi normak tartalmazzak.

A) Az absztrakci6 hatasa®

a) A vallalkozasi rendelkezések kdtelmi altalanos részbe kertilése

A torvény indoklésa szerint a vallalkozasi szerz6dés szabalyaibol tobb rendelkezés
nevesitett szerzddési jogi altalanos szaballyd valt, példaként a kozbenso szerzédésszegést
emliti, de ez inkdbb igaz az eldzetes szerzédésszegésre, illetve az alvallalkozoert vald

felelosségre.

b) Az altipusokbol a vallalkozés altalanos szabalyai kozé beépult rendelkezések

Az absztrahalas elvének eredménye az is, hogy a Ptk.-ban az egyes vallalkozasi
altipusok kozott szabdlyozott intézményeket a torvény a véllalkozasi szerzddés altalanos
szabalyai k6zé emelte at, amennyiben az nem csupan egyetlen altipus esetén alkalmazando.
fgy valt altalanos szaballya példaul a tobbletmunkara és az atadas-atvételi eljarasra
vonatkoz6 rendelkezés, amelyet a Ptk. az épitési szerz0dés szabalyai kozott tartalmazott, de

amely e szerzédéstipuson tul mas vallalkozési szerz0dés esetén is jelentdséggel bir.

* BOOC Adam: Gazdasdgi szerzédések Magyarorszag 1ij Polgdri Torvénykonyvében, Gazdasag és Jog, XXI.
évfolyam, 9. szam, 2013, 4.



B) A kozjogi szabalyozas kovetkezményei

Egyes részletszabalyok eltiintek, ezek egy része a kdzjogi szabalyokban kdszon vissza
(,,alvallalkoz6”-,,f6vallalkozo” terminus technikus, az eltakart munkarészek ellendrzése -
394.8 (2) bek.). Masik része végkép elhalvanyult, mivel azt az egyéb rendelkezések
kivaltottak, illetve kulonallé szabalyozdsa a tovabbiakban nem indokolt. (Példaul:
ajanlatkészitésre iranyuld szerz6dés - 390.8 (1)-(2), alvéllalkoz6 igénybevétele - 391.8 (2),
alkalmatlan anyag atadasa - 392.8 (3), vallalkozo eértesitési kotelezettsége - 392.8 (2), a
vallalkozé védett ismereteinek védelme - 394.8 (3), fovallalkozas - 401.8, utofellilvizsgalat -

405. § (2) bek.)
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II. A VALLALKOZASI SZERZODESSEL KAPCSOLATOS ALAPVETESEK

1. A véllalkozasi szerzédés fogalma

,, Vallalkozasi szerzédeés alapjan a vallalkozo tevékenységgel elérhetd eredmény (a
tovabbiakban: mii) megvalositisara, a megrendelé annak atvételéere ¢s a vallalkozoi dij

megfizetésére koteles.” *

A vallalkoz6é fokotelezettsége a vallalt eredmény létrehozasa, a megrendel6é pedig
annak atvétele és a vallalkozoi dij megfizetése.

A vallalkozasi szerzddéssel a vallalkozd valamely tevékenységgel elérheté eredmény
megvalositasara vallal kotelezettséget, az eredmény megvaldsitasa a szerzodés kritériuma, a
dijra eredmény létrehozésa esetében jogosult, emiatt minésiil ez eredménykotelemnek.” A
torvény ettdl a kutatasi szerz6dés, mint altipus vonatkozasaban enged kivételt, amely esetében
a felek megallapodhatnak abban, hogy dij a kutatas eredménytelen befejezése esetén is jar.

A korédbbi Ptk. felsorolta az egyes tipikus tevékenységeket, mint dolog tervezése,
elkészitése, feldolgozasa, atalakitasa, Uzembe helyezése, megjavitasa stb., amelyek eredmény
létrehozéasara vezethetnek. E felsorolast a jelenlegi Ptk. mell6zi, egyesitve ezeket az eredmény
elérésére iranyuld tevékenységben, hasonl6 rovidségre torekedve, mint az 1928-as Magyar
Magéanjogi Torvénytervezet (MMT) szikar fogalma. Valtozds kovetkezett be a
szohasznalatban is, a munkaval elérhet6 eredmény helyett a tevékenységgel elérhets szerepel.

Az eredmény, amelynek szolgéaltatasara a vallalkozd koteles, kétféle lehet. Egyrészt
keletkezhet valamilyen Uj dolog (més dolgok el- és/vagy felhasznalasaval), masrészt pedig
eléfordulhat, hogy az eredmény nem dologban testesiil meg, azonban a jogosult, azaz a
megrendeld valamilyen sziikségletének kielégitésére alkalmas, részére hasznos kihatasa van,
mint flirdd, strand, fodraszati, kozmetikai, éttermi stb. szolgaltatdsok, kulturalis rendezvenyek
(szinhaz, mozi, kiallitas, koncert), sportrendezvények szolgaltatasa.

Az ellenszolgaltatds megnevezése is pontositasra keriilt, kifejezve a meghatarozott
szerzOdéshez vald kotodését, vallalkozoi dij lett dij helyett, amelynek megfizetése a

megrendeld f6 kotelezettsége.

* Ptk. 6:238. §
® DR. VILAGHY Miklés: Magyar polgari jog, I1. kétet, Tankdnyvkiad6, Budapest, 1962, 23.
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2. A vallalkozasi szerzodés elhatarolasa mas szerzodéstipusoktol

A dolgozatban két szerzddéstipustol vald elhatarolasra koncentralunk, a megbizasi es
a felhasznalasi szerzOdésekre, egyrészrdl terjedelmi okok miatt, masrészrol azért, mivel e
kettd general visszatéréen biroi jogértelmezést. A birdi joggyakorlatban felmeriilt a szallitasi
szerz8déstdl valo elhatdrolas, azonban ez a szerzddéstipus az uj Ptk.-ban beolvadt az
adasvételi szerzddésbe, a bérmunkaszerzédés megitélése pedig inkabb munkajogi

szempontbol relevans.

a) Elhataroldas a megbizdsi szerzédéstsl

A joggyakorlati tapasztalatok szerint mind nagyobb szamban jelennek meg olyan
tigyletek, amelyek a megbizasi és a vallalkozési szerz6dés hatarmezsgyéjén keletkeznek,
kiléndsen a gazdasagi életben, a kereskedelmi tigyletek korében fordulnak el olyanok,
amelyek kifejthetdk ,,eredményérdekeltségi”, illetve ,,dijérdekeltségi” formaban. Az ilyen
jogvitakban rendszerint felmeriil a szerz6dés mindsitése, annak megitélése, hogy megbizasi
vagy vallalkozasi szerzddéssel allunk szemben. A 1ényegesebb elhatdrolasi szempontok a
kovetkezok:

Az eredmény felvéllalasa megjelenhet a megbizasi szerz6désnél is, ugyanakkor a
vallalkozasi szerzédés szerint az eredmény valamely dologban, testi format olté ,,miiben”
kell, hogy megjelenjen.

A vallalkozasi szerzddés a tevékenysegi kotelmek koz¢ tartozik, fogalmi eleme, hogy
a vallalkoz6é a megrendeld részére valamilyen tevékenységet, munkat fejt ki. A vallalkozo a
tevékenységet a szerzOdésben meghatdrozott eredmény elérése érdekében fejti ki. A
vallalkozé felvallalja az eredmény megvaldsitasanak kockazatat is; amennyiben a
megvaldsitas elmarad, dijazasra nem tarthat igényt.

Vallalkozasrol alapvetden akkor lehet szolni, ha a kotelezett valamely eredmény
Iétrehozasat vallalja. Amennyiben nem igér vagy vallal eredményt, csak gondos tevékenység
végzését valamely cél érdekében, megbizasi jogviszony jon létre.

A két szerzédéstipus nemcsak a kotelem jellegében, hanem meég szamos
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részletkérdésben is eltéré arcot mutat, amelyet Kemenes Istvan fejt ki részletesebben.’
b) Elhatarolds a szerzdi mii felhaszndldsara iranyulo szerzédéstol

Barta Judit iranyitja rd a figyelmet arra a szabalyozasi helyzetre, majd 0sszegzi
vizsgélati eredményeit, hogy a jovében megalkotand6 szellemi tulajdon korébe tartozo miivek
létrehozéaséra iranyuld szerzédések haromféleképpen alakulhatnak.’

A szellemi alkotasokat (iparjogvédelmi vagy szerzoi alkotas) az alkotok tobbnyire
,megrendelésre” hozzak létre, ilyen esetben jovében megalkotott miir6l van szo.

A szellemi alkotasokat, az ket védo kiilon jogszabalyok értelmében, f6szabaly szerint
felhasznalasi szerz6dés utjan lehet hasznositani, felhasznalasukra engedelyt adni,
meghatarozva a felhasznalas esetkoreit, modjat, terjedelmét stb.

A jovoben megalkotando szellemi alkotdasok létrehozasara iranyulo szerzédés
tobbnyire vallalkozasi szerzédés, de épp ezért szikségképpen felhasznaldsi szerzédés is. A
vallalkozasi szerz6dés eredményeként 1étrehozott és teljesitésként atadott szellemi alkotasokat
ugyanis a megrendelé nem hasznélhatja fel tetszése szerint, a ,,felhasznalas szabadsdganak”
korlatot szabnak a szellemi alkotasok védelmére vonatkozo kiulon jogszabalyok. Ennek oka
abban keresendd, hogy a szellemi alkotds nem egyszerli ,,mii”, annak a vallalkozasi szerzddés
eredményeként altalaban 1étrehozott miivekhez képest tobbletértéke van, mivel ahhoz
specialis felhasznalasi jogok, mint vagyoni értékii jogok kapcsolddnak.

A vallalkozasi szerzodés akkor is részben felhasznalasi szerzodés, ha errdl nincs
rendelkezés, a véllalkozasi dij pedig egyben a felhasznalas dija is.

El6fordul azonban olyan helyzet is, hogy a felhasznaldsi szerzédés és a vallalkozasi

® Lasd errél bévebben: KEMENES Istvan: 4 vdllalkozdsi és a megbizasi szerzodés elhatarolasi kerdéseirdl,

kiilonds  tekintettel az eredményorientdlt szerzédésekre In.: Juhdsz LaszI6: [téldtablak  Civilisztikai

Allasfoglalasai 2003-2012, Novotni Kiadd, Miskolc, 2013, 793-810.

" BARTA Judit: A vdllalkozdsi szerzédés dltaldnos szabdlyai Szerk.. Osztovits Andras: A Polgari

Torvénykonyvrdl szolé 2013. évi V. torvény és a kapcsolédo jogszabdlyok nagykommentdarja 111, kotet, VI.
Koényv, Koételmi Jog I.-111. Rész, OPTEN Kiado, Budapest, 2014, 593-595.

8 BDT2008. 1862. A felhaszndldsi szerzédés 1ényegi ismérve, hogy a szerzé a felhaszndlasra ellenérték fejében
engedélyt ad. A jovoben megalkotando miire vonatkozo szerzédés esetében, amennyiben a felhasznalo elfogadja
az elkészitett miivet és megfizeti a dijat, megszerzi a mi felhaszndlasira a szerzédésben meghatdarozott
terjedelmii felhasznaldsi jogot is. Ezért a kikotott dij - a felek ellenkezé megdllapodasdnak hidnydban - fedezi az

engedély alapjan megszerzett jog és az elvégzett tevékenység ellenértékét is.
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szerzodes konkural egymassal. A szerz6i jogrdl szoldo 1999. évi LXXVI torvény (Szj.)
rendelkezik egy olyan felhasznalasi szerzddésrdl, amelynek targya nem létrehozott szerzoi
alkotas felhasznalasa, hanem jovoben megalkotandd mi felhasznalasa.” Az 1H 2005/4/159.
szam alatt koOzzétett jogesetben az eljard birdsdg dontése szerint a szoftverre kotott
megallapodas nem vallalkozasi, hanem felhasznalasi szerz6dés, mivel az a szerzdi jog hatalya
ala esik. A szerz6i jogi kommentar ehhez annyit fiiz hozz4, hogy amennyiben egy szerz6dés
jovében megalkotand6 szerz6i jogi alkotas létrehozasara iranyul, az, tekintettel specialis
targyara, még ha a felek igy mindsitik is, sem lehet vallalkozasi szerzBdés.'?

Ugyanakkor a vallalkozasi szerz6déseknek van egy altipusa, a tervezési szerzddés, ez
a most vazolt birdi eés szakirodalmi alldspont ellenére, kodzvetlenul irényulhat épitészeti
alkotasok, miiszaki létesitmények terveinek, mint nevesitett szerzoi alkotisoknak jovébeni
elkészitésére. ™

Osszegezve a fentieket, a jovében megalkotandd szerzdi alkotasok létrehozéasara
iranyuld szerz6dés - az iranyadd birdi gyakorlat tlkrében — az Szj. &ltal nevesitett
felhasznalasi és nem vallalkozasi szerz6dés, kivéve az épitészeti-miiszaki tervek 1étrehozasara
iranyuld szerzodést, mivel erre a Ptk. tartalmaz nevesitett vallalkozasi szerzodési altipust,
tovabba az iparjogvédelmi alkotasok létrehozasara iranyuld szerzédéseket, mert — specialis

jogszabalyi rendelkezés hianyéban — ezek is vallalkozassal vegyes felhasznalasi szerz6dések.

3. A vallalkozasi szerzodés alakszeriisége

A vallalkozasi szerz6dés megkotése nincs irasbeli formahoz kotve, azonban egyes
altipusok esetében eléfordul ennek eldirasa. Az Uj Ptk. csak az utazdsi szerzddés tekintetében
koveteli meg az irasbeliséget, az iranyadd kormanyrendelettel egyetemben, a kivitelezési,

tervezési szerzodés esetében kiilon jogszabalyok tartalmazzak ezt az eldirast (Etv., EpkKiv.,

Szakgyr.).

%Sz7j. 49.8 (1)-(4) bek.
Y GYERTYANFY Péter: 4 szerzéi jogi torvény magyarazata, Complex Kiado, Budapest, 2006, 236.

1) asd errdl b&vebben: BARTA Judit: A tervezési szerzédés , hdrom az egyben” szabdlyozasa, kiilonos

tekintettel az Gj Ptk. vonatkozd rendelkezéseire, In.: Sectio Juridica Et Politica, TOMUS XXXII., Miskolc
University Press, Miskolc, 2014, 348-351.
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4. A vallalkozasi szerzédés lényeges tartalmi elemei

Az 0j Ptk. 6:63. § (2) bekezdése szerint a szerzddes létrejottéhez a feleknek a 1ényeges
és a barmelyikiik altal lényegesnek mindsitett kérdésben vald megallapodasa szlikséges.

A bir6i gyakorlat hossza id6 alatt munkalta ki, hogy a vallalkozasi szerzddések
esetében mit tekint olyan Iényeges feltételnek, amely nélkul nem allapitja meg a felek kozotti
szerzOdés 1étrejottét. E 1ényeges feltételek a kovetkezok:

a) a vallalkozoi dij 6sszege,
b) a szolgaltatas targya a mennyiség és a min6ség meghatarozasaval és
C) a teljesitési hataridd.

A vallalkozasi szerz6dés egyes altipusai esetében, mint utazasi szerz6dés, kivitelezési
szerz6dés, tervezési szerz6dés, a rajuk irdnyado kozjogi szabalyozés rendelkezik arrol, hogy a
felek szerz6désének mit kell tartalmaznia (Szakgyr., Epkiv., 281/2008. (XI. 28.) Korm.

rendelet).
5. A vallalkozasi szerzodés alanyai

A vallalkozasi szerz6dés a megrendeld és a vallalkozo kozott jon 1étre. A megrendeld
a vallalkozassal létrehozott eredmény jogosultja; a dijfizetés és a létrehozott dolog atvétele,
illetdleg az egyéb szolgaltatas tekintetében pedig kotelezett.

Megrendel6 barki lehet, aki jogkeépes, tehat minden természetes vagy jogi szemely,
illetve jogi személyiséggel nem rendelkez6 gazdasagi tarsasag. Elméletileg barki lehet a
szolgaltatas teljesitését illetden a vallalkozasi szerzédés kotelezettje is. A véllalkozasi
szerzOdésnek mindkét oldalon tObb alanya is lehet. Akar tobb megrendeld, akar tobb
vallalkoz6 van, egymas kdzotti viszonyukban megallapodasuk az iranyado.

A vallalkozot illetéen jogszabaly szamos tevékenységet Szakképesitéshez, tovabba
regisztraciohoz vagy engedélyhez kot, mint Kivitelezés, tervezés, utazasszervezés.

Az (n. kontar (engedéllyel nem rendelkezé vagy hozza nem érté) vallalasok esetén a
birdi gyakorlat jelentés jogfejlédésen ment keresztiil, az érvénytelenségt6l haladva a hibas
teljesités jogkovetkezményeinek alkalmazasa felé'?>. Amennyiben a vallalkozé nem

rendelkezik az ipartizéshez sziikséges engedéllyel, a szerzddés ettél nem lesz érvénytelen. Ha

2 KEMENES Istvan: A szerzédés érvénytelenségének egyes kérdései a gazdasdgi szerzédéses gyakorlatban,

Polgéri Jogi Kodifikacio, 2. szam, 2002, 7-27.
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viszont ez azt is jelenti egyben, hogy nincs szakértelme az adott munka elvégzéséhez, emiatt a
teljesités hibas lesz, a hibas teljesités, azaz a szerzddésszegés jogkovetkezményeit kell
maganjogilag alkalmazni. Az ipartizési engedély hidnyanak pedig kozjogi jogkovetkezményei

lesznek.
Az alvéllalkozd kérdéskore

A Ptk. vallalkozasi szerzOdések altalanos szabalyai koziil elmaradt az a rendelkezés,
hogy a vallalkoz6 alvallalkozo6 igénybevételére jogosult. A jogalkotd Ugy gondolta, elegend6
az, ha a kotelmi &ltalanos részben a torvény alaptételként mondja ki, hogy a felek
kotelezettségik teljesitéséhez vagy joguk gyakorlasahoz mas személy kozremiikodését
vehetik igénybe.*®

Az alvéllalkozora vonatkozo rendelkezés hianya tartalmi és terminoldgiai szinten is
megjelenik. A KkOzremiikodé egy Aaltaldnos kategoria; példaul az épitési vallalkozo
kotelezettsége teljesitéséhez tobbféle kozremiikodot vehet igénybe, mint fuvarozo (az épitési
anyagok helyszinre jutatasa), szallitd (egyes anyagok, tartozékok szériagyartasa) felelOs
miiszaki vezetd, projektmenedzser, egyebek — akik megbizasi, fuvarozasi, szallitasi stb.
szerz6dések alapjan segitik az eredmény létrehozasat —, és alvallalkozo, aki kizarélag
vallalkozasi szerzédés alapjan miikodik kozre. Az alvéllalkozo kiemelkedik a kozremitkoddk
kozul azaltal, hogy kozvetlenil és maga is vallalkozasi kételemmel kapcsolodik a felvallalt
eredmény megvaldsitasahoz, ezért indokolt a kilon terminoldgia hasznélata és rendezése a
vallalkozasi szerzédések kozos szabalyai kozott.

Az Epkiv. ugyan hasznalja az alvallalkozo kifejezést, azonban egyrészrél a
magéanjogtdl idegen meghatarozast ad arra, masrészrél ez a jogszabaly csak a Kivitelezési
szerz6désekre, és nem minden vallalkozasi szerzddésre vonatkozik, habar az alvallalkoz6
kifejezés, amely a wvallalkozéval vallalkozasi jogviszonyban 1évé kozremiikodo
megkilonboztetésére szolgal, mas vallalkozasi szerzédéseknél is hasznalatos.

Az Epkiv. megkilénboztet févallalkozot és alvallalkozot aszerint, hogy a vallalkozési
lancban milyen helyet foglalnak el. Ennek megfeleléen févallalkozo kivitelezo az épittetvel
épitési szerzédést kotd, épitSipari kivitelezési tevékenységet végzd vallalkozo kivitelezd.

Alvallalkozo6 pedig a megrendeld vallalkozo kivitelezovel épitési szerzédést kot vallalkozo

B3 ptk. 6:129.8 (1) bek.
“ Epkiv. 2. § 1) pont
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kivitelez6."> Végeredményben a megrendeldvel szerzédést koté vallalkozét nevezi
fovallalkozonak, aki pedig vele szerz8dést kot, az mar alvallalkozo.'® A févallalkozé
alvallalkozoja is kothet massal vallalkozasi szerzédést, ez esetben 6 megrendeld vallalkozo
lesz, akivel koti, pedig szintén alvallalkozo. A févallalkozo, ha van alvallalkozéja, egyben
megrendeld vallalkoz6 is. A lanc tehat a kovetkezOképpen néz ki: megrendeld — févallalkozo
(megrendeld vallalkoz6) — alvallalkozé (megrendelé vallalkozo) — alvéllalkozo, és igy tovabb,
a sor még hosszan folytathato lenne.

A vallalkozasi szerz6dés szabalyai nem adnak tampontot annak a kérdésnek az
eldontéséhez, hogy az alvallalkozd igénybevétele mikor jogszerii és mikor jogtalan. A
szerz6dés rendelkezhet arrl, ki lehet zarni vagy korlatozni lehet azt."’

A véllalkozo és az alvallalkozo egymas kozti viszonyaban a vallalkozé a megrendeld,

“ s

jogaikra és kotelezettségeikre a Ptk. rendelkezéseit.™®

> Epkiv. 2. § m) és n) pontok

18 A févallalkozds a korabbi Ptk.-ban a vallalkozés kézos rendelkezéseinek végén szabalyozott jogintézmény
volt, amelyet a jelenlegi Ptk. nem vett at. E konstrukcio6 alapjan a fovallalkozé mentesitette a megrendel6t
,mindazokt6] a nehézségektél, amelyek a beruhazas megvalositasabol adodnak”. Igy az 6sszetett feladat
megval6sitasan akar eltéré idépontokban, akar egy id6ben faradozo szamos vallalkoz6é munkajanak az
Osszehangolasa, egyiittmiikodésiik biztositasa aldl, nem szoélva az igényérvényesités terhének megkonnyitésérol.
A megrendel6 egyetlen vallalkozoval (févallalkozo) volt jogviszonyban, aki mindenkiért és mindenért, a teljes
eredményeért felelt. (UIVARINE dr. Antal Edit: Specidlis vallalkozdsi szerzédések In.: Barta-Fazekas-Harsanyi-
Kovécs-Miskolczi-Ujvariné: Kereskedelmi Szerzédések, Novotni Kiado, Miskolc, 2009, 143.)

A f6vallalkozas valamennyi vallalkozo és teljesitési segéd, egyéb résztvevé (hatosagok) kozotti koordinaciot is
jelentette. Mindezek miatt a f6vallalkozo, a vallalkozasi tevékenységért altaldban felszamithatd dijon felll, an.
fovallalkozoi dijat szamolhatott fel, amely ellentételezte a magasabb szinti munkat és fokozott kockazatot
(Lasd errél bdvebben: ARADI Frigyes, EORSI Gyula, GELLERT Gyorgy: A Polgari Torvénykonyv
magyarazata, Il. kotet, Kbzgazdasagi és Jogi Kényvkiad6, Budapest, 1981, 1917-1926.)

A gyakorlatban aztan elterjedt a ,,f6vallalkoz6” (generalvéllalkozd) kifejezés, annak Iényegi tartalma nélkil.
Azokat a vallalkozokat kezdték el igy hivni, akik a tevékenység elvégzéséhez alvallalkozokat vettek igénybe. A
fovallalkozas tartalmi tobblete aztan lassan kikopott a gyakorlatbdl, és igy a maganjogi kodexbdl.

Y Az Etv. 33. § az épitészeti tervezési szerzGdés esetében rogziti, hogy a tervezé csak akkor vonhat be mas
tervezoket (tarstervezd, szakagi tervezd; ez utdbbi alvallalkozoként szerepelhet), ha ahhoz a megrendeld
hozzajarult. Az Epkiv. Kkivitelezési szerzédés esetében eldirja, hogy a megrendelének a szerzédésben

nyilatkoznia kell arrél, hogy engedi-e alvallalkoz6 bevonasat.

8 KOVACS Laszl6: A vdllalkozdsi szerzédés, KIK-KERSZOV Kiadd, Budapest, 2001, 40-41.
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6. Az ingyenes vallalkozasi szerzédés'

A Ptk. 0j momentumkent rendelkezik a vallalkozasi szerz6dés ingyenes valtozatarol,
ami szilikségszerii, hiszen a vallalkozési szerzodés fogalmi eleme a visszterhesség. Mégis
el6fordulnak olyan helyzetek, mikor csaladtagok, kozeli rokonok, bardtok szamara tervez,
Kivitelez valaki, és a munkat ingyenesen vallalja. A korabbi gyakorlat ebben az esetben az
volt, hogy a megbizéasi szerzodés szabalyait alkalmaztak. Az 1 szabalyozds alapjan az
ingyenes vallalkozas megtartja vallalkozasi természetét, és bar a vallalkozé dijat nem kér, de
koltségei megtéritésére igényt tarthat, hiszen még ingyenesség esetén sem varhato el, hogy
munkdjan felil még ,ra is fizessen” a vallalasra, és e koltséget megrendeld koteles

megtériteni.

9 ptk. 6:250. §
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1. A VALLALKOZASI SZERZODES TARTALMA: A FELEK JOGAI,
KOTELEZETTSEGEI

1. A tevékenység megszervezése®

A vallalkozasi szerz6dés a vallalkoz6 szemszogébdl két szakaszra oszlik, az eredmény
megvaldsitasaig tartd tevékenység kifejtésének és az annak eredményekent létrejott atadas
szakaszara. Egyértelmii, hogy a vallalkozo sajat tevekenységét, illetve az ahhoz sziikséges
kozremikodok tevékenységét koteles megszervezni, mégpedig gy, hogy biztositsa a

tevékenység biztonsagos, szakszeri, gazdasdagos és hatdridére torténd befejezését.

2. A tevékenység koltsegenek viselése

A jelenleg hatdlyos Ptk.-bol mar hianyzik az a rendelkezés, hogy a vallalkoz6 a
munkat sajat koltségén végzi el (a korabbi Ptk.-ban ezt a 391.8 (1) bekezdés tartalmazta). A
szabalyozaés diszpozitiv volta miatt azonban a felek ebben tovabbra is megallapodhatnak.

Megjegyezzilk, hogy az Etv. 39/A. § (5) bekezdése kogens médon irja eld, hogy a
kivitelezd az épitdipari kivitelezési tevékenységet csak akkor vallalhatja, ha a kivitelezési
szerzOdésben kikotott kivitelezési munkdk elvégzésének a megrendelt mindségben sajat
koltségén torténd teljesitéséhez sziikséges fedezettel rendelkezik (beleértve ebbe az
igénybevett alvallalkozok dijazésat is). Konnyitésként a jogszabaly lehetdvé teszi, hogy a
felek részteljesitésben is megallapodjanak, ebben az esetben az adott munkarészre kell
megfeleld fedezettel rendelkeznie a kivitelezOnek. Ugyanakkor ez a szabalyozas nem zarja ki,

hogy a fedezetet, akar egészben, a vallalkozé a megrendel6tdl kapott ellegbdl biztositsa.
3. A megrendel6 utasitasi joga21
A vallalkozo6 koteles a megrendeld utasitasa szerint eljarni, de ez az utasitasi jog nem

korlatlan, miutan a tevékenység megszervezése a vallalkozd kotelezettsége, igy az utasitas

erre nem terjedhet ki. A vallalkozo —az egyre szigorodo koézjogi eléirasoknak is megfelelve —

2 ptk. 6:239. §
2L ptk. 6:240. §
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szakember, akinek at kell latnia sajat tevékenységét illeté6 munkafolyamatokat, rdadasul annak
eredményéért felelosséggel tartozik a megrendeld felé, igy indokolatlan lenne a megrendeld
utasitasi jogat erre Kiterjeszteni.

Az utasitas, ezen tul, nem teheti a vallalkozo teljesitéset terhesebbé, azaz nem rohat ra
nagyobb terhet, mint amilyet a szerz6dés megkdotésekor, dijanak kalkulaldsa soran szamitasha
vett. Amennyiben az eredetileg szdndekoltnal vagy elképzeltnél a véllalkozora az utasitas
kovetkeztében terhesebb tevékenyseg harul, annak nem koteles eleget tenni, illetve jogosult az
ezzel okozott tobbletkoltség megtéritésére a megallapodott dijhoz képest, (peldaul
bonyolultabb technoldgiai, miiszaki megoldas kérése a vallalkoz6tol).

A véllalkozasnal tobbnyire a vallalkoz6 az, aki az érintett tevékenység vonatkozasaban
szakértelemmel rendelkezik, emiatt eléfordulhat, hogy a megrendeld célszeriitlen vagy
szakszeriitlen utasitast ad. A vallalkozd nem hajthatja azt k6zémbdsen végre, hanem koteles
erre a megrendeld figyelmét felhivni. Az utasitas fenntartasa esetén a véllalkozd vélaszthat.
Az egyik megoldas, hogy eldll a szerzédéstsl (ha példaul annak végrehajtasa nem teszi
lehetévé az eredmény elérését, illetve gazdasagtalan). A masik dontés, amit hozhat, hogy a
feladatot a megrendel6 utasitasai szerint, a megrendeld kockdzatdra ellatja (gyapju kabat nem
vegyl uton torténd tisztitasdnak kérése, annak ellenére, hogy a vallalkozo figyelmeztetett az
anyag 0sszeugrasanak veszélyére; nem teljesen Kiszaradt aljzatbetonra szalagparketta letétele;
stb.). Amennyiben, a szakszeriitlen utasitasra nem figyelmeztetett, azt vegrehajtotta, koteles
viselni ennek kdvetkezményeit, igy a hibas teljesités kovetkezményeit is.??

A vallalkoz6 akkor is kételes a megrendelot figyelmeztetni arra, hogy utasitasa szerint
a munka hibatlanul nem végezhetd el, ha a megrendeld is rendelkezik szakértelemmel. Nem
mentesiil a vallalkozd ezért a kartéritési feleldsség aldl csupan amiatt, hogy a megrendeld
altal adott anyag alkalmatlansagat vagy az utasitas hibajat a megrendeld maga is
felismerhette volna.”

Meg kell tagadni a teljesitést, amennyiben az jogszabaly vagy hatosagi hatarozat
megsértéséhez vezetne, illetve veszélyeztetné masok személyét vagy vagyonat.* (Példaul: a

Kivitelezés megkezdése a megrendeld utasitasara hatdsagi engedély, illetve eldirt Kiviteli

2 EBH2003. 492.

% BDT2008. 1887.

% Az Btv. eléirasa szerint a vallalkoz6 akkor, hogy ha a megrendeld utasitasa jogszabalyt, hatdsagi hatérozatot
sért, vagy az élet- és vagyonbiztonsagot veszélyezteti, az utasitast és az azt megtagado jognyilatkozatot kételes

az épitési napldba bejegyezni (Etv. 40/A. §).
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dokumentacio nélkul; a miemlékvédelmi, kornyezetvédelmi eléirasok figyelmen kiviil
hagydsa — GK 25. szamu allasfoglalas; nem megfelel6 teherbirassal rendelkez6 fodémre
tetotéri beépités Kivitelezése; teremgarazs egyik tartboszlopanak kivaltasa, hogy a nagyobb
gépjarmiivek is le tudjanak menni; harmadik emeleti tarsashazi lakasban a tartoszerkezetként
is szolgald betonfodém szétfirasa utlagos padlofiités elhelyezése céljabol, sth.)?

A vallalkozot terheld figyelmeztetési  kotelezettség elmulasztasa &ltalaban a
szerzédéses jogviszonytol flggetlenil — azaz a szerzédésen kiviil — Gnmagéban deliktumnak
nem tekinthets, mivel az az alvallalkoz6t csak a vele szerz6d6, relativ jogviszonyban alld
megrendeld (a vallalkozo) iranyaban terheli. Ha azonban az alvéllalkozé statikai ellendrzo
szamitasok elvégzése nélkil, ugy helyezi el a tetéfelépitményt az alépitményre, hogy ez altal
az élet- és vagyonbiztonsagot veszélyezteti, és nem tagadja meg az ilyen munka elvégzeéset,
vegul pedig ténylegesen az élet- és vagyonbiztonsagot veszélyeztetd karesemény is
bekovetkezik, a torvényi kotelezettség elmulasztasa kimeriti a szerzdédésen kiviil is jogellenes

karokozé magatartas kritériumait.?

4. A tevékenység végzésének helye®

A tevékenység végzésének helyére vonatkoz6 szabalyok lényegileg ugyanazok
maradtak, a kifejezésmad alakult at, illetve Uj bekezdéssel gazdagodott a joganyag.

Szamos vallalkozasi tevékenységet a megrendeld dltal megjelilt helyen kell végezni,
annak lakasan, telephelyén, telkén, iizemben, miithelyben stb., amelynél fogva leginkébb a
megrendel6 van abban a helyzetben, hogy azt a tevékenység folytatdsahoz alkalmas
allapotba hozza.

A kozjogi szabalyok koziil a kivitelezést részletezd Epkiv. meghatarozza a
munkateriilet fogalmat, de ez nyilvanvaloan a kivitelezésre iranyado csak.”® A véllalkoz6

nem kotelezhetd arra, hogy tevékenységét hatraltatd, akéar veszélyeztetd koriilmények kozott

%> BH1997/9.450. A vdllalkozé feleldsségének kimentéséhez nem elegendd, hogy a megrendeld dltal javasolt
kivitelezési mad ellen kifejezetten tiltakozott, hanem meg kell tagadnia a munkavégzést.

® BDT2007. 1622.

%" Ptk. 6:241. 8

%8 Epkiv. 2.§ a) pont szerint épitési munkateriilet az épitdipari kivitelezési tevékenység végzésének helye; ennek

mindsiil a munkaszervezéssel Osszefliggé felvonulasi, elokészitési, valamint a tevékenység végzéséhez

sziikséges épitési anyagok, gépek, szerkezetek, szerelvények és felvonulasi épiiletek elhelyezésére és az

elokészitd technoldgiai munkafolyamatok elvégzésére szolgalo tertilet is.
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dolgozzon, éppen ezért annak alkalmassa tételéig a tevékenység megkezdését
megtagadhatja.?

A vallalkozas teljesitésenek késedelmet nem lehet a véallalkozé terhére roni annyiban,
amennyiben ez a munkahely rendelkezésre bocsatdasanak késedelmére vezetheto vissza. A
vallalkozd kéartéritést kovetelhet, ha a megrendelé mulasztasa neki tobbletkoltséget vagy
egyéb vagyoni héatrdnyt okozott (példaul munkéinak elvégzését at kellett Utemeznie;
novekedtek a felvonulasi vagy anyagtarolasi koéltségei; kapacitasat egy ideig nem tudta
kihasznalni, ezért nyereségtol esett el).30

Amennyiben a megrendeld felszolitds ellenére sem biztositja a munkateriletet, a
véllalkozé eléllhat a szerzddéstdl, és kardnak megtéritését kovetelheti.

A korabbi Ptk. a felszolitas helyett megfelel6 hatarid6 tiizését irta el6, értelemszeriien
erre tovabbra is szilikség lesz. A megfelel6 hataridd jelentése nincs meghatarozva, annak
fogalmaval a szallitasi szerz6déssel osszefiiggésben foglalkozott a még mindig hatalyban
1évé GKT 61/1973. szamu allasfoglalés. E szerint a ,,megfelel6” hataridé azt jelenti, hogy az
realis, ami tartalmilag azt jelenti, hogy az ilyen hatarid6t a jogosult nem onkényesen, tetszése
szerint allapithatja meg, hanem figyelemmel kell lennie az eset Gsszes koriilményeire, a
konkrét teljesitési érdekre (a teljesités érdekében a megjeldlt hatariddig feltétleniil meg kell
kapnia a munkateriiletet), valamint a masik fél lehetéségeire is.

A megrendel6 mulasztd magatartasa valdjaban Un. kézbensé szerzédésszegés, amit a
Ptk. a kotelmi altalanos szabalyok kozott is rendez (az egyik fél mulasztasa kizarja a masik
fél olyan kotelezettségének megszegését, amely ezzel kapcsolatos, azaz a megrendeld
késedelme Kizarja az ezzel Osszefiiggd vallalkozoi késedelmet), de specidlisan csak itt
biztositja az elallas és az okozott kar megtéritésének jogat.

A gyakorlatban tobbszor felmerilt, hogy a vallalkoz6 nem poéthataridét tizott a
munkaterilet alkalmassa tételére, hanem a megrendel6 helyett maga vallalta azt fel. Az
iranyado biroi gyakorlat szerint a munkahely munkavégzesre alkalmassa tételének

tobbletkoltségeit a vallalkozo kovetelheti a megrendelétél.*

2 BH1990/6.224., BH1986/6.197., BH1987/3.90., BH1998/3.124.
% KOVACS LaszI6: i.m. 49.
31 Lasd err8l példaul: Gf.1.30.075/2011.
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5. A megrendeld ellendrzési joga32

A megrendel6 az ellenérzésre nem koteles, hanem jogosult. Erdeke fiizédik ahhoz,
hogy ne csak a vallalkozasi tevékenyseg eredményet vizsgalja meg, hanem mar a tevékenység
végzése kozben is ellendrizze, a vallalkozd betartja-e utasitasait, a szerz6désben
meghatarozottak szerint jar-e el, a megfelelé anyagot hasznalja-e fel, nem tortént-e elézetes
szerzOdésszegés, stb. A gyakorolt ellendrzési jog hozzasegithet a vallalkozo
szerzOdésszegésének mieldbbi feltarasdhoz, illetve annak sikeres korrekcidjahoz, a késobbi
kérok elkeriiléséhez.®

A felhasznaldsra keriild anyag ellenérzésének akkor van jelentésége, amikor azt a
vallalkozo szerzi be. A megrendeld altal atadott anyagot a vallalkozonak kell megvizsgalnia,
és a megrendeldt tijékoztatnia, amennyiben az a szerzédés céljanak elérésére alkalmatlan
(figyelmeztetési kotelezettség).

Az ellenérzés célja nem az, hogy a vallalkozd szolgaltatasért fennalld feleldsségét
megsziintesse, vagy csokkentse. Az ellendrzés elmulasztasa, vagy annak nem megfeleld
elvégzése nincs kihatassal a vallalkozo feleldsségére, kArmegosztasra sem teremt alapot. Az
sem mentesiti a vallalkozot a szerzddésszegeés jogkovetkezményei aldl, ha az ellendrzéssel a
megrendeld szakembert bizott meg, kivitelezés esetében példaul miiszaki ellendrt, tervezoi
miivezet6t sth., és annak ellenérzése nem tarta fel a vallalkozoi hibat, mivel a vallalkozo

4 »A megrendeld és a vallalkozo

ellenorzés nélkiil is a megfelelé eljarasra kiteles.?
jogviszonyaban a miiszaki ellendr eljarasat ugy kell tekinteni, mintha a megrendeld maga jart
volna el. Ebbdl kovetkezden pedig a vallalkozoé feleldssége szempontjabol k6zombos, hogy a
miiszaki ellenérzést a megrendelé maga, vagy megbizottja altal latja el. A (...) vallalkozoi
felelosség az ellendrzés elmulasztdsara, a megbizasi szerzédés (miiszaki ellendri)
megszegésére hivatkozassal nem zarhato ki és nem csokkenthetd, a hibas teljesitéssel okozott
kar a (...) (miiszaki ellenérre) részben sem harithato at.”%

A megrendeld és a kivitelez6 vallalkozo k6zotti maganjogi jogviszonyban a kivitelezd

% Ptk. 6:242. 8

3 Az épittetd ellenbrzési jogat miiszaki ellenér tjan gyakorolhatja, tevékenységét a 158/1997. (IX. 26.) Korm.
rendelet (Mer.) szabalyozza.

% Lasd errél bévebben: FARKAS Attila — WELLMANN Gyodrgy: A hibas teljesités bir6i gyakorlata II.,

Gazdasag és Jog, XX. évfolyam, 5. szam, 2012, 19.
% BH1995. 528. , illetve hasonlé eredményre jutott a birésag a BH1987. 22., BH 1994. 264., BH 1989. 279.

esetekben
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hibas teljesitésért fennallo feleldsségét az sem érinti, ha a megrendeld nem biz meg a
jogszabaly altal kotelezéen eldirt miiszaki ellendrt (Epkiv. 16. § (1) bekezdés), illetve az Etv.
43. § (1) h) pontjaban kotelezOen eldirt kivitelezési tevékenységre vonatkozo ellendrzésnek
nem tesz eleget. A megrendelé e mulasztasoknak legfeljebb kozjogi kovetkezményeit koteles
viselni.

A megrendel6 ellenérzési jogat taglald rendelkezések koziil kimaradt a beépitett
(eltakart) munkarészek ellendrzésének rendezése, pontosabban az, hogy az ilyen
munkarészekrdl a vallalkozd koteles el6zetesen értesiteni a megrendel6t, hogy az ellendrzési
jogat idében gyakorolhassa. Miutan az ellenérzés szempontjabol relevans munkarészek
eltakarasa a kivitelezési szerz6dések korében meril fel, igy ez a szabalyanyag atkerilt az
Epkiv.-be.

6. A munkavégzés 6sszehangolasa®

Az egyiittmiikdodési kotelezettség, ezen beliill a megrendeldt terheld kotelezettség
kilonleges esete a vallalkozok munkajanak 6sszehangoldsa, amellyel szemben Kritérium,
hogy az gazdasagos legyen, azaz ne okozzon a véllalkozoknak felesleges kiadést,
idOveszteséget vagy egyéb hatranyt. Amennyiben a vallalkozék munkéja egymasra épil,
akkor az egyik legfontosabb megrendeléi feladat a munkédk iddbeli és sorrendbeli
meghatarozasa, annak olyan forman torténé Osszeszervezése, ami nem jar felesleges
1doveszteséggel. Biztositani kell, hogy a munka sorrendjében eldbb 1évé vallalkozo
tevékenységét arra az idére befejezze, amikorra mar a masiknak kell a munkéhoz kezdenie,
illetve eldszor az a munkafazis késziiljon el, amire a masik epul.

Természetesen a vallalkozo altal igénybe vett kozremiikodok (koztik az
alvéllalkozok) munkavégzésének feltételeit, tevékenységik 0Osszehangolasat maganak a
véllalkozonak kell biztositania.*’

A vallalkozok (fovallalkozok) tevékenységét a megrendelo hangolja ossze, a

kozremiikodoik (alvallalkozoik) tevékenységét pedig a vallalkozok (fovallalkozok).

% Ptk. 6:243. §
¥ Kifejezett elbirast tartalmaz erre példaul az Epkiv. 12. § (4) b) pont; a févallalkozo kivitelezd feladata az

alvallalkoz¢ kivitelezOkkel torténd egyeztetések koordinalasa, tevékenységiik 0sszehangolasa.
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7. Potmunka, tobbletmunka, miiszakilag sziikséges munka

A vallalkozdsi szerzédések kozos szabdlyai kozé kerilt a tobbletmunka, pétmunka®
fogalmanak meghatarozasa. A korabbi Ptk. csak a tobbletmunkat nevesitette, mint a tervben
szerepld, de a koltségvetésbodl hidnyz6 munkat, tovabba olyan miiszakilag sziikséges munkat,
amely a rendeltetésszerli hasznalat biztositasdhoz sziikséges.

A tobbletmunka és az attol megkllonboztetett potmunka fogalmanak tisztazasa a
vallalkozdi dij megfizetése, illetve a munka elvégzésének kotelezettsége szempontjabol
érdemel kiemelt figyelmet.

Az Epkiv. a Ptk.-tol némiképp eltéréen szabalyozza a pétmunka és tobbletmunka
fogalmat.*

A Ptk. — a hatalyos szabalyozas mellett parhuzamosan futo, a birdi gyakorlat altal
kimunkalt eredmeényekre figyelemmel — méasként rendelkezik, ami a kormanyrendelet alapjan
mar kialakult gyakorlatot felbolygathatja majd.

A vallalkozo koteles elvégezni a vadllalkozasi szerzédés tartalmadt képezo, de a
vallalkozéi dij meghatarozasanal figyelembe nem vett munkat, és az olyan munkat is, amely
nélkiil a mii rendeltetésszerii haszndlatra alkalmas megvaldsitasa nem torténhet meg
(tobbletmunka). A vallalkoz6 koteles elvégezni az utdlag megrendelt, kiildnésen tervmddositas
miatt szikségesse valé munkat is, ha annak elvégzése nem teszi feladatat aranytalanul
terhesebbé (potmunka)”. 40

E rendelkezés a Ptk.-ban névumként megjelend vallalkozéi dijra vonatkozo6 szaballyal

% Ptk. 6:244. §

% A tobbletmunka a szerzédéskotés alapjat képezd (ajanlatkérési vagy kivitelezési) dokumentacidban
kimutathatoan szerepld, azonban a szerzédéses arban (vallalkozoi dijban) figyelembe nem vett tétel. A
kormanyrendelet szerint a tébbletmunka dijara a vallalkozé csak akkor jogosult, ha tételes elszdmolast hasznélt a
vallalkozoi dij meghatarozasakor, és a szerzddés alapjat képezd bedrazott tételes koltségvetési kiirassal
bizonyitja, hogy az a koltségvetéshen nem szerepelt; atalanydij esetén a tobbletmunka értéke nem kovetelheto.
Az Epkiv. a pétmunkat is meghatarozza, amely szerint az a szerzédés alapjat képezé dokumenticidban nem
szerepld, kiilon megrendelt munkatétel (munkatdbblet), amelynek elvégzésére kiilon szerzédést kell kdtni, és
amelyet a vallalkoz6 csak akkor koteles elvégezni, ha a miiszaki sziikségesség vagy a rendeltetésszer(i és
biztonsagos hasznalat miatt sziikséges. A potmunka ellenértéke mind tételes elszamolas, mind atalanydij esetén
elszamolhatd, a megrendel6 koteles azt kifizetni (Epkiv. 3.8 (8)-(9) bek.). A Ptk.-val nem teljesen szinkronban, a
tervben nem szerepld, a rendeltetésszerii hasznalathoz miiszakilag sziikséges munka potmunkanak mindsiil a
kormanyrendelet szerint.

“Ptk. 6:244. §
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egyutt nézve értékelhetd:

.Ha a felek atalanydijban dllapodtak meg, a vdallalkozo az atalanydijon feliil a
potmunka ellenértéket igényelheti, a tébbletmunka ellenértékének megtéritésére nem jogosult.
A megrendeld kételes azonban megtériteni a vallalkozénak a tobbletmunkdval kapcsolatban
felmeriilt olyan koltséget, amely a szerzodés megkotésének idopontjaban nem volt
elérelathato. Teteles elszamolas szerint meghatérozott vallalkozdi dij esetén a vallalkoz6 az
elvégzett munka ellenértékére jogosult. s

A Ptk. szerint a vallalkozo koteles elvégezni az olyan tobbletmunkat, amely a
rendeltetésszerii hasznalathoz sziikséges, akkor is, ha az nem képezte a vallalkozasi szerzédés
tartalmat (az Epkiv. tervdokumentacioban gondolkodik, ami sziikebb, és poétmunkanak veszi
ugyanezt, amiért jar dij, még atalanydij esetén is). A Ptk. szerint, ha a vdllalkozé eldre
lathatta, hogy sziikség lesz a szerzddésben nem szereplé munka elvégzésére, akkor koteles lesz
megcsinalni, azonban ingyen, ha viszont nem lathatta eldre a sziikséges munka felmeriilését,
akkor ennek koltségére lesz jogosult. Megjegyezzik, hogy a dij és koltség kdzott van
kiilénbség.*

Potmunkénak nem csupéan a szerzédéskotés utan felmeriilt, kordbban egyaltalan nem
ismert Ujfajta megrendel6i igény mindsiil, hanem az is, ha az eredetileg eldiranyzott munkak
miiszaki tartalmanak modosuldsat eredményezi a megrendeldi utasitas. A potmegrendelés
rendszerint tervmodositds formajaban jelenik meg. Amennyiben a megrendeld igényének
megfeleléen a munkak miiszaki tartalma megvaltozik, a kivitelezé potmunka cimén csak az
eredetileg szamitasba vett, elmarado, illetve az uj, koltségesebb miiszaki megoldas
alkalmazésa folytan kimutathaté koltségek kiilonbézetére jogosult.*®

Az atalanydijon felll — a potmunkak ellenértékén kivil — a tervdokumentacidoban nem
szereplo olyan miiszaki sziikségességbol felmeriilo munkdk ellenértéke szamolhato fel,

amelyekkel a kivitelezo az eset kériilményeire, a munkatétel természetére, nagysagrendjére, az

1 ptk. 6: 245. § (1)-(2) bek.

2 Az Epkiv. 3.8 (5) bekezdés meghatarozza, hogy a véllalkozoi dijnak mit kell tartalmaznia:
a) a kdzvetlen koltséget, ennek keretében
aa) az anyagkoltséget és a kozvetlen gépkdltséget a fuvarozési és rakodasi koltséggel egyiitt,
ab) az épitdipari rezsioradij alapjan szamitott munkadijat,
b) a fedezetet, ennek keretében
ba) a kozvetlen koltségek kozott nem szerepld altalanos koltségeket,
bb) a tervezett nyereséget.

* Gf.1.30.453/2009.
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atalanydijhoz viszonyitott koltségvonzatara is figyelemmel az atalanydij meghatarozéasakor
kell6 gondossag mellet sem szamolhatott, igy az a felvallalt kockdzata ésszerii hatarain kiviil
esik. 44

A Ptk. ezt a kritériumot az alabbiak szerint fogalmazza meg: ,Ha a felek
atalanydijban allapodtak meg, a vallalkozo a tébbletmunka ellenértékének megtéritésére nem
jogosult. A megrendelo koteles azonban megtériteni a vallalkozonak a tébbletmunkaval
kapcsolatban felmeriilt olyan koltséget, amely a szerzodés megkotésének idopontjaban nem
volt eléreldathato.” *

Ha példaul olyan tertleten kell a vallalkozénak kivitelezési munkat végeznie, ahol az
ott végzett tevékenységbdl kifolydlag szamitani lehet arra, hogy a teriilet olajjal szennyezett,
azzal, hogy esetleg a kivitelezés sorén a teriilet olajszennyezettséget meg kell szintetni, a
vallalkozonak szamolnia kell. Ugyanakkor, ha erre nem Kkellett szamitani a szerz6dés
megkotésekor vagy nem a fellelt mértékben, de utdlag, a munkak elkezdésekor ez kiderdil, a
szennyezés-mentesités koltségét atalanydijon felil is kérheti.*®

A Ptk. miniszteri Indokolasa idevagoan azt mondja, hogy a térvény célja ezzel olyan
szabalyozasi koOrnyezet teremtése, ,,amelyben egy kelld gondossaggal eljaré vallalkozo
pontosan kalkulalhat a vallalkozas soran felmeriilo koltségeivel, és a vallalkozoi dijat ennek
megfelelden hatarozhatja meg. Egy vallalkozasi szerzddés teljesitése soran, kiilondsen példaul
komplex kivitelezési szerzOdések esetén, szamos elére nem lathatd koriilmény meriilhet fel,
amellyel egy gondosan eljar6 vallalkoz6 sem szamolhatott. (...) E szabaly lényegében
0sszhangban van a nemzetkdzi gyakorlattal (pl. FIDIC) is, amely a szerz6déskotéskor elore
nem lathat6 koriilmények esetén lehetéve teszi a felmertilt koltségek megtéritését.”

A FIDIC Séargakonyv és Piroskonyv valoban tartalmaz egy alcikkelyt [Elére nem
lathatd fizikai korilmények] cim alatt, ami taglalja a vallalkoz6 altal feltart olyan természetes

fizikai korulményeket, amelyek mindkét fél magatartasatdl fiiggetlenek, mint az emberi

* Szegedi [tél6tabla Polgari Kollégiuma 1/2006. (XI. 30.) szami kollégiumi ajénlasa a véllalkozéi dij
meghat&rozasarol épitési vallalkozasi szerz6désben

*® ptk. 6:245. § (1) bek.

*® BH1998.124 A birésdg az egyik jogesetben kitelezte megrendeldt a munkateriilet szennyezettségének, illetve
felszin alatt talalt robbandanyagok dital eldidézett veszélyhelyzetnek a megsziintetésével felmeriilt
tobbletkdltségei megtéritésére. A munkateriilet szennyezettsége csak a szerzédés megkotése utan valt a felek eldit
ismertté, ez a koriilmeny pedig nem tartozik a vallalkozo kockazatviselési korébe, mert ezzel a szerzddeés
megkotése sordan, a szerzodés feltételeinek (vallalkozoi dij, teljesitési hataridé) meghatarozasakor nem

szamolhatott.
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tevékenység eredményeképpen létrejott és egyéb fizikai akadalyok és szennyezddések,
amelyeket a vallalkoz6 a munkaterileten a létesitmény megvalositasakor fedez fel, beleértve a
felszin alatti és hidroldgiai koriilményeket, de nem az éghajlati koriilmeényeket.

Ha ezek megallapithatéan el6ére nem lathato fizikai koriilmények voltak és feltarasuk
kovetkeztében vallalkozd késedelmet, vagy tobblet koltségeket szenved el, a szerz6dés a
vallalkozot jogosultta teszi a megvalositas idotartamanak meghosszabbitasara a késedelem
okozta mertéekig, és barmely ezzel kapcsolatban felmeriilt koltség részére torténo kifizetésere.

Mindezek ellenére a FIDIC szerzédésekben megjelend kikotés nem jelent egy
maganjogi kodex szintjéhez felérd és altalanos mérvadé nemzetkdzi gyakorlatot, még akkor
sem, ha e szerzOdésmintdkat egy magat nemzetkdzinek valld6 mérndk tanacsadd szervezet

dolgozta ki.

8. A vallalkozoi dij*’

A vdllalkoz6i dij meghatarozhatd egy 0Osszegben, (fix) atalanyaron vagy pedig
utolagos tételes felmérésre utalassal.

A torvény bar rendelkezésében megemliti, de nem hatarozza meg az atalanydij és a
tételes elszamolas fogalmat. E két kategoria leginkabb a tervezési és kivitelezési szerz6dések
korében terjedt el.

Az atalanydij alatt a gyakorlat azt érti, hogy a vallalkozo eldre, egy dsszegben
hatarozza meg dijat, amely mindent magéaba foglal, igy a kalkulalt kdltségeit, a munkadijat és
a nyereséget is.

Amennyiben a vallalkozasi dij meghatarozasa atalanydijjal torténik, a felek azt a
szerz6dés megkotésekor végleges jelleggel, a vallalkozo eldzetes kalkuldcioja eredményeként
egy 0sszegben, atalanyaron hatarozzak meg. A megallapitott fix dijtél a munka atadasa utan
mar sem felfelé, sem lefelé nem lehet eltérni.

A jelentdsebb volumenii épitési munkak talnyomo6 része ilyen tipust
dijmeghatarozast tartalmaz (foként a versenyeztetés, palyaztatas, kdzbeszerzés utjan kotott
szerzddések), ebbdl kovetkezden a dijvitdk tobbsége is ilyen szerzddésekkel kapcsolatos.
Jellemz6, hogy a vaéllalkozd6 az 4atalanydijat meghaladd Osszegli dijat szamlaz a
megrendelOnek, és azt arra hivatkozassal koveteli, hogy a kikotott ar késébb ténylegesen

felmerllt koltségeinél joval alacsonyabb volt, a munka Iényegesen magasabb

47 Ptk. 6:245. §
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koltségraforditast igenyelt, tobbletmunkak meriltek fel. A jogszerii kovetelés szempontjabol
van ilyenkor nagy jelent6sége a tobbletmunka-p6tmunka megkiildnbdztetésének.*®

Atalanydij esetében az elvégzett munka utdlagos tételes felmérésnek és a koltségvetés
tételeivel dsszevetett elszamolasnak nincs helye. Az ,,elmaradt munka” nem a koltségvetés
kiirasi tételeit6l valdé mennyiségi eltérés, ezen a cimen nem csokkentheté a vallalkozo
atalanydija. Azonban a pétmunkak elszamolasa tételes felméréssel torténik; a kivitelezOnek
bizonyitania kell, hogy a megrendeld potlolag mikor, milyen miszaki tartalommal, mely
munkakat rendelte meg, illetve ezért milyen 0sszegii pétmunkadij szamithato fel részére.*

A gyakorlatban jogvitak ereddje, ha a vallalkoz6 vagy a felek utdbb felmerilt okok
miatt atalanydijrol tételes elszdmoléasu véllalkozo6i dijra kivannak attérni. A bir6i gyakorlat
ennek kovetkezetesen gatat szab:

Az ataldanydijas szerzodésben meghatarozott munkanak a tervtol részben eltérd
tartalommal valo elvégzése esetén sem térhetnek at a felek a tételes elszamolasra. Ez
iranyado arra az esetre is, ha a munka befejezésére nem keril sor. Ekkor az elszamolas
akként torténhet, hogy az elmaradt munkarésszel kapcsolatos dijtételeket az atalanyarbdl
levonasba kell helyezni, és a vallalkoz6 az atalanydij aranyos részére tarthat igényt.>

Tehat atalanydijas épitési szerzédésben meghatarozott munkanak a tervtél részben
eltérd tartalommal val6 elvégzése sem ad alapot a tételes elszamolasra.”

Az atalanydij masik problémaja, amikor a vallalkozé valamiért nem késziti el a
miivel, az félbe marad, és ki kell szamolni, hogy milyen dij jar részére. llyen esetben a félbe
maradt épitmény elkészitéseért a vallalkozonak jar6 dijat a szerzddés alapjan elvallalt ossz
miiszaki tartalom és a ténylegesen elért miiszaki késziiltség egymashoz viszonyitott szazalékos
aranyanak meghatarozasaval, és ennek a szerzédésben szereplé atalanydijra valo vetitésével
kell szamitani. Meg kell hatarozni, hogy a vallalkozé koltségvetési szamitasai alapjan
mennyi a részaranyos, a készultségi fokhoz igazodd, a kikdtott atalanyarbol az elvégzett
munkara es6 hanyad. A félbe maradt létesitményen tulajdonjogot nem szerez a vallalkozo,
épp ezert az el nem keszult épitmény forgalmi ertéke k6z6mbds a munkavégzés elszamolasa

szempontjabol.>?

*® KEMENES Istvéan: Az épitési villalkozasi szerzédések, Complex Kiadé, Budapest, 2008, 23.
*9 G£.1.30.411/2006/3.

%0BH 2011. 13., BDT 2006. 1395.

51 BH2044. 322.

*2 BDT2006. 1303.
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Abban az esetben, ha a kivitelezé a koltségvetésben el6irtnal dragabb anyagot
haszndl fel, és az ebbdl szarmazo kiilonbozetet kivanja érvényesiteni, ataldnydij esetén ezt
akkor teheti meg, ha a megrendel8vel a szerzédés ez iranyii médositasaban megéllapodott.®®

Abban az esetben, ha a felek a szerz6désben utdlagos tételes elszamolasban
allapodnak meg, a vallalkozéi dijat meghatarozhatjak egy 0sszegben, azonban ez csupan
prognosztizalt iranyar lesz, tajékoztatdsi célokat szolgal. A veégleges dij kiszamitasanak
modjat a felek ténylegesen Ugy hatarozzak meg, hogy a szamlazas a leigazolt, elfogadott
felmerés tetelei alapjan, a miiszakilag indokolt munkak és beépitett anyag szerint torténik a
teljesitést kovetéen. A véallalkozonak tételesen kell igazolnia a ténylegesen elvégzett, teljes
munka mennyiségét és a beépitett anyagot. Ennek érdekében felmérési naplét készit,
amelyben régziti az elvégzett munkatételeket és a felhasznalt anyagot. Ezt a dokumentumot a
megrendeld tételesen ellendrzi, leigazolja. A szdmldzas a leigazolt naplo tételei alapjan
torténhet. A tételes felmérésben egyarant szerepelnek a tobbletmunkak és a potmunkék, a
megkiilonboztetésnek nincs gyakorlati jelentdsége ennél a megoldasnal.

A jogviték rendszerint azzal kapcsolatosak, hogy a megrendelé egyes munkatételek
tényleges elvégzését, azok mértékét, miszaki indokoltsagat, a beépitett anyagtétel
arfekvésének indokoltsagat vitatja, azt nem fogadja el (kollaudalja). Ebben az esetben a
bizonyitas a perben a vallalkozét terheli, a jogvita tisztdzasa tipikusan a vitatott tételekre
kiterjedSen szakértdi bizonyitas utjan torténik.>*

A villalkozdi dij tételes felmérésre utalassal tortént meghatarozasakor a kivitelezének
utélag egyedileg, tételesen kell kimunkalnia, hogy melyek voltak azok az igazolt korilmények,
amelyekre hivatkozassal tobblet-munkakoltséget igényel akadalyoztatas cimén. A
kivitelezének a szerzddéskotéskor nem kell szdmolnia a munkateriileten a megrendeld
részérdl folytatott tevékenység miatt a folyamatos munkavégzés allando jellegii és szamottevd
akadélyozésaval, igy az emiatt felmeriilt, miiszakilag indokolt t5bbletkdltségeit kovetelheti.>

Teteles elszamolas szerint meghatarozott vallalkozoi dij esetén a véllalkozd az
elvégzett munka ellenértékére jogosult. A birdi gyakorlat lehet6vé teszi a vallalkozo részére
olyan dij kdvetelését is, amelyben a felek elére nem allapodtak meg, azonban a munkavégzés

megtortént, azt a megrendeld elfogadta; ellenkezd esetben a megrendeld az elvégzett munka

3 Szegedi [télétabla Polgari Kollégiuma 1/2006. (XI. 30.) szami kollégiumi ajanlisa: A vallalkozoi dij
meghatdrozdsa épitési vallalkozdsi szerzédésben In.: JUHASZ LészI6: [téltablak Civilisztikai Allasfoglalasai
2003-2012, Novotni Kiado, Miskolc, 2013, 818.

> KEMENES Istvéan: Az épitési vallalkozdsi szerzédések, Complex Kiad6, Budapest, 2008, 23.
> BDT2007.1711.
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ellenértékével jogalap nélkil gazdagodna. Az ut6lagos tételes elszamoldst véllalkozasi
szerz6dés esetében nincs sziikség a szerzodés modositasara ahhoz, hogy a vallalkozo

érvényesithesse a ténylegesen elvégzett munka ellenértékét.>

9. A vallalkozoi dij esedékessége

A Ptk. fészabalyként mondja ki, hogy a vdllalkozoi dij a szerzédés teljesitésekor
esedékes. A szabalyozas diszpozitiv jellegére valo tekintettel a felek ettél kézos akarattal
eltérhetnek.

A gyakorlatban elterjedt, idénként visszaélésszerlien, hogy a vallalkozoi dij
kifizetésére nem a teljesitést kovetd ésszerii hataridon beliil, hanem honapokkal késébb kertilt
sor, a szerz6dés kikotése alapjan. Ez gyakran lanctartozasok kialakulasat segitette elé, ami
ellen mér unids szinten is folyik a kiizdelem. Ennek hatasara kertlt bele az Gj Ptk.-ba, hogy a
vallalkozasok kozotti szerzodés esetén az ellenkezo bizonyitdsadig tisztességtelen kikotésnek
kell tekinteni a johiszemiiség és tisztesség kovetelményének megsértésével egyoldaluan és
indokolatlanul a jogosult hatranydra eltéré olyan szerzédési feltételt, amely a pénztartozas
teljesitésére hatvan napndl hosszabb hataridot hataroz meg.‘r’7

A tovabbra is iranyadonak tekintheté birdi gyakorlat szerint, ha a véllalkozo
késlekedik a szamla kiallitdsaval — nyilvanval6an attol tartva, hogy nem fizetik ki, és az
adokotelezettség tovabbi veszteséget okoz neki —, a szolgaltatas teljesitéskor valé esedékessé
valdsat nem érinti, jogosulti késedelemként azonban a megrendels egyidejii — késedelmi

kamatfizetést eléidézé — fizetési késedelmét kizarja.>®

10. Torvényes zalogjog®

A vallalkozassal egyiitt jarhat, hogy a megrendeld bizonyos vagyontargyai a
vallalkozo6 birtokédba kertilnek, atalakitandd, feldolgozando, javitandd dolgok, szolgaltatott
anyag stb. Ez lehetéséget nyujt arra, hogy a vallalkozo a vallalkozoi dij meg nem fizetése
esetén biztositékot kapjon. Ezt a torvény a dijkovetelés erejéig biztositja, kiegészitve a

koltségekkel, torvényes zalogjog formajaban. A torvényes zalogjog csak azon

¢ EBH2007. 1605., BH2008. 15., Legfelsobb Birosag XXXII. szamu Polgari Elvi Dontése
> Ptk. 6:130. § (4) bek.

*® BH1989. 237.

* Ptk. 6:246. §
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vagyontargyakra terjed ki, amelyek a megrendeld vagyontdrgyai, és az érintett vallalkozasi
szerzédés kivetkeztében, azzal Gsszefiiggésben keriiltek a véllalkozo birtokaba.*

A hangsuly a vallalkozé birtokdban 1év0 vagyontargyakon van, emiatt a zdlogjog nem
terjed ki azon vagyontargyakra, amelyeket a vallalkoz6é mar kiadott a megrendeldnek — nem
is kovetelheti azokat vissza — °', illetve, amelyet beépitett a megrendelé ingatlanaba (példaul
a megrendeld altal vasarolt, asztalosnal 1évé beépithetd konyhagépek, amelyeket az
elkészitett konyhabutorral egylitt beépitett a konyhaba). Ennek oka egyrészrdl, hogy mar
nincs a birtokdban, masrészrol, mert az a fo dolog alkotérészévé valt. Ugyanerre a
kovetkeztetésre jutott a birosag a BH.1999. 127. szamu tigyben, kimondva, hogy az épulet
nyilaszaroi — beépitésik utan — osztjak az ingatlan jogi sorsat, ezért azokat nem lehet kiilén
zélogjoggal terhelni, vagy azokkal kapcsolatban jogszabalyon alapulé zélogjogot — az
épitménytol fiiggetleniil — érvényesiteni.

Ingatlan vonatkozasdban sem érvényesiil a vallalkoz6 zalogjoga, fliggetleniil attol,
hogy meglévé ingatlannal kapcsolatban végzett tevékenységet, vagy az ingatlant § épitette,
mert nem teljesiilnek a jelzdlogjog torvényes feltételei. A Ptk. egyik korabbi moddositasat,
amely a vallalkoz6 szdmara jelzalogjogot biztositott, az Alkotméanybirdsag rovid idén beliil
hatalyon kiviil helyezte.

Tovébbra is megallja helyét tehat a BH1999. 180. szdmu lgyben rogzitett allaspont,
miszerint a torvényalkoto6 a vallalkozonak a vallalkozasi szerz6dés kovetkeztében birtokaba
kerllt ingdsagokra gondolt (peldaul a tisztitoban hagyott 6ltény, a cipésznél megsarkalt cipd,
autoszerel6 altal megjavitott auto stb. még akkor is, ha ezek értéke meghaladja a vallalkozét
illet6 vallalkozasi dij 6sszegét).

A torvényes zédlogjog nem csak a szerzddés targyat képezd dolgokra, hanem a

megrendeld dltal atadott munkaeszkozokre, egyéb eszkozokre is kiterjed.

11. A szolgéltatas atadas-atvétele®

Az Uj Ptk. a teljesitéshez kapcsolodd an. atadas-atvételi eljarast atemelte az épitési

szerzodesbol az altalanos szabalyok kozé.

% BDT2005. 1255.
1 BH1984. 19.
%2 ptk. 6:247. §
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A vdllalkozasi szerzédés teljesitésenek masodik fazisa a tevékenység folytan
eldallitott munkaeredmény egyszeri jogi aktussal torténd atadas-atvétele. Val6jiban atadas-
atvételre akkor kerllhet sor, ha a tevékenység eredménye valamilyen dologban testesil meg.
A vallalkozas altalanos szabalyai kézott a térvény csupan arra utal, hogy az atadas-atvétel
mindig az adott szakmaban szokasos, ismeretes és elterjedt eljaras keretei kozott folytathatd
le.® Az éltalanos szabéalyok csupan azt a kévetelményt tdmasztjak, hogy a szolgéltatéas
természetéhez igazoddan a felek elvégezzék azokat a vizsgalatokat, amelyek a mindség
megnyugtaté megallapitasahoz szlikségesek.

A 6:247.8 (2) bekezdése a kereskedelmi ugyletekhez kapcsoldédd késedelmes
fizetések elleni fellépésrdl szol6 2011/7/EU iranyelv 3. cikk (4) bekezdésének és a 4. cikk
(5) bekezdésének vald megfelelést szolgalja, annak érdekében, hogy teljestljon az
irdnyelvnek az atadas-atvételi eljaras keretében torténd teljesités hataridejére vonatkozd
eldirasa.

A 3. cikk (4) bekezdése irja elé, hogy amennyiben az aruk vagy a szolgaltatdsok
szerzOdésszerli teljesitését atvételi vagy ellendrzd eljarassal kell megéllapitani, a
tagallamoknak biztositania kell, hogy ezen eljaras idétartama ne haladja meg a harminc
naptari napot, kivéve, ha a szerz6désben kifejezetten masként allapodtak meg, €s ez nem
sulyosan hatranyos a hitelezével (dijra jogosulttal) szemben.

Az atvétel megtagadasa a megrendeld részérdl nem lehet Onkeényes, ennek feltételeit a
torvény el6irja.64 Olyan kisebb hianyok miatt, amelyek a rendeltetésszerii hasznalatot nem
gatoljdk, a megrendeld az atvételt nem tagadhatia meg. A jelentéktelen, kisebb hibdk
egyiittes eloforduldsa vagy azok javitisa miatt a megrendeld az atvételt akkor tagadhatja
meg, ha azok megakadalyozzdk, ellehetetlenitik a rendeltetésszerii hasznalatot. A mii
létrehozatala utdn végzett javitdsok természetes velejardja, hogy kényelmetlenséget, a
hasznalatban fennakadést okoznak, a teljesités idOpontjat illetéen azonban csak az olyan
hibaknak, hianyoknak van jelent0sége, amelyek a létesitmény rendeltetésszerti hasznalatat

oly mértékben akadalyozzak, hogy ezzel a mii hasznalatat, példaul a 1étesitmény miikodését

%% Az Epkiv. 31-32. §§ szabélyozzik az épitSipari kivitelezési tevékenység vonatkozasaban az 4tadas-atvételi
eljaras sajatos rendjét. Ebben szerepel az Un. teljesitési igazolas, amelynek kiaddsa nélkiil a megrendeld nem
fizet. Az irasba foglalt teljesitési igazolas bizonyitja a teljesités, a mii atadasanak idépontjat, illetve tartalmazza,
hogy azt a megrendel$ atvette, illetve az atvételkor esetleg milyen kifogasai voltak. A teljesitési igazolas
kiallitasa egyéb vallalkozasi szerzodések esetében is bevett gyakorlat.

% Az atvétel megtagadisa a megrendelétél nagy koriiltekintést kivan, mert ha utélag nem bizonyul indokoltnak,

jogosulti késedelembe esik, és igy viselnie kell annak kdvetkezményeit.
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lehetetlenné teszik. Ha azonban a kisebb hibak olyan mennyiségiiek, hogy azok elharitasa,
Kijavitdsa a hasznalatba vételt megakadalyozza, az atadas nem mindsitheté eredményesnek.
A fOszabalytol a felek eltérhetnek, igy megallapodhatnak abban, hogy teljesitésnek kizarolag
a hibaktol és hianyoktdl mentes dtadas mindsiil.

A gyakorlatban mind tobbszor fordul eld, hogy a megrendeldk (févallalkozok) kitalalt
hibdkra hivatkozva tagadjak meg az atvételt, azért, hogy késleltessék a vallalkozéi dij
kifizetéset. Emiatt rendelkezett a torvényalkotdé az Un. Teljesitésigazolasi Szakértéi Szerv
(TSZSZ) felallitasardl az épitmények tervezésével és Kivitelezésével kapcsolatos egyes vitak
rendezésében kdzremitkddo szervezetrdl, és egyes torvényeknek az épitésiigyi lanctartozasok
megakadalyozasaval, valamint a késedelmes fizetésekkel Osszefiiggé modositasarol szolo
2013. évi XXXIV. térvényben.

A TSZSZ épitészeti-miiszaki tervezési, épitési, kivitelezési szerzodés teljesitésébol
eredo, vitas kérdésekben ad szakvéleményt, a megrendeld, a tervezd, a kivitelezd vagy az
alvallalkoz6 megbizésa alapjan. Szakveleményt abban az esetben ad, ha a teljesitésigazolés
kiadasa nem tortént meg, ha a teljesitésigazolas kiadasa vitas, vagy ha teljesitésigazolas ugyan
kiadasra kerult, de a kifizetés nem toértént meg. A TSZSZ eljarasat a 236/2013. (VI. 30.)
Korm. rendelet rendezi részleteiben.®

A torvény a joggyakorlat eredményeit felhasznalva®® épiti be a torvényszévegbe, hogy
ha a megrendeld az atadas-atvételi eljarast nem folytatja le, a teljesités joghatasai a tényleges

birtokbavétel, illetve hasznélatbavétel alapjan is beallnak.
12. A dolog tulajdonjogénak atruhézésa

Ha a szerz6dés alapjan a vallalkozé dolog tulajdonjoganak atruhazésara koteles, a
dolog a mii atadasaval és az ellenérték megfizetésével keriil a megrendeld tulajdonaba.

A rendelkezés csak viszonylag sziik esetkorben alkalmazhat6, akkor, amikor a
vallalkozo sajat anyagadval, sajat kéltségén dllit elé olyan ingd dolgot, amely a szerzédés

teljesitésekor is megtartja ingo jellegét (pl.: cipét, 6ltonyt, fényképet készit stb.)

% 2014. oktéber 2.-an lehetdségem nyilt részt venni a TSZSZ vezetSjének, Maté Miklosnak a tajékoztatd
eldadasan, amelynek a Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Kereskedelmi- és Iparkamara adott otthont. Hasznos
informaciokhoz jutottam, itt csupan annyit emelnék ki, hogy a megalakulastol ez idaig szaz6tvennél is tobb ligy
indult a szerv el6tt, a kérelmezdk pedig zoémmel alvallalkozok, koziiliik is foként a kisvallalkozok.

% GKT 92/1973., BDT 2006. 1324.
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Amennyiben a véllalkoz6 sajat anyagaval, sajat koltségére készit olyan ingd dolgot,
amelyet beépit (ablak, ajtd, gipszkartonozas, flitési rendszer stb.), azok a beépitéssel a
fodolog alkotorészeivé valnak, osztjak a fodolog jogi sorsat, igy a dologi jogi szabalyok
szerint azok a beépitéssel, a dijfizetéstdl fiiggetleniil, a fédolog tulajdonosanak, azaz a

megrendeldnek tulajdonaba keriilnek.

13. A szerzédés lehetetleniilése®’

A lehetetleniilés szabalyain a Ptk. nem modositott jelentés mértékben. Elséként a
vallalkoz6, majd a megrendeld, és legvégil a mindkét fél érdekkorében vagy azon kivil
felmertil6é objektiv lehetetleniilést szabalyozza.

A torvény tovabbra is csak az olyan okbdl bekdvetkezett lehetetlentilést rendezi kilon
itt, amelyért egyik fél sem tehetd feleldssé (objektiv lehetetlenllés). Az egyik fél
felelosségére visszavezetheté lehetetleniilésre a szerzédések kozos szabdlyainal taldlhatd
6:180-6:182. §§ eldirasait kell alkalmazni.

A kilon szabalyozasra azért van szikség, mert a vallalkozas eredménykotelmi
jellegébdl az kovetkezik, hogy ha a vallalkozd tevékenysége nem vezet eredményre, akkor
nem jogosult dijra, azonban ennek maradéktalan betartasa bizonyos helyzetekben sértené a
vallalkozo érdekeit. A lehetetlentilési szabalyok ezért kifejezetten a vallalkozoi dij fizetésére
vonatkozoan adnak irdnymutatast, a szerint differencidlva, hogy a lehetetlentilés kinek az
érdekkorében merlt fel. Az érdekkdr hatdrvonala nem hizhaté meg élesen, azt esetenként
kell a birésagnak megitélnie, hogy a felmertlt objektiv lehetetlenilési ok érdeken belil, és
kinek az érdekén belul, vagy érdekkdron kival merdlt fel.

Ertelemszertien nem jar dij a vallalkozonak, ha a lehetetleniilés az & érdekkorében
merilt fel (példaul a menyasszonyi ruha készitésére vallalkozd varroné balesetet szenved,
amelynek soran jobb keze megséril; a vallalkozo telephelyét elonti az arviz, gépei és egyéb
berendezései viz ala keriilnek, stb.)

Amennyiben a szerz6dés a kdzbens6 intézkedés elmulasztisa miatt, fel nem rohatd
okbol meghiusul, ugy kell tekinteni, hogy az objektiv okbol lehetetlenné valt szerzédés
meghitsuldsanak oka a megrendeldi érdekkorben mertilt fel. 4 megrendeld érdekkérében
felmeriilé lehetetleniilés esetén a dij jar, azonban a megrendeld levonhatja azt az dsszeget,

amelyet a vallalkozo emiatt megtakaritott, tovdbba, amelyet a felszabadult idében méshol

7 ptk. 6:248. §
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keresett, vagy nagyobb nehézség nélkill kereshetett volna.®® (Példaul a kivitelezés helyszinét
az arviz elmosta, a megrendelé a munkahelyet - neki fel nem rohaté okbdl - nem tudja, és
nem is fogja tudni a vallalkozo6 rendelkezésére bocsatani, mert a rendezési tervet nem sikertlt
a beruhazashoz igazitani, stb.)

Ha a vallalkozasi szerzodes teljesitése olyan okbol valik lehetetlenné, amelyért egyik
fél sem felelos, a felek kozotti elszamoldast nem a szerzddés altalanos szabalyai, hanem a
vallalkozasi szerzodéstipusra vonatkozo specialis szabalyok szerint kell megejteni. Ha a
megrendeld a munkahelyet — neki fel nem réhatd okbol — munkavégzésre alkalmas
allapotban nem képes a vallalkozoé rendelkezésére bocsatani, és ennek lehetdsége is
megszlnik, a vallalkozasi szerz6dés a megrendeld érdekkorében felmeriilt okbol lehetetlendil.
A vallalkoz6 ilyenkor kovetelheti az elvégzett munka utan jaro véllalkozéi dijat.*

A mindkét fél érdekkorében vagy azon kivil felmerilt objektiv lehetetlenilés
kovetkezménye, hogy a véllalkozé a dij aranyos részére tarthat igényt.

Amennyiben a vallalkoz6 mar megkezdte a tevékenységet, és annak van
részeredmenye, amely értékkel bir, a megrendeldének joga van kovetelni a megkezdett, de be
nem fejezett mii datadasdt. Ebben az esetben a vallalkozdval a jogalap nélkili gazdagodas

szabalyai szerint kell elszdmolni.
14. El4ll4s, felmondas™

A Ptk. a megrendeld objektiv (altalanos) elallasi jogat fenntartja, amit a megrendeld
akkor gyakorol, ha mar nem &ll érdekében a vallalkozd teljesitése, a létrehozando
eredményre mar nincs sziiksége. A maganjogi kodex cizellalja a korabbi Ptk. szabalyozasat,
az elallast csak a teljesités megkezdéséig engedve.

Ennek oka, hogy az elallas a szerzOdést megkdtésére visszamendleges hatallyal
sziinteti meg, azaz a szerz0dés megkdotése elotti allapotot kell a feleknek helyreallitania. Ez
gyakran gondot okozott akkor, amikor a vallalkozé mar megkezdte a munkat, és a szerz6dés
visszafordithatatlanna valt. Erre tekintettel szakaszolja a torvény a megrendel6t illetd
egyoldali kotelemsziinteté jogot: a teljesités megkezdése elétt — azaz a véllalkozd

tevékenységének megkezdése eldtt — gyakorolhaté az eldllas joga, és ezt kdvetden, a

% BDT2004. 983.
% BDT2006. 1415.
O ptk. 6:249. §
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teljesitésig a felmondas joga. A felmondasi jog id6beli gyakorldsénak is hatért szab a Ptk.,
mert csak a teljesitésig, illetve a teljesités megkezdéséig van erre lehetdség, amely
0sszhangban van a birdi gyakorlat eredményeivel, a GK 16. szam szerint a megrendel6 az
altalanos - valamint a késedelem miatt bektvetkezett érdekmulasra alapitott - elallasi jogat
mindaddig gyakorolhatja, amig a szolgaltatas atadasa és atvétele nem tortént meg.

Az eléllas, illetve a felmondas jogat a torvény biztositja a megrendeld szdmara, igy az
ezzel okozott kart kartalanitdsként kell megtéritenie. A torvény korlatozza a vallalkozot
ilyenkor illet6 kartalanitas mértékét: a vallalkoz6 annal magasabb 6sszegre, mint amihez a
szerzddésszerii teljesitése eredményeként jutott volna — vagyis a véllalkozéi dijat meghalado
Osszegre — nem tarthat igényt. A vallalkozét egyebekben a kartalanitas tekintetében is terheli
a karenyhitési kotelezettség, azaz figyelemmel kell lenni arra, hogy a vallalt kotelezettség
kiesése folytan felszabadul6 munkaerejét tudja-e mashol hasznositani. Amennyiben a
véllalkoz6 mar megkezdte a teljesitéshez sziikséges tevékenység kifejtését, Ugy a dij aranyos
részére jogosult.”

A megrendel6t illeté altalanos elallasi jogtol el kell kiiloniteni az un. szankcios
elallast, amelynek oka a vdllalkozo szerzédésszegése. Mig elobbinél a megrendeld fizet, és
kartalanitast, utébbinal a vallalkozé fizet, — ha a torvenyi feltételek fennallnak — kartéritést,
illetve, szerzédéses kikotés esetén, kothért. A jogkOvetkezmények szempontjabdl tehat nem
k6zo6mbds az, hogy milyen alapon torténik az elallas.

A GK. 16. szamu allasfoglalas foglalkozik a felek teend6ivel és a kovetendé eljarassal
elallas esetére. Figyelemmel a kétféle elallas kozotti 1ényeges eltérésekre, az elallast koz16
nyilatkozatban a masik felet tajékoztatni kell arrél, hogy a fél milyen okbdl, milyen jogcimen
all el a szerz6dést6l. Ha az elallasi nyilatkozat nem tartalmazza ezeket az adatokat, nem lesz
hatalytalan, hanem értelmezés utjan kell megallapitani, hogy az elallas melyik esetcsoport ala
vonhatd. Amennyiben a megrendelé nem kozli, hogy a vallalkozo szerzodésszegése miatt all
el, erre vonatkozo kilonos jogcimet nem jelol meg, akkor az elallas az altalanos elallasi
jogcimen alapul.

Mas a helyzet akkor, ha a megrendel6 az elallas jogcimét nem kozolte, azonban az gy
koriilményeibdl nyilvanvaloan kovetkezik, hogy az szerz6désszegés miatt tortént. llyenkor az
elallast ezen a kiilonds jogcimen alapulonak kell tekinteni.

Eléfordul, hogy a vallalkozé a megrendeld szerzddésszegésre hivatkozo elallasanak

jogossagat vitassa teszi. Ekkor a birdsagnak kell elbiralnia azt, hogy annak feltételei

™ Lasd még: BARTAL Géza: Villalkozdsi szerzédés az vj Ptk.-ban. In.: Gazdasag és Jog, 2014. 1. szam 9-16.
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fennéllinak-e. Amennyiben a megjelolt jogeim alapjan az elallas nem volt jogszerl, de az
elallas lehet altalanos elallas, célszeri erre a fél figyelmét felhivni. A birdsadg az elallas
jogszeriségét a fél altal megjeldlttdl eltérd jogcimen hivatalbol nem allapithatja meg. A
szerzOdésszegésen alapuld elallashoz ugyanis egészen mas jogkovetkezmények flizodnek,
mint az altalanos elallasi jogon alapul6 ilyen nyilatkozathoz. A birésag a jogcim hivatalbol

torténd megvaltoztatasaval ilyen ellentétes irany(l anyagi kdvetkezményeket nem alkalmazhat.
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IV. A KOTELMI ALTALANOS SZABALYOK KOZE BEEPULT

JOGINTEZMENYEK

. r oy r r 12
1. Kozbenso szerzodésszegés

A hatalyon kivil helyezett Ptk. a kozbensO szerz6désszegés jogintézményét igy
onalléan nem nevesitette, a vallalkozasi szerzédések kozos szabalyai kozott taldltunk ra
példdkat. llyen, hogy a munkat a megrendel6 altal kijelolt helyen kell végezni, és a
megrendeld koteles a munkahelyet alkalmas allapotban a vallalkozo6 rendelkezésére bocsatani.
A véllalkoz6 nem koteles a munkat megkezdeni mindaddig, amig a megrendel6 a
munkavégzés helyét nem tudja megfeleld allapotban rendelkezésére bocsatani.

A régi Ptk. jogkdvetkezményként ehhez a kdzbens6 szerz6désszegéshez azt flizte,
hogy ha a megrendel6 e kotelezettségének a vallalkozé altal megszabott hataridon beliil nem
tett eleget, a vallalkoz6 elallhatott a szerz6déstol, és karanak megtéritését kovetelhette.

A gyakorlatban felmerult, hogy a vallalkozé nem pothataridét tiizott, hanem e helyett
felvallalta a munkateriilet munkavégzésre alkalmassa tételét. Ez a koltségviselés
szempontjabol vet fel kérdéseket, kilondsen abban az esetben, ha a vallalkozéi dij
atalanydijas. Az iranyadd bir6i gyakorlat szerint a munkahely munkavégzésre alkalmassa
tételének tobbletkoltségeit a vallalkozo kovetelheti a megrendel('it('il.73

Tovébbra is allja a helyét az aldbbi eseti dontésben megfogalmazott tétel: Ha a
megrendelo az dltala vallalt hataridon beliil az épitési engedélyes terveket és a
munkateriiletet nem adja at, ez objektiv szerzédésszegest jelent, mivel elmulasztotta azokat az
intézkedéseket, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy a vallalkozo megfeleléen teljesiteni tudjon.
A munkaterilet atadasanak késedelme, az engedélyes tervek szolgaltatdsanak elmulasztasa a
kozbensd intézkedés jogkovetkezményeit vonja maga utdn az épittetdvel szemben. Az objektiv
szerzédésszegés — az eépitesi engedély atadasanak késedelme — felréhatosaga alol a
megrendeld kimentheti magat, ebben az esetben kdrtéritési feleldsséggel nem tartozik.”

Az uj Ptk. a kozbenso szerzodésszegés intézmeényét nevesiti, és azt a szerzodésszegeés

altalanos szabalyai kozott helyezi el a kovetkezOképpen: ,,4 fél szerzédésszegést kovet el, ha

2 ptk. 6:150. §
™ £.1.30.075/2011.
" BDT2004. 983.
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elmulasztja azokat az intézkedéseket vagy nyilatkozatokat, amelyek sziikségesek a mésik fél
szerzédéses kotelezettségeinek a teljesitéséhez”.”

Az uj Ptk. szerint a kozbensd szerzOdésszegés Kizarja a masik fél azon
kotelezettségének megszegését, amelynek teljesitését az intézkedés vagy nyilatkozat
elmulasztasa megakadalyozott, egyéb jogkovetkezményt a kodex nem fliz ehhez a
jogintézmenyhez. Azonban a kételmi jogi szerzodésszegés kozos szabalyainal fellelhetd a
felmondas és az elallas, mint alkalmazhat6 jogkdvetkezmények.

A kozbensé szerzddésszegés leggyakoribb esetei a munkateriilethez kotédnek. A
kozbens6 szerzédésszegés altalanos szabalya egyedi széllal kapcsolodik a vallalkozési
szerz6dések kozos szabalyaihoz, mivel itt szabalyozza a jogalkotd azt a helyzetet, amikor a
megrendeld munkavégzésre alkalmatlan allapotban adja at a munkateriiletet. A munkaterilet
atadasanak késedelme esetén viszont a kdzbenso szerzédésszegés altalanos szabalya szerint
kell eljarni.

Amennyiben megrendelé a munkateriiletet munkavégzésre nem alkalmas allapotban
adja at, a kotelmi altalanos szabalyoktol eltérd jogkovetkezmények érvényesilnek:

- avallalkozé a munka megkezdését megtagadhatja,
- elallhat a szerzddéstdl, és kartéritést kovetelhet.

A Ptk. nem veszi figyelembe azt, mikor t6bb hely, esetleg iddben egymast kovetden,
van a munkavégzés helyeként kijeldlve, és torténtek mar részteljesitések. Ekkor elallas mar
nem alkalmazhatd, az eredeti allapotot ugyanis szinte lehetetlen visszaallitani. A teljesités
megkezdését kovetden a Ptk. mas rendelkezése nem tamogatja az elallast (lasd: a megrendeld

objektiv elalldsa, illetve felmondésa).
2. Elozetes szerzt’idésszegés76

A korabbi Ptk. a vallalkozasi szerz6dések koz0s szabalyai kozott rendelkezett az an.
elozetes szerzédésszegésrol, amelynek két esetét is szabalyozta: az egyik az el6zetes
késedelembe esés, a masik az elézetes hibas teljesités volt.

Az elézetes késedelembe esés azt jelentette, hogy amennyiben a teljesitési hataridd

lejarta eldtt nyilvanvalova valik, hogy a vallalkozé a munkét csak szdmottevd késedelemmel

" Ptk. 6:150. § (1) bek.
® Ptk. 6:151. §
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tudja elvégezni, €s a teljesités emiatt a megrendeldnek mar nem all érdekében, a megrendeld a
szerz6déstdl elallhat, és kartéritést kovetelhet.””

Az elbzetes hibas teljesités szerint, ha mar a munka végzése soran a koriilményekbol
az latszik, hogy a teljesités hibas lesz, és az egyértelmiien nem korrigalhato, szintén
elézetesen gyakorolhatok az objektiv szavatossagi igények, koztlk az eléllas joga, tovabba, ha
a hibés teljesités kart is okoz, akkor kartérités is kovetelhets.”

A Dbir6i gyakorlat szerint, ha a vallalkoz6 a kivitelezési titemtél elmarad, akkor az
elozetes szerzodésszegés kovetkezményei csak az alabbi, torvényi feltételek egyittes
bizonyitasa esetén alkalmazhato:

- mar a teljesitési hatarido el6tt nyilvanvalova valt, hogy
- avallalkoz6 a munkat csak szamottevo késéssel tudja elvégezni,
- ¢s ateljesités emiatt a megrendelének mar nem all érdekében.

Az érdekm0lds szempontjabol a megrendelének nem azt kell bizonyitania, hogy
altaldban az épitési munka befejezése mar nem all érdekében, hanem azt, hogy az adott
vallalkoz6 részérdl (relative) megvalosuld tovabbi teljesitéséhez fiz6d6 érdeke szlint meg. A
megrendeld elallasa miatt félbe maradt, befejezetlen épitményért jard ellenszolgaltatast —
atalanyaras Kivitelezés esetén — a szerzédésben elvallalt teljes miiszaki tartalom és a
ténylegesen elért miiszaki késziiltség egymashoz viszonyitott aranyanak meghatarozaséaval, és
ennek a szerzédésben kikotott atalanydijra valo vetitésével kell szamitani.”

Az () Ptk.-ban az elbézetes szerzOdésszegés szintén, mint nevesitett jogintézmény
fennmaradt, de bekeriilt a szerzédésszegés altalanos szabalyai k6zé. Az Uj Ptk. mind az
elozetes késedelmet, mind pedig az eldzetes hibas teljesitést bevonta szabalyozasi korébe, oly

modon, hogy jogkdvetkezményként a hibas teljesitésbdl eredd, illetve a késedelembdl eredd

jogok gyakorlasat rendeli el alkalmazni.

3. A kozremiikodoért valé felelésségre vonatkozé szabalyok®

A Ptk. a szerzddés teljesitésérdl szolo rendelkezései kozott kimondja, hogy a felek

kotelezettségiik teljesitéséhez vagy joguk gyakorlasahoz mas személy kozremiikodését vehetik

7719509, évi IV. torvény 395. § (3) bek.
"81959. évi IV. torvény 395. § (4) bek.
¥ Gf.1.30.039/2011.

8 KEMENES Istvan: 4 szerzédésszegés szabdlyozdsa az iij polgdri torvénykényvben, Jogtudoményi Kézlény,
2014, 2016-217.
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igénybe. Ha azonban a kotelezett a szolgaltatas jellege, jogszabaly rendelkezése vagy a felek
megallapodasa szerint személyesen koteles eljarni, mas személy kozremiikodését akkor veheti
igénybe, ha a jogosultnak karosodastél valé megdvasa érdekében az sziikséges.

A kozremiikoddért valo felelésséget az uj maganjogi kédex egy masik témakoérben, a
szerzédésszegés dltalanos szabdlyai kézétt rendezi®?, amely lényegi véltoztatas nélkiil magéba
olvasztotta az alvallalkozoért fennallo felel0sség szabalyait is.

Mindazok mindsiilnek kozremiikédonek, akik a szolgaltatas targyat eloallitjak, vagy a
szolgaltatas egy részének eloallitasaban részt vesznek. Nem tekinthetOk kozremiikodonek
viszont azok a személyek, akiknek a teljesitménye a szolgaltatasban ugyan megjelenik, de
akik nincsenek kozvetlen szerz8déses kapesolatban a szerzédé féllel.®®

A kdzremiik6d6i mindség megitélése azért is fontos, mivel a Ptk. un. fekete-listas
tisztességtelen, ezért semmis kikotésként szabalyozza, amennyiben a fogyaszté és a
vallalkozas kozotti szerz6désben a vallalkozas kizarja vagy korlatozza az altala igénybevett
kozremiikodoért valo feleldsséget. Altalaban a jogi kategdriak normativ definialasat ugyan
célszerti elkeriilni, de ebben az esetben — a fogyasztovédelmi szempontok miatt is —
szerencsésebb lett volna a kdzremiikddé jogi fogalmanak torvényszovegben valo korilirasa.

A torvényi szabalyozés csak azt a személyt tekinti kozremiikodonek, akit a fél
kozvetlen szerzodéses jogviszonyban vesz igénybe kitelezettsége teljesitéséhez.

A kotelezett részerdl a kozremiikédo kivalasztasa az ellendrzési korehez tartozik:
jogilag szabadon dontheti el, kivan-e, és amennyiben igen, Kit kivan a teljesitéshez igénybe
venni.

A kozremiikédo szerzodésszegésének kartéritési kovetkezményei alol a jogosult
irdnyaban ugyanigy mentesulhet, mintha maga jart volna el: azt kell bizonyitania, hogy a
szerzédésszegés a kozremiikodo ellendrzési korén kiviili, elére nem lathato és elkertilhetetlen
(elharithatatlan) okbol kdvetkezett be.

Nincs akadalya, hogy a jogosult kozvetlenul fellépjen a kar tényleges okozojaval
szemben, szerzodésen kiviili kartérités cimén.

Ha a vallalkozo jogosan, tehat nem szerzodésbe iitkozoen vesz igénybe kozremiikodot,
akkor azért ugy felel, mintha a munkdat maga végezte volna. A kozremiikodo jogosulatlan

igénybevétele esetén (a megrendelo kizarta a kézremiikodo igénybevételét, vagy nem értett

8 ptk. 6:129. §
8 ptk. 6:148. §

8 Szakértdi Javaslat az ij Polgari Torvénykényv tervezetéhez, Complex Kiadé, Budapest, 2008, 814.
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egyet annak személyével) a vallalkozo minden olyan karert felelos, amely e nélkiil nem
kovetkezett volna be. A vallalkoz6 szamara kockazatot jelent a kozrem(ikodé bevonasa, hiszen
a megrendel6 iranyaban felelsséggel tartozik annak magatartélsa’tért.84

A legfels6bb biroi forum Gazdasagi Kollégiumanak 18. szamu allasfoglalasa rogziti,
hogy a szerz6dés megszegése esetén a vallalkozd a jogkovetkezmények alol akkor
mentesiilhet, ha bizonyitja, hogy a szerz6dés megszegéséért sem 0, sem a teljesitéshez
igénybe vett kézremiik6do alvallalkozo nem felelGs.

A felelosséggel kapcsolatban szamos részletkérdést tovabbra is a birdi gyakorlat
rendez, mert ezek tételes jogi szabalyozésara, jellegiik miatt, nincs mod. Szintén a birdi
gyakorlat rogziti azon tételt, hogy szerz6désszegés esetén a megrendeld ezen a jogcimen nem
fordulhat a vele szerzddéses jogviszonyban nem all6 kozremiikoddvel szemben (csak a
vallalkozo felé érvényesithet ilyen jogcimen igényt), de ez nem zarja ki, hogy a kézremiikodo
alvallalkoz6 szerz6désszegése kovetkeztében keletkezett karat deliktualis feleldsség cimén
kovetelje a kozremiikodé alvallalkozotol.®

Mindez tehat azt jelenti, hogy a megrendeld iranyaban a févallalkozo tartozik
felelosséggel, ha a kozremiikodo alvallalkozo magatartasa a megrendelovel kotott
vallalkozasi szerzodés megszegését eredményezte, és csupdn megtéritésre tarthat igényt
alvéllalkozojaval szemben.

Az itélkezési gyakorlat foglalkozik annak a kérdésével is, hogy a févallalkozo, ha
Kimentette sajat magatartasat, milyen szintig koteles a vallalkozasi lancban alatta szerepl6
alvallalkoz6k magatartdsat kimenteni. Egyontetii az allaspont abban, hogy az alvallalkozoért
valo feleldsség jegyében a fovallalkozd nem csak a vele kozvetleniil szerz6d6 alvallalkozo
magatartasaért felelds, hanem felel a vele kdzvetlen szerzddéses jogviszonyban nem 4all6 azon
alvallalkozok magatartasaért is, akik a szerzddéses lancolat tdvolabbi pontjain helyezkednek
el (kozvetett felelésség), hiszen 6 felel megrendeld felé a felvallalt eredményért. A

szerzOdésszegés aloli mentesiiléshez nem elegendd tehat a fdévallalkozd és kozvetlen

8 A kozremiikodd alvallalkozoért viselt feleldsség joggazdasagtani megkozelitésérol lasd: SZALAI Akos: A
magyar szerzédési jog gazdasdgi elemzése, L’ Harmattan Kiadd, 2013, 206-208. (http://lawecon-
hu.org/images/PTK-konf/Szalai_-_A_magyar_szerzodesi_jog_gazdasagi_elemezese.pdf) (Letdltés ideje: 2014.
oktober 10.)

% BDT2007.1622. Az alvdllalkozé nem tartozik helytdllissal a vdllalkozé megrendeldjével szemben
szerzodesszegéssel okozott (kontraktualis) kartérités cimén. Kozvetlen feleldssége deliktualis, szerzédésen kiviili
karteritées cimén azonban fenndllhat, ha a szerzédés tartalmatol, kotelezettségeitdl fiiggetleniil is - szerzédésen

kivil - karokoz6 magatartast valosit meg.
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alvéllalkozo6ja magatartasat kimenteni, hanem azt is vizsgalni kell, hogy az alvéllalkoz6 vett-e
igénybe alvallalkoz6t, annak magatartasa is kimenthet6-e és igy tovabb. A gyakorlatban egy-
egy Kiterjedtebb lancolat fovallalkozojara szinte teljesithetetlen feladat harul, ha mentesiilni

kivan a megrendeldvel szemben fennallo feleldssége alol.
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ZARSZO

Osszehasonlitva a hatalyon kiviil helyezett Polgari Térvénykonyv és a hatalyos
maganjogi kodex véllalkozasi szerzédésekre vonatkozd altalanos szabalyait, szembetling
valtozasoknak lehetiink tanui.

Az (j joganyag egyes helyeken béviilt, masutt csokkent, alapvetden elényére.

Azon jogintézmények, amelyeket a jogalkot6 az altipusokbdl emelt &ltalanos szaballya
(tobbletmunka, miiszakilag sziikséges munka, atadas-atvételi eljaras) még idegenkent
¢kelddnek a kordbban is meglévd, vagy korszerlisodott szabdlyok kozé, hiszen ezek
joggyakorlata ezidaig az adott altipushoz kapcsolodott.

Az Uj joganyag leginkabb kritikaval illethet6 része nem is az altalanos rész, hanem az
altipusok, amelyeknek Kkeretszabalyai maradtak csupan a magéanjogi kddexben,
részletszabalyaik, akar lényeges szabalyaik is, a koOzjogi szabalyokba agyazva nyertek
elhelyezest. Miutan a kdzjogi szabalyozas elérébb haladt a maganjogi kodifikaciohoz képest,
bizony vannak itt olyan maganjogi intézmények, amelyek nem harmonizalnak a Ptk.-val
(p6tmunka, tobbletmunka).

Amennyiben a vallalkozasi szerz6désekre vonatkozo gazdag és tartalmas biroi
gyakorlat eredményeit tekintjik, elmondhatd, hogy j6é néhany talalkozott a jogalkotdi
kodifikacios akarattal (mint a p6tmunka, a vallalkoz6 dijazésa), amit pozitiv eredményként
konyvelhetlnk el.
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