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Eloszo

Vilasztott témam: a renddrségben dolgozok, s az erre a munkéra késziilé hallgatok
miként viszonyulnak a mdssdg egy formdjdhoz, a homoszexualitishoz, a melegekhez,
leszbikusokhoz. Miel6tt érdemben elkezdeném ennek a kifejtését, szeretnék par szo6t szdlni a
témaval kapcsolatos motivaciéimrél. Mindenekel6tt elmondhatd, hogy a homoszexualitas egy
olyan entitds, ami mellett nem lehet — gondolatok és érzelmek nélkiil — elhaladni. Bér a
melegekkel és leszbikusokkal kapcsolatos, tarsadalmi méretli elutasitds miatt meglehetdsen
nagy a latencia, de a kutatok 4% és 10% kozé teszik ardnyukat hazdnkban
(http://www.melegvagyok.hu/tevhitek). Mégis sokak vannak, akik nem akarnak tudomdst
venni egyaltalan a létezésiikrél sem. A legjobb tudomasom szerint eldttem ebben a témaban
komolyabb vizsgalddds nem tortént, ami plusz kihivast, érdekességet adott a munkamnak, €s a
kutatds sordn lehet6ségem nyilt arra, hogy ne pusztin egy olyan kérdéskort dolgozzak fel, ami
mar ,,leragott csontnak” szamit.

Tovabba szamomra figyelmet keltd kérdéseket vetett fel a kovetkez6 is. Mégpedig az,
hogy mikozben a rendészetben dolgozok alapvetd feladata, hogy elfogulatlanul intézkedjenek,
illetve viszonyuljanak minden allampolgarhoz: nemre, korra, foglalkozdsra, nemi
beallitottsagra stb. tekintet nélkiil, viszont a rendészeti palyara késziilok, és mar felszerelt
dolgozdk is természetes mdédon abbdl a tarsadalombdl keriilnek ki, melynek (az évszazadok
Ota tartd polgari emancipacios folyamatok ellenére) szamottevO része még ma is erOsen
elutasitja a mdssagot. Véleményem szerint ezért nem meglepd, hogy annak ellenére, hogy a
kiilonbozd rendvédelmi szervezetek a tarsadalom tagjai felé (tobbé-kevésbé) probaljdk azt
mutatni, hogy a dolgozoéik toleransak példdul a homoszexualitdssal szemben, az, hogy a
rendészeti hivatas minden miiveldje elfogad6 legyen, lathat6an és egyszerlien nem lehetséges.

Mar csak abbdl az egyszerli okbdl sem, mivel a homoféb emberek kirostalasara
hatdsos szlrdt jelenleg nem alkalmaznak az dltaldnos alkalmassdgi vizsgdlatokon, igy a
meglatdsom szerint a rendészeti szervezeteknek a belsejében, kicsiben maga a tarsadalom
képezddik le (jelen vannak elfogadod, tolerdns, tovdbbd olyan emberek is, akiknek - ha
médjukban 4llna -, tiltanak-iildoznék a homoszexualitast). Ugy vélem ez a helyzet mds
szakmak muveldire is illeszkedik, de a rendészeti dolgozok helyzete koztudottan specidlis.

Az 4csok, az orvosok, a politikusok, a buszsoférok, a tandrok stb. kozott is ugyanigy
taldlhatunk a melegekkel kapcsolatos kiillonb6zd viszonyulasok mindegyikére képviseldket,
de pont abbdl kifolydlag, hogy egy écs, attdl fiiggetleniil, hogy elitéli-e vagy sem a massigot,

valoszinlileg még ugyanolyan faszerkezetet fog késziteni. A meglatdsom szerint viszont,



annak ellenére, hogy az elfogulatlansdg a rendészeti munka sordn a professzionalizmus,
valamint az eredményesség egyik alapfeltétele, tapasztalataim, és az alapjin is, amit az imént
mar vazoltam, nem vagyok biztos benne, hogy minden rendészeti dolgozé illetve erre a
palyara késziild ,,didk” képes illetve képes lenne a részrehajlas nélkiili intézkedésre, szakmai
munkavégzésre. Amibdl a munka sordn ,,tul sok j6 nem siilhet ki”. Az 4ccsal kapcsolatos
példa tekintetében példdul, mig abban az esetben, ha az 4cs hangosan szitkozédik munka
kozben, a végeredmény, ha ért a szakmdjahoz, még lehet kifogastalan. De ugyanakkor egy
renddr esetében, ha intézkedése, munkdja sordn hangot ad az elditéletes ellenérzéseinek, a
végeredmény - nagy valoszinliséggel — mar problematikus lesz, vagy lehet. Viszont ha
meggy0zddése ellenére cselekszik, az egy sajatos ,,tudathasadasos allapotot™ idéz el6. Ahol a
rendéri munkdval kapcsolatos jogi elvarasok, (a rendori intézkedést elfogulatlansag és
partatlansdg jellemezze, a renddr tartdzkodjon az 06ndlld véleménynyilvanitastol) azt
»sugalljak”, hogy nem lehet kiilonbséget tenni, ugyanakkor pedig esetleg szemben allnak a
szubjektiv meggydzddéseik, inditékaik. Ezeken felill még az is lehet, hogy van egy dllam,
amelyik egyszerre ,kettdt” mond, és az egyik kinyilvanitds iiti a mésikat (példaul, ha egy
dominéns parlamenti part torvényekben is kifejezi, hogy elfogad6 a méassaggal szemben, ezzel
egyidejiileg pedig radikdlisan elutasitja a melegek hdzassagénak jogi lehetdvé tételét, és azt,
hogy a melegek legilisan gyereket nevelhessenek). Igy ténylegesen a tirsadalom
»tudathasadtta” teszi a renddrdket, akik vagy meg tudnak birkézni ezzel a személy-szerep
konfliktussal, vagy elhagyjak a palyit, vagy a pélyan belill maradnak, viszont abban az
esetben hosszutavon keserli szajizzel fogjak ellatni a feladataikat, és ha nyiltan
szembemennek az elfogulatlansiag igényével, komoly retorziokat kockdztatnak meg.

A tovdbbiakban még sz6t ejtek arrdl, hogy milyen problémadkat generdl az, ha a
rendészetben dolgoz6 nem képes részrehajlds nélkiil végezni a munkajat. Ezzel a kérdéskorrel
kapcsolatban példaul megkértem egy évfolyamtarsamat, akinek lehetdsége volt a Budapest
Pride felvonuldson rendezvénybiztositéi tevékenységet elldtni, hogy ossza meg a szubjektiv,
nemcsak szakmai, hanem ugyanakkor mélyen emberi véleményét magérol a téméardl, az ott
tapasztaltakrdl, a méar felszerelt kollégdk hozzddllasar6l. (A megfogalmazott gondolatait a
késébbiekben majd pontosan szerepeltetni fogom!)

A fogalmazast ugy készitette el, hogy az lehetdleg a biztositok egy jelentds részének a
véleményét, gondolatait és hozzdallasat tiikkrozze. Ez alapjan szerintem kijelenthetd, hogy
igenis 1étezd jelenség a belsd, lelki disszonancia is, és esetleg vonzataként az intolerancia,
hiszen a biztositok koziil sokan, ha tehették volna, messzire elkeriilik a felvonulas dtvonalat.

De kotelességiiket teljesitve, kotelezOen kivonultak, és nekidlltak a rendezvény utvonalat,



helyszinét biztositani. Tehat a vazolt lehet0ségek koziil azt az alternativat valasztottdk, hogy
felilemelkedtek a sajat személy-szerep konfliktusukon és keserti szdjizzel, bar de elvégezték a
munkdjukat.

Véleményem szerint tehat valasztott témdm nehéz, de fontos problémakor. Csak
remélni tudom, hogy munkdm hozzdjdrulhat a rendérok gyakorlati tevékenységének a

segitéséhez.



I.

Altalanos gondolatok a massaghoz valé viszonyrol

Elgitéleted a sajat illuziodbol és elszigeteltségedbdl fakad,
ez a gyiilolet mélyen onmagadban lakik, és a sajdt osszeomldsodtol valo félelem tdpldlja.

Stuart Wilde

A rendészeti hivatds miuvel6i tobb szempontbdl is nagyon nehéz munkara
véllalkoznak. Ez a nehézség elsdsorban azért koveti végig a mindennapokat, mert dllandéan
emberekkel allnak kapcsolatban. Olyan ez e munka, hogy a renddr példaul, barmit tesz, az
valahogyan ,,beleavatkozéds” a masik ember ¢életébe.

Ezért mindig szem el6tt kell tartania két nagyon fontos szempontot. Az egyik az, hogy
ugy teremtsen kapcsolatot a masik emberrel, hogy ekozben mindig betartsa és betartassa a
torvényeket. De legalabb ilyen fontos az is, hogy lehetdség szerint ne legyen elditéletes, hogy
tudja azt, hogy a kiilonb6zdség, a méassag az nem valami betegség, a massag, a tobbektdl valo
lehetséges eltérés az (kivételektdl eltekintve) természetes, és a munkdjat ennek a
tekintetbevételével végezze. Ez nagyon fontos azért, hogy ne véltson ki felesleges
konfliktusokat, hogy a munkdja minél eredményesebb legyen.

A tapasztalataim, az éltalam ismert kutatdsok alapjan elmondhatom, hogy a magyar
tarsadalom sok tekintetben erdsen elditéletes, és ezen beliil sokszor nagyon problémds a
massdghoz valé viszonyokban. Ez gyakran okoz problémdkat a rendészeti munkdban is, €s
hogy ezt pontosan be lehessen mutatni, megprébdlom mindennek az elméleti alapjait, egy
kicsit ,,mozaikszerlien”, a dolgozatnak ebben a fejezetében bemutatni.

Elészor arra gondoltam, hogy ebben a fejezetben elvégzek egy alapvetd,
nélkiilozhetetlen fogalmi tisztdzast, de azutdn dgy dontottem, hogy az dltalam kivélasztott
téma keretében hasznosabb, ha elsGsorban ¢s kozvetleniil nem fogalmakat, hanem
cimszavakkal megjelolve, ,.helyébe” az azokhoz kapcsolodo, altalam kivalasztott szovegeket,

szOvegrészeket teszem, mert az talan érdekesebb.
Eléitéletesség

G. W. Allport klasszikus megfogalmazasa szerint: ,,az eléitélet valamely személlyel
szemben érzett idegenkedd vagy ellenséges attitlid, melynek alapja pusztan annyiban van,
hogy az illetd személy egy adott csoporthoz tartozik, és ennek kovetkeztében feltételezik rdla,
hogy a csoportnak tulajdonitott negativ tulajdonsagokkal 6 is rendelkezik” (G. W. Allport: Az
elditélet. Gondolat, Bugapest, 1977. 38. old.)


http://www.citatum.hu/szerzo/Stuart_Wilde

Magyarok és a massag

,Pirézek pedig nincsenek. A Tarki kozvélemény-kutatoi talaltak ki 6ket. Ennek ellenére 2006-
ban a megkérdezettek 59, egy évvel késdbb pedig mar 68 szdzaléka allitotta, hogy a pirézeket
nem kellene befogadni.” (No6tt a pirézekkel szembeni ellenéllas. Tarki.hu, 2007. 03. 08.
Tarki.hu)

A Kkatolikus egyhaz a homoszexualisokrol
,Uj szentszéki dokumentum a homoszexualisokrol és a papsag kérdésérol

A Vatikdnban hivatalosan is nyilvdnossdgra hoztdk azt a dokumentumot, amely a
"homoszexudlis hajlamu személyek" szemindriumba valé felvételével, illetve pappa
szentelésével kapcsolatban teszi egyértelmiivé a katolikus egyhaz allaspontjat. Joseph
Ratzinger biboros tobb alkalommal is felszélalt mar a homoszexualitds témdjaban. A
Katolikus Egyhdz Katekizmusanak szerkesztdjeként és a Hittani Kongregacié prefektusaként
eddig is meghatiroz6 szerepe volt a homoszexualitisra vonatkozd egyhdzi allaspont
megfogalmazdsaban.

Eszerint az egyhdz mikozben tiszteletben tartja a homoszexudlis hajlamtiak emberi
jogait, és Ova int diszkriminéciojuktol, egyidejiileg hatirozottan elitéli a homoszexudlis
cselekedeteket és  életformat, mert azok a természettorvénnyel -ellentétesek.”

Erszegi Mark Aurél, Vatikan-szakértd (MTL Index.hu. 2014. okt. 26)
A demokratikus dllam viszonya a homoszexualitashoz

,Kiralyi kegyelemben részesiilt Alan Turing, az Enigma-kod feltoréje

Utdlagos kegyelemben részesitette kedden a brit uralkod6 Alan Turingot, a mult
szazad egyik legzsenidlisabb brit matematikusét, akit massdga miatt az 1950-es években az
akkor hatdlyos torvények alapjan elitéltek. Alan Turing, akit a modern szdmitastudomény és a
mesterséges intelligencia koncepcidjanak megalapozdjaként tisztel a tudoményos utdkor,
titkosszolgalati kodfejtd tevékenységével altalanos vélemény szerint akar évekkel is
lerovidithette a II. vilaghdborut...1952-ben "stlyos kozszeméremsértés" vadjaval, a
homoszexualitast bilincselekményként definidld brit torvény alapjan elitéltek. Az {télet
bortonbiintetés volt, amelyet azonban Onkéntes kémiai kasztricioval ki lehetett valtani.
Turingot végiil e kezelésnek vetették ald, és nem kellett bortonbe vonulnia, 4m a tudés alig két
évvel késobb, 1954-ben, néhany nappal 42. sziiletésnapja eldtt cidnmérgezésben meghalt. Az

akkori hivatalos halottkémi verdikt 6ngyilkossagot allapitott meg...


http://pinkvanilla.hu/cimlap/hirek/58-nemzetkozi/2729-kiralyi-kegyelemben-reszesuelt-alan-turing-az-enigma-kod-feltoerje

/////

Négy éve példdul a brit miniszterelnoki hivatal honlapjan 34 ezren csatlakoztak a Turing
rehabilitaciojat koveteld peticidhoz. Ennek hatasara Gordon Brown akkori munkésparti
miniszterelnok hivatalos nyilatkozatban fejezte ki a kormény sajnédlkozdsat a "visszataszitd"
bandsmodért, amelyben a tuddst részesitették annak idején, 4m ez sem ért fel tényleges jogi
rehabiliticidval.

Eppen egy éve...tizenegy vezetdé brit tudos, kozottik Stephen Hawking, a
fizikatudomdny egyik legnagyobb Kkortdrs teoretikusa nydjtott be kérvényt Turing
rehabilitalasara €s a hat évtizeddel ezel6tti itélet megsemmisitésére.

A kormdny hosszas mérlegelés utdn végiil azt a megoldast taldlta, hogy II. Erzsébet
kirdlyn6tol kéri a posztumusz felmentést Turing szdmara. Az uralkodd sajat kegyelmi
kivéltsdga alapjan kihirdette a néhai tuddst a biintetés hatdlya aldl felmentd dontését, igy
Turing - igaz, haldla utdn csaknem hatvan évvel - mentesiilt az egykori birdsagi végzés

jogkdvetkezményei alol.” (MTI/pinkvanilla.hu 2013. dec. 26.)
Homoszexualitas a magyar rendérségen beliil
»Mennyi meleg rendor van?

A .... cimi napilap becslése szerint a magyar renddrség 45 ezer f0s allomanyaban
koriilbeliil négyezer fot tehetnek ki a meleg dolgozok. A meleg rendérdk iigye az augusztus
eleji alsodrsi gyilkossaggal keriilt a kozéppontba. A fenti becslés szerint mintegy tiz
szazalékot kitevd homoszexudlis rendéroknek csak toredéke vallalja nyiltan szexudlis
beallitottsagat. A lapnak nyilatkozott az az egykori renddrtiszt, aki el@szor vallalta nyiltan
massagat - még aktiv szolgédlatban. Németh Zoltan elmondta: ,,A munkdmban soha, sem a
bejelentés eldtt, sem utdna nem szarmazott karom abbol, hogy meleg vagyok™.

Németh tigy latja: a kozvetlen kornyezet altaldban kizdrdlag a teljesitmény alapjan itél,
viszont a felsd vezetés nem hajlandé parbeszédre. Ugyanakkor beszElt arrdl, is hogy a coming
out utdn olyan leveleket is kapott, ahol a massdgbdl fakadé hétranyaikat irtdk le névtelen
dolgozdk. Szerinte egy olyan belsd szervezetre lenne sziikség, amihez bizalommal
fordulhatnak a széban forgo6 alkalmazottak.” (mandiner.hu 2010. augusztus 24.)

Meleg rendorok: a testiilet becsukja a szemét

A 45 ezer fos rendorségben Koriilbeliil négyezer ember lehet meleg — irja a ... cimii
napilap.
,»A lapnak nyilatkoz6 Németh Zoltan tavaly év elején, még aktiv renddrként dontott

ugy, hogy egy melegrendezvényen vallalja méassagat a nyilvanossag elétt. Nem egyediil iilt ki


http://mandiner.hu/cikk/20100824_meleg_rendorok_felemas_helyzet

a kozonség elé: egy kollégdja is csatlakozott hozzd. Amikor kidllt a nyilvanossag elé, tobb
rend6r megkereste, tandcsot kért, megosztotta vele kételyeit. Ekkor olyan kozdsséget akart
létrehozni, ahol segitséget, tandcsot, tdmogatast kérhetnek, s hosszi évek hallgatdsa utdn
Oszintén beszélhetnek.

A kutatok egyetértenek abban, hogy a tdrsadalom koriilbeliil nyolc szdzaléka lehet
meleg. Az olyan szervezetekben, mint a renddrség vagy a tlizoltosag, tehat a hangsulyozottan
maszkulin munkahelyeken, ez az arany némileg magasabb. Tehat a 45 ezer f6s renddrségben
koriilbeliill négyezer ember lehet érintett — irja a lap. Németh Otlete azonban nem talalt
tamogatokra a rendori vezetésben. Németh Zoltan tavaly nyugdijba ment. Azt mondta, tobb
olyan aktiv renddrt ismer, akik még vallalkoznanak vele egy ilyen szervezet 1étrehozéasara.”

(hvg.hu. 2010. augusztus 24.)
Veszélyek

,»lgen keskeny a hatdr a szabad véleménynyilvanitas és a mdsokat emberi jogaikban korlatozo,
deperszonalizalo, jelent0s egzisztencialis hatranyokat okozo elditéletes megnyilvanuldsok

kozott". (Allport, G. W.: Az eloitélet. Gondolat, Bp., 1977. 36. p.)

E ,keskeny hatar" felismerésén alapul Gordon W. Allport hiress¢ valt ,,fokozatossagi"
modellje, amely szerint az elditéletesség 6t egymadsra épiild fokozata kiillonboztethetd meg:
szobeli elditéletesseg;

elkeriilés;

hatranyos megkiilonboztetés, elkiilonités, kirekesztés;

fizikai agresszio;

ildozés és kiirtas.” (Allport, G. W.: Az elditélet, Budapest, Gondolat, 1977. 48-49. old.)
Dilemmak a renddri munkaban

» A mai vilagban az emberek az elditéleteiknek élnek. Legtobbszor ismeretleniil
kiabalunk egymasra tiicskot, bogarat, olykor oktalanul, maskor jogtalanul.
Vajon mi mindenkinek megfeleliink? Rolunk nincsenek rossz beidegzddések a tobbi ember
szemében? Bizony, hogy vannak. Mindenki bizonyos foku elditéletességgel szemléli a masik
embert. Erkolcsi {téleteink sokszor kirekesztenek embercsoportokat, melynek tagjai
valamilyen okndl fogva nem elfogadottak tdrsadalmunkban. A kialakult sztereotipidk
kartékonyak az emberi kapcsolatokra. A mdéssdgot méara mar tényként kezelik, nyiltan
beszélhetiink réla. A legtobben undorodnak téliik, pedig 6k is emberek. Csak épp mashogy

élik a mindennapjaikat, mds szamit természetesnek az életiikben.



Egész furcsa. Korbenézek a vilagban, €s rengetek gytilolkddo tekintet néz ram vissza a
téma puszta emlitésénél is. Hogy miért? Mert masok. Mdsmilyenek. Amivel nincs is semmi
gond, amig nem mutogatjak magukat bazari majmokhoz hasonl6 rivaldafényben. Itt vonultak,
elottiink. Szegények... Mennyien bantjak oket! De hat nekiink kellene megvédeni a seggiiket!
Ki més, ha nem mi? Na jo... Varjatok egy kicsit... Lassabban, nem lesz ott baj.

Na ide alljunk ki, itt j6, hadd jojjenek ide. Kordont le, csi, itt jo.

Unatkozok. Csak nézek elére... Megszoélalt a zene. Onnan jén? Persze. Indul a buli. Es ekkor
felnézek, a betonnal burkolt uttest hosszan telitve szines, habos-babos, cuki-cicds mindennel,
¢s vonulnak, tancolnak. Mellettiik haladnak a tamogato6ik szines zaszlocskakkal. Meglepd
megint valami. Nem is értem. Az egyik kamion mellett ott sétal egy fiatal n6, karjaban masfél
évesnek tind kisgyerekkel, s tol egy babakocsit, egy szintén kb. egy éves kisgyerekkel.
Milyen sziilok vannak! Az oké, hogy szimpatia, de hol itt a sziil6i szeretet?! Ne arra tanitsuk
mar, mikor még jarni sem tud szerencsétlen, hogy party, buli, massag. Oké, hogy elfogadott,
de egy kisgyereknek? Tiszta hiilye, aki nem normalis... Tovabbhaladva még rengeteg ilyet
latni. Hihetetlen. Eszméletlen.

Hoppa. Kozben torténés. Kordon. Egy kis mellékutca eltorlaszolva. Athaladni tilos-
sziszegjiik.

- Ti a buzikat véditek? - hangzik az igen miivelt iriember kérdése, kinek egyébként alkoholtdl
duzzad6 erei kikivankoznak testébdl. Nyapic. Igyal rendesen... Csak hadd végezzem a
dolgom. Nem én tehetek réla.. A parancs az parancs. Ezt koveteli a haza. Fizetnek érte. Nem
fizom. Nem éhezem. Tok j6. Kordon mellett elallok... itt Ggysem mehetsz 4t. En meg nézem a
buzikat, ahogy te mondanad. Igen kellemes csengésii sz6... B U Z 1. Kis kdcsog buzik, én itt
védem a seggeteket, mikozben bohdcot csindltok magatokbol.

Razzatok magatokat, bulizzatok, ti vilag szégyenei! De... En ezt nem mondhatom ki. Bar...
Attol fiiggetleniil, hogy a munkdmat elvégzem, még lehet 6ndllé véleményem. Igen. Azt
hiszem, most mar ki is mondhatom. De egyelére magamban. Suttogni se kéne, jo lesz, ha csak
én tudom, hogy ezt gondolom... Es azt hiszem egyre jobban varom, hogy elvonuljatok, és én
mossam kezeimet, hogy megtettem, amit megkovetelt a haza, békességben dtvonulhattatok
eme szé&p varos legszebb utcdjan, mit magatoknak tobb éve kinéztetek és fenn tartjatok a jogot
r4, hogy minden évben ugyanitt, ugyanekkor ugyanezt csindljatok. Mindegy is. Mdsok életét
ne nézd, mert elsiklasz a sajatod felett. Azt hiszem, itt végeztiink. Na majd jovére akkor
ugyanitt, ugyanekkor. Csak ti ott, én itt...” (Az NKE RTK hallgatéjanak szubjektiv jegyzete, aki

biztositéként vett részt a 2013-ban szervezett Pride-on)
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IL.

Hallgatok korében végzett kutatas, eredmények, vélemények

A kutatomunkdm gerincét a hallgatotarsaimmal és a leendd renddr kollégakkal
kitoltetett kérddivek és kotetlen beszélgetések adtak, melynek soran sikeriilt kozelebb
keriilnom ahhoz, hogy mit is gondolnak, éreznek a témdval kapcsolatban, hogyan latjadk ebbdl
az aspektusbdl a rendészeti munkat, és hogyan lehetne esetlegesen a jovOre nézve javitani a

jelenlegi helyzeten.
Elézetes, szubjektiv véleményem

A kérddivek kiértékelése elott szeretném eldzetesen a sajat véleményemet megosztani
a tematikdval kapcsolatban, illetve a kérdéssorra adott véalaszok attekintése eldtt az eldzetes
tapasztalataim alapjan behatdrolni, hogy vajon milyen vélaszok és eredmények sziilethettek.
Eldszor tehat ennek alapjan néhany sz6 arrdl, hogy szubjektiven hogyan ldtom mindazt, ami
valasztott témdmhoz tartozik.

Eleinte - sok mds emberhez hasonléan - én is ugy tekintettem a homoszexuélis
emberekre, hogy rendben, elfogadom dket, de példaul nincs semmi sziikség arra, hogy a
massagukat az utcdra vigyék, példaul, hogy felvonuljanak. Hiszen az egésznek lehet egy
provokativ éle, ami sokakban még nagyobb ellenérzést generdl, feleslegelegesen
meglehetdsen nagy renddri erdt kot le, tovabbd a felvonulds helyszinén, utvonalan a févaros
kozlekedése lebénul stb. Emellett sokan megjegyzik a témdval kapcsolatban, hogy
»elfogadom Oket, de minek kérkedni azzal, hogy 6k masok, én se hivalkodok azzal, hogy
heteroszexuélis vagyok”. Am ahogy egyre tobbet tapasztaltam a témaval kapcsolatban egyre
tobbet gondolkoztam, kutattam, arra a meggy6zOdésre jutottam, hogy egyrészt a
heteroszexudlis emberek igen is gyakran hangsilyozzdk a szexudlis identitdsukat, amivel
kapcsolatban szeretnék megosztani egy irdst, ami a meglatdsom szerint, meglehetésen jol

Osszegzi ezt.

,,A heteroszexualisok sem hangsilyozzak iranyultsagukat!

Dehogyisnem, csak ezt 4ltaldban észre sem vessziik, olyannyira mélyen datszovi
mindennapjainkat a heteroszexualitds. A heterdk, az olyan kozvetett dolgoktdl kezdve, mint a
kedvesiik vagy gyerekeik fényképének lathaté kihelyezése, a parjuk irdnti vonzalmuk
nyilvanos kifejezésén at, egészen az ellenkezd nemnél elért sikerekre/kalandokra vald utalasig
szamtalan médon "hangsilyozzak" iranyultsdgukat. Nincs is ezzel semmi baj. A problémiét az

jelenti, hogy ha egy meleg csupdn ugyanennyit tesz, mdris sokan megvadoljdk, hogy
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"kérkedik" a melegségével. Pedig csak ugyanazt a - szdmdra - természetes életet €li... Mar aki
igy él, mert a melegek tilnyom¢ tobbsége még mindig titkoldzik, és erdsen kontrollalja a
melegségére utaldo megnyilvanulasokat.” (http://www.melegvagyok.hu/tevhitek)

A fogalmazas alapjan, ha belegondolunk egyértelmiivé, valik az, hogy mi a probléma
azzal, amiket az imént vdzoltam. Vagyis a heteroszexualitds tényleg annyira éltaldnos, hogy
fel sem tlinik, hogy ha a masik oldal néz6pontjabdl indulunk ki, akkor igenis hivalkodds az,
hogy egy férfi és egy né példaul egy tomegkodzlekedési eszkdzon, fogja egymas kezét, vagy
esetleg megcsokoljdk egymdst, vagy ha egy kocsmdban a bardtaink korében harsdnyan
taglaljuk az el6z6 esti bulin sikeredett dicsdséges hoditasunkat. Mivel ha példaul két feérfi
fogja meg egymads kezét a buszon, az maris hatalmas ellenallast generdl az utazokdzonségbol
(Sajat tapasztalds: lattam a megvetéssel keveredett undort az utazdk arcan, amikor egy a
massagukat nyiltan felvallalo paros szallt fel a jarmiire). Emellett ez a hozzaallas érzékelhetd

példaul a Budapest Pride felvonuldssal kapcsolatban is.

Forrés: Alfahir.hu 2014. julius 5.

A melegfelvonulassal kapcsolatos, altalam mar vézolt hozzdalldsbol kiindulva
(,,rendben elfogadom Oket, amig nem vonulnak fel”) elmondhatom, hogy ez alapjan is
érzékelhetd a tarsadalmi kettdsség. Azt allitjuk, hogy elfogadoak vagyunk, de akkor miért ne
vonulhatndnak fel?

Magyarorszag Alaptorvényének vonatkozd passzusa egyértelmii:
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,.SZABADSAG ES FELELOSSEG
VIIL. cikk
Mindenkinek joga van a békés gyiilekezéshez.”

A lehetséges hozzddllasok kiilonbsége meglatszik abban, hogy példdul az alapvetd
jogok egyenlok, mégis a magyar tarsadalom jelentdés része Ugy gondolja, hogy mégse
vonuljanak fel, holott az Alaptorvény ezen rendelkezése ugyanigy vonatkozik rijuk is.
Viszont e szemlélet alapjan megfigyelhetd, hogy az elfogadds hangoztatisan tal még
sincsenek azonos joguként kezelve a heteroszexudlisokkal, hogy az igény valdjdban az, hogy:
,, addig tartson az egyenl0ség, amig azt mi ugy gondoljuk, tovabba ha lehet homoszexualisok
ne csokolozzanak a buszon stb.” Azonban igy a tolerancia, az elfogadéas gyakran csak illizié
marad.

Igy elmondhatom, hogy miutin ezeket, a tényezOket atgondoltam, nekem is
megvéltozott a hozzaallassom. Nem érdemes végletekben gondolkozni, szerintem nem létezik
olyan, hogy teljes elfogadds, vagy totdlis intolerancia, csak ezeknek az 4rnyalatai, amelyek
alapjan felmérhet6 a tarsadalom és ezen beliill az emberek szemlélete.

Véleményem szerint tehat, ha valaki, illetve valamely csoportosulés, fiiggetleniil a
szexudlis hovatartozastol, szeretne felvonulni, az utcara kivonulni, abban az esetben, ha a jogi
feltételek teljesiilnek. Akkor szive joga, hogy ha akar, egy parddén masirozzon, iinnepeljen,
vagy demonstrdljon valamilyen cél érdekében (nem kiillonosebben vettem észre, hogy barmi
negativ hozzaallast indukalt volna az, hogy példaul valakik megszerveznek egy ,,Sor- és
kolbaszfesztivalt” és, hogy azon emberek tiszteletiiket teszik!). Ha a felvonuldson az egyének
jogsértd, kirivo vagy megbotrankoztatd magatartast tantisitanak értelemszeriien szankcionalni
kell a vonatkozo jogszabalyok altal biztositott lehetdségek alapjan, az adott devidns
viselkedést, de ez igy helyénval6. Mindezeken feliil mas nyugati tarsadalmak is elindultak
valahonnan ¢és a kulturdlis fejlédés végén eljutottak valahovd. Az USAban a feketék
rabszolgasorba taszitdsa, a Ku-Klux-Klan alapelveivel torténd jelentds tarsadalmi azonosulas
torténelmi valtozdsanak eredményként ma afroamerikai elnok van. A demokratikus vildgban
zajlik egy elfogadasi folyamat, amit — tobbek kozott - 6k harcoltak ki.

A Budapest Pride-dal kapcsolatban azonban a melegek véleménye sem egybehangzo:

»A melegfelvonulas feleslegesen provokativ; tobbet art az iigynek, mint hasznal.
A felvonulds megitélése meleg korokben is sokféle: vannak, akik tdlsdgosan harsanynak
tartjak, mig masok a melegjogi mozgalom {6 eseményét latjak benne. Az mindenesetre tény,

hogy mig a vonuldk tobbsége atlagos utcai ruhdban jelenik meg, a média leginkabb a kirivo
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megjelenésli, provokativ viselkedésti embereket mutatja. Ilyenek azonban barmilyen
karnevalszerli rendezvényen el6fordulnak, ¢és a felvonuldssal szembeni ellenérzések
alapvetéen nem ebbdl, hanem a melegek elutasitdsabol tdpldlkoznak. A melegfelvonulas
egyszerre polgarjogi tiintetés €s szines utcai buli, s e kettds kiildetésnek valoban nem konnyii
megfelelni.” (Forras: http://www.melegvagyok.hu/tevhitek)

Viszont, mig mas tarsadalmak a kulturalis fejlddés itjan inkabb a valés elfogadas felé
haladnak, Magyarorszag latszolag jelenleg inkdbb a ndvekvd intolerancia iranyaba tart.
Amelyben tarsadalmi szinten szerepet jitszanak éltaldnos jelenségként: a tudatlansig, a jolét
hidnya, a biinbakképzés, a torténelem, a kulttra és az aktudlis politikai viszonyok is.

Ebbdl kifolyodlag arra a véleményre jutottam, hogy sziikség van a Budapest Pride-ra,
mégpedig azért, hogy ilyen férumon is felhivjdk a figyelmet a létezésiikre, de legfoképpen
azért, mert ténylegesen van mit kiharcolniuk, ami egyébként alapvetden jarna (az effektiv

egyenld banasmaodot).

IL. 1. Kérdéives vizsgalodas

(elozetes hipotézisek)

Miel6tt ratérnék az adatszeriiségre, és a kérddivek értékelésére, szeretném eldzetesen
Osszefoglalni az eldzetes feltevéseimet a varhat6 eredményekkel kapcsolatban. Mint ahogy azt
mar kordbban emlitettem, mivel a Nemzeti Kozszolgdlati Egyetem hallgatéi, és a maér
felszerelt rendészetben dolgozok is a magyar tirsadalom tagjai, véleményem szerint a
kérddivek értékelése sordn épp olyan vdlaszok fognak sziiletni, mintha a civil lakossdg
korében végeztem volna a kutatdst. Viszont a rendészeti palydnak megvan a specialitdsa is,
ezért lehetséges, hogy az atlagos szemlélettdl mégis nagyobb szamban lesz fellelhetd
kiemelkedden ,,s0tét, illetve vildgos™ vélekedés is a témaval kapcsolatban. Azon feliil, hogy
nyilvdnvaldan lesznek kifejezetten elfogado, tolerans és meglehetdsen intolerans vélemények
is.

A kérdés tényleg csak az, hogy mely viszonyuldsi kategéria milyen ardnyban fogja
képviseltetni magat. Az eldzetes tapasztalataim alapjan ugy vélem, a tobbség gy viszonyul
majd a témdhoz, mint az atlagos magyar polgér, vagyis ameddig személyesen nem taldlkozik
a jelenséggel, addig semlegesen (kis tulzdssal elfogaddan) all a kérdéshez. A masik két
szegmens tagjai (akik ténylegesen tolerdnsak, és akik igazdn intolerdnsak) joval csekélyebb
szamban fogjék képviseltetni magukat. Mindenesetre eldzetes kivancsisaggal toltott el, hogy

vajon milyen ardnyokban lesz jellemzd a rendészeti palyara késziilokre, és mar ott dolgozdkra
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az elfogadds, az elutasitds és a tudatlansdg. Ezen feliil, hogy vajon mutatnak-e eltérést a

,didkok”, és a mar hivatasos allomanyban 1évok valaszai, s ha igen, milyeneket.

I1. 2. Kérdéives tajékozodas a hallgatok korében

A fontossaga miatt megismételném a BevezetOben megfogalmazott jelzést: a
kutatdsom természetesen nem tekinthetd reprezentativnak (20 kérddivet sikeriilt kitoltetnem a
hallgatétarsaimmal, és 15 kitoltott példanyt kaptam vissza a kérdéssorbol a rendorség
alloményanak tagjaitdl).

De amennyire lehetdségem volt ra, megprobaltam minél valtozatosabb ,rétegeket”
elérni, tehdt a hallgatok tekintetében a kitoltok szakiranytol, felettes szervtdl, nemtdl, eldzetes
tapasztalatoktdl, évfolyamtdl teljesen fiiggetleniil lettek kivéalasztva.

Jojjon tehat az adatszeriiség! A hallgatoknak egy 13 kérdést, tartalmazd kérddivet allitottam

Ossze, amely kérddiv a mellékletek kozott szerepel.

. eETEGEK.
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Forras: http://hu.metapedia.org/wiki/Homoszexualit%C3%Als#Melegek_a_mai_t.C3.Alrsadalomban

Az els6 kérdés arrdl szolt, hogy tisztaban vannak-e azzal, hogy mi lehet a homoszexualitas
alapvetd forrasa.

A valaszlehetdségek kozott voltak alternativaként:

- szerzett betegség;

- genetika;

- nevelés;
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- kornyezet;
- egyéni, lelki trauma;
- baratok;

- vagy egyeb tényezo.

A tudomdny mai ismeretei szerint a homoszexualitdsnak alapvetden genetikai (nem
oroklés alapu), illetve hormondlis okai lehetnek. Jelenleg nincs olyan tudoményosan
aldtdmasztott, széles korben elfogadott érvelés, miszerint a homoszexualitdsnak nevelésbeli,
genetikai (0roklési), avagy tomegkommunikdciés forrdsai, okai lennének, avagy esetleg

fertdz6 betegség ttjan alakulna ki. Erdemes ehhez az alabbi szakmai véleményt attekinteni!

,»A homoszexualitas genetikai és hormonalis okai

A mai kutatdsok nagyészt a homoszexualitds genetikai, hormondlis okaira irdnyitjak a
figyelmet. Ezek szerint a homoszexualitdsnak kovetkezd okai lehetnek:
A fejlédo magzat agyat éré hormonhatasok miatt alakulhat ki homoszexualis irdnyultsag.
Az agyban taldlhaté a hormonok é&ltal irdnyitott pszichoszexudlis szabdlyoz6 kozpont is,
melynek fejlodési zavara is vezethet ahhoz, hogy valakinek az érdeklédése sajat neme felé
irdnyul.

Meleg egy,- és kétpetéjii ikerparok vizsgélata soran a kutatdk azonositottak egy gént,
ami feleldssé tehetd a homoszexualis viselkedés kialakuldsdért.
Az anyat ért sulyos stressz megnovelheti a homoszexudlis utdd sziiletésének esélyét.
A homoszexudlis férfiak agydban sokszor nem a bal agyfélteke a dominans, ellentétben a
heteroszexudlis férfiakéval. A kutatdsokbol kideriilt az is, hogy a homoszexudlis férfiak

hipotalamuszdban taldlhat6 bizonyos sejtcsoportosuldsok kisebbek vagy hidnyoznak.

A homoszexualitas 1élektani hattere

A lélektan egyértelmlien a csalddi kornyezetet tette feleléssé a homoszexualitds
kialakuldséaért. Eszerint a dominans, elutasitd, a gyermek érzelmeire nem megfelelden reagald
anya, illetve a kozombds, tavollévé apa személye hajlamosit a homoszexualitasra. Altaldban
elfogadott tény az, hogy a személyiségfejlodés soran az egyén olyan kornyezeti hatasok
sorozatdt élheti meg, amelyek dnmagukban nem hajlamositanak homoszexudlis magatartésra,
am egy 1d6 utan homoszexualis irdnyultsdghoz vezethetnek.

A leginkdbb elfogadott magyardzat a homoszexualitidsra az, hogy a hormonilis és
genetikai tényezOk, a csaladi, tarsadalmi kornyezet és az egyén lelki, pszichoszexualis

fejlodése egyiittesen eredményezi kialakulasat. ..
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Fontos, hogy a miénktdl eltérd kultirdk nem tekintik a serdiilékori homoszexualitast a
nemi iranyultsdg életre sz6l6 kifejezddésének. A kamaszkori szexudlis energidk jatékos
levezetésének gondoljak, a férfiva valas egy 1épcsdjeként értékelik. ..

(Hazdnkban) A férfiak legaldbb 5%-a, a ndknek 1-2%-a homoszexudlis, a
biszexudlisok ardnyat kb. 10-25%-ra is becsiilik az 6ssznépességre vonatkoz6 statisztikak.

Ez természetesen egy becsiilt ardny, amibe a statisztikusok a ,rejt6zk6do”
homoszexualisokat is igyekeztek beleszamolni.” (http://www.terapia-

parkapcsolat.hu/homo.htm)

A kérddiv kitoltdinek lehetdségiik volt tobb altaluk feltételezett okot is megjeldlniiik.

Mindezek alapjan a kdvetkez6 eredmények sziilettek:

Hallgatok 4ltal feltételezett okok a homoszexualitdsra

Szerzett betegség 1 jelolés 5%
Genetika 10 jelolés 50%
Nevelés 12 jelolés 60%
Kornyezet 10 jelolés 50%
Egyéni, lelki trauma 11 jelolés 55%
Baratok 1 jelolés 5%
Egyéb 0 jelolés 0%

1. szama édbra

Ez alapjan lathat6, hogy a kitolték kozott nincsen egybehangzé vélemény azzal
kapcsolatban, hogy mely tényezdk lehetnek a homoszexualitas alapvetd forrdsai. Ennek
ellenére kozel azonos eredményt értek el a kovetkezo feltételezések: a genetika (a hallgatok
50%-a gondolta 1gy, hogy szerepe van homoszexualitds kialakuldsdban), a nevelés (a
hallgatok 60%-a gondolta ugy, hogy szerepe van homoszexualitds kialakuldsdban), a
kornyezet (a hallgatok 50%-a gondolta ugy, hogy szerepe van homoszexualitds
kialakuldsdban), az egyéni, lelki trauma (a hallgatok 55%-a gondolta tgy, hogy szerepe van
homoszexualitds kialakuldsaban). Mig azok a lehetdségek, hogy a homoszexualitis egy
szerzett betegség lenne, vagy hogy a homoszexualis baratok jelenléte egy heteroszexualis
embert homoszexudlissa valtoztatnanak, egyardnt csak 5-5%-ot kaptak. Amelyek a tobbi
eredményhez képest elenyészének mondhatoak és igazabdl szerintem azokat a feltételezéseket
miszerint a massdg mondjuk cseppfertdzéssel, terjedne vagy attél, hogy valakinek van egy
bardtja, aki tegyiik fel a sajat neméhez, vonzddik €és emiatt § is, elkezdene a sajit neméhez

vonzddni, elvethetjiik.

,,A homoszexualitas betegség
A homoszexualitast elobb blinnek, majd betegségnek tartottak. A melegeket gyakran

kegyetlen moddszerekkel (pl. dramiitésekkel) prébaltdk "dtnevelni”, ami nem sikeriilt; azt
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azonban elérték, hogy az illetdnek nemhogy a szextdl, de az ¢€lettdl is elmenjen a kedve. 1975-
ben a homoszexualitas kikeriilt a pszichiatriai betegségeket felsorold ,,Betegségek nemzetkozi
osztalyozasa” cimi, folyamatosan frissitett kiadvanybol. A melegséget azdéta a nemi
orientacid egyik valfajanak tekintik, nem pedig olyasvalaminek, amibdl meg kellene probalni

,»Kigyogyitani” az €rintetteket.

A homoszexualitas meggyozéssel, rabeszéléssel terjed

Senki sem vélik meleggé - de még biszexudlissd sem - attdl, hogy réluk olvas, vagy
veliik beszélget. A szexudlis irdnyultsdg sokkal mélyebben gyokerezik anndl, semhogy ilyen
tényezok befolyasolhassak. Ez forditva is igaz: a melegek sem valnak heteroszexualissa attol,
hogy a tarsadalom folyamatosan a heteroszexualitdis normdjat kozvetiti feléjiik.”

(http://www.melegvagyok.hu/tevhitek)

Végiil pedig elmondhatd, hogy a kitdltok egyéb lehetdséget nem feltételeznek,
tekintettel arra, hogy milyen forrédsai lehetnek a homoszexualitasnak.
Kirajzolddott tehat, hogy a kitoltok legnagyobb része ugy gondolta, a nevelés és a kdrnyezet
egyiittesen kozrejatszik a homoszexualitds Iétrejottében. Ugy vélem, igen figyelmet érdemlé

ezzel kapcsolatban a kdvetkezd gondolat:

,,Kornyezeti hatas, abban kiemelten a nevelés

A kornyezet fontossdgat hangoztatok eleinte ugy vélték, hogy a homoszexualitds felé
vezetd uton egy domindns anya €s egy nemtorodom apa all. Késobb elvetették ezt a nézetet,
¢és inkabb a rossz csaladi hatteret, a nem megfeleld nevelést, a szexualis csabitast, esetleg a
megrontast vélték a szexudlis orientaciovaltas {6 tényezdinek.

Bortonokben, a hadseregben €s munkatdborokban gyakori a homoszexualitds. Itt a
gond azonban az, hogy nincsenek masnemiiek. Amint a helyzet megvaltozik, a
heteroszexualitds rendszerint helyreall.

Gyakran emlegetett példa a romai uraké is: az 6 szorakozéasaik kéz¢ tartozott a fiatal
fitk élvezése. Voltak azonban rendes feleségeik, és gyakran ndi szeretdik is. A szexualis
orient4cid tehat rendben volt, a homoszexualitds inkdbb egyfajta statuszszimb6lum lehetett.”

(http://index.hu/tudomany/2012/09/29/homoszexualitas_ndash_genek_vagy_neveles/)

A hasonldan erdteljesen felelésnek tartott lehetdségre (egyéni, lelki trauma) viszont

ahogy méar emlitettem nincsen tudomédnyosan aldtdmasztott érvelés.
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,»A homoszexualitast gyermekkori trauma okozza.

A homoszexualitds okait a tudomdnynak még nem sikeriilt minden tekintetben
megnyugtatdéan feltdrni. Kiilonb6zd elméletek 1éteznek, melyek sokfélét allitanak az
orokletességrol €s a kornyezet hatasairdl. Tény azonban, hogy a legtobb meleget semmilyen
jol koriilhatarolhat6 trauma nem érte gyermekkoraban.”

(http://www.melegvagyok.hu/tevhitek)

A kérdoéiv kovetkezd pontja az volt, hogy a hallgatok elfogadjék-e, hogy az egyes emberek

nemi identitasa maganiigy. Ez alapjan a kovetkez6 eredmények sziilettek:

Egyes emberek nemi identitasa maganugy.

B Igen
EMNem
OBizonyos helyzetekben

2. szamu abra

A hallgaték 70%-a szerint ,jigen” (az egyes emberek nemi identitdsa maganiigy),
25%-a szerint ,.bizonyos helyzetekben igen” (az egyes emberek nemi identitasa maganiigy)
és 5%-a szerint az egyes emberek nemi identitas ,,nem” maganiigy.

A kitoltok szubjektiv véleményei:
,Mindenkinek magéniigye, a nemi beéllitottsaga.”
,Ha ugy is kezelik, akkor Igen.”
»lgen, mert ezen nem lehet tudatosan valtoztatni.”
»lgen a nemi identitas teljesen maganiigy, ehhez a renddérségnek nincs koze addig, amig a
massaggal kapcsolatban, vagy az erre vald figyelemfelhivdssal nem kovet el jogellenes
cselekményt.”
,Ha otthon a négy fal kozott kezelik akkor Igen.”
,»Ami a négy fal kozott marad az mindenkinek a maganiigye, egészen addig, amig nem akarja

sajat nézeteit masokkal is elfogadtatni.”
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Ezekbdl kittinik, hogy a tobbség azon a vélekedés mentén halad, amelyet kordbban
mar emlitettem illetve vazoltam, hogy a kitoltok legjelentdsebb része valdszinlileg igy

viszonyul (,,rendben, tegyenek, amit akarnak, csak ne lassam™).

A kovetkez6d kérdés arra iranyult, hogy ha a sajat gyermekiik jelentené be egy nap,
hogy a sajat neméhez vonzddik, vajon ugyan gy tudndnak-e viszonyulni hozzd, ugyanigy

tudnak szeretni, mint azelott.

Ha a fiad/lanyod egyszer elmondana neked, hogy a
sajat neméhez vonzdodik ugyanugy szeretnéd?

M Igen
| MNem
O MNem tudom

3. szamu abra

A valaszadok 55%-a ,igen”, ugyanugy tudna szeretni a gyermekét, mieldtt megtudta
volna, hogy a sajdt neméhez vonzddik. 5%-a érzi ugy, hogy egyértelmiien ,,nem” tudna
ugyanugy szeretni a gyermekét miel6tt szembesiilt volna ezzel a ténnyel. 40% pedig jelenleg
egyszertien el se tudna képzelni az adott szituaciot és, hogy abban a helyzetben hogyan
érezne.

Ezzel kapcsolatban a kitoltdk szubjektiv meglatasai:

,Egy szlilének feltétleniil szeretnie kell a gyermekét.”

»lgen, mert attdél még a gyermekem, barmit tesz, a szeretet nem ettdl fiigg.”

formdlni rajta. Ha nem menne, akkor egy id6 utan beletdrddnék és tovabbra is szeretném, hisz
6 az én gyermekem.”

,»Nem tudom, egyenlére nem tudom ezt a helyzetet elképzelni, de az biztos, hogy idébe telne
feldolgozni”

,INem, csalodast éreznék és megprobalnam megkeresni és megsziintetni ennek az okat.”
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A vilaszok ismeretében latszik, hogy a tobbség nem viszonyulna mdasképp, mint
azel6tt. Tovabba az is, hogy sokaknak valdszintileg id6 kellene ahhoz, hogy helyén tudjdk
kezelni a szituaciot, hogy feldolgozzdk azt, hogy ezen nem lehet valtoztatni.

Ez utdn arra voltam kivdncsi, hogy jelenlegi meglatdsuk, hozzddlldsuk alapjan késdbbi
munkdjuk sordn, lenne-e olyan szitudcid, amelyben nem tudndnak, a nemi mdssdggal
szemben, elfogadoak lenni. Az erre a kérdésre adott valaszok is meglehetdsen nagy

valtozatossdgot mutatnak.

Ebben a visszatérd elemek a kovetkezok:

A kitolték egy része nem tud elképzelni olyan helyzetet, amiben ne lenne elfogado,
illetve eltér6en intézkedne, mint akarki massal szemben.
Tobbeknek a nemi élet szabadsdga és a nemi erkdles ellen irdnyuld biincselekmények
esetében, foképp kiskortiak sérelmére iranyuld elkovetés esetén okozna nehézséget az
objektiv intézkedés.

Ezen feliil problémét jelentene, ha a madssdguk alapjan akarndnak kibdjni a
felelosségre vonas aldl, illetve ha méassagukra hivatkozva azt allitanak, hogy 6ket indokolatlan
joghdtrany érte, és ez az allit4s alaptalan, s elutasitok bizonyos kozerkdlesot érintd jogsértések

esetén 1is.

A specidlis elemek a kovetkezok voltak:
Van, aki a fogddban val6 elhelyezés kapcséan tenne kiillonbséget.
Van olyan, aki attdl tartana, hogy az intézkedés ald vont homoszexudlis személy kikezdene
vele.

Am volt olyan kitolté is, aki jelenleg még egyaltalan nem tudja, hogyan viszonyulna
egy mdssagdt nyiltan véllalo személyhez. Ez természetesen egy redlis, lehetséges vélasz.

A kovetkezd kérdés arra iranyult, hogy a hallgatok természetes tényként elfogadndk-e,
ha egy tarsukrdl kideriilne, hogy a sajit neméhez vonzddik. Eldzetesen elarulhatom, hogy ez a
kérdés még anndl is nagyobb tandcstalansdgot okozott a vdlaszadok korében, mint az, hogy
vajon hogyan viszonyulndnak a gyermekiikhéz, ha az kijelentené, hogy a sajit neméhez

vonzodik.
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Természetes tényként elfogadodnad, ha
hallgatotarsadroél kideriilne, hogy a sajat neméhez
vonzodik?

B Igen
EMNem

O Mem tudom
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4. szamu dbra

A feltett kérdésre 20 hallgatobol 6 ,igen” elfogadnd természetes tényként, mig 5
~hem” tudnd természetes tényként elfogadni hallgatotarsa massagat, 9 pedig ,,nem tudja”
hogyan viszonyulna a helyzethez.

A szubjektiv alapti magyarazatok a kovetkezok:

»lgen, a kapcsolatunk természetén és a vele valod kapcsolatomon sem valtoztatna semmit,
hacsak nem hozzdm vonzddna, ha igy lenne, akkor kicsit tdvolsagtartobb lennék.”

»lgen, szerintem egy jO baratot, hallgatotarsat nem illik azért lenézni, kikdzositeni, mert a
sajat neméhez vonzddik, bar tény mindenképp mas meglatasba keriilne a tobbiek elott.”

»INem tudom, viselkedéstdl fiigg.”

,INem tudom, ez attol fligg mennyire all kozel hozzam a személy.”

»Nem tudom, a kérdés megvalaszolasa nehézséget jelent, mivel ez fiigg a baratsag erdsségétol
¢s, hogy a masik személy mennyire tolerans a baratjaval.”

,INem tudom, egy semleges ember nem érdekelne, egy hozzam kozel allo igen.”

,INem tudom, attol fligg ki az a személy, akirdl kidertil.”

,Nem tudom, az ismeretségtol fligg.”

,»lermészetes tényként nem, tényként igen egy 1d6 utan.”

,»INem, nem tartom rendvédelmi dolgozoénak méltonak.”

,»lgen, nem tennék kiilonbséget ezutan sem.”

A valaszok alapjan leszlirhetd, hogy akik valoban elfogad6 valaszokat adtak ez idaig,
azoknak a hallgatétarsuk elfogaddsa sem jelentene kiillondsebben nagy nehézséget. Azok, akik

ugy vannak vele, hogy addig rendben van, amig nem ldtom, ténylegesen nincs tudomasom az
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egészrél, azok (a tobbség) képtelenek voltak elkotelezédni egyik oldal felé sem. Igy a koztes
lehetdséget, valtozatot valasztottak: ,,nem tudom, kideriil, ha lesz ilyenre példa” illetve ha egy
szamukra semleges emberrdl deriilne ki, akkor tovdbbra is hasonléan viszonyulnanak a
dologhoz. Akik eddig negativan viszonyultak a kérdéskorhoz, azok a hallgatétarsukkal
kapcsolatban sem viszonyulndnak mésképp ebben a kérdésben, bar meg kell jegyeznem, hogy
a sajat, szubjektiv megldatdsom alapjan feltételem, hogy ha egy igazdn kozeli baratjukrol
deriilne ki, hogy a sajat nemiikhoz vonzodik, akkor valdsziniileg kezdetben megprobalnanak
menekiilni a szitudciobol, késobb lehet, hogy elfogadnak a tényt.

Ezzel kapcsolatban viszont befolyasold tényezd lehet, hogy kiilonb6zé nemitek
baratsagrol van-e szo6 illetve, hogyha azonos nemiiekrél van sz, akkor a vonzalom esetleg az
adott barat/baratné felé iranyul-e vagy sem. En — megint csak szubjektiven - feltételezem,
hogy ha egy férfinek lenne egy bardtndje, akirdl kideriil, hogy leszbikus, sokkal kénnyebben
lenne irdnta tolerdans, mintha egy masik férfi barétjardl deriilne az ki, hogy meleg. Ha pedig az
deriilne ki, hogy ezen feliil még vonzddik is hozzd (mér csak a heteroszexudlis kapcsolatokbdl
kiindulva) nem biztos, hogy a baratsag fenntarthat6. FOképp, ha az adott személy
»alapjaraton” intolerdns a témadaval kapcsolatban, a masik pedig nem tudja elfogadni, hogy
ilyen téren nincs esélye. Mindemellett a kérdéssel kapcsolatban elhangzott az is, hogy: ,,Nem,
nem tartom rendvédelmi dolgozonak mélténak.” Ez a vélemény pedig egy meglehetdsen
érdekes kérdéskort vet fel, mégpedig azt, hogy vajon a rendvédelemben vannak-e olyan
specialis, az alapvetd tarsadalmi okokon tulmutatd olyan tényezdk, amelyek azt generaljak,
hogy esetlegesen a homoszexualitdssal kapcsolatos intolerancia, egy kdvetendd példa lenne a
rendészeti dolgozok szdmadra. (Erre még a késobbiekben visszatérek)

A kovetkez0 kérdésre mar viszont sokkal hatarozottabban valaszoltak a hallgatok. A
kérdés 1ényege az volt, hogy helyesnek tartjdk-e, ha az, aki a sajat neméhez vonzddik nyiltan,

felvallalja massagat.
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Helyesnek tartod-e, ha valaki aki sajat neméhez
vonzaédik, nyiltan vallalja massagat?

10

B Igen
EMem

O Mem tudom
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5. szamu abra

A feltett kérdésre 20 hallgatobdl 5 szerint ,,igen” helyes, ha nyiltan felvallaljak
massagukat, 10 szerint ,,nem” helyes 5 hallgaté ,,nem tudja” eldonteni, hogy vajon helyes
lenne, vagy sem.

Ezzel kapcsolatban a kitoltok a kdvetkezOképpen foglaltak allast:

»lgen, nem zavar, de ne kozonséges modon tegyek.”

,»lgen, az csak rosszabb, ha elhallgatja.”

,»lgen, addig amig az nem offenziv mdédon nyilvanul meg és nem sért méasokat.”

»lgen, de ne kozonséges mdodon.”

,INem tudom, attdl fiigg. Ha szimplan kézen fogva sétdlnak az még szerintem elfogadhatd, de
ha mar provokal6 fényképeket tesznek kozz€, vagy a kozteriileten viselkednek intimebben az
mar nem elfogadhat6.”

»Azért nem, mert ennek hatasara akar valaki csak ugy divatbol is meleg lenne.”

Ezzel kapcsolatban érdemes tekintetbe venni a kovetkezot:

,Sokan csak divatbdl lesznek melegek

A melegség jelenleg még olyannyira elutasitott tdrsadalmunkban, hogy azt divatnak
nevezni silyos demagégia. Ha divat lenne, akkor a melegek tobbsége nem kényszeriilne arra,
hogy titkolja irdnyultsagat. Esetleg tobb szo6 esik a melegségrdl, mint korabban, de ettdl még
semmiképp nem "sikk" melegnek lenni. Természetesen nem is lehet akarattal meleggé valni.”

( http://www.melegvagyok.hu/tevhitek)

,»Nem sziikséges nyiltan felvallalni, mivel provokécionak tiinhet.”
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»Nem mert szerintem a nemi identitdsa mindenkinek a maganiigye.”

»Nem mert ez maganiigy.”

,Nem fitélem el azokat, de szerintem nem szerencsés nyiltan felvéllalni a tarsadalom
véleménye miatt.”

»dzerintem ez egy olyan maganiigy, amit nem kell nyiltan hangoztatni.”

,,Nem, ellenszenvet valt ki.”

A kérdésre adott vdlaszok kétségteleniil vazoljdk a jelenlegi, generdlis tarsadalmi hozz4allast
a mdassdggal szemben, amit kordbban mar jeleztem. Ezzel kapcsolatban kirajzolddott (ami
szdmomra a meglepetés erejével hatott!), hogy egy ilyen csekély (nem reprezentativ)
mintavétel is milyen plasztikus-Osszetett képet képes érzékeltetni a témdval kapcsolatos

helyzetr6l, hozzaallasokrol.

,,A melegek szandékosan provokalnak viselkedésiikkel masokat

Azt, amit egy heteroszexudlis par esetében senki nem tart feltlinést keltének — példaul,
hogy kézen fogva sétalnak az utcan, jegygytirit hordanak, vagy kiteszik a parjuk fényképét az
asztalukra -, azonos nemi szerelmesek esetében sokan provokativnak itélik. Az élet szamos
terliletén érvényesiil az a kettdés mérce, hogy amit a heteroszexudlisoknak lehet, azt a szexualis
kisebbségeknek nem. Ezért is van, hogy a legtobb meleg sajnos nem meri nyilvanosan véllalni

parjat.” (http://www.melegvagyok.hu/tevhitek)

A kovetkezdé kérdés arra vonatkozott, hogy helyesnek itélik-e, hogy az Eurovizids
Dalfesztivalon gydzelmet aratott Conchita Wurstnak Ausztria kozjogi méltdsagai

személyesen gratulaltak.

Helyesnek tartod, hogy az Euroviziés Dalfesztivalon
gyozelmet aratott Conchita Wurstnak, Ausztria
kozjogi méltdsagai személyesen gratulaltak?

B Igen
E MNem
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6. szamu abra
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A kérdés szemmel lathatéan latvanyosan megosztotta a kitdltoket. A 20 valaszaddbol

10 szerint ,,igen” helyes, 10 szerint pedig ,,nem” vagyis helytelen.

A kérdéssel kapcsolatban a kitoltok allaspontja a kovetkezo:

»lgen, mert 6k nem egy transznemiinek gratuldltak, hanem egy osztrak allampolgarnak, amit
minden mas vezeto is megtett volna.”

,lgen, nincs baj a gratuldcioval. Viszont magat a jelenlétét is megbotrankoztatonak tartom.”
,lgen, az elért eredmény mindenképp dicséretre mélto, akar a személytdl fiiggetlentil is.”
»lgen, azt helyesnek tartom, hogy a gydztesnek gratulaltak az orszag €lén allo személyek, hisz
igy illik. Conchita viselkedése viszont felhdboritd, hisz megjelenése is megbotrankoztatd, a
neve pedig egyenesen undorito: ,,Punci Kolbasz”.”

,<Amennyiben a miivészi eredményeiért kapott elismerést, érthetd, &m e mogott politikai
dontés érzddik. Ausztria a mai napig kiizd a ,,ndci hagyatékkal”, megfelelési kényszere van.
Ez a 1épésiik egy piros pontot jelentett a ,,tolerancia bajnokainak™ a szemében. Mikdzben a két
orosz heteroszexualis lanyt kifiityiilték (politikai okokbol).”

,Igen, mert ha nem gratuléltak volna az azt is feltételezné, hogy elditéletesek.”

»lgen, amit elért, az eredményeiért kapta az elismerést, ami teljesen jogos, hiszen 6 lett a
gyodztes.”

,INem, a massagat ennyire provokativ modon vallalé ember nem érdemel hivatalos elismerést
ezért.”

,»INem, ha személyesen gratulalnanak minden gy6ztesnek, akkor helyesnek tartanam.”

,Nem, de ez nekik nagy reklam volt.”

,»Nem, ha csak a massaga miatt kapta.”

»Nem, sok emberben megbotrankozast valtott ki.”

»INem, ezt a miisort nagyon sok fiatalkora is nézte, nem kellene azt latniuk, hogy az ilyen
megnyilvanulast dijazzak.”

»Nem, mivel a nemi identitas magéaniigy €és valamint ezaltal az ezt figyelemmel kiséroknek azt

az lizenetet adja at, hogy a massag természetes ¢€s elfogadhat6.”

E kérdés alapjan is voltak tolerdns, kevésbé tolerdns €s igencsak intolerdns
vélemények is. A valaszok alapjan kijelenthetd, hogy azokat is megosztotta a jelenség, akik
ugy érezték, hogy helyesen gratuldltak neki nyilvdanosan. A nemleges vélaszok hatterében
pedig feltehetdek a kovetkezOk allnak: Conchita olyan szinten megbotrankoztaté volt az atlag
polgarok szamdra, amit mar nem tudtak tolerdlni, egy bizonyos foku tudatlansdg, és egy

jelentds intolerancia nem csak a dijazott irdnyaba, hanem alapvetden a méassaggal szemben.
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A kovetkezd pont a kérddivben azt a kérdéskort célozta, hogy vajon hasonld

szitudciéban Magyarorszag kozjogi méltosagai megtették volna azt, amit az osztrak vezetok?

Véleményed szerint hasonld szituacidoban
Magyarorszag kozjogi méltdésagai megtettek volna
azt, amit az osztrak vezetok?

M Igen
mMem
O MNem tudom

7. szamu dbra

A hallgaték 55%-a szerint ,,igen” megtették volna, 30% szerint ,,nem” tették volna
meg és 15%-a ,,nem tudja” eldonteni, vajon mi tértént volna akkor, ha Magyarorszagnak egy
hasonl6 sajatossdgi gydztese lenne a Fesztivalon.
A kérdéssel kapcsolatban a kdvetkezoképp szemlélik a dolgokat:
»lgen, mert kiilonben azt gondoltak volna roluk, hogy elit¢lok a massaggal szemben.”
,lgen, mert nem akartak volna azzal felhaborodast kelteni, hogy ezt nem teszik meg.”
»lgen, a magyar kozjogi méltdsagok - ugy tlinik — késztetést éreznek gondolkodds nélkiil
atvenni mindenféle liberalis elvet. Ami szerintem egyébként kéaros.”
»lgen, Ugy gondolom hazank e téren eléggé liberalis felfogast képvisel, lasd: Pride
felvonulas.”
,lgen, bar Magyarorszagon lehet, hogy egyaltalan indulni sem engedtek volna ilyen személyt,
de ha indulhatott volna és nyer, szerintem gratuldltak volna.”
»Nem, Magyarorszag kozjogi méltosagai tilsdgosan konzervativak ehhez, mint ahogy maga a
tarsadalom is.”
,INem, nem kockaztattadk volna a hirneviiket, azzal a Iépéssel ellenszenvet valtottak volna ki.”
,»Nem, nem elég toleransak ilyen téren, €s valdszinii, hogy kozfelhdborodast is keltett volna.”
»Nem tudom, szerintem a magyar politikusok nem ennyire ,,felvilagosultak™.”

A valaszokbdl a kovetkezd konkluzidt lehet levonni: nincs egybehangzd vélemény a

tarsadalomrol alkotott képrél, és a felsd vezetés témaval kapcsolatos hozzaallasaban.
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Tobbek érezték tugy, ha gratuldltak volna, azt megfelelési kényszerbdl, illetve
képmutatasbdl tették volna. Volt, aki pont ebbdl az okbol kifolyolag gondolta ugy, hogy
nyilvdnosan nem gratuldltak volna. Volt olyan valaszadd, aki szerint politikusaink elég
liberdlisak, nyiltan dicséretben részesiteni egy ilyen személyt és volt, aki tgy itélte, hogy pont
a talsdgosan konzervativ hozzdallasukbdl kifolydlag nem tették volna meg ezt a gesztust. A
valaszok hatalmas eltérése a miatt lehet, hogy jelenleg a komplex kérdéskor meglehetdsen
mell6zott. Vannak kirivoan nagy port kavard torténések, de ezek nem elegek ahhoz, hogy
tdrsadalmi szinten mér csak akdr arrdl is konszenzusos vélemény alakuljon ki a polgdrok
korében, hogy vajon a tobbségi tarsadalom beleértve a vezetdket is, hogyan viszonyul a
massaghoz. A valaszok alapjan latencidban van az is, hogy vajon elfogadéak vagyunk-e vagy
sem.

A kovetkezd kérdés igazabol egy eldzetes felmérésnek tekinthetd. Arra irdnyul, hogy
szerintiik, - illetve ha mdr van - a tapasztalataik alapjdn a renddrok tobbsége altalaban

elfogulatlanul intézkedik-e egy, a médssagat nyiltan vallalé személlyel szemben, vagy sem?

Véleményed szerint, illetve (ha mar vannak)
tapasztalatid alapjan a rendo6rok tobbsége
elfogulatlanul intézkedik egy a massagat nyiltan
vallalé személlyel szemben?

B Igen
| MNem
O Mem tudom

8. szamu abra

Meglehetésen érdekesnek tekinthetd, hogy a valaszadok 65%-a szerint ,,nem”
elfogulatlan a renddrdk tobbségének intézkedése, és csak a 30%-a szerint ,,igen”, elfogulatlan
a rendorok tobbségének intézkedése. Ezeken feliil 5%-a eldzetesen ezt a kérdést ,,nem tudta”
megvélaszolni.

Véleményem szerint ezekben, a vdlaszokban szerepet jatszhatott a kitdltok civil életbdl
hozott elditélete. Tekintve, hogy néhany hallgaté még nem vett részt rendészeti szakmai

gyakorlaton, igy tényleges tapasztalata nem lehet.
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Tovabba, aki mar részt vett az sem biztos, hogy gyakorlata sordn keriilt olyan
szitudcidéba, ahol tényleges tapasztalatokat szerezhetett a kérdéssel kapcsolatban. Ebbol
kifoly6lag ezek a valaszok a mar felszerelt rendérok valaszaival Gsszevetve fognak tényleges
relevancidval birni.

Mindazonaltal a meglatasok a kovetkezok:

»lgen, a renddri intézkedésnek elfogulatlannak kell lennie, egy jo rendér pedig megtartja a
személyes véleményét maganak.”

»lgen, akikkel eddig taldlkoztam azok mind elfogulatlanok voltak.”

,»Nem, helyenként mashogyan viselkednek egy homoszexudlis személlyel szemben. Hol
pozitivan, hol negativan.”

,Nem tudom, e téren még nincsenek tapasztalataim, eldzetes feltételezésekbe pedig nem
bocsatkoznék.”

,,Nem, mert elitélik oket.”

,INem, inkdbb ellene vannak a méassagnak.”

,INem, a rendvédelmi dolgozok konzervativak.”

A valaszok alapjin, lehetségesnek tartom, hogy nem tokéletesen értette minden
védlaszadd a kérdést, tovabba elképzelhetd, hogy a kitolték egy része az alapjan dontott, hogy
vajon O altalaban elfogulatlanul tudna-e viszonyulni, a nyiltan felvallalt méassdghoz az

intézkedése soran.

Forras: http://index.hu/belfold/2013/07/04/melegjogok_europaban/#
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A kovetkezo kérdés segitségével arra szerettem volna valaszt kapni, hogy a hallgaték

vajon elfogadjdk-e a Budapest Pride Felvonulds tényét, és inditékait?

Megertden elfogadod a Budapest Pride Felvonulas
tényét, és inditékait?

B Igen
| MNem
ORészben

9. szamu dbra

A viélaszaddk koziil senki nem jelolte meg azt a lehetdséget, hogy ,.igen” megértdéen
elfogadom a Budapest Pride tényét, és inditékait. A kitdltdk 60%-a egyértelmiien ,,nem”
tudja, mig 40%-a ,,részben” tudja megértden elfogadni a felvonulas tényét, és inditékait.

A legnagyobb vihart kavar6, LMBT-kkel (betlisz6: Leszbikusok, Melegek,
Biszexudlisok és Transznemtiek) kapcsolatos eseményrdl, a kovetkezd vélemények sziilettek:
»Részben, nem tl szerencsés ilyen nagy felhajtast rendezni azért, hogy kinyilvanitsdk a
massagukat, de ettdl fiiggetleniil nem szabad elitélni dket.”

»Reészben, mindenkinek a maganiigye a nemi identitdsa, ezért szerintem nem sziikséges
felvonulni, azonban engem nem zavar maga a felvonulas.”

,»Részben, elfogadom, mert az egyenldségiikért harcolnak. Viszont azt nem tudom elfogadni,
ha ezt kozOnségesen teszik.”

»Reészben, abban egyetértek, hogy az emberek legyenek kevésbé ellenségesek, de a
modszerek tilsagosan provokativak.”

,,Részben, nem kell felvonulast tartaniuk, a heteroszexualisok se tartanak.”

,»Részben, megértem, de szerintem nem elfogadhato6 az ilyen szintli magamutogatas.”

»Nem, a mdassagat vallalja fel nyugodtan, de ne parddézzanak az utcdn, mindenkinek a
nemtetszését kivaltva.”

»Nem, igy kellene elfogadtatni magukat. Jobban elfogadnd a tarsadalom Oket, ha

természetesen viselkednének.”
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,Nem, folosleges és provokativ, emellett sok pénzt és embert felemészt.”

,INem, maradjanak otthon, ne mutogassak magukat!”

,INem, ndlam ez mar lassan surolja az offenzivitds hatarait. Idegen nézeteket probal erdltetni
mésokra.”

,»Nem, mert rengeteg emberbdl ellenérzést valt ki és tobb kart okoz, mint hasznot.”

,»INem, elfogadom a massdgot, de én sem vonulok fel, azért mert nem vagyok més.”

,Nem, az egyén szexualis orientacidja az egyén maganiigye. Nem vald a kirakatba, foleg
ilyen médon. Egy szexudlis kisebbség provokativ és egyébként gyomorforgatd felvonuldsa a
tobbségi tdrsadalom bosszantdsdra. Az egész csupdn arra vald, hogy tovdbb gerjessze a
fesziiltséget. A felvonulas ilyen modja nem kozteriiletre valo. Féleg ugy, hogy a tobbség erre
nem kivancsi, s6t indulatot gerjeszt benniik. Maga a felvonulas pedig megbénitja a fovaros
kozlekedését, valamint indokolatlan mennyiségli renddri erét kot le, és azt se felejtsiik el,
hogy megosztja a tarsadalmat.”

Ezzel a témaval kapcsolat kordbban mar leirtam a véleményemet, és vazoltam egy
irast, amelybdl kideriilt, hogy a Pride-hoz a melegek is meglehetdsen eltérdéen viszonyulnak.
Véleményem szerint a legnagyobb problémakat a felvonulds megitélése kapcsdn a
tudatlansdg, a tévhitek, az elditéletesség jelentik, tovdbbd hogy javarészt azokra a
személyekre helyez6dik hangsuly, akik tényleg kirivoan (esetlegesen sokak szamara
megbotrankoztatdan) viselkednek.

A kovetkezd kérdés arra irdnyul, hogy a hallgatok vajon mit gondolnak arrol, hogy a

tarsaik hogyan viszonyulnak a melegekhez?

Személyes benyomasod szerint az NKE-RTK
hallgatoinak tobbseége elfogadd a melegekkel?

M Igen
| Mem
O Mem tudom

10. szamu abra
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A kérdésre valaszt add hallgatok 45%-a gondolja ugy, hogy az NKE-RTK
hallgatoinak tobbsége ,,nem” elfogadé a melegekkel. Emellett csupan 10%-a vélekedik ugy,
hogy a hallgatok tobbsége ,,igen” elfogadd a melegekkel szemben. Masik 45% pedig ,,nem

tudta” eldonteni, hogy vajon a tarsai tobbsége elfogaddé-e vagy sem.

Ezzel kapcsolatos vélemények pedig:

,lgen elfogadoak, persze van egy par buzizas, de ha szemtdl szembe kellene mondani, szinte
senki sem tenné meg. Elében mar készségesek az emberek.”

»Nem tudom, eldonteni akiket ismerek azok elfogaddak, de nem ismerem mindenki
véleményét”

,INem tudom, nagyjabol 50-50% lehet az arany.”

,INem tudom, ritkan adodik olyan téma, amikor ez lenne a téma.”

,INem elfogadodak, a kiilonbozd tapasztalatok és nevelés miatt.”

,INem elfogaddak, véleményem szerint az atlagnal kevésbé tolerans emberek jonnek ide.”

Az eredmények és a vélemények alapjan arra a kérdésre adott vélaszokkal tudndm
parhuzamban allitani az ennél a pontndl tapasztaltakat, ahol arra kellett valaszt adniuk, hogy
,»a rendorok tobbsége altalaban elfogulatlanul intézkedik-e egy a mdssdgit nyiltan véllald
személlyel szemben vagy sem”. A valaszok és vélemények hatterében rejld motivaciok
azonosak lehetnek. Tovabb4 lehetséges, hogy ez a hallgaték korében egy olyannyira mell6zott
téma, hogy csak feltételezéseik lehetnek.

Az utolsé eldtti kérdésben arra kellett valaszt adniuk, hogy az NKE-RTK hallgatoi
koziil, akik szerintiik elitél6k/nem elfogadoak a melegekkel kapcsolatban vajon miért azok? A

valaszlehetdségek koziil a kitoltok tobb alternativat is megjelolhettek.
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Hallgatok altal feltételezett okok arra, hogy azok a tarsaik, akik szerintiik elitélok/nem elfogadok a melegekkel
szemben, miért azok.
kartékonynak itéli meleg

embertarsait 8 jeloles 40%
a tobbi emberre

veszélyesnek itéli meleg 3 jelolés 15%
embertdrsait

kiilonbnek érzi magét

néaluk, és ezt szeretné 7 jelolés 35%
kifejezni

ostobasigbol 2 jelolés 10%
tarsainak probal megfelelni 6 jelolés 30%
egyeb 2 jelolés 10%

11. szama 4bra

A vilaszok alapjan a kérdésre, megitélésem szerint, mindenkinek hatarozott és
egyértelmli véalasza van, illetve magdban pontosan el tudja donteni, hogy szerinte melyek
lehetnek az intolerancia hatterében megbuvé hallgatéi motivacidik.

Az utolsé kérdés arra vonatkozott: mi a feltételezésiik azzal kapcsolatban, hogy azok
az allampolgarok, akik szerint a Magyar Renddrség homofob dolgozok szervezete, e
véleményiiket vajon mire alapozzdk?

Voltak, akik tobb lehet6séget is megjeldltek, s igy az eredmények a kovetkezoképp
alakultak:

Véleményed szerint azok az allampolgarok, akik
szerint a Magyar Rendorség alapvetdoen homofob
dolgozok szervezete, mire alapozzak a
véleményliket?

B Személyes tapasztalat
m Kozvetett informacidk
OElditéletesség

12. szamu dbra
A vélaszadok 74%-a gondolja tgy, hogy az éllampolgarok feltételezéseinek a
hatterében az ,,elditéletesség” van. Emellett a kitoltdk 13%-a szerint, az allampolgérok

véleményének az alapja az, hogy ,.kozvetett informaciok” alapjan itélkeznek. Ezen kiviil
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szintén 13% vélekedik ugy, hogy az allampolgarok allaspontjaban a ,,személyes tapasztalas”
jatszik szerepet.

A vélaszokkal, s azok ardnyaval kapcsolatban ugy vélekedek, hogy nagyjabdl ezek
megfelelden szemléltetik azt, hogy a vélaszad6k valdjdban mi alapjin, és milyen mértékben

alkotnak egymadsrél, és a mdr felszerelt kollégdikrél véleményt a téma egészével

kapcsolatban.
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I11.

Rendorok korében végzett kutatas, eredmények, vélemények

III. 1. Az eléitéletesség problémaja a rendészeti munkaban, a rendészeti palyahoz

kapcsolodo, esetleg intoleranciat indukalé specialis elemek

Miel6tt ratérnék a hivatasos allomanyban 1év6 rendérok kérddiveinek az értékelésére,
elébb visszatérnék azokhoz a felvetésekhez, hogy vajon miért is lehet kiilonlegesen kéros a
rendvédelmi munkaban jelenlévd elditéletesség. Tovabba, hogy lehetnek-e a rendészeti
palydhoz kapcsolddo, az intolerancidra hajlamosité specialis okok.

Mindenek eldtt szeretném elmondani, hogy ebben a részben (a teljesség igénye
nélkiil) a bliniigyi munka sordn, a témaval kapcsolatban felmeriilé néhany probléméra
szerezném a hangsulyt fektetni.

Altaldnossagban, ahogy azt mar korabban emlitettem, meglatisom szerint: Az
elfogulatlansdg a rendészeti munka sordn a professzionalizmus, valamint az eredményesség
egyik alapfeltétele”.

Ennek alapjan tételezziik fel, hogy amikor a nyomozo, feladatkorébdl adodoéan,
valamilyen Osszefiiggésben képet kivan alkotni egy allampolgar egy tettének a szdndékardl,
magardl a tettrdl, valamint a tettének a kovetkezményérdl. Részben ehhez a képhez kell
viszonyulnia, s ezt a képet kell ,,megadnia” az igazsagszolgaltatds szadmara (ami hatalmas
feleldsség). Ekozben mindvégig a térvény betlijéhez €s szelleméhez kell tartania magat. Ha
elditéletes, ez megakadalyozza, illetve megakadadlyozhatja az objektiv ,képalkotasban”,
aminek sulyos kovetkezményei lehetnek.

Akir6l képet alkot, annak mindig tobb mindsége van egyidejlileg (apa,
munkanélkiili, férfi, meleg, arab stb.). A tett mindig egy adott mindség tette. Egy not
megerdszakold alapvetden férfi mindségében cselekszik, helyesen ezt kell a képalkotasban
érvényesiteni. Mindezek alapjan, példanak okéért, nem egy arab erdszakol, hanem egy férfi.
Ha a rendér — példaul, mert személyes ellenérzése van az arab emberekkel szemben — a
képalkotdsban a férfi arab mindséget teszi kozéppontba, amivel lehet, hogy oktalanul az arab
népcsoport ellen irdnyulé pogromot vélt ki.

Ha valaki tolvaj, ezt nem melegként koveti el. Akkor sem, ha 6 meleg. De az
eloitéletes rendér példaul, ha a tolvajhoz, mint meleghez viszonyul, azt a litszatot kelti,

mintha a melegek mind tolvajok lennének.

35



Ha egy leszbikus a Pride-on torvényelleneset tesz, példaul kozszemérmet sért, a
rendérnek nem mint leszbikushoz kell viszonyulnia, mert ezt alkalmanként nem-leszbikusok
is megteszik. Ezzel a hozzddllasdval, pedig — tévesen - azt a latszatot kelti, hogy minden
meleg vagy leszbikus potencidlisan kdzszemérmet sértd elem.

Tovéabba amint azt mar emlitettem, akadalyozza a rendéri munka eredményességét. Ha
egy bejelentésre kdzszemérem-sértot keres, s azonnal a melegek korében teszi, butan lesziikiti
a lehetséges kort. Kevésbé fogja meglelni a keresettet.

Az emberi jogokkal, szembemend intézkedésével pedig torvényt, esetleg alkotmanyos
torvényt sért. Ami kivaltképp egy renddr esetében, véleményem szerint megengedhetetlen.

Mindezeken feliil még rengeteg potencidlisan negativ kovetkezmény meriilhet fel, ha a
rendészeti dolgozd, hivatalos mindségében nem képes a munkajat eloitéletektdl mentesen
végezni.

I1I. 2. Rendvédelmi hivatast végzokre haté specidlis tényezok, amelyek felerésithetik,

illetve kialakithatjak benniik a massaggal kapcsolatos intoleranciat.

A tovdbbiakban pedig ratérnék arra, hogy meglatisom szerint vannak-e olyan,
kifejezetten a rendvédelmi hivatast végzokre felé hatod, specidlis elemek, amelyek
felerdsitenék, illetve kialakitandk az egyénben a massaggal kapcsolatos intoleranciat.

Ezzel kapcsolatban megprobélok a tdrsadalomra, - igy a rendOrségre is — vonatkozd, az
elditeletességgel kapcsolatos altalanos okok tekintetében eljutni a specidlisnak mondhat6

tényezOkhoz.

»Szerintem a rendvédelmi szervek megitéléséhez mindig is hozzatartozott a sarkossag és a

liberalizmus elitélése.” (Hallgatoi vélemény)

Tarsadalmi viszony:

Ezzel kapcsolatban mar emlitettem, hogy a rendészeti dolgozok, és az erre a palyara
késziild hallgatdk is ugyanolyan polgarok, mint a tarsadalombol kiragadott akarmelyik masik,
igy amig a tarsadalom jelentds része nem elfogado, véleményem szerint igazsagtalan és
oktalan azt elvérni, hogy ezek az emberek kiillonb médon viszonyuljanak egyes kérdéshez,
mint az 4tlag, tobbségi tarsadalom polgérai. Mindazonaltal ezzel kapcsolatban a meglatdsom
az, hogy akik ennek a hivatasnak a végzésére vallalkoztak el kell fogadniuk, hogy munkdjuk
soran nem hagyhatjdk, hogy elfogultsdguk elhatalmasodjon rajtuk, és atvegye az irdnyitast az
objektiv szemlélet felett. Viszont ez egy olyan tényezd, ami egyértelmiien minden

allampolgarra kihat.
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Jolét, életmindség:

Ezek ismételten olyan tényezOk, amelyek ugyanannyira kihatdst gyakorolnak a

rendészeti dolgozdkra, mint akarmelyik mas szakag képviseldire.

Szervezeti kultara:

Ha ténylegesen léteznek specidlis elemek, akkor véleményem szerint ezt a pontot kell

ténylegesen gorcso ala venni.

Tapasztalataim, és az ezzel kapcsolatos meglatdsaim alapjan ugy vélem, hogy jelenleg
a magyar renddrség meglehetdsen korszertitlen intézmény mds a modernizacidoban elérébb
tart6 tarsadalmak renddrségéhez képest. Ebbdl kifolyodlag a magyar rendérok nem minden
esetben tudnak megfelelni annak az alapvetésnek, hogy ,,szolgdlunk és védiink”. Ami
tarsadalmi szinten egy a rendOrség iranyaba hato altalanosnak mondhatd elégedetlenséget
generél. fgy a megbecsiilés hidnya miatt a rendészeti dolgozdk korében véleményem szerint
megfigyelhetd egy bizonyos fokll elkeseredés, kilatastalansag, ami egy 4ltaldnosnak
mondhaté negativ hozzaallast generdl a munka egészével kapcsolatban. Viszont igy ez
meglatdsom szerint egy ,,0rdogi kor”, mivel minél negativabban allnak a munkéjukhoz, minél
komorabbak a munkavégzésiik sordn anndl inkabb tdvolodnak el att6l az dllampolgarok, hogy
magukénak érezhessék ezt a renddrséget, és ez forditva is helytalld minél tobb negativumot
kapnak a tarsadalomtdl annal kevésbé fognak nyitni, kozeledni az allampolgdrokhoz. A
tarsadalmi megitélésiikbol fakado csalodottsaguk pedig lehetséges, hogy tobbek kozott pont a

szexudlis kisebbségen csapddik le.
Ezzel kapcsolatban egy hallgatotarsam a kovetkezdket osztotta meg velem:

,»A renddrség alapvetden egy negativ kritikdkkal és nézetekkel bombazott szerv. A legtobb
ember bilinbakként kezeli, és a sajat kevésbé elfogadd nézeteit is a renddrség testiiletére vetiti

ki, beleértve a rasszizmust és a ,,homofobizmust” is.”

Ebbdl a felvetésbdl is lathatd az altalam mar vazolt kolcsonds egymasra ,,mutogatas” és

elégedetlenség.

Kordbban egy bizonyos kérdésemre (,természetes tényként elfogadnad, ha egy
hallgatotarsadrol kideriilne, hogy a sajat neméhez vonzodik?”) azt a valaszt kaptam,
miszerint: ,,Nem, nem tartom rendvédelmi dolgozénak méltonak.”. A hallgatdé motivacidinak
hétterében valdsziniileg az lehet, hogy 6nmagat és magat a rendészeti hivatdst kiilonbnek érzi,

az atlagos felé helyezi. Ami véleményem szerint, ha abbdl a pozitiv alapvetésbdl indulunk ki,
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hogy ugyanolyan emberek vagyunk, mint akdrki mds csak valamiért minket (esetlegesen)
nagyobb elégedettséggel, boldogsaggal tolt el, hogy masokon segitiink akkor ez egy
meglehetdsen negativ hozzaallds. Azon feliil, hogy nem csak a massaggal kapcsolatban valik
lenéz6vé az ember, azon vezetd okok kozé sorolnam ezt a viszonyuldst, amiért példaul az
egyszerli civil polgarok nem ,mernek” akarcsak beszédbe is elegyedni a rendoOrség
dolgozdival. Mindenesetre tobbeknél tapasztaltam ezt a szemléletet igy, ez akar nevezhetd

specialis oknak is.

Tovabbd, annak ellenére, hogy mara mér a holgyek szdmdra is egyre vonzébbd vilik a
rendvédelmi pélya tdlnyomoérészt még mindig férfiak dltal dominalt meglehetésen maszkulin
hivatasnak tekinthetd. Igy véleményem szerint akadnak olyanok, akik dgy érzik, hogy a
szervezeti elvardsoknak felelnek meg az 4ltal, ha a massdggal kapcsolatosan elitél6 modon
viselkednek, hogy férfiassagukat hangsilyozzdk azzal, ha masokat akar alaptalanul negativ

véleménnyel illetnek.

I1I. 3. Kérddives tajékozodas a rendorok korében

Mindenek el6tt szeretném jelezni, hogy a rend6rok valaszai kapcsan is dontéen az
adatszerliség értékelésére torekszem, illetve a hallgatok eredményeihez képest felmeriild
eltérésekre, esetleges érdekességekre szeretnék reflektdlni. Tovdbbd azokat a kérdéseket
probalom gorcsd ald venni, amelyek a rendérok valaszaival egyiitt nyernek ténylegesen
értelmet. A rendérok kérddiveinek kiértékelése utan pedig egylittesen értékelem a hallgatok és
a mar hivatasos allomanyban 1évék eredményeivel kapcsolatos impresszidkat.

A renddrok szdmara Osszedllitott kérdések dontd része megegyezik a hallgatok altal kitoltetett
valtozattal. Ez lehetdvé tette az Osszehasonlitasokat. A kérddivet a mellékletek kozott
szerepeltetni fogom.

Az elsé kérdés itt is arrdl szolt, hogy tisztdban vannak-e azzal, hogy mi a
homoszexualitas alapvetd forrésa.

A valaszlehetdségek kozott voltak alternativaként:
- szerzett betegség;

- genetika;

- nevelés;

- kornyezet;

- egyéni, lelki trauma;

- baratok;

- vagy egyéb tényezd.
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A kérddiv kitoltdinek lehetdségiik volt tobb altaluk feltételezett okot is megjeldlniiik.

Mindezek alapjan a kovetkez6 eredmények sziilettek:

Hallgatok 4ltal feltételezett okok a homoszexualitdsra

Szerzett betegség 0 jelolés
Genetika 13 jelolés
Nevelés 2 jelolés
Kornyezet 2 jelolés
Egyéni, lelki trauma 3 jelolés
Baratok 0 jelolés
Egyéb 2 jelolés

13. szamu abra

0%
87%
13%
13%
20%

0%
13%

A vélaszok alapjan elmondhatd, hogy sokkal egybehangzébb vélemények sziilettek a

kitoltd rendorok kozott, mint a hallgatok esetében. Senki nem gondolja ugy, hogy a

homoszexualitds okai kozott szerepelne az, hogy a massig egy betegség ttjan terjedne, vagy

hogy a meleg barétok jelenléte egy heteroszexudlis bedllitottsdgi embert at tudna formalni. A

tudomany jelen 4llasa szerint elfogadott opciodra, a genetikai elméletre, a valaszadok elsdprd

tobbsége, mintegy 87%-a voksolt. A nevelés, a kornyezet és az egyéb tényezdk lehetdsége

egyarant 13-13-13%-ot kapott. Mindezek alapjdn iddig elmondhatd, hogy a hivatdsosok

sokkal egybehangzdébban vélekednek, €s joval inkabb tisztdban vannak az esetleges okokkal,

mint hallgaté kollégaik.

A kovetkezd kérdés az volt, hogy a rendérok elfogadjak-e, hogy az egyes emberek

nemi identitdsa maganiigy. Ez alapjan a kdvetkez6 eredmények sziilettek:

Egyes emberek nemi identitasa magantigy.

Hlgen
EMNem

14. szamda abra

OBizonyos helyzetekben

A kitoltok 86%-a szerint az egyes emberek nemi identitasa ,,igen” maganiigy emellett

14% gondolta gy, hogy csak ,,bizonyos helyzetekben” maganiigy az egyes emberek nemi
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identitasa viszont senki sem gondolta tigy, hogy az egyes emberek nemi identitasa ,,nem”
maganiigy. A hallgaték 70%-a szerint ,,igen”, 25%-a szerint ,.bizonyos helyzetekben” és 5%-
a ,nem” gondolta gy, hogy az egyes emberek nemi identitdsa magéniigy lenne. Igy ez
alapjan elmondhatd, hogy ebben a kérdésben az eredmények tobbé-kevésbé megegyeznek.

A kovetkezd kérdés arra iranyult, hogy ha a gyermeke k6z6lné veliik, hogy a sajt
neméhez vonzddik, vajon ugyan Ugy tudndnak-e viszonyulni hozzd, ugyanigy tudndk

szeretni, mint azelott.

Ha a fiallanya egyszer elmondana Onnek, hogy a
sajat neméhez vonzodik, ugyanugy szeretne?

M Igen
E MNem
O MNem tudom

15. szamu abra

Ezzel kapcsolatban a vdlaszaddk, 66%-a vélekedik ugy, hogy ,igen” tovéabbra is
ugyanigy szeretné gyermekét, 27%-a ezt még ,,nem tudja” eldonteni és 7%-a vélekedik ugy,
hogy egyértelmiien ,,nem” tudnd ugyanugy szeretni gyermekét. A hallgatok 55%-a gondolja
ugy, hogy ,igen” ugyanlgy tudnd szeretni gyermekét, 40%-a ezt el6zetesen ,,nem tudja”
eldonteni mig, 5%-a vélekedett ugy, hogy ,,nem” tudnd ugyanugy szeretni gyermekét.

Az ,jigenek” és a ,,nemek” tekintetében szdmottevd differencia nincsen, viszont az
lathat6, hogy a hallgatok korében sokkal tobben vannak olyanok, akik ezt még ,,nem tudjak”
eldonteni. Valoszinlileg ez abbol adddik, hogy a kitoltd rendérok kozott tobbeknek mér
valosziniileg van gyermekiik, igy ez alapjan jobban bele tudjdk képzelni magukat az adott
szitudcidba, jobban atérzik azt, hogy mit is jelent a tény, hogy gyermekiik van.

Ez utdn arra voltam kivéncsi, hogy jelenlegi meglatasuk, hozzaallasuk alapjin lenne-e
olyan szituicid, amelyben munkdjuk sordn nem tudnédnak elfogaddak lenni a nemi massiaggal

szemben.
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A vialaszol6 rendordk tobb mint a fele vélekedik tigy, hogy nem lenne olyan szituacio
munkdjuk sordn, amelyben nem tudndnak elfogadéan viszonyulni a nemi mdssighoz. A
hallgatokhoz képest megjelend jelentds eltérés ezzel kapcsolatban, véleményem szerint
(feltételezve, hogy a kérddivet a legjobb meggydzddésiik szerint toltottek ki!) abban érhetd
tetten, hogy 6k mar gyakorlo rendérként nap, mint nap keriilnek perszonélis interakciokba és
atérzik, hogy a sajat dolgukat nehezitenék meg elditéleteik kinyilvanitasaval, illetve
gyakorlati szemszogbdl tényleges ralatasuk van a feltett kérdéskorre.

Ezzel kapcsolatban a személyes tapasztalatom az, hogy akikkel ez iddig volt
szerencsém egylitt dolgozni, azok, ha egyébként voltak is elditéleteik, ellenérzésiik, képesek
voltak ezeket kizdrni a munkdjukbdl, és ha volt rd igényiik, azokat a munkdjuk végeztével
targyaltdk meg, akar egy kocsmdban a baritaik korében, vagy példdul otthon, a vasdrnapi
ebéd mellett.

Mindazonéltal, akik arra jutottak, hogy mégis lenne olyan helyzet, munkdjuk sorén,
amikor nem tudnanak elfogaddak lenni a nemi massaggal szemben, azok dontd tobbségében
azokat az elemeket vazoltdk, amelyeket a hallgatok is emlitettek: Bizonyos kozerkolcsot
érintd jogsértések esetén, illetve a nemi ¢let szabadsaga, és a nemi erkdlcs ellen irdnyuld
blincselekmények esetében, foképp a kiskoruak sérelmére iranyulo elkdvetés esetén okozna
nehézséget az objektiv intézkedés.

A kovetkez6 kérdeés arra irdnyult, hogy a rendérok természetes tényként elfogadnék-e,

ha egy kollégajukrdl kideriilne, hogy a sajat neméhez vonzddik.

Természetes ténykeént elfogadna, ha munkatarsarol
kideriilne, hogy a sajat neméhez vonzédik?

B Igen
E MNem

O Mem tudom

16. szamu abra
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A vélaszad6 15 renddrbdl 10 (67%) ,,igen” elfogadna természetes tényként, kollégaja
massagat, 1 (7%) ,,nem” fogadnd el természetes tényként, 4 (26%) pedig ,,nem tudja”
eldonteni, hogyan viszonyulna az adott helyzetben.

A hallgaték szdmardnyat tekintve, 30%-a ,,igen” elfogadna didktarsat, 25%-a ,,nem”
45%-a pedig ,,nem tudja” hogyan viszonyulna az adott helyzetben. A lehetséges okok, amiért
a mar felszerelt rendorok toleransabbak egymassal esetlegesen az, hogy a kdzos munkavégzés
soran jobban Osszekovacsolodtak, igy magasabb szintii az Osszetartdsuk foka. Tovabba
lathatd, hogy ebben kérdésben a renddrok a hallgatokhoz képest joval hatdrozottabban
alkotnak véleményt.

A kovetkezo kérdés 1ényege az volt, hogy helyesnek tartanak-e, ha a munkatarsuk, aki

a sajat neméhez vonzddik, nyiltan felvallalja méssagat.

Helyesnek tartana-e, ha munkatarsuk, aki a sajat
nemehez vonzoédik, nyiltan felvallalna massagat?

B Igen
E MNem

O MNem tudom

17. szamu abra

A feltett kérdésre 15 renddrbdl 9 (60%) szerint ,.igen” helyes, ha nyiltan felvallaln
massagat, 4 (27%) szerint ,,nem” helyes 2 (13%) rend6r ,,nem tudja” eldonteni, hogy vajon
helyes lenne-e, vagy sem. Ezt a kérdést nem lehet tokéletesen Osszehasonlitani a hallgaték
szamdra feltett kérdéssel. Mivel az O esetiikben, altalanossdgban kérdeztem réd arra, hogy
helyesnek {télik-e ha bérki nyiltan felvéllalja a méssagiat. Bar az arra a kérdésre adott
valaszaik eredménye alapjan arra lehet kovetkeztetni, hogy tarsaikkal se lennének
tilnyomoérészt elfogadéak. Ennek ellenére lehet, hogy ha a konkrétan a hallgatétarsukrol
lenne sz6 eltéréen vélekednének. Mindazonaltal az el6z6 kérdés alapjan a renddrok
valaszaibdl is és az itt adott védlaszok tekintetében is levonhaté az a kovetkeztetés, hogy

meglehetdsen elfogaddan éllndnak kollégdjuk mdssdgdhoz. Mindezek dacdra volt olyan
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vélekedés, hogy ,,Alapvetden helyesnek tartanam, ha felvallalnd massagat, de nem mindig
jonne jol ki beldle, a maga érdekében meggondolandé lenne. Mivel lehet, hogy atrocitasoknak
lenne kitéve.”. Ez alapjan lehetséges, hogy a mintavétel sordn inkdbb a tolerdnsabb
hozzaallasu rendorok kertiltek talsulyba.

A kovetkezd kérdés, hasonloan a hallgatokéhoz, arra vonatkozott, hogy helyesnek
itélik-e, hogy az Eurovizids Dalfesztivalon gydzelmet aratott Conchita Wurstnak Ausztria

kozjogi méltdsagai személyesen gratulaltak.

Helyesnek tartja, hogy az Euroviziés Dalfesztivalon
gyozelmet aratott Conchita Wurstnak, Ausztria
kozjogi meltdsagai szemelyesen gratulaltak?

104

M Igen
= MNem

= M on o= 00w

18. szamu abra

A 15 valaszadobol 10 (67%) szerint ,,igen” helyes, és 5 (33%) szerint pedig ,,nem”
vagyis helytelen. A hallgatok a kérdésre fele-fele aranyban vélaszoltak, ,,igen” helyesnek
tartjak, illetve, hogy ,,nem” tartjak helyesnek ezt a 1épést. A kérdésre adott valaszok alapjan
ismét elmondhatd, hogy a renddrdk ezen kérdéskor kapcsan is joval egyontetiibben, illetve
toleransabban vélekednek a hallgatékhoz képest. Mindazondltal djfent megemliteném, hogy
»lehetséges, hogy a mintavétel sordn inkabb a toleransabb hozzaallast renddérok kertiltek
tulsulyba.”.

A kovetkezé pont a kérddivben arra iranyult, hogy szerintiik hasonl6 szituacidban

Magyarorszag kozjogi méltdsdgai megtették volna azt, amit az osztrak vezetok?
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Vélemeénye szerint hasonld szituacidoban, hasonlo
szituacidban Magyarorszag kézjogi meltésagai
gegtették volna azt, amit az osztrak vezetok?

B Igen
| Mem
O Mem tudom

19. szamu abra

A rend6rok 13%-a szerint ,,igen”, megtették volna, 60% szerint ,,nem” tették volna meg ¢és
27%-a ,,nem tudja” eldonteni, vajon mi tortént volna akkor, ha Magyarorszagnak egy
Conchitahoz hasonld gyoztese lenne a Fesztivalon. A valaszadé hallgatok szerint 55%-a
»igen, 30%-a szerint ,nem” mig 15%-a ,,nem tudta” eldonteni, hogy egy hasonlo helyzetben
miképp cselekedtek volna Magyarorszadg kozjogi méltdsagai. A meglehetdsen nagy eltérést
véleményem szerint, a hallgatok valaszai kapcsdn dltalam mar véazolt felvetés okozza.

A kovetkezo kérdés arra iranyul, hogy tapasztalataik alapjan renddr kollégaik tobbsége
altaldban elfogulatlanul intézkedik-e egy, a mdassagit nyiltan vallalé személlyel szemben,
vagy sem? A valaszok kapcsan feltételezhetden kideriil, hogy a hallgatok eldzetes vélekedései

vajon helytall6ak voltak-e vagy sem.
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Tapasztalatai szerint a rendorok tobbsege altalaban
elfogulatlanul intézkedik egy a massagat nyiltan
vallaldé személlyel szemben?

B Igen
H MNem

20. szamu abra

Az eredmények alapjan maguknak a renddroknek sem egyontetli a vélekedésiik a
feltett kérdéssel kapcsolatban. A vélaszadd rendéroknek 60%-a szerint ,,igen” elfogulatlan
kollégai tobbségének intézkedése, ezzel szemben 40%-a szerint ,,nem”, elfogulatlan a
munkatarsaik tobbségének intézkedése egy a massdgat nyiltan vallalo személlyel szemben.
Tekintetbe véve, hogy végsd soron egymasrdl kellett véleményt alkotniuk és annak ellenére,
hogy néluk jobban senkinek sincs rédldtdsa arra, hogy vajon hogyan zajlanak az intézkedéseik,
a valaszok tiikrében, mégis elmondhatd, hogy meglehetdsen nagy a széthuzas (majdnem fele-
fele az ardny) az adott kérdéssel kapcsolatos vélekedést illetéen. Ennek tiikrében elmondhatd,
hogy a hallgaték valaszainak van relevancidja, tovdbbd, hogy hidba latnak bele egymas
munkajaba, itt is érzékelhetd, az a tényezd, amit a hallgatok valaszai kapcsan mar vazoltam,
lehetséges, hogy ez a renddrok korében is egy olyannyira mell6zott téma, tovabba
valosziniisithetd, hogy annyira ritkdn taldlkoznak a jelenséggel, hogy csak feltételezéseik

lehetnek kollégdikrol, arrdl, hogy egy ilyen szitudcidban hogyan is cselekednének.

A kovetkezd kérdés tekintetében arra szerettem volna valaszt kapni, hogy a rend6rdk vajon

elfogadjdk-e a Budapest Pride Felvonulds tényét, és inditékait.
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On megértden elfogadja a Budapest Pride
Felvonulas tényét, és inditékait?

M Igen
mMem
ORészben

21. szamu abra

A valaszadok koziil 27% gondolta ugy, hogy ,,igen” megértden elfogadja a Budapest
Pride tényét, és inditékait. A kitoltok csupan 20%-a ,,nem” tudja, mig 53%-a ,,részben” tudja
megértéen elfogadni a felvonulds tényét, és inditékait. A hallgatok eredményei tekintetében,
(0% ,,igen” 60% ,,nem” 40% ,,részben”) megallapithatd, hogy a kérddivet kitolté rendoérok
ezen kérdés alapjdn is tolerdnsabban allnak a témahoz, mint a kérddivet kitoltd hallgatok.

Ennek a hatterében az, lehet, hogy mig a hallgatok inkdbb csak kozvetett
informaciokhoz (példaul a média Utjan) jutnak, addig a valaszadd renddérok egy része
testkdzelbdl tapasztalhatta meg az eseményt, ezdltal 6ndlld, sajat véleményt tudott alkotni a
felvonulasrol, tovabba valosziniileg joval tdjékozottabbak a rendezvény céljai, inditékai,
hattere tekintetében.

Ezzel kapcsolatban példdul a kovetkezd véleményt kaptam:
,A kihivo, magamutogaté emberekkel van legtobbszor ténylegesen bajuk a rendéroknek. Ok,
nemi identitastdl fiiggetleniil, nem 6rvendenek elfogadottnak.”
A kovetkezd kérdés arra irdnyult, hogy a rendérok szubjektiv tapasztalatai alapjan, a nemi
identitds, illetve annak madssdga befolydsol6 tényezd-e a blincselekmények elkovetése

tekintetében.
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Szubjektiv tapasztalatai szerint a nemi identitas,
illetve annak massaga befolyasold tényezb a
bluncselekmények elkdvetése tekintetében?

B Igen
| MNem
O MNem tudom

22. szamu abra

A vélaszadok 60%-a vélekedik ugy, hogy a nemi identitds, illetve annak massaga
,hem” befolydsol6 tényezo a blincselekmények elkdvetése tekintetében. Ezzel szemben 20%
szerint ,,igen” befolydsold tényezdt jelent, mig a kitdltdk szintén 20% ,nem tudja”
eldontetni, hogy vajon ez befolyasold tényezd vagy sem. A hallgatok korében értelemszeriien
tapasztalataik hidnya miatt ezt a kérdést nem tettem fel. Az ért€kek tiikrében lathatd, hogy a
kérddivet kitolté rendérok tobbsége itt is toleransan allt a témahoz, akik szerint pedig a nemi
identitas illetve annak massaga befolyasold tényezot jelent a blincselekmények elkdvetésére,
azok lehetséges, hogy nem altalanosan magara a blinelkdvetésre, hanem bizonyos specidlis

bilincselekményekre gondoltak, vagy csak egyszerlien elditéletesek.

Az utolso elotti kérdésben arra kellett valaszt adniuk a renddroknek, hogy azok a
kollégaik, akik szerintilk nem elfogadéak a melegekkel kapcsolatban, vajon miért azok. A

vélaszlehetdségek koziil a kitdltok tobb alternativat is megjeldlhettek.
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Rendérok altal feltételezett okok arra, hogy azok a kollégaik,
akik szerintiik nem elfogaddk a melegekkel szemben, miért azok
kartékonynak itéli meleg

P 6 jelolés 40%

embertarsait
EO})bl emberre Ves%ely§snek 3 jelolés 20%
itéli meleg embertarsait
kiilonbnek érzi magét
néaluk, és ezt szeretné 2 jelolés 13%
kifejezni
ostobasigbdl 5 jelolés 339%
tarsainak probal megfelelni 6 jelolés 40%
egyeh 2 jelolés 13%

a szervezet elvardsainak 1 jelslés 6%

probal megfelelni
23. szamu 4bra

Az eredmények tekintetében nincsen jelentds eltérés a hallgatok €s a renddrok vélekedése

kozott.

Egyéb feltételezések:

,» Tapasztalataim szerint nem a massaggal van baj. Nem az elfogadasukkal, hanem azzal, hogy
ennek minden lehetséges mddon hangot adnak a ,,méas” nemi identitastiak. A hetero sem vonul
fel mert hetero. Egyébként senkit nem érdekel otthon ki hogyan éli életét és kivel. A
felttindskodés, a kitlinni akards zavarja a renddroket.”

Ezzel kapcsolatban a meglidtdsomat a kordbbiakban, mar ismertettem.

»A rendorok koziil, aki nem elfogadd, nem a renddri palya miatt az, hanem azért, mert a
homoszexualitas a lakossag széles korében nem elfogadott.”

Ezzel kapcsolatban a meglidtdsomat a kordbbiakban, mér szintén ismertettem.

,»Nem szeretik, ha a massagot kovetendd példanak akarjak beallitani.”

A tanulmanyom sordn erre a kérdéskorre, mar reflektaltam.

A vélaszok alapjan ahogy azt mér korabban is emlitettem, megitélésem szerint, erre a
kérdésre mindenkinek hatarozott és egyértelmii valasza van, illetve magdban pontosan el tudja
donteni, hogy szerinte melyek lehetnek az intolerancia hétterében megbtivé rendori
motivacioik.

Az utols6 kérdés pedig arra vonatkozott, hogy mi az 4lldspontjuk azzal kapcsolatban,
hogy azok az dllampolgdrok, akik szerint a Magyar Renddrség homofob dolgozdk szervezete,
meglatdsdnak vajon mi allhat a hatterében?

Voltak, akik tobb lehetdséget is megjeldltek igy az eredmények a kdvetkezdképp alakultak:
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Véleménye szerint, azok az allampolgarok, akik
szerint a Magyar Rendorség alapvetben homofob
dolgozok szervezete, mire alapozzak
véleményliket?

B Személyes tapasztalat
m Kozvetett informacidk
O Elditéletessag

24. szamu abra

A viélaszadok 69%-a gondolja ugy, hogy az 4allampolgarok feltételezéseinek a
hatterében az ,.el6itéletesség” van. Emellett a kitoltok 25%-a szerint, az allampolgarok
véleményének az alapja az, hogy ,.kozvetett informaciok” alapjan itélkeznek. Ezen kiviil
szintén 6% vélekedik ugy, hogy az allampolgarok alldspontjaban a ,,személyes tapasztalas”
jatszik szerepet.

Az eredmények tekintetében ennek a kérdésnek a kapcsan sem mutathatod ki jelentds

eltérés a hallgatok és a rendérok meglatasai kozott.
A hallgatok és a rendorok kérdéiveire adott valaszok dsszevetése

A kérdoivek értékelése sordn probaltam maximdlisan az objektivitasra torekedni, a
felmeriild kérdésekkel kapcsolatban, ahol a személyes véleményemet vazoltam azt lehetdség
szerint mindig igyekeztem jelezni.

Az eredmények ennek tlikrében sziilettek. A végeredmény, elézetes hipotéziseimnek,
tobbé-kevésbé megfelelonek mondhatd. A valaszadok, személyes véleményem szerint
torekedtek arra, hogy legjobb tudasuk szerint, a témahoz fiiz6do tényleges meglatasaik
alapjan toltsék ki, az altalam, a rendelkezésiikre bocsatott kérddiveket.

Az eredmények tiikrében elmondhatom, hogy 4llaspontom szerint a jelenlegi
tarsadalmi helyzetnek megfeleld kimenetele lett a felmérésemnek. Meglatdsom szerint a
hallgatok ¢és a mar hivatdsos alloméanyban 1évok valaszaiban jelentkezd -eltérést, a
mintavételben résztvevok csekély szamaranyanak lehet betudni (mint ahogy azt mar korabban

tobbszor is emlitettem, ,,kutatdsom természetesen nem tekinthetd reprezentativnak”™).
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Rovid Osszegzés

[:Tgy gondolom, hogy nagyon aprd, dvatos léptekkel kell haladniuk ezeknek, az
embereknek, méssaguk elfogadtatdsa, az emancipacié dtjdn. Azok a tettek, azok a gesztusok,
amelyeket egy heteroszexudlis ember mésokkal kapcsolatban nap, mint nap megcselekszik,
azok olyan szinten természetesek, illetve elfogadottak, hogy fel se tlinnek a tobbség szamdra.
Am ha ezeket egy meleg ember teszi, az napjainkban még nagyon gyakran nyilvdnos
provokacionak, kozerkolcsot sértd cselekedetnek mindsiil.

A tarsadalomban, igy a rendvédelmi berkeken beliil is rendkiviil jelentés a
melegekkel kapcsolatos tudatlansdg, és rengeteg a tévhit. Ugy litom, hogy az éltalam
elvégzett munka eredményeinek a kozéppontjdban is pont ez, a tirsadalom nagy részét
atoleld, sokvonatkozdsu tudatlansag dllhat. Véleményem szerint ezért — mindenek el6tt - nagy
sziikség lenne a témdval kapcsolatos minél nagyobb volument, szertedgazd, minél nagyobb
tomegeket érintd ismeretterjesztésre, de leginkdbb az egymads kozotti nyilt beszédre.

Mint ahogy azt mar korabban emlitettem, mivel a rendészetben dolgozdk, és az erre a
palyara késziild hallgatdk is ennek a tdrsadalomnak a tagjai, ahhoz, hogy specidlisan az 6
vélekedésiik megvaltozzon, tarsadalmi szintli fordulatoknak, valtozdsoknak kellene bedllniuk.
Vagyis honfitarsaink ,.fejében kellene ezzel kapcsolatban rendet tenni”, minél szélesebb
korben. Aminek a nyomdn, aminek a hatdsdra azutdn, el6bb vagy utobb, a rendészetben is
megerdsddne egy tolerdnsabb bedllitottsdgd generdci6. Ebben a folyamatban -

meggydzddésem szerint - az oktatdsnak kiemelkedd szerepet kell betoltenie!
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Utoszo

Mindenekeldtt szeretném megkdszonni a munkdm sordn kapott rengeteg segitséget,
biztatdst, motivilast X.Y.-nak. Nélkiile egészen bizonyos, hogy ez a tanulmany nem késziilt
volna el. Es természetesen koszonettel tartozom a kérdéivek kitoltésében segitségemre 16v6
hallgat6tarsaimnak, rendor kollégaimnak.

Az igazat megvallva, eldzetesen nem hittem volna, hogy a kutatdssal kapcsolatban
»ekkora fiaba viagom a fejszémet” illetve, hogy magaval a munkaval kapcsolatos teenddk
ennyire szertedgazdak lesznek. De arra sem szdmitottam, hogy magdhoz az elkészitéshez
fiiz6d6 teenddk ennyire élvezetesnek bizonyulnak.

Szeretném, ha az elvégzett munkdm — szerény mértékben ugyan, de — hozzdjarulna
azokhoz az erdfeszitésekhez, amelyek annak érdekében folynak, hogy valamennyien egyre
elfogaddbbak legylink a massdggal kapcsolatban. Anndl is inkdbb, mert hatdrozottan tudom,
hogy azoknak a tobbsége, akik a rendészeti hivatds mivelésére vallalkoztak, a maguk

egyszerii médjan sziikebb és tagabb vilagunkat szeretnék élhetébbé, jobba tenni.

A lelki béke abbol szdarmazik, ha megértjiik és elfogadjuk, hogy kevesen ldtjak pont
olyannak a vilagot, mint amilyennek mi.

Andrew Matthews
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Mellékletek
Melléklet I. Kérdoiv hallgatok részére

Az XXX YYY hallgatéjaként a TDK dolgozatom elkészitéséhez kérem a segitségedet! A dolgozat témdja: A
rendészetben dolgozok, és az erre késziil egyetemi hallgatok viszonya a massag egy formajahoz. A kérdéiv
kitoltése névtelen. Koszondm a segitséged!

Kérdoéiv

1. Ismereteid szerint a homoszexualitdsnak mi az alapvetd forrasa? Jelold be!

- szerzett betegség;

- genetika;

- nevelés;

- kornyezet;

- egyéni, lelki trauma;

- baratok;

- egyéb.

2. Rendészeti hallgatéként elfogadod-e, hogy az egyes emberek nemi identitdsa maganiigy? Kérem, jelolje be!

igen nem bizonyos helyzetekben igen

3. Ha a fiad/lanyod egyszer majd elmondana neked, hogy a sajat neméhez vonzddik, tovabbra is ugy szeretnéd,
mint kordbban?

igen nem nem tudom

4. Irjad le réviden, példaként (max. 4 mondatban), melyik az a helyzet, amelyikben a munkad sordn a nemi
mdssdggal szemben nem vagy, nem leszel elfogado!

5. Természetes tényként elfogadnad, ha a hallgatétarsadrol kideriilne, hogy a sajat neméhez vonzédik?
igen nem nem tudom

6. Helyesnek tartod-e, ha valaki, aki a sajat neméhez vonzddik, nyiltan felvallalja a massagat?

igen nem

7. A mdassagat nyiltan felvdllalé, az Euroviziés Dalfesztivalt nyert Conchita Wurstnak — az osztrdk allam
nevében — a sikerhez személyesen gratuldlt Werner Faymann osztrak kancelldr, és Josef Ostermayer kulturélis
miniszter. Te ezt helyesnek tartod?

igen nem
8. Magyarorszag kozjogi méltdsagai ezt nem tették meg. Te ezt helyesled?

igen nem nem tudom
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9. Tapasztalataid szerint a rendérok tobbsége altalaban elfogulatlanul intézkedik egy maéssdgat nyiltan vallalé
személlyel szemben?

igen nem
10. Megértéen elfogadod a Budapest Pride Felvonulés tényét, és inditékait?
igen nem részben

11. A szubjektiv benyomdsod szerint az NKE Rendészettudomdnyi Kara hallgatéinak tobbsége elfogadd a
melegekkel?

igen nem nem tudom

12. Szerinted az, aki a NKE Rendészettudomanyi Karanak hallgatéi kozil elitélé/nem elfogadd a melegekkel
kapcsolatosan, vajon miért az? Jelold be a véleményed, tobbet is bejelolhetsz!

- kartékonynak {téli meleg embertarsait;

- a tobbi emberre veszélyesnek itéli meleg embertarsait;

- kiilonbnek érzi magét néluk, és ezt szeretné kifejezni;

- ostobasdgbdl;

- tarsainak probal megfelelni;

- egyéb (ird be, mi!)

13. Véleményed alapjan azok az allampolgarok, akik szerint a Magyar Renddrség alapvetéen homofob dolgozok
szervezete, mire alapozzdk a véleményiiket?

személyes tapasztalat kozvetett informacidok eloitéletesség
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Melléklet I1. Kérdoiv rendorok részére

Az XXX YYY hallgatéjaként a TDK dolgozatom elkészitéséhez kérem a segitségét! A dolgozat témdja:
A rendészetben dolgozok, és az erre késziild egyetemi hallgatok viszonya a massag egy formajahoz.
A kérdoéiv kitoltése névtelen. Koszonom a segitségét!

Kérdéiv
(rend6rok korében)

1. Ismeretei szerint a homoszexualitasnak mi az alapvetd forrasa? Jelolje be!
- szerzett betegség;

- genetika;

- nevelés;

- kornyezet;

- egyéni, lelki trauma;

- baratok;

- egyéb.

2. A rendészeti hivatas miiveldjeként elfogadja-e, hogy az egyes emberek nemi identitdsa maganiigy? Kérem,
jelolje be!

igen nem bizonyos helyzetekben igen

3. Ha a fia/lanya egyszer elmondand Onnek, hogy a sajit neméhez vonzédik, tovabbra is tigy szeretné, mint
kordbban?

igen nem nem tudom

4. Trja le roviden, példaként (max. 4 mondatban), van-e olyan helyzet, amelyikben a munkéja sordn a nemi
mdssiggal szemben nem tudna, nem akarna elfogadé lenni!

5. Természetes tényként elfogadnd, ha a munkatarsardl kideriilne, hogy a sajat neméhez vonz6dik?
igen nem nem tudom

6. Helyesnek tartand-e, ha a munkatarsa, aki a sajat neméhez vonzédik, nyiltan felvadllalnd a massagat?
igen nem nem tudom

7. A mdassagit nyiltan felvdllalé, az Euroviziés Dalfesztivalt nyert Conchita Wurstnak — az osztrdk allam

nevében — a sikerhez személyesen gratuldlt Werner Faymann osztrak kancelldr, és Josef Ostermayer kulturélis
miniszter. On ezt helyesnek tartja?

igen nem

8. On szerint hasonlé szitudciéban, Magyarorszg kozjogi méltésagai megtették volna ezt?
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igen nem nem tudom

9. Tapasztalatai szerint a rendorok tobbsége altalaban elfogulatlanul intézkedik egy mdassagat nyiltan vallald
személlyel szemben?

igen nem
10. Megértéen elfogadja a Budapest Pride Felvonulas tényét, és inditékait?
igen nem részben

11. A szubjektiv tapasztalatai szerint a nemi identitas, illetve annak massaga befolyasold a biincselekmények
elkovetésére?

igen nem nem tudom

12. On szerint az, aki a rend6érok koziil nem elfogadé a melegekkel kapcsolatosan, vajon miért az? Jeldlje be a
véleményét! Tobbet is bejelolhet!

- kartékonynak {téli meleg embertarsait;

- a tobbi emberre veszélyesnek itéli meleg embertarsait;
- kiilonbnek érzi magét néluk, és ezt szeretné kifejezni;
- ostobasdgbdl;

- a szervezet elvardsainak probal megfelelni;

- tarsainak probal megfelelni;

- egyéb (irja be, mi!)

13. Benyomasai alapjan azok az allampolgarok, akik szerint a Magyar Renddrség alapvetden homofob dolgozok
szervezete, mire alapozzdk a véleményiiket?

személyes tapasztalat kozvetett informaciok elbitéletesség
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