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., A legforrobb pokol olyan csaladokban van, ahol szeretik egymast.”
Miiller Péter

ELOSZO

Egyre tobbet besz¢liink és hallunk arrdl, hogy a blincselekmények szama rohamosan meg-
n6tt. Elhatalmasodott koriilottiink az erdszak. Sokszor emlegetjiik azt, hogy az utcara sem
meriink kimenni, féleg nem egyediil, mert nem érezziik magunkat biztonsagban. Ekozben
azt nem vessziik figyelembe, hogy az erdszakos cselekmények jelentds része, nem az alta-
lunk hitt helyszineken, a nyilt utcan torténik, nem a sotét parkokban csak, hanem a csalad
meghitt kdzegében, az otthon falai kozott. Tudunk arrdl, hogy az erdszak aldozatainak
elszenved6i nem az eldttiik allo ismeretlen tAmadotol, hanem a sajat kozeli rokonaiktol
kapnak fenyegetést?

Tudomdanyos Didkkori Dolgozatom témdja a csalddon beliili erdszak a rendérok vélemé-
nye alapjan. Vajon az orszdg harom részén, Zala megye, Nagykanizsan, a FOvarosban
XX.-XXIII. Keriileti rendorkapitanysagokon, illetve Békés megye Oroshazan, hogy véle-
kednek a renddrok arrol, s egyaltalan mi a véleményliik, hogyha azt halljak, hogy csaladon
beliili erészak. Felvetddhet mindenkiben a kérdés, tényleg azt jelenti, hogy apa veri anyat,

vagy esetleg forditva.

Valgjdban ez mar régota huzodo tarsadalmi jelenség, vagy csak a mai felgyorsult vila-
gunkban jelent problémat a csalddok korében? Ezaz egész mikor zajlik, mikor mindenki
lathatja, és eldtérbe keriilhet, vagy éppen az ellenkezdje, éjjel egy sotét utcaban, ahol senki

sem jar? Hol? Mikor? Hogyan? Miért...?

Miiller Péter idézete is jol tiikrozi, a bennem rejlé kérdéseket, szerintem talald, ahogy 6
fogalmazza meg, hogy hol van a ,,legforrobb pokol”. Egy pokol, ami mindenhol mast je-
lent, elé6fordulhat, erészak forméjaban is, amit a csaladban valamely fél elszenved, jobbik

esetben csak az egyik...

Kérdések kérdése kovetett engem, mikor feltettem magamban a legnagyobbat: valoban mit
is jelent az, hogy csalddon beliili er6szak? Nem a pszicholdgiai, kriminoldgiai, hanem szo-

ciologia értelmezésében. Hogy kap teret? Mirdl is beszéliink?

Igyekszem a bennem feltett kérdésekre dolgozatomban valaszolni €s remélem minden kér-
dojelre egy pont fog valaszolni, nem az iires gondolatok, hanem kész, lezart mondatok,

melyek valaszul szolgalnak majd mindenkinek, aki ezeket a sorokat elolvassa.



1. A csalad a torténelemben

Elészor is, miel6tt nekivagnank az elmélkedéseknek, hogy a rendérok miképp is véleked-

nek a csaladon beliili er6szakrol, szeretném meghatarozni, mi is az a fogalom, hogy csalad.

Errél a fogalomrol mar az okortdl kezdve beszélhetiink, azonban az hogy valdjaban mit
értettek e fogalom alatt, azt az eltérést a kiillonb6zo torténeti korszakokban masképp ta-
pasztalhattuk. Nemcsak a csalddnak a megitélése valtozott, hanem a csaladokban ¢él6
gyermekeknek a helyzete is. Ugy gondolom, hogy mielétt elkezdeném ecsetelgetni és filo-
zofélni, hogy mit is jelent napjainkban, teszek egy rovid attekintést, hogy évekkel, évsza-

zadokkal ezel6tt mi is volt a jellemz6 csalddra, gyerekre.

1.1. Fogalma

Mit is jelent, mi az a csalad? Rengeteg definicioval talalkozhatunk, ezek koziil kettét sze-

retnék kiemelni:

Az egyik neves enciklopédia igy vélekedik errdl a kérdéskorrdl: ,,A sziilé(k), a gyer-
mek(ek) (és legkozelebbi hozzatartozoik) kozossége.”t Témar, de lényegre tord valasz,
ugy gondolom, benne van minden, ami az elsddleges csalad fogalom meghatdrozashoz

sziikséges.

Egy masik hires lexikon igy boncolgatja a témat: ,,Alapjelentése szerint a kozds szarmaza-
su, vérségi kapoccsal egymashoz fiizott egyének csoportjat értjiik alatta: sziikebb értelem-

ben jelenti: a kozel vérrokonsagu és egyiittélésre utalt egyedek k('jzé')sségét.”2

Ez egy sokkal tigabb megfogalmazas, mint az elsénél lathattuk. Osszetett, és magyarazo.

A csaladnak fontos szerepe van a tarsadalmi viszonyokban, hisz egy kisebb fajta csoporto-
sulasa. Beszélhetlink hagyomanyos, kis- nagycsaladrol, csonkardl, nukleéris (apa — anya -
gyerekek), binuklearis (elvalt sziilok ujrahdzasodnak), kiterjedt (kettd vagy tobb Osszekap-
csolodott nuklearis csalad alkotja - pl. tobb generacios csalad), egysziilds, hazassag nélkii-

lirdl.

! Magyar Larousse Enciklopédia I. 516.0ldal
? Révai Nagy Lexikona IV. kétet, 742.0ldal



Szocializacid szempontjabol, fontos szerepet jatszik a nevelésben és a beilleszkedésben. A
csalad az elsé olyan kis kozdsség, amelybe belesziiletiink, nincs valasztasunk. Viszont,
utana, bolcsddébe, 6vodaba, altalanos iskoldba, majd kozépiskolaba vald bekeriilésiinkért
is felelds, ez a tarsadalmi csoport. A példat, amit otthon latunk, azt visszilk magunkkal
mindenhova. Ratérnék a témamra, egy izben, hogyha valaki azt latja, vagy esetleg sajat
maga lesz részese, az erdszaknak, mar masképp fog felndni, s gondolkodni a vilagrol. Ha
valakit kiskoraban mar bantanak, akkor 6 felhatalmazva érzi magat arra, hogy masokat is
bantson. Lehetséges, hogy a gyermek azt latja otthon, hogy apa veri anyat, mert valljuk be
Oszintén az esetek tobbségében ez a ,,szokvanyos”, s késobb, 6 is igy fog viszonyulni az

ellenkezd nemhez. Vagy 0 lesz, aki ver, vagy akit vernek és elviseli, mert otthon ezt latta?

1.2. Okor

Ebben a korban az anyanak volt nagyobb jelentdsége, a gyermek felnevelésében, illetve a
legfontosabb funkcid a reprodukcid biztositasa, valamint az onellatas. A foldrajzi helyzet
elégé meghatarozo volt. Az antik vilagban a férfiak nem ismerték igazan, hogy mit is je-

lent valdjaban az, hogy csalad.

Athénban példaul, ha lany sziiletett, akkor gyapjicsomot tettek az ajtora, utalva a késbbi-
ekre, hogy a nd fontos szerepet toltott be a késdbbiek sordn a gyapju feldolgozasban. Ha
fiagyermek latta meg a napvilagot, akkor pedig olajkoszoru keriilt az ajt6 elé. Az 0jsziilott-
rdl a felndttek dontottek, az apanak nyilatkoznia kellett arr6l, hogy megsziiletett gyermekét

befogadja a csaladba vagy sem.

Romaban példaul a csecsemdt a foldre helyezték. Ha az apa felemelte 6t onnan, akkor az-
zal kifejezte, hogy fel fogja nevelni, és elfogadja gyermekének. A romai csaladfo élet —
halal ura volt. Feltétlen hatalommal rendelkezett, az egész csaladja felett, nem beszélve

arrdl, hogy sajat gyermekét meg is olhette.

Az Okori tarsadalmakban az 0jsziilottek, késObb a gyermekek nevelése az anyanak volt a
feladata, az 6 kotelezettségeihez tartozott, viszont a fitk hétéves koruk utan mar apukajuk
feliigyelete ala keriiltek. Ezekben az id6kben mar 1étrejottek az iskoldk, a katonasag, mely

a csaladok ¢letét befolyasolo intézmények voltak.



A leg6sibb iras, csaladi élet elleni biincselekményeket foglalja magaba, nem mas, mint
Hammurapi térvénykonyve. A héazassagtoréseket kiillonb6zé modon itélték el az emberek,
vagy a férj, vagy éppen az ellenkez6 nemt, feleség. Az utdbbit figyelembe véve, differen-
cialtak, hogy a nék ezt milyen indittatasbol kovették el, anyagi kényszeriiségbdl vagy faj-
talansagbol. Ilyen esetben, amikor éppen a feleség kovette el a biint €s a férj megbocsatott
neki, akkor szerencsésnek mondhatta magat, mert igy mentesiilt a biintetés alol. Mas eset-
ben, a hazassagot fel is bontottak, ahol a férj nem bocsatott meg hén szeretett asszonyanak,

aki félrelépett.

Indiaban, erészakrol sz6 sem esett, viszont magat a hazassagtorés fogalmat, igencsak kiter-
jesztéen értelmezték és alkalmaztdk egyarant. Ha valaki megszegte a hazassagi eskiijét,
nem csak az egyik felet érte ebbdl kifolyolag hatrany, hanem a masik felet, ugyanugy,
»megsziint a férfi privilegizalt helyzete.”3 Aki hazassagtorést kovetett el, halalbiintetés vart
ra. Er6szakot nézve, voltak olyan biintetések, mint példaul, az elefant taposta 6ssze azt, aki
vétett az eskiije ellen. Azonban, ha egy nd valt hiitlenné, biintarsat izz6 vasagyon elégették,

a holgyet viszont nyilvanos helyen kutyakkal széttépették.

Gorogorszagban, hogyha a feleség kovette el a hazassagtorést, akkor a férjének joga volt 6t
megolni. Viszont ez a joga, akkor nem allt fent, amikor maga a férfi ajanlotta akkor még
¢lete parjanak hitt asszonyat masik ellenkezd nemili embernek, kozdsiilésre. Nagy altala-
nossagban elmondhatjuk, hogy barkinek joga volt, ahhoz, hogy a bilindst bantalmazza, ru-
hait letépje, vagy vele szemben barmilyen erdszakos cselekményt végrehajtson, az 6lésen

kivil.

1.3. Kozépkor

A kozépkorban mar mashogy zajlott le ez a rendszer. Ott megemlithetjiik a haznép fogal-
mat, miszerint egyiitt laktak. A fogalom az egymassal vérségi, illetve fliggdségi kapcsolat-
ban 4ll6 embereknek az egyiittélését jelentette. Magahoz a hdznéphez tartozott a haz ura,
annak felesége, gyermekeik, cselédek, inasok, csalddhoz tartozd egyediilallé személyek,
rokonok, néhol a korabbi hazassagbol szarmazé gyerekek, tehat gyakran tobb kisebb csa-

lad egyiitt €lt. A kézos haztartdsban €16k kapcsolatait az altaluk megbeszélt és végzett

% Jogtudomanyi koz1ny, Budapest, 1999. janius. 200. oldal
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munka rendje hatdrozta meg, ahol mindenkinek meghatarozott feladata volt. A ko6zos
munka azt eredményezte, hogy a hdztartds minden tagja teljes ellatdsban részesiilt, nem
kellett nekik semmit sem finanszirozniuk, mivel ott dolgoztak, onnan kaptak ételt ¢€s italt,
valamint fedelet a fejiik f6l¢, ahol élhettek. Ha az erdszak oldalarol nézziik, akkor a felesé-
gek testi fenyitése ebben a korban megengedett volt, azért azt is pontosan meghataroztak,
megszabtak, hany iités jar a kiilonb6zé mulasztasokért. Kozkedvelt volt, a nyilvanos ki-
végzés. A francia forradalmat kdvetéen az asszonyok, masik megnevezése a ,hallgass”
volt. Ahogy teltek az évezredek, évszazadok, tigy nem valtozott a ndk helyzete, az erésza-

kot tekintve.

A megtermelt javak értékesitésének jogaval egyediil a haz ura rendelkezett. O volt a fele-
sége, gyermekeinek, illetve a haztartdsban €16 személyeknek a gyamja. Az asszonyok, a

haztartas vezetését kaptak feladatul.

1.4. Ujkor

Az ujkori csaladmodellek csupan a 16-18. szazad t4jékan alakultak ki. A reneszansz kor-
nak ebben nagy jelentdsége volt, ugyanis megerdsodott a polgari réteg, s elterjedt a refor-
macid, mely erdsitette a harmonikus csaladi életet, a példaadast. Uj csaladmodell jott létre:
a protestans parokia, a protestans egyhazak sajatos tarsadalmi intézménye, mely a lelkészt
illetve a csaladjat foglalta magéba. A korai Ujkorban hézassagot nem érzelmi alapon kotot-
tek, hanem szoros kapcsolat volt a gazdasag bels6 szerkezetével. Kozéppontban a gyerme-

kek sziiletése allt. Akinek nem volt gyermeke, azt elitélték.

1.5. 18. szdzad

A felvilagosodas jelentds valtozasokat hozott a hazas élet terén. Megjelent a romantikus
szerelem, a polgari hdzassag. Arra torekedtek, hogy a férfiak és a ndk szerelembdl haza-
sodjanak 0ssze. Ebben a szazadban a gazdasagi, tarsadalmi viszonyok atalakultak, s ennek
kovetkeztében megvaltozott a hazasparok életkori viszonya. Lassacskan eltiintek a korkii-

l6nbségek a parok kozott. A férfit ekkor racionalitas €s aktivitas jellemezte, ¢ volt a csaladi



izleti élet meghatarozé alakja. A nonek feladata volt, a csalad maganéletének gondozasa.
Ugyanakkor a 18. szazadban Eurdpa nagy része még vidéken ¢€lt, ahol a nagycsalados haz-

tartdsok voltak jellemzdek.

1.6. 19. szazad

A csalad valtozasai szemmel lathatoak. Ez t6bb mindennel is megmagyarazhato, példaul,
az Eurdpa szerte zajlo gazdasagi atalakulasok, a robbandsszerii urbanizéacioé folyamata. A
csalad lett a maganélet legfontosabb tényezdje, mely szabalyozta a kiilonb6z6 szokasokat,
ritualékat, a nemi szerepeket. Apolta a kapcsolatokat. A nagycsaladokbol, beleértve anyu-
ka apuka gyerekek nagysziiloket, lassan elkezdtek levalni a nagysziilok, kiscsaladok kelet-
keztek. A polgari kiscsaldd a monogdm hazassagra épiilt. Az apa volt, aki tovébbra is do-
minans szerepet toltott be a csaladi életben, kettds hatalommal bir. Egyrészt, a tdrsadalom
felé képviseli a szeretteit, valamint ¢ donti el, hogy a gyermekeket hogy, s ki nevelje. A

crer

remtése volt. A gyerekek nevelése a taradalom érdeklddésének a kozéppontjaba kertilt.

1.7. 20. szazad

A csalad ambivalensen atalakult. Egyre inkabb el6térbe keriiltek az intimitas jellemzdi. A
csaladfo szerepe, ahol mar nincs meghatarozva kiilon, hogy férfi vagy nd, a pénzkereset

volt. Az anya a gyermekek els6dleges neveldje.

1.8. Manapsag...

Jelenleg, mai iddnket nézve, a csalad, mar nem a foldtulajdonon és az 6rokségeken alapul.
Vannak emberek, akik 6ssze sem kotik az €letiiket, mert szerintiik csak amolyan papir len-
ne, és erre nekik nincs sziikséglik. Masok korabban, 22-25 éves korban mar férjhez men-

nek, legalabbis napjainkban én ezt tapasztalom a sajat ismerdseim korében, hogy visszatért



az, ami anyaink, nagyanyaink idején, ez a koran hdzasodas, csaladiasodas. Ebben a korban
a csaladfenntart6 elsddleges feladata, hogy elldssa csaladjat, a gyermeknevelés pedig az
édesanyara harul. Elterjedtek a hazassagkotés nélkiili egyiittélési formak is. A valasok

szama fokozatosan nd, a gyermekvallaldsi kedv fokozatosan csokken.

Igazabdl Gjra, most keriilt reflektorfény elé a csalddon beliili erészak, de ezt maga a vilag
hivta el6. Eddig is volt, azonban tabunak szamitott, s valljuk be dszintén ezutan is lesz. Ez
az a vilag, amit mindenki nagyon jol ismer, amit6l annyian félnek és mégis itt éliink. Az
egész, a véres hiradokkal, a kiilonb6z6 szamitogépes, illetve konzolos jatékokkal, mar tel-
jesen mas képet fest a mai fiatalok elé. Ez az a vilag, amit mindannyian szapulunk, de
azért, hogy jobb legyen, nem sokan tesznek. Mondani konnyli dolgokat, azonban azokat
végrehajtani mar sokkal nehezebb. Az 61doklés a mindennapjaink részévé valt, ami az erd-
szak egyik legdurvabb része, a fejiinket mar csak akkor kapnank fel a televizidk eldl, ha
ezekrdl nem hallanank, ha lenne olyan nap, hogy a tuddsitdsok nem errdl szo6lndnak. Azt
nyugodtan kijelenthetjiik, hogy ez egy vitathatatlan, 1étez6 probléma, egy terjedd jarvany,

amit orvosolni kellene. S itt még mindig csak a fizikai terrorrdl esik szo.



2. Elméletek a csaladon beliili erdszak magyarazatara

A csaladon beliili er0szak napjaink egyre jobban elhizdod6 tarsadalmi probléméja, mely
egyre jobban kezd kicsucsosodni. Azzal tisztaban kell lenniink, hogy a Renddrség ezt
egyediil, oGnmagaban nem tudja megoldani, nem képes ra segitség nélkiil. Annak érdekében
viszont, hogy a bantalmazott biztonsdgban érezze magat, minden lehetséges és térvényes

intézkedést meg kell tenni, azért is, hogy az elkovetd feleldssége bizonyithatd legyen.

Azt ki szeretném hangsulyozni, hogy az élettarsi kapcsolatban vagy hdzassagban mar nem
€16 személyek kozotti erdszak, valamint a gyermekek, nagysziilok vagy mas rokoni sére-

lemre elkOvetett bantalmazas is csalddon belili er6szaknak tekintheto.

Attol fliggden, hogy kire irdnyul, tobbféle mddon jelenhet meg. Ez egy rendszeres, vissza-
térd folyamat, mely egyre veszélyesebb jelenség. Mivel a privat szféraban torténik, na-
gyon nehéz ezt nyomon kdvetni. Az erdszak attol fiigg, hogy az illetd mennyire tanulta
meg azt, hogy hogyan is kell a diihét feldolgozni, valamint azt a stresszt, ami ezzel jar, azt

a frusztraciot, ami minden embernek az életében jelen van.

Erre a kérdésre mar tobb elméleti konstrukcio és teoria keletkezett, s kiséreltek meg ma-
gyarazatot adni. Az elsd elméleti modell a pszichologiai, pszichoanalitikus, amelyrél most
nem szeretnék beszélni, mert a dolgozatom nem ebbdl a tantargybol irom, hanem szocio-
16giabol.

A csaladon beliili erdszak, s ezen beliil is inkabb a partnerek és hdzastarsak kozotti erdszak
napjainkban a szakmai, illetve a laikusok érdeklédésének homlokterébe keriilt. Sokan be-
sz€lnek rola, elég sokrétiien, de a hazai kutatdsok kevéssége miatt rengeteg téves informa-
ci6 keriil napvilagra, sok a félreértés is. Az elmult években szinte minden napra jutott a

televizidkban a hiradokban egy olya hiradas, mely errél szamolt be, alulinforméltan.

A szociolodgiai elméleteket még tobb alcsoportra tudnam bontani, aszerint, hogy eréforras-,

csere/kontroll, patriarchatus, szocialis tanulaselmélet.

A mult szazad koriilbeliil hetvenes, nyolcvanas éveitl megkérddjelezték a szociologusok a
csaladi erészakot, a személyiség zavaraival magyarazé pszichologiai modell sziik értelme-

zését. Elotérbe keriilt, az a jelenség, hogy szemben a boldog csaladdal, ahol minden csupa
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moka ¢és kacagas, semmi konfliktus nem keriil elétérbe, vannak ahol a csalddon beliili erd-
szak er6sen kiterjedt jelenség, amelyet a tarsadalmon tal, még szamos egyéni dolog is jel-

lemez. Lassuk szép sorban a fent emlitett szociologiai elméleteket.

2.1. Az erdforras elmélet:

A szocioldgia egyik fo fogalma, hagyomanyosan a hatalom, vagyis éppen hogy a lehetdsé-
gek, a sziikdsebb erdforrdsokhoz vald hozzaférését jelenti. A veliik vald rendelkezésre,
masok viselkedésének meghatarozasara illetve befolyasolasara. Az elmélet szerint a csalad
nem mas, mint hasonl6an a tobbi tarsadalmi intézményekhez, egy sajatos hatalmi rendszer,
mely tartalmazza az erGszakot, a kényszert, vagy az ezzel jar6 fenyegetéseket. A csaladi
hatalmi egyenstly annak a csalddtagnak kedvezdbb, akinek tobb erdforrasa van, ez ad le-
hetdséget arra, hogy gyakrabban keriiljon alkalmazasra a kényszer. Az elmélet értelmében
beszélhetiink arrdl, hogy aki példaul alacsony tarsadalmi statuszban né fel, vagy az iskola-
zottsaga miatt, szlikségessé teszi az erdszak csaladon beliili alkalmazasat az uralom ér-

vényestése érdekében, a dominancia fenntartdsa érdekében.

2.2. A csere/kontrollelmélet:

A csereelmeélet szerint, a viselkedést, valamint az emberi kapcsolatokat az 6rom, a jutalom,
illetve a nyereség keresése és a fajdalom, - amelybdl egybdl a biintetés jutott eszembe —

elkeriilése motivalja, s irdnyitja.

A kontrollelmélet ugy vélekedik, hogy a blincselekmények elkovetése része az emberi
természetnek, s a legtobb ember azért nem kovet el biint, mert a megfelelé kontrollmecha-
nizmusok miikédnek. A koltség-haszon tipusii megkdzelitést hasznalva azt tapasztalhatjuk,
hogy a csaladon beliili er6szak megjelenése akkor varhatd, ha az erdszakos viselkedésnek
a koltségei nem haladjdk meg annak a jutalmat, hozadékat. Viszont, ha hianyzik a csaladi

kapcsolatok hatékony tarsadalmi kontrollja, az ndvelheti az er6szak kialakuldsat.
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2.3. A patriarchatuselmélet:

A patriarchalis elmélet értelmében a csaladi erészak a ndék ellen irdnyul6 férfibantalmazas,
amelynek az oka nem az adott egyén vagy az éppen meglévd csaladmiikodés, hanem a
tagok kozott fellépd strukturdlis tdrsadalmi egyenldtlenség. A csaladi erdszaknak minden
formaja hatalmi kérdés, az erdszak e szerint az elmélet szerint hagyomanyos férfiuralom, a
,patriarchalis férfi dominancia fenntartasanak eszkoze, amit a feminista teoretikusok a

csaladi erszak kizarolagos, vagy dontd okéanak tekintenek.” *

2.4. A szocialis tanulaselmélet:

,»Olyan kognitiv viselkedéselmélet, amelyet gyakran alkalmaznak a csaladon beliili erd-
szakos magatartasok magyarazatara is.” A hagyoméanyos tanulaselméleti valtozok mellett,
ez az elmélet a tarsas kornyezetet, illetve a megfigyelés révén 1évd tanulas szerepét hang-
sulyozza. Ide értve a viselkedések jutalom, vagy biintetéssel torténd kioltdsa, modositasa.
Az elmélet szerint a legtobb human magatartast egy modell megfigyelésével tudjuk ma-
gunkénak. Ezt a csaladi erdszakra vonatkoztatva, azt mondhatjuk el, hogy a gyerekkori
megfigyelések, a mintdzatok, - melyek kiskorban kdvetni probalunk — tanitjdk meg ne-
kiink, hogy miképp kell felndni, és felndttként viselkedni. Az, aki gyermekkoraban tanaja-
va valik annak, hogy a sziilei egymassal szemben agressziot alkalmaznak, annak ez a fajta
tapasztalat felndttként modelliil szolgal. Ilyenkor altaldban a partner bantalmazasaban van
szerepe. A masik, akit gyermekkordban vernek a sziilei, ebben az esetben nem tanuja az
egésznek, hanem elszenveddje, 6 is ebbdl ugymond tanul, s ha majd felnétt lesz, nagy va-
l6szintiséggel alkalmazza ezt és valik ebbdl bantalmazdva. Az erdszak ebbdl a szempont-
bol folyamatosan a szocializacio része, hagyomanyozodik a generaciok kozott, ,,a gyerek-

kori tanulasi tapasztalatok biztositjak jratermelését, integracios ,,6roklédését.”

* Virag Gyorgy: Csaladdon beliili er6szak 391.oldal
® Virag Gyérgy: Csaladon beliili erészak 391. oldal
® Virag Gyorgy: Csaladon beliili erészak 391. oldal
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2.5. Az erdforraselmélet

Eszerint valamennyi tarsadalmi intézmény, igy a csalad, tartalmazza a bantalmazas, fenye-
getés bizonyos fokat. Ha valaki rendelkezik megfeleld eréforrasokkal, annal jobban tud
érvényesiilni, s végigvinni az akaratat a csoporton beliil. Van olyan csaldd, ahol a férj ala-
csony iskolazottsaga miatt, nem tud elég pénzt keresni az eltartottjainak, az er6szakhoz fog

folyamodni, hogy megtartsa maganak a dominans szerepét.

Osszegezve tehat, elmondhatjuk, hogy a gyermekkorban elszenvedett vagy megtapasztalt
bantalmazas a sziilok részérdl noveli az esélyét annak, hogy amikor a gyerek felnd, sajat
tarsadalmi kapcsolataiban agresszivan fog viselkedni. Az anyagiak, a statusz, elismertség
ugyancsak konfliktus, s erészak kiinduld pontja lehet. Megnehezitik a személyiség egyen-
sulyanak, illetve a csaladi pozicionak a megtartasat. Okozoja lehet az erdszaknak a tarsa-
dalmi példa, a hatékony kiilsd kontroll hidnya, az intim erdszak, az elvard szubkultura
vagy ezen feliil még mas, az egyéni psziché¢ mitkddésének korébe tartozo jellemzok egya-
rant. E szerint az elmélet szerint tehat, aki, amit lat gyermekkoraban, amit elszenved,

olyanna valik felndttkoraban.

Toéth Olga, szociologus szerint, ezeken az elméleteken feliill még van, mert a partner illetve
hazastars elleni erdszak okaira vonatkozdan hat magyarazatot taldlunk, pluszba még a szo-

cialis helyzet, €s megbirk6zasi képesség elmélet, rendszerelmélet, eréforras elmélet.

2.6. A szocialis helyzet és megbirkozasi képesség elmélete

Az fent emlitett tanulmany szerint két f6 tényez6 okozza a csalddon beliili erészakot. Ezt a
kontrolleImélethez tudnam hasonlitani, ahogy a koltség — haszon példanal is sz6 volt. A
két 6 tényez6 egyrészt, az az, hogy a csaladban milyen a szocidlis, anyagi helyzet, mert ha
nem megfeleld, akkor stresszhelyzet alakul ki, s erre a legtobb csalddnak nincs kiizdési

mechanizmusa, hogy ezeket tulélje. Példa: szegénység, alacsony jovedelem.
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2.7. A rendszerelméleti magyarazat

Az elmélet szerint, a csalddtagok elleni erdészak nem valami patologia kovetkezménye,
hanem a csaldd, mint tdrsadalmi rendszer mikodésébdl kovetkezik. Miikodése soran ki-
valtja, noveli vagy éppen ellenkezdleg csokkenti az erdszakot. Ez a magyardzat azt helyezi
elsddlegesen elétérbe, hogy leirja azt a mechanizmust, ami az erdszak hasznalatat jellemzi,

s melyek azok az interakciok, melyek kivaltjak az erdészakot.

2.8. Csaladon beliili erészak sajatossagai:

- abban a kozegben fordul eld siirtin, amely biztonsagot, egyenldséget kellene, hogy
nyujtson a csaldd szamara

- az aki, az er6szakot alkalmazza, éppen az a személy, akinek tdmogatast kellene
nyUjtania

- az aldozat és az elkovetd kozott sajatos érzelmi kapcesolat van, valamint a kapcsola-
ti konvenciok miatt igen erés a latencia, eléfordul, hogy az aldozatok inkabb titkol-
jak, szégyellik és eltiirik, hogy erészakosan viselkednek veliik

- andknek a prostiticiora valo kényszeritése és kizsakmanyolésa is ide sorolhato

2.9. Csaladon beliili erdszak fajtai

Szobeli erdszak, ami azt jelenti, hogy valaki veréssel és bantalmazassal fenyegeti meg par-
jat, vagy éppen az keriil elétérbe, hogy elveszi tdle példaul a gyerekeket, vagy ongyilkos-

sagot kovet el.

Megfélemlités: ha tor — zuz, csapkod, tanyérokat tor szét, rettegésben tartja, félelmet keltd-

en viselkedik. Allandéan faggatozik, tamadoan 1ép fel a csaladtagok ellen.

Elszigetelésrol akkor beszélhetiink, amikor példaul a férfi megszabja a feleségének, hogy 6
mit csindlhat, hova, s kivel mehet, mit vehet csak fel. Elzérja tdle a telefonjat, ellendrzi az
sms-eit, megnézi, aznap kivel telefonalt. Mindenhova elkiséri, igy folyamatosan ellendrzé-

se alatt tarja.
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Lelki er6szak: Amikor letagad bizonyos dolgokat, elzarkozik a n6tdl, kizarja 6t a gondola-
taibol, mikozben ugyantgy ellendrzi 6t. Féltékenykedik, s folyamatosan, de biztosan az

Onbizalmat a ,,béka segge ala tapossa”.

Testi er0szak, ez az a téma, amir6l szerintem nem kell sokat beszélnem, mert mindenkinek
megvan a véleménye, mindenki madst jelent, valaki elnéz bizonyos dolgok felett, mig a
masiknak az mar bant6 dolog. Egy szoval gondolunk arra, hogy ez azt jelenti, mikor a fér-

fi, a n6t fizikailag bantalmazza, eszkdzokkel sulyosabb esetben fegyverrel fenyegeti.

Szexualis er6szak; Ha a férfi olyan szexualis tevékenységre kényszeriti a nét, aki azt nem

szeretné, ezzel megalazza.

Gazdasagi, anyagi erdszak, amikor nem engedi, hogy példaul felesége dolgozni menjen,
vagy, hogy sajat pénze legyen. Ha van is neki, mert munkéaval megkeresi, akkor azt elveszi
téle. Minden, amire pénzt kér, megkérdezi eldszor tdle, hogy miért és mennyi kell ponto-

san, mikdzben ¢ szabadon rendelkezik a vagyonuk felett.

Azt tisztdzzuk, hogy nem szabad elfelejteni, hogy a fizikai er6szakot mindig kiséri lelki
eroszak is, lelki terror. Nem is létezik olyan fizikai agresszio, mely lelki terrorban el6szor
nem litdtte fel a fejét. Vannak statisztikak, melyek megddbbentden, és azt eredményezik,
hogy Magyarorszagon minden héten valaki dldozatul esik, legrosszabb esetben meghal, a
férje, parja brutalitisa miatt. Kis orszagunkban minden masodik, halallal végz6do erdsza-
kos bilincselekmény egy csaladi igy. Példaul valakit brutalisan agyonvernek, megsztrnak,
megfujtanak, vagy mas modon megolt emberek fele nem csak hogy ismerte, de egykor
szerette is gyilkosat, hiszen épp hogy gyermeke, sziildje vagy mas kozeli hozzatartozoja

volt.

Egyes vélemények szerint a kozhittel ellentétben ezek mar jo elérelathatd folyamatok, nem
a hirtelen felindulas kiszamithatatlan sziileménye. Az, hogy valaki megolje kozeli csalad-

tagjat mar tobb évnyi, akar évtizedeken at tartd rendszeres terror el6zi meg.
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2.10 A4 csaladon beliili erészak tipizalasa

A bantalmazas jellege, illetve a sértettek szempontjabol szokas csoportositani.

A bantalmazas jellege szerint beszélhetiink: eldszor is fizikai erdszakrél melybe beletarto-
zik a kozvetlen fizikai erdszak, példaul: emberdlés, valamint a kdzvetett fizikai erdszak, a
targyak rombolasaval, dobalasaval. Masodszor sz6 esik elhanyagolasrol, lelki bantalma-
zasrol, ezen beliil még; verbdlis (fenyeget6zés), érzelmi abuzus (érzelmi zsarolas). Ide a
sz€les korbe tartozik még, a szexudlis erOszak, (szexualis-, er0szak, visszaélés, zaklatas,
zsarolas...) gazdasagi, illetve tarsadalmi visszaélés, mint példaul: a sértett pénzének elle-

Nnorzése.

A sértett szemszogébdl beszélhetiink gyermekbantalmazasrél, amelyhez remélem, nem
kell sokat hozzaflizndm, mert mindenki érti, hogy mirdl is van sz6. A felsorolast folytatva
ide tartozik a hézastars vagy a partner sérelmére elkovetett erdszak, melybe beletartozik a
nok elleni, feleség, sérelmére elkovetett, valamint a férfi, a férj elleni bantalmazas. Id6s
emberek bantalmazasa is ebbe a kategoridba tartozik, valamint az egyéb rokonok, példaul

a testvérek sérelmére elkovetett.

A csaladban megjelend bantalmazasok nem fiiggetlenek egymastol. Az, hogy éppen ki az
aldozat, ki szenvedi el az er0szakot. Az ¢ életiikre is meghataroz6 lehet, a kisgyerekekrol
nem is beszélve. A csaladon beliili er6szak nem homogén, ezért nem teszi lehetové azt,

hogy a benne megjelend kiilonb6zo erdszakos formakat egységként tekintsiik.

Nemzetkozi viszonylatban a kiilonbozd vizsgalatok vég nélkiil felsorolhatéak. Néhany
emlités csak ezek koziil; Az Egyediilt Allamokban tobb mint 32 milli amerikait érint a
csalddon beliili er6szak témakore. A 2001-es Brit Blinozés Vizsgalataban kidertilt, hogy a

lakossag 36%-at érinti €élete soran.

2.11. De mi van a lelki terrorral?

A fent feltett kérdésre sokan csak gy vannak vele, hogy megkérdezziik dket, s legyinte-

nek. Melyik csaladban nem fordul el olyan, hogy csordgnek a tanyérok, a poharak, ,,hol
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ne litné fel fejét néhanapjan az indulat?”” A pszicholégia az, amely ezzel bévebben foglal-
kozik, maga a tudomany talalt ki egy olyan dsvényt, amelyen rengeteg lehetdség van. En-
nél ingovanyosabb talaja nem létezik a vilagnak, amelyre igymond expediciokat kell szer-
vezni, hogy megértsiik a mélyen rejlé problémait. Széles skalan mozog. A hatarai elmoso-

dottak, s sok megnyilvanulasa van. Olyan szerteagazo, akarcsak a tenyéren futkosd borre-
dok.

2.12. Mit tehetiink annak érdekében, hogy jo csaladunk legyen?

Az ember tarsas 1ény, igényli azt, hogy a kozelében masok legyenek, a szeretet az 6romet,
boldogsagot. A szeretetnek a kiilonb6z6 formait mar megtapasztalta, megismerte. A har-
monikus kapcsolatokban gyakran eléfordul, hogy annyi a hasonlosag a két fél kozott, hogy
emiatt nagyobb az esély arra, hogy harmonikus, tartdés kapcsolatban ¢éljék le életiiket. A
hasonlosdgok nemcsak az elobb emlitett dolgokban, hanem példaul, a munkamegosztas-
ban, a csaladalapitasban eldnyt jelentenek. Sziikséges a jo csalddhoz, az 6nismeret, amely
segiti az embert a tarsadalmi intézmények eligazodasaban. Ha valaki kelld Onismerettel
rendelkezik, az érett személyiséget feltételez. Alkalmazkodni is tudni kell, egymast kol-
csondsen meg kell érteni, s ebben a legfontosabb a nyilt és dszinte kommunikécio, a
kompromisszumkotések. A sajat multat fel kell vallalni, igy alakulhat csak ki a kozos élet-
ben az, hogy az emberek bizzanak egymasnak, és megteremtsék a kdlcsonds biztonsagér-
zetet. Az egyik legfontosabb dolog pedig, a harmonikus, és 6romteli szexualitas, ami a

parok kozott 1étrejon. Ez a kolcsonds 6romre torekvest jelenti.

" http://www.sorsunk-jovonk.hu/lelki_terror_objektiv.html
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3. Eroszak a csaladban

3.1 Gyermekek szerepe

A kicsikkel szembeni erGszak az, amely magaba foglalja a fizikai er6szakot. Ezaz egyik
részterilete, azonban a szakirodalom nem kiiloniti el Oket. A szexualis er6szakot harom
nagyobb részteriiletre tudjuk felosztani, aszerint, hogy erészak, fenyegetés sziikséges ah-
hoz, hogy valaki a partnerét, csaladtagjat szexualis cselekményre kényszeritse. A masodik,
azoknak a személyeknek a szexudlis aktusra valé kényszeritése, akik természeténél fogva
viszony létesitésére képtelenek, lehet sz6 itt példaul, a gyermekekrol, vagy koros elmealla-
potu emberekrdl, esetleg védekezésre, valamint akaratnyilvanitasra képtelen allapotban
vannak, példaul: drogozik az illetd, vagy alkoholt fogyaszt, esetleg személyi szabadsaga-
ban korlatozott. A harmadik, azaz er6szakos szexualis egyiittlét, melynek a kdzéppont;ja-
ban sosem a szexualitas all, hanem az, hogy a bantalmaz6 megtorje partnerét, érzékeltesse,

hogy alsobb, vagy felsébbrendiiség van.

A gyermek elleni erdszakos cselekményeknek a 80%-a a legbelsé kozegben, a csaladban
zajlik, és ez lelki és fizikai bantalmazas is egyben, de eléfordul a szexualis visszaélés is. A
szexualis bantalmazashoz tartozik az is, amikor a sziild6 megengedi gyerkdcének, hogy
szex jelenetet nézzen a televizidban, valamint most mar, eléggé elterjedt az internet hasz-
nalat a legkisebbek korében is, igy az ott 1évé porndvideodkat tudja nézni, eléfordul az is,
hogy a gyermek latja a sziileit nemi aktus 1étesitése kozben. Ez nagy lelki megprobaltatas

szamukra.

Kijelenthetjiik azt, hogy talan a média még nem foglalkozott ennyit a gyermekek elleni
er6szakkal, mint mostanaban. Meg kell emliteni azonban, hogy a legtobb ujsagcikk, hirde-
tés nem azt a célt szolgalja, hogy a gyermekek ne lassanak példaul egy meztelen nét a la-
pok hasédbjain. A sajtonak az lenne a feladata, hogy batoritsa azokat az embereket, akiket

bantalmaztak, hogy ezt ne fojtsdk magukba, hanem adjak ki, kérjenek segitséget.

Nyugat — Eurdpaban 10 erdszakbol, ami gyermekek elleni szexudlis erdszak, egyre, ha

fény deriil. Vannak kiilonb6z6 felmérések, melyek kimutatjdk, hogy ezekben az esetekben
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a pedagdgusok nem tesznek semmi, hogyha ilyen a tudomasukra jut. Vannak az erre sza-
kosodott, kiillonbozd csaladsegitd szolgalatok, akik ebben segitséget nytjtanak. Eléfordul
az is, hogy a védond, illetve a gyermekorvos ki sem mennek mar az érintett helyszinre,

mert nem akarnak ujjat huzni a sziil6kkel, akik bantalmazzak utodaikat.

A gyermekek sérelmére elkovetett szexualis biincselekményeket nem idegenek kovetik el,
hanem az 4ldozatnak kozeli hozzatartozodja, akivel egyiitt ¢l, kiillondsen az apa, neveldapa,

neveld esetleg a szomszéd.

Ha ez a hatdsag tudomasara jut, a gyermek még akkor is tovabb sériilhet, mert, ahogy kez-
detét veszi a nyomozas, az eljaras részét képezi, hogy kicsinek tobbszor is fel kell idéznie s
eld kell adnia magat, ahogy kérdezgetik, felidézddik benne a traumas eset. A biintetdelja-
ras soran eléfordul, hogy harom évig huizzak, halasztjak a dolgot, ekdzben a tettes és az

aldozat k6zos haztartasban €l. Eléfordul az is, hogy visszavonjak a terheld vallomast is.

A gyermekek viselkedésében mutatkoz6é néhany dolog, amibdl kovetkeztethetiink arra,

hogy otthon nincs minden rendben:

- levertség, szomorusag, csokkent 6romkészség

- bizonytalansag, onértékelési zavarok, csokkentértékiiség érzése
- tilbuzgosag, teljesitési kényszeresség

- figyelmetlenség, tompasag

- agresszivitas, nehezen kezelhetdség

- szorongas, depresszio

- tanulasi és szocialis zavarok

Ezekre a dolgokra célszerli odafigyelni, mar nem csak kisiskolas, hanem 6vodas korban is,
ugyanis jobb megeldzni a problémat. Lehet, egy 6leléssel mar csdkkenthetjiik a szomoru-
sagat a gyereknek, s nem lesz olyan szomoru, nem fog csokkeni neki az 6romkészsége.
Tudja, hogy all mellette, egy olyan 6vond, vagy oktatod, tanitd néni, akihez barmikor for-

dulhat, akinek elmondhat mindent.

1979-ben, Henry Kempe leirt olyan, fejlodési szinteket, amelyeken a tarsadalomnak ke-
resztiil kellene mennie ahhoz, hogy felismerhesse a gyermekbéantalmazast, vagy legalabbis

annak 1étezését:

5l szint: a testi vagy szexudlis bantalmazas 1étezésének tagadasa. A latott, tapasztalt

bantalmazasokat a pszichotikus, alkoholista, vagy drogfiiggd sziilo, esetleg idegen vendé-

19



gek szamldjara irjak, és ugy gondoljak, azoknak semmi koziik sincs a tarsadalom egészé-

nek problémaihoz.

Il. szint: a tarsadalom felfigyel a bantalmazas durvabb formaira — a gyermekverésre -,
és a stilyosabb testi megnyilvanulasokkal szemben hatékonyabb megoldé stratégiakat kezd
kialakitani, a kevésbé stlyos ligyekben pedig megjelenik a korai felismerés és intervencid

igénye.

I1. szint: egyre tobbet foglalkoznak a testi bantalmazéssal és a figyelem azokra a gye-
rekekre iranyul, akik nehezen boldogulnak, és akiket testileg elhanyagolnak. Felismerik a

bantalmazas finomabb formait, mint példaul a kiilonb6z6 mérgezéseket.

IV.  szint: a tarsadalom felismeri az érzelmi bantalmazast, az elhanyagolast és az eluta-

sitast, a blinbakkeresés €s az emocionalis deprivacid sulyosabb megjelenési formait.
V. szint: a tarsadalom felismeri a szexudlisan zaklatott gyerek stlyos helyzetét.

VI.  szint: felismerjiik és leszogezziik, hogy minden gyerek fontos tagja a tarsadalom-
nak, és az egészséges személyiség fejlodéséhez szeretdé gondoskodasra, érzelmi biztonsag-
ra ¢és kifogastalan taplalékra, illetve megeldz6-gyogyitd egészségiigyi gondozasra van

sziiksége”8

3.2. Nok szerepe

Gyermekkorukban gy nevelik 6ket, beszélhetek ugy, igazadbol, hogy minket; a legfobb cél
a nagy O megtalalasa, majd j6 feleséggé, anyava valni és megfelelni méasok elvarasainak.
A férjeket boldogga kell tenni, ha valami megromlik, a csaladban azt helyre kell hozni, ezt

sugalljak a n6i szerepmodellek.

Rengeteg olyan tanulmany létezik, mely arrol ir, hogy a parkapcsolatokban, hdzassdgban a
ndk azok, akiket bantalmaznak. Ezekrdl az adatokrol nemcsak a birdsagi aktak, renddrségi

jelentések szamolnak be, hanem kiilonb6z6 tanulmanyok.

Ha a férfiaknak, férjeknek okoznak forditott esetben a ndk erdszakot, az mégsem olyan,

mint amikor a néket bantalmazzak. Ez kevésbé drasztikusabb, fajdalmasabb, de lehetnek

8 Szexualis gyermekbéantalmazas a csaladban (2001, 10.0.)
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kivételek. Valljuk be 6szintén, el6fordulhat, hogy egy 100 kildés n6, megveri a 70 kilds
férjét, akkor az maradand¢ sériiléseket is okozhat. De a vizsgalatok tilnyomo tobbsége azt

igazolja, hogy a ndk veszélyeztetebbek.

A ndk csaladon beliili, fizikai bantalmazasanak gyakorisagarol a vilag szdmos orszagaban
készitettek mar felméréseket. Ezeket 0sszehasonlitva kiillonbozd eredmények keriiltek eld,
mert nem mindegy, hogy melyik orszagban, hogy értelmezik a ndk ellen elkdvetett agresz-

szi0t.

MORVAI KRISZTINA A Néi és Gyermekjogi Kutaté és Oktato Kozpont vezetdje,
Morvai Krisztina a Wikipédia szerint: magyar jogasz, emberi
jogi aktivista, politikus, a Jobbik Magyarorszagért Mozga-
lom képvisel6je az Eurdpai Parlamentben, egyetemi docens
az ELTE Allam és Jogtudoményi Karéan, neki van egy kony-
ve, melynek cime: Terror a csaladban, amelyben a feleség-
bantalmazasrol ir. Magyarorszdgon ez az elsd jelentdsnek
mondhaté konyv e kérdéskorben. A konyv, gazdag empiri-

kus anyagon alapszik. A szerz6 attanulmanyozott tobb mint

MAZAS £5 A ezer 1995-96-ban hozott birosagi aktat és itéletet, melyek a

csaladon beliili er6szak jelenségével kapcsolatos biincselek-

ményekre vonatkoztak (pl. kiskort veszélyeztetése, nemi szabadsagot sért6 biincselekmé-
nyek, testi sértések). Ezek mellett tobb mint 60 interjut is készitett bantalmazott nékkel és
csaladtagjaikkal, melyek legtobbszor valamely anya — otthonokban vagy néi bortondkben.
»Morvai Krisztina szerint a feleségbantalmazas nem egy hirtelen felindulasbol elkdvetett
cselekmény, hanem egy hosszu tavu folyamat részei, amelynek kezdetét, kiindulasi pontjat

nagyon nehéz észrevenni.” *°

Nézziink egy két egyesiiletet, alapitvanyt, ami a nék elleni erdszak ellen harcol:

Nok a Nokért Egyiitt az Erdszak Ellen (NANE) Egyesiilet, melynek vezet6je Wirth Judit.
Maga az egyesiilet, 1994-ben latta meg a napvilagot, azzal a céllal, hogy egy tigynevezett
segélyvonalat inditson a bantalmazott ndk részére és a mai napig is megallja a helyét, mert

ez az egyetlen telefonos szolgalat e témakdrben.

A ndk elleni erészak az ENSZ meghatarozasa szerint:

% Kép: http://moly.hu/konyvek/morvai-krisztina-terror-a-csaladban
19'Szabo Viktor: Csaladon beliili erdszak ppt.
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»A nok elleni erészak barmely olyan, a ndket nemiik miatt ér6é erészakos tett, mely testi,
szexualis vagy lelki sériilést okoz vagy okozhat noknek, beleértve az effajta tettekkel valo
fenyegetést, valamint a kényszeritést és a szabadsagtol valdé onkényes megfosztast, tortén-

. . . o 11
jen az a kozéletben vagy a maganszféraban.”

ESZTER Alapitvéany:

Teljes neve; ESZTER Alapitvany az Erdszakos Szexualis Tamadast Elszenvedettek Reha-
bilitacidjara. Célja a szexualis biincselekmények aldozatainak pszichoterapias kezelése,
segitése, tajékoztatdsa és ilyen iranyu blinmegelozési s blinlildozésti tamogatasa. Ez egy
kozhasznu alapitvany, mely 1991. december 25.-én jott 1étre, Dr. Virag Gyorgy pszichiater
kozremiikddésével és egyik kollégédjaval. 1994. 6ta az alapitvany elsddleges tevékenysége
az ESZTER Ambulancia miikddtetése. A fent emlitett feladatain feliill még kutatdsokat
folytat, kiadvanyokat jelentet meg, kampanyokat szervez mind hazai mind nemzetkozi

piacon. Az Ambulancia ellatasi formai, a honlapjuk*? szerint a kévetkezd:

egyéni besz¢lgetés, tanadcsadas

csoportos és egyéni pszichoterapia

csaladi és parterapia

- jogi és gyermekvédelmi tanacsadas

A gyermekkel inkabb jatékos, rajzos foglalkozasokkal probalnak segiteni, a felndttekkel
inkabb beszélgetésekkel, hogy kdnnyebben feldolgozhassak, ami biincselekmény megesett

veliik.

Ellatasai teljesen ingyenesek, adomanyokbol, palyazatokon elnyert és a kliensek altal nytj-
tott tamogatasokbol tartjak fent magukat. Barki hozzé4jarulhat ahhoz, hogy az Alapitvany
szdmlajara befizet egy bizonyos Osszeget, hogy tovabb miikodhessen, de azt ki kell emelni,

hogy ez nem feltétele annak, hogy a szolgaltatasokat igénybe vegye barki.

Az Alapitvany szlogenje pedig a kovetkezd, amit szintén a honlapjukon olvashatnak az
érdekl6dok: ,,Ha segitségre van sziiksége, ne varjon tovabb! Ami tortént, nem az On biine!

Mondja el, hogy segithessiink!”

Y Deklaracié a N6k Elleni Er8szak Megsziintetésérol, 1993
12 http://eszteralapitvany.hu/rolunk/

22



3.3. Miért tiirik el a ndk az erészakot?

Rengeteg oka lehet, mégis parat szeretnék kiemelni, hogy véleményem szerint a n6k miért
nem lépnek ki az erdszakos kapcsolataikbol, hanem inkabb benne ragadnak és ¢lik tovabb
a sziirke hétkoznapjaikat. Ilyen ok példaul, a gyermekek, mert nekik mégiscsak sziikségiik
van mind a kett6 sziilére. Volt, akitél mar azt is hallottam, hogy egy erdszakos apa is tob-
bet ér, mintha egyaltaldn nem lenne. Kozrejatszik az, ha hazastarsak, mert a templomban
mégiscsak leraktdk azt a bizonyos eskiit, melyben 6rok hiiséget fogadtak egymasnak, joban

—rosszban.

Van maga, a szerelem, mely egy gyonyort fogalom, féleg, hogyha mindkét fél ugyanolyan
tisztelettel €s Onzetlen szeretettel van a masik fél irant. Teszik fel magukban a nék kérdést,

ha tovabbszeretem, majd talan a nagy betiis szerelem megvaltoztatja...

Buntudat és szégyenérzet, elébbinél a né magat hibaztatja, utdbbinal meg nem szeretné,

hogyha napvilagra keriilne, hogy otthon a négy fal k6zott mit is csindl vele a férje.

Legutoljara, de nem utolsé sorban pedig a gazdasagi fiiggéség vagy mas néven az anyagi
biztonsag. Sokan vannak azzal a problémaval, hogy egyediil neveld sziil6ként, nem tudnak
eltartani gyermekiiket, csaladjukat, ezért belekényszeritik magukat ebbe a helyzetbe s csak

tirnek, tlirnek...

Aztan az €érzelmi zsarolas, ami az elobb emlitett dolognak talan a forditottja, mert ilyenkor
a bantalmaz6é mondja azt, hogy ne menjen el a parja, mert nem tud nélkiile élni. Feladja
életét, ongyilkos lesz. De mindenki felteheti magéaban a kérdést, hogy ezt valgjaban komo-

lyan gondolja, vagy csak igy akarja megtartani maganak ¢élete parjat.

Egy dolgot azonban nem szabad elfelejtiink. Nem biztos, hogy mindig a ndk, azok, akik a
bantalmazott szerepében feltlinnek. El6fordul nem is egyszer, hogy 6k éppen a bantalma-
7ot testesitik meg. Nem egy hazassagban fordult mar eld €s a mai napig is kézéppontba
keriil, hogy nem a férj veri az asszonyt, hanem éppen ellenkezdleg, forditva. Tehat, amikor
a férfi 1ép fel a bantalmazott szerepében. Azonban ezekrél mar kevesebb tanulmany, 0j-
sagcikk és televizios hiradas szol, pedig Oket sem szabadna elfelejtentink. Ugyanolyan
terrort ¢lhetnek at, mint a gyengébbik nem. Ezekrdl mégsem esik sz, mégiscsak tabu té-

manak szamit. De vajon miért? Egy férfit nem lehet gy megsebezni, mint egy nét?

O nem ¢élhet at akkora fajdalmat, mint az ellenkezd nem?
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4. Rendorség és csaladi erészak

4.1 Rendori fellepés a gyakorlatban

A fiatalkorti vagy gyermekkort sérelmére elkovetett blincselekményeket, a BTK XIX.
fejezete, a Nemi élet szabadsaga es a nemi erkolcs elleni blincselekmények, ide értve a
szexualis kényszerités, er0szak, gyermekpornografia, gyermekprostitucié kihasznalasat €s
sorolhatndm tovabb a bilincselekményeket, de mindegyikben megemlithetjiik a gyermeke-
ket, és a felndtteket egyarant. Legfontosabb fejezet a blintetd torvénykonyvbol, amely kap-
csoldodik a dolgozatomhoz, a XX. a gyermekek érdekét sértd és a csalad elleni biincselek-
mények, tobbek kozott: kiskoru veszélyeztetése, gyermekmunka, kiskoraval val6é kapcso-

lattartas akadalyozasa, kapcsolati erdszak...

Az esetekben tobbségeben, nem merik felfedni, hogy mi torténik a csaladban, igy a hato-
sagnak fogalma sincs rola, hogy az adott helyen valami probléma lenne. Az, hogy a rend-
Orséghez, vagyis mar a TIK-hez (Tevékenység Iranyitasi Kozpont), érkezik be a segélyhi-
vas, az egyenruhdsok kimennek. Az egyszer el6forduld vitas ligyekben ez megoldast is
jelent, feloldjak a pszichés fesziiltséget, €s a csaladd este mar Ujra egyiitt vacsorazik békeé-
ben €s nyugalomban. Nyilvanval6, hogy atmeneti helyzet. Legtobb esetben, mar nem elég
ez, hogy kimennek a renddrdk, s probaljak orvosolni a felek kozotti konfliktust, hanem
jogi szabalyozasokat is segitségiil hivnak, legyen sz6 a polgari jogrol — 2013. évi V. tor-
vény a Polgari Torvénykonyvrdl — csaladi jogrol, valamint a fent emlitett 2012. évi C. tor-

vény - a Blinteté Torvénykonyvrol.

24



4.2. Csaladi erészak kezeléséhez kapcsolodo kozbiztonsagi feladatok

Jelenleg hatalyos jogszabaly kimondja, ,,Blincselekmény miatt barki tehet feljelentést. A

feljelentés kotelezd, ha annak elmulasztasa blincselekmény.” 13

Ha beérkezik a bejelentés, akkor a fent mar emlitett TIK-es haladéktalanul gondoskodik
arrdl, hogy egy szabad jardrt a helyszinre kiildjon. Ha mar folyamatban van a cselekmény,
akkor azonnal kell intézkednie a hivatdsosnak. Azonban a bejelentések tobbsége nem
igényli az eljaras meginditasat, mivel kiérkezik a renddr €s egyenruhat meglatja az allam-
polgar, megijed, befejezddik a vita. Latszolag rendezik nézeteltérésiiket az emberek. Ha
mégsem igy torténne, akkor a helyszinre érkezd jarorok megadjak azokat a lehetdségeket,
segitségeket, amellyel a sértett élhet, felvilagositast kaphat, példaul: a menedékhéazak, anya

— gyermekotthonok...

Abban nagy szerepe van a renddrségnek, hogy kibékitse a feleket, az adott szituacidban,
csillapitsa az indulatokat, azonban mas tanacsot nem adhat olyan helyzetben, hogy most
,»miért is nem valnak el, 6 egy szemétlada?” vagy ,,ko1t6zzon el téle, nem érdemli meg
magat”, esetleg ,,vigye a gyermeket az anyatol, alkalmatlan a nevelésre”. Ezek azok a
mondatok, allaspontok, melyekkel a hivatdsosok nem élhetnek, partatlansag és elfogulat-

lansagnak kell, hogy jellemezzék Oket.

Vannak olyan esetek, mikor a kiérkez6 jarérpar mar nem talalta a helyszinen a bantalma-
z6t. Az aldozat altalaban jobban megnyilik és meséli el, hogy mi tortént vele. Ki bantotta,
hogy bantotta, mivel. Jelentdséget kell tulajdonitanunk annak, hogy a feleket kiilon — kiilon

érdemes kihallgatni, épp ezért, mert batrabbak és jobban elmondjak, mi tortént.

A renddr, ha befejezte az intézkedést, visszatér a kapitanysagra és jelentést készit az eset-
r6l, amelyet a szolgélat befejezését kovetden atad a parancsnokdnak. Ennek tartalmaznia
kell: az intézkedés alapjaul szolgald esemény részletes leirasat, a renddri intézkedéseket,
kiilondsen iigyelve a kényszerintézkedések foganatositasara. valamint, hogy alkalmaztak -
e a kovetkez6 aldozatvédelmi felhivasokat: figyelemfelhivas, tajékoztatds, menedékhelyre

valo kisérés...

Ha fenndllnak a torvényi feltételek, akkor a bantalmazat eld kell éllitani, drizetbe kell ven-

ni és kezdeményezni kell az elézetes letartoztatasat vagy a tavoltartasat. Az utdbbir6l majd

31998. évi XIX. torvény - a biintetéeljarasrol
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késobb fogok szot ejteni, egy masik alfejezetben. Ezekben az esetekben az ligyészt értesi-

teni kell, melyek azok a tényezok, melyek a bantalmazas veszélyét valdszinisitik.

A korzeti megbizottnak ebben az esetben torekednie kell, hogy kérzetében minél kevesebb
legye a csaladon beliili er6szak. Mivel kisebb kozdsségrol van szd, melyet ez a szolgalat
felolel, igy a KMB-s az erdszak aldozataival felveszi a kapcsolatot, tajékoztatast ad, mi-
lyen jogos és szocialis lehetdségeik vannak. Elmondja azokat az intézményeket, melyek
segitenek az adott szituacioban. Tudomast kell szerezni, hogy az erdszaknak a sértettje
kozott van - e kiskorq, esetleg tantik kozott szerepel - e. Ha ez beigazolodik, akkor azonna-

li hatallyal értesiteni kell a gyermekjoléti szolgalatot, akikkel folyamatos kapcsolatot tart.

4.3. Csaladi erdszak kezeléséhez kapcsolodo biiniigyi feladatok

A témaban az Orszagos Rendor - Fékapitanysag altal kiadott, 32/2007. (OT 26.) ORFK
utasitas a csaladon beliili er0szak kezelésével és a kiskoraak védelmével kapcsolatos rend-

6ri feladatok végrehajtasara, ezzel figyelembe véve veszem at ezt az alfejezetet.

Amikor erdszakot észlelnek egy csaladnal, a blincselekmény helyszinén — ha a kortilmé-
nyek azt indokoljak — szemlét kell tartani a bizonyitas miatt. Fel kell deriteni a bizonyitasi

eszkozoket, majd szakszerlien rogziteni kell dket.

Ilyen esetekben olyan embernek kell végeznie a kutatast, aki kelld empatidval, tapasztalat-
tal bir. A nyomozo6 koételes az aldozatokat a megfeleld banasmodban részesiteni, résziikre
tanacsadast adni. Ha minden feltétel adott hozz4, akkor, aki lelkileg nincs abban az alla-
potban, tanuvallomasat videofelvételen kell rogziteni. Hiszen mire odakeriilnek, hogy a
birdsag ezt meg szeretné tekinteni, az emlékek elhalvanyulnak és nem kapunk olyan pon-
tos képet az esetrdl, az atélt traumarol. Illetve a gyermekkort vallomasanal pedig pszicho-
logus segitségét kell bevonni. Vannak specidlis esetek, amikor ugynevezett ,,gyermek —

kihallgat6 szobakat” kell alkalmazni.
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4.4. A csaladon beliili eroszak kezelésével kapcsolatos biinmegelozési feladatok

A hatésagoknak mar kiskorban el kell kezdeni nevelni a gyermekeket, hogy megel6zzék a
kés6bbi bajokat. Kiilonb6zé programok allnak a renddri szervek rendelkezésére, vegyiik
példaul a D. A. D. A. programot. Ez az USA-ban indult 1982-ben, melyet a Los angelesi
Iskolaszovetség, valamint a helyi renddrség egyiitt dolgozott ki, ma mar nagyon sok he-

lyen miikddik. Tehat a magyar D. A. D. A. ennek az atdolgozott kiadédsa. A betiik jelentése
pedig:

- D: dohanyzés
- A: alkohol

- D:drog

- A AIDS.

Ez a program végigkiséri az altaldnos iskolas didkokat, 6-t6l 14 éves korukig. Az én isko-
lamban is, akkor még Bolyai Janos Altaldnos Iskolaban is havonta egyszer egy osztalyfo-

noki ora keretében tartottdk meg, a kiképzett, hivatasos rendorok.

A megyei rendér — fOkapitanysagok, ideértve a budapesti fOkapitanysagot is, kotelesek
évente egy alkalommal értékelni a teriiletiikon mitkodo civil szervezetekkel a gyermekjolé-

ti szolgalatokat és az egyiittmiikodésiiket.

Az, hogy a csaladon beliil elkdvetett erdszakos fellépés ismertté valik - € vagy sem, nagy-
ban kozrejatszik, hogy a sériilés mérteéke milyen. Ha orvos is szerepel a dologban, tehat
orvosi kezelést von maga utdn, s kezelGorvos értesiti a renddrséget, akkor az illetékes

nyomozonak meg kell inditania az eljarast.

45. Tavoltartas

Maga az intézmény, a kényszerintézkedések egyik fajtaja. A terheltnek megszabja, a sza-
bad mozgésanak és tartozkodasanak a megvalasztasat, illetve jogait korlatozza a személyi
szabadsag tényleges elvonasa nélkiil. A tavoltartas célja, az, hogy a terhelt bizonyos sze-

mélytdl, esetleg helységtdl tdvol maradjon. Ezt az intézményt a sértett érdekében rendelik
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el. Magyarorszagon a birdsag, tobbi orszagban pedig a nyomozé hatésag van felruhazva

ezzel a jogkorrel.

»Az Orszaggyllés az ¢€lethez, testi épséghez és méltosdghoz minden embert megilletd
alapvetd emberi jogok védelmében, 0sszhangban a nemzetk6zi egyezményekkel és az
Alaptorvénnyel, a hozzatartozok kozotti erdszak visszaszoritasa érdekében az alabbi tor-
vényt alkotja”: 2009. évi LXXII. térvény a hozzatartozok kozotti erészak miatt alkalmaz-

hato tavoltartasrol.

A torvény, értelmez0 rendelkezése kimondja, mit jelent a hozzatartozok kozotti erdészak. A
bantalmazott sérelmére elkovetett méltdosagot, életet, és szexualis dnrendelkezéshez valo
jogét sérti.

Bantalmazott, akinek a sérelmére elkdveti a hozzatartozé az erdszakot. Bantalmazo pedig,

az a cselekvoképes hozzatartozo, aki elkoveti.

Az er6szak megeldzéséhez kapcsoldddan feladatot latnak el a kovetkezd intézmények,

melyeket a torvény is rogzit:

egészségiigyi szolgaltatast nyujtok: védond, haziorvos, gyermekorvos

- személyes gondoskodast nyujtok: csaladsegitd szolgalat, kozpont, gyermekjoléti
szolgalat, kozpont, valamint a csaladok illetve a gyermekek atmeneti otthona

- kozoktatasi intézmények: példaul: nevelési tanacsado

- gyamhatosag

- lgyészség

- rendOrség

- birésag

- aldozatsegités

- menekiilteket befogado intézmények

- valamint legutoljara, de nem utolsé sorban az egyesiiletek, alapitvanyok.

Beszélgetiink ideiglenes megel5z6, s megel6z6 tavoltartasrol. Altalanossagban elmondhat-
juk, hogy mind a kettd fent emlitett intézmény korlatozza a bantalmazonak a tartozkodasi
szabadsagat, ¢s annak szabad megvaltoztatdsdnak a jogat, a sziiloi feliigyelet jogat, vagy
éppen a gyermekével valod kapcsolattartasnak a jogat. Hogyha elrendelik a tavoltartast,

mind megel6zé mind ideiglenesen megelézd formdjat, akkor a tavoltartasnak a hatdlya
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alatt, aki ellen elrendelték, koteles a torvényben meghatarozott szabalyokat betartani, mint

példaul:

- abantalmazottdl tavol tartani magat
- az ¢letvitelszert tartdzkodésara szolgdld ingatlantdl (Ha ezt kozosen hasznaljak,
akkor is koteles elmenni. A fizetési kotelezettségek nem érintik a bantalmazottat.)

- attdl, aki még a tavoltartdsban meg van hatarozva, mint személy

Elofordul, hogy a bantalmaz6 megszegi az egyezséget, ekkor a bantalmazott Gjbol kérheti
a tavoltartast. Ha megtorténik a hatdrozathozatal, akkor a renddrség illetve birosag koteles
a bantalmazo6t értesiteni, hogy ellene tavoltartasi hatarozat van hatalyban, illetve, hogy hol

tud megszallni, milyen feltételek biztositottak a szamara.

A megel6z6 tavoltartas, valamint az ideiglenes megel6z6 tavoltartas hatalyat veszti, ami-

kor a bantalmazo6 elleni biintetdeljarasban a birésag tavoltartast rendeli el biintetni.

4.6. Ideiglenes megel6z6 tavoltartds

A 2004. évi CXL. torvény a kozigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatds altalanos szaba-
lyairdl szol6 torvény rendelkezéseit par eltéréssel kell alkalmazni. A renddérség az ideigle-
nes megeldzo tavoltartast, hivatalbol: ha helyszini intézkedés soran észleli, erdszakra vo-
natkozo tények alapjan rendeli el, valamint bejelentésre, amit a bantalmazott, PTK-ban
meghatarozott hozzatartozdja (,,hozzatartozo: a kozeli hozzatartozo, az élettars, az
egyenesagbeli rokon hazastarsa, a hazastars egyenesagbeli rokona és testvére, és a testvér

hélzastélrsa”)14 tesz meg.

Az elintézési hatarid6: haladéktalanul, a helyszinen meg kell hozni. Azonban, ,,Ha a rend-
Orség az eljarasa soran a bantalmazoval szemben az eldallitas rendori intézkedést alkal-
mazza, a rendOrség a hatarozatot legkésobb az eldallitas idotartaméanak lejartaig hozza

meg.” 1572 6raraa renddrség korlatozhatja a bantalmazot.

¥2013. évi V. térvény a Polgari Torvénykonyvrél
12009. évi LXXXIIL tv.
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A hatérozat ellen nincs helye fellebbezésnek, biroi feliilvizsgalatra kdzigazgatasi nemperes
eljarasban kertil sor. (Nemperes eljaras: ,,Minden olyan polgari eljaras, amely nem a polga-

ri per szabalyai szerint folyik.”°

4.7. Megel6zo tavoltartas

Ebben a birdsag nemperes eljarasban dont, erre kiilon térvényi szabalyozas van. (1952. évi
III. térvény a polgari perrendtartasrol.) Az eljarasra a bantalmazott tartoz6dasi helye sze-
rinti jarasbirdsag az illetékes.

A birdsagi eljaras automatikusan megindul, hogyha a renddrség ideiglenes tavoltartast ren-
delt el, azonban megindulhat a bantalmazott, vagy a kozeli hozzéatartozdjdnak kezdemé-
nyezésére is. Ez gyorsitott birdsagi eljards keretében torténik. A kérelem beaddsa utan ha-
rom napja van a birdsagnak, hogy hatarozatot hozzon az alkalmazasarél. A megel6z6 in-

tézkedést legfeljebb 30 napra lehet elrendelni.

A bantalmazé ez i1d6 alatt, koteles tavol tartani magat a bantalmazottol, otthonatol és a
hatarozatban megjeldlt személyektdl. A bantalmazottal sem kozvetleniil, sem kozvetve

nem léphet érintkezésbe.

Aki a szabalyokat megszegi, vele szemben a renddr tettenéréskor kényszerintézkedést al-

kalmazhat. Orizetbe is veheti, a birosag pedig elzarast esetleg pénzbirsagot allapithat meg.

4.8. Javaslatok, a rendori intézkedesekre:

1. Elsddleges feladat, hogy el kell érni, a biintetd 1égkor helyett a segités szdndéka

legyen a dominans tényezd, de ha bilindzés keriil a képbe, akkor hatarozottabb fellépés

sziikséges.
2. Renddrségnek a szerepe meghatarozo, igy harom vezérelvet szem el6tt kell tarta-
nia:

8 Dr. Pribula Léasz16: Birdsagi nemperes eljarasok
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- Kotelessége biztositani a bantalmazott ndnek a biztonsagat.

- A renddr intézkedését az elkovetd magatartasahoz kell igazitani.

- Az allami illetve nem allami szervezeteknek egylitt kell mitkddnitik. A rendszeren
belill ,,a nd biztonsaga szempontjabol dontd jelentségili a renddri beavatkozas és a

blintetdeljaras sikere, mivel gyakran ezek az elsé megtehetd 1épések”.

3. Sziikséges a rendérok képzésébe bekapcsolni a témam jellemzdinek, okainak és
kovetkezményének megismerését. Ezen tul, szakmai gyakorlatok, tovabbképzések kereté-

ben intenziv tréning segitségével is fejleszteni kell.

4. Sziikséges olyan eljaras kidolgozasa, amelyben valamennyi a témdban érintett

szakember munkéja 6sszehangolhatobba valik ezaltal

5. Minden esetben automatikusan ki kell kozvetiteni a segité szervezetekhez, amely

megakadalyozza az el6itélet vagy sztereotipia megjelenését.

6. Tajékoztato flizetek, irdsbeli prospektusok, a segitd szervezetekrol.
7. A felséfoku képzésekben 6nallod szervezeti keretben blinmegel6zési, ifjisagvédelmi

¢s aldozatvédelmi szakképzés beinditasa.

8. Azok a fOiskolas hallgatok illetve rendészeti szakkozépiskolasok, akik valamely

teriileten kitlinnek, tobb elismerést kellene, hogy kapjanak.

9. Eurdpai egylittmiikodési mintdkat kellene atvenniink, esetleg tjakat kialakitani,

melyek lehetdve teszik a megeldzés, terapia, illetve a segités esélyének a megteremtését.
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5. A kérdoiv szerkezete és felépitése

A csaladban el6forduld er6szak, az elmult években, nem csak hazankban, hanem mas or-
szadgokban is hangsulyos problémaként 1épett el6 és kertilt a kdzéppontba. A hazai renddr-
ség illetve a nemzetkozi kutatasok is ugy vélik, hogy azonnali beavatkozasra lenne sziik-
ség, de ebben mindenki eltérd véleményt alkot. Legyen sz6, tdrsadalomkutatorol, szerve-
zetrél vagy egyénrdl. Arra a kérdésre, hogy ezt hogyan oldandk meg, még nem sikeriilt

egységes valaszt kovacsolni.

Az egyik felfogés szerint, a csalddon beliili er6szak az emberi jogok megsértését jelenti,
ezért kell a rendérségnek azonnal, hatarozottan fellépnie. Megmutatvan, hogy 6k értenek a
konfliktuskezeléshez is. Mert ezt a rendészeti szakkozépiskolakban illetve a régi foiskola,

most mar Nemzeti K6zszolgalati Egyetem Rendészettudoményi Karan is oktatjak.

Alapvetden mindenkinek a feleség, illetve partner bantalmazédsira asszocidlnak, s az
egyenldtlenségi helyzetbdl kifolydlag az dldozat és az elkovetd hatarozott megkiilonbozte-
tését kell végrehajtani. A masik dolog, amire az emberek gondolnak, az a maganéleti jelle-
gli, beleértve barmely csaladtag bantalmazasat, s 6va intenek attdl, hogy a helyzet addig
fajuljon el, hogy renddrt kelljen hivni, illetve a hatdsag tagjai oldjadk meg a helyzetet. In-
kabb a megeldzésre kell a hangsulyt fektetni.

R. Gelles és M. Straus igy vélekedik a témardl: ,,A renddrséget és a hadsereget kivéve,
talan a csaladot, mint tarsadalmi csoportot hatja at leginkabb az erészak, s tarsadalmunk-
ban az otthon a legerdszaktelibb szocidlis alrendszer.” A két neves Uriember szerint, ha
valakit bantalmaznak, illetve megdlnek, sokkal nagy a valdszinlisége, hogy azt a sajat ha-

zaban, otthonaban kovetik el, csaladtagjaiktol, mintsem mastdl, méshol. 1

Kérddiveimet az orszag harom kapitanysagan toltotték ki. Nagykanizsan, ahol én is sziilet-
tem, illetve ott toltottem az elsd évfolyamos kozrendes, illetve a mésodévet lezard, mar
szakirany szerinti igazgatasrendészeti szakmai gyakorlatomat. A masodik helyszin Buda-
pest XX-XXIII. kertilet, ahol baratom volt szintén a nyar folyaman. A harmadik pedig,
Békés megye, Oroshdza Renddrkapitanysaga, ahol egyik szakasztirsam és baratndm is

egyben, lakik, illetve gyakornokoskodott.

7 Gelles, R. J.-Straus, M. A.: Violence int he American Family. Idézi: Flowers, R.B.: Children and
Criminality. Greenwood Press, Westport, Connecticut, 1989,
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5.1. Kapitanysagok

Roviden bemutatndm a harom kapitdnysagot. El6szor is Nagykanizsaval kezdeném, mar
csak a sajat helyzetem miatt, marmint ahol lakom, illetve felcseperedtem kisgyermek ko-

rom Ota.

Nagykanizsa

Zala megye déli részén fekszik, a
Nagykanizsai Renddrkapitanysag ille-
' tékességi terlilete Zala megye déli ré-
szén talalhato. Vezet6 neve, rendfoko-
zata: dr. Molnar Jézsef renddr alezre-
des, renddrségi fOtandcsos. A teriilet
nagysaga 1297 négyzetkilométer, la-
kosainak szdma 101.582 f6. A 76 tele-
ptlés koziil egy megyei jogu varos
(Nagykanizsa) kettd varos (Zalakaros,
Letenye), 73 pedig kézség. A Renddr-

kapitanysag teriiletén huzodik csak-
nem 43 km hosszasagban az M7-es autopalya, amely az egyik legfontosabb atvezet6 ut
Horvatorszag, Szlovénia, Olaszorszag ¢és az Adriai-tenger felé. Jelentdséggel bir még a 7-

es, a 74-es és a 61-es szamu f&ttvonal.t®

Nagykanizsa, Letenye és Zalakaros mellett a Renddrkapitanysag jelentdsebb telepiilései:

Zalakomar, Galambok, Gelse, Hahot és Becsehely.
Feladata és hataskore:

A Nagykanizsai Renddrkapitanysag a Zala Megyei Renddr-fokapitanysag kozvetlen ira-

nyitasa alatt miik6do, 6nallo feladat és hataskorrel felruhézott helyi, rendodri szerv.

A Renddrkapitanysag a Renddrség helyi hataskori blinmegel6zési, blintildozési, kdzigaz-
gatasi és rendészeti feladatokat ellato allami, fegyveres rendvédelmi szerve. A Renddrka-

pitanysag illetékessége - a jogszabalyban meghatarozott kivételekkel - Nagykanizsa Me-

18 Kép: http://www.letenyemedia.hu/img/picture/4417/nagykanizsa-rendorseg.jpg
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gyei Jogu Varos, Letenye, Zalakaros varosok és vonzaskorzeteik kozigazgatasi teriiletére

terjed ki.'®

Nyomozd, szabalysértési s kozigazgatasi hatdésagként, tovabba rendészeti jogkdrében a

Renddrség hataskorébe tartozo iigyekben a jogszabalyokban meghatarozottak szerint jar el.

A Rendorkapitanysag feladatainak ellatdsa soran egyiittmikddik az allami €s dnkormany-
zati szervekkel, a tarsadalmi és a gazdalkodo szervezetekkel, az allampolgarokkal, civil és
kisebbségi szervezetekkel, valamint kiilfoldi és nemzetk6zi rendvédelmi szervekkel, ha
jogszabaly a Rendérség kozremiikodésének igénybevételét mas hatdsdg vagy hatosagi

személy szamara lehet6vé teszi.

Teljesiti a kdzvetlen irdnyitas Utjan kapott feladatokat, a jogszabalyokban, utasitdsokban

eldirt adatszolgaltatasi és véleményadasi kotelezettségeket.
BRFK, XX.-XXIII. kertilet:

A Budapesti Rendor-fokapitanysag (BRFK) a Magyar Rendoérség budapesti igazgatasi
szervezete. Feladata, a fovaros teriiletén beliili renddri tevékenységek, illetve a hivatdsos
renddri erdk igazgatdsa és mitkodtetése. A szervezetet 1991-ben Boross Péter, akkori be-
ligyminiszter alapitotta, de hasonlo feladatokat ellato (s jogkorrel rendelkezd) biliniild6z6
szerv, mar Budapest 1étrejottekor, 1873 6ta miikodott. Felligyeletét a rendészeti tarcat ira-

nyité mindenkori miniszter latja el.

A XX.-XXIII. kertileti Rendorkapitanysag magaba foglalja Pesterzsébetet, mint XX. kerii-
letet, és Soroksart, XXIII. keriiletet. 20

|
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A kapitanysag vezetdje és rendfokozata: Makadi Katalin r. ezredes, rendérségi tanacsos.

19 www.police.hu
20 http://20.kerulet.ittlakunk.hu/holmi/legfontosabbak/xx-xxiii-keruleti-rendorkapitanysag
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Oroshaza:

Maga a varos, Békés megyében
fekszik, és Békéscsaba illetve
Gyula utdn a harmadik legna-
gyobb telepiilés. Dél-Alfoldon
helyezkedik el, folydja nincs,
tavai is csak a varos szélében
talalhatoak. Természetes uton
jott 1étre a Gyoparos to, mely

nevét adta a helyi gyogy- és

strandfiirdonek, amelyrdl talan
mar mindenki hallott innen - onnan ugy is emlegetve, hogy az ,,Alfold gyongye”. Orosha-

zahoz tartozik Géspartelek. 2

Maga a Renddrség, mint barhol mashol az orszagban, a helyi megy itt, a Békés Megyei
Rendér-fékapitinysag kdzvetlen iranyitasa alatt mitkddik. Onallé feladat és hatdskorrel
felruhazott helyi, rendori szerv. A kapitanysaghoz tartozo 6rsok: Tétkomlosi Rendorors,

illetve a KMB Alosztaly.

Renddrkapitany neve, rendfokozata: Czecher Péter r. alezredes, rend6rségi fétanacsos.

5.2. Kutatas

Maga a csaladon beliili erSszak legelsé kutatsai kozé tartozik Toth Olga tanulmanya,®
amely bemutatta a jelenség kiilonb6zo elterjedését, a magyar csalddokban. Az 6 reprezen-
tativ kutatdsa megmutatta, hogy azok a nok, akiket megkérdeztek tobb mint 28%-a szen-
vedett el bantalmazast partnerétdl, valamint a szexudlis erdszakban szenveddk elérték a
8%-t. A gyermekek bantalmazidsa témakdrben, 5% volt a megkérdezetteknek, akiket
gyermekkorikban bantalmaztak rendszeresen, 13%-at legalabb egyszer rendesen elverték
a szllok, s a megkérdezett €édesanyak a valaszra, hogy bantalmaztak e gyermekiiket, 18%-a

felelte, hogy igen, megverte mar az utodot.

2L K ép: http://www.vitalap.hu/download.fegi?itemid=3161&pid=1&type=2
2 Orszagos Biinmegel6zési Bizottsag Titkarsaganak 2004. majus 17-én meghirdetett blinmegeldzési palyazata
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A statisztikék szerint az orszagunkban a hozzatartozok altal elkovetett er0szakos magatar-
tas kovetkeztében atlagosan minden harmadik napon meghal valaki, a csaladon beliili ero-

szak gyermekaldozatainak szdma havonta legalabb egy gyermek.

Eurdpa 11 orszagdban szigoruan tilos a gyermekeknek mindenfajta testi fenyitése. Nalunk
ez nem igy van, Magyarorszagon évente 20-40 gyermek hal meg bantalmazas kovetkezté-
ben. Azoknak a szamat pedig felbecsiilni, st megsaccolni sem tudjuk, akiknek életre sz616

sériilést okoz a fizikai és lelki oldalarol.

A korhazakban az orvosok korabban évente csupan par alkalommal talalkoztak egyértel-
mien bantalmazasra utald sériilésekkel, mara mar ez a szam megfordult, hetente tobbszor
latnak el olyan kis betegeket, akik a sajat sziileik agresszivitdsa miatt szorulnak koérhazi,
illetve orvosi segitségre. Példaként felhozva: égésnyomok, kék-zold foltok, végtagtorések,

koponyasériilések arulkodnak a kisgyerekek erészakarol.

A helyzet azonban sokkal rosszabb, mint amit a statisztikakbol megtudunk. A csalddokban
eléforduld brutalitasok aldozatai igen gyakran rejtve maradnak. Mindenfajta felmérés eldl.
Lehetséges okok kozott szerepel, hogy az aldozat szimplan letagadja az erészakot, példa-
nak okdul, hogy megorizze a csalddjanak egységét vagy esetleg, mert mind lelkileg, mind
anyagilag kiszolgaltatott helyzetben van. Sokszor ezeknek a kutatdsoknak, statisztikdknak

csak a haldl teszi nyilvanvalova azt, hogy az er@szaknak brutalitas aldozata lett valaki.

Az én kutatasom célja, hogy felmérjem az orszdg harom teriiletén, hdrom kiilonb6z6 va-
rosban, illetve harom majdnem azt lehet mondani, hogy égtajon, igymint Nagykanizsa,
Dunéantal, Budapest, mint a févaros és Oroshaza, mint a Tiszantal, miként vélekednek a
hivatasosok, illetve a kapitanysagon dolgoz6 kozalkalmazottak a csaladon beliili erészak-

r6l.
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6. Kutatasom

6.1. Hipotezis

Kérdéivemmel, az volt a célom, hogy megtudjam, az emberek hogyan vélekednek a csala-
don beliili erészakrol. Van - e eltérés az orszadg harom része kozott, igy mint egy Dunantu-

li, Févarosi, illetve Alfoldi kapitanysag kozott.

Az én allaspontom ezekben a kérdésekben a kovetkezdk voltak, igy els6 ranézésre: Szobeli
erdszak, illetve a megfélemlités nem szamit er0szaknak. A lelki erdszak, pl: a megalazas,
masiknak a semmibe vétele, valamint a testi erdszak, szexudlis erdszak mar nagyon is,
amelynek két szamomra legbrutalisabb része az utols6 két felsorolas. Az, hogy a masiknak
bantalmazom a héziéllatat, az szdmomra egyaltalan nem csalddon beliili erészak, hiaba a

csalad része a kicsi néha nagy allat.

Napszakhoz sem igazan tudnam kotni, mert ha baj van, akkor baj van, ahhoz nem kell
megvarni az éjszakat, sem a reggelt, és gy bantalmazni a masikat. Az mar mas kérdeés,
hogy szerintem elsddleges célpontjadva valnak a kiskort lanyok, illetve a felndtt ndk.
Azonban nem szabad megfeledkezni arrdl sem, amikor éppen a nd iiti a férjét. Tehat oda
vissza is el6fordulhat. Leggyakoribb helyszinnek talan egy zart helyszint tartanék, nem a
nyilt utcat, a kozteriiletet, telepiiléstipustol fiiggetleniil. Mely tarsadalmi csoportokban for-
dul elé¢? Véleményem szerint inkabb az also osztalyban, leggyakoribb elkdvetdk pedig a
szellemi foglalkozasuak, akik nem tudjak, hogy hol eresszék ki a gbzt. A kivalto okok ko-
zott szerepel nekem példaul: az anyagi jellegli problémak, illetve a szexualis indittatas, s

sok kapcsolatban el6fordul a szerelemféltés.

Szerintem a csaladon beliili erdszak problémajaval elsédlegesen, barmelyik szolgélati 4g-
ban dolgoz6 rendérnek foglalkoznia kellene, bar nem hiszem, hogy sok helyen megteszik.

A helyszinel renddrnek a sértettel és az elkdvetdvel is foglalkoznia kell.

A kérdéivem végén pedig, véleményeket lehet olvasgatni, és kivalasztani, hogy melyikkel
értenek egyet s melyikkel nem. Az elsd, amivel én egyetértek azaz, hogy; Fiiggetleniil at-
tol, hogy egy kapcsolatban ki a bantalmazo, a férfi és a né egyarant felelés. A masik, ami-
ben nem értek egyet, az: A férfi ideges, azért csap oda. Az 6 vallat nyomja a csaldd minden

anyagi gondja. Ez szerintem nem igaz, miért pont csak az erdsebbik nemet érintené a do-
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log? A gyengébbik nemet nem? Miért, ne? O nem lehet csaladfenntarté? Dehogynem! Le-

galabbis, az én véleményem alapjan.

A kutatdsom utolso része, olyan vélemények sorozata, melyek a csaladon beliili erészak
renddri kezelésével kapcsolatos. Amivel nem értek egyet: csaladon beliili erdszak esetén
ugyanugy kell eljarni, mint mas erdszakos cselekmény esetén, illetve, hogyha segitséget
kér az allampolgar, a renddr csak a civil szervezethez kiildi, valamint, csak akkor van he-
lye renddri fellépésnek, hogyha a dologban kiskoru a érintett. Teszem fel a kérdést, miért
lenne igy? Nem mindenkin kellene segiteni? Ha egy id6s ndt megver a férje, 6 vele nem

ugy kell banni, mert 6 mar idés? Ez szerintem akkora marhasag.
Tehat a kutatomunkam, 33 kérdéses kérdoiv.

Az Osszegylijtott tapasztalatom alapjan pedig kideriil, hogy az orszagban, miként véleked-
nek, talan mashogy? Esetleg a renddrsziv mindenhol ugyanugy dobban, vagy van, aki ezt

mashogy gondolja? A kérddivekbdl kideriil...

El6észor is tisztazzuk, hogy a harom kapitanysagon hany kérddiv kertilt kiosztasra. 55-50
darabot sikeriilt szétosztani, mind a harom helyen, amelybdl nem jott vissza sehol sem,
annyi amennyit én szerettem volna.
Nagykanizsai kapitdnysag: 21, Oroshdza: 29, Budapest: 33 kérddiv érkezett hozzam,

amely alapjan elkezdtem a kutatést. Kevés volt, vagyis ahhoz, képest, amit én vartam.
A kérddiv felépitését tekintve ot f6 részre tagolhato:

- 1. Altalanos adatok

- 2. Fogalmi meghatarozasok

- 3. llletékesség, egyiittmiikddés
- 4. Kijelentések listaja

- 5. Javaslatok, észrevételek

Batran kijelenthetem, hogy az utolsé részhez nem igazan érkeztek valaszok, de errél majd
késébb. A tobbi, ahol karikazni kellett, azt még meg - meg csinaltadk, de sok embernek még

ez is nehézséget okozott.
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Altalanos adatok

- heme,

- sziiletési éve,

- éallando lakohelye,

- legmagasabb iskolai végzettsége,
- csaladi allapota,

- gyermekeinek a szama (ha van),

- szolgalatban eltoltott ido,

- munkakorének tipusa,

- aszervezetben elfoglalt pozicidja,
- szolgélati 4ga,

- szolgélati helye

Ezek azok az adatok, melyre mindenki valaszolt. Nekem volt j6, hogy megnézhettem mi

az a korosztaly, aki kitoltotte, s mi a legmagasabb végzettség a kitoltottek korében.
Fogalmi meghatarozasok
Ide sorolhato:

- tényezok koziil kell donteni, hogy mi szamit csaladon beliili er6szaknak

- milyen napszakhoz kothetd

- kik a sértettek

- leggyakoribb helyszin

- leggyakoribb telepiiléstipus

- mely tarsadalmi csoportban fordul eld

- kik az elkovetdk

- leggyakoribb kivalté ok

- acsaladon beliili erdszak, maganiigy, koziigy vagy esetleg mindkettd, egyik sem

- renddri eljaras soran kiilonbséget kell-e tenni, csaladon beliili és erdszakos cselek-
mény kozott

- indokolt-e kiilon biintetdjogi kategoriaba sorolni

- mi jelent védelmet leginkdbb
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Ebben a témakorben mar voltak olyan emberek, akik nem vélaszoltak minden kérdésre,
pedig itt is karikdzgatni kellett, illetve egy két feladatnal meghatarozni, hogy melyek a

fontosabbak, szdmokkal jelolve.
Illetékesség, egyiittmiikddes
Itt a kdvetkezOkre adtak valaszt:

- mely szervezeteknek az illetékességi korébe tartozik a csalddon beliili er6szak ke-
zelése

- kikkel kell elsésorban foglalkozni, ha probléma meriil fel

- intézkedett-e munkéja soran a renddr,

- civilként talalkozott-e vele

- melyek a leghatékonyabb szervek a kezelése érdekében

- ahelyszineld rendérnek kivel kell foglalkoznia
Kijelentések listaja

Az utols6 el6tti rész, melyhez a kovetkezd kérdéscsoportok tartoztak, melyek igazabol
vélemények, és azok koziil kellett eldonteni, hogy valaki egyetért-e vele, vagy sem. Teljes

mértékben elutasitja, vagy tdmogatja azokat.
Javaslatok, észrevételek

Utolso, 6todik része a kérddiveknek. Itt két kérdést tettem fel, melyre tobben valaszoltak,

ezek koziil szemezgettem. Ez a legutolso része a kérddivnek, s err6l majd késobb esik sz6.

6.2. Feldolgozas

Mi a rendorok, illetve a megkérdezettek véleménye a csalddon beliili erdszakrol? Els6 kér-
désként meriilt fel, hogy aki kitdlti az milyen nemii. Ez valtozo6 volt a harom kapitanysa-
gon, Nagykanizsa férfi — né aranya: 71% - 28%. Ugyanez a feltevés Oroshazan majdnem a
felét jelentette, er6sebbik nem: 58%, gyengébbik nem pedig: 41%. Budapesten pedig férfi-
ak ardnya 57%, mig a n6ké 39%. Elmondhatjuk, hogy az alfoldi kapitanysagon majdnem

fele — fele aranyban tortént a kit6ltés, mig Zala megye varosaban pedig a férfiak aranya
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joval meghaladta az 50%-ot, talan ez abbdl is kovetkezik, hogy ott inkdbb kozrend, szolgé-
lati agbol toltotték ki a legtdbbet.

Legmagasabb iskolai végzettséget figyelembe véve, Oroshazan 34%- a z embereknek be-
fejezte az el6z6 jogutodunk, az akkori Rendortiszti FOiskolat, ki nappalin ki levelez6n, mig
Budapesten ez az arany csak 27%-os. Itt kicsit megddbbentem, mégiscsak a Févarosban
van az egyetem, a régi Rendortiszti Foiskola, s mégsem a pestiek voltak azok, ahol a leg-

tobb itt végzett valaszolt, ahol ma mar a mi sulink az NKE — RTK 4ll.

Csaladi allapotot tekintve, ami a kérddiv 6todik kérdése, 38%-os aranyban Nagykanizsan
van a legtobb hajadon illetve nétlen, a hazassagban él0k aranya 10%-as kevesebb, mig az
¢lettarsi kapcsolatban €10k szazaléka; 19, az elvaltaké és egyediil ¢l0ké pedig: 14%. Ez a
kérdés Oroshazan Ggy néz ki, hogy: a hdzasok és az élettarsa kapcsolatban ¢él6k aranya
megegyezik, mind a ketté 34%, a ndtlen illetve hajadonok 20%, s az elvalt és parkapcso-
latban folytatja tovabb az életét minddsszesen 3 f0, azaz 10%. Nagykanizsan elé sem for-
dult, olyan, aki esetleg elvalt volna, s jelenleg boldog parkapcsolatban €I, lehet, hogy ez
Osszefliggésbe hozhato az életkorokkal, ahol inkabb ez a 1980-as sziiletésiieck vannak
eldnyben, illetve egy f0, aki 1969-ben latta meg a napvilagot, a tobbiek pedig inkabb 1986,
1976, 1990, korny€keén sziilettek. Budapestet nézve 10 ember, azaz 30%-a ¢lettarsi kapcso-
latban ¢, utana kdvetkezik a hajadonok szdma, 24%-kal, s a hazasok, 21%-kal. Ot 8, azaz
15% ¢€1 elvaltan parkapcsolatban, s két ember pedig elvaltan és egyediil. Itt a legtobb az

elvaltak €s parkapcsolatban ¢l0k szama.

Munkakor tipust figyelembe véve elmondhatjuk, hogy Budapesten 100%-o0s aranyban
mindenki hivatasos. Ez nem mondhat6 el Oroshazan, ahol van egy ember, aki koztisztvise-
16, 3 6 kozalkalmazott és egy egyéb, amely a kérddiven igy lett feltliintetve, 6 pedig
»Senior”. A szeniorok, azok a hivatasos rend6rok, akik nyugdijba vonultak, de utana mégis
visszatértek a Renddrséghez. Ok egy ,Kiilonleges foglalkoztatasi alloméany.” BA torvény
emellett kimondja: ,,A szenior allomanyba tartozo szolgalati beosztast nem lat el. A szeni-
or alloméanyban torténd foglalkoztatasra a renddrség és a szolgalati jdrandosagra jogosult
hatarozott ideji szerzodést kot, amely alapjan az 6regségi nyugdijkorhatar betoltéséig fog-

lalkoztathat6.” Nagykanizsan 19 f6 hivatasos €s egy ember pedig koztisztviseld.

22011. évi CLXVIL térvény a korhatar elétti dregségi nyugdijak megsziintetésérdl, a korhatar eldtti ellatas-
16l és a szolgalati jarandosagrol
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A szervezetben elfoglalt pozicidja alapjan, Budapesten és Oroshdzan ugyanolyan a szaza-
1€kos elosztds. Mindkét helyen a beosztottak ardnya: 75%, a kozépvezetdk pedig 24%.
Ami a kérdésben a valaszok kozott talalhaté harmadik kategoriat oleli fel; a felsdvezeto,
olyannal nem talalkoztam a kiértékelés kozben. Ez abbol is adddhat talan, hogy olyan ma-
gas beosztasu vezetdvel nem toltettiink ki kérdodivet, vagy esetleg még nem érték el azt a

korhatart, azt a minimumot, ami ahhoz sziikséges, hogy felsdvezetok legyenek.

Nézziik meg a szolgalati agakat, amelyekbe beletartoznak. Nyugodtan kijelenthetem, hogy
a kozrendes allomannyal lett leginkabb kitoltetve a kutatisom, mert mind a harom kapi-
tanysagon a kozrend kapta a legmagasabb szazalékot. Ezutan Nagykanizsan példaul: az
igazgatasrendészet 14%-al, Budapesten 24%-ban szintén az igazgatasrendészet és 12%-
ban pedig bilinligy. Oroshazdn mar mas volt a helyzet, ott joval tobb szolgalati 4g megmu-
tatkozik. Kozrend itt is az elsé helyen all, ahogy mar megemlitettem, 41%-kal, 6t koveti
31%-kal az igazgatasrendészet aztan 17%-kal a bliniigy, s hatarérség illetve kozlekedési
osztaly 1 — 1 fével, ami a kérdéivben nem lett kiilon feltiintetve, csak, mint hetedik valasz-
adasi lehetdségként, egyébként, és oda irhattak be, azok, akiknek a szolgalati aga nem volt

papirra vetve.

Szolgalati helyet tekintve mindenki bejeldlte, ahol éppen dolgozik. A valaszok kozott sze-
repelt: Budapest, megyeszékhely, varos, kozség. Egyértelmii, hogy aki pesten teljesit szol-

galatot az a fovarost jeldlte meg, a masik két kapitdnysag pedig a varost karikazta be.
Ezzel az utolso kérdéssel véget is ért a kérddiv altalanos adatokra vonatkozo része.

A kovetkezd, romai szammal jelolt masodik rész a fent emlitett mar, fogalmi meghataroza-

sok. Lassuk, hogy itt milyen eredmények sziilettek.

A témakor elsoé kérdése, a felsoroltak koziil kellett kivalasztani, hogy az a kitdltendd sze-

rint csaladon beliili erészaknak szamit — e vagy sem.

42



A kovetkezo tablazatban szeretném szemléltetni, hogy mely kérdésekre adtak igennel vala-
szokat, s azok, hogy oszlanak el szazalékosan. Tehat, még egyszer kiemelném, hogy az

igen valaszokat tlintettem fel, a nemlegesekkel nem foglalkoztam.

Kérdések
Kapitanysagok | 1. 2. 3. 4. S. 6. 7. 8. 9.
Nagykanizsa |19% [42% |[42% |61% |100% |100% |47% |76% |38%
Oroshaza 48% | 51% |51% |51% |93% |100% |[51% |68% |58 %
Budapest 90% [|93% |[87% [84% |983% [93% |[90% |81% |87%

A szamokkal jelolt kérdések a kovetkezok:

szobeli erészak (pl.: fenyegetés, sértegetés, gunyolddas)
megfélemlités

lelki erdszak (pl.: megaldzas, a masik semmibe vétele)
elszigetelés (pl.: kozosségi €lettdl valo elzaras, ellendrzés)
testi erészak

szexualis er6szak

N o g s~ w D Pe

gazdasagi, anyagi er0szak (pl.: a munkahoz valo jog megtagadédsa, a pénz feletti
rendelkezés kisajatitasa)

8. mozgasszabadsag, elemi igények korlatozasa (pl.: éheztetés, szomjaztatas, bezaras,
megkotdzes)

9. amasik fél kedvenc haziallatanak bantalmazasa

A hatodik kérdés volt az, amely két kapitanysagon is egyértelmii, erészaknak szamit, a
harmadik helyen pedig némi eltérés észlelhetd csupan. Az viszont mindenkinek feltlinhet,
hogy az elsd kérdésben a nagykanizsai rendérok csekély 19 %-a valaszolt igennel a feltett

kérdésre, mig a pestiek 91%-a.

Ezek utan kovetkeznek a szubjektiv kérdések, amelyre szinte mindenki mast valaszolt.
Nézziik ket. Az elsd ilyen volt, hogy tipikusan mely napszakhoz kothetd a csaladon beliili
erOszak. A valaszok kozott szerepelt: reggeli orak, napkdzben, esti orak, éjszaka, folyama-

tosan egész nap, nincs tipikus napszak s joker valasz a nem tudja opcid.
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Budapesten a legtobb voksot, 30%-kal a ,,nincs tipikus helyszin” kapta, mig Orosh4zén fej
— fej mellett 27 — 27%-kal az éjszaka és a nincs tipikus helyszin. Nagykanizsan 52%-kal,
tobb mint a fele, azt karikdzta be, hogy szintén nincs tipikus helyszine. Sok szavazatot ka-
pott még az éjszaka, aztan 6t koveti a folyamatosan, egész nap. Talan ha meghalljuk azt a
szot, hogy erdszak, esetleg terror, akkor arra asszocidlunk, hogy az csak €jszaka torténhet
meg. Mert akkor iiresek az utcak, mindenki alszik, s senki nem jarkal arra, csak hogyha
valakinek dolga van. Jelen esetben nem arrol beszélek, aki épp dolgozni indul hajnalban,
hanem, aki éppen valamilyen biincselekményen tori a fejét. Az is szoba johet, hogy a szi-
nekkel hozzuk 6sszefiiggésbe, mert az erdszakrol nekem a piros jut eszembe, viszont a

terrorrdl €s a fajdalomrol a fekete, s éjszaka sotétségbe, feketeségbe burkoldzik minden.

Kik lehetnek a sértettek, vetddik fel a kovetkezd kérdésben. A harom kapitanysag koziil
egyediil a févarosban nem adtak véalaszt minden opciora, mert ott a fiatalkorti lanyokra
illetve a felndtt férfiakra senki sem voksolt. A t6bbi opcio6 koziil, a fdvarosban elsé helyen
szerepel a nincs tipikus sértett valasz, majd ezt kovetve a feln6tt nék 24%-kal, a fiatalkora
lanyok 18%-kal, 4 f6 nem adott ra valaszt, vagyis azt jelolték be, hogy nem tudjak. Nagy-
kanizsan a legmagasabb szazalékos aranyt a feln6tt nok érték el, 52%-kal, utanuk a fiatal-
kort lanyok illetve a harmadik helyen a fiatalkora fiuk. Itt tobb holtverseny is eléfordult,
egy — egy ember jeldlte be; felnott férfiak, idds férfiak, illetve hogy nem tudja, valamint
harom — harom {6, az idds ndket €és azt az opciot, hogy szerintiik nincs tipikus sértett.
Oroshazéan a legmagasabb szavazati aranyt, 48%-kal a felndtt ndk nyerték meg maguknak,
majd a fiatalkoru lanyok, illetve a kiskorti lanyok 24%-kal. EImondhatjuk, hogy mind a
harom kapitanysagon a felndtt ndk keriiltek eldtérbe. Az emberek tgy itélik meg, hogy 6k
vannak kitéve a legnagyobb veszélynek, ha csaladon beliili erészakrol van sz6. Ugy gon-
dolom, azért a ndk keriiltek eldtérbe, mert a médidban sem igazan hallunk olyan hiradaso-
kat, miszerint a n6 bantalmazta férjét. Sokkal inkabb az ellenkezdje, miszerint a gyengéb-

bik nem kertilt szorult helyzetbe.

Leggyakoribb helyszin? A févarosban mindegyikre akadt példa, amit bekarikaztak, mégis
elsé helyen szerepelt 30%-kal, hogy nincs is tipikus helyszine. Sokan jel6lték ezt be, gon-
dolom, mert tényleg nem tudtdk eldonteni, pedig volt néhany opcid, példaul: kozteriilet,
lakotelepi lakds, bérhdz, csaladi haz, mas zart helység. Masodik helyen szerepel a lakote-
lepi lakas, 21%-kal, majd ezt a valaszt kdveti a masik joker kérdés, a nem tudja. Nagyka-
nizsan szintén elsd helyen szerepel a nincs tipikus helyszin vélasz, 42%-kal, aztan a csaladi

haz 23%-kal, mig végiil a lakotelepi lakas, kozteriilet €s a tarsashaz. Itt példaul volt harom
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olyan lehetdség, melyet be sem karikdztak, ezek: bérhaz, bérlakéas, mas zart helység, eset-
leg egyéb feltiintetés. Azt a valaszt pedig, hogy nem tudja, senki sem jelolte meg. Orosha-
zan sem lett bejeldlve a hatodik opcio, a zart helység. Viszont els6 helyen, mint a févaros-
ban a nincs tipikus helyszin nyert, 34%-kal, ezt koveti 20%-kal a csaladi haz illetve fej —
fej mellett, 10 — 10%-kal a bérhaz, bérlakas, és a tarsashazi lakas. Osszességében elmond-
hatjuk, hogy két helyen be sem lett karikazva a zart helység, amely arra utal, hogy a rend-

Orok véleménye szerint ott nem fordul eld, gondolok itt pl.: a pincékre.

A 17. kérdés: Mely tarsadalmi csoportokhoz tartozd csaladokban fordul elé a csalddon
beliili er6szak? Nos, ez felkeltette az érdeklédésemet, hogy mit is gondolnak errél. Vajon a
fels6 osztaly, vagy pont az ellentétje az als6? Esetleg nem tudnak tipikus tarsadalmi cso-
portot, amelyre ez jellemzd lenne. A fOvarosban az elébb emlitett kapta a legtobb karika-
zast, épp gy, ahogy Oroshazan, mig Zaldban az als6 osztaly. En gy gondolom, hogy nem
mindig, az also osztalyban torténnek ezek a konfliktusok, mert kiket is jelent ez a megjelo-
1és? Nyilvan, akik nem a felsObe tartoznak, nem az iigyvédek €s orvosok kozé, hanem ép-
pen azok az emberek k6zé, akik mindennapi kenyeriiket kevesebb jovedelemmel rendelke-
z6 munkaval szerzik meg. Osszefiiggésben a kovetkezd kérdéssel, mely a kérddiv részét
képezi, hogy kik a leggyakoribb elkovetdk. Taldlunk a vélaszok kozott tanuldkat, fizikai
illetve szellemi foglalkozasuakat, munkanélkiilieket, haztartasbelieket, nyugdijasokat. A
vidéki kapitanysdgokon a munkanélkiilieket karikaztak be a legtobben, talan nem véletle-
niil. Gondoljunk csak bele, hogy, aki nem dolgozik, mennyi fesziiltség és konfliktus dvez-
heti a csaladjat, illetve a hazat, amiben lakik. Méar akinek van, miben, mert arrél sem sza-
bad megfeledkezniink, hogy a munkanélkiiliek jelenthetik a hajléktalanokat is. Nekik pe-
dig igazabol senkijiik sincs, mert az utcan tengetik a mindennapjaikat. Mégis, én is ugy
vélem, hogy inkabb a munkanélkiilieket stjtja ez a veszély, hogy valami erdszak jelenjen
meg a csaladjukban, mert taldn a felsé osztaly, ahol igazabdl mindent megtehetnek, mert
pénziik van bdven, amiért megdolgoztak, mar aki... Persze, ez nem azt jelenti, hogy csak
ott van csaladi béke és szeretet, ugyanis egy — két csaladban nagyobb az Osszetartés, ott
ahol nincs pénz, vagyis nagyon meg kell becsiilniiik és sporolni, mint ott, ahol még a

,»csapbol is pénz folyik™.
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Ezzel 4t is tértiink a masik kérdéshez, (18.) mely fontos szerepet t6lt be a kérdéivemben.
Ez pedig az, hogy vajon mi lehet a kivalté oka a terrornak, az erészaknak? A valaszok,

melyek koziil lehet karikézni, akér tobbet is:

- anyagi jellegli probléma
- féltekenység

- kabitoszer

- bosszu

- szexualis indittatas

- alkoholos befolyasoltsag

- féltés,

illetve egy nem tudja és egy egyéb opcid. Ezek azok a problémak, melyekre egybdl
gondolunk, ha barmi baj érne minket, illetve a csaladunkat. Miért tette? Féltékenység-
bdl, bosszibol... Hogyan? Alkoholos, illetve kabitoszeres befolyasoltsadg alatt. Mégis
elsd helyen szerepel a féltés, a szeszesital, illetve Oroshazan hol versenyben, 44 —

44%-kal az anyagi jellegli problémék és az alkohol szintén.

Az, hogy a csalddon beliili er6szak maganiigy, kozligy esetleg mindkettd, elég érdekes
vélemények sziiltettek. Nagykanizsan, el6fordult az is, hogy nem valaszolt erre a kér-
désre valaki. Talan 0 sem tudta eldonteni, azonban 14%, az els6 kodszamot karikazta
be. Ennél tobben, heten, azaz 33%, az, aki a koziigyet valasztotta, melyekre kaptam in-

dokokat is.

- ,,Koziigy, mert van amikor mar nem tudnak segiteni egyrészt a felek, és akkor kell
kiils segitség.”

- ,,Koziigy, mert a sértett masképp nem védheté meg.”

-, Koziigy, mert a tarsadalomnak védelmezni kell azokat, akik valamilyen oknal

fogva képtelenek a maguk védelmére. pl.: koruknal fogva”

A harmadik opcid, az volt, hogy koziigy €s maganligy egyarant, erre 28% szavazott, ahol
volt egy magyarazat is: ,,Magéniigy mert a csalddra tartozik, nem masokra, koziigy: segit-

séget nyljthatnak egymasnak a bantalmazottak és ez biincselekmény.”

Budapesten az dsszesités igy alakult, 30% mondta azt, hogy ez koziigy, idézem: ,,mert az
erdszak lehet hivatalbol ildozendd is.” 27%-a azt mondta, igazabol mind a kettd. Magan

¢és koz is. Végiil, de nem utolsé sorban pedig 18% karikdzta be a maganiigyet, miszerint:
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,mert, csak a csaladra tartozik.” Azonban itt is akadtak olyanok, nem is kevés 1étszdmban

(21%), akik azt karikaztak, hogy inkabb nem tudjak.

Oroshazan a kovetkezdképp alakult ez a kérdés. Az elsé opcid, a maganiigy melyre 20%
karikazott; ,,Maganiigy, mert ha nem jelentik be nem tudunk intézkedni” Kéziigy, mert ,,az
erdszak semmilyen forméja nem lehet maganiigy.” Erre voksoltak a legtdbben, 10 {6, azaz

34%. Volt, aki azt valaszolta, hogy mind a kettd, mert ,,mindenkire tartozik™.

1998-ban, az Europai Uni6 Badenben tartott egy konferenciat, ahol egyértelmii allasfogla-

1as sziiletett, mely szerint a csaladban eldfordulé erészak nem maganiigy.

Mar a 21-ik kérdésnél jarunk, ahol a kdvetkezd volt feltéve: On szerint a rendéri eljaras
soran kell — e kiilonbséget tenni a csaladon beliili és egyéb erdszakos cselekmény kozott?
Nos, Zalaban 61%-a mondta, hogy igenis kiilonbséget kell tenni, ,,pl.: az er6szakos cse-
lekmény felderitése utan védeni kell a személyt a sajat csaladtagjatol.” A masik valasz
volt: ,,Igen, mert a csalddon beliili er6szak esetén a jogrendszer és egy esetleges rokonséagi

fok koti egyméshoz a feleket sokkal szorosabban, mint més erdszakos cselekmény esetén.”

A févarosban majdnem a fele valaszolta (48%), hogy kiilonbséget kell tenni, mert ,, telje-
sen mas kategoria akar a csaladon beliili erészak mint egy szexualis erdszak”. Ezt kovetve,
nagyon kevés eltéréssel 27% szerint nem kell kiilonbséget tenni, mig 24% egyaltalan nem

is tudja.

Az alfoldon volt egy {6, aki egyaltalan nem is valaszolt erre a kérdésre, pedig eldontendd,
tehat igen nem, vagy esetleg nem tudja. De 6 semmit sem jel6lt be. A tobbiek kiemelkedo-
en (44%) valaszoltdk azt, hogy igenis kiilonbséget kell tenni, mig egyenldség alakult ki a

masik két valasz kozott, 27 — 27%-kal.

Ezzel véget is ért a kérdéivem masodik nagyobb fejezete, nézziik a harmadikat: Illetékes-

ség, egylittmukodés.

Itt els@sorban arrdl beszélgetiink, hogy mely szervezetek illetékességi korébe tartozik a
csalddon beliili erdszak kezelése. Akit megkérdeztem, ¢ intézkedett — e mar ilyen ligyben
esetleg civilként talalkozott — e ezzel a témaval, illetve, hogy a hatékonyabb kezelése érde-

kében mely szervezetekkel lenne javasolt egylittmiikodnie a hatésagnak.

A Dunantualon eléggé megoszto az els6 kérdes, miszerint mely szervezeteknek az illetékes-

ségi korébe tartozik. A legtobben (57%), a csaladsegitdt karikaztdk be, majd ezt kovette a
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gyermekjoléti szolgélat, s hol versenyben 33 — 33% pedig a renddrség ¢€s a civil szerveze-

tek.

Oroshazan a legtobben a renddrséget karikaztak be (48%). Ezt pedig a gyermekjoléti szol-

galat koveti, majd kicsit kisebb kiilonbséggel csak a csaladsegito.

Budapesten 45%-a valaszolta, hogy a csaladsegitd, illetve a rendérség. Harmadik helyen

pedig a gyermekjoléti szolgalat kovetkezik.

Mind a harom kapitanysagon benne volt az elsé harom ko6zott a csaladsegito €s a gyermek-
joléti szolgalat. Talan mert, a rendorok, akik kitoltotték, ezekkel a szervekkel talalkoztak
az intézkedések kozben vagy egyszeriien csak gy gondoljak, hogy a gyermekeknél ez az

elsddleges, ez a két szervezet.

A 25. kérdés: elsdsorban kiknek kell elsésorban foglalkoznia csaladon beliili er6szak prob-
1émé4javal? Budapesten volt olyan személy, aki mindenkit fontosnak tartott, mig elsé he-
lyen mégis: barmelyik szolgélati 4gban dolgozo renddr, illetve a véltasparancsnok ,,vég-
zett”. Van két valasz, ahol egyik helyen 24- 24%-ka valaszolta ugyanazt, illetve 18- 18%-
a. A 24% bejelolte a kozteriileti jardrt, és az iigyeletes tisztet, az utdbbi pedig, a blinligyi

nyomozo, vizsgalo, illetve nem tudja vélasz sziiletett.

Nagykanizsan volt, aki egyaltalan nem valaszolt, talan mert egyik sem, vagy mindegyik
valaszban latott valamit? Esetleg nem tudott donteni, én ugy gondolom, vagy egyszeriien
figyelmetlenségi okokbol ez a kérdés kimaradt nala. Itt els6 helyen a 6. vélasz ,,nyert”,
amely az aldozatvédelmi referens lett, aki nem mas, mint: ,,az 4ldozatsegit6 feladatok ella-
tasara az ORFK-n, illetve a renddri szerveknél kinevezett vagy megbizott személy.”24
Ugyanugy 38%-kal az ifjisagvédelmi el6ado is elsé helyen végzett. O azokat a feladatok
végzi, ami minden esetben biiniigyi jellegliek, nyomozdkat illetve vizsgaldkat jelolnek ki
az ifjisagvédelemi feladatok ellatasara. Dobogos helyen van még: 28%-kal a kozrendvéde-

lem alosztalyai, illetve hdrmas holtversenyben, 14%-kal a kozteriileti jardr, a biinligyi

nyomozo s a valtasparancsnok.

Oroshaza: Els6 helyen az adldozatvédelmi referens all (41%). Ezt koveti a valtasparancsnok
illetve barmelyik szolgalati agban dolgoz6 renddér, harmadik helyen pedig, az ifjusagvé-

delmi eléado (20%) van.

Az Orszagos Rendorfékapitany 2/2013. (I. 31.) ORFK Utasitasa, a renddrség aldozatsegité feladatairol
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A harom kapitanysagot Osszehasonlitva, Nagykanizsan és Oroshazan is els6 helyen az al-
dozatvédelmi referens végzett, mig a fovarosban barmelyik szolgalati agba tartozo rendor.
Erdekes, hogy vidéken tigy vélik a szolgélatukat teljesitdk, hogy elsédlegesen az aldozat-
védelmi referensnek kell foglalkoznia az erészakkal, de kiemelendd, hogy a pesti kapi-
tanysag valaszaban benne van az aldozatsegito is, viszont nincs kiilon feltiintetve. Vidéken
szerepet kapott még az ifjusagvédelmi eldadd, amivel viszont a fovarosban nem talalkoz-
hatunk. Megint csak egy Dunantuli, Alfoldi sajatossadg lenne, hogy azok a renddérok, ezt
jelolték meg masodik legfontosabbnak? Eldfordul azonban olyan valasz, mely mind a ha-
rom kapitanysagon meg lett jelolve: a valtasparancsnok. Véleményem szerint is neki kel
elsédlegesen foglalkoznia ezzel a kérdéskorrel, mert mégiscsak 6 az, aki ha baj van, kikiil-

di a jaroroket, sot elég sokszor még ki is megy veliik a helyszinre.

26. kérdés; Munkaja soran intézkedett — e csalddon beliili erdszak tigyében, ha igen, akkor
kortilbeliil hanyszor, illetve tudomdsa szerint egylittmiikodott — e a rendérség mas szerve-
zettel? Oroshazan, 31%-ka vallotta be, hogy valdban részese volt mar. Ezek koziil, sziile-
tett rengeteg eredmény arra vonatkozoan, ez hanyszor tortént meg. 25-t61 egészen 100-ig
terjed a lista, ahol legtobben arra kérdésre, hogy egyiittmiikodtek — e massal azt valaszol-
tak, hogy a csaladsegitdkkel és a gyermekjoléti szolgalattal. Volt, aki még a birosaggal is,
illetve a gyermekvédelmi szakhatdsaggal, onkormanyzattal. Véleményem szerint, azért
fordul el6, majdnem mindenkinél, vagy a csaladsegitd, vagy a gyermekek védelmében
1évd szervezet, mert nagyon sokan olyan eseteknél voltak helyszinen, ahol kiskort is aldo-

zatava valt a terrornak s neki kellett elsédlegesen segitséget nyujtani.

Budapesten, kevesebb, mint 40 % valaszolt igennel, ahol szintén egészen 60-ig megy az a
becslés, hogy hany esetben. Itt is elsé helyek kozott végzett a csaladsegito illetve a gyer-
mekjoléti szolgalat, aztan emlithetd még: gyermekvédelmi szakhatosag, gyermekvédelmi
intézmény illetve egyéb, melyre példat nem hoztak fel. A févarosban a kovetkezd gyer-
mekvédelmi intézményeket lehet ismerni: Aga Gyermekotthon, Béke Gyermekotthon,

Bokréta Lakasotthonai, Nyitott Vilag Fejlesztd Iskola s még sorolhatnam.?

Nagykanizsan 5 f6 nem jelezte csak, rajtuk kiviil pedig mindenki intézkedett mar. Volt, aki
,»csak” kétszer haromszor, de gondolom, mert még alig egy par éve teljesitenek szolgalatot,
Ok pedig a gyermekvédelmi intézményekkel illetve a csaladsegitdvel miikodtek egyiitt.

Volt, olyan, aki pedig méar tobb mint 50-szer intézkedett, nyilvan mert mar nem olyan fia-

% https://www.fogyigsz.hu/intezmenyek
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tal és rengeteg tapasztalattal rendelkezik. O majdnem az osszes valaszt bekarikazta, hogy
kikkel dolgozott egyiitt, egyediil az nem lett megjeldlve, hogy nem muikodtek egyiitt mas-
sal.

Ehhez a csatolnam, a 28. kérdést, hogy civilként talalkoztak — e a problémaval. Budapesten
15%-a volt mar ilyen helyzetben, az egy kettdé alkalomtdl egészen 15-ig. Volt, aki rokon-
sadgaban, a szomszédsagaban illetve lakokornyezetében valamint egyéb esetekben, melye-
ket nem jeloltek meg. A kérdésen beliil a C pontban pedig eléfordult, aki intézkedett is, de
sajnos voltak olyanok, akik nem. Nagykanizsan, 14%-a talalkozott mar a problémaéval,
amelybdl ketten tettek is valamit az iigy érdekében. Els6sorban az ismeretségi korokben
illetve a szomszédsagban fordult eld. Oroshazan 13%-a valaszolt igennel, azaz 4 ember,

melybdl 3 intézkedett is annak érdekében, hogy a probléma megoldédjon.

A témakor utolsod kérdése, hogy kinek kell a helyszinel6 rendérnek foglalkoznia. Talan a
sértettel vagy az elkovetovel? Esetleg mind a kettével? Oroshdzan egyértelmiien a harma-
dik valaszt jeloltek be elsOnek (68%). Nagykanizsan csak 80%-kal, Budapesten pedig tobb
mint a fele (51%), valaszolta ugyanezt a feltett kérdésre. Ebben mind a harom kapitanysag
egyet értett, hogy mind a kettével foglalkozni kell, nem kiilon a sértettel és az elkdvetovel.
Egységbe foglalva kell a problémat megoldani s senkit sem szabad egyediil hagyni, hatha
valaki kart tenne magaban. Ezt el kell keriilni, ugyanis egy nemcsak lelkileg, de pszichi-

kailag is sériilt ember képes olyan dolgokat tenni, melyeket kés6bb megbanna.

Kijelentések listaja; Ebben a témakorben meg voltak adva kiilonbozé vélemények, melye-
ket osztalyozni kellett aszerint, hogy: Egyaltaldan nem ért vele egyet, akkor ez kapta az
egyest, mig a Teljesen egyetért az 6tost. A kdzbe es6k szdmok pedig, a koztes allapotot
jelolik. Rengeteg érdekes valasz sziiletett, s ennek érdekében ugy dontdttem, egyszeriibb
talan, ha mind a harom kapitanysagon sziiletett eredményeket, egy — egy tablazat formaja-

ban felvezetem.
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Oroshaza:

Valaszok 1 2 3 4 5
Fiiggetleniil attol, hogy egy kapcsolatban ki a bantalma- | 3% 3% |48% |3% |41%
70, a férfi és a n6 egyarant.

Nok és férfiak egyarant lehetnek elkdvetok. - 24% | 6% | 68%
Az aldozat a felelds a bantalmazo erdszakos viselkedésé- | 13% | 6% | 51% | 3% | 17%
ért.

A bantalmazas a lakossagnak csak egészen elenyészd | 17% | 13% | 34% | 17% | 17%
hanyadat érinti.

Elitélendd az a felndtt, aki eltliri 6nmaga és/vagy gyer- | 20% | 3% | 20% | 17% | 37%
mekei bantalmazasat.

A legtobb esetben nem lehet megallapitani, hogy ki az | 27% | 13% | 24% |17% | 17%
elkovetd és ki az aldozat.

Egy pofon még belefér egy csalad életébe: levezeti a fe- | 37% | 6% | 24% | 10% | 20%
szliltséget, €s aztdn minden rendbe jon.

Ha a nének tényleg rossz lenne, hogy verik, akkor nem | 27% | 6% | 34% |20% | 10%
maradna.

Ami az otthon falai k6z6tt torténik, ahhoz a kiilvilagnak | 34% | 3% |31% | 13% | 17%
semmi koze. A magéanéletbe nem lehet beleszolni.

A férfi ideges, azért csap oda. Az 6 vallat nyomja a csa- | 48% | 6% | 13% | 13% | 17%
lad minden anyagi gondja.

Az elkovetd a legtobb esetben beteg, vagy sériilt szemé- | 44% | 3% | 27% | 10% | 17%

lyiség, aki tetteiért képtelen felelni.
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Nagykanizsa:

Valaszok 1 2 3 4 5
Fiiggetleniil attol, hogy egy kapcsolatban ki a bantalmazo6, | 14% | 1% | 4% | 14% | 47%
a férfi és a n6 egyarant.

Nok és férfiak egyarant lehetnek elkdvetok. - 4% 4% |23% |66%
Az aldozat a felelds a bantalmaz6 erdszakos viselkedésé- | 28% | 33% | 19% | 4% 14%
ért.

A bantalmazas a lakossagnak csak egészen elenyészé | 9% | 9% |38% |28% | 14%
hanyadat érinti.

Elitélendd az a felndtt, aki eltiiri 6nmaga és/vagy gyer- | 9% | - 23% | 38% | 28%
mekei bantalmazasat.

A legtobb esetben nem lehet megallapitani, hogy ki az | 14% | 28% | 28% | 19% | 9%
elkovetd és ki az aldozat.

Egy pofon még belefér egy csalad életébe: levezeti a fe- | 19% | 9% | 38% | 14% | 19%
sziiltséget, és aztan minden rendbe jon.

Ha a nének tényleg rossz lenne, hogy verik, akkor nem | 9% | 9% |28% |28% | 23%
maradna.

Ami az otthon falai k6zott torténik, ahhoz a kiilvilagnak | 14% | 28% | 33% | 9% 14%
semmi koze. A magéanéletbe nem lehet beleszolni.

A férfi ideges, azért csap oda. Az ¢ vallat nyomja a csalad | 28% | 23% | 23% | 4% 19%
minden anyagi gondja.

Az elkdvetd a legtobb esetben beteg, vagy sériilt szemé- | 28% | 19% | 19% | 14% | 19%

lyiség, aki tetteiért képtelen felelni.
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Budapest:

Vilaszok 1 2 3 4 5)
Fliggetleniil attol, hogy egy kapcsolatban ki a bantalmazo, | 12% | 3% | 45% | 9% 24%
a férfi és a n6 egyarant.

Nok és férfiak egyarant lehetnek elkdvetok. 3% |12% | 27% | 15% | 39%
Az aldozat a felelds a bantalmaz6 erdszakos viselkedésé- | 9% | 3% | 30% | 9% 39%
ért.

A bantalmazas a lakossagnak csak egészen elenyészé | 3% |9% |30% |21% |30%
hanyadat érinti.

Elitélendd az a felndtt, aki eltliri 6nmaga és/vagy gyer- | - - 35% | 15% | 45%
mekei bantalmazasat.

A legtobb esetben nem lehet megéllapitani, hogy ki az | - 15% | 27% | 24% | 27%
elkovetd és ki az aldozat.

Egy pofon még belefér egy csalad életébe: levezeti a fe- | 9% [6% | 30% | 12% | 39%
sziiltséget, és aztan minden rendbe jon.

Ha a ndnek tényleg rossz lenne, hogy verik, akkor nem | - 9% | 24% | 15% | 45%
maradna.

Ami az otthon falai kozott torténik, ahhoz a kiilvilagnak | 6% | 3% |[39% |18% |27%
semmi koze. A magéanéletbe nem lehet beleszolni.

A férfi ideges, azért csap oda. Az ¢ vallat nyomja a csalad | 6% [ 6% | 30% | 24% | 30%
minden anyagi gondja.

Az elkdvetd a legtobb esetben beteg, vagy sériilt szemé- | 12% | - 21% | 18% | 45%

lyiség, aki tetteiért képtelen felelni.

A harom tabléazatot figyelembe véve, mas a masodik felvetésnél lathatunk eltérést, misze-

rint két kapitanysagon, Oroshazan és Nagykanizsan, egyaltalan nem értettek azzal egyet,

hogy a ndk és férfiak egyarant lehetnek elkovetdk, erre senki sem valaszolt a két térségbdl,

viszont Budapesten, 3%-a gondolta ugy, hogy 6 nem ért ezzel egyet.
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En is ugy gondolom, hogy nem szabad csupan az egyik felet elitélni, mert egy kapcsolat
sem egy emberek mulik, hanem ketton. Nincs olyan, hogy ¢ hibazott, és ezért meg azért

tortént az eset. Nem! Mi hibaztunk, mi kovettiik el.

A 4. véleménynél megegyezik a harom kapitanysag, mert egyontetii valasz nem sziiletett,
inkabb mindenki a harmadik opciét valasztotta, igymond egy koztes allapot. Egyet is érte-

nek, meg nem is.

Az 5.-nél ismét talalkozunk olyan esettel, amikor nem érkezett valasz az egyikre. Nagyka-
nizsan és Budapesten nem jelolték be a kettes szdmot, Oroshazan is csak egy ember volt,
aki azt jelolte, hogy inkabb nem az, hogy teljesen nem ért vele egyet, hanem inkabb a ket-

tesre nem is valaszolt.

Ha egy ndnek tényleg rossz lenne, hogy verik, akkor nem maradna. Budapesten, 45%-a
valaszolt ra, hogy teljesen egyetért tehat 5-sre osztalyozta, mig 1-est senki sem adott. Ezzel
ellentétben, Nagykanizsan, s Oroshdzan sem az Otosre szavaztak a legtobben, hanem in-

kabb a harmasra.

Az, hogy mi torténik az otthon falai k6zott (9. vélemény), s hogy ehhez a kiilvilagnak koze
van —e. Az Alf6ldon a legtobb valasz arra érkezett: egyaltalan nem értek egyet, mig a ma-

sik két kapitanysagon megmaradtak a jo oreg arany kozéputnal.

Véleményem szerint befolyasolo tényezdként szerepel tobbet kozott, az hogy ki hany éves,
s midta rendor. Volt — e része csaladon beliili erdszakban vagy sem. Latott — e mar, esetleg
intézkedett — e, az adott témakorben. Nyilvan, aki mar tapasztaltabb, sokkal jobban belela-
tott ebbe a szornyll vilagba, szélesebb latokorrel rendelkezik, és mashogy osztalyoz, mint

az, aki ropke egy — két éve szerelt csak fel.

Az utolso6 kérdés ebben a IV. fejezetben, szintén véleményekbdl tevodik dssze, viszont itt

mar rendori kezeléssel kapcsolatos.

Mar az elsd valaszadasi opcional érdekes eredmény sziiletett, mig Zaldban arra valaszoltak
a legtobben (42%), hogy egyaltalan nem értenek vele egyet, addig a févarosban a legma-
gasabb szazalék, azt karikazta be, hogy teljesen egyetért, ez volt 39%. Oroshazan pedig, a
harmadik opcié nyert, a kdzéput. Se igen, se nem. Furcsa, hogy ennyire eltéré két kapi-
tanysag véleménye. Talan mert, Budapesten, nem ugyanugy jarnak el, ha ilyen esetrdl van
sz0, mint mas erdszakos cselekmény esetén. Nagykanizsan pedig ugy tekintik, hogy nem

kell kiilonbséget tenni. De azért valljuk be, ez nem allja meg a helyét. Mégiscsak mas,
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amikor egy csaladban torténik olyan dolog, hogy rogton intézkedni kell, mintsem egy ma-
sik blincselekménynél, ahol lehet, hogy nem kell azonnal ott lenni. Mas a mindsitése, a

megitélése. De ebbdl is latjuk, hogy kapitanysagok valogatjak, ki hogyan intézkedik.

A masodik véleménynél megint érdekes eredmény sziiletett. Oroshaza megorizte harmadik
helyét, a harmadik pontra érkezett a legtobb valasz, mig Nagykanizsan senki sem karikazta
be, hogy teljesen egyetértene, Budapesten pedig ennek az ellenkezdje. A vélemény igy
szOl: Segélykérés esetén gyakran elegendd, ha segité civil szervezethez iranyitjuk az al-
lampolgart. Zalaban szerintem gy gondoljak, hogy ez egyaltalan nem elegendd, vagy
esetleg ezeken beliil tobb szervezet is létezik, melyekhez a sériilt feleket kiildhetik. Ezekrol
mar a dolgozatom elso felében irtam. A fOvarosi eredményt figyelembe véve, senki sem
adott arra valaszt, hogy egyaltalan nem ért vele egyet. Ok egyértelmiien egyetértenek ezzel

az allasponttal.

A tobbi véleménynél mar nem tapasztaltam ennyire kirivo eredményeket. Vagy egyetértett
szint mind a hdrom kapitanysag, vagy esetleg néhol volt egy kicsi eltérés, ami viszont
szamomra nem annyira érdekes, hogy valahol 20%-a mashol meg 25%-a valaszolta ugya-

nazt.

Javaslatok, észrevételek; Itt a kovetkezd kérdésekre kellett valaszt adniuk a megkérdezet-

teknek:
Kérjiik, fogalmazza meg a csaladon beliili er6szak kezelését leginkabb gatlo tényezoket!

,ha a bantalmazott fél nem hajlandé megfelel6 mddon segitséget kérni, feljelentést
tenni, esetleg meggondolja magat”

- torvények”

- ,Maganiigyként kezelik az emberek. Félnek a kovetkezményektdl a bantalmazot-
tak. A renddrségi eljaras utan kevés segitséget kapnak.”

- ,,amagyar jogrendszer felépitése, miikodése, értelmezése, alkalmazasa”

- altalanos rossz birdi joggyakorlat, tul enyhe elbiralas itélet esetén, megfeleld jog-
szabalyi hattérhidny”

- ,.zart kozosség”

- egymastol valo fiiggdségi viszony, anyagi, €rzelmi egymasra utaltsag, fiiggdségi
viszonyok, alkoholizmus”

- ,,atarsadalom hozzaallasa a témahoz”

- ,,elnézé elfogadés, cselekmény elhallgatasa, szégyenérzet”
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»A két fél egyiittélése kényszerbol.”

A masodik kérdés ebben az alfejezetben; Kérjiik, fogalmazza meg a csalddon beliili erd-

szak hatékony kezelését leginkabb segitd tényezoket!

- ,,Egyik fél lakokdrnyezettdl torténd kiszakitas lehetdsége.”

- ,.Korai stddiumban csalddon beliil kezelhetd, rokonok segitségével. ,,

- ,,Ovoda, iskola jelzései, mint jelz6rendszer a hatosagok felé.”

- ,,Szakemberek kiképzések, a probléma megjelenése esetén valodi segitség, tarsa-
dalmi tudat megvaltoztatasa.”

-, Hatosagok egylittmiikddése. ,,

- ,,Civil szervezetek bevonasa az ,,utdbgondozasba”.”

- ,.Ilyen sajnos nem sok van.”

- ,megfeleld jogszabalyi hattér”

- ,.sulyosabb elbiralas”

- ,.,sokkal nagyobb létszam, csak ezzel a témaval foglalkoz6 hatdsag felallitasa”

Ezt a részt nem bontottam haromfelé, a kapitanysagok szerint, mert annyi valaszt nem kap-
tam, hogy megérdemelte volna, a tagolast, igy egybe lehet olvasni, miket is irtak az embe-

rek.

Nagykanizsan sajat magam osztottam ki a kérddiveimet, s az 1d0 sziike miatt, mivel én
csak két hétig voltam gyakorlaton utana egy kedves baratom segitett. Féleg Kozrend Osz-
talyon kaptak kérddiveket, abbol kifolyolag is, hogy a fent emlitett baratom ott dolgozik,
illetve ott beosztott. En tavaly nyaron pedig ott toltdttem a nyari szakmai gyakorlatomat.
Idén ez az Igazgatasrendészeti Osztalyt jelentette, de mivel a kapitdnysagon éppen nyari
szabadsagukat toltotte a fél osztaly igy 0sszesen 4 embernek tudtam kiosztani a kérddivet,

amibdl sajnos nem is érkezett be az dsszes.

A kiosztott lapok Osszes darabszama, elérte az 55-t, én viszont 21 darabot kaptam kézhez,
kitoltve. Elkeseredés toltott el, mert ugy gondoltam, hogy mivel mar ott ismernek, segiteni
fognak. Ezt sajnos nem tapasztaltam. Persze, foghatjuk sok dologra, mert, hogy nyar volt,
¢s mindenhol a nyari szabadsagukat toltotték, de én ugy voltam vele, hogy akkor ez az a
kapitanysag, ahol nyilvan nem az 6sszeset, de majdnem a teljes darabszamot visszakapom.
Ez volt az a kapitanysag, a harombol, ahonnan a legkevesebb tanulmany érkezett vissza. A

tobbit megnézve, Budapesten 33, mig Oroshdzan 29 darab kitoltott lett. A masik két kapi-
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tanysagon is 55 — 55 db lett 6sszesen kiosztva, ezekbdl sziilettek meg az alacsonyabb da-

rabszamuak.

S igy, zarasként szeretném megkdszonni, mind szakasztarsamnak, Horvath Alexandranak,
aki Oroshazan toltette ki, mind Hlatkulik — Decsi Péternek, aki pedig Budapesten osztotta

ki a kérdéiveimet, mert nélkiiliikk ez az egész nem jott volna létre.
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14.
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Osiris Kiado, Budapest, 1998.
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8. Melléklet
Kérdoiv

Amennyiben segit ebben, faradtsagat ezton is koszonjiik!

I. Altalanos adatok

1. Neme:
(Kérjiik karikazza be a megfeleld kodszamot!)

1 — férfi
2—-nd

2- Sziiletési éve:

3- Allandé lakohelye:
((Kérjiik karikédzza be a megfelelé kodszamot!)

1 — Budapest
2 —megyeszékhely
3 — kisvaros

4 —kozség

4. Legmagasabb iskolai végzettsége:
(Kérjiik karikazza be a megfeleld kodszamot!)

1 — befejezett rendori szakkodzépiskola

2 — befejezett nem rendori szakkdzépiskola

3 — befejezett gimnazium, egyéb kozépiskola
4 — befejezett rendori foiskola

5 — befejezett nem rendori foiskola

6 — befejezett egyetem — kar

5. Csaladi allapota:
(Kérjiik karikazza be a megfelel6 kodszamot!)

1 — nétlen, hajadon

2 — hazas
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3 — ¢élettarsi kapcsolatban ¢él
4 — elvalt és parkapcsolatban €1
5 — elvalt és parkapcsolatban ¢l

6 — 6zvegy

6. Gyermekeinek szdma:

7. Szolgélatban eltoltott ideje:

8. Munkakdrének tipusa:
(Kérjiik karikazza be a megfeleld kodszamot!)

1 — hivatasos

2 — koztisztviseld
3 — kozalkalmazott
4 — szerzbdéses

5 —egyéb:

9. A szervezetben elfoglalt pozicidja:
(Kérjiik karikazza be a megfeleld kodszamot!)

1 — beosztott
2 — kozépvezetd

3 — felsOvezetd

10. Szolgalati 4ga:
(Keérjiik karikazza be a megfeleld kodszamot!)

1 — blinligy

2 — igazgatasrendészet

3 — kozrend

4 — hatardrség

5 — biintetés — végrehajtas

6 — rendészeti biztonsagi szolgalat
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7 —egyéb:

11. Szolgalati helye:
(Kérjiik karikazza be a megfeleld kodszamot!)

1 — Budapest
2 — megyeszékhely
3 — varos

4 — kozség

I1. Fogalmi meghatarozasok

12. On szerint a felsorolt tényez8k csaladon beliili erdszaknak minésiilnek — e ?
(Kérjiik karikazza be a megfelelé kodszamot!)

Csaladon beliili er6szak — e? IGEN NEM
szobeli erészak (pl. fenyegetdzés, sértegetés, ginyolodas
megfélemlités

lelki er8szak (pl. megaldzas, a masik semmibe vétele)

elszigetelés (pl. kozosségi élettdl valo elzaras, ellendrzés

testi erOszak

szexualis er6szak

N~ IwWIN E

gazdasagi, anyagi erészak (pl. a munkdhoz val6 jog megtaga-
dasa, a pénz feletti rendelkezés kisajatitasa)

8. | amozgasszabadsag, elemi igények korlatozasa (pl. €heztetés,
szomjaztatas, bezaras, megkotozes stb.)

9. a masik fél kedvenc haziallatanak bantalmazasa

13. On szerint a csaladon beliili erszak tipikus mely napszakhoz kotheté?
(Kérjiik karikazza be a tipikusnak tartott kodszamot! Csak egy valasz adhatd!)

1 —reggeli 6rak

2 —napkozben

3 — esti ordk

4 — ¢jszaka

5 — folyamatosan egész nap
6 — nincs tipikus napszak

X —nem tudja
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14. On szerint leggyakrabban kik a csaladon beliili erdszak sértettjei?
(Kérjiik karikdzza be az On altal 3 leggyakoribbnak tartott sértett kodszamot!)

1 — kiskoru lanyok

2 — kiskoru fiuk

3 — fiatalkoru lanyok

4 — fiatalkoru fiuk

5 — felnétt nok

6 — felndtt férfiak

7 —1dds ndk

8 — 1dds férfiak

9 — nincs tipikus sértett

X —nem tudja

15. On szerint a csalddon beliili erészak leggyakoribb helyszine:
(Kérjiik karikazza be a megfeleld kodszdmot! Csak egy valasz adhato!)

1 — koztertilet

2 — lakotelepi lakas

3 — bérhaz, bérlakas

4 — tarsashazi lakas

5 — csaladi haz

6 — mas zart helyiség, éspedig:
7 —nincs tipikus helyszin

X —nem tudja

16. On szerint a csaladon beliili erészak leggyakoribb telepiiléstipusa:
(Kérjiik karikdzza be a megfeleld kodszamot! Csak egy valasz adhatd!)

1 — Budapest
2 — megyeszékhely

3 — varos
4 — kozség
5 —tanya
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6 — nincs tipikus telepiilés
X —nem tudja

17. On szerint a leggyakoribb mely tarsadalmi csoporthoz tartozé csalddokban fordul eld
csaladdon beliili erdszak?
(Kérjiik karikazza be a megfeleld kodszamot! Csak egy valasz adhatd!)

1 — fels6 osztaly

2 — fels6 kozéposztaly

3 — kozéposztaly

4 — also kozéposztaly

5 — also osztaly

6 — nincs tipikus tarsadalmi csoport, amelyre jellemz6 lenne

X —nem tudja

18. On szerint kik a leggyakoribb elkovetdk?
(Kérjiik karikazza be a megfelel6 kodszdmot! Csak egy valasz adhato!)

1 — tanulok

2 — fizikai foglalkozastiak

3 — szellemi foglalkozastak
4 — munkanélkiiliek

5 — haztartasbeliek

6 — nyugdijasok

X —nem tudja

19. On szerint a csaladon beliili erdszak leggyakoribb kivaltd oka:
(Kérjiik karik4zza be az On 4ltal 3 leggyakoribbnak tartott ok kodszamot!)

1 — anyagi jellegli problémak
2 — féltékenység

3 — kabitoszer

4 —bosszl

5 — szexuadlis indittatas

6 — alkoholos befolyasoltsag

7 — féltés
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8 — egyéb
X —nem tudja

20. On szerint a csaladon beliili erészak:
(Kérjiik karikazza be a megfelelé kodszamot, majd lehetdség szerint indokolja is valaszat!

1 — maganiigy, mert:
2 — koziigy, mert:
3 — mindkettd, mert:

X —nem tudja

21. On szerint eljaras soran kell — e kiilonbséget tenni a csaladon beliili és egyéb erdszakos
cselekmény kozott?
(Kérjiik karikazza be a megfelelé kodszamot, majd lehetdség szerint indokolja is véalaszat!

1 —igen, mert:
2 —nem, mert:
X —nem tudja

22. On szerint indokolt — e kiilon biintetéjogi kategoria a csaladon beliili erdszak szamara?
(Kérjiik karikazza be a kodszamot!)

1-igen
2—nem
X —nem tudja

23. On szerint a csaladon beliili er6szakkal szembeni védelem inkabb:
(Keérjiik karikazza be a kodszamot!)

1 — emberi jog, tehat az allam kotelessége (igy a renddrsége is)
2 — civil szervezetek feladata
3 —az egyén (a sértett) sajat feladata

X —nem tudja
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I11. Illetékesség, egyiittmiikodés

24. On szerint mely szervezetek illetékességi korébe tartozik a csaladon beliili erdszak
kezelése?
(Kérjiik karikdzza be a kodszamot! Tobb valasz is lehetséges!)

1 — 6nkormanyzat, szocialis osztaly

2 —nevelési tanacsado

3 — 6voda, iskola

4 — csaladsegito

5 — gyermekjoléti szolgalat

6 — kriziskdozpont

7 —ligyészseg

8 — renddrség

9 — civil szervezetej] (NANA, Habeas Corpus, Kék vonal stb.)
10 — egyéb:

X —nem tudja

25. On szerint a renddrségen beliil kiknek kell elsésorban foglalkoznia a csalddon beliili
erdszak probléméjaval?
(Kérjiik karikdzza be a kodszamot! Tobb valasz is lehetséges!)

1 — kozteriileti jardr

2 — bliniigyi nyomoz6

3 — vizsgalo

4 —{igyeletes tiszt

5 — ifjusadgvédelmi eldadod

6 — aldozatvédelmi referens

7 — valtasparancsnok

8 — kozrendvédelmi alosztalyai

9 — barmelyik szolgalati agban dolgozo6 rendérnek
10 — egy¢b:

X —nem tudja
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26. Munk4éja soran intézkedett — e On csalddon beliili erészak iigyében?
1-igen

2 —nem - Kérem ugorjon a 27. kérdéshez!

a) Ha igen, kérem becsiilje meg hany esetben!

b) Ha igen, tudomasa szerint egyiittmiikodott — e a rendérség valamely, alabb felsorolt
szervezettek?
(Kérjiik karikazza be azon szervezethez tartozo kodot, amellyel egyiittmiikodtek!)

1 — mas hatdsag

2 — dnkormanyzat

3 — gyermekvédelmi szakhatdsag

4 — gyermekvédelmi intézmény

5 — csaladsegitd

6 — gyermekjoléti szolgalat

7 — kriziskdzpont

8 — civil szervezetek (NANE, Habeas Corpus, Kék vonal)
9 —egyéb

10 — nem mitkddtek egylitt mas szervezettel

27. On szerint a csaladon beliili erészak hatékony kezelése érdekében mely szervezetekkel
lenne javasolt egyiittmitkodnie a rendérségnek?

(Kérjiik karikdzza be azon szervezethez tartozo kodot, amellyel javasolt lenne egyiittmii-
kodnitik! )

1 — mas hatdsag

2 — dnkormanyzat

3 — gyermekvédelmi szakhatosag
4 — gyermekvédelmi intézmény
5 — csaladsegitd

6 — gyermekjoléti szolgalat

7 — kriziskdozpont
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8 — civil szervezetek (NANE, Habeas Corpus, Kék vonal)
9 — egyéb:

10 — nincs sziikség egylittmiikdodésre mas szervezettel

28. Civilként talalkozott — e csaladon beliili er6szakkal?
(Kérjiik karikdzza be a kodszamot!)

1-igen

2 —nem -> kérem ugorjon a 29. kérdéshez!

a) Ha igen, hanyszor?

b) Ha igen, hol talalkozott csaladon beliili erészakkal?
(Kérjiik karikazza be a kodszamot! Tobb valasz is lehetséges!)

1 — csaladjan beliil

2 — rokonsagan beliil

3 — ismeretségi korében
4 — szomszédsagaban

5 — lakokdrnyezetében
6 — kollégai korében

7 —egyéb

c) Ha igen, tett — e valamit az igy megoldasa érdekében?
(Keérjiik karikazza be a kodszamot és lehetdség szerint részletezze valaszat!)

1-igen

2 —nem

29. On szerint a helyszinel rendérnek kivel kell foglalkoznia?
1 — a sértettel

2 —az elkovetdvel
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3 — mindkettovel

X —nem tudja

IV. Kijelentések listaja

30. A kdvetkezokben egy sor olyan véleményt fog olvasni, amelyek a csaladon beliili ero-
szakkal kapcsolatosak. Kérem fejezze ki egyetértését, vagy egyet nem értését a kovetkezd
allitasokkal. Ha egyaltalan nem ért egyet, karikazza be az 1-es szamot, ha teljesen egyetért,
karikazza be az 5-t!

Fiiggetleniil att6l, hogy egy kapcsolatban ki a bantalma- | 1 2 3 4 5

70, a férfi és a nd egyarant.

NOk és férfiak egyarant lehetnek elkdvetdk. 1 2 3 4 5
Az éldozat a felelds a bantalmaz6 erdszakos viselkedésé- | 1 2 3 4 5
ért.

A bantalmazas a lakossdgnak csak egészen elenyészé | 1 2 3 4 5

hanyadét érinti.

Elitélendo az a felndtt, aki eltliri onmaga és/vagy gyer- | 1 2 3 4 5

mekei bantalmazasat.

A legtobb esetben nem lehet megallapitani, hogy ki az | 1 2 3 4 5

elkoveto és ki az aldozat.

Egy pofon még belefér egy csalad életébe: levezeti a fe- | 1 2 3 4 5
sziiltséget, és aztan minden rendbe jon.

Ha a ndének tényleg rossz lenne, hogy verik, akkor nem | 1 2 3 4 5
maradna.

Ami az otthon falai kozott torténik, ahhoz a kiilvilagnak | 1 2 3 4 5

semmi koze. A maganéletbe nem lehet beleszdlni.

A férfi ideges, azért csap oda. Az 6 vallat nyomja a csa- | 1 2 3 4 5

lad minden anyagi gondja.

Az elkovetd a legtobb esetben beteg, vagy sériilt szemé- | 1 2 3 4 5
lyiség, aki tetteiért képtelen felelni.
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31. A kovetkezOkben egy sor olyan véleményt fog hallani, ami a csaladon beliili erészak
rendori kezelésével kapcsolatos. Kérem fejezze ki egyetértését, vagy egyet nem értését a
kovetkezo allitdsokkal. Ha egyaltalan nem ért egyet, karikdzza be az 1-es szamot, ha telje-
sen egyetért, karikazza be az 5-t!

Csaladon beliili esetén ugyanugy kell eljarni, mint mas | 1 2 3 4 5
eroszakos cselekmény esetén.

Segélykérés esetén gyakran elegendd, ha segit6 civil 1 2 3 4 5
szervezethez iranyitjuk az allampolgart.

Bejelentés esetén meg kell gy6zddni arrdl, hogy életve- | 1 2 3 4 5
sz¢ly fenndll — e, s eszerint kell intézkedni.

A renddrségnek bantalmazas esetén alkalmaznia kellene | 1 2 3 4 5

az un. ,,zéro tolerancia” elvét.

Ha egy renddr kell6 rutinnal rendelkezik, az elegendd 1 2 3 4 5
ezen ligyek hatékony kezeléséhez.

A renddri gyakorlat megfeleld mdodon biztositja az 4ldo- | 1 2 3 4 5
zatok biztonsagat, védelmét.

Csak kiskort veszélyeztetése esetén van helye a rendori | 1 2 3 4 5
fellépésnek.

Bejelentés esetén a renddr nem intézkedhet, csak akkor, | 1 2 3 4 5
ha konkrét feljelentés tortént.

A civil szervezetek inkabb hatraltatjak, mintsem segitik | 1 2 3 |4 |5
a rendOrség szakmai munkajat.

A tavoltart6 rendelkezés nem oldja meg a problémat. 1 2 3 4 5
Ezeknek az ligyeknek a szakszerli rendori kezelése spe- | 1 2 3 4 5
cidlis felkésziiltséget igényel.

A renddrség feladata elsdsorban a konfliktuskezelés. 1 2 3 4 5

V. Javaslatok, észrevételek

32. Kérjiik fogalmazza meg a csaladon beliili erdszak hatékony kezelését leginkabb gatlo
tényezoket!

33. Kérjiik fogalmazza meg a csaladon beliili erészak hatékony kezelését leginkabb segitd
tényezoket!

Koszonjiik aktiv kozremiikodését és segitd szandékat!
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