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|. Bevezetogondolatok

Tenyleges életfogytig tartd szabadsagvesztés. A kifejezés hallatan barkiben negativ
érzések tornek felszinre, hiszen a szabadsagvesztés biintetés e formajatdl mai napig retteg a
tarsdalom jelent6s része, s talan pont ezért tartjak az egyik legnagyobb visszatartd erének a
blinelkovetés terén. Hazankban 1989-ig bevett jogi alapokon nyugvd, kilénds sulyu
biincselekményekért jardé szankcio volt a halalbiintetés. Magyarorszagon a halalbintetést
1990-ben torolték el, miutan az Alkotméanybirdsdg 23/1990. (X. 31.) AB hatérozataban
alkotmanyellenesnek nyilvanitotta azt, az Alkotmany! 8. és 54. § alapjan. A 8. § masodik
bekezdése kimondta, hogy alapvet6 jog Iényeges tartalma nem korlatozhatd. Az 54. § szerint
mindenkinek velesziletett joga van az élethez és az emberi méltdsdghoz. A halélbiintetés
pedig nemcsak, hogy korlatozza, de teljesen meg is semmisiti ezeket a jogokat, igy jelenleg

alkotméanyellenes az alkalmazésa.

A kilencvenes években tobb olyan biincselekmény is tortént hazénkban, — példaul
Farkas Helga elrablasa és megolése, vagy a szazhalombattai rém sorozatgyilkossagai —
amelyek mind a tarsadalom, mind a politikai és igazsagugyi szakemberek szadmara
egyértelmiivé tették, hogy a magyar tarsadalom nem all készen egy enyhe biintet6 politikaval
vertezett mindennapokra. Tobb civil kezdeményezés, szervezet alakult, amelyek a
halalbiintetés visszaallitasat kovetelték, arra hivatkozva, hogy a tarsadalom szamara nagyobb

a visszatartd ereje, masrészt a sulyos biincselekmények elkovetdit, jobban kellene bintetni.

Az 1989-es rendszervaltast kdvetéen Magyarorszag egyre inkabb a nyugati orszagok
példajat kovette az allami struktdra és igazgatas kialakitasaban. Igy tortént ez a biinteté-jog, a
biintetdeljaras-jog €s a blintetés-vegrehajtés teriiletén is. Bar ezek a valtozasok lassan mentek
végbe, a hazai politika és jogi szaktekintélyek belattak, hogy a ,,fejlett és humanista” nyugati
elvek nem osszeegyeztethetéek a halalbiintetés visszavezetésével. igy egy még kilféldon is Gj
blntetési nem bevezetésének jogi kialakitasaba kezdtek. A lassu dontés-elékészitést valdjaban
alapos szakmai vitdk és forumok tarkitottdk, melyek végeztéul megalkottak az 1998. évi
LXXXVII. tv. a biintet6 jogszabalyok modositasarol. Ez fogalmazta meg, helyezte jogilag és
allamilag elismert biintetéssé a tényleges életfogytig tartdé szabadsagvesztés buntetést. 1991
marcius 1-t6l a torvény hatélyba is Iépett, s az6ta mar 53 esetben szabtak ki jogerés, vagy nem
jogerds tényleges életfogytig tartd szabadsagvesztes bilintetést.

11949. évi XX. tv. A Magyar Koztarsasag Alkotmanya
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Kutatdsom témajaul azért is valasztottam ezt sokat vitatott és érdekes jogi intézményt,
mert szakmailag is kotédom hozza. Jelenleg bintetés-végrehajtasi tiszthelyettesként
dolgozom és folytatom tanulmanyaimat. Hivatdsos allomanyba valé felszerelésemkor a
Szegedi Fegyhaz és Borton I. objektumaba kezdtem el dolgozni. Itt talalhaté az un. Csillag,
amely nemzetkozileg is ismert arrdl, hogy alapitdsakor 1885-ben Eurdpa legfejlettebb
bortonének szamitott, s hires volt arrol, hogy itt hajtottak vegre legnagyobb szamban az
életfogytig tartd szabadsagvesztéseket. A tényleges életfogytig tartd szabadsagvesztes
bevezetésekor ezt az Intézetet jelolték ki ezen iteletek végrehajtasara. Szolgalati feladataim
ellatasa soran igy kozelebbrdl is volt lehetéségem megismerkedni a tényleges életfogytig tartd
szabadsagvesztés végrehajtasaval és az elitéltek helyzetével is.

A hosszU tadvu szabadsagvesztésnek szamos deszocializacios hatdsa van. Tovabba az
intézményesités ezeknél az elitélteknél pszicholdgiai problémak széles skalajat okozhatja (ide
értve az Onbecslléslk elvesztését és a szocialis készség karosodasat). Ezek a kockazatok az
életfogytig tartd szabadsagvesztést t6ltoknél még magasabbak, mivel az egesz életlket

bortdnben kell téltenitk.

A tudomanyos kutatasom témajaval a bintetés-végrehajtds hivatdsos tagjaként

ismerkedtem meg.

Kutatasom soran a hazai és kilfoldi jogszabalyokat, valamint kézel 20 kalfoldi és 50
hazai szakirodalmat és cikket dolgoztam fel. A téma ujszeriiségéb6l fakaddan ezek a
szakirodalmak 20 év gyakorlatat dolgoztak fel.

A kutatasom soran latogatast tettem a Szegedi Fegyhaz és Bortonben. Ennek soran
beszelgetéseket is folytattam a tényleges életfogytig tartd szabadsagvesztésiket t61td

fogvatartottakat feliigyel6 és nevel6 személyzettel.

A kutatds modszere alapvetden leird, elemz6, torténeti és 0sszehasonlito jellegii volt.
A kutatdbmunkaban egyarant igyekeztem feldolgozni a kapcsolédd elméleti munkakat, a

normativ szabalyozast és vizsgalodasom korebe vonni a kialakult gyakorlatot.



Il. ROvid kitekintés az életfogytiglani szabadsagvesztés hazai és
nemzetkozi jogiszabalyozasara

A tényleges életfogytig tartd (tovabbiakban. TESZ) szabadsagvesztés jogi
szabalyozasanak csticsan az Alaptorvény all.2 Az Alaptorvény IV. cikkének (2) bekezdése igy
szol: ,,Senkit nem lehet szabadsagatol masként, mint térvenyben meghatarozott okokbdl és
torvényben meg- hatarozott eljaras alapjan megfosztani. Tényleges életfogytig tarto
szabadsagvesztés csak szandékos, erészakos biincselekmény elkdvetése miatt szabhatd ki.” A
tényleges életfogytig tartd szabadsagvesztés-biintetés intézményét a magyar biintet6jogba az
1998. évi LXXXVII. térvény iktatta be, amikor a Btk. 47. §-at az emlitett térvény 5. §-a
modositotta. A médositas 1999. marcius 1. napjan Iépett hatdlyba, a mddositott Btk. 47. § (1)
bekezdésének hatalyos sztvege azdta a kovetkezOképpen rendelkezik az életfogytig tarto
szabadsagvesztés esetében a feliilvizsgalatrdl, a feltételes szabadsagra bocsatasrol:
~Eletfogytig tartd szabadsagvesztés kiszabasa esetén az itéletében a birésag meghatarozza a
feltételes szabadsagra bocsatds legkordbbi id6pontjat, vagy Ilehetéségét a feltételes
szabadsagra bocsatasnak kizarja.” A Biintet6 Torvénykonyvnek a fenti torvény 5. §-aval
tortént modositasa erdemben Uj szabalyozast teremtett a feltételes szabadsagra bocséatas
tekintetében is: mddosult a Btk. 47/A. §-a és kiegészilt a 47/B-47/C. §-okkal. A feltételes
szabadsagra bocsatas lehetésége 1999. maércius 1-jétél — el nem éviild blincselekmények
esetében — legaldbb harminc évre emelkedett. A hivatkozott rendelkezések U fejezetet

nyitottak a magyar ponoldgia térténetében.

Az céletfogytig tartd szabadsagvesztés végrehajtdsara az Orszaggyiilés altal 2013.
decemberében elfogadott 2013. évi CCXL. torvény (a bintetések, az intézkedesek, egyes
kényszerintézkedések és a szabalysertési elzards végrehajtasardl) hataroz meg Gj célokat

»Sajatos kezelési igényt elitéltek szamara kialakitott részlegek” cimii részben.

Az Orszaggytlés altal 2014. novemberében targyalt T/1707. szamu torvényjavaslat (a
blntetések, az intézkedések, egyes kényszerintézkedések és a szabalysértési elzaras
végrehajtasarol szolo 2013. evi CCXL. torvény és ehhez kapcsoloddéan mas torvenyek
modositasarol) egy — évek Gta megfogalmazott — stlyos problémat rendez a TESZ biintetés
felulvizsgalatanak kérdéskorében. A Javaslat rogziti, hogy a TESZ-re itélt személyek
esetében kulonleges, nem kérelemre induld kegyelmi eljarast kell lefolytatni. Ezzel biztositja

2 Magyarorszag Alaptorvénye (2011. aprilis 25.)



a magyar jogrendszer az itéletben kifejtett azon kévetelményt, hogy a TESZ esetében legyen
olyan eljaras, amely soran - ha a szabadsagvesztésbél mar megfelelé hosszusagu idé eltelt -
vizsgalhato, hogy a biintetés biintetépolitikai indokai tovabbra is fennallnak-e. Az itélet
alapjan a tervezet tovabba azt is biztositja, hogy azok az eljarasi szabalyok, illetve feltételek,
szempontok, amelyeket a kegyelmi eljarasban vizsgalni kell, mér a biintetd Ugyben
hozott itélet meghozatalakor elorelathatoak legyenek. Az (j kegyelmi eljaras tehéat
annyiban eltér a kegyelmi eljarasok eddigi kereteitél, hogy azt koételez6 meginditani, tehat

nem kegyelmi kérelemre indul.

Nemzetkozi kitekintés, szabalyozas és példak

Az életfogytig tarto-, illetve a hosszu tartaml szabadsagvesztéssel, kapcsolatban az
egyes eurdpai allamok biintetéjoga - a torvényi szabalyozas, a bintetés kiszabas és a blntetés
tartama alapjan - alapvetéen két nagy csoportba sorolhatd. Az elsé csoportba tartozé eurdpai
allamok biintetéjoga — életfogytig tartd szabadsagveszteés nélkil — csak hatarozott tartamban
kiszabhato buntetést ismer és alkalmaz, igy Portugalia, Spanyolorszag, Norvégia, Szerbia,
Horvétorszag biintetéjoga. Csak példalozo jelleggel, Portugéliaban mar 1867-ben eltorolték a
halalbiintetést.® Igen figyelemre méltd, hogy az életfogytig tartd szabadsagvesztést is mar
1884-ben megszintették, mint a humanus és liberdlis biintetdjogi orientacioval nem
osszeegyeztethetd jogintézményt.* Tehat Portugalia példaja jol mutatja, hogy a jogrendet
halalbiintetés és életfogytiglani bintetés nélkiil is lehet megfeleléen fenntartani.® A portugal
Btk. 41. cikke szerint a szabadsagvesztés tartamanak alsé hatara egy hénap, felsé hatara 20
év, kivetelesen, a legsulyosabb nehany biintett esetében — mint példaul népirtds, mindsitett

emberdlés, habors biintettek eseteiben — a kiszabhat6 szabadsagvesztés maximuma 25 év.5

A spanyol biintetéjogban a bilntetések kozott nem talalhaté meg a halalblntetés, mert
azt az 1978. december 29-i spanyol alkotmany 15. cikke eltérélte. A spanyol biintetéjog az
1928. évi biintetdé kodex 6ta megszintette az életfogytig tartd szabadsagvesztést és a
franciaorszagi-diktatira bukasa utdn sem vezették vissza a hatalyos Btk.-ba. Igy a

3FANTOLY, ZS.: A halalbiintetés eltorlése Portugalidban. Jogtudomanyi Kozlony, 1999/8. 345-350. p.

4 JESCHECK, H.-H.: Die Freiheitsstrafe und ihre Surrogate in rechtsvergleichender Darstellung. In:
JESCHECK, H.-H. (Hrsg.): Die Freiheitsstrafe und ihre Surrogate im deutschen und ausléndischen Recht. Band
3. Baden-Baden, 1984. 2013. p.; WEBER, H.-M.: Die Abschaffung der lebenslagen Freiheitsstrafe. Baden-
Baden, 1999. 209. p.

S WEBER, H.-M. 1999. i. m. 209. p. (Ij. 9.); Nagy, F. 2005. i. m. 193-194. p. (lj. 3.)

6 The Portuguese Penal Code. Chapter II. Section I. Article 41. Duration of imprisonment penalty.
http://verbojuridico.com/download/portuguesepenalcode.pdf
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szabadsagvesztés felsé hatara 30 év lett.” Az 1995. évi biintetdjogi reform a szabadsagvesztés
fels6 hatarat 20 evre korlatozta, és kivételesen 25, illetve 30 évig terjedt annak maximuma a
stlyos biintetteknél.® Lényeges valtozast hozott a 2003. jinius 30-i 7. szamu torvény, amely a
szervezett biindzés €s a terrorizmus elleni kizdelem jegyében a szabadsagvesztés tartamanak
kiterjesztésérdl rendelkezett. A 30 évi szabadsagvesztés felsé hatdra 40 évre emelkedett
egyrészr6l azokban az esetekben, amikor a tettest két vagy tobb biincselekményért itélték el es
e deliktumok kozul legalabb kettére tébb, mint 20 évi szabadsagvesztést irt el6 a torvény.
Masrészrol pedig, ha a tettest két terrorista biintett miatt itélték el, amelyek kozll az egyik

tobb mint 20 évi szabadsagvesztéssel biintetendé (spanyol Btk. 36. és 76. cikk)®.

Norvégidban az &ltaldnos biintetéjog terliletén a halélbintetést 1902-ben sziintették
meg.'® A masodik vilaghabord utan azonban 38 kollaboranst kivégeztek, mégpedig a katonai
biintet6jog alapjan. 1979 majusa Ota a halalbuntetést hdborls idészakra vonatkozéan is
eltorolték. A halalblintetés megsziintetése utan a legsulyosabb biintetés az életfogytig tartd
szabadsagvesztés lett. Egy esetben abszolut blintetéskeént irta elé a norveg Btk. az életfogytig
tartd szabadsagvesztést: a kiralygyilkossdg esetére. Minden mas esetben fakultativ Kkerlt

szabalyozésra a hatarozott tartam( szabadsagvesztés mellett.

A szerb Btk.! alapjan a 45. § (1) bek. szerint a szabadsagvesztés nem lehet révidebb
30 napnal, illetve nem lehet hosszabb 20 évnél. A legsulyosabb biincselekmény elkdvetése
esetén kivételesen 40 évig terjedé6 maximalis bortonbuntetés szabhat6 ki, amely csak években
hatarozhatd meg. Tovabbi szabaly, hogy nem szabhatd ki olyan személy ellen, aki a
biincselekmény elkdvetésének idején nem toltotte be a 21. életévét (4. bek.).

A jelenleg hatalyos horvat Btk.!? alapjan, az 53. § (1) bekezdése szerint a
szabadsagvesztés nem lehet révidebb 30 napnal, illetve nem lehet hosszabb 15 évnél. Az 53. §
(2) bekezdése szerint halmazati biintetés eseten — a 60. §-sal 6sszhangban (minden
biincselekményért kilon buntetést szabnak ki, majd egységes bintetést allapitanak meg,

maximum 40 évig) — a bortonblintetések id6tartama 20 évig terjed. A (3) bekezdés alapjan a

"JESCHECK, H.-H. 1984. i.m. 2013-2014 p. (lj. 9.)

8 WEBER, H.-M. 1999. i. m. 209. p. (Ij. 9.); Nagy, F. 2005. i. m. 194-195. p. (lj. 3.)

9 Ley Organica 10/1995 de 23 de noviembre, del Codigo Penal. Articulo 35-36., 76.; MIR PUIG, S. -A CACER
G. R.: Richtungswechsel in der spanischen Kriminalpolitik: Die letzten Reformen des Strafgesetzbuches.
Goltdammer’s Archiv fur Strafrecht (GA), 2005/4. 245. p.

0 JESCHECK, H.-H. 1984.i.m. 2014. p. (1j. 9.)

1 Krivi¢nizakonik Sl.glasnik br. 85/2005, 88/2005, 107/2005, 72/2009 és 111/2009;
http://paragraf.rs/propisi/krioicni-zakonik.html

12 Kazneni zakon pro¢isceni tekst zakona NN 110/97, 27/98, 50/00, 129/00, 51/01, 111/03, 190/03, 105/04,
84/05, 71/06, 110/07, 152/08, 57/11,

http://www.zakon.hr/z/98/kazneni-zakon
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legsulyosabb bilincselekmények eseteben kivételesen 20-t6l 40 év kozott terjedhet (a torvéeny
szovegével élve ,hosszl id6tartamu™) szabadsagvesztés-bintetés szabhatd ki. Az egykori
Jugoszlavidban is 40 év volt a maximum, ezért példaul a Hagai Biinteté Torvényszék (ICTY)
is csak annyit szabhat ki a habor(s biinokért, egy boszniai szerb esetében népirtasért is. Ha
biincselekmény elkovetdje az elkdvetése pillanatdban nem volt 18 éves, akkor nem szabhato
ki 40 év sem.

Mindezek dsszefoglalasaként elmondhatd, hogy az életfogytig tartd szabadsagelvonast
mell6z6 és csak hatdrozott tartamu szabadsagvesztésrol rendelkez6 6t vizsgalt eurdpai orszag
biintetdjogi torvényi szabalyozasa a szabadsigvesztés felsé hatarat illetéen az életfogytiglani
szabadsagvesztés idejével azonos. Sét a 40, de akér a horvatoknal a kirivo, extrém magas 50
éves tartammaximum alkalmazéasa szinte a tényleges életfogytig tartdé szabadsagvesztéssel ér
fel. A feltételes szabadsagra bocsathatosag lehetésége ugyanakkor valamelyest enyhitheti ezt
a torvénybdl fakadd szigort.

A masodik csoportba az eurdpai orszagok nagy tdbbsége tartozik, amely orszagok
biintetéjoga a hatarozott tartami szabadsagvesztésen Kivul az eletfogytig tarto
szabadsagvesztésrol is rendelkezik. Ez tipikusan bintetesként, de intézkedés formajaban is
cléfordulhat. Az intézkedési formara peldakent lehet emliteni — tobbek kozott — a német
biztonsdgi Orizetet €s a svajci Orizetet, tovabba az 0j magyar Btk.-ban hasznalatos
kényszergyogykezelést is.

A német biintetdjogban a biztonsagi 6rizet (Sicherungsverwahrung), mint intézkedes a
tarsadalom védelmét szolgélja a tarsadalmilag nagy veszélyességti, visszaesésre hajlamos, un.
megrogzott biinozokkel szemben. Az intézkedésnek tobbfajta varidnsa kerllt bevezetésre, a
megszokott esetkorokon kivil 2002-ben a fenntartasos biztonsagi Orizet elrendelése valt
lehetévé. 2004-ben vezette be a német torvényhozO az utdlagos biztonsagi Orizetet a
szabadsagvesztés végrehajtasanak vege elétt. A biztonsdgi orizeti elhelyezés tartamarol
rendelkez6 német Btk. 67d 8 (3) bek. értelmében a 10 évi elhelyezés végrehajtdsakor a
birdsdg az intézkedés megsziuntetését csak akkor mondhatja ki, ha nem all fenn az a veszély,
hogy az elhelyezett hajlama/megrogzottsege kdvetkeztében jelent6s sulyl biincselekményeket
kovetne el, amelynek révén az aldozat lelkileg vagy testileg stlyosan séril.}® A német

biintet6jogban a biztonsagi Orizet tartamara vonatkozd emlitett szabalyozas réven ez az

13 STREE, W.— KiNZIG, J. 2010. 1026. p. (lj. 3.); Nagy, F.: Gondolatok a veszélyes visszaes6k biztonsagi
orizetérsl. In: Nagy, F.: Tanulmanyok a Btk. Altalanos Részének kodifikaciojahoz. Budapest 2005. 288-292. p.
A biztonségi érizetre itélések szdma a németeknél 1965-ben 213 {6t és a végrehajtasban elhelyezettek szama
1430-at tett ki. Ugyanezen adatok 1995-ben 45 és 183; 2005-ben 75 és 350; 2010-ben pedig 101 és 536 volt. Vé.
SCHOCH, H.: Sicherungsverwahrung im Ubergang. Neue Kriminalpolitik (NK), 2012/2. 48. p.
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intézkedes gyakorlatilag és eredményeben lehet (ett) akar életfogytig tartd is, vagyis a veszély
meglétére hivatkozassal a tartam korlatlanul meghosszabbithat6 (volt). Az Eurdpai Emberjogi
Birdsag 2009-ben hozott hatarozata® nyoman az utdlagos biztonsagi Orizet intézménye
jelentésen beszikiilt. A német biintetéjog a biztonsagi odrizetet visszamendleges hatéllyal
vezette be, azaz a mér kiszabott blntetésekhez utdlag fiizte hozza. Ehhez a pszichikailag
instabil, erészakos tettesek gyogyitasardl (terapiajarol) és elhelyezésérdl szolo torvény™ is
kapcsolddott, amely 2011. januar 1-én lepett hatalyba. E szerint a blintetteseket azert nem
lehet hosszabb ideig biztonsagi 6rizetben elhelyezni, mert a visszahaté szigoritas tilalmat a
biztonsagi 6rizet jogaban is figyelembe kell venni (ThUG 1 § 1.).

Az elmdlt év elején a strasbourgi birésag is egyezménysértonek mindsitette a német
(bajor) megoldast, mert nem allt fenn kielégit6 dsszefliggés a konkrét esetben a nemi erészak
miatti elitélés és a késébbi prevencids céll elhelyezés kozott, s igy akar a biztonsagi 6rizet
utélag meghosszabbithato is volt. igy a fogvatartasi (Egyezmény 5. cikk) és a biintetési elvek
(Egyezmény 7. cikk) is sériltek.’® A német szovetségi Alkotmanybirdsdg 2. szenatusa
idokozben meghozta 2011. majus 4-i itéletét'’, amely, a német alaptorvénnyel nem
Osszeegyeztethetének (unvereinbar) taldlta, biztonsagi O6rizet egész rendszerét, igy azt
alkotményellenesnek nyilvanitotta és a torvényhozoét arra utasitotta, hogy legkésébb 2013.

majus 31-ig e joganyag atfogd Gjraszabalyozasat végezze el.!8

A sv@jci jogban az életfogytig tartdé Orizetre (Verwahrung) vonatkozoan taldlhato
szabalyozéds az alkotmanyban és a Btk.-ban is. A svajci alkotmany 123 a) cikke meglep6
alapossaggal, részletességgel rendelkezik errdl a kérdéskorrél.r® A svjci idézett alkotmanyi
rendelkezésre figyelemmel a svéjci biintetdjogban a Btk. 0j Altalanos Részében

14 Case of M. V. Germany, Judgment of 17 December 2009, no. 19359/04

15 Gesetz zur Therapierung und Unterbringung psychisch gestorter Gewalttiter (ThUG)
(Therapieunterbringungsgesetz) vom 22.12.2010

16 SCHOCH, H. 2012. 49. p. (lj. 23.); V6. JAKAB, A.: Az (ij Alaptorvény keletkezése és gyakorlati

kdvetkezményei. Budapest, 2011. 206. p.

17 Urteil des Bundesverfassungsgerichts vom 4.5.2011. V6. SCHOCH, H. 2012. 50-52. p. (lj. 18.)

18 STEINHILBER, B.: Mord un Lebenslang. Baden-Baden, 2012. 255. p.

19 123a cikk (1) Ha egy szexudlis vagy er8szakos biintettest a birdsagi itélet meghozataldhoz sziikséges
szakvéleményekben kilénlegesen (,,extrém™) veszélyesnek és olyannak mindsitenek, akinek az allapota nem
kezelhet6, akkor az élete végeéig brizetre kell itélni az ismételt és nagy bilinelkovetési veszély miatt. Az idé el6tti
szabadon bocsatas vagy atmeneti szabadon bocsatds nem engedheté meg. (2) Csak, ha Gj tudomanyos
eredmények igazoljak, hogy a bilinelkovetd gyogyithatd és ezért mar nem jelent veszélyt a tarsadalomra, akkor
készitheték rola 0j szakvélemények. Ha a biinelkovetd Orizetét ezeknek az Uj szakvéleményeknek az alapjan
megsziintetik, a hatdsag feleldsséggel tartozik az ismételt biinelkovetés esetén. (3) Minden, szexudlis vagy
erészakos biintettesre vonatkozd szakvéleményt legaldbb két, egymastdl fliggetlen, tapasztalt szakember késziti,
akik az értékelés soran minden, a megitéléshez sziikséges alapelvet figyelembe vesznek. V6. JAKAB, a. 2011. i.

m. 206. p. (Ij. 26.); LEVAY , M.: A biinteté hatalom és lehetséges korlatai egy alkotmanyban, kiilonds tekintettel
a blincselekménnyé nyilvanitasra és a bilntetésekre. Pazmany Law Working Papers, 2011/24. 9. p.; SZOMORA,
Zs.: Biintetdjogi garanciak az Alkotmanyban. Pazmany Law Working Papers, 2011/29.7. p.
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intézkedésként szabalyozott 6rizet helyettesit két korabbi, jogban hatalyos o6rizeti format, a
szokasszerli blintettesek orizetét (régi 42. cikk) es a szellemileg ,,abnormalisok” 6rizetét [régi
43. cikk 1. pont (2) bek.]. Az 6rizet U intezkedéssel atfogott célcsoportja részleteiben
jelent6sen kulldnbozik a kordbbi érizeti forméak altal tfogott célcsoporttdl. A jelenleg hatalyos
svajci Btk. 64. (1 bis) cikke értelmében a birésag életfogytig tartd orizetet rendel el, ha a
biintettes az ehelydtt felsorolt sulyos (pl. emberdlés, szandékos emberdlés, sulyos testi sértes,
rablas, szexualis er6szak) biintetteket kovette el, és ha a kovetkezo eldfeltételek teljestilnek: a)
a blintettes a blintettel mas szemely fizikai, pszichikai vagy szexualis integritasat kilondsen
sulyosan csorbitotta vagy csorbitani akarta; b) A bintettesnél fennall annak a nagy
val6szintisége, hogy a felsorolt biincselekmények egyikét Ujbol elkdveti; ¢) A biintettest

tartdsan nem gyogyithatokeént soroljak be, mivel a kezelés hosszu idén at nem igér eredményt.

A német és a svajci intézkedési szabalyozas mellett meg kell emliteni a magyar Uj
binteté kdodex szerinti kényszergyogykezelés intézményet, amely ismét hatarozatlan
tartamiva valt 2013. jdlius 1-t6l. Ennek megfeleléen a kényszergydgykezelést akkor Kkell
megszintetni, ha ,,sziikségessége mar nem all fenn” [0j Btk. 78. § (2) bekezdés], vagyis akar a
kényszergyogykezelt élete végéig is sziikséges lehet ezen intézkedés foganatositasa. Ezaltal az
Uj szabalyozas emberi jogi szempontbdl és torvenyességi okokbol is joggal kifogasolhatd. Az
életfogytig tartd szabadsagvesztés meghatarozd szankcidéformdja a  buntetésenkénti
szabalyozéas. Ennek kapcsan két eldzetes, elvi jelentOségiinek is tekinthetd megjegyzést kell

tenni.

a.) A hatdlyos magyar Btk. miniszteri indokolasa az életfogytig tartd
szabadsagvesztést egyszerlien hatarozatlan tartamdnak nevezi. Ez a buntetési
forma tartalmaz ugyan hatarozatlansdgi mozzanatot, mégsem minésitheté valodi
értelemben  vett  hatdrozatlan  tartamld  szabadsagvesztésnek, és a
szankciorendszeriinkben sem ezt a funkciot tolti be. A hatarozatlan
szabadsagvesztés esetében ugyanis dontéen a végrehajtasi szervektél/hatdosagoktol
fiigg a szabadlabra helyezés.?°

b.) A maésik megjegyzés az életfogytig tartd szabadsagvesztés ertelmezésével fligg
0ssze. Hosszu id6n at az a jol bevalt szokas kerult széles korben elfogadotta, amely
szerint a sz szerinti elnevezéstdl eltéréen ez a blntetési forma ,,fészabalyként”

nem jelent az elitélt élete végéig tartd fogvatartadst, hanem a torvényben

20 /g, FOLDVARI, J.: Magyar biintetéjog altalanos rész. 6. atdolgozott kiadéas. Budapest, 2002. 256. p.; Nagy,
F.2005.i. m. 177. p. (Ij. 3.); Nagy, F.: A magyar biintetdjog altalanos része. 2. kiadas. Budapest, 2010. 277. p.
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meghatarozott blintetési idétartam letoltését kovetden lehetéségként johet szoba az

elitélt feltételes szabadon bocsatasara.

Az utdbbi idészakban azonban valtozéban van az el6bbi interpretacio: az életfogytig
tartdé szabadsagvesztés — ezen Ujabb értelmezés szerint — az elitélt élete végéig tart(hat), és
ennek megfelelden kizarhato az elitélt kordbbi szabadulasanak a lehet6sége. Ennek okaul
tudhat6 be az, hogy valsagos, Iétbizonytalansaggal jar6 idészakban lecsokken az emberi jogok
tisztelete. Ez tiikr6z6dik a strasbourgi birdsdg Gjabb itélkezési gyakorlataban is. E szerint az
életfogytig tartd szabadsagvesztés, akar a tényleges életfogytiglani biintetés — énmagaban —
nem sérti az Eurdpai Emberjogi Egyezmény 3. cikkeét, vagy barmely nemzetkézileg elfogadott
egyezmenyi rendelkezést. Mindazonaltal az olyan életfogytig tartd szabadsagvesztés
kiszabasa, amely nem enyhithet6, igy megfosztja az elitéltet a szabadlabra helyezés barmely
lehet6ségétol, felvetheti az Egyezmény 3. cikkének (kinzas, embertelen, megalédzd bintetés
tilalma) megsértését. Vagyis ,de jure” és ,de facto” egyarant kell, hogy létezzen az
életfogytig tartd szabadsagvesztésbol torténd feltételes szabadulasnak teényleges lehetsége és

gyakorlata is.?

A legtobb eurdpai orszag biintetéjoga az életfogytig tartd szabadsagvesztés-bintetést
szabalyozza, vagy a halalblntetés eltorlését kovetéen bevezette. Ez utdbbi a jellemzé szamos
volt szocialista orszag, mint példdul Bulgéaria, Lengyelorszadg, Csehorszag biintet6jogara.

Szlovénia 2008-ban vezette be az életfogytig tartd szabadsagvesztést.??

Az életfogytig tartd szabadsdgvesztés-biintetésrél rendelkez6 eurdpai  orszagok
tobbségének biintetéjoga lehet6séget biztosit meghatarozott tartami buntetés-végrehajtas
utani feltételes szabaduldsra vagy legalabbis felulvizsgalatra. Az elGirt letdltendd
minimumtartam orszagonként mas és mas képet mutat. Az atlagosnal alacsonyabbnak
mindsithet6 a belga biintetdjogban a 10 évi (visszaes6knél 14 évi), a danoknal és a finneknél a
12 évi eldiras. Atlagosnak altalaban a 15, 20, 25 év tekinthetd: 15 év eldirasa szerepel az
osztrak, a nemet, a svajci biintetéjogban. A 20 évi meghatarozas talalhat6 a gérég, a roman, a
cseh biintet6jogban. 25 év a lengyel, az orosz, a szlovén biintetéjogban fordul elé. Az

olaszoknal specialis szabaly érvényesul a 26 év megjellésével. Felbukkan a 30 évi szabaly is

ATOTH, M.: Az életfogytig tartd szabadsagvesztés és a remény joga Ujabb emberi jogi déntésekben.
Jogtudomanyi Kozlony, 2012/6. 268-272. p. Hazankbdl Torkély Tibor, életfogytig tartd szabadsagvesztésre és
ennek keretében 40 évi biintetésre elitélt fordult a strasbourgi birosaghoz az Egyezmény 3. cikkének megsértése
miatt, azonban a bir6sdg hatarozatdban nem itélte egyezménysértének a magyarorszagi itéletet. V. Tibor
Torkoly v. Hungary—4413/06 [2011] ECHR 702 (5 April 2011).

22/6. Vig, D. 2009. i. m. 42-43.(lj. 17.); DUNKEL, F. 2010.i. m. 1589. p. (lj. 5.)
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az észteknél, az angoloknal, a franciaknal.?® Ismeretesen a jelenleg hatalyos magyar Btk.-ban,
ha a birdsag az itéletben rogziti a feltételes szabadsagra bocsatas legkorabbi idépontjat, akkor
az eléviilé biincselekmény(ek) esetében ,legaldbb huiszét évben”, az el nem éviild
biincselekményi kornél pedig ,legalabb 40 évben” hatarozza azt meg (Btk. 43. §). Ezzel

szigorubba valt a korabban hatalyos Biintet6torvenyhez képest.

A tényleges életfogytig tartd szabadsagvesztes-blintetés (vagyis a szabadulas

reményének kizarasa) ismert példaul az angol és walesi?*, az olasz?, a francia biintet6jogban.
A francia Code pénal egyenként rendelkezik a bintettekre Kiszabhatd biintetésekrél. A  bintettek
esetén a szabadsagvesztés-blintetés minimuma 10 év, de a Btk. 131-1. cikke szabélyozza a 15, a 20, a

30 évig terjedd, illetve az életfogytig tartd szabadsagvesztést. A francia Btk. 131-36-1 cikke
értelmében, ha egy biincselekmény elkovetdjével szemben életfogytig tartdé szabadsagvesztést szabnak
ki, az eskidtszék donthet Ggy, hogy a feltételes szabadsagra bocsatas legkorabbi idépontjat nem
hatdrozza meg, azaz id6beli korlét, behatarolas nélkil hagyja. De ilyen esetben is fenntartjak a jogot,
hogy a buntetés-végrehajtasi biro(sag) 30 év elteltét kovetden felllvizsgalja ezt a dontést. A francia
Btk. 221-3. cikke szerint a biztonsdgi periddus (la période de shreté) a hosszU id6tartami
szabadsagvesztés els6 id6szaka, amely alatt az elitélt nem részesiilhet kedvezményekben. Ha az
aldozat/sértett 15 év alatti és a cselekmény el6tt vagy azzal egyidejiileg a sérelmére nemi erdszakot,
kinzast, kegyetlenséget kovet el a buntettes, vagy hivatalos személyként koveti mindezt el, az
eskudtszéknek lehet6sége van arra, hogy specialis hatarozatot hozzon. Ez a hatarozat két tipussal
birhat. Egyrészt jelenheti azt, hogy a biztonsagi periddust maximum 30 évben &llapitja meg. Mésrészt,
mivel életfogytiglan buntetés kiszabasarol van sz9, arrdl dont az eskiidtszek, hogy a 132-23 cikkben
biztositott intézkedések barmelyikét kizarhatja. Abban az esetben, ha a biintetés meg/atvaltoztatasara
kerdl sor, feltéve, hogy a kegyelmi rendelkezés masként nem hataroz, akkor a biztonsagi periédus

tartama megegyezik azzal a blntetéssel, amely a kegyelmi intézkedésbol hatravan. Tovabba ez

jellemz6 (j magyar hatalyos Btk.-ban egyarant?.

2 DUNKEL, F. 2010. i. m. 1583-1588. p. (Ij. 5.)

2 V6. VaNzyLsMit, D.: Taking Life Imprisonment Seriously. The Hague (et al), 2002. 131-134. p.; Nagy, F.
2005. i. m. 186-187. p. (lj. 3.); Vig, D. 2009. i. m. 40-42. p. (lj. 17.); Lévay, M. 2012. i. m. 74-75. p. (Ij. 35.)

%5 Az olasz Btk. 176. cikke altalanos szabalyként lehetdvé teszi az életfogytig tartd szabadsagvesztés-blintetés
esetén a 26 év utani feltételes szabadlabra bocsatast. Azonban specialis szabaly vonatkozik a szervezett
biin6zés/maffia tevékenységgel 0Osszefliggésben, illetve terrorizmus miatt szabadsigvesztésre itéltekre,
amennyiben nem egyiittmiikodéek a hatdsagokkal. Az ilyen elitéltek feltételes szabadsagra nem helyezhetk, igy
életik hatra 1év6 részét bortonben fogjak letdlteni. Vo. Italienisches Strafgesetzbuch. Codigo penale italiano.
Bozen, 1995. 38-40. p.; JAKAB, A. 2011. i. m. 207. p. (Ij. 26.)

26 Korabbi magyar Btk. 47/A § (1) és (3) bekezdés, illetve Uj Btk. 42. §
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Néhany eurOpai orszag biintetéjoga az életfogytig tartd szabadsagvesztésbol csak a

/////

a kivételes esetkorbe tartozik Litvania?’, tovabba Ciprus, Hollandia és Svédorszag.

A vizsgalt harom orszag kozil Cipruson 1992-ig az életfogytig tartd
szabadsagvesztések — a bortdnszabalyzataik alapjan — legfeljebb 20 éves tényleges elzarast
jelentettek, és ezutan a jo magaviseletli elitélteket szabaditottak. 1992-ben azonban a ciprusi
Legfelsobb Birosag alkotmanyellenesnek mindsitette az emlitett bortdnszabalyzatokat,
ramutatva, hogy az ,életfogytig tartd szabadsagvesztés helyes értelmezés szerint az elitélt
élete végeig tart”, s az 0j, 1996-ban elfogadott végrehajtasi rendelkezések ennek megfeleléen
ki is zartdk az elitéltek j0O magaviselet miatti kordbbi szabaduldsanak lehetéségét. 1996-t0l
kezdve tehat az életfogytig tartd szabadsagvesztésre itéltek csak a koztarsasagi elnoki
kegyelem esetén szabadulhattak/szabadulhatnak, amennyiben az a legfébb (gyeésszel

egyetértésben sziiletett. 28

A hollandoknal a korabbi jogi helyzet szerint az életfogytiglani biintetés kegyelem
atjan maximum 30 évi szabadsdgvesztésre volt atvaltoztathatd, amelybél a 2/3 rész letdltése
utan valt lehetévé a szabadulas.?® A holland kegyelmi térvény alapjan az uralkodd két okbol
adhat kegyelmet. Az els6 egy olyan korilményre vonatkozik, amelyet a birésagi dontésnél
nem, vagy nem megfeleléen vettek figyelembe, és amelynek kovetkeztében, ezen koriilmény
ismerete mas buntetés Kiszabasat tette volna lehet6vé, vagy a blntetést egyaltalan nem
szabtak volna ki. A masik ok szerint, ha hitelt érdeml6en bizonyitjak, hogy a bird(sag)i
hatarozat végrehajtasa vagy annak folytatasa a biintet6joggal elérni kivant célok egyikét sem
szolgélja. Az életfogytig tartdé bortonblntetésre itéltekre vonatkozéan azonban a holland
igazsagugy-miniszter 2004-ben Kinyilvanitotta, hogy a kegyelem intézménye rajuk nem
vonatkozik, esetlikben nem létezik, és hogy az életfogytiglani blntetés egyszeriien az élet
hatralévo reszét jelenti. Ezt kovetden ez a nézet a holland kormany altal is tamogatotta valt,
amit az a tény is alatdmaszt, hogy az a harom biintettes, akiket az 1980-as években itéltek
életfogytiglanra, még nem szabadultak. A holland biradk is az életfogytiglani bortdnbintetést
végleges/allanddé elzérasnak tekintik, és ezaltal kizarjadk ebben a korben a kegyelem
intézmenyének a letezését. A holland legfelsébb birdi forum szintén ezt az allaspontot
képviseli: egy 2006. marciusi esetben gy tekintette, hogy a bird(sag) az életfogytig tartd

bortonbiintetés  kiszabasaval az elitelt tarsadalomba val0 visszatérését kivanja

276, DUNKEL, F. 2010. i. m. 1585 p. (1j. 5.)
28TOTH, M. 2012/6. i. m. 268. p. (lj. 34.)
29 DUNKEL, F. 2010. i. m. 1585 p. (Ij. 5.)

14



megakadalyozni.®® A svédeknél a szabadsagvesztés-biintetés tartama a Btk. 26. fejezetének 1.

8-a szerint 14 naptol — ,,altalanos” szabalyként — 10 évig terjed. Halmazati biintetésként a
szabadsagvesztés-blintetés maximuma 14 évre, visszaesés esetében 18 évre emelkedik. A
sved Btk. ugyancsak ismeri az életfogytig tarté szabadsagvesztést. MeglepGen, a blntetés
minimum tartamat figyelembe véve nincs konkrét meghatarozas, igy az hatarozatlannak
tekinthetd. Lehetdség van azonban arra, hogy az életfogytig tartd szabadsagvesztést az Orebro
Kerlleti (District) Birdsag az elitélt kérelmére hatarozott tartam( szabadsagvesztés-biintetés
valtoztassa at. Az igy atvaltoztatott biintetés a hatarozott tartami szabadsagvesztés-biintetes

maximumaig terjedhet.3!

30 NOORDUYN, C.: Life is life in the Netherlands. IBA Legal Practice Division— Criminal Law Committee
Newsletter, September 2008. 12-15. p.; V6. Jakab, A. 2011. i. m. 207. p. (lj. 26.)

31 V6. CORNILS, K.—- JAREBORG, N.: Einfuhrung in das schwedische Kriminalgesetzbuch. Max- Planck
Institut hazikiadvanya. Freiburg im Br. (é. n.) 24-25. p.; DUNKEL, F. 2010. i. m. 1585-1586. p. (lj. 5.);
http://www.kriminalvarden.se/en/Other-languages/Sanctions/
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I11. Nemzetkozi Szervezetek

A vilag legtdbb orszdgdban meghatarozd szereppel végzik tevékenységiket a
nemzetkozi szervezetek, amelyek felligyelik és ellendrzik a biintetd és biintetés-végrehajtasi
rendszereket. Munkajukkal hozzajarulnak az egyseéges, jogszeri, humanus és fejlédo
igazsagszolgaltatas kialakulasahoz. Ezen szervezetek kozil is kiemelkedik az Emberi Jogok
Europai Birdsaga, a Magyar Helsinki Bizottsag és a CPT (Committee for the Prevention of
Torture), avagy a Kinzast és az Embertelen vagy Megalaz6 Banasmodot megel6zni hivatott

Eurdpai Bizottsag.

1. Emberi Jogok Eurdpai Birdsaga (EJEB) és dontései a TESZ-rél

Az Emberi Jogok Eurdpai Birésaga (EJEB) az 1950-es ,,Egyezmény az emberi jogok
és alapvetd szabadsdgok védelmérdl”, vagy roviden az Emberi Jogok Eurdpai Egyezménye
betartasanak felugyeletére Iétrehozott birdsadg. Az Egyezmény védi kulonosen: az elethez vald
jogot; a tisztességes eljarashoz vald jogot polgari és biintet6 ligyekben egyarant; a magan- és
csaladi élet tiszteletben tartasahoz vald jogot; a véleménynyilvanitas szabadsagéat; a gondolat,
lelkiismeret és vallas szabadsagat; a hatékony jogorvoslathoz valé jogot; a javak haboritatlan

élvezetéhez valo jogot, a valasztdjogot és a valaszthatdsaghoz vald jogot is.

Az els6 nagy hatast tigy33, amelyben a Birosagnak allast kellett foglalnia a TESZ és az
Egyezmény viszonyat illetéen, a Ciprus ellen indult Kafkaris-ligy volt, ahol a kérelmezére
TESZ-t szabtak ki, aki az Egyezmény 3. cikkének megsértésére hivatkozva a Bir6saghoz
fordult. Az EJEB Nagykamaraja szerint egy felnott elkovetore kiszabott életfogytig tarto
szabadsagvesztés onmagaban nem ellentétes az Egyezménnyel [Kotélla v. the Netherlands],
azonban a nem mérsékelhet6 bintetés folvetheti a 3. cikk sérelmét [Einhorn v. France].
Onmagéaban az, hogy a gyakorlatban, teljes tartamaban le kell tolteni a szabadsagvesztést,

semmiképpen nem egyezménysértd, amennyiben a blintetés de jure és de facto, azaz jogilag

32 http://hu.wikipedia.org/wiki/Emberi_Jogok Eur%C3%B3pai_B%C3%ADr%C3%B3s%C3%Alga
33 Strashourgi dontések

Einhorn v. France, no. 71555/01 § 27.

lorgov (1) v. Bulgaria, no. 36295/02.

Kafkaris v. Cyprus, no. 21906/04.

Kotélla v. the Netherlands, no. 7994/77, Decisions and Reports 14, p. 240.

Laszlé Magyar v. Hungary, no. 73593/10.

Murray v. The Netherlands, no. 10511/10.

Vinter and Others v. The United Kingdom [GC], nos. 66069/09, 130/10 and 3896/10.
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és ténylegesen is mérsékelhets. A ciprusi TESZ 2008-ban tehat kiallta a 3. cikk probajat. A
minimum level of severity-kdvetelmény és a 3. cikk abszolit szerkezete nem

ellentmondasmentes.®*

A kovetkez6 fontos dontés 2010-ben sziletett, a lorgov (1) v. Bulgaria-tigyben. A
kérelmez6t 1990-ben halélra itélték, azonban id6kézben a parlament végrehajtasi
moratoriumot rendelt el, majd 1998. december 23-an eltérolte a halélblntetést, amelynek
helyébe a TESZ lépett. 1999 januérjaban Bulgaria alelndke rendeletével a kérelmezé itéletét is
atvaltoztatta az 0j buntetésre, aki ezt kovetéen fordult a strasbourgi Birésaghoz. Az ligyben a
bolgar kormany eérvelésében is felmertlt a diszkrecionalis jogktérben megadhato elnoki
kegyelem intézménye, mint a mérsékelhetdség biztositéka. lgaz, hogy az e kegyelemmel
kapcsolatos dontést nem kell indokolni, az jogorvoslattal nem tdmadhatd, a Birdsag azonban
agy itélte meg, hogy a kérelmez6 szamara a bolgar jog kegyelmi rendszere biztositja a
remeényt a szabadulasra, azaz a buntetés de jure mérsékelhet6. A de facto mérsékelhetdséggel
kapcsolatban a Birdsag kifejtette, hogy abbol, hogy a TESZ bevezetése 6ta eltelt 20 év alatt
egyetlen elitélt sem részesilt kegyelemben, nem vonhatd le arra kovetkeztetés, hogy az
alelndk a jovében sem fog ilyen kegyelmet gyakorolni. A kérelmez6 tehat nem bizonyitotta
kétséget kizardan, hogy a felllvizsgalatnak a reménye sem adatik meg szdmara, igy a Kamara

mell6zte a 3. cikk sérelmének megallapitasat.

A Birdsag relevans esetjogaban kiemelkedd jelentéségii a Vinter-lgy. Az Ugy el6szor
az EJEB egyik kamaréaja elé kerilt, amely a brit TESZ és az EJEE 3. cikk viszonyanak
vizsgalatakor arra jutott, hogy az ilyen szankcio felveti a 3. cikk tilalmaba {itkozé durvan
aranytalan biintetés kérdését. Arra tekintettel azonban, hogy TESZ-t jellemzéen a
legsulyosabb biincselekményekért szabnak ki, az elitéltnek - attdl fuggetlenil, hogy
hatarozott vagy hatérozatlan idére itelik — szamolnia kell azzal, hogy hosszi évtizedeket
bortonben fog tolteni a szabadulds reménye nélkil. A brit secretary of state (kb. igazsaglgyi
miniszter) végrehajtasi kegyelmével kapcsolatban azonban a Kamara eltért a korabbi
gyakorlat alapjan josolhato megéllapitastdl: kimondta, hogy a miniszter kegyelme nem
megfeleld garancia az aranytalansag kikiszobolesere, mert a déntés meghozatalakor nem a 3.

cikk szempontjai jutnak érvenyre. A gyakorlatban ugyanis csak veégnapjaikat él6 betegek

3% KARSAI Daniel: Az Emberi Jogok Eurdpai Birésaganak hatarozata a tényleges életfogytiglani
szabadsagvesztésrol. In: Jogesetek Magyarazata, 2014/1. 70-77. (http://goo.gl/SO5ihi)
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részesllnek benne. A dontés olyan jelentéségii volt, hogy a Birosag befogadta a csupan

egészen kiilonleges esetben lehetséges ,,fellebbezést” *°

A Nagykamara — a kamaraval ellentétben — arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az
Egyezmény 3. cikkét ugy kell értelmezni, hogy az elbirja a bintetés felulvizsgalat Gtjan
torténé mérsékelhetdségét. Vitathatatlan ugyan, hogy a jogerds itélet kiszabasahoz kepest
évtizedekkel késobbi idépontban esedékes az ilyen felulvizsgélat, mégsem varhaté el, hogy az
elitélt teljes bizonytalansdgban varja ki azt a jovobeli, bizonytalan idSépontot, amikor
megnyilik szdmara a 3. cikkre alapitott strasbourgi kérelem benyuljtdsanak lehetésége. Az
elitéltnek tehat mar az itélet kihirdetésekor joga van ahhoz, hogy tisztaban legyen a kiszabott
buntetéssel, a feltételes szabadsagra bocsatas legkordbbi idépontjaval és feltételeivel. Ebbdl
kovetkezOen egy felllvizsgalati mechanizmust nem biztosito jogrendszerben az elitélt az itélet
kihirdetésekor, és nem egy késébbi idépontban valik egyezménysertés aldozatava. A

Nagykamara a fentiek alapjan 16:1 aranyban megéllapitotta az tigyben 3. cikk sérelmét.*

Amyalja azonban a képet a Murray-ligy: a holland Antillakon elitélt kérelmezore
TESZ-t szabtak ki, aki emiatt a Birdsaghoz fordult. A kérelem benydjtasat kovetd curacadi
torvényi valtozasok azonban bevezették a kotelez6 fellilvizsgalat intézményét, amely Uj
szabaly a kérelmezore is vonatkozott. A Birésag, neémileg eltérve a Vinter-ligyben
kimondottaktdl, azt allapitotta meg, hogy a strasbourgi dontés idején a kérelmezé nincsen
megfosztva a remény jogatdl. Ebbol arra kdvetkeztethetiink, hogy a 3. cikk megsértésenek
megallapitasat a fellilvizsgalat utobb torténé bevezetésével az allam elkerulheti. Megjegyzem,
a dontés nem vegleges, ugyanis a Nagykamara befogadta az ligyet, a jogerés dontést e plénum

hozza majd meg.

A magyar TESZ vonatkozasaban az elsé, formailag is érdemi hatarozat Magyar LaszI6
ugyében sziiletett. A Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Birdsag dontése 2010. szeptember 28-an
emelkedett jogerére. A kérelmez6 beadvanyaban annak megallapitasat kérte a strasbourgi
Bir6sagtol, hogy bintetése sem de jure, sem de facto nem mérsékelhet6, kdvetkezésképp
ellentétes az Egyezmény 3. cikkével. Ramutatott, hogy a Kafkaris-ligyben elfogadott elnoki

pardonnal ellentétben a magyar szabalyozas értelmeben a koztarsasagi elnok kegyelme csak

% GRAD Andras — WELLER Moénika: A strasbourgi emberi jogi biraskodas kézikényve. HYG-ORAC, 2011.
pp. 48sk.

% GONCZI Gergely: A remény rabjai? Egy strasbourgi dontés elemzése I-II. Ugyvédvilag Online.
(http://goo.gl/7TUETCE _;http://goo.gl/Kn761Q)

LEVAY Mikl6s: Az Emberi Jogok Eurdpai Birdsaga a tényleges életfogytig tartd szabadsagvesztésrél. In:
Jogesetek Magyarazata, 2012/3. 74-78.
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az igazsagugyi miniszter ellenjegyzése mellett érvényes. Az igy hozott dontés diszkreciondlis,
politikai megfontolasokon nyugszik, igy mell6z minden jogi szabalyozast és biztositékot a
kérelem érdemének vizsgalatara vonatkozéan, azaz a bintetés nem tekinthet6 de jure
mérsékelhetének. Arra tekintettel, hogy a koztarsasagi elnok mindezidaig egyetlen TESZ-es
elitéltet sem részesitett kegyelemben, a bilntetés de facto sem mérsékelhetd, a kérelmezot
tehat az allam megfosztotta a reményt6l, aki ennek folytan az itélet jogerére emelkedesének
pillanatdban egyezménysertés aldozata lett. A magyar kormany allaspontja szerint a blintetes
mind de jure, mind de facto mérsékelhet. A remeny joga csupan a szabadulas elméleti
lehet6ségének biztositasat irja el6, nem pedig az adott elitélt tényleges, bizonyos szabadsagra
bocsatasat. A Birdsag megallapitotta, hogy a kdztarsasagi elnokét nem kéti jogszabaly, amely
a kerelem vizsgalatdhoz vildgos szempont- és kritériumrendszert adna, tovabba az
igazsagugyi miniszternek nincsen indokolasi kotelezettsége, igy nem kelléen biztositott az,
hogy a kegyelem kérelmez6i szdméra vildgos legyen, milyen feltételeknek kell megfelelni a

feltételes szabadsagra bocsajtas kiérdemléséhez.

Mindezeket figyelembe véve a Birosdg egyhanglan megallapitotta, hogy a magyar
TESZ nem tekinthetd strasbourgi értelemben mérsékelhetd biintetésnek, igy sérti az
Egyezmény 3. cikkét. A Birosag a konkrét Ggyon tulmutatva azt is megéallapitotta, hogy a
magyar TESZ olyan rendszerszintii problémat jelent, amit az allamnak, lehetSleg jogalkotas
atjan orvosolnia kell. A korméany kérte az lgynek a Nagykamara elé terjesztését, igy a —
meggydzédésem szerint bizonyosan elutasité — dontés megsziletéseig az itélet nem tekinthetd

véglegesnek.

2. Magyar Helsinki Bizottsag

A Magyar Helsinki Bizottsag tevékenysége elsédlegesen az emberi jogokat, a
lelkiismeret szabadsdgét, a vélemény-nyilvanitas szabadsagat és az informéaciok szabad
aramlasat veszi gorcsé ala. A Magyar Helsinki Bizottsdg figyelemmel kiséri a nemzetkozi
emberi jogi dokumentumokban biztositott emberi jogok magyarorszagi érvényesilesét, es a
kozvélemény tajékoztatdsa mellett jogi segitséget nydjt mindazoknak, akik a Bizottsag
tevékenységi korébe tartozd jogsérelemmel fordulnak hozza. A Bizottsdg 2009-ben
beadvannyal fordult az Alkotméanybirésaghoz azt kérve, hogy a testlilet semmisitse meg a
TESZ kiszabasét lehetdvé tevd rendelkezéseket, mert a TESZ sérti az emberi méltdsaghoz

valé jogot. Beadvanyunkban hangsulyoztak: a tarsadalom védelme, mint cél a TESZ
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intezmenye neélkil is elérhetd, a tarsadalomra vald veszélyességet ugyanis a feltételes
szabadsagra bocsataskor a birdsag minden esetben vizsgalja, és 30 év multan is donthet gy,
hogy a szabadsagvesztést fent kell tartani. Emellett a TESZ a biintetés-végrehajtasra is
aranytalan terhet ro: olyan rabok szakszer(i 6rzése, akiknek mar nincs vesztenivalojuk, nehéz,
veszélyes és egyben rendkivil koltséges feladat. Beadvanyunkrol azonban az
Alkotmanybirésag 2012. januér 1-jéig nem hatérozott, igy az eljaras megsziint.

3. CPT (Committee for the Prevention of Torture)

Az Europai Tanacs kozgytlése altal elfogadott 909. ajanlas a Kinzas elleni Nemzetkozi
Egyezmény. Ennek 1 Cikke alapjan jott létre a Kinzds és Embertelen Béandsmod
Megel6zésére alakult Eurdpai Bizottsag, melyet rendszerint Kinzas Elleni Bizottsagként, vagy
egyszeriien CPT-ként emlegetnek. A Bizottsdg a Nemzetkdzi Voroskereszt munkéjabol mert
inspiraciot. E szervezet uttoréként fellepve latogatasi rendszert épitett ki a fogva tartési
intézményekkel kapcsolatosan, mely az Egyezmény hatélyba 1épésének éveben tartotta meg
elsé Ulését, s egy évvel késébb, 1990-ben foganatositotta elsé latogatasait, s ezt kovetden
rovid id6 alatt befolydsos szervezetté valt. Az Eurdpa Tanacs emberi jogvédd rendszerének
szerves része, amely birdsagon kivdil, ,,pro-aktiv’ mechanizmust hoz létre az Emberi Jogok
Eurdpai Birdsaganak utdlagos birdsagi ellenérzd mechanizmusaval parhuzamosan.” A CPT
hazankban mér 5 alkalommal jart, melyek kozul kiemelkedik — témank szempontjabol — a
2005-ben es 2007-ben tett latogatasuk. Ebben az évben a tényleges életfogytiglani
szabadsagvesztésiiket tolté fogvatartottak elhelyezésére szolgdlé HSR (hosszidds specidlis
rezsim) korletrészt tekintették meg a Szegedi Fegyhaz és Borton I. szamu objektumaban,

melyet a hétkdznapi nyelvben csak Csillagnak becéznek.

A 2005-6s magyarorszagi helyszini latogatast kovet jelentésben a CPT szamos
ajanlast es észrevételt tett az eletfogytig tartd szabadsagvesztést tolték szamara nyitando
specidlis részleg nyitasanak tervére®® (vagyis azon fogvatartottak szamara, akik életfogytig
tartd szabadsdgvesztést toltenek és nem bocsathatok szabadldbra, csak kegyelem (tjén,
kiveteles korlilmények esetén). A Bizottsag kiemelten hangsulyozta, hogy az életfogytig tarto

szabadsagvesztésre itélteknek a hosszU id6tartamu Szabadsagvesztést toltoktdl valo

$TVoKO, GY., Eurdpai blintetés-végrehajtasi jog. DIALOG Campus, 2006, 282. p.
3 A CPT jelentés helyszini latogatasrol és a magyar hatésagok valasza, a magyar hatdsagok kérésére,
nyilvanossagra kertlt (Id. CPT/Inf (2006) 20 és CPT/inf (2006) 21.)
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elkllonitésenek nem latszik indokoltsaga. A magyar hatésagok a jelentésre tett valaszukban
kozolték, hogy felallitottak a HSR részleget. A Bizottsag visszatért a szegedi borténbe, hogy
megvizsgélja azt, hogy hogyan miikodik a részleg a gyakorlatban. A CPT bizottsdga alapos
felméréseket végzett, melyeket a Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksagaval és a
Szegedi Fegyhaz és Borton vezet6ségével egyiittmiikodve hajtottak végre. A latogatds utén
elkészitett jelentés fobb elemeit érdemes alaposabban is megvizsgalni.

3.1. A CPT észrevételei a TESZ-esek elhelyezésével kapcsolatosan

A CPT utalt arra, hogy a hosszU tavu szabadsagvesztésnek szamos deszocializ&cios hatdsa
van. Tovabba az intézményesités ezeknél az elitélteknél a pszicholdgiai problémak széles
skaldjat okozhatja (ide értve az 6nbecsulésiik elvesztését eés a szocialis készség karosodasat).
Ezek a kockazatok az életfogytig tartd szabadsagvesztést toltéknél még magasabbak, mivel az
egész életliket bortonben kell tolteniik. A Bizottsdg allaspontja szerint, a HSR raboknak
nyujtott tevékenységi programoknak ezeket a hatasokat kell pozitiv mdédon csokkenteni. A
HSR részlegben fogvatartott elitelteknek szdmos céltudatos tevékenyseghez van hozzaférési

lehetdségiik (munka, oktatas, sport, rekreacio).

A HSR részleg szamos tevekenységet tesz lehetévé egyénre szabott tervek alapjan. A
szakérté csoportnak volt a kotelessége, hogy a fogvatartottakkal megbeszélve az ilyen
terveket elkészitse. A részleg miikodési szabalyzata szerint az elhelyezetteknek kotelességik
dolgozni zarkajukban vagy a bortdn miihelyében (azzal a feltétellel, hogy a bortén mas
részlegeiben elhelyezettekkel nem kerlilhetnek kapcsolatba). A rekreécios tevékenységek
szamos fajtajara volt lehetéség a kommunalis helysegekben, amikor a HSR részleget
megnyitottdk: ping-pong, asztali foci, fitnesz, tablajatékok, fézés, kézmiivesség. Ezeket a
tevékenységeket a HSR részlegben elhelyezett egy masik, altala kivalasztott HSR részlegben
fogvatartottal egyutt végezhette. A HSR részleg elitéltjeinek lehetésége volt szamitdgép
hozzaferésre is a fogvatartas tertileten. Tovabba vallasukat is gyakorolhattak.

Mindemellett a delegacio agy talalta, hogy ezek a potencialis lehetéségek nem
realizalodtak. Ennek illusztraldsara, két életfogytig tartdé szabadsdgvesztést tolt6, akik
kordbban mas részlegben voltak elhelyezve, miutan a HSR részlegbe keriiltek, nem
végezhettek munkat a butorlizemben. Végil mindketten kérték, hogy elhagyhassak ezt a
részleget és mas fogvatartasi tertiletre kertiljenek at. Minden HSR részlegbeli fogvatartottnak
ajanlottak fizetéssel jar6 munkat (pl. kotszerek és fogpiszkdlok csomagolasat vagy
matchboxok 0sszeszerelését).
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A CPT javasolta a magyar hatésagoknak, hogy intézkedjenek annak érdekében, hogy az
eredeti koncepciora visszatérve, a HSR részleg fogvatartottjainak biztositsak tevékenységek
széles skélajat egyénre szabott tevékenysegi tervek alapjan. Sziikséges nagy eréfeszitéseket
tenni a hosszu tavu strukturalt tevékenység erdekében (kilondsen a szakmunka és az oktatas
érdekében). Tovabba, meg kell véltoztatni azt a jelenlegi gyakorlatot, hogy a HSR részleg
fogvatartottjai az idejik nagy részét bezarva a zarkajukban toltik. Amikor a HSR egységet
létrehoztak, annak az volt a szandéka, hogy kulonds figyelmet forditsanak az életfogytig tartd
blintetésre itéltek és mas hosszu tavon fogvatartott elitélteknek az egylttes fogvatartasara és
megvizsgalni annak lehetdségét, hogy az életfogytig tartdé szabadsagvesztésre itéltek
tarthatok-e fogva a HSR egységen kivil.

Szakért6i csoport (ide értve a Szegedi Borton igazgatohelyettesét, a biztonsagi fonokot, az
oktatds és pszichologus egyseg vezetdjét) felelés az elitéltek HSR egysegben torténd
elhelyezéséért, és negyedévente fellilvizsgalja a fogvatartottak elhelyezését az elitéltekkel
torténé konzultaciot kovetéen. E csoportnak kell donteni a fogvatartas koriilményeir6l
(elhelyezése egyedill vagy egy masik fogvatartottal egyiitt torténjen), az egyéni tevékenységi
tervr6l, valamint arrol, hogy milyen Kkorlatozdsok — ha van ilyen- alkalmazanddk a
fogvatartottakkal szemben, amikor a cellajan kivul tartézkodik. A CPT delegécio nem talalt
olyan jelet, amely a szegedi borton HSR részlegében dolgoz6 rabokkal szembeni embertelen
bandsmaodra utalt volna. Ellenkezéleg, az elitéltek elismeréen beszéltek az itt dolgozokrol.
Altalanosan azt jelezték, hogy humanusan bannak velik és az itteni dolgozoknak ez a
hozzaallasa éles ellentétben all a fogva tartds mas teriletein dolgozok magatartasaval,

valamint az akcidcsoportban dolgozokéval.

3.2. Anyagi feltételek

A delegécid szamara egyértelmii volt, hogy a magyar hatdsadgok jelent6s beruhazést
végeztek a HSR részleg zarkainak jo targyi felszereltsége érdekében. Kilondsen érzékelhetd
ez, ha a ,,Csillag” mas fogva tartasra szolgalo terileteinek zarkaival hasonlitjuk dssze. A HSR
részlegnek 8 zarkaja van, mindegyik kb. 15,5 m?, amelyben egy vagy két személy helyezhet6
el. A zarkdk két helyiségbdl allnak: egy nappalibdl (2m? eldtérrel a bejaratnal) és egy
haldszobabol. A zéarka fényviszonyai (lampa és a természetes fény), a szell6ztetés €s a flités
megoldasai j0 mindségiiek, tovabba a helyisegek tisztak voltak. Ezen tulmenden minden zarka
bels6 halozatd TV rendszerrel volt felszerelve. A TV-t és radidt a bortdn adminisztrativ
egysége biztositotta. Az egység ketté 7,5 m2-es, egyszemélyes ,.krizis” cellaval rendelkezik,
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amely elsédlegesen az oOngyilkossagra hajlamos rabok megfigyelésere szolgal vagy
blntetésként azoknak a raboknak a szdméra, akik komoly fegyelmi vétséget kovettek el, és
nem helyezhet6k el sajat zarkdjukban. Ezek a zérkdk ugyanugy felszereltek (agy, mosdo, és
wc, CCTV rendszer).

A bortdon vezetése azt a tajékoztatast adta, hogy a 8 altalanos zarkabdl 2 zérka 3
szemely elhelyezésére szolgalhat. Azt is jelezték, hogy a ket ,krizis” cella, amennyiben
szlikséges, ugy normal elhelyezésre is szolgalhat. Minden lehelyezett hozza tud jutni a
tisztalkodasi szerekhez. Tovabba naponta flirdési lehetéségiik van az egyseg fiirdészobajaban.
A delegacidhoz az élelmezéssel kapcsolatban panaszt nem tettek. Az elitéltek a zarkajukban
étkeznek és a delegacioval talalkozott fogvatartottak azt mondtdk, hogy a vallasi

kivanalmakat és a diétas szlikségleteket figyelembe veszik.

3.3. Tevékenységi programok

2005-ben a CPT delegaciot nagyon érdekelte a megtervezett szabadidés tertilet, amely a
sz0 igazi értelmében nem tette lehetdvé a szabadlevegds tevékenységet. A ,,Csillag” épulet
tetejére a kb. 23 m? teriilet fedett lett volna, félig plexi-iiveggel, félig tetécseréppel burkolva.
A latogatas végén a delegécid kérte a magyar hatésagokat, hogy vizsgaljak felil a szabadidds
terilet mar 1étez6 terveit, majd a késébbickben a CPT-t tajékoztattdk, hogy a Kkertet
Ujratervezték annak érdekében, hogy valéban nyitott legyen. A 2007-es vizsgalat
megallapitotta, hogy a magyar hatdsagok intézkedtek. A HSR részleg kertje valdban nyitott az
égre. Ennek ellenére maradtak nyomaszté dolgok a tervezésben, nincsenek pihenést szolgéld
eszk6zok és nincs a zord idéjaras eléli menedékhely, tovabba kisebb (kb. 16 m2), mint amit a

delegécio 2005-ben a terveken latott.
3.4. Kényszerito (korlatozo) eszkdzok

A 2007. évi latogatas soran szerzett informaciok azt mutatjdk, hogy a bilincs és a
bilincsrogzité v hasznalata nagymertékben eltulzott volt a HSR egységes belil. A delegacio
kezdetben arr6l kapott informéaciot, hogy a HSR fogvatartottakra vonatkozo kuldnleges
biztonsagi intézkedések kimeriltek abban, hogy az érintetteket a ,,Csillag” épiletén beluli
mozgatas soran megbilincselték. Azonban késébb kiderilt, hogy mind a 10 HSR fogvatartott
bilinccsel és bilincsrogzité Ovvel egyarant el volt latva, amikor a teton Kialakitott biztonsagi
terlileten szabad levegén tartozkodtak, illetve amikor latogatast kapnak (amelyek altaldban
zart korulmények kozott es a feliigyelok jelenlétében zajlanak), valamint az orvosi szobaban
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zajlo konzultacio soran. Tovabba még a zéarkédn kivali, de korleten belli mozgéas sorédn is
rendszeresen bilincset és bilincsrogzité Ovet viseltek. Mindemellett az elitéltek a korleten
bellli telefonbeszélgetések soran is bilincsben maradtak és néhany HSR fogvatartott azt
allitotta, hogy tavaly el6fordult, hogy furdés soran is meg voltak bilincselve. A delegaciot
arrél tajékoztattak, hogy ezen intézkedések tobbségét a 2006. oktdberében zajlott szokési
kisérlet elokésziiletére adott valaszként vezették be, amelyet a Buntetés-végrehajtds Orszagos
Parancsnoksaga altal kibocsatott utasitdsok eredmeénye volt, annak érdekében, hogy tébb
korlatozast irjon ¢l6 az elitéltek szamara. A CPT véleménye szerint ilyen intézkedések

bevezetése felfoghato a ,,kollektiv bintetés” egyik forméajakent.

3.5. A kulvilaggal valo kapcsolattartas

Specialis er6feszitéseket kell tenni az életfogytig tartdé vagy hosszabb idétartamu
szabadsagelvonassal jaro bintetesuket tolté elitéltek csaladi  kotodései Gsszeomlasanak
megel6ézésére. Kilonosképpen a lehet6 leghosszabb és leggyakoribb mértékii ldtogatasokat és
telefonhivasokat kellene lehetévé tenni. A delegacié 2007-es latogatasa soran tett
ténymegallapitasaibdl kitiinik, hogy valdjaban nem torténtek ilyen eréfeszitések a HSR
fogvatartottak tekintetében. Ugyanazon jogositvanyokkal rendelkeztek, mint a tébbi elitélt:
havi egy 6ras latogatasra voltak jogosultak (altalaban tvegfallal elvalasztva és bv. személyzet
jelenlétében), melyet mar a CPT 2005-6s latogatasarol készult jelentése is elégtelennek
mindsitett, valamint a heti 6 perc telefonbeszélgetésre. A Bizottsdg felhivta a magyar
hatosagokat, hogy lényegesen noveljék meg a latogatasra és a telefon igénybevételére valo
jogosultsagokat (mind gyakorisag, mind id6tartam tekintetében) a HSR fogvatartottak
vonatkozasaban. Tovabba, a nyilt latogatas lenne a fészabaly, és az Uvegfallal elvalasztott

latogatas lenne a kivétel.
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V. A hazai tényleges életfogytig tarté szabadsagvesztés
végrehajtasaes gyakorlata

Az Alkotméanybirdsadg 144/2008. (XI. 26.) AB hatdrozataban kimondta: ,,az emberi
méltdésaghoz valo jogbol kovetkezik, hogy az elitélteknek lehetéséget kell biztositani a
rehabilitaciora, arra, hogy jogsértés nélkil helytélljanak egy szabad tarsadalom feltételei
kozott. A reintegracio (helyreallitas / visszadllitas / visszahelyezés) pedig megkoveteli, hogy
az arra objektiv szempontok alapjan érdemesult elkoveté szamara egy késébbi, biintetéstol
mentes életvitel feltételeit a jog megteremtse. Ez nem csupan a terhelt érdeke, hanem a
tarsadalomeé is. (Ill. 2. 1. pont) A tényleges eéletfogytig tartd szabadsagvesztés esetén, a
feltételes szabadségra bocsajtds Kizardsa miatt, ezt a jogban meghatarozott elvet elméleti
szinten nem lehetne alkalmazni. Ahogy azt korabban mar a CPT jelentések kapcsan
targyaltam, a szabadsag elvonassal jaré buntetés nem jelentheti azt, hogy a tarsadalomtol
elszigetelve olyan korilmenyeket biztositunk, amelyek humanossadg szempontjabol erésen

vitathatdak.

Jelenlegi szabdlyozas szerint a tényleges életfogytig tartdé szabadsagvesztésre itélt
férfiakat a Szegedi Fegyhaz és Bortdnben, a Satoraljadjhelyi Fegyhaz es Bortdnben, mig a n6i

elitélteket a Kalocsai Fegyhaz és Bortonben kell elhelyezni.

A jogszabélyi rendelkezés bevezetése ota 2000-ben 1 {6, 2001-ben 1 f6, 2003-ban 3
6, 2004-ben 3 16, 2005-ben 1 6, 2006-ban 2 6, 2007-ben 2 {6, 2008-ban 1 6, 2009-ben 2 6
2010-ben 2 f6, 2011-ben 1 6, 2012-ben 4 6, 2013-ban 8 f& és 2014-ben eddig 4 f6
esetébenes alkalmazta az illetékes birdsag a legsulyosabb buntetési nemet, a ténylegesen
életfogytig tartd szabadsagvesztést. 1dén az elsé esetben nével szemben is kiszabasra kerllt ez
a bintetés. A Szegedi Fegyhaz és Bortonben jelenleg 22 f6 ténylegesen életfogytig tarto
szabadsagvesztésre itélt tolti szabadsagvesztés-blintetését.

A jogszabaly hatalybalépésekor készitett prognozis szerint a ténylegesen életfogytig
tartd szabadsagvesztésre itélt személyek életkora 25 és 30 év kozott lesz a bilincselekmény

elkovetésének iddpontjaban, 2004 év végéig elitélt 8 16 atlagos életkora 41 év volt.*®

39 Csoti Andras: A magyar bortonugy Uj kihivasa: a tényleges életfogytig tartd szabadsagvesztés. Bortonlgyi
Szemle 2005. 2. 25-28.
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A 2009. junius 1-ig tényleges életfogytig tartd szabadsdgvesztésre itélt 16 f6
atlageletkora a bintetés-vegrehajtasi intézetbe torténé befogadaskor 36 év volt, az utobbi

iddszakban ez a szam csokkend tendenciat mutat.

1. TESZ-esek a Szegedi Fegyhaz és Bortonben

Az alabbi oldalakon nem az életfogytig tartd szabadsagvesztés-bintetés jogintézményérdl
és annak jovojérol lesz szd, sokkal ink&bb ennek a bintetési nemnek a gyakorlatban

alkalmazott, s a végrehajtas soran felmertil6 idészerti problémaira kivan reflektalni.

Buntetés-végrehajtasi  palyafutdsomat a Szegedi Fegyhaz és Boértén 1. szama
objektuméban kezdtem, igy lehet6ségem volt elsé kézbdl tapasztalni a tényleges életfogytig
tartd szabadsdgvesztésiiket tolté fogvatartottak mindennapjait a biztonsdgi feladatok
végrehajtasa soran. Ezen kivul az alabbi sorok megirasaban a kiilonb6zé beosztasokban
szolgalatot teljesité hivatasos kollegaim szemlélete is nagy szerepet jatszott. Arra kerestem
tehdt valaszokat, hogy milyen hatésai vannak jelenleg, illetve milyen hatasokkal Kkell
szdmolnia a kozeli jovoben a magyar bintetés-végrehajtds szervezetének az extrém hossz(
idore itéltek buntetés-vegrehajtasabol fakado problémak orvoslasa kapcsan? A megnévekedett
fogvatartotti létszdm az életfogytig tartd0 szabadsagvesztésre itéltek vonatkozasaban
fokozatosan érezteti hatdsat, mely nem utolsd sorban a kiszabott itéletek gyakorisagabol,
valamint az itéletekben meghatarozott felilvizsgalati id6 atlagdnak megnovekedésébol fakad.

A feltett kérdés vizsgélatdnak idészeriisége a fentieken kivil a megvaltozott
jogszabalyi kornyezet miatt is adott, mely nem utols6 sorban a TESZ-re itéltek esetében
hatvanyozottan érvényesil. Azt tapasztaltuk ugyanis, hogy a biintetopolitika aktualis
valtozasai irant mindig is érzékeny fogvatartotti populdcié eéletében komoly hangulati
ingadozés, kilatastalansag, remeénytelenség lett Urra mikdzben figyelemmel kisérték az 1949,
évi XX. torvény, az Alkotmany helyét atvevs, a 2012. januar 1. napjan hatalyba Iépett
Alaptorvény tarsadalmi vitajat,*® annak kimenetelét és a torvény elfogadasat. Mint ismeretes
ugyanis, az Alaptorvény , kébe véste” a TESZ intézményét.** Mindezek figyelembe vételével
megallapithatd, hogy a napjainkban alkalmazott birGi eljaras és biintet6politika jelentds
valtozasa nem tiinik realisnak, vagyis az életfogytiglanra itéltek létszamanak viszonylag

kdénnyen modellezheté novekedésével a tovabbiakban is komolyan szamolnunk kell. Az

40 A Nemzeti konzultacids ivre felkeriilt a TESZ is. — http://www.nemzetikonzultacio.hu/, 2012. 12. 21.
41 Magyar Kozlony, 2011. 43. szam, 2011. aprilis 25.
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elmult évek birdi gyakorlatat figyelemmel kisérve egyelére Ggy tiinik, hogy a TESZ-re itélés
tekintetében tovabbra is éves szinten mintegy 5-6 jogerds itélettel szamolhatunk.*> A TESZ-re
itéltek létszamanak ndvekedését, a varhatd tendenciakat szemléletesen mutatja be az Orszagos
Parancsnoksag 2014 januarjaban készilt, az alabbiakban ko6zolt grafikonja.

Tényleges életfogytig tarto szabadsagvesztést
toltok szama (f6)

Jogerds Nem jogerds Osszesen

A TESZ-itéletek szamitasaim szerint jelentésen novekvé tendencidban fognak
valtozni, s az évi 5-6 joger6s itélet inkabb a varhaté névekmény alsé hataran helyezkedik el.
Ezt tovabb erdsiti a fentiekben emlitett birdi gyakorlat® és az elmalt masfél év brutalis, tobb
emberaldozattal jaro, a sajtoban is nagy visszhangot kapott biincselekményeinek novekvo

mértéke is.

1.1. Rezsimek a Szegedi Fegyhaz és Bortonben

A Csillag épulet ,,C” utcajaban vannak azok a Kis zarkak, ahol korabban a ,,rovott”
magaviseletli elitélteket helyeztette el intézetlink elsé igazgatdja, Torokfalvi Torok Kalman,
mikozben kidolgozta a Kiralyi Keriileti Borton erkolcsi osztalyzatat.** A Csillag épiilet ,,C”

utcajanak emeletein jelenleg is a kis-zarkas elhelyezés érvényesil. Az elsé emeletén a 2.

422012 végéig toretlen volt az a gyakorlat, hogy a Szegedi Fegyhaz és Borton Hosszidés Specidlis Rezsimjében
(a tovabbiakban: HSR) hajtjak végre a TESZ-itéleteket. Jelenleg a 33 jogerds TESZ-re itélt személyek kozil 22
f6 tolti itéletét a Szegedi Fegyhaz és Bortdnben.

43 Gadl Attila: Biintetéskiszabasi kérdések az (j biintetd kodexben. Biintetéjogi Kodifikacio, 2003. 4. 7-17. 0.~
http://ujbtk.hu/szakcikkek/buntetojogi-kodifikacio/,2012.12.20.

4 Torokfalvi Torok Kalman: Emlékirat a szegedi kiralyi kertleti borton és kir. torvényszéki foghazakrél. Engel,
Szeged, 1886. 43-44. o.
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szamu Nevelési Csoport, a pszicho szocialis korlet miikodik, a masodik emeletén a Biztonsagi
Specialis Rezsim (a tovabbiakban: BSR) korlet, a harmadik emelet pedig a HSR-kdrletnek ad
helyet.

1.1.1. BR-korlet - A Biztonsagi Rezsim

A Biztonsagi Rezsimben az intézet biztonsagara veszélyes, valamint a végrehajtas
rendjével folyamatosan szembeszegiil6 elitélteket helyezziik el. Ezen a korleten jellemz6en
egy- és kétszemelyes elhelyezés érvényesil. A korleten elhelyezett elitéltek a kdzos
programokon nem, vagy csak Kivételesen vehetnek részt. Ezen a korleten is team-rendszer
milkodik. A korlet létszama 19 6, ebb6l 9 f6 életfogytig tartd szabadsagvesztés-biintetését
tolti, 3 f6 TESZ-es, a fennmaradd 7 6 hatarozott ideig tarto fegyhazbiintetésre van elitélve.

1.1.2. A 2-es szamu Nevelési Csoport (pszicho-szocialis korlet)

A pszicho szocialis korleten azok az elitéltek vannak elhelyezve, akiknek a normal
fegyhazas korleten valo elhelyezése az elkdvetett biincselekmény sértettjei miatt (gyermekek,
nok, idéskoruak) nem megoldhatd. Ezen a korleten nyernek elhelyezést azok az elitéltek,
akiknek az elhelyezése — a végrehajtas soran létrejott beilleszkedési problémak miatt — a
normal fegyhazas korleten ellehetetlendlt, tovabba azok az elitéltek is, akiknek elhelyezése a
szexudlis orientaltsaguk miatt a normal fegyhazas koérleten nem megoldhato (a tobbi elitélttol
Lvédeni” kell ket)*™. A korlet létszama 53 6, ebbél 38 £6 életfogytig tartd szabadsagvesztés-
buntetést, 2 f6 TESZ-es tolt.

1.1.3. A 4-es szamu Nevelési Csoport (,,nyitott fegyhazas™ korlet)

Az intézet azért hozta létre ezt a nevelési csoportot, mert a példas magatartasd, s a
végrehajtas rendjéhez igazodo elitéltek részere egyfajta rezsimbeli konnyebbséget kivant
gyakorlatban is meghonositani, hogy az elitélteket tovabb 06sztbndzze, bevonja a
vegrehajtasban val6 egyiittmiikodésre. A , konnyitett fegyhaz korlet” egyik f6 sajatosséga,
hogy a napszak egy bizonyos részében a korleten a zarkak nyitva vannak.*® Specialis kitétel,
egyéni kovetelmény az itt elhelyezést nyert elitéltek részére, hogy amennyiben fegyelmi
cselekményt kévetnek el, azonnal kihelyezik 6ket a korletr6l. A korlet 1étszama 67 6, ebbdl 1
f6 pedig TESZ-es.

4 Fiath Titanilla: Szexualitas a bortonben (11. rész). Bortonligyi Szemle, 2012. 3. 41-48. o.
%6 Az elitéltek ezt a korletet ,,cukorborsé”-nak nevezik.
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Attekintve a specialis csoportokat, megallapithatjuk, hogy a feliilvizsgalattal életfogytig
tartd szabadsagvesztésre itélteknek joval tobb, mint a fele, kdzel 100 {6 a specialis csoportok
valamelyikében tolti szabadsagvesztés biintetését, a TESZ-esek esetében pedig csak 1 f6 van
normdl fegyhazas korleten elhelyezve, a tovabbi 20 f6 a speciélis csoportok valamelyikében
tolti itéletét.

1.1.4. A HSR-korlet, avagy a Hosszuidds Specialis Rezsim

A hossz( idére itéltek korletén a tényleges életfogytiglanra itéltek, illetve a hosszl
idStartamu itéletek miatt kiemelt figyelmet igényld fogvatartottak vannak elhelyezve.’” A
korlet miikdésének jogszabalyi alapja a 6/1996. (VII. 12.) IM rendelet 47/A. §-a. A HSR-
korlet legalapvetébb sajatossdgai a kovetkezOk: két helyiségb6l allo egy- és kétszemélyes
zarkdk (lakdegységes zarkak), a korlet hermetikusan el van zarva maés korletrészektol. A
korleten egy 6nallé setaudvart alakitottak ki, ahol az elitélt a szabadlevegén tartézkodhat. Ez a
sétaudvar az epulet tetején taldlhatd. Az ide beosztott feliigyel6k kizarolag ezen a korleten és
a BSR korleten teljesitenek szolgalatot. A korlet 1étszama jelenleg 13 6, valamennyi elitélt
TESZ- szabadsagvesztést tolt. A korlet Iényegi eleme, hogy a maximalis biztonségi feltételek

mellett a fogvatartott szamara élhet6 feltételeket biztositson (otthonbdrton).

A blntetés-végrehajtasi szervezet a tényleges életfogytig tartd szabadsagvesztés 1999.
marcius 1. napjatol tortént bevezetése Ota, a birdsdgok itélkezési gyakorlatanak figyelemmel
Kisérése mellett, keresi a hosszid6s elitéltek sajatos kezelési megoldasait, igy hoztak létre a
HSR-t. Az eltelt id6 soran igazolddott, hogy e részleg a tényleges életfogytig tartd
szabadsagvesztést tolt6 elitelteken Kivil mas hosszuidés biintetésiiket toltok szamara is
elhelyezésill szolgéalhat, mig a tényleges életfogytig tartd bintetést tolt6 elitéltek mas
részlegekre is helyezheték. A HSR rendeltetése — szemben a Bv. tv. 147. §® Altal
szabalyozott biztonsagi részleggel (BR) — alapvetéen a kezelést szolgalva az elitéltek
szdméra sajatos, a biztonsagi kovetelményeknek megfelel elhelyezést biztosit, az un.
»lakdborton” kezelési elve mellett. Utobbi sordn — szemben mas részlegekkel — a klasszikus
bortonfunkciok a HSR-en belll érvenyesiinek, lehetdség szerint személyre szabott
maodon. Megjegyezziik, hogy a Bv. tv. hatalyba lépése el6tt a HSR hosszaidds elitéltek
korleteként, rendeleti szinten, biztonsdgi intézkedésként volt szabalyozva. A HSR-re az

életfogytig tartd, vagy legaldbb tizendt évi szabadsagvesztés-buntetését tolt6 elitélt

47 Lasd még: Matovics Csaba: A Szegedi Fegyhaz és Borton hosszuidds specidlis rezsimti (HSR) korletének
miikodési tapasztalatai. Bortonugyi Szemle. 2009. 2. 99-108. o.
482013. évi CCXL. torvény
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helyezhet6, akinek magatartasa, a szabadsagvesztés  végrehajtdsa sordn tanusitott
egytttmikodési készsége, az intézet rendjéhez és biztonsadgahoz vald viszonya, illetve egyéni
biztonsagi kockazatelemzése alapjan kulonleges kezelése es elhelyezése indokolt abbdl a
célbol, hogy a kozosségbe helyezésre felkészitést kapjon, illetve a kozosségbe visszahelyezést
nyerjen. Az elhelyezés alapja ennek megfeleléen a végrehajtas soran az elitéltre vonatkozdan
szerzett tapasztalatok, az elmult idészak torténései, a biiniigyi személyes adatok és a
fogvatartast érint6 egyeb informéaciok, valamint az ezekbdl az adatokbol, ismeretekbdl levont,

az elitélt személyére vonatkoztatott kockazatbecslési kbvetkeztetesek, tovabba kezelési célok.

Az egyéniesités elvének megfeleléen a szigoritdo rendelkezések, illetve a sziikséges
biztonsagi intézkedések egyuttesen vagy kulon-kilon alkalmazhatok. Ennek megfeleléen az
elitélt allandd 6rzés és felugyelet alatt all, a bv. intézet tertiletén engedéllyel és felligyelettel
mozoghat, zérkdjat zéarva kell tartani, zarkajdban indokolt esetben belsé biztonsagi racs
alkalmazhat6. Kulonos rendelkezés tovabba a HSR-en belili munkavégzés, az 6nképzés és az
egyéni lelki gondozas, mig ezzel szemben mas munkahely, a k6z0sségi szabadidds, sport- €s
vallasi program parancsnoki engedéllyel jelolhet6 ki, vagy vehet6 igénybe; a parancsnok e
jogkoret atruhazhatja. Az elitélteknél tarthatdé targyak kore és mennyisége korlatozhato,
ugyanakkor az elitéltek motivalasa érdekében biztositott kedvezmény, hogy a szamukra a

torvényben biztositott kapcsolattartas gyakorisaga novelheto.

2. A HSR korlet kialakitasa és jellegzetességei

A nemzetkdzi kutatdsok az &llanddsult bizonytalansag pszichésen rombold hatésait
emelik ki. Az "életfogytosok™ a sorsukrdl dontést hozo hatalmat elidegenedettnek érzékelik,
és noha tudataban vannak a rajuk iranyuld kontrollnak, az aktualis viselkedéssel szembeni
elvarasokat zavartan érzékelik és értelmezik, ami els6dleges hatasként szorongast es
agresszivitast eredményez. Részben ezek kdvetkeztében a személyes idéstruktara felborul,
ami Ohatatlanul tovabbi funkcidk sériilésével jar egyitt. Nagyon nagy gondot jelent az élet és
az 1id6 monotoniaja, ami a halalig tartdé szabadsagvesztés-bilintetés esetében
kikiszobolhetetlen. Mindezekbdl kovetkezik, hogy egy halalig tartdo életfogytiglani
szabadsagvesztést végrehajtd bv. intézetben nagy a valosziniisége annak, hogy a pszichés
funkcidiban sérilt, semmit sem veszithet6 elitélt (ek) rendkivili eseményeket kdvessen (ek)
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el. Eppen ezért az ilyen biintetések végrehajtasa sajatos feltételrendszer megvaldsitasat
igényli.*°

A tényleges életfogytig tartd szabadsagvesztés végrehajtdsara a hosszdtartamu
szabadsagvesztés végrehajtisaban tapasztalattal rendelkez6 Szegedi Fegyhaz és Borton ker(ilt
kijelolésre. 2003-ban az elhelyezett elitéltek kozll 8 f6 rendelkezett 30 év feletti itélettel,
tovabbi 3 f6 esetében joger6sen, 3 f6 esetében nem joger6sen az életfogytig tartd

szabadsagvesztésbol torténd feltételes szabadsagra bocsatas lehetosége kizarasra kerilt.

2003 végétol elokészité bizottsdgi munka zajlott az intézetben a tényleges életfogytig
tartd szabadsagvesztésre itéltek korletének kialakitasara, vegul a 2004. oktoberében
megszilletett egy dontés-elokészitd javaslat: ideiglenes TESZ-korletet alapitanak a Szegedi
Fegyhaz és Borton Csillag korlet 11l. emelet 2. utcajaban. A korletrész agy lett kialakitva,
hogy az épulet tobbi részétél — a fiiggbfolyosd osszefliggd padlova alakitasdval, a folyosot
lezard lemezboritadsi racsozat beépitésével — elkuloniljon”. Az elitéltek elhelyezésére a

korleten 8 lakdegységes zarka és 2 krizis zarka keriilt kialakitasra. A lakdegységes zarka

4

'»'!ln |

épitészeti térkialakitasa rendhagyénak tekinthet6 abbol a szempontbol, hogy két Kkis

alaptertiletti (7,81 m2) lakozarkabdl kerilt kialakitasra. A lakdegységet a garzon jellegi,
otthonszerii funkcionalitasok jellemzik. A lakdegység nappali (dolgoz6) és éjszakai (halo)
zarkédbol all. Az elitéltek a bels6 életteriiket ily mddon feloszthatjdk, életforméjuknak,
izléstiknek, szikségleteiknek megfelel6 kornyezetet teremthetnek. Az éjszakai zarka

kialakitasaval, az elitélt 6nallo, személyes intimszférajanak terilete is megné.

49 Garami Lajos: Elé halottak? A tényleges életfogytiglani szabadsagvesztés végrehajtasanak probléméi.
Bortontgyi Szemle 1999. 2. 56-63.
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A lakoéegységes zarkak szabadsagvesztés és az elézetes letartdztatasi  szabalyairdl
szold 6/1996 (VII. 12.) IM rendelet 3 szamU mellékletében meghatarozott berendezesi

targyakkal lettek felszerelve, melyek mindegyike régzitett.

Miikodtetés

»A HSR rezsim, mint borton a bortdbnben rendszer mikodtetésére kész modszertani
modell nem allt rendelkezésre. Ezért tdbb, részelemeiben mar Kiprobalt, garancialisan
miilkodtethetd  modulbol  kerilt  dsszedllitasra egy  nevelés-,  kezelés-, ellatas-,
gondozascentrikus, problémakezelé-, megoldd repertoar, melynek egyik alapszempontja a
fogva tartds biztonsdganak az érvényesitése. Bortonfilozdfiai szempontbdl a pragmatikusan
miikodé lakoborton rendszer egyik kilon kategoriat képez6 elemeként, ,,otthon bortonként”
tekint rd [a HSR-korletre]. Az ,,otthon borton” kialakitasakor alapveté torekves volt, hogy a
klasszikus bortonfunkcioknak az intézet lehetdségei szerint elsésorban a korleten belil
talaljon helyet, személyre lebontott modon és — tartalmakkal, a bintetés-végrehajtasi
alapelveknek megfeleléen. A korletnek kettds kildetése van. Az elsd: a blntetés-végrehajtas
keretei kozott a tartalmas élet feltételeinek lehetéség szerinti biztositdsa a tényleges
életfogytig tarté szabadsagvesztésre itéltek részére. A masodik: a bv. szerv biztonsagos
milkodését, a fogva tartas biztonsagat sérté cselekmények, rendkivili események

bekovetkezésének megelézése.”™

A személyre szabott kezelési rendszernek a miikodés kezdetén fontos eleme volt, hogy
a kezelészemélyzet — beleértve a korletfeligyeloket is — hetente megtartott - értekezleten
értékelte a fogvatartottak magatartasat, annak valtozasait, mely alapjan javaslatot tett az
elhelyezett fogvatartottak kezelésére, a velik szemben alkalmazott mozgaskorlatozd
intézkedésekre, az esetleges korletrészrdl torténd kihelyezésre. Ez a gyakorlat megfelelt az
Europa Tandcs Miniszteri Bizottsdga Rec (2003) 23. sz. ajanlasaban foglaltaknak. A
személyzeti értekezletek megtartasara jelenleg a tulszolgalatok csokkentése miatt havonta

kerdl sor, illetve a kezelészemélyzet tagjai havi egy alkalommal vesznek részt rekreécion.

A HSR-korletrészen torténd elhelyezés meghosszabbitasnak jogi hattere 2008. januér
1-én mobdosult, mivel a szabadsagvesztés €és eldzetes letartdztatas végrehajtasanak
szabalyair6l szol6 6/1996. (VII. 12.) IM rendelet az 0j 47/A. § szakasszal egészilt ki. A
rendelkezés értelmében a Befogadasi és Foglalkoztatasi Bizottsag a korletrészen torténd

50 Utmutat6 a hosszidds specidlis rezsim miikodtetésére. Szeged. Szegedi Fegyhaz és Borton, 2005.
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elhelyezést 6 honap idétartamban rendelheti el, melyet az elitélt kérelmére alkalmanként
tovabbi hat honappal meghosszabbithat. Ezen jogszabalyi rendelkezés bevezetése Ota a HSR-

korleten torténd elhelyezésének meghosszabbitasat 6sszesen egy elitélt nem kérte.

A HSR-korlet jelenlegi létszama 13 6, ebbdl 13 & ténylegesen életfogytig tarto
szabadsagvesztésre itélt. Az intézetbe keriil6 jogerG6sen tényleges életfogytig tartd
szabadsagvesztésre itélteknél alapvetden velelmezzik az egyiittmiikodé magatartést, ezért a
progressziv rendszerszemléletnek megfeleléen {az Eur6pa Tanacs Miniszteri Bizottsaga Rec
(2003) 23. sz. ajanlasanak 10. pontja} a szigorubbtol az enyhébb korlatozasok felé haladva
keril sor az elhelyezés, illetve az alkalmazott mozgéskorlatozé eszkozok mértékének
meghatarozasara. A korletrészen heti rendszerességii a pszichologusi szlirés €s az orvosi
vizsgalat. A jelenleg elhelyezett 13 f6 elitélt mindegyike dolgozik. Foglalkoztatasukra
szerz6désben foglalt megallapodés alapjan zarkan végezhetd, csekély biztonsagi kockazatd
munkak esetében van lehetéség. Erre azért van sziikség, mert a kapcsolattartas hidnyaban az

elitéltek munkavégzéssel szerzett jovedelembdl fedezik szliksegleteiket.

Foglalkozasok, programok a fogvatartottak szamara

A Szegedi Fegyhaz és Bortonben évtizedes multja van azoknak a fogvatartotti
programoknak, melyeket a nyari iskolaszlinetben, a munkaltatds helyszinein torténé
szabadsagolasok idejére szervezlnk. llyen népszerti hagyomany a fogvatartottak korében
Dankd Pista Fesztivl és a Csillagpodium is melyen a fogvatartottak is rendszeresen
fellepnek. Ezeken a fogvatartotti kulturalis eseményeken az intézetbe latogatd miivészek,
zenekarok és eléadomiivészek tartalmas programokat adnak a fogvatartottaknak. Erdemes
megemliteni példaul, a korongozd, keramias szakkor és az iivegfesté szakkor. Mivel ezeket a
foglalkozasokat az elitéltek nagy szorgalommal és magas létszamban latogatjak, ezért
fokozottan torekednek arra, hogy a kézmiives munkara épiil6é szakkori lehetéségeket boviteni,

a kdzeljovében tovabbfejleszteni tudjak.

Szabadidoés lehetéségek

A szabadidés lehetéségek szervezésére fizikailag kevés tér all rendelkezésre. A korlet
kialakitasanal emlitett tobbfunkcios foglalkoztatd helyiségben keriilt berendezésre a
fozosarok, itt lettek elhelyezve a sporteszkdzok, a bordasfal, asztali foci, asztalitenisz es a
filmsarok. Vannak olyan elitéltek, akik sajat szlkségletiknek megfeleléen az atlagosnal
kevesebb foglalkozdson vesznek részt. Van olyan, aki a lehetéségek ellenére szinte csak a
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lelkészi foglalkozasokon vesz részt, vagy csak a fozési lehetdség kot le. Jelenleg legfeljebb 2-
3 f6s csoportokban vesznek reszt az elitéltek szabadidés tevékenységben — a korletrészen
kivul megtartott sportfoglalkozasokat kivéve —, melyet jogszabalyi rendelkezés alapjan az
Intézet parancsnoka engedélyez. Egyéni elbirdlas alapjan kérelmikre néhdnyan kaptak
engedélyt barkacsolasi tevékenységre, mely alkotasok egészen kivaldak. A korletrészen
talalhatd novények gondozasat, szaporitdsat az elitéltek vegzik, a gondozasi lehet6séget

kivaltsagnak érzik.

A felelosségérzetiik fejlesztése érdekében 2008 vegén bevezetésre keriilt a kisallat-
terapia, melynek pozitiv tapasztalatai vannak. Kezdetben csak két allat volt a korleten, am
versengés alakult ki az allatokért, ami szlikségessé tette a tengerimalac-populécio novelését. A
program rendkivll sikeresnek mondhatd: az allatok kivaldan alkalmasak arra, hogy az
elitéltek érintésszuksegletét, tor6dés-igényét, és azt a sziiksegletét, hogy szeretetet adjanak es
kapjanak, kielégitsék. A kisallattartas bevezetése elétt egy évvel az egyik elitéltet a neveldje a
kdzombosség megtestesit6jeként jellemezte, azonban most - az elmondottak alapjan — az
jszulott tengeri malacnak szivmasszast adott, amikor nem tapasztalta a sziiletést kovetéen az
élet jelét, s jelenleg csak azert veszi igénybe szabadlevegén tartozkodast, hogy a tengeri malac

levegdzzon.

Evente 2 alkalommal asztali labdarugé- és asztaliteniszbajnoksagot szerveziink a
korleten belul. Az ,életfogytosok” magatartasat altaldban egyiittmiikodé, konformista
viselkedés jellemzi. itéletik jellege, az izolalt korletrészen torténd elhelyezés miatt viszont a
kiszolgaltatottsag érzése magasabb benniik, mint az atlagos elitélt-populacidban, ezért egyéni
kérelmeik elutasitdsat nehezen fogadjak el, gyakran a dontéshoz6 személyes ellentéteként
értékelik. Erzékenyen reagalnak a személyzet magatartasara, hangulatara, napi Ugyekben

hozott dontéseikre.

Kapcsolattartas

A tényleges életfogytig tartd szabadsagvesztesre itélteknel a fennmaradt, erésebbnek
nevezheté kapcsolattartds elsésorban a sziilo—gyermek kapcsolatra jellemz6, a tobbiek
esetében a kapcsolattartast a ritkasag és rendszertelenség jellemzi. Az elitéltekr6l elmondhatd,
hogy atlagosan négy engedélyezett kapcsolattartoval rendelkeznek. Tobb elitélt a
hozzéatartozoival egyéaltalan nem tart kapcsolatot. A kapcsolattartoval rendelkezo elitéltekénél
a heti rendszerességt6l, a két havonkénti alkalomig terjed a levelezés gyakorisaga, atlagosan

haromhetente irnak levelet.
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A telefonalési lehetéséget a HSR-korleten elhelyezett elitéltek kozil tébben is igénybe
veszik, de a telefonhasznalat atlagos gyakorisdga havonta egy alkalomra teheté a napi
telefonalasi lehetéség ellenére. Latogatofogadasuk eltérdé gyakorisagu, 6t elitéltet mar harom
éve nem latogattak, négy elitélt évente, a tobbi elitélt hA&romhavonta, illetve havonta fogad
latogatot.

Szemelyzet

A korletrészen a specialis kezelés leglényegesebb elemét az 6nkéntes jelentkezés és a
kortiltekint6 ,,sziirés” alapjan kivalasztott kuilonlegesen kepzett személyzet biztositja. A
személyzet tagjai a jelentkezeést es kivalasztadsukat kovetéen az intézet szakemberei altal
tartott felkészitd képzésen esnek at. A szolgélatellatds szinvonalanak megérzése érdekében
részt vesznek az intézet altal szervezett allomanyoktatasokon, mint mar emlitettik: havonta
kerul sor személyzeti ertekezletre, tovabba rekreacios foglalkozasra. 2008. januar 1-jét6l
fokozottan veszélyes szolgalati beosztassd mindsitették a hosszaidds specialis rezsimi
korletrészen torténé szolgalatteljesitést. A korletrészen jelenleg 15 f6 korletfeliigyelé teljesit
szolgalatot. A korlet vezetésével kapcsolatos feladatokat részmunkaidében a korlet

biztonsagéaért felelés vezetd neveld latja el.

Intézeten bellli fejlesztési lehetoségek

Az eddigi kezelési tapasztalatokat, valamint a fentieket is figyelembe véve a Szegedi
Fegyhdz és BOortdnben a hosszu ideig tartd itéletek végrehajtasa targyaban Uj kezelési
koncepcidt dolgoztak ki, igy a HSR-korleten tovabbra is féként TESZ-re itélteket kell
elhelyezni, ugyanakkor figyelembe kell venniink azt, hogy az elmult évek soran e korletrél 6t
fot a normal fegyhazas korletre helyeztek ki. Ezen elitéltek zokkendmentesen beilleszkedtek a
HSR-korleten Kivali, ,,nyitottabb” fegyhazkorletek életébe, kdziluk négy f6 az intézet mellett
mitkodé Nagyfa-Alfold Kft.-ben dolgozik, egy f6 pedig iskolai tanulmanyokat folytat. A
kihelyezéseket azért is tartjak szilkségesnek, mert az Ujonnan befogadott TESZ-re itéltek

részére nem tudnak kell6 mertekben féréhelyet biztositani a korleten.

Az eddigi kezelési gyakorlatbol addddan nyilvanvald, hogy az elkdvetkezendd
idoszakban a HSR-korlet egyfajta felkészité részleg szerepét fogja betdlteni. A felkészités
idészaka — ami az elitélt befogadasatdl a HSR-korletrdl torténd Kihelyezéséig tart — eddigi
tapasztalatok szerint altalaban nem lehet kevesebb, mint két év, hiszen egy extrém hosszu

itéletet tolto elitélt megismeréséhez, lelki torténéseinek nyomon kovetéséhez adott esetben
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hosszabb id6ére van sziukség. A HSR-korleten szolgalatot teljesité kezel6 személyzet a
felkészit6é idGszakot kovetéen javaslatot tesz az intézet vezetésének az elitélt magatartasara
tekintettel a HSR-korletrél torténé Kihelyezésére, illetve az elitéltnek az aldbbi nevelési
csoportok egyikébe vald helyezésére:

1) Amennyiben az elitélt a végrehajtas rendjevel tudatosan szembeszegul és az intézet
biztonsadgara magas biztonsagi kockazatot jelent, a fogvatartottat a BSR-korleten helyezzek el

egy szakmai bizottsag javaslata alapjan.

2) Azokkal az elitéltekkel kapcsolatosan, akik a felkészités soran vallaljak az
egylttmiikodést, normakovetok, beilleszkedésiik zokkenémentesen megtortént, tovabba
prognosztizalhatd a normakaovet6 itélettdltésik, szllethet olyan dontés is, hogy az an. ,,nyitott
fegyhazas” korleten legyenek elhelyezve. Ez a korlet — mint méar emlitettem — annyiban
kilénbozik a tobbi normél fegyhazas korlettdl, hogy a napszak egy bizonyos részében a korlet

zarkai nyitva vannak.

3) Amennyiben az elitélt egyéb specialis védelemben részesitendé az elkdvetett
biincselekmény, a blincselekmény sértettjei stb. miatt, Ugy lehetéség van ra, hogy egy masik

nevelési csoportban, a pszicho-szocialis korleten toltse itéletét.

Az Intézet allaspontja, hogy azok a biztonsagi intézkedések, amelyek a HSR-korleten
elhelyezett elitéltek vonatkozasaban fennallnak — a fokozatossag elvét betartva — adott esetben
csokkenthetok, vagy massal helyettesitheték lehetnek. Ezek kozé tartozik peldaul a
latogatofogadas rendjének fokozatos atgondolasa, valamint a korleten elhelyezett elitéltek
motozasara vonatkozd specialis szabalyok felllvizsgalata is. Az elkévetkezendékben
szakpszicholdgusi monitoring rendszert és nyomon kovetést szeretnének kidolgozni és

bevezetni, mely az elitélt befogadéasatdl az esetleges szabaditasaig tart.

Az intézetben egy Uj személyzeti-rendszer létrehozasara tettek javaslatot, mely
folyamatosan figyelemmel kiséri a specialis csoportokban elhelyezett elitéltek itélettoltését, és
szilkség esetén javaslatot tesz tovabbi kezelési, a bandsmdddal kapcsolatos beavatkozéasok
megtételére, illetve az itéletek toltésével kapcsolatban felmeriilé  blntetés-végrehajtasi

szakmai kérdések megvitatasara.
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3. TESZ-esek a Satoraljaujhelyi Fegyhaz és Bortonben, valamint a Kalocsai
Fegyhaz és Bortonben

A Séatoraljadjhelyi Fegyhaz és Borton a TESZ-es elitéltek szabadsagvesztés biintetés
végrehajtasara lett kijelolve azzal, hogy a Kilonleges Biztonsagu Korletrészt (tovabbiakban:
KBK) alakitsa at az uj elitéltek befogadasara, valamint szabadsagvesztésik végrehajtasara. Az
intézet KBK korletér6l 2012-ben kikerdilt az utolso fogvatartott is, ezt kovetden a kdrlet nem
Uzemelt. JO lehetdségnek mutatkozott ennek a korletrésznek a HSR korletté torténd
atalakitasa, illetve atmindsitése. Ez jelentés anyagi raforditas nélkil volt megvaldsithato, s
eléonyként mutatkozott az is, hogy a KBK épitészetileg megfelelt a HSR korletrésszel szemben
tdmasztott kovetelményeknek, a személyi allomény rendelkezésre Allt, mely jelentds
tapasztalattal rendelkezett a KBK-ra utaltak kezelésében.

A targyi feltételek tekintetében a korletrészen 7 db zérka talalhatd, amelybdl egy
specidlisan kialakitott és elkllonitésre szolgal, illetve akkor kerll betelepitésre, ha valamely
zarkaban miiszaki meghibasodas torténik. A zarkak kiilonb6zé szintire lettek kifestve, hogy az
elhelyezés megvaltoztatasakor a fogvatartottakat Ujabb ingerek érjék. A koradbbi lehangolo és
egyszeri folyosd atfestése is megtortént és a tobbi korletrészhez hasonlo dekoraciot (virag,

festmény) kapott.

Kialakitasra kerlt egy egyéni foglalkoztatd, ahol a fogvatartottak kis hely es eszkoz
igényli tevékenységeket végezhetnek. Rendelkezésre all itt egy szamitdgép, oktatd
programokkal, e-kényvekkel, sth. Ugyancsak kialakitasra kertlt, egy csoportos foglalkoztatd,
ahol tarsas tevékenységeket, nevel6i és pszicholdgiai csoportos foglalkozasokat lehet tartani.
Elkészilt a korletrész energiatakarékos vilagitasanak kiépitése is, Uj nagyobb fényer6t
biztositd energiatakarékos, vandalbiztos lampatestekkel. A kordbban kifogésolt kilatas gatlo
atalakitasaként katedraliveget tettek a plexilap helyére, mely tobb fényt enged ét.

A HSR Kkorletrész 2013, februar 7-ei megnyitdsa Ota jelentdsebb hidnyossag a
korletrész miikodésében nem jelentkezett. A jelenlegi 7 f6 elitélt esetében nyugodt,
kiegyensulyozott hangulati tényezOk tapasztalhatdak. Ehhez a korilményhez az is
hozzatartozik, hogy jelentésebb konfliktus a szemelyi allomany és a fogvatartottak kdzott
nem alakult ki. Ugyanilyen jelent6séggel bir, hogy a korletrészen elhelyezett fogvatartottak

mindegyike munkat végez.
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A Kalocsai Fegyhadz és Bortonben hajtjak végre Bacs-Kiskun megyeben az el6zetes
letartdztatast, a felndttkoru néi elitéltek borton es fegyhdz fokozatl szabadsdgvesztését, a noi
elitéltek életfogytig tartd szabadsagvesztéset, a gyogyitd- nevelGcsoportba helyezett ndi
elitéltek szabadsagvesztését, valamint a férfi elitéltek bortonfokozatl szabadsagvesztéssel
osszefiiggd feladatait is. 2013 Gta, pedig a felndtt néi elitéltek TESZ-es biintetésiiket is itt

toltik, melyet jelenleg 1 néi elitélt esetében hajtanak végre.
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V. Osszefoglalas és kovetkeztetések

A tenyleges életfogytig tartd szabadsagvesztés veégrehajtasa egy 0sszetett es specialis
feladat. Hazankban ma is 15 nem jogerés TESZ itélet van kiszabva, melyek vérhatoan 1-2
éven belul jogerére emelkedhetnek. A jelenlegi tendencia azt mutatja, hogy az
elkdvetkezendd években a TESZ-esek szama tovabb fog novekedni, mely betudhaté a
szigorodo biintetépolitikanak is, de az is latszik, hogy a tarsadalom nem retten vissza a

nagyobb sulyu bintetések elkdvetéstl sem. Mindezek fényében, az alabbi javaslatokkal élek:

1.) A hosszu idejii szabadsagvesztést tolt6 elitéltek esetében a jovoben nagy hangsulyt
kell fektetni a Kockazatelemzési és Kezelési rendszer adta lehetéségek magvalositasara,
valamint az (j jogintézmény részeként kialakitdsra keriil6 Kozponti Kivizsgalo és
Modszertani Intézet altal meghatarozottak végrehajtasara, melyek miik6dését az Uj bintetés-
vegrehajtasi torvény - a 2013. evi CCXL. torvény a bintetések, az intézkedések, egyes
kényszerintézkedések és a szabalysértési elzaras végrehajtasardl — hatarozza meg.>

2.) A szegedi intézet mintdjabdl kiindulva tovabbi specialis programok megvalositasaval
lehet csokkenteni a bortonartalmakat (pl.: allat- és ndvényterapia). Ebbe a tevékenységbe civil
szervezetek, alapitvanyok is bevonhatok.

3.) Javasolt kiemelten biztositani a hit és a vallasgyakorlas felé torténé fordulas
lehetGségét is. Az intézetbe bejard bortonmissziok lelki tamaszt tudnak nyujtani az
érdekl6dok részére és a megszakadt hozzatartozoi kapcsolatokat is képesek potolni.

4.) Beteggondozdi kepzéssel erdsiteni lehet az ,életfogytosok™ Onellatd képességét.
Keresni kell tovabba a késé aktiv kori, vagy az 6regkori foglalkoztatas modozatait is, mert
ezeknek a fogvatartottaknak le fog szinte épilni a kapcsolattartasuk, igy csak magukra
szamithatnak anyagi, ellatasi értelemben, ha pedig kidregszenek, a gazdasagi tarsasagok
munkaltatasabol ki fognak esni.

5.) Szakmai munka erdsitése érdekében olyasfajta rendszer létrehozasa sziikseges, amely
alkalmas a specialis csoportokban elhelyezett elitéltek itélettoltésének figyelemmel kisérésére,
a kezeléssel és bandsmoddal kapcsolatos beavatkozasok megtételére, illetve a szakmai
kérdesek megvitatasara. Az intézeteknek kiemelt feladatként kell tekinteni a személyi

SLA torvény igy hatarozza meg a feladatat a Kozponti Kivizsgalé és Modszertani Intézetnek. 92.8 (1) A
Kdzponti Kivizsgalé és Modszertani Intézet (a tovabbiakban: KKMI) a Kockazatelemzési és Kezelési Rendszer
alapjan elvégzi az e torvényben meghatdrozott elitéltek kockazatelemzd, valamint az egyéb reintegracios
programokat és dontéseket elésegit6 vizsgalatat.
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allomany rendszeres képzését, tovabbképzeset, fizikai és pszichikai allapotfelmerésének
jogszabalyban megfelel6 végrehajtasat, mentalis egészségének megdrzését.

6.) Tekintettel arra, hogy egyre tobb tapasztalattal rendelkezik a biintetés-végrehajtas a
tényleges életfogytig tartd elitéltek specidlis helyzetér6l, mely egyre tobb intézetet érinthet,
indokolt és iddszeri a HSR korletreszek miikodésére és a hosszu itéletesek kezelésére
vonatkozéan egy modszertani utmutat6 kiadasa.

7.) A tényleges életfogytig tartdé szabadsagvesztes tolt6 elitéltek névekvé szama miatt €s
az intézetek letszamabol fakado zsufoltsag elkerilése érdekében megoldas lehet a Budapesti
Fegyhdz és BOrton jobb csillag objektuma hasznalaton Kivili korletrészének atalakitasa,
alkalmassa tétele a hosszl idore itéltek fogvatartasara, ezéaltal a zsufoltsdg csokkentése mellett
— itt korllbelil 40 f6 elhelyezésére van méd — bizonyos mértékben javithaté az elitéltek
kapcsolattartasa azaltal, hogy lakhelyikhdz kdzelebbi intézetben toltik bintetésiiket. Tovabbi
megoldas lehetne a Sopronkoéhidai Fegyhdz és Bortonben mikodé KBK korletrész HSR
korletrésszé alakitasa, valamint a Szombathelyi és a Tiszaloki Orszdgos Bv. Intézetekben

kialakitott specialis korletek belizemelése.

Mindezek 0Osszegzéseként elmondhatd, hogy a tényleges életfogytig tartd
szabadsagvesztés jogintézménye hazai és nemzetkozi téren is jelentés kihivasokkal néz
szembe. A nemzetkozi szervezetek latogatasaikkor megfogalmazott javaslatok alkalmazasaval
még jogszeriibbé és szakszeriibbé valhat a TESZ itéletek végrehajtasa. Ennek érdekében

tovabbi szakmai férumok, kutatasok és vizsgalatok szlikségesek.
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