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A KEZDETI LEPESEK

A Szegedi Tudomanyegyetem Allam- és JogtudomanyiRé&@mai Jogi Tanszékének
Tudomanyos Diakkdre minden félévberbrel meghatarozott tematika szerintikiddik. A
2013/2014-es tanév méasodik szemeszterében a gdaiagégszolgéltatasi rendszerre, azon
belll is az athéniimvadi eljarasra esett a valasztas. A téma felddigpzgy hires ékori rétor
beszédének perrekonstrukcigjaval valosult meg. AkKir 2014. szeptember 26-an, a
,Kutatok Ejszakaja” programsorozat keretébefadta Lysias Eratoszthenész elleni beszédét.

Az elbadast hosszu, szorgos felkésziléztel meg. 2014 februarjatél folyamatosan,
csapatmunkaban késziltink arra, hogy képesek legyiagunkat beleélni a Kr.e. 4. szazadi
Athén birésagainak vilagaba.

El6szor referatumok és konzultaciok formajaban feldelgk az athéni birdsagi
szervezet rikodésének szabalyait. Az 6kori gorog joggal fogiakdonyvek és cikkek
tanulmanyozas mellett nagyon hasznos volt az dkorasokbdl, a torténetirok és rétorok
munkaibol merithétismeretanyag. A per lefolyasanak jobb megértéséheaban a régészeti
leleteket és az 6kori gorog feliratokat is fel kdllhasznalnunk.

Az igy nyert alapismeretek birtokaban elkezdtiinKkyetgben foglakozni magaval a
kivalasztott beszéddel: a szdveg kdzos olvasasan soregvitattuk az egyes bekezdések
hatterét képdzjogtdrténeti adatokat — torekedvén a szovegdsggélijobb megértésére.

A kovetked lépés a per egyes elemeinek rekonstrualasa vghiag beszéde a
véddbeszéd, de a vadbeszéd nem maradt rank. A fennrfaradhban, a modern forditasok
szovegével még a védeszéd sem volt alkalmas arra, hogy szérol szdraggiik az
elbadasba, ezért a véoeszéd tartalmat parafrazalnunk kellett. Ugyanisoebeli eljarasi
szabalyok szerint legfeljebb 15-30 perc alhatotidetkezésre egy torvényszéki perbeszéd
megtartasara,azonban Lysias széban forgd beszédének felolvanéghaladja a 60 percet.
Tovabba a dramaturgiai szabalyokra lgyelve, a hatészasa céljabdl ennek szdvegét is
kozelitentink kellett a beszélt nyelv fordulataihoz.

Még tobb fejtorést okozott a vadbeszéd, a tanuks&@Amegorosik szovegenek
rekonstrukciéja. Az athéni per tudomanyos kutaté&ltdd feltart lefolyasahoz igazodtunk —

holott e perjogi szabalyok igen kilénbdznek a fleatkotott modern elgondolasainktol.

1 G. Thur, Athén bir6sagi szervezete a Kr. e. 4zadhan, in: Tanulmanyok Dr. Molnar Imre egyeteméfa70.
sziletésnapjara, Szeged 2004. 384.



A szovegek véglegesitése is gondos felkészilés mémygke. Szamtalanszor
megvitattuk és mérlegeltiik, hogy melyik sz6, meligkdulat maradhat bent illetve melyiket
kell kivenni a beszédt.

Végul meg kellett tanulnunk a szerepeinket és sziné&ljesitményre torekedve
begyakorolni a fellépést.

Csak ezutan jott el a nagy nap, amikor a kbzons&déphettink — akik egyben a
Biraink is lettek, ugyanis az antik eljarasi szgbhl szerint 6k szavazhattak az an.

szavazokovekpszéphof segitségével arrél, hogy melyik peres félnek adgakat.

26, Thir, Athéni birésag szervezete, 384. A szakavek rekonstrukcios rajzat lasd lentebb.
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AZ EL OADAS TELJES SZOVEGE
LYSIAS ERATOSZTHENESZ ELLENI BESZEDE ALAPJAN A
PER REKONSTRUKCIOJA ®

Bevezetés

Szeretettel koszontlink mindenkit. A mai estén egytazasra invitaljuk Onoket, amelynek
soran képzeletben majdnem 2400 évet repllink viaszailtba, egészen az antik Hellasz
kultikus és izgalmas vilagaig. A ROmai Jogi Tudoy@nDidkkor ugyanis arra — a korantsem
egyszeii feladatra — vallalkozott, hogy a rendelkezésré atbdalmi forrasok és régészeti
leletek alapjan megkisérli egy okori athétintbadi per rekonstrukciojat.

A perrekonstrukcié alapjaul a tiz attikai rétor gg@yek, Lysiasnak talan leghiresebb
és egyben leghirhedtebb 12. oratidjat valasztottykias felteheéten a Kr. e 445. év kordl
sziilethetett AthénbahAz apja — Kephalosz — egy tebemetoikosavolt, aki még a sziciliai
Syracuséban sziiletett, s a mai napig tisztazakiak miatt teleplt at Athénba.

Lysias 12. beszéde egy széd, amelynek szdvegét teljes egészében ismerjuk
azonban e véibeszédre okot ad6 vadbeszéd mar sajnos nem markdtbzért az a kihivas
harult rank, hogy a vétheszédbl kisziirhety tények és ellenérvek alapjan megprébaljuk
rekonstrualni a masik peres fél feltételeshefddbeszédét. A beszéd kiinduld tényallasa az,
hogy Eratosthenész rokonai emberdlés miatt vadalrerk Euphilétosszal szemben, aki
pedig arra hivatkozik, hog§ az athéni torvények szerint jogosan 6lte meg &etsét, mivel
azt a sajat feleségével hazassagtoiiésetén tetten érte.

Az elbadas kezdetét megeben érdemes néhany — a mai bisegéarasi rendil
markansan eltér— perjogi szabalyra felhivni a figyelmet. Font@ny az, hogy az oOkori
Athénban még nem létezett hivatalbdl eljaré vaddado (mint példaul napjainkban az
Ugyészség), hanem a vadat a bir6séty elaga a sértett, vagy a sértett haldla esetéakann
rokonai képviselték. Masodszor pedig el kell oszlathunk azt a tévesrsatipiat, amely

szerint az okori gorog rétorok a mai tigyvédek geer&ltottek volna be a peres eljarasban. A

3 Az ebadasunk szévegét teljes egészében, tobb helyénikib és labjegyzetekkel kiegészitve kozoljuk.

“ Bolonyai G., A demokrécia diszkrét baja — Lysikteés nivészete, in: Lysias beszédei, Budapest 2003. 10.
®H. Gartner s. v. Lysias, in: Der kleine Pauly. lex der Antike in finf Banden, Band 3., 834. 6npo

® Jakab E., Becsiiletbeli emberdlés. Adalék a bueitittiget kizard okok térténetéhez, inirBigyi mozaik.
Tanulmanyok Vida Mihaly 70. szlletésnapja tisztalet 406-413. részletesen targyalja az eset tésgdll

" Thiir, Athéni bir6sag szervezete, 372.



valésagban ugyanis a birosagtemindkét félnek személyesen kelletbadinia a perbeszédét.
Tehat hangsulyozandd, hogy a rétorok nem a felekség ebtti jogi képvisebjeként
tevékenykedtek, hanem a hattérbeikats ,beszédiréként’lpogographosk® A rétor feladata
az volt, hogy ,az Ugyfele testére szabott és azidiskre kiszamitottan hatd, megindito
beszédet fogalmazzon meg, amelyet a félnek — noiritban mondtuk — személyesen kellett
elsadnia.® Azonban barmely oldal igénybe vehetett Ggynevezsttszélokat” (gorogil
sziinegorosikat), akiknek az volt a szereptik, hogy sz6t emeljeaz egyik, vagy a masik fél
mellett!® Azonban a per tilzott elhiz6dasanak megakadalgaadekében a peres felek és a
szliinegorosik altal tartott beszédeketaioeli korlatok kozé szoritottak. Egy perbeszédre (az
gy targyatél fuggen) 15-30 perc allt rendelkezésteAz ids mulasat pedig vizéraval
(klepszudr? mérték.

Erdekesen alakult tovabba a tanik szerepe is anyitési eljaras soran. Az athéni
birésagok ditt elképzelhetetlen volt az amerikai filmeékbmar mindenki altal jol ismert
jelenet, amikor az ellenérdékfél tandjat ugynevezett keresztkérdésekkel armaszgl.
Ugyanis a gordg perben a tand a sajat vallomadaanyettmondatban megfogalmazva,
irasban tette meg, amelyet az eljaras soran a peleds kérésére a birésagi irnok olvasott
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A tanunak csak egyetlen feladata volt, mégpedidagy a felolvasott tanivallomasat a
birésag ditt széban megésitse, majd ezt kovétn a tanunak tdbb kérdést feltenni nem
lehetett.

Most pedig roviden ejtsiink néhany szot az itaélkbrdsagrol is. Az athéni peres
eljarasban nem szakképzett birak, hanem az atloégénok kozil sorsolas atjan valasztott
ugynevezett eskiidtbirak szavazas utjan itélkéZték sorolas folyamatanak felgyorsitasa
érdekében egy otletes sorsolégépet — az kleroterid — vették igénybé> A szavazas
szavazokovekpszéphqi segitségével tortént. G. Thir szemléleteseralaiigzavazasi eljaras
teljes folyamatéat: ,Az itélethozatal a kovetkképpen zajlik: minden eskidt, sorban
egyenként, a szavazokovek kezelésére kisorsolt k@ltgga elé 1ép, és a helyjegyét becseréli

két szavazdlre (pszéphdi (...) Ezek kerek bronzlapocskék, k6zépen kis thygle— az

8 Lysias foglalkozasara nézve szénoklattantanaivésasodogographosaolt, vo. Gartner, Lysias, 834.

° Thiir, Athéni birésag szervezete, 374.

0 Thir, Athéni birésag szervezete, 374.

Y Thir, Athéni birésag szervezete, 384.

12 A klepsziidrarekonstrukciés rajzat l1asd lentebb.

13 G. Thiir, The Role of the Witness in Athenian Lamv, The Cambridge Companion to Ancient Greek Law,
153.

14 A meglehetsen bonyulult sorsolasi eljaras szabalyait lasdleéssen: Thiir, Athéni bir6sag szervezete, 370-
376.

15 A kleroteriarekonstrukcios rajzat lasd lentebb.



egyik bronzlap kdzepe atfurt, a masik tomopgxéphokényelmesen tarthaté a mutatoujj és
a huvelykujj k6zott ugy, hogy a kivilallo nem lajha melyik kézben van az atfart, és
melyikben a tomoér. Minden eskidt k@széphdivesz az allvanyrdl az egyik kezébe, ezt a
feligyebk ellersrzik. El6szor demonstrativan mutatjak, hogy kétféle vanlgamit a peres
felek is felllvizsgalhatnak. A masik kezukbendéwelyjegyet ugyanakkor visszadjak az erre
kisorsolt eskidtnek. Ezzel a szavazasra jogosultmakikét keze szabadda valik. A kikialto
két fontos hirdetményt tesz kdzzeé. Felszolitjar@péeleket, hogy most nyilatkozzanak, ha az
ellenfél valamelyik tandja ellen hamis tantzas tpatt kivannak inditani (fontos tampont a
tanu szavahihéségét illeben); kihirdeti tovabba, hogy az atfupszéphoszaz el$ként
beszéb (tébbnyire a felperes), a tomor pedig a masodikalperes) javara sz8l(minders|
részletesen AP 68,2—4)"

Most fel szeretnénk kérni Onoket arra, hogy legitema este Onok is azéeldas aktiv
résztvewi. Ugyanis a perbeszédek végén Onok, mint eskizkibagjak eldonteni a per sorsat
az attikai szavazasi eljarasnak megtdal Tehat a beszédek soran a felek és azok szbsz6lo
(sziinegoros#) Onokhoz szolnak, megprobaljak meggyi Ondket arrél, hogy nekik van
igazuk. Ezeéert kérem, hogy a perbeszédek minden egsbletét figyelmesen hallgassak,
hiszen a peres felek sorsa az Onok kezében van.

Most pedig képzeljik el, hogy Kr. e. 403-ban Athémbaz Akropolisz kozelében Igv
Apollon és Artemisz szentélyének egyik tagas teenébagyunk. Még koran van, a nap
éppen hogy csak felkelt, de mar itélkezésre kdsizd#isirak hada tolti meg a helyiséget. Hat

akkor kezddjon a per!

8 Ha az alperes a kereset illetékessége ellen difagtist, akkor kivételesehbeszélt eksként.
Y Thiir, Athéni bir6sag szervezete, 384.



A dikaszterion mikodésének

régészeti emlékei

Mielé6tt belebocsétkoznank a per forgatagdba érdemepiligytast vetni a goérog birdsagok
miikddését segit targyi emlékekre, amelyeketlég az athéni agoran végzett asatasokbol

ismeriink (. Boegehofd).

Ezek a kbvetkai:
1. Atargyalas megkezdésétel
a.) a birak névtabldt

Bronzhol készilt birdi tablacska: Phili...fia...Kephisiaibol

b.) a sorsolégékleroteria):*°

FERTHEERRRRUIET 11 o eea s e e g geagq g

Kleroteria (sorsologépek) rekonstrukciéja

'8 Boegehold, A. L., The Lawcourts at Athens (Theektlan Agora XXVI-1), Princeton NJ 1995., 14skk.

¥ Thir, Athéni birésag szervezete, 380. a koveitkégpen ir a bir6i névtablak tartalmarél: ,van egy
Jgazolvany” puszpangfabdl, amelyen a neve, apjeenés a szarmazasi helydé(mosy szerepel, tovabba az
ABC els) tiz betijének egyike (alphatél kappaig). Az eskiidtek ugyaaphylén belll tovabbi tiz, kordlbelll
azonos nagysagu csoportra oszlanak (AP 63,3—4h.Azazadban a birdk tablacskai még bronzhol készil
ezek maradtak fenn."

2 Thiir, Athéni birésag szervezete, 370.



A kleroteria volt az a szerkezet, amely arra saglgdogy az eskiudtbirok személyét
kisorsoljdk. G. Thir érzékletesen szemlélteti ack@m egyszéreljaras részletes menetét:
»A sorompok tiz bejaratot hatarolnak (mint ma eggrsstadion €itt), mindegyik kilén egy-
egyphyleeskidtjei szamara biztositja a belépést. Mindggrdieebtt 6rkddik a kilencarchon
egyike; a tizedik poszton #heszmothetésk titkara all. Ok vezetik a sorsolast. A
sorsologépnél minden bejaratnal kétroteria all (6sszesen tehat 20), 10 tres doboz, attdél
fuggden, hogy hanylikasztérioma van szikség (tovabbi 10-40), 2 kancsdkatl megjelolt
makkokkal (6sszesen 20 kancso) es kulofbgziri palcak. A makkok és palcak szama
pontosan annyi, ahany eskldtre az adott napon &glUkan (...) Mialatt az eskudtek
tirelmesen varnak, az egytkeszmothetéskisorsolja a birdésagi targyalasok helyszinét —
tegyiuk fel, ma négyre lesz szikség — a kockakoalhtld beikre (AP 63,5). A négy
targyaloterem bejarata (amely valosidéy az oszlopcsarnok négy sarkan talalhatd) negy
kulonbo®d szinre van festve; a makkok, mivel ma négy tameaémre lesz szikség, a
kovetked négy bei valamelyikét viselikilambda, my, nyagyxi (az alphatdl kappaig terjéd
betik mar foglaltak a birdk tablacskai szamara). Azidsék kisorsolasa étt tudni kell, hogy
melyik beti melyik szinhez tartozik. Ezért a kisorsoltiliet targyaloterem ajtaja feletti szines
gerendara ésitik (AP 63,5); és a tighylébejarata dltt is kihirdetik, hogy a makkokra vésett
négy belinek ma melyik négy szin felel meg.

Kdzben mozgolddni kezdenek a pilaylébejérata ditt is: A biréi posztra palyazo eskidtek
bedobjak a névtablajukat a tiz ott all6 tUres ddkiril abba, amelyiken a tablajukon talalhato
beti (alphakappg latszik. A hivatali szolga 6sszekeveri a doboramitalméat és gphyléez
kirendelttheszmothetéqarchonvagy irnok) mindegyiktl kihiz egy tablacskét. A kihtzott
személy lesz az, aki a tobbi tdblat a sorsoldégeépzirites nyildsaiba helyezi. Mindehyle
bejarata ditt két sorsologep all, amelyen 6t sorban nyilastkdtok, és felette az alpha-
epszilon illetve zeta-kappa lietlvashatd. Minden soron kilén személy dolgozik,caétoboz
egész tartalmat a Hgével jelolt sorba dugdossa (AP 64,2); maga mindenképpen
kisorsoltnak szamit (AP 64,3). Osszesen tehat Inély dolgozik lazasan a 20 db
sorsologepnél; azért hasznalnak mingdtyléen két gépet, hogy a 10 kezetzemély
lehetleg ne akadalyozza egymast. Kb. 15 percen bel&palgkészen allnak a bevetésre.

Amint a targyalotermek szinéhez rendeltiketsmertté valnak, a tiz elndklarchon
megkezdheti a sorsolasi eljarast. Minden sorsoldgépdalrdl télcsér formajuva kiszélesed
bronzcsovet lehet illeszteni. Aarchon fekete és fehér bronzkockakat dob mindkét gép
tolcsérébe. A kockakat aicalsd végén egyenkent emelik ki: a fehér kockgedenti, hogy a

szoOban forgo fuggleges sor 6t tAblacskaja kisorsoltnak szamit (AB)64z a sor, amelyikre
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fekete jut, egydire a helyén marad — amig a kézekemély a sorsolas befejeztével vissza
nem adja a tablacskédkat a kivil rekedteknek (ARB)6Bz archorok annyi fehér kockéat

dobnak a tolcsérbe, ahany eskuldtre (a sorok sadéat) azon a napon szikség van (AP
64,3). A végleges, pontos létszam adkébzitett makkok szamanak felel meg (és a

palcakénak AP 63,2); igydbrdulhat, hogy valamelyilphyléen az utolsé 6tés sorbdl mar
nem lesz mindenkire sziikség.”

c.) a vizéraKlepszudrx

Klepszidra (vizora) rekonstrukcidja

d.) a szavazéokovelp$zéphot

A szavazokovek

2L Thiir, Athéni birésag szerveueze, 381-382.
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A per tényallasi vazlata

A per jobb megértése céljabol elkészitettik a thiwy&azlatat is — ezt is bevagjuk ide, hogy

az olvaso is ékésziilve meriilhessen el a beszédek tanulmanyoz&saba

Euphilétos yadlott)

(6lési cselekmény (keresex

Eratosthenés (gddozat) Euniké (az aldozat testvéreyadlo)

22 A tényallast lasd részletesen: Jakab, Becsiiletnalierolés, 406-413.
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A REKONSTRUALT PERBESZEDEK

Elsé vadbeszéd

Ti Athéniak, hallgassatok meg engém!

Azért allok most dittetek, hogy igazsagot szerezzek szeretett batygmaia egy alnok
Osszeeskiivés aldozata lett. Egy kapzsi ember pgégélvitte a halalba, aki széijétel
meggyilkolta, majd nevét beszennyezi, csak azégy liette megtorlas nélkil maradjon.

Ugy gondolom, hogy egy ilyen tett egyetlen biintetésakis a halal lehet. Bizom
abban, hogy ti, Athén igazsdgos polgarai, miutdgradgyemet meghallgattatok, az egyetlen
igaz dontést fogjatok meghozni, és ezaltal a batgkm legalabb az értelmetlen halélat
koéveben - igazsagot fogtok szolgaltatni!

Nos birak, engedjétek nekem, hogy a torténtekeljestigazsagaban elmeséljem:

Az bizonyos, hogy a batyam hazassagtorést koveletimely altal az egész csaladunkra
szégyent hozott, ba&F az ifji asszonyt nem csabitotta el. Sokkal inkédlasz szandékkal
belevittékét ebbe a kényes helyzetbe, azzal az egyetlen digy, gy 6t meggyilkoljak. igy
most én el szeretném mesélni a teljes igazat aivatyeggyilkolasarol.

Euphilétosz, mint azt tudjatok, foldjéibszerezte vagyonat, és valo igaz, hogy egy
modosabb életet tudott teremteni csalddjanak. Aaordz a jdmodu élet mér csak a latszat,
csupan szinjaték. Euphilétosz rég elvesztette dbldpgy részét, pénzért imeli azokat,
amelyek korabban a sajatjai voltak. Es tudjatok rtisgtelt athéni polgarok, nemcsak a
szerencsétlen koralmények és néhany kethleszebb lgylet vezetett ide. Euphilétoszt sajat
erkdlcstelen magatartasa vitteédbe. Bar felesége és kicsi gyermeke otthon vditaz
éjszakait inkdbb borivassal és szerencsejatékkdbttdh Egyre nagyobb tartozasokat
halmozott fel, és kénytelen volt foldjei egy résséatengedni hiteléimek - mindezt persze a
felesége és ismései tudta nélkil tette. A megoldast végul szeredsttgyanutlan batyam
személyében talalta meg. Euphilétosz folyamatogahbus Gjabb hitelék utan kutatott,
akiktol kolcsont kérhet, hogy kordbbi addssagait renddmdja. Batyamnak egy k6zds
ismesik mutatta be, korabb#&k nem talalkoztak. Tudnotok kell tisztelt birak gydoatyam
nem volt vagyonos ember, de tisztességes Uzletattet, amiBl meg tudott teremteni
maganak minden szikségeset. Koz6s baratjuk isnsectett batyadmat, tudta milyen
segitkész ember, igy hat elvezette hozza Euphilétésaibadta torténetét - természetesen a

2 A vadbeszédeket Sztojan Krisztina irta.
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mulatozasokrol, szerencsejatékokrol egy szoOt sedlvaz Batyam mélyen megsajnalta
Euphilétoszt, hat még amikor megtudta, hogy felesggkicsi gyermeke van. Azonban mint
emlitettem, nem volt vagyonos ember. Egy kisebldshagllalkozast tartott fenn, két hajoja
volt, amelyek a birodalom tavoli részeire szaltaktbort és gabonat. Annyi pénze, hogy
Euphilétosznak kélcsénadjon, nem volt, am mindepképsegiteni szeretett volna rajta, ezért
a kovetke#t talalta ki: halala esetén Euphilétoszra hagyjdlalkédzaséat. Elére talan
furcsalljatok, miért volt batyam ilyenckezi, de gyermeke nem volt, én nem tartottam igényt
ra - hiszen férjem gazdag iparos - és nincs mssobnunk, akire hagyhatta volna. igy hat
batyam, azobeli végrendeletben, taniktebatyam a vadlottat nevezte meg 6rokosédl hajés

véllalkozasa tekintetében.

Szolitsd ezért szamomra a tanumat!

Torvényszéki irnok felolvassa a tanuvallomast:
~Eratophilosz tanuasitja, hogy tudja azt, hogy Elgtbsznak tartozésa volt Eratoszthenésszel
szemben és tovabba azt is, hogy ez egy ellensétiEsiek a kezdete volt k&tik k6zott.”
Atanu valasza:

,Tanusitom.”

Egy napon aztan, amikor batyam az egyik isis@nek a gyaszmenetén részt vett, meglatta
Euphilétoszt. Ezen alkalomkor mutatta be a baty&maa ifji és bajos feleségét.
Udvariassagbab rdmosolygott. Amikor Euphilétosz ezt észrevetty, ®6tét terv fogant meg
elméjében.O tudta, hogy a tartozasait mar nem képes kiegpmilites talalt egy masik
megoldast: elhatarozta a batyam halalat. Tudnoadkkirak, hogy Euphilétosz mar régebb
Ota egy szenvedélyes viszonyt tartott fenn a rdbamjével. Nos a terve az volt, hogy a
batyamat hazassagtorés urigyén megoli, s igy egpassma megszabaditia magat az
adossagaitdl és a mar nem szeretett feledlégéttulajdonképpen batyam vallalkozasaval egy
életre megolddédnak anyagi gondjai. A hitsz&giphilétosz egy levelet irt a batyam nevében a
sajat feleségének, a felesége nevében pedig aniddya

Az lUzenetek atadaséaval a rabszolgénbizta meg. Miveb a hdz urdnak rabja volt,
igy készséggel részt vett az 6sszeesklvésben. tdagdtdtek ide és oda meghamisitott
Uzeneteket. level ez a szenvedély langra lobbant a két ismerdidérkozott, tudniillik

Euphilétosz felesége és a batyam kozott. Kinektéeherdl leginkabb tudoméasa, mint
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Euphilétosz rabtjének és szeréenek, az 6sszeeskivés részesének? Amikor én Etgszt
felszélitottam, hogy adja ki a rabszolgakinvallatas céljabék ezt elutasitotta.
Szolitsd fel szamomra ezért is a tanat! (TanGvadem

Torvényszéki irnok felolvassa a tanuvallomast:
.Eratophilosz tanusitja, hogy ott volt, amikor Ekifelszdlitotta Euphilétoszt, hogy adja|ki
kinvallatasra azt a rabszolgan akinek pontos tudomasa volt az 0sszeeskéiésr
Euphilétosz megtagadta, hogy a rabszalgaradja.”
Atanu valasza:

,Tanusitom.”

Azzal, hogy Euphilétosz a legbiztosabb bizonyigsikozt elutasitotta, nem éppen
hatarozottan aimtssége mellett szolt? Kell nekem még egyebet nmmdaazért, hogy az
0sszeeskivest rabizonyitsam?

Most megkérem a szlinegoroszaimat, hogy szoljandletieen. Hallgassatok meg

dket is tirelemmel.

Az els vadlbi szinegorosz beszéde

Athéniakf*
Engedjétek meg, hogy felszélaljak mositidtek, hogy bizonyossagot nyerjen az igazsag, és
Eratoszthenész valodi jelleme.

Eratoszthenész mindig kivalo féerfi hirében allt.h&onem tett semmi olyat, ami
megkérdjelezte volna becslletességét. A polgarok mindsgdmnii és rendes embernek
ismerték. Mindig turelmes, tisztességes és 8kgstz volt. Mind a varost, mind a polgarait
mindig hiségesen és odaadoan szolgalta. Kevés olyan emsbestek itt Athénban, aki ne
tartozna neki halaval. Volt, akinek megmentettdééla haboru alatt. Volt, akinek egyetlen
gyermekét huzta ki a folyé zord habjai kozil, dsvilltam én. Had meséljem el nektek,
hogyan ismertem meg Eratoszthenészt. Akkor talélikdz amikor sajnalatos kortilmények
kozott elveszitettem szileimet. Mindenki magamngyb#, 6 volt az egyetlen, aki megsajnalt
€s a segitségemre sietett. Mellettem allt a legreddie pillanataimban is. Szlleim temetését

sem tudtam volna megszervezni nélkile. Befogad@gahoz és mindenben tamogatott,

24 A beszédet Nagy Nikolett irta.
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egyengette utamat és engem is a kereskedelmi padyant. Sajat gyermekeként nevelt, soha
nem kérhetteméte olyat, amit ne teljesitett volna. Es mindezt (gjte, hogy cserébe
semmiféle fizetséget nem fogadott el. Kell ennébtbdizonyiték arra, hogy milyen dnzetlen
ember volt?

Birak, én nem tagadom, hogy hibat kovetett el, dadnemberek vagyunk és
mindannyian kovetink el hibdkat. Gondoljatok végignki szdmara sem volt kérdéses az,
hogy Euphilétosznak érdeke szarmazott a halaldleglyétek hat fel magatoknak a kérdést:
véletlen lett volna az, hogy pont eme hamis baglesggével keveredett intim viszonyba?
Véletlen lenne az, hogy pont eme férfi keze alellekt meghalnia? En kételkedem benne.
Mondjuk ki hat, hogy Eratoszthenésznek johisisége, naivitdsa és sdii€szsége miatt
kellett meghalnia?

Eratoszthenész egyséien Osszeeskivés aldozata lett, amiért a tettesrezk kell
btinhédnie.

A masodik vadloi sziinegorosz beszéde

Birak!®®
Engedjétek meg nekem, hogy néhany szot szoljalogrtitenésst, aki egy ebre kitervelt
0sszeeskuves aldozata lett.

Szeretném hangsulyozni, hogy gyermekkorom oOta i&meregyutt dttink fel, a
testvéremnek tekintettem, nalam jobban talan seaki ismerte. Barmikor nyugodt szivvel
fordulhattam hozza, a legkilatastalanabb helyzetiseRisegitett. Egy éjszaka rablébanda
tamadt ram, sajat életét is kockaztatva szembesaalbdoimmal, h& nem lett volna, talan
mar nem élneék.

De nemcsak baratként szamithatott ra az emberijiltikdrvarosunk védelmében is
kiemelked szerepet toltdtt be. Hozzajarult a vérosfalak feéséhez, ezzel is tamogatva
embertarsai biztonsagat. Mindig kiallt varosunkagmlgarok érdekében, tovabba tamogatta a
tengeri kereskedelmunk kiterjesztéseét, és a kuikutetet.

Onzetlen és becsiletes polgar volt, a torvényeinkatig ebtérbe helyezte, azokat
betartotta, tetteivel sohasem ellenszegult a téivatirasoknak.

Kllénbés, hogy ma épp egy ilyen eset miatt kell téirgyalnunk, hiszen egy

csaladcentrikus, hagyomanytisstelerfirol beszéliink, aki szamara fontos #éség és a

% A beszédet Kaczké Anna irta.
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becsiilet. Ugyan mi vehette volna ra a feddhetggdami, tisztességes és lelkiismeretes
Eratoszthenészt, hogy elcsabitson egy ha#é® lyaz, hibazott, de tette nem voltrel
eltervezett. Tudnotok kell, Athéniak, hogy az éagdr baratom egy szornywsszeeskivés
aldozata lett, melyet Euphilétosz tervezett megesebjével.

Ez az alattomos dsszeeskuives oly jol atgondolt lioljy még Eratoszthenész egykori
baratdje is igaznak vélte ezt a viszonyt. Ez az asszaujgpféltékenysédh elkildte egyik
id6s szolgaléjét Euphilétoszhoz azért, hodit erdl a viszonyrdl tudésitsa. Euphilétosz
pedig teljes értetlenséget szinlelt, minthsemmibl nem tudna és ugy tett, mint akit sokkolt
az eset. Ebben a pillanatban vette észre, hogwa tényleg nikodik és mar a kévetkéz
lépést fontolgatta. Es igy tortént, ez az igazadgljes igazsag.

Birak, higgyetek nekem! Eratoszthenész egy tiszi@isember volt, mindenkivel j6
kapcsolatot apolt, kerllte az ellenségeskedéstnélikiust. Ezért arra kérlek Titeket, Athén
birai, ne engedjétek, hogy szegény megboldogulitbar nevét becsméreljék, dontsetek az

igazsag mellett!

A vadbeszéd folytatasa

Most pedig bolcs Athéniak, engedjétek meg nekengyhBratoszthenész utolsé napjarol
meseéljek:

A rabszolgafl azt az Uzenetet adta at Erathosztenésznek, hogjyil&iosz felesége
feltétlentl latni szeretnést, élet-halal kérdésk van szd6. Mivel Erathosztenész egy
tisztességes férfi volt, viaskodott a lelkismevelé de mégis elhatarozta, hogy eleget tesz
ennek a meghivasnak. Erdekes modon Euphilétosz azste nem volt egyediil, meghivta
vacsorara egy baratjat. Kérdem édietek: Miféle véletlen az, hogy azon az estén, amik
batyamat megoli, éppen tarsasdga akad, aki késdstaguisithatja, hogy Euphilétoszban a
gyilkossagnak még a halvany gondolata sem jutatéles? Hiszen az az ember, aki este
megdlni készil egy embert, par oravditel meg felinvitalna baratjat, nyugodtan vacsor@zna
Lathatjatok, ez az ember a legaprolékosabban eltety mindent, kész szinjatékot eszelt ki,
belevonva isméiseit, csak azért, hogy szeretett batyam életétskiol

Miutdn a barat a hazat elhagyta, Euphilétosz |&@ziment a sajat halohelyiségébe.
Elvégreé tudta, hogy mikorra kellett varnia Eratoszthenédezését, mert az Gizenet bizony
téle szarmazott. Amikor Eratoszthenész belépett abdyaza szolgalGh azonnal

Euphilétoszhoz ment és jelentette neki, hogy eztonegnt. Euphilétosz kiszaladt a hazbal,
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hogy hivja a baratait. Birak, kdzuletek ki nem mewsina azonnal haragbdl, féltékenyséigh
és duhbl a feleségének a haldhelyiségébe? Euphilétoszgeitigosan végiggondolta, hogy
neki a tervezett tettéhez tanukra van szikséget BErgg miebtt feleségéhez rohant volna,
inkdbb hagyta, hogy az egy férfival 6azdn haldhelyiségébeny maga pedig elment
szomszeédolni, hogy a biztonsag kedvééivem legyenek olyanok, akik tanusithatjak, mi
tortént a szobaban. ddbzben a szerencsétlen feleség és Eratoszthenlégz s@hasem
tervezték azt, hogy hazasségtorést kovessenek érzaseik rabjava lettek, amelyeket nem
utols6 sorban a megszamlalhatatlan hamis szerawggjerjesztett bennik. Mindketten az
O0sszeeskuives aldozataiva valtak, amelyet Euphiié@®s rabszolgérervezett meg.

Amikor végezetll pedig Euphilétosz baratai a fajeselohelyiségébe beléptek,
Eratoszthenész megprébélt elmenekulni. Sikertlti reekhdzbdol kimenekilnie, azonban
Euphilétosz és a baratai ismét visszarancigaitakz utcardl a hazba. Akkor ismerte fel
Eratoszthenész Euphilétosz valds szandékaielkinalta neki, hogy rendezi helyette minden
tartozasat €s abban reménykedett, hogy ily médaynmaetheti az életét. Euphilétosz mégis
agy tett, mintha6 semmibl sem tudna és egyetlen csapassal megdlte Eratosstht az
oltalmat nyU;jt6 csaladiizhely ebtt, ahol a szerencsétlen ember menedéket keresett.

Oh ti bélcs birak, marmost dontsetek. Az egyetlenamelyért batyamnak meg kellett
halnia, a pénz volt. Besarozzak nevét, sértik det&tii holott éppen azért halt meg, mert egy
tisztességes, segdfesz, aranysziv ember volt. Euphilétosz kapzsisdga akkorara duzzad
hogy képes volt gyilkolni a pénzért. Ez nem mascddhthéniak, mint nyereségvagybol

elkodvetett emberolés.
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A védébeszéd

Athéniak, biraki®

Gaz radgalom és hazug szavak inditanak arra, hogg/féfszolaljak ez tigyben. Imént ez& n
képtelen dolgokkal prébélta lerombolni becslleteggtegy csapésra tonkretenni mindent,
amit hosszu évek alatt felépitettem. No, nem mintiean szivesen szoélanékéibtek
egyébkent is, kik igaz biraim vagytok, de a hamasl kényszerit arra, hogy nem maskor,
hanem itt €s most tartsak beszédet.

Am mielstt elbeszélem a teljes igazsagot, tudnotok kelyyttiszta lelkiismerettel allok itt
eléttetek, mert a leghelyesebbet cselekedtem. Tudogy & tények pontos ismerete utan ti is
ezt tartjatok majd a leghelyénvalobbnak.

Ugy tortént barataim, hogydsillésre szantam magam €és asszonyt vittem héazamba.
Kezdetben minden a legnagyobb rendben ment, semmoly konfliktus nem volt kdztem és
kedvesem kozott, kit 6szintén szerettem. Gyermekink szlletése utdn béralm
kikezdhetetlenné szilardult benne, ihgzelid gondoskodassabsitett.

Kis idével ké$bb, hosszu betegeskedés utan halt meg édesanyalso percéig mellette
voltam és apoltarit, ahogy dlem tellett.

Gyalazat! Hisz ez az ember, kinek most a védelrkéheek, a temetésen pillantotta meg
feleségemet, és fogant meg bennetads gondolat. Szolgalolanyomon keresztil lépett
kapcsolatba velg) volt kdztik az dsszek@t de ne szaladjunk ennyiresed, szép sorjaban
agyis mindenre fény dertll majd.

Mielé6tt elétek tarom a bizonyitékokat, magyarazatkénkedl mondanom még valamit
Athéniak. Hazunk kétszintes. Feleségem a Kkicsi tmaat alsé lakrészbe koltozott, igy
nyugodtabban el tudta latdit, és én is pihenhettem, mikor megfaradtan hazamtera
foldekrol.

igy tortént akkor is, mikor a gazficko észér mocskolta be latogatasaval hazamat.
Gyermekem sirt, s mint utobb megtudtam a szolgajotzant szandékkal ingerelte, hiszen a
csabitdo épp hazambansibtt. Feleségem zilaltan fogadott, én pedig raamdlinenjen le és
etesse meg a kicsit. Huzta astiés tréfdlkozva megjegyezte: ,Persze, hogy aztégimh a
szolgaldlanynak udvarolhass!”. JOt nevettem szavainerélyesebben rapiritottam. Erre

szinlelt tréfabol ram zarta az ajtét, és magavéd a kulcsokat.

% A védbbeszédeket Németh Gyorgy Attila irta Szepessy T@soBolonyai Gabor Lysias szévegforditasainak
felhasznalasaval (Lysias beszédei, szerk.: Bolo@ygdior, Budapest 2003.).
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Azutan, mivel a foldekil érkeztem, hamar elnyomott az alom. Még az serh gy@nus,
hogy éjszaka tobbszo6r nyitddott, csukddott az éféhajnaltajt, mikor felébredtem lattam,
hogy a feleségem fehéhitel kente be az arch erre azt a magyarazatot adta, hogy éjszaka
elaludt a mécses és tizet ment kérni a szomszéddkiti mondottam: teljesen megbiztam
benne, igy el is hittem szavait.

Néhany nappal kébb felkeresett egy &b hdlgy. Latogatasa teljesen kizokkentett
megszokott életendih Mondandojat azzal kezdte, hogy ,djét korabban egy feérfiisin
latogatta — egy bizonyos Eratosthenés, kinek aitzsalételemét jelenti”.

—,Mi k6zdm nekem ehhez az egészhez?” — kérdezsamiatkozva.

— ,Hat...” — folytatta — ,.... a férfi mostanaban az faleségemet ..latogatja, és jobban
tenném, ha odafigyelnék rajuk. W@m kildott, neheztel, hogy korabbi széjet el-
elmaradozik mostansag.”

Ekkorra minden lepergettd@tem: a kicsi sirasa, feleségem furcsa viselkedes@jcsok,
az ajté nyikorgésa, és a fehéviel kikent arc ... Elboritott a gyanakvas arja...

Magam sem hittem a fllemnek, igy tényekkel akaaképtelen allitasokat alatamasztani.
Az asszony tanacsokkal is ellatott: kérdezzem nmmggalolanyom,é jelenti ugyanis a
kapcsot a csabito és a feleségem kozott.

Kifaggattam hat. Unnepélyesen megigértem, ha estedpzsagot mondja, akkor nem esik
bantdédasa, de ha hazudni mer: megkorbacsoltatdrargsba kildetem.

El6szor tagadott, de miutan Eratosthenes nevét etatitemeki, megijedt — biztosan azt
gondolta, hogy mindefif pontos értesiléseim vannak — s igy beszélni kezBémondta,
miként kereste fol Eratosthenes; hogyan jatszolterds szerepét; a feleségem hogyan ment
bele a romancba és hogyan zajlottak a talalkozkspéttik otthonunkban. Figyelmeztettem:
.beszélgetésiunkt egyetlen emberfianak sem szabad értestilnie, éreényét veszti az is,
amit megigértem.” Viszont nem akartam semmit ellh&odni, 6szintén szolva még most
sem hittem a filemnek: tényeket kdveteltem hatatsmna ald szavait.

Es, hogy ezek utan miért nem adom ki rabszolgawekatasra® elmondott mindent, én
becsiletszavamat adtam: ,semmi bantodas nem eg.méem tehetem, nem adhatom ki,
onmagamat ,kopném szembe”. Ezt tudom, megértitekemn cselekednétek maskémp.
megbotlott, de belattam, meg kell bocsassak nekighidnta tnét s igyekszik jovatenni is
azt. Tul régéta allott csaladom rendelkezésérehaésgazansszinte akarok maradni, nem
okolhatomét a torténtekért.

No, de térjek csak vissza mondandomhoz, elvégre aagyunk itt, hogy az igazsagrol

beszéljunk.
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Ezek utan eltelt négy vagy 6t nap, mikor munkabatamenet 6sszefutottam kedves
baratommal Sostratossal. Mivel kés jart, felajanlottam, vacsorazzék nélam. Jot
beszélgettliink, s miutan elfogyasztotta ételét, aalbftunk, majd aludni tértem. Barmily
elcsigazott is voltam, alom mégsem j6tt a szemermem hagyott nyugodni a gondolat.

Ekkor jelent meg ajtdmban a szolgalélany és jeleitevan!”

Erre magambdl kikelve kirohantam az utcara és feltem néhany ism&omet — mind
megbizhato és tiszteletre mélté athéni polgarok.

Nem mindenkit talaltam otthon, de akik velem jottedlndim a hazamban tortént
erkolcstelenségre.

Azok, akikkel ebszor léptik &t a kiszobot még lathattuk Eratostterdgy, amint
feleségem oldalan fekszik, de a tobbiek méar csakyignhogy meztelenul all az agyban.

Szoélitom hat tanimat!

Torvényszéki irnok a kovetkézanavallomast olvassa fel:
.ranusitom, hogy amikor beléptem a vadlott hazaddkor lattam, hogy Eratosthenés a
vadlott feleségének agyaban fekszik.”
Atanu valasza:

,Tanusitom.”

Odaléptem hozza és nekiszegeztem a kérdeést: ,Bliérinyezed be latogatasoddal hazamat?”

O térdre borult s gyavan konyorgott életéért.

Olvasd hat fol nekem a torvényt!

A tdrvényszéki irnok a kdvetkézorvényszoveget olvassa fel:
.Ha valaki feleségével vagy anyjaval, vagyarével, vagy lanyaval, vagy szabad gyermek

nemzésére tartott &gyasaval rajtakapva megol vaakiatt ne lehessen beperelfii.”

Nem haboztam hét, ratekintettem, s ezt mondtam:m,Nm oOllek meg, hanem a varos
torvénye, melyet sarba tiportal, s melyet keveseblecsultél testi vagyaidnal!”
S ekkor érvényt szereztem a torvénynek varosunkényének, a mi térvényeinknek. igy

nyerte el méltd buntetését a hazassadibathosthenes.

276, Dem. 23.55. Démosthenés Drakénnak tulajdoeitiza torvényszoveget.
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Mint mondottam, e gaz csabitét nem ismertem és iselsmerhettem ennekd&tte. Még
anyam temetésén is féltt, van egy ismeretlen a sorok kozott, de arra pescig sem
gondoltam, hogy ilyen aljas indokbdl vagy célbdéje meg a ravatalnal.

De miért mondtam mindezt el nektek athéniak?

Hogy lassatok varosunk adta a felhatalmazast tegemLathatjatok, nem kovettem el
btincselekményt, hiszen hogyan is lehetne bintétezda cselekmény, amelyet a torvény
megenged? A jogszabaly engedélye jogellenességeardki ok, tehat tettem nem
biincselekmény!

Vadlom imeént valami képtelen végrendebéis beszélt, vagy micsoda? Hozott ra egyetlen
tanut. Egyetlen tanit szobeli végrendelkezés megtidmek bizonyitdsara. Joggal
kérdezhetitek mindahanyan: ,Kegyessége hogyhogyvaholy heves, hogy mindezt irasba
is foglalja?”

Hol van az okirat? Gyerunk, addkgl

Tudjatok Athéniak: ,Egy tand, nem tanu!”

Tovabba, akik ismernek a varosban aldtdmaszthagpdrencsejatékot sosem jatszottam. A
kartyan nyert pénziimos pénz. Nem tudsz tanut allitani mi? Persze nsiwedm folyamodtam
erre.

En viszont elhoztam sziinegoroszom, hogy szoéljorettein.

Az elss védoi sziinagorosz beszéde

Birak!*®

Az éltalatok megtestesitett igazsag erejében bétek itt elsttetek. Végzetes hibat
kovettek el, ha hamis vadak alapjan tonkreteszaekorvénytisztdl Euphilétos életét.
Sziletésunkil fogva ismerjuk egymast, él€s egyetlen igaz baratom. Mar atyaink is igen jo
baratok voltak. Nagyatyaink egyutt harcoltak a pékzellen. Csaladja generaciokon keresztil
kivalo ferfiakat adott az athéni tarsadalomnakn&elekményt egyetlen tavoli rokona sem
kovetett el.

Ezen nemes férfi j6 neveltetésének kdszdsdretmindig is erkdlcsds, erényes életet
élt. Italozasra vagy szerencsejatékra soha nem adtgét. Vagyonat a foldeken végzett
kemény munkaval szerezte meg, nem szedett ra ntésokagi megfontolasbol. A kozésség

Ugyeit sajatja elé helyezve mindig segitette paodgaait. Ezt bizonyitja, hogy amikor fél

2 A beszédet Pataki Bettina irta.
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evvel ezedtt kigyulladt a hazam Euphilétos baratom sajatéélkedckaztatva segitett menteni

csaladomat és vagyontargyaimat a sajat hazabayhewt a két karjaban mentette ki a

langok kozil. Napokig szallast és ételt adott ckatdnak. Az ellatasért cserébe semmit sem
fogadott el csak igy szolt: ,Anyagiakban nenilsdkodom, de ha igy lenne sem fogadnék el
semmilyen fizetséget, hiszen eleget fizettél marisdeneknek!” Otthonaban mérhetetlen

odaadast tapasztaltam. Gyermekeimet Ugy Ovta, miathdvéi lennének. Sajat gyermeke
épsége érdekében felesége a fdldszinten lakotty bogjonsagban gondozhassa a Kicsit.
Felesége irant teljes bizalmat tanusitott. Csakdidjo mély tisztelet és szeretet uralkodott.
Amikor kész lett a hazam megmentett vagyontargyimaradéktalanul visszakaptam,

eszébe sem jutott megkarositani engem. Orokké tedask neki! Tettével kivivta az egész

kb6zOsség tiszteletét.

Athéniak! Hogy volna képes egy ilyen onfelaldozdztiszteletben allo férfi nyomaos
ok nélkdl megdlni barkit? Lanyom életét neki kodzérem. Hogy tudta volna kioltani egy
artatlan ember életét azutan, hogy megmentett epiknéletet? Euphilétos csupan igazsagot
szolgaltatott! Torvényben elismert okok vezéreledon az éjjelen. Hazugsag, hogyrel
kitervelte a gyilkossagot. Akar csak énsem ismerte Eratosthenést. Nem cselekedett addig,
amig sajat szemével nem éggdodtt meg gyanuja alapossagarol. Ezt mi sem biz@anyit
jobban, hogy egy napon a hazamba jott szolgalgjaMaltan Gnnepélyesen megigérte a
szolgalolanynak, hogy nem esik bantddasa a szobgzéini kezdett. A flilem hallatara
vallotta be, hogy miféle gazsagot kovet el Eratesés kedves baratom feleségével.
Euphilétos azonban meég ekkor sem cselekedett, harenonyitékokat kovetelt
szolgalolanyatol. Mi sem tikrozi jobban megfontadat és ériasi dnuralmat!

Egy hidegvéi gyilkosnak nincs sziiksége bizonyitékra. Euphdétem gyilkos!
Amikor sajat szemével megég6dott Eratosthenésiibosségéil, és kioltotta annak az
erkolcstelen férfinak az életét a becsuilete ésve@mnyek védelmében cselekedett. Ha elitélik

tettéért, akkor itéljenek el engem is pusztan amégtt betartom Athén térvényeit!
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A masodik védi szlinagorosz beszéde

Athéniak, Euphiletosz igaz bira]!

Mindenképpen erkolcsi kotelességemnek tartom, Hagyhilétosz mellett szét emeljek, akit
itt az aldozat rokonai igaztalanul nyereségvagytidtérs gyilkossaggal vadolnak. El is
beszélem nektek, hogy miért is tartom teljességti@pzelhetetlennek ezt a képtelen allitast.
Kdzel két éve bviteni kivantam fuvarozasi vallalkozasomat, amiaeanban nem volt elég a
jovedelmem. Ezért elhatdroztam, hogy nagy osszEmzkolcsont veszek fel. A hitelide
pedig addig széba sem akartak allni velem, mig raggbizhaté és komoly koztiszteletnek
orvend személy a tartozasaimeért kezességet nem vallakdkra hiteledk megtudtak, hogy
Euphiletosz az a személy, aki kész értem felté@lkih kezességet vallalni, akkor
gondolkodas nélkul rendelkezésemre bocsatottak ra &®szeget, hiszen tudtak, hogy
Euphilétosz jellemes ember és nem vallalna olyael&dettséget, amelyet ha kellene, akkor
nem tudna teljesiteni.

Azonban megtortént velem a baj, ugyanis a vallalkom tonkrement és a
kolcsonkért pénz csak toredékét tudtam visszaiizéiRkor Euphilétosz a vallalasanak
megfeleben kifizette a hiteledimet. Athéniak, ez az ember, mikor semmim sem \euit,
ongyilkossag gondolata foglalkoztatott, akkor nearuasorasaim szorongatasabol szabaditott
meg engem, hanem meég egy kisebb 6sszeget is dkengkemre bocsatott, hogy el tudjam
latni éhes csaladomat. Majd azt mondta nekem, hogy ,barateenfoglalkozz a pénzzel,
majd megadod nekem, amikor jobban mennek dolgaid!”

Melyik ember tette volna ezt meg? Kérdem én, mélyiz a vad tehat, hogy
Euphiletosz egy embert pusztan a pénzért olt voineg, teljességgel abszurd és

elképzelhetetlen. Vigyazzatok birak, ne hagyjatpén embert elveszni!

A védiébeszéd folytatas

Habar még szilardan allom rdgalmaid, mégsem hagghatzd nélkil azt a csufsagot,
amit rélam és rabszolgamrsl fecsegsz. Viszonyunk volt? Rendben, hozz tanukaty
batyadnak olyan emberét mar nem talaltad, ki agratholgarok ditt képes volna ekkorat
hazudni, vagy bdlogatni itt, mint egy birka?

Athéniak, sorsom a kezetekben, itéljetek belat&sssterint!

2 A beszédet Sadt Nora irta.
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A vadlo viszontvalasza

(A masodik vadbeszéd)

Szivem szakad meg, hogy azt kell lathom, hogy ezraber nemcsak batyam emlékét
mocskolja be, de a mi térvényeinket is labbal fgoNem riad vissza attol sem, hogy a Ti
altalatok hozott igazsagos torvényekkel legitimajanét, megmagyardzzon vele egy
hidegvefi gyilkossagot. Mert a hazba bevonszolni valakizdoei, majd nem tédni azzal,
amikor életéért konyorég, az bizony gyilkossag. dezem én dletek, bolcs birdk: ha
Euphilétoszt felmentitek, nem fog-e az minden gateét feljogositani arra, hogy a tettiket
ily arcatlan moédon magyarazzak, besarozva varosuiikvényeit? En  bizom
bdlcsességetekben, és mélyen remélem, nem hagyéatok ez bekdvetkezzen.

Bizom abban is, hogy nem téveszt meg Benneteketatalan hazugsag, amit az
elébb hallhattatok. Euphilétosz nem rettent visszal,atiogy a szinetek elé vezessen egy
olyan embert, akinek szajabadta a szavakat, aki ugyanugy a szinjaték résgesaz ember
valbsziriileg mar joval a végzetes estétetudta, hogy Euphilétosz mit tervez, és hogy majd
ekkor meg ekkor készenlétben kell lennie, azongahnia, amikor Euphilétosz hivja, hogy
aztan a torténetétdgdja szinetek étt. Alavaldsag.

Es ha ez nem lenne elég, ez az ember még sajdmbizés odaadd szeretetét
bizonygatja felesége irant, akit kézben minden iikeret-furdalds nélkil csalt meg
rabszolga-szeréjevel. Képes hosszasan ecsetelni, milyen figyeltikes hogy a foldszinti
haléhelyiségbe koltoztette feleségét, csak azegy kicsi gyermekilk mellett legyen, és hogy
dolgait megkdnnyitse. Kérdezem érsldiek, bdlcs birdk: mi a valéstilbb? Hogy
Euphilétosz azért aludt feleséglékilon, mert6t ovta ezzel, vagy mert esténként inkabb
szeretje latogatta? Es milyen érdekes, hogy a feleségperé a foldszintre koltoztette.
Elvégre nehezen kivitelezlielett volna a terve, ha felesége az emeleten taotbk. Mégsem
vezethették at Eratoszthenészt az egész hazoresgdehalbjaba. Mint lathatjatok, ez az
ember, a legaprobb részletekig kitervelte, hogygilkalja meg szeretett batyamat. Es
mindezt miért? A pénzért. Ez az ember persze mggtt€sz, mintha semndir sem tudna.
Szinlelt csodalkozassal, széttart karokkal kérdemilyen végrendelet?” Hiszerd nem
jelentkezett az éllitlagosan szdéban igért orokségat persze hogy nem! Ugyanis megtudta
az én perinditasi szandékomat, és annyira énggm ostoba, hogy ne gondolta volna végig,

ezzel kdnnyen ravetll a gyanu arnyéka.
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Bolcs és Igazsagos athéniak. Kezetekbe helyezemgarbhatsorsat. Remélem,
értelmetlen halalat kovéen, legaldbb Ti igazsagot szolgaltattok neki, étkgya megkapja

méltd biintetését, hogy végre békében nyugodhasson.

A vadlott az utolsé sz6 jogan

Birak!
Mindent elmondtam Nektek ugy, ahogy az valéban trégnt. Viszont, ha ennek ellenére ti
engem mégis elitéltek, szabad utat engedtek asaindnyelcsabitdinak. & még a
tamogatjatok is, hiszen ezek utan barki, ki hazadbahivatkozhat erre:g, tulajdonképpen
nem tolvaj, nem rablé, nem gyilko®. csak egy hazassagiét Mert tudja, hogy igy biztos
kisiklik majd a birésag keze kozul.

Hiszen ha az itélet az igazsadiesujtja, a hazassagti feljogositva érzik magukatibos

életik folytatasara!
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A PER TOVABBI LEFOLYASA

A peres felek beszédeinek elhangzasa utan megkeardiikasztérion titkara mindkét felet,
hogy kivan-e esetleg hamis tantzas miatt vadatreraelellenfél valamelyik tantja elléf.
llyen vademelésre ugyanis csak ekkor, a szavazgkandése étt van lehedség.

Ezek utan a dikasztérion (az eskidtbirosag) elnfikszOlitotta a jelen l&v
hallgatdsagot, hogy az athéni birak szerepét y@tlahagukra. Bar az 6kori Athénban a 10
phylébodl kisorsolt eskidtbirak vonultak a titkarhez szavazékovekért — Szegeden a
hallgatosagot képézgyetemistak, gimnazistak, oktatok és dolgozékultak az urnakhoz. A
hallottakat mérlegelve, pusztan elemi jogérzékiii@maszkodva dobtak be a tomor vagy
atfart szavazokovet az érvényes szavazatokifit@femurnaba — de az okori Athénban is ez
volt a helyzet. Ott is képzetlen eskudtbirak tblgbseéavazata dontbtte el a per kimenetelét, a
biindsség vagy artatlansag életbevagé kérdését.

A szavazatokat 6sszeszamolva, a dikasztérion ditkémirdette, hogy kinek a javara
billent a mérleg. A mai értelemben vett itéletemnéogalmaztak meg, nemi#tek az
eredményhez semmilyen indokolast. Természetesdeblielzésre sem volt leldstg.
Szamunkra is meglépvolt a végeredmény, mely igen nagy aranyban aottatdimentését
eredményezte. Ennek meélyebb okain érdemes lehmtadtkoznunk.

A Kisérleti ebadas hasznos volt abbdl a szempontbdl is, hogy igInggdkeresen
eltér elvekre épil igazsagszolgaltatasi rendszert ismerhettiink meg. alternativ
megoldasok tudatos feltarasa innovativ hozzaallasneeli korunk leendl jogaszait is —

kreativ jogi gondolkozasra a jolven esetlegesen felmefiproblémak megoldasanal.

% Thiir, Witness, 146skk.
3L A szavazas menetét lasd fentebb, tovabba: Thtiérbir6sag szervezete, 384-386.
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PROLOGUS - HOL AZ IGAZSAG?

Lysias beszédét olvasva szamos kérdés merill felvasdban — amelyre azéaddasunk is
csak egy megoldasi verziét ajanlott. A lgisgtgek mérlegelésére hadd idézzik itt a zarszéban
Jakab Eva témaba vago cikkét (,Becsiiletbeli emBstpin: Biiniigyi mozaik. Tanulméanyok
Vida M. tiszteletére, szerk. Nagy F., Szeged 2@06:413):

»~Jogosan jart-e el Euphilétos? Felmentették-e azeeitités vadja aldl a Kr.e. 5. szdzad végén
folyd perben? Sem a per kimenetelét, sem az itéhete ismerjuk esetiinkben. Tébbnyire
csak az egyik peres fél beszéde maradt rank aniathénokok gazdag hagyatékaban, ezért
az ellenfél érveire is csak ennek utalasaibol Kdatethetliink. Az itéletet szavazas atjan
hoztak az eskldtek és szoban hirdették ki, koavigtla targyalas utan, archivalas nélkdl.
Lysias beszédének egyes fordulatai mindeneseteeusainak, hogy a fent Démostheriést
idézett rovid torvéenyszéveg mellett a birésag szatovabbi tényallasi elemre is tekintettel
volt a buntethéiséget kizar6 ok megallapitasanal. Olyan objektikilkdényekbl van szo,
amelyek valoszilsitik a torvényhozé illetve a kélsbi jogalkalmazo6 altal fontosnak itélt
minésits korilményeket. Euphilétos a kovetkezorilményeket hangsulyozza: Eratosthenés,
az aldozat a tettes hazan belil tartozkodéttEsiphilétos feleségével egy szobaban, allitasa
szerint annak agyaban talaltak ra. A tetten erésmélk is jelen voltak. A csabitd beismerte
tettét és lelutésére ill. megdlésére azonnal, ktevidt a felfedése utan kerilt sor. Jogilag
relevans elemnekihnek tehat Euphilétos beszéde alapjan a kovéltkezszoros értelemben
vett tettenérés a sértett hazan belll, az elkobetsmerése, az ezt kdgebnhatalmu olési
cselekmény kozvetlenségegperfelindulasbol valod elkdvetés és a tanuk jelenk&teeszedbl
kitiinik, hogy a vadlok ezzel szemben azt hangsulyottddgy Euphilétos az utcardl hurcolta
be efszakkal a hazaba Eratosthenést, az aldozat mendddiesett a hazi isteneknél; az
aldozat tagadta a hazassagtorést és valtsagossg@glett fel szorult helyzetében életének
megkiméléséért. Jogilag relevans elemnekkt tehat, ha nem az idegen haz falain belul
ragadtak meg az aldozatot, ha az nem ismerte bes$egtds tettét illetve ha menedéket
keresett a hazi oltarnal, és a menedékjogot megsé&zentségtorést elkbvetve mészarolta le
6t a férj.

A vad és a védelem érvelésének ltkoztetése alapjéelképzelhét hogy Eratosthenés
cselszovés aldozata lett. Vagy hamis levéllel kivtdalkara a hazba, és ¢ esetleg abban a
hiszemben volt, hogy hetérahoz j6n. Vagy az uté@natta meg 6t Euphilétos és vitte
er6szakkal a hazdba, hogy ott a hdzassagtorés latgedtée blntetlenil megodlhesse. Ebbe
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az irhnyba mutat, hogy a hazassagtoregolesét megengédorvény az archaikus korbol
szarmazik. Lysias kordban a megdlés mar nem vobtkésban, hanem megvaltast
kényszeritettek ki a tettedlbamint azt Dem. 59, 67pp. is tanusitja.

Mi torténhetett valojdban és melyik oldalon alllataz igazsag? Lysias imészien
homalyban maradnak fontos tényallasi elemek. Eéfdsl nem Aallit egyetlen tanit sem a
hosszan tartd6 szerelmi viszony bizonyitaséara, wibdivatkozik a hazaban szolgélo
rabszolgafi vallomaséara, de nem hasznalja delsem tantinak. Ugyihik, soha senki mas
nem latta Eratosthenést Euphilétos feleségévelrgaan belll, sem hazon kivil semmilyen
formdban személyesen érintkezni. Az emberdlés afdidgzinti részén, a bejarathoz kozel
tortént. Ennek kapcséan a vad egyenesen azt allagy Eratosthenést az utcarol rangattak be
€s ugy szurtak le, a rajtakapas latszatat keltéadBRsul Drakon torvényét valosiieg agy
kell értelmezni, hogy a blintetldseg kizarasa csak akkor relevans, ha a csabitolésega
csabitas tényének felfedését kdzvetlenll kdvehattea felismerés keltette 6ar felindulas
hatasa alatt tortént. Ebba szempontbdl nézve Euphilétos ellen még akkmrlseet adatok
szolnak, ha tényként fogadjuk el az altala sudeiitassagtorési torténetet. Hisz Euphilétos
elmondasa szerint is mar napokkal vagy hetekkehl{man érteslilt a hazassagtaiesh
beszédbl arra kovetkeztethetlink, hogy a tudomasul vétékekben sem feleségét, sem
Eratosthenést nem vonta kére, hanem ére megfontoltan vart a kedwepillanatra, amikor
a rajtakapast megrendezve bosszut allhat a féema torvény béjéhez ragaszkodd, de

ertelmét kétségtelenll inkabb megkériiiterpretacio.”
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