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Reziimé

Dolgozatom témaja a mediacid, mely egy olyan konfliktuskezelé rendszer, amit
harmadik személy — a medidtor — iranyit a peres felek kozott. A medidcionak csak a neve 1j,
Mmaga a rendszer azonban mar évezredek ota létezik. Ezen konfliktuskezeld rendszert akkor
alkalmazzak, ha megszinik vagy problémassa valik a kommunikacié az érintettek kozott.
Ebben az esetben a kozvetitd feladata, hogy targyilagos mederbe terelje a beszélgetést és ne

engedje, hogy a felek érzelmei befolyasoljak a targyalas eredményességét.

A konfliktuskezelésnek eltérd szerepe van a fiatal és felndttkortiak esetében, ugyanis a
fiatalkoru elkovetdk esetében az a cél, hogy vissza tudjanak illeszkedni a tarsadalomba,
reintegralddjanak és ezaltal nem valnak biintetett elééletive. A felndttkora elkdvetdkkel
szemben — szamos vélemény alapjan — ugyanakkor mar elvaras, hogy a torvényest a
torvénytelentél el tudjdk kiiloniteni ¢és tudatdban legyenek annak, mi szdmit
blincselekménynek és ezért az ¢ esetiikben mas elvarasa van a tarsadalomnak az abba val6

visszailleszkedés kérdésében.

Dolgozatomban kitérek a mediacid6 nemzetkdzi vonatkozdsaira is, mégpedig az
osztrak, a svajci, az angol-walesi és a luxemburgi konfliktuskezelés polgari és biintetdjogi
Osszehasonlitdsit mutatom be. Minden emlitett jogteriileten, ahol haszndljdk a
konfliktusrendezésnek ezen formajat, megfigyelhetdé ezen jogintézmény folyamatos

fejlodésének-fejlesztésének igénye.

A dolgozatom késObbi fejezetében egy jogeset szemléltetésével mutatom be a
konfliktuskezelés alkalmazéasat és kitérek a tettes — 4aldozat egyezség IlehetOségeire

Magyarorszagon.



Abstract

The topic of my thesis is mediation, which is a conflict management system among the
litigant parties, supervised by a third person (the mediator). The mediation is only a new title,
but the system itself has existed for thousands of years. This conflict management system is
applied when communication is ceased or becomes problematic between concerned parties. In
this case the role of the mediator is to stir toward in an objective line of discussion and not

allow the parties to influence by their emotions of the trial outcome.

Conflict management has a different role in cases according to young and adult people. In
the case of young violators the aim is to be able to fit back into society, reintegrate and
thereby not become a recidivist. Against adult perpetrators — by numerous opinions — is
expected to be able to separate lawful and unlawful and to be aware of what constitutes a

crime. Therefore, in the cases of them the society has a different expectation of reintegration.

In my study | concern the international relations of mediation: the comparison of the
Austrian, the Swiss, the Anglo—welsh and the Luxembourger conflict management systems.
All of the fields of law mentioned above, where this form of conflict management is used, it

can be seen the continuous development of this legal institution.

In a later chapter of my thesis | demonstrate the use of conflict management by
exemplifying a legal case. | also advert the scopes of settlement between perpetrator and

victim.



A tevékeny megbanas — a mediacio szerepe a biintetdeljarasban, a jogintézmény jovoje

,S rendezni végre kozos dolgainkat
ez a mi munkank, és nem is kevés...”
Jozsef Attila
1. A mediacié torténete

A mediacio, a karjovatétel hosszi multra tekint vissza. A honfoglalaskori magyarsag
torzsekre és nemzetségekre tagozoddott, ahol még a szokdsjogi normék érvényesiiltek. Az
6smagyar biintetdjogban a maganbosszu volt elfogadott, majd a kiralysag megalapitasaval
lassan kezdett kifejlédni a kozjogi jelleg, melynek 1ényege, hogy az aldozattal illetve annak
csaladjaval kartéritési megallapodast kossenek. Szent Istvan' és Szent Lész16? idejében
szamos olyan rendelet sziiletett, mely biintetdjogi rendelkezést is tartalmazott. Ilyen volt
példaul a vérbosszu korlatozasa. Szandékos emberdlésnél fennallt az a lehetdség, hogy a
gyilkos szaztiz aranypénzt fizetett, melybol Gtvenet az éallam, Gtvenet az aldozat rokonai
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lehetc’isége.3

A XIV. szazadtol tovabb nétt a kompenzacid szerepe, miszerint Nagy Lajos4 ugy
rendelkezett, hogy ha a peres felek egyezkedni akarnak, akkor senki nem gatolhatja meg Oket
ebben. Zsigmond® kirly az énbiraskodas visszaszoritasara torekedett, mert felismerte annak

karos hatésait, viszont nem zarkozott el teljes mértékben Nagy Lajos modszerétdl sem. A

L 1. Istvén kiraly — sziiletési nevén Vajk az elsé magyar kiraly (1000-1038.).

2. Laszl6 Arpad-hazi magyar kiraly (1077-1095.).

® BARABAS A. Tiinde: Borton helyett egyezség? Medidcid és mas alternativ szankciok
Eurdpaban (KJK — KERSZOV Jogi és Uzleti Kiado Kft. 2004.) 38-40.

* 1. Lajos Magyarorszag ¢és Lengyelorszdg Anjou-hazi kiralya volt. Uralkodasa a kdzépkori
Magyar Kiralysag egyik fénykora: az orszag belsé békéje és dinasztikus kapcsolatai lehetové
tették a tarsadalom, a gazdasag €s a kultura fejlodését (1342-1382.).

° Luxemburgi Zsigmond, magyar, német és cseh kiraly, német-romai cséaszar, a késo kézépkor
egyik legjelentdsebb uralkodoja volt (1387-1437.).



XII-XIV. szdzadban valt ismertté a valasztott biraskodas,® amely annyit jelentett, hogy a

felek valasztottak ki a biraikat.’

A medidcionak csak a neve 1j, maga a jelenség ugyanis mar évezredek ota 1étezik. A
mediacid egy konfliktuskezeld rendszer, melyet a mediator irdnyit a peres felek kozott. A

dontés joga a konfliktusban 4ll6 feleket illeti, a mediator csak a kézvetitd szerepét tolti be.

Mikor van sziikség a medidaciora? Mediaciot akkor alkalmaznak, amikor a felek k6zott
megszinik, illetve problémassa valik a kommunikaci6. Ebben az esetben a mediator tereli
targyilagos mederbe a beszélgetést, nem engedi, hogy a mult hibait, sérelmeit ismételjék a
felek. A mediéacio tehat nem mas, mint problémamegoldasban jartas szakember vezetésével

kialakitott beszélgetés.

Miért van sziikség a medidciora? Elsésorban azért van, mert nehezen lehet érvényt
szerezni a birdsagi itéleteknek, ugyanis a felek sokszor nem tartjak be az abban rogzitetteket,
¢s probalnak ,kibjni” a feleldsség alol. A mediacid soran a résztvevOk nem bizzdk egy
harmadik személyre a megoldast, hiszen akkor elveszitik az iranyitast a dolgok menete felett.
Az elsé 1épés a kozos érdek megtaldlasa az ellentétes nézdpontok kozott. Ugyanis a
kiilonbozéségek hamar a felszinre keriilnek, és ilyenkor a felek megragadnak egy adott
szinten. A sajat érveiket hajtogatjdk és igy nem tudnak tovabb 1épni, ezért van sziikség egy
harmadik, semleges résztvevore, aki kiilsé szemléloként latja a vitat és ravezeti a résztvevoket
arra, hogy hogyan tudnak tovabb lépni. Szamos esetben lehet indokolt a mediacios eljaras, igy
ha:

e nincs jogerds birdi dontés

e van tétje a megallapodéasnak

e minden résztvevd feleldsséget érez a konfliktus kialakulasaért
e kiilonb6z6 megoldasi modok johetnek szoba

e minden résztvevo beleegyezik az eljarasba

e afelek kozt miikddik a minimalis kommunikécio

e a felek maguk szeretnének dontést hozni®

® Az ilyen bird segitségével létrejott megallapodas is kotelezd erdvel birt, s nem teljesitése
sulyos joghatranyokat jelentett a felek szdmara.

" BARABAS A. Tiinde: Bortdn helyett egyezség? Medidcid és mads alternativ szankciok
Eurdpaban (KJK — KERSZOV Jogi és Uzleti Kiado Kft. 2004.) 38-50.



Fontos megemliteni, hogy a mediaciés eljaras nem kotelezd jellegli, azaz nem kotelezd rajta
részt venni és dontést hozni sem. Azonban, ha alairjak a felek a megallapodast, akkor

ugyanolyan kotelezd erdvel bir, mint barmely mas szerzédés.

® Lovas Zsuzsa — HERCZOG Maria: MEDIACIO, avagy a fajjdalommentes konfliktuskezelés
(Muzsék Kiad6 1999.) 24-31.



2. Karjovatétel napjainkban

A karjovatétel megjelenése kiilonb6z6 eszmék szintézise, mivel az aldozatnak, a
tettesnek €s az allamnak az érdekei is érvényre juthatnak a biintetéeljarasban. Arra tekintettel,
hogy ezek az érdekek fedik egymast, ami magyarazatot ad a *70-es években megkezdodott
kompenzaciés gondolat megerdsodésére. Az addig ismert két fO biintetési iranyzat —
megtorl()9 €s megelc’izélo — mellett megjelent a karjovatétel is, mely a sértett bevonasat jelenti
a biintetdeljarasba. Ez az ugynevezett resztorativ szemlélet, mely az eljaras kdzéppontjaba a
blincselekmény altal okozott probléma megoldasat helyezi vagyis célja a felek kozti
konfliktus feloldasa.* A resztorativ szemlélet gyors fejlodése az allam nagymértéki
feleldsségvallalasa nélkiil nem johetett volna létre. Hiszen Maihofer'? szavaival élve: ,.az
dllam alapvetd, alkotmdnyossigdbdl fakado kitelessége a gyengék védelme...”. Eppen ezen
obligéci6 kardinalis volta miatt kiilonbozd elméletek sziilettek az allam feleldsségvallalasaval
kapcsolatban. Ilyen az objektiv felelésségvallalas tedriaja, miszerint az allampolgar fizeti az
adot, korlatozza onmagat, cserébe az allam megovja attol, hogy bilincselekmény aldozata
legyen. Ha ez mégis bekovetkezik, akkor az allam megszegte a kotelezettségét. Az allami
aldozatsegités alapja az, hogy az emberek igénylik az allam kiilonds gondoskodésat, mivel az
nem képes minden polgardt megdvni a biincselekményektdl, hiszen az magas szocidlis és

pénziigyi koltségekkel jarna.

A kérjovatétel egyszerlinek tlind fogalom, ugyanakkor szamos szinonimajat
hasznaljuk a sokfélesége miatt. Maga a karjovatétel a bilincselekmény kovetkezményeinek
kiegyenlitése az elkdvetd onkéntes teljesitése révén. A jovatételnek kiilonboz6 formai vannak,
elsésorban attol fliggden, hogy az igazsagszolgaltatason beliil vagy kiviil helyezkedik el az

adott lehet6ség. Nagy Ferenc a karjovatételt négy {6 csoportba sorolta:

e abilinelkdvetd altal nyjtott jovatétel
e az allami kartalanitissal az aldozatvédd és segitd torvények alapjan nyujtott
karjovatétel

e az Onkéntes, privat alapon nyugvo aldozatsegités

° Represszio, a blincselekményre rosszal reagal.

10 K ¢t fajtajat killonboztetjiik meg: a specialis prevenciot, mely célja, hogy a biindzé ne essen
vissza, €s a generalis prevenciot, melynek célja az elrettentes.

USCHWEIGHARDT ~ Zsanett: A helyreallito  igazsagszolgaltatas elemei a magyar
i§azségszolgéltatés rendszerében

1% Német jogasz és filozofus.



e a biztositasi alapon nytjtott jovatétel ™
A Bonni Igazsagiigyi Minisztérium™ harom 6 jovatételi modellt kiilonboztet meg:

e Osszekapcsolt modell
e atengedd modell

e szankciomodell

Az Osszekapcsolt modell, mely a polgari és biintetéjog egy eljarasban vald érvényesitését
jelenti. Ez a modell a svajci és német Blintetdeljarasi Torvényben is megtalalhatd, azonban
mégis a francia megoldas a legkimunkaltabb, melyben a sértett a polgari jogi karjovatételi
igényét az action civile formajaban érvényesitheti. A masodik tipus az atenged6é modell, mely
a pénzbiintetésrol a sértett javara torténd lemondas lehetésége. Ez a modell akkor valdsulhat
meg, ha a jovatételt példaul a beszedett pénzbiintetésbdl finanszirozzék. Példanak okaért, az
elitélt altal fizetett pénzbiintetés felhasznalhaté az 4aldozat javara. S az utolsdé pedig a
szankciomodell, vagyis, amikor a karjovatételt biintetésként szabalyozzak. 1973-ban
Anglidban és Walesben vezették be mellékbiintetésként, de 1982-t61 mar 6nalld biintetésként

is kiszabhat6.*®

A jovatételnek szamos fajtajat kiilonboztetjiik meg, s azok meghatarozasanal vilagossa
valik szamunkra, hogy annyiféle jovatétel 1étezik, ahany fajta kart meg tudunk kiilonboztetni.
Természetesen ez nem ad alapot a pontos parositasra, hiszen kiilonb6z6 valtozatok fordulnak
eld, hiszen a kar lehet anyagi vagy nem anyagi. Anyagi kar esetében értelemszerlien pénzbeli
kielégités torténik. Azonban a nem anyagi kar viszont ennél bonyolultabb, nagyobb halmazt

jelent, mivel ennek sok fajtaja lehetséges.

A jovatétel legegyszeriibb esete az eredeti allapot helyreallitdsa. Azonban ez nem
mindig eshetdleges, ilyenkor azonos értékii potlas johet szamitasba. Azokban az esetekben, ha
egy harmadik személynek okoz kart a bilincselekmény, illetve a sértett ismeretlen, a
szimbolikus jovatétel alkalmazhatd, ami példaul a kdzhaszni munka lehet. Ot jovatételi fajtat

kiilonboztetlink meg a svajci, a német és az osztrak biintetdjogaszok javaslata alapjan.

e kartérités a sértettnek

3 Nagy F.: i.m. 1993.

% http://mww.bmjv.de/DE/Home/home_node.html (2014.09.27.)

> BARABAS A. Tiinde: Borton helyett egyezség? Mediacio és mas alternativ szankcidok
Eurdpaban (KJK — KERSZOV Jogi és Uzleti Kiado Kft. 2004.) 77-97.
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e Kkartérités egy harmadik személy részére, kiilonds tekintettel a biztositora vagy
arra, aki a sértett igénye érvényesitését atvette

e mas anyagi teljesités

e ajandék a sértettnek vagy immaterialis jovatétel'®

e munkateljesités a kdz részére

A szimbolikus jovatétel legelterjedtebb fajtaja a kozosség szamara végzett munka,
mely onkéntes alapu és a blincselekmény elkovetdje fizetetleniil, meghatarozott draszamban
végezhet. Nagy Ferenc'’ szerint csak akkor alkalmazhato a szimbolikus jovatétel, hogyha a
realis karhelyreallitas valamilyen oknal fogva nem lehetséges. Szamos vita alakult ki a
jogirodalomban arro6l, hogy a jovatétel magaban foglalja-e a k6zhaszni munkat vagy sem.
Azonban a két fogalom kozott a hatarok elmosodnak, és erre a legjobb példa Eszak-Amerika,
ahol a karjovatételt a szankciok kozé soroljak. A jovatétel és a kozhaszni munka kozti szoros
kapcsolat tagadhatatlan, azonban azt a fontos kiilonbséget is érdemes megemliteni, miszerint
az elkovetd a kozmunkaval a koz érdekét képviseli, mig a redlis karhelyreallitdssal pedig a
sértett anyagi kara tériil meg. Walesben és Anglidban 1979-ben 6nall6o szankcioként vezették
be,® é&s 15 éven feliili elkdvetéknél alkalmazhato, abban az esetben, ha 6nkéntes, tehat az
elkovetd is beleegyezett a munka elvégzésébe. A community service order egészen 240 6raig
terjedhet, és barmilyen, a kozOsség szamara hasznos tevékenység ide sorolhatd, példaul

77 oz o ;1
flinyiras a parkban vagy utcasoprés. ’

A szankci6 ezen fajtija szerte Europdban elterjedt és maig bevalt biintetés.
Franciaorszagban 1983 6ta 1étezik azonban azon kikotés, miszerint csak olyan elkovetoknél
alkalmazhatd, akik a megel6z6 6t éven beliil nem kovettek el semmilyen biincselekményt.
Hollandidban 1989 o6ta fobiintetésként, Ausztridban szintén 89 oOta a fiatalkortiak jogaban

alkalmazhato.?°

19 L egfontosabbnak immaterialis jovatétel a beszélgetés

7 prof. Dr. Nagy Ferenc

18 Community Service Order

19 BARABAS A. Tiinde: Bortdn helyett egyezség? Mediaci6 €és mas alternativ szankciok
Eurdpaban (KJK — KERSZOV Jogi és Uzleti Kiadé Kft. 2004.) 77-97.

20 BARABAS A. Tiinde: Bortdn helyett egyezség? Mediacié €és mas alternativ szankciok
Eurdpaban (KJK — KERSZOV Jogi és Uzleti Kiado Kft. 2004.) 77-97.



3. Tettes-aldozat egyezség (TAE)

3.1. A jovatétel sajatos formaja

A tettes — aldozat egyezség a karjovatétel gondolatan alapul. Azonban a jovatétel és
mediacio kozott van egy fontos kiilonbség. Az els6 esetében nem sziikséges, hogy a tettes és
aldozat kozott személyes kapcsolat j6jjon 1étre, ugyanis annak a célja a kar helyreallitasa, a
masodik esetben viszont a személyes kapcsolat, a megegyezés, a felek aktiv részvétele az

elengedhetetlen.

A mediacios programok elséként a *70-es években jelentek meg Kanadéban, majd az
Egyesiilt Allamokban. Ezeknek a programoknak az alapja elsGsorban a vallds volt, célja a
lelki megnyugvas és a megbékélés. Az Egyesiilt Allamok bizonyos részein megjelentek az

ugynevezett ,,Neigbourhood Justice”?

programok is, melyekbe kevésbé stlyos
blincselekmények tartoztak, mint példaul a konnyli testi sértés. Eurdopaban a mediacid tiz
¢vvel késobb, a *80-as években kezdett elterjedni, eldszor Anglidban, majd Walesben, végiil
pedig méas orszagokban is. Altaldban a biintetd-igazsagszolgaltatas ujitasai Amerikabol
jutottak 4t Nagy-Britannidba, majd onnan terjedtek tovabb a kontinens tobbi orszagara. Ennek
a legfébb oka az volt, hogy az angolszasz jogrendszer rugalmassaga miatt nyitott volt az
ujitasokra, ezért engedte azok , kiprobalasat”. Elsosorban a fiatalkoruakat érintd jogszabalyok
terjedtek el a kontinensen, akiknél az elsddleges cél a specialis prevencié volt. Ha

mitkddéképesnek bizonyult a torvény ennél az elkdvetdi rétegnél, akkor az a felndttek jogaba

is atkeriilt.?

3.2. Tettes — aldozat egyezség fogalma

A tettes — aldozat egyezség fogalmanal kiilonb6z6é szinonimdkat ismerhetiink meg,

melyek nagyrészt atfedik egymast. Német megfogalmazas szerint:

21 Szomszédsagi biraskodas formajaban bizonyos biintetd €s polgari ligyekben prébaltak az
érintettek megfeleld megoldast talalni.

22 BARABAS A. Tiinde: Bortdn helyett egyezség? Mediacié €és mas alternativ szankciok
Eurdpaban (KJK — KERSZOV Jogi és Uzleti Kiado Kft. 2004.) 98-104.



A sertett és az elkoveto megbékélésének objektiv variasna. Nem koveteli meg sziikségszeriien
az érintettek belsé akceptdldsat, igényli viszont aktiv kozremiikédésiiket.”®® Szinte tokéletes

megfogalmazas, azonban nem jeloli meg az intézmény céljat és eredményét.
Morvai Krisztina®* véleményét kell kiemelni, aki szerint a mediacié nem mas, mint:

., ...egy informalis iilés létrehozdsa az elkoveto és a sértett kozott a kozvetité segitségével,
vagy maskent: két személy kozotti, a konfliktus megoldasara iranyulo kézvetités. 25 A
probléma hasonld, mint a német megfogalmazassal, ugyanakkor itt mar megemliti a mediator

szerepét, viszont nem szol a kovetkezményekrdl és a materidlis kartéritési problémakrol sem.

Az Eurépa Tanacs® szerint minden olyan eset a mediacio korébe tartozik, amikor a
sértett €s a tettes Oonként vallalja, hogy egy kozvetité — mediator — segitségével részt vesz a

blincselekmény eredményeképpen bekdvetkezett karos hatas megoldasanak kérdésében.

Az alabbi definiciokbol megallapithatjuk, hogy a tettes — dldozat egyezség a sértett és
az elkovetd kozti — a medidtor segitségével -, létrejott olyan egyezség, amellyel onként
vallaljak, hogy a tettes az aldozatnak okozott kart megtériti, jovateszi €s ezaltal mentesiil a
tarsadalom altali felelésségre vonds alol. Tehat megallapithatjuk, hogy a mediacié a
jovatételhez képest tartalmaz egy bizonyos ,,pluszt” is, hiszen a felek kozti megbékélést,

konfliktusmegoldast is magaban foglalja.

Az eurdpai biintetd igazsagszolgaltatisban gyakran szinonimaként hasznaljdk a
medidciét és a resztorativ?’ igazsagszolgaltatast, azonban a két fogalom kozott jelentds
kiilonbségek vannak. A mediacié a konfliktusokat nem feltétleniil biintetdjogi vonatkozéasban
vizsgalja, mig a resztorativ igazsagszolgaltatas elsddleges célja a blintetdiigy lezarasa. Tehat
megallapithatd, hogy az utobbi meghatirozas a jovatételi igazsdgszolgaltatds egy fajtajat

jelenti, a mediacio viszont a tettes — aldozat egyezségre fokuszal.

2% http://dejure.org/gesetze/StGB/46a.html (2014. 09.24.)

24 Magyar jogasz, emberi jogi aktivista, politikus. A biintetéjog hatarteriileteit kutatja, és
1988-ban jelent meg a Terror a csaladban c. konyve, mely az els6 jelentds miinek szamitott
Magyarorszagon ebben a témaban.

% BARABAS A. Tiinde: Borton helyett egyezség? Mediacid és mas alternativ szankciok
Eurdpaban (KJK — KERSZOV Jogi és Uzleti Kiado Kft. 2004.) 101.

% Az Eurépa Tanacs egy regionalis nemzetkozi szervezet, amelynek székhelye Strasbourg.
Jelenleg 47 tagja van, de nyitva all barmely olyan eurodpai dllam el6tt, amely elfogadja
a jogallamisag intézményét és garantalja allampolgarai szamara az
alapvetO szabadsag és emberi jogokat.

2 Karhelyreallito.


http://dejure.org/gesetze/StGB/46a.html
http://hu.wikipedia.org/w/index.php?title=Nemzetk%C3%B6zi_szervezet&action=edit&redlink=1
http://hu.wikipedia.org/wiki/Strasbourg
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http://hu.wikipedia.org/w/index.php?title=Jog%C3%A1llamis%C3%A1g&action=edit&redlink=1
http://hu.wikipedia.org/wiki/Szabads%C3%A1g_(politika)
http://hu.wikipedia.org/wiki/Emberi_jogok

A mediacionak két fajtajat kiillonboztetjik meg. Az elsé és ismertebb, a direkt
mediacio, amikor a felek személyesen taldlkoznak egymadssal és egyiitt oldjak meg a
problémaikat. A masik fajtija az indirekt mediacid, mely soran a sértett és a tettes nem létesit

személyes kapcsolatot egymassal, hanem egy kozvetitd segitségével jarnak el.
O. Bussmann? a harom f& csoportba sorolja a medidcios kisérleteket:*

o kozdsségi medidcios programok
e szimbolikus mediacio

e jogi mediacios programok

Az elsé tipus azzal foglalkozik, hogy a kozOsségi konfliktusokat elhataroljak a
biintetdeljarastol. Példaként emlitve ide tartozik a szomszédok kozti vita, illetve a csalddon
beliili konfliktusok. A masodik csoport a szimbolikus mediacio, melyre a biinteteljaras utan,
illetve a szabadsagvesztés egy részének letoltése utan keriilhet sor. Ebben az esetben a cél a
visszatartd erd, a sértett kartéritése csupan masodlagossd valik. Az utolsé tipus az, mely a
felek oOnkéntes beleegyezésén alapul, s melynek célja a megbékélés. Kozépstlyos
blincselekmények esetében alkalmazzdk, mig a szimbolikus medidciora a stlyos

blincselekmények elkovetése utan keriilhet sor.

Amerikaban, Ausztralidban és néhany eurdpai orszagban mar megjelent és ,,pilot

project®® formajaban miikodik a .,family group conferencing®”

nevill eljaras, melynél a
sikeres megegyezést kdvetden az ligy nem keriil az ligyészség elé¢, hanem mar a kezdeti
szakaszban lezarul. Ez a medidcionak egy fajtaja, melyet elsOsorban a fiatalkortiakkal

szemben alkalmaznak.?

3.3. A mediaci6 alkalmazasi feltételei és alapelvei

28 Brémai Egyetem professzora.

2% http://tamop248.hu/2/download/szakirodalom_adatbazis.pdf (2014. szeptember 7.)

30 Kiprobalas szintjén.

31 Bz egy olyan eljaras, melynél jelen van a tettes, az ldozat, a csalad, a baratok illetve mas
fontos szereplok azért, hogy eldontsék, hogy az adott problémat milyen mddon oldjék meg.

%2 BARABAS A. Tiinde: Borton helyett egyezség? Mediacié €és mas alternativ szankciok
Eurépaban (KJK — KERSZOV Jogi és Uzleti Kiadé Kft. 2004.) 98-105.


http://tamop248.hu/2/download/szakirodalom_adatbazis.pdf%20(2014

A tettes — aldozat egyezség kiilonb6z6 formakban valosulhat meg, alkalmazhato fiatal
¢s felndttkoruak, testi sértés illetve vagyon elleni biincselekmény esetén és néhol a visszaeso
blin6zoktdl sem zarjdk el ezt a lehetdséget. Osszességében megallapithatod, hogy barmely
érintett személy valamint a hatosag is javaslatot tehet a kiegyezésre. A mediaciot elsésorban a
rendOrség, az ligyészség €s a birdsag inditvanyozhatja, de fiatalkoruak esetében a partfogo

feliigyeletet ellatod szerv, illetve maga a partfogé feliigyeld is javaslatot tehet.

David Miers készitett egy atfogd tanulméanyt a TAE®-vel kapcsolatosan. 22 orszagot
vizsgalt meg és azt allapitotta meg, hogy Eurdpaban két utja van a medidcid torvényi

szabalyozasanak.

e specidlis jogszabdly altal torténd lehetdvé tétel (pl. osztrak)

e Altalanos jogi felhatalmazas (pl. Finnorszag, ahol biintet6torvény teszi lehetve)

A torvényes hatds mindkét esetben engedd, kotelezd és kényszeritd lehet.

engedd kotelezd kényszeritd
ligyész diszkrecionalis® | Anglia, Wales> javaslattevé koteles a TAE
joggal rendelkezik  arrol, alkalmazasat vizsgalni

hogy hagyoményos uton

tartja-e az tigyet vagy sem

Uj-Zéland™

Gyakorlatilag mind a 22 orszdgban megvan a lehetdség arra, hogy a tettes — aldozat
egyezség milkodoképes intézmény legyen, azonban ezek az orszagok is eltérd fejlettségiiek.
Ahol féként a fiatalkortiakkal foglalkoznak, a fejlddés annak koszonhetd, hogy a biintetd —
feleldsségre vonasi rendszer nem milkddik tokéletesen. Ellenben a felndtt elkovetdkkel
kapcsolatos TAE ott fejlodhet igazan, ahol a karhelyredllitas egy masik alapgondolathoz

példaul a fegyelmezéshez vagy neveléshez — kapcsolodik.

%3 Tettes — aldozat egyezseg.

3 Sajat belatasa szerinti.

% A fiatalkoru elkdvetdk a ,,Fiatal Elkovetok” csoporthoz kell sorolni, ¢és kotelezd jelleggel
részt kell vennie egy specidlis programban, melynek kdzponti szerepe a karhelyreallitas.

3 Renddrség vagy az ligyész hataskorébe tartozik, hogy fiatalkort elkdvetdk esetében
mediaciora utalja az iigyet, s ha ez sikertelennek bizonyul, akkor 1ép ¢életbe a hagyoményos
eljaras.




A mediacio legfontosabb alapelvei nélkiilozhetetlenek annak miikodéséhez illetve az

egyezségkotéshez. Németorszdgban harom f6 alapelvet hatdroztak meg:

e c¢l: jogi békekotés, a felek koti kiegyezés jovatételi szandékon alapszik
e Onkéntes alaptl, sziikséges az dldozat kozremiikodési szandéka

e szubszidiariussag

Tehat a TAE alapvetd és nélkiilozhetetlen alapelvei a jovatételi szandék, az onkéntesség, a
beismert blindsség €s az egyezség tartalmanak korlatozhatatlansaga. Fontos megemliteni,
hogy a mediacio csak tiszta tényallas esetében alkalmazhato, ahol bizonyitott, hogy ki a sértett

r . . »w 37
¢és ki az elkovetd.

3.4. A kozvetito fontos szerepe

A mediacioé kulcsfontossagl szerepléje a kozvetité — mediator —, akinek az a feladata,
hogy a besz¢lgetést targyilagos mederbe terelje, és ne engedje, hogy a felek érzelmei, korabbi
konfliktusai befolyasoljak az adott iigy targyalasat. O a sziikséges harmadik személy, akinek
nincs joga dontést hozni — ezt a feladatot az egymassal konfliktusban, érdekellentétben allo
felekre bizza —, 6 csak kapcsolatot 1étesit és ismerteti a kiegyezés lehetdségét. A mediator a

gyakorlat szerint kétféle személy lehet.

e Onkéntes, laikus személy, aki ingyenesen végzi a munkajat a tarsadalom javara

o szakképzett kozvetitd, altalaban pszicholdgus vagy pedagdgus

Az els6 eset Europaban rendkiviil ritka, ugyanakkor néhany orszagban mégis alkalmazzak,
ilyen példaul Norvégia vagy Svédorszag. Az elméleti alapja az onkéntes mediatoroknak az,
hogy a cél az elkdvetd és a sértett kibékitése, és csak a felek hajlanddsagat kell eldsegitenie. A
masodik esetben viszont nagy hangsulyt fektetnek arra, hogy a mediatorok szakképzettek
legyenek ¢€s folyamatosan tovabbképezzék magukat. Véleményem szerint sziikséges, hogy a
mediator képzettséggel rendelkezzen, ugyanis pszichologiai tapasztalattal konnyebben

ravezeti az embereket a konfliktus okéra és megoldast nyujthat a felek szamara.

A mediator 6 feladatai kozé tartozik:

%" BARABAS A. Tiinde: Borton helyett egyezség? Mediaci6 €s mas alternativ szankciok
Eurdpaban (KJK — KERSZOV Jogi és Uzleti Kiado Kft. 2004.) 105-111.



e jovdorientaltsag
e mediacio iranyitasa
e megallapodas eldsegitése

e semleges konfliktuskezelés®®

Osszegezve a mediator nem hatdsag, hiszen nem az & feladata az itélethozatal. A kdzvetitd
szerepe annyi, hogy irdnyitsa a beszélgetést és ravilagitson arra, hogy a feleknek milyen

elényiik szarmazik abbol, ha megegyeznek egymaéssal és igy az ligy nem kertil birdsag elé.

% Lovas Zsuzsa — HERCzOG Maria: MEDIACIO, avagy a fajdalommentes konfliktuskezelés
(Muzsak Kiado 1999.) 94.



4. A mediacio lehetoségei vs. ,,lehetetlensége”

A mediacionak eltérd szerepe van a fiatalkortak és a felndttkortak esetében, hiszen a
fiatalkortiaknal a pszichologia illetve pedagodgia szerepe sokkal nagyobb, mint a felndttkort
elkdvetSk esetében. A Biinteté torvénykonyv®® is kiilonbséget tesz a két célesoport kozott,
hiszen a fiatalkoru elkovetoknél az a cé€l, hogy ismét be tudjanak illeszkedni a tarsadalomba és
teljes ¢letet ¢lhessenek, mig a felndétt koruaknal a prevencid és a biintetés a kivant cél.
Felmérések szerint™® az emberek tobbsége a fiatalkorti elkovetdk korében hasznosnak és
elfogadhatonak taldlja a medidciot, mig a masik célcsoporttal szemben haszontalannak és

feleslegesnek itélik meg. Ez az allaspont tobb kérdést is felvet:

e Mi alapjén feltételezhetd, hogy a 18. életév betdltése utan megszildrdul a személyiség
¢s a valtozasra valo esély lecsokken nullara?

e Mi a garancia arra, hogy egy bizonyos kor utan cs6kkenni kezd a biinozési hajlam?

A vélemények alapjan a két célcsoport teljesen elkiilonithetd. Mig a fiatalkortiaknal
kisebb bilincselekmények esetében javasolt a mediacio, ugyanis az elkdvetd egy lehetdséget
kap arra, hogy Ujra kezdje az életét és nem valik biintetett el6életiivé sem. Feln6ttkoruak
esetében a vélemények alapjan a mediacio felesleges intézmény, hiszen egy harminc éves
embernek mar el kell tudnia kiiloniteni, hogy mi a j6 és mi a rossz, mi a térvényes €s mi a
torvénytelen. Ot mar nem lehet nevelni és nem kell ra érzelmileg hatni. Ha felismerte, hogy
egy veszélyes blincselekményt kovetett el, elvarhat6 téle, hogy tartozkodjon attol, és ha nem

igy tesz, akkor vallalja ennek kdvetkezményeit.

Csaladdon beliili erdszak esetében a medidcid szintén hasznosnak bizonyulhat, hiszen
szamos olyan konfliktus alakulhat aki, ahol a felek jol ismerik egymast és maga a
blincselekmény objektiv sulya sem komoly, mégis biintetéeljaras indul, mely akar évekig is
elhuzdodhat a cselekmény mogott hizédo konfliktus miatt. Ebben az esetben érvényesiil az,
hogy a biintetdeljaras feleslegesnek bizonyul, helyette a medidcioval érnek el a felek
eredményt. A komoly sulyu csaladon beliili erészak esetében természetesen elkeriilhetetlen a
bilintetdeljaras meginditdsa, de a kisebb sulya cselekményeknél célszeri fontoléra venni a

mediacio lehetdségét. Ugyanis a biintetdeljaras hossza ideig elhuzddhat, mely végén sziiletik

% A Biintetd Torvénykonyv, azaz a 2012. évi C. Torvény ugyanis kiilon fejezetben szol a
fiatalkoruakra vonatkozé specialis szabalyokrol.
%0 Jason Payne 2007-es kutatésa alapjan.



ugyan egy itélet, de a cselekmény mogotti konfliktust nem fogja megoldani, ezzel szemben a

medidcid magat a problémat igyekszik orvosolni.

., Csaladon beliili erdszak, az is sokszor van. Mondjuk azok [az tigyek] majdnem maguktol
megoldodnak. Attol tartok, hogy olyankor inkabb tovabbra is fonnmarad a konfliktus.
Rendszerint az szokott torténni, hogy feljelentés, elsé indulatbol. Amikor még nyomozzuk,
akkor még tart az indulat talan. Amikor mar ide keriil az tigyészségre, vagy a birosag elé,
akkorra mar elenyésznek a bizonyitékok. Szenved a biro is, az iigyész is. Nem is nagyon
szoktunk ilyenekbe beavatkozni. Hacsak lehet, hacsak nem olyan elszant az egyik fél, akkor

nem emeliink vadat, inkabb valami mas megoldast keresiink... A4l

A mediécio lehetOségét a jogszabaly 6t évnél nem sulyosabb szabadsagvesztéssel stjtott
blincselekmények elkdvetése esetén teszi lehetdvé. A medidcid fébilintetésként €s szamos
orszag gyakorlataval ellentétben mellékbiintetésként is alkalmazhat6. Fontos feltenni egy
kérdés: miért a jogalkotd vagy a jogalkalmazo hataskore eldonteni azt, hogy az eset nem tul
nagy sulyu-e ahhoz, hogy szoba johessen a mediaci6é? Erre a kérdésre egy tobb évtizednyi

tapasztalattal rendelkezd mediator, Kristel Buyens adott valaszt:

., Milyen jogon fosztok meg egy dldozatot attol, hogy talalkozzon azzal a személlyel, aki
egyediil képes lenne megvadlaszolni a kérdéseit, valaszt adni a miértekre? Az én dolgom nem
au, hogy az dldozat ilyen iranyu jogarol (sziikségletérol) dontsek, hanem, hogy lehetévé
tegyen szamara a felelos dontéshozatalt, azaz minél teljesebb korii tdajékoztatast biztositsak
szamara a medidcios folyamatrol, a mdsik oldal hozzdallasarol és a lehetséges

kimenetelekrol. A dontést ezutan mindenkinek maganak kell meghoznia. »42

Tébb kutatas®® is bizonyitja a mediacio pozitiv hatasat, mégpedig leginkdbb a sulyos
biincselekmények esetén érezhetd ez az elényds valtozas. Tekintettel arra, hogy a kar is
nagyobb ezekben az iigyekben, mint az enyhébbekben, igy ha sziiletik jo megoldas, akkor az

emiatt sokkal latvanyosabb, illetve jelentdsebb hatassal van a sértett életére.

Kozlekedési blincselekmények esetében a specidlis jogi megitélés az, hogy az elkdovetdk

jellemzdéen nem bilindzok, a szd hétkdznapi értelmében annak ellenére, hogy biintettet

* FELLEGI Borbala: Ut a megbékéléshez A helyreallitd igazsagszolgaltatas intézményesiilése
Magyarorszagon (Napvilag Kiad6 2009.) 292-293.

%2 Kristel Buyens a ,,Suggnomé” nevii belgiumi mediacios szervezet mediatora

** MIERs et al. 2001, SHERMAN — STRANG, 2007



kovettek el, hiszen gondatlansagbol elkovetett biincselekmény barkivel megtorténhet. Ebben
az esetben az elkdvetd nagyobb eséllyel banja meg a tettét, az aldozat felé jovatétellel €l és a

sértett is kdnnyebben bocsat meg, hiszen nem is allt a terhelt szandékaban a karokozas. *

. En nagyon sokdig targyaltam kozlekedési biincselekményt is elsé fokon. Ott sokkal
megbocsatobbak a sertettek. Ott el tudjak fogadni azt, hogy igen, a masik hibazott, vezetés
kozben mindenki hibazik. Csak éppen az én térdem ugy szétment, hogy nem lesz belole mar
soha térd, de akkor is megbocsatobbak. Mig mas, tehdt szandékos biincselekményeknél azért

; . 45
egészen mas.”’

Felmertl a kérdés, hogy lehetdség van-e medidciéra akkor, ha nincs sértett a
blincselekményben. Jogszabaly szerint erre nincs mod, azonban a mediacid véleményezdinek
nagy része felvetette, hogy példaul a kdbitdszer-hasznalattal kapcsolatos cselekmények esetén
is lehetne a mediacids eljarasnak pozitiv hozadéka, amennyiben az eljards szembesiti az
elkovetdt a tettének sulyaval, karos hatasaival ra és a kornyezetére nézve €s lehetdséget ad
valamilyen szimbolikus jovatételre a kozosség felé. Példanak okaért az elkovetd, aki kordbban
lopéssal vagy rongaléssal ,terrorizélta” a helyi lakokat, részt vesz a k6zdsség pozitiv irdnyl

fejlodésében.

A mediacié alkalmazédsa sordn a jogalkalmazok is megfogalmaztak néhany ajanlést.
Egyrészt a jogalkalmazok szerint a rablds esetében is sziikséges lenne a medidcid, azonban az

er6szakos jellege miatt nem fér bele annak alkalmazasi korébe.

,,Rablas nem fér bele a medidacioba. A magyar jogban a rablas esetén nem lehet a
medicaiot lefolytatni. Itt onnek ebben a pillanatban mondok nyolcvan olyan iigyet,
ahol a medidcionak oriasi jelentésége van a rablds esetekben. Hat ugye a rablds nem
olyan, mint ahogy azt elképzelik, hogy kijon egy géppisztolyos ember, kettot tarkon 16,
és akkor elvisz husz millio forintot. Dehogy, szo nincs rola. Belekonyokol a hasaba,
leveszi rola az orat, vagy magahoz veszi a mobiltelefonjat. Kész, rablas kérem szépen.
Mar ugye rohan, kozben az elrabolt mobiltelefon kiesik a zsebébdl, mire a rendor
elfogia, mar nincs is ndla semmi se. Mar semmi értelme nem volt az egész

biincselekménynek. De kézben a fraszt rahozta a sértettre. Tehat azért kell leiilni,

* FELLEGI Borbala: Ut a megbékéléshez A helyreallitd igazsagszolgaltatas intézményesiilése
Magyarorszagon (Napvilag Kiad6 2009.) 292-301.

FELLEGI Borbala: Ut a megbékéléshez A helyreallitd igazsagszolgaltatas intézményesiilése
Magyarorszagon (Napvilag Kiadé 2009.) 299.



hogy mit akartal édesapam? Hat miért csinaltad? Miért ijesztetted haldlra ezt az

embert? "%

A szakemberek véleménye szerint fontos, hogy a mediadtor minél elébb belépjen az eljaras
folyamataba, hiszen az mar az ligyészek szamdara is hatalmas segitséget jelentene, ha a

kozvetitétol egy megalapozott véleményt kapnanak.

., Amikor gyanusitottként keriil kihallgatdasra, vagy tanukeént keriil az illeto
kihallgatasra, ott akkor tisztaban legyen azokkal a jogokkal, amik ot megilletik.
lletéleg az, hogy kihez és mihez lehet fordulni. Es a sértett ott akkor tudja, hogy van
egy ilyen intézmény, és a szolgalathoz el lehet menni, és ott ebben segitenek, és
tajékoztatast adnak, akkor innentol mar miikédni fog a dolog. Meg ugyebar
szolgdlatot is lehet igy értesiteni errdl, a rendornek nyugodtan, hogy van erre egy
ilyen lehetéség, hogy azt latom, hogy, keressék meg, vegyék fel a kapcsolatot. Es
akkor mar régton, ott bekeriilnek, ahol mar felmeriil régton ez a lehetéség. Es akkor

nem kell itt az tigyészi szakbol inditani a dolgokat... tatl

Ezaltal egyértelmiivé valt, hogy a biintetjogi reform 0j intézményei a
gyakorlatban akkor érvényesiilnek teljes mértékben, hogyha egy jogszabalyi reform

részeivé valnak.

*® FELLEGI Borbala: Ut a megbékéléshez A helyreallitd igazsagszolgaltatas intézményesiilése
Magyarorszagon (Napvilag Kiado 2009.) 302.

’ FELLEGI Borbala: Ut a megbékéléshez A helyreallitd igazsagszolgaltatas intézményesiilése
Magyarorszagon (Napvilag Kiadé 2009.) 303.



5. Polgari és biinteté mediacio 6sszehasonlitasa

Az osztrdk, a svajci, az angol-walesi ¢és a luxemburgi mediacio illeszkedik az europai
mediécios rendszerbe, ugyanakkor kdzelebbrdl megvizsgalva aprobb eltéréseket fedezhetiink
fel kozottiik. Azonos vonasaik koziil elséként kiemelendd, hogy ezeken a jogteriileteken is

beszélhetiink polgari és biinteté medidciordl, ugyaniagy, mint példaul Magyarorszélgon.48
Az eurdpai jogi kultiraban kétféle mediaciot kiilonboztetiink meg:

e médiation conventionelle*

e médiation judiciaire®

Ezekre részletesebben nem térek ki, hiszen jelen tanulmany témad;jat tilsdgosan kiszélesitené.

A mediacidhoz hasonld intézmény a diverzid, melybdl a biintetd medidcid ndtte ki magat.
Szamos jogi institucio jelzi azt — példaul egyezségi kisérletek, békéltetd eljarasok —, hogy a
tarsadalomnak sziiksége van a konfliktusrendezés kiilonb6z6 formaira. A mediacio szabalyali
folyamatosan fejlédnek. Minden olyan orszdgban, ahol hasznaljak a konfliktusrendezésnek
ezen formdjat, megfigyelhetd ezen jogintézmény folyamatos fejlddésének-fejlesztésének

igénye.

A kovetkez6kben a felsorolt 4llamok medidcidra vonatkozd elbirdsait mutatom be

részletesebben.

5.1.Polgari jogi mediaciéo Ausztriaban

2012-ben moédosult az osztrak mediaciorol szolod torvény, mely a jelzett év ota
kimondja, hogy a konfliktuskezelésnek ezen fajtdja egy kozvetitd — medidtor — segitségével
zajlik. A feleknek Onkéntesen kell részt venni a programban, ahol a mediator szakmai

felkésziiltségével €s professzionalis modszerekkel segiti a kommunikaciot a felek kozott.

“® DR. JULESZ Maté: ,,Medi4cié Nyugat-Europaban” Magyar Jog 2013. janius 60. évfolyam
* Mas néven reguldre Mediation, vagyis nem a birdsag altal elrendelt kdzvetités.
%0 M4s néven gerichtsnahe Mediation, vagyis a birdsag éltal elrendelt mediacio.



Polgari mediaciot csak olyan iigyben lehet lefolytatni, mely polgari, gazdasagi, munkaiigyi

, o . 51
iigyszakos birdésaghoz tartoznanak.

A mediatorokat listan tartjak nyilvan és megfeleld szaktudassal kell rendelkezniiik a
mediacids szakteriiletiknek megfelelden. A kozvetitdi eljards soran a bejegyzett mediator
elnevezést kell hasznalniuk és nem fogadhatnak el dijazést, kiilonben az adott jogiigylet
semmisnek mindsiill. A medidtor koteles tdjékoztatni a feleket mindenrdl a kozvetitoi

eljarassal kapcsolatban, s e tajékoztatas négy szempontnak kell, hogy megfeleljen.

e személyes,
e kozvetlen,
e semleges,

e legjobb tudas és meggy6zddés szerinti

kell, hogy legyen. A mediator feladatai koz¢é tartozik a dokumentacié elkészitése €s kezelése.
Ezen kotelezettsége korében legalabb hét évig meg kell 6riznie az {igy teljes anyagat, s abbol
igény esetén a feleknek masolatot koteles adni. A mediatornak kotelessége a titoktartds és a
bizonyitékok bizalmas kezelése. A mediacids torvény értelmében, hogyha a mediator
megszegi ezeket a kotelezettségeket, akkor bilincselekményt kovet el, melyet hat honapig
terjedd szabadsagvesztéssel biintetnek.”®> A mediatornak felelésségbiztositassal kel
rendelkeznie, s a szerzddésekre pedig természetesen az osztrak jog kell, hogy alkalmazhato
legyen. A kozvetitknek folyamatos tovabbképzésen kell részt venniiik, s e korben otévente
legalabb Otven ora részvételt kell igazolniuk az igazsagiigyi-minisztérium felé. Az osztrak
polgari jogi mediacid soran a kozvetitok képzése két részbdl all. 200-300 elméleti és 100-200

gyakorlati foglalkozason kell megjelenniiik. Az elméleti képzés tartalma:

e mediacio torténete

e modszerek megismerése, szakaszok bemutatasa
e kommunik4cios tréning

e konfliktuskezelés

e személyiségelemzés

o ctikai kérdések

e mediaciod jogi és polgari jogi kérdései

> https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/2003_29 1/2003 29 1.pdf (2014.09.13.)
52 https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/2003_29 1/2003 29 1.pdf (2014.09.13.)
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e esettanulmanyozés.”®

Ausztridban a polgari jogi medidciot a gyakorlatban mar évek ota hasznaljak. Kiemelendd
példa erre a szomszédjogi zavargasok, mely 2004. jalius 1-je ota, kotelezi a birosagokat
arra, hogy a szomszéd altali un. ablakjog sértés esetén konfliktuskezelést kezdeményezzen

az igyben.>
Modjai:

e valasztottbirdsagi eljaras
o cgyezségi kisérletre vald idézés

e mediacios eljaras.

Csak akkor nyilik meg az Ut a birosagi eljaras kezdeményezésére/elinditdsara, ha a a

problémat a konfliktuskezelés megkisérlése ellenére sem tudtak megoldani.”

5.2. Biinteté mediacio Ausztriaban

Parhuzamot vonhatunk az osztrdk és a magyar biintetd mediacié kozott, ugyanis
mindkét orszadgban az iligyész, illetve a birosag rendelheti el ezt az eljarasi format. A
vademelést megeldz6 szakban kozvetitdi eljaras esetén nincs helye jogorvoslati kérelemnek,

de a vademelést kdvetden a végzés fellebbezéssel is tamadhato.

Az osztrak torvény szerint az ligyész a mediaciot a biintetdeljaras felfiiggesztése
mellett rendelheti el. Az {igyész vagy a birdsag partfogd feliigyel6i szolgalatot kér fel a
mediacié lefolytatasara.”® A kozvetitdszemély - Konfliktregler® - szocialis munkaban jartas

személy.

A biintet6 mediacio célja a kar megtéritése vagy mas jovatétel nyujtdsa a tettes
részérdl. A mediacio fontos feltétele, hogy a feleknek dnként kell részt venniiik a programban,

amelyet a kozvetité koordinal dontési jogosultsag nélkiil. Abban az esetben, ha a mediacid

%3 http://www.jusline.at/Zivilrechts-Mediations-Gesetz_(ZivMediatG).html (2014.09.13.)

** https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/2003_91 1/2003 91 _1.pdf (2014.09.13.)

> DR. JULESZ Maté: ,,Mediacié Nyugat-Europaban” Magyar Jog 2013. janius 60. évfolyam
*®https://www.ris.bka.gv.at/GeltendeFassung.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnumme
r=10002137 (2014.09.13.)

> Konfliktusrendezd személy.
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sikeressége megkérddjelezhetd, akkor a konfliktuskezeld személynek kotelessége értesiteni
err0l az ligyészt és a birosagot. Pozitiv eredmény esetén jelentést készit, melyet szintén az

tigyésznek és a birosagnak kiild meg.>®

5.3. Svajci mediacio

A svajci szovetségi polgari perrendtartas 2011. januar 1. napjan 1épett életbe, melynek
értelmében majdnem minden birésagi eljarast megel6z8 egyezségi kisérletet™ mediacios
eljarassal lehet helyettesiteni.60 A birdsag felajanlja a mediacios eljarast, de maguk a felek is
kérhetik a birdsagi folyamat félbeszakitisat, és a medidcid6 megkezdését. A térvény szerint
Svajcban a felek kotelessége a mediacid koltségeinek viselése,”" de ez alol az alabbi

esetekben mentesiilhetnek:

o gyermekekkel kapcsolatos eljaras esetén, ha a felek anyagi helyzete nem engedi meg a
koltségek viselését

e cgyes kantonokban ¢l az eljaras kéltségrnen‘[essége.62

5.4. Polgari mediacié Angliaban és Walesben

Angliaban ¢és Walesben a bir6 is felajanlhatja a mediacié lehetdségét, melyre az un.
birosagi mediator®® elétt van lehetdség. Ezekben az orszagokban nem érdemes a bird altal
felajanlott medidciot alapos ok nélkiil visszautasitani, ugyanis ha ez torténik, akkor a birésag
magasabb koltség viselésére kotelezi azt a személyt, aki a konfliktuskezelésnek ezt a modjat
alapos indok nélkiill nem fogadta el. Elfogadhatatlan oknak szamit példaul a perelhuzo,
pergazdasagossagi szempontbol hatranyos aktusra hivatkozni az iigy kapcsdn. A mediacio
elényei kozé tartozik a polgari jogban, hogy a feleknek tobb idejiik jut az egyezség
megkdtésére, mintha egybdl birdsaghoz fordultak volna, rdadasul tovéabbi pozitiv hozadéka

lehet még, hogy anyagilag kedvezdbb helyzetbe kertilhetnek.

%8 DR. JULESZ Maté: ,,Mediacio Nyugat-Europaban” Magyar Jog 2013. jinius 60. évfolyam
> Schlichtverfahren.

% http://www.gesetze-im-internet.de/zpo/ (2014.09.13.)

°L ZPO.

%2 DR. JULESZ M4té: ,,Medicio Nyugat-Europaban” Magyar Jog 2013. jinius 60. évfolyam
63 Birdsagi szervezetrendszeren beliil tevékenykedd személy.
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5.5. Biinteté mediacié Angliaban és Walesben

Az angol-walesi jogban is ismert az Gigynevezett vOM,® vagyis maga a mediacios
eljaras, melyet a rendorség is alkalmaz. Ez a fajta konfliktuskezelés els6sorban a szomszédok
kozotti vitak megoldasaként, illetve a kisebb sulyu iskolai tigyekben meriil fel, ahol a birosagi
eljaras szinte feleslegesnek bizonyul. Bar jelenleg csupan elsésorban a kisebb stlya
bilincselekmények kapcsan mertil fel a VOM alkalmazasa, azonban a szigetorszagban mar

dolgoznak azon, hogy komolyabb biincselekmények esetén is alkalmazhatova valjék.

Példanak okaért megemliteném Magyarorszagot, ahol az 1978. ¢évi biintetd
torvénykonyv szerint a kisebb sulyt bilincselekményeknél lehet alkalmazni a mediaciot,
azonban a 2012. évi C.% torvény szerint ,,az élet, testi épség és az egészség elleni, az emberi
szabadsag elleni, az emberi méltosag és egyes alapveto jogok elleni, a kozlekedési ill. vagyon

elleni ”® kisebb sulyu blincselekmények esetén is lehet alkalmazni.®’

5.6. Polgari mediaciéo Luxemburgban

Luxemburgban a jogalkotd a polgari eljarasi torvényben® helyezte el a medidciot.

Nyugat-Eurdépaban harom {6 mediécios jogesaladot kell megemliteni:

e angol-walesi
e francia, luxemburgi, belga

e osztrak, német, magyar tipusut.
A luxemburgi polgari eljarasi torvény két tipust kiilonboztet meg:

e médiation conventionelle®

% Victim-Offender Mediation.

6o Legajabb magyar biintet6 torvénykonyv (Btk.)

% 2012. évi C. torvény 29. § (1).

° DR. JULESZ Ma4té: ,,Mediacio Nyugat-Europaban” Magyar Jog 2013. jinius 60. évfolyam
% Code de la Procédure Civile.



e médiation judiciaire.”

A torvény szerint polgari és kereskedelmi tigyekben egy-két kivétellel helye lehet a mediacio

e két fajtajanak.
Ezen kivételek a kovetkezok:

e olyan jogok ¢és kotelezettségek esetében, melyekrdl nem rendelkezhetnek a felek
e kozrendet érintd kérdésekben

e allamnak a kézhatalmi tevékenységért viselt felelosség esetében.

A polgari jogi mediacioba beletartozik a csalddi konfliktuskezelés is, példaul a gyermektartas,
hazastarsi tartés, kiilonélés és a hdzassag felbontdsa. A birdénak joga van elrendelni a csaladi
mediaciot, oly modon, hogy egy szakképzett kozvetdt rendel ki a felekhez, aki tajékoztatja
oket az eljaras menetérol és annak eldényeirdl majd a felek donthetnek, hogy igénybe veszik-e

a segitséget vagy nem.
A luxemburgi polgari eljarasi torvény igy fogalmazza meg a mediaciot:

A medidacio egy olyan strukturalt folyamat, melyben két vagy tébb, egymassal jogi
konfliktusban lévo fél megdllapodasra térekszik egymdssal egy fiiggetlen, partatlan és kello
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szaktudassal biro medidator segitségével.

A torvény meghatarozza a mediator munkajat és jellemzdit.

e hatékonysag,
e partatlansag,

e szakértelem

Célja ¢és feladata a felek kozti konfliktus felolddsa. A kozvetitd nem rendelkezik biroi
jogkorrel, de meghallgathat més személyeket is, ha abba az illeté és a konfliktusban allo
személyek is beleegyeznek. Birosag altal elrendelt mediaciot csak szakképzett mediator’

folytathat, mig hatdrokon atnytld mediacid esetén szakképzettséggel nem rendelkezd

% Nem a birosag altal elrendelt kozvetités.
0 A birosag altal elrendelt mediacio.

! Code de la Procédure Civile 1251-2. (1).
2 Médiateur agree.



kdzvetitd”™ is ellathatja ezt a feladatot. Médiateur agréé csak az a személy lehet, akit az
igazsagligyi miniszter ilyen minéségében elismert, nem szenved fogyatékossagban, valamint
nincs eltiltva a koziigyek gyakorlasatol, tovabba szakképzettségéhez és megbizhatdsagahoz

nem fér kétség.
A szakképzettség az alabbi esetekben tekinthetd megfelelonek:

e luxemburgi vagy mas eurdpai unids egyetemen szerzett mesterfokozat mediaciobol
e harom év szakmai tapasztalat, szakiranyu képzés
e polgari és kereskedelmi mediacié gyakorlasara feljogositott képesités barmely europai

unids egyetemen.

Polgéri ¢és biintetOeljaras esetén is érvényesiil, hogy a medidtort titoktartdsi kotelezettség
terheli, ezért erre az okra hivatkozva megtagadhatja a vallomastételt. A mediacios eljaras
soran keletkezett dokumentumokat mas eljarasban nem lehet felhasznalni, a kovetkezé harom

esetet kivéve:

¢ minden fél beleegyezik a dokumentumok felhasznalaséaba,
e mindent feliilir6 kdzérdek esetén, példaul gyermekkel kapcsolatos esetekben,

e mediacids megallapodasban foglaltak teljesitése érdekében

A birdsag altal elrendelt mediacioban a felek megegyezhetnek a mediator személyében és az
eljaras lehetséges id6tartamat is meghatarozzak el6re irasban. Abban az esetben, ha

valamelyik fél be akarja fejezni a kozvetitoi eljarast, akkor errdl értesiti a tobbi €rintettet.
A felek kezdeményezhetik:

e Kkereseti kérelemben
e cljaras soran

e irasban a birdsag irodéjan.

A bir6 barmely fél kérelmére, akar az el6zetesen megadott hataridé letelte eldtt is

megsziintetheti a mediacios eljarast médiation judiciaire esetén.

® Médiateur non agree.



5.7. Biinteté mediacié Luxemburgban

Luxemburgban az iligyész dontése,” hogy akar vademelés elott, a bilintetdeljaras soran

barmikor kezdeményezze a mediaciot.

e megtéril a sértett kara,
e megszlnik a konfliktushelyzet, mely a biincselekménybdl adodik,

o clkovetd enyhébb jogi megitélés ala kertil

Biintetoeljarast csak szakképzett medidtor végezhet az 1999. mdajus 31-én bevezetett
nagyhercegi rendelet értelmében.” Abban az esetben, ha igénybe veszik a kozvetitoi eljarast,
az lgyész megkiildi a medidtornak az gy részleteit. A kozvetitd személy felveszi a
kapcsolatot a felekkel és egyiitt, illetve igény esetén kiilon — kiilon hallgatja meg Oket.
Tajékoztatja az illetd személyeket a torténések menetérodl és a medidcios program részleteirdl.
A kozvetité megoldast kinal a fennalld konfliktusra és megkiildi az ligyésznek a jelentését. A
kozvetitd személynek nyolc honap all rendelkezésére, hogy ,,megoldja” az iligyet majd annak
sikerességérdl illetve sikertelenségérdl azonnal értesitenie kell az ligyészt. Az eljarés

hataridejét indokolt esetben négy honappal lehet meghosszabbitani. ™

Ahogy ebben a fejezetben, kifejtettem a mediacids eljarasnak harom f6 tipusa
kiilonboztetheté meg Nyugat-Eurdépaban. Ez a harom fajta sok tekintetben hasonlit egymasra,
de fdleg a polgari jogi vonatkozasok soran eltéréseket tapasztalhatunk. Ilyen szembe6tld
kiilonbség az, hogy a mediacid bekeriilt-e a polgari eljarasi torvénybe vagy pedig erre kiilon
jogszabalyt alkottak. A biinteté mediacio terén alig lathatunk nagyobb kiilonbséget. Talan
csak az angol-walesi tipus az, amely ,kilog a sorbol”, ugyanis ott a rendOrség is
kezdeményezheti a medidcids programban valo részvételt, mig a tobbi vizsgalt orszag

esetében erre nincs mod.

™ A luxemburgi biintetdeljarasi torvény, vagyis a Code d’Instruction Criminelle értelmében
van joga az ligyésznek arra, hogy mediacids eljarast kezdeményezzen.
"https://e-justice.europa.eu/content_mediation_in_member_states-64-lu-maximizeMS-
hu.do?member=1 (2014.09.13.)
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6. Nemzetkozi vonatkozasok — Belgium

Belgiumban az aldozatok a biintetoeljaras soran viszonylag kedvezd helyzetben
vannak, ugyanis mar évek megilleti 6ket a biintetéeljarasban valo részvétel joga polgari jogi
igénnyel fellépd félként. Az 1990-es ¢években torténtek a legnagyobb erdfeszitések
Belgiumban azért, hogy javitsak az aldozatok jogi helyzetét. 1998-ban teljesedett ki ez a
folyamat, amikor elfogadtdk a Franchimont té')rvényt,77 mely az aldozatok jogait bovitette ki a

biintetdeljaras folyamataban.

Belgiumban a resztorativ’® igazsagszolgaltatassal kapcsolatos kutatasok ¢és
tanulmanyok fontos szerepet jatszanak. A tettes — aldozat mediaci6 a ’80-as évek masodik
felében indult meg, els6sorban a fiatalkort elkovetoknél, majd a ’90-es években a felndtt
koruaknal is alkalmazasra keriilt. 2011-re viszont altalanosan alkalmazhatova valt mindkét

célcsoport szamara.

A torvény a tettes — dldozat medidcionak harom 6 fajtajat kiillonbozteti meg:

e Dbiintet6jogi mediacié’
o jovatételt célzo mediacio®

e fiatalkora elkdvetdknél alkalmazott mediacio®

Belgiumban a kozvetitd szerepét csak szakképzett emberek latjak el, onkéntesek nem
vehetnek részt a munkiban. A jovatételt célz6 mediaciés program az, melyet barmely
blincselekmény esetén alkalmazhatnak és ezekben az esetekben az igazsagszolgaltatasi
rendszerrel egyiittmiikodve folyamatos tajékoztatast adjon az {igy menetével kapcsolatban a

kozvetitd az eljaro hatdsagnak.

71998. marcius 12-én fogadtak el a torvényt a biintetd igazsagszolgaltatasi eljarés
fejlesztésérdl a nyomozati szakaszban.

'8 Karhelyreallito.

® Un. penal mediation, melyet az {igyészi hivatal szervez meg és az igazsagiligyi
asszisztensek, partfogd feliigyelk ajanlanak fel.

8K iilonboz6  civilszervezetek szervezik meg, és ez a forma felajanlhatd barmely
blincselekmény esetén, az eljaras barmely szakaszéaban.

81 Fiatalkoraakat tdmogato civilszervezetek ajanlanak fel.



A Dbelga hatoésag kiilonésen nagy figyelmet forditanak eljarasaik soran az aldozatok
igényeire, valamint arra, hogy az elkdvetok valamilyen formaban jovatehessék az elkovetett
blincselekményeket. Belgiumban nagy hatast gyakorolt erre a szemléletre a *90-es évek
masodik felében kirobbant Dutl’oux-dgy,82 mely megbotrankoztatta egész Eurdpat. Marc
Dutroux egy pedofil gyilkos, akit 2004 marciusaban életfogytiglani szabadsagvesztésre itélt a
belga birdsag. Ez az iigy nagy hatassal volt az dldozatkdzponti szemléletre, ugyanis az eljaras
kapcsan lesziirt tapasztalatok alapjan sziiletett, biintetésvégrehajtdsra vonatkoz6 irdnyelvi

ajanlasban rogzitették az aldozatok érdekeinek hangstlyos voltat.

A bortonrendszer felépitésérol és a fogvatartottak jogi helyzetérdl szolo té')rvény83 alapjan
a bortonbiintetés idOtartamdra kitlizott f6 cél az volt, hogy csokkentsék a szabadsdgvesztés
negativ hatasait, igy minél inkébb timogassak az elkovetd reszocializaciojat® és az aldozat

jovatételét elosegitsék.

A feltételes szabadlabra helyezés esetén is az aldozatok érdekeit veszik figyelembe. Erre
tekintettel vizsgaljak az aldozat viszonyulasat az elkovetohoz, igy példaul neki lehetdsége van
arra is, hogy jelezze aggodalmat a dont6bizottsagnak a szabadlabra helyezés feltételeivel
kapcsolatban. Az aldozatnak joga van ahhoz is, hogy értesiiljon arr6l, ha az elkdvetot

feltételesen vagy végleg szabadlabra bocsatjak.

A karhelyreallitd szemléletli fogvatartasi program Belgiumban 6nallé kutatasi programma
valt, melyet leuveni® és liége-i86 egyetem az Igazsagiigyi Minisztérium megbizatasbol latott
el¥ A projekt célja célja a szabadsagvesztés biintetések aldozatkdozpontibba valasa volt. A

® programokat

kutatdsi programban hat borton vett részt, melyek kutatodi resztorativ®
bonyolitottak le, amely sordn figyelembe vették a bortonok sajatossagait is. Ezzel
parhuzamosan egy masik kutatas is folyt, mely az eredményeket elemezte. Ezen kutatasi
eredmények alapjan az igazsagiligyi-miniszter Belgium valamennyi biintetés-végrehajtasi

intézetére kiterjesztette a kutatast.

8 http://www.sorozatgyilkosok.hu/Dutroux/Dutroux_eletrajz.html (2014.09.14.)

8 2005. januar 12.

8 Az elkdvetd tarsadalomba valo konnyebb beilleszkedése.

8 http://www.kuleuven.be/kuleuven/ (2014.09.14.)

8 http://www.ulg.ac.be/cms/c_5000/fr/accueil (2014.09.14.)

A Belgiumi Szdvetségi Kutatdsi Politika ,,Egy egységes resztorativ szemléletii és
aldozatkdzponti biintetd igazsagszolgaltatasi politika épitékdvei” c. kutatdsi programja
(Peters és szerzOtarsai, 1999.)

8 Karhelyreallito.


http://www.sorozatgyilkosok.hu/Dutroux/Dutroux_eletrajz.html
http://www.kuleuven.be/kuleuven/
http://www.ulg.ac.be/cms/c_5000/fr/accueil

Az 4ldozat, az elkovetd €s a kozosség kozotti kapcsolat helyreéllitdsa soran kialakult az
igazsagligyi tanacsado szerepkore, amely titulust betoltok feladata a kolcsonds tiszteletre
épiilld szocidlis viszonyrendszer kialakitdsa a bortonokben. A tandcsadok a biintetés-
végrehajtasi intézetek munkatarsaival és a bortonben alkalmazott struktarakkal foglalkoznak,
feladatuk a bortonszemélyzet és mas érintettek szemléletének formalasa, készségeik
fejlesztése. A tanacsadok — a kozvetitdkhdz hasonldan — szakképzett emberek, akik egyetemi
diplomaval rendelkeznek, és teljes munkaidoben végzik ezt a tevékenységet. Kozvetleniil a
bortonigazgatd alatt, vezetdi szinten dolgoznak, amibdl kovetkeztetni lehet munkajuk magas

presztizsére.

A tanacsad6 feladata ellatasa soran az alabbi 6t célkitlizésnek megfeleléen kotelesek

eljarni:

¢ konzultacids folyamatok kialakitasa a borton kiilonbozo részlegei kozott

e bortonszemélyzet tajékoztatasa és képzése a resztorativ igazsagszolgaltatassal
kapcsolatban

e konzultacids folyamatok kialakitasa a belso és kiilsé szolgalatok kdzott

o fogvatartottak tdjékoztatasa és képzése

e 4ldozatok és kdzosség tajékoztatasa a fogvatartottakkal kapcsolatosan.®®

Annak érdekében, hogy egy resztorativ®® szemléletii fogvatartasi program mukodjon és egy
tiszteleten alapuld kultra j6jj6n Ilétre a bortonokben, sziikkség van a vezetdk ¢és
bortonszemélyzet tamogatasara. A program lényege ¢és sikerének alapkove tehat, hogy az
elitéltek elgondolkozzanak a tettiik kovetkezményein, azaz az altaluk a sértettnek okozott kart
az aldozat szemszogébol is megvizsgaljak és tudatositsak ezeket, valamint készek legyenek

cselekményiikért vallalni a feleldsséget.
Miutén a jovatétel fontos célja a programnak, roviden kitérek ennek fajtaira.
A karhelyreallité fogvatartas tevékenységei hat kategoriaba sorolhatok:

o clokészito tevékenység
e empatiaébresztés

e informativ tevékenység

8 http://www.tettprogram.hu/uploadssMEREPS_Barabas_Fellegi_Windt.pdf (2014.09.14.)
%0 Karhelyreallito.
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o képzés
e halozatépités

o kozvetlen vagy kozvetett jovatételt célzo tevékenység

Az els6 csoportba a kommunikécios terv kidolgozésa tartozik, amely valamennyi érintett
bevonasaval torténik. Az elkovetdket csoportositjak aszerint, hogy kinél all fenn a jovatétel
lehetosége. A masodik kategéria az empatiaébresztés, melynek a Iényege, hogy az
elkovetoket beszélgetésre 0sztonozzek, illetve a kiilvilagot tdjékoztassak a bortonben
torténtekrél. Az informativ tevékenység korébe tartozik, hogy az elkdvetérél minél tobb
informdaciot tudjanak meg az aldozat szemszogébdl. A negyedik csoport a képzés, melyben a
dolgozok ¢és a fogvatartottak is részt vehetnek kiilonb6zé szempontok alapjan. A dolgozdok
szdmara inditott szisztematikus képzés célja, hogy a napi munkavégzésben az aldozatok
szempontjai nagyobb szerepet kapjanak. Az 6todik kategoriaba a halozatépités tartozik mely,
egy konzulticids csoportot hoz 1étre, ami a bortondn kivil miikodik és bevonjak az
aldozatsegitd szolgalat munkatérsait is. Végiil pedig az utols6é a kozvetett vagy kozvetlen
jovatételt célzo tevékenység, melyben fenndll a lehetdség, hogy az éaldozat taldlkozzon az

elkovetdvel, hiszen a kérdéseire csak a tettes tud valaszt adni.

A resztorativ szemlélet a biintetés-végrehajtdsban szamos kihivéssal all szemben,
hiszen ez ellentmond a bortonbiintetés jellemzdinek. Ugyanis a szabadsagvesztés 1ényege az
elzaras, vagyis a masok személyére vagy javaira veszélyt jelentd elkovetok kivondsa a
tarsadalombol. A karhelyreallito szemlélet viszont a rein‘cegraici(')t91 tekinti elsddleges célnak,
vagyis azt, hogy minimalisra csokkentse a szabadsagvesztés negativ kovetkezményeit,
ugyanis ez nem segit sem az elkdvetdn, sem a tarsadalmon. Hiszen a biintetés letoltésével
nem jar feltétleniil egyiitt az aldozat helyzetének atérzése €s az Ot ért sérelmek miatti
egylittérzés megélése. Ezeket a hidnyossagokat tolti be a resztorativ szemlélet alkalmazasa,
ugyanis lehetdséget teremt arra, hogy az aldozat taldlkozzon az elkdvetdvel, és valaszokkal
tudjon szolgalni szamara, valamint lehetéséget nyujthasson a tettesnek arra, hogy

szembenézzen dnmagaval és feltamadjon benne a biintudat érzése.

A kérhelyredllitd igazsagszolgaltatds soran tovabbra is probléma, hogy az elkdvetok
allnak a kozéppontban az aldozatok helyett. A borton dolgozoéi, példaul a pszichologusok

tartanak attol, hogy egyszerre foglalkozzanak a tettessel és az aldozattal is, attdl tartva, hogy

% Az elkdvetd tarsadalomba valo beilleszkedésének segitése.



akkor megismerve a sértettet, nem tudnak teljesen objektivak maradni és az elkovetohoz
szigoribban fognak viszonyulnak. Fenndll annak a kockazata, hogy torzul a feltételes
szabadlabra helyezésre helyezett hangsuly. Aldozatvédd szakemberek szerint a feltételes
szabadlabra helyezés lehetdsége korlatozza a borton dolgozoit abban, hogy az elkdvetoket

Oszinte felelosségvallalasra sarkalljak.

Végso soron leszogezhetjiik, hogy a karhelyreallité tanacsadok munkaja és feladata
foként az elkovetd kozponti megkodzelitésbdl indul ki. Ennek kovetkeztében az aldozatok

sziikségleteit csak feltételezik a tényleges vizsgalat helyett.
A resztorativ szemléletli fogvatartas harom résztvevobdl all:

e clkovetd
e aldozat

o kozosség,

melynek célja, hogy e harom személy kozott kialakult konfliktus valamilyen modon
megoldodjon. Belgiumban a resztorativ szemléletli fogvatartassal kapcsolatban sziiletett egy
kézikonyv, mely feltételként szabja meg, hogy a kozdsség felé irdnyuld megoldasok tegyék
lehetévé a blincselekmény kozdsségre gyakorolt hatasanak értékelését, amely alapelv példaul

2,92

a Kafee Detinee " nevil program megsziiletésében nagy jelentdséggel birt.

A biintetés-végrehajtasi intézetekkel kapcsolatban négy korlatozd tényezdre kell

kitérni:

e koriilményes a kapcsolatteremtés az elkdvetd €s csaladja, baratai kozott
e bortdndn beliili munkavégzés korlatozottsaga
e bortdonok beosztasa

e cldzetes fogvatartas

Az elsé szempont a kapcsolattartds, mely egyébként a borton falai kozott 1éve személynek

korlatozottan meghatarozott személyekkel, gyakorisaggal és eszkozzel all csak modjaban.

A masodik korlatozo tényezd az, hogy a fogvatartottak az egyéb okbdl korabbi hibas ¢€letvitel

miatt felhalmozott addssagaik miatt nem képesek aldozataik kartalanitasara.

%2 Két belga bortonben mar alkalmaztdk ezt a programot, mely lehetévé tette civil

embereknek, hogy latogatast tegyenek a bortonbe és beszélgessenek a fogvatartottakkal.



A bortonok beosztdsa is akadalyozhatja egyes karhelyreallité megoldasok megvalositasat,
valamint a fogvatartottak munkavégzését. Példanak okéért emlitem itt a fogvatartottak mas

intézetbe szallitasat valamint a rovid tartamu szabadsagvesztést.

S végiil az eldzetes fogvatartas a negyedik tényezd, ahol mar a nyomozati szakaszban elzarjak

a gyanusitottat és igy megsziinik a lehetdsége arra, hogy kapcsolatba 1épjen az aldozattal.*®

Osszefoglalva tehat a resztorativ szemléletli fogvatartds 10j értelmet adott a
bortonbiintetésnek, ugyanis ez a program mind az aldozat, mind a tettes igényeinek
figyelembevételét célkitiizésként tartalmazza. Ennek koszonhetden eldsegithetdé az aldozat
karanak megtéritése és az elkdvetd reszocializacidja, vagyis a tarsadalomba vald kdnnyebb

beilleszkedése.

% Barabas Tiinde — Fellegi Borbala — Windt Szandra: Feleldsségvallalds, kapcsolat és
helyreallitas (P-T Miihely, az Orszadgos Kriminologiai Intézet megbizasabol 2011.) 269-281.



7. Mediacios eset Belgiumban

Az alabbi belga esetismertetésen keresztiil kivinom bemutatni, hogy a gyakorlatban
miként miikodik a mediacio. Ezen 2006-os mediacié egy Els Goossens™ nevii belga tettes-
aldozat mediator ligyeinek egyike, amely egy emberdléses biincselekmény utdéletét mutatja

be a kozvetitoi eljaras szemszogébol.

A torténet két foszerepldje Peter és An, akik csaladi kapcsolatban alltak egymassal,
Peter An lanyanak a férje volt, akit 2005-ben meggyilkolt. 2006 végén Els Goossens
tajékozatot tartott egy belga bortonben, ami utan felkereste a férfi és a konfliktuskezelés irant
érdeklédott. Szerette volna felvenni a kapcsolatot a volt anyosaval. Peter tigyvédje
idegenkedett a medidciotol, ugyanis meglatdsa szerint nehezebben tudta volna ellatni a

védelmét.

Els Goossens meglatogatta a férfit a biintetés-végrehajtasi intézetben, ahol részletesen
beszadmolt arrol, hogy mi tortént a feleségével. 2005-ben egy csalddi vacsora utan hirtelen
felindulasbol megolte az asszonyt, amig a gyermekek az autoban varakoztak. A gyilkossag
utan hazavitte és lefektette a két gyereket, majd visszament a hazhoz és eltemette a feleségét.
Peter allitasa szerint nem emlékszik a részletekre, a mai napig nem tudja megmagyarazni,

hogy mi tortént azon az éjszakan.

A férfi azzal a kéréssel fordult a mediatorhoz, hogy segitsen neki felvenni a
kapcsolatot az anyosaval, Annel, hogy elmondhassa neki mennyire sajndlja a torténteket. Els
Goossens rovid kutatas utan megtalalta az asszony cimét és kiildott neki egy levelet, melyben
megfogalmazta a részleteket és kérte az egyiittmiikodését. An rovid gondolkodas utan Ugy
dontott, hogy szeretne talalkozni azzal a férfival, aki megolte a lanyat, mert csak 6 tud valaszt

adni azokra a kérdésekre, melyek a gyilkossag estéje ota foglalkoztatjak.

A mediator néhany nappal késdbb ismét meglatogatta a férfit a bortonben, ahol
elmondta neki a fejleményeket. Peter is elmesélte, hogy miutan elvalt a feleségétdl, Sylvie-tol,
a késObbi aldozatatol, teljesen kicstiszott a 1aba alol a talaj €s nem volt ura 6nmaganak. Azt is
elmondta, hogy a bortonben probal jobb ember lenni, masoknak segiteni, de ez sem elég
ahhoz, hogy ne gondolja magat szornyetegnek, akit a gyermekei csak az édesanyjuk

gyilkosaként ismernek. Peter szerint van az emberekben egy ,vészfék”, mely

% Belga tettes — 4ldozat medidtor, aki Suggnomé-ban tevékenykedik.



megakadalyozza, hogy valamilyen szornytiséget kovessenek el. Nala azonban ez nem

miikddott azon az éjszakan, ami az asszony életébe keriilt.

Els Goossens ezeket az informéciokat mind tovabbitotta Peter volt anyosanak, akinek
kétségei voltak Peter dszinteségével kapcsolatban, de bizott abban, hogyha taldlkozik vele, a
férfi nem fog a szemébe hazudni €s végre valaszt kap a legnagyobb kérdésére: miért vette el a
lanya ¢letét? Az asszony egy teljes listat készitett azokrdl a dolgokrél, melyet meg akart

kérdezni az elkovet6tol.

e Mi tortént azon a végzetes ¢jszakan?
e Mit akart kezdeni a holttesttel?

e Mik voltak a lanya utols6 szavai?

A két fél személyes talalkozasa el6tt még 6t honap volt a targyalasig. Belgiumban a targyalas
egyebként egy hétig tart, ahol az eskiidtszék dont €s a nyomozati anyag szdbeli ismertetésébol
és feldolgozasabol all. Mivel 2005-ben hoztak egy torvényt Belgiumban, miszerint a mediator
nem idézhetd meg tantként és az ligyvédek sem tehetnek emlitést a targyalds soran a
konfliktuskezelésrol, ezért ezek az eldirasok jelen esetben is kotelezd érvénnyel birtak. A
mediacioval vald visszaélés megakadalyozdsanak moédja egy olyan irasbeli megallapodas
alairasa, melyben a felek meghatarozzak a céljaikat, hogy mit akarnak elérni a mediacidval.

Ennek kapcsan Peter véddjét is kototte a titoktartasi kotelezettség.

Az dldozat és az elkéveto mediacios talalkozon vettek részt a bortonben a jelzett napon, és

mindketten azt akarjak, hogy a taldalkozon elhangzottak a résztvevok kézott maradjanatk. »9

A mediator kérheti, hogy ezt a megallapodast csatoljak az tigyirathoz, igy

csokkenthet6 a konfliktuskezeléssel vald visszaélés kockazata.

Ebbdl kifolydlag An ¢€s Peter is megkototte ezen megallapodést, mely biztositotta

szamukra a nyilvanossag kizarasat.

Peter minden feltett kérdésre valaszolt, azonban a legfontosabbra, arra, hogy miért dlte
meg Sylvie-t, An lanyat, nem tudott semmilyen indokot felhozni. A férfi megprobalt
visszaemlékezni arra az ¢jszakara, de nem sikeriilt neki. Elmondasa szerint a lelke mélyén

nem akarja ujraélni az eseményeket, ezért fordult a bortonben pszichologushoz, hogy segitsen

®Barabas Tiinde — Fellegi Borbala — Windt Szandra: FelelOsségvallalas, kapcsolat és
helyreallitas (OKRI 2011.) 286.



neki emlékezni. Az intézetben azonban csak pszichidter dolgozik, aki nyugtatdkat ir fel a
raboknak, ez pedig nem volt megoldés a férfi problémajara. Peter ezért irt egy levelet Annek,
amiben megkdszonte, hogy neveli a gyermekeit és lehetdvé teszi szamukra, hogy normalis

gyerekkoruk legyen.

A kovetkezo beszélgetés alkalmaval Els Goossens a feleket a személyes talalkozasra
készitette fel, elmondta nekik a mediacid menetét és azt, hogy mi a talalkozo célja. Mindkét
fél tartott a masik ujralatasatol, de tudtak, hogy az elkeriilhetetlen. An tobbszor hangoztatta a
mediatornak, hogy mennyire bizik abban, hogy a férfi nem fog a szemébe hazudni. Az
asszony elmondta a gyerekeknek is, hogy talalkozni fog az édesapjukkal és beavatta ebbe az
unokai tanérat is.”

Mint minden konfliktuskezelés esetén, Els Goossens itt is felkészitette a feleket a

személyes taldlkozésra, megvitattak a fobb kérdéseket.

e Mikor ¢és hol taldlkozzanak?

e Hogy zajlik a mediaci6? Mi a menete?

o Ki érkezik els6ként a terembe?

e Ki beszéljen eldszor?

e Mi a konfliktuskezelés célja?

e Mi alegrosszabb dolog, amire a felek szdmitanak?

e Kinyujtson segitséget az élmény feldolgozasaban?

An és Peter esetében is felszinre keriiltek ezek a kérdések. An eldontotte, hogy 6 akar
elébb bemenni a szobaba és a beszélgetés elején és végén is kezet fog Peterrel. Ez a
gesztus oldotta a kettejiik kozti fesziiltséget és megkonnyitette az igy is nehéz
beszélgetést. Az asszony egy listaval késziilt, s az azon szerepld kérdéseket szerette volna

személyesen is feltenni a férfinak. A beszélgetés utdn pedig meg kivanta beszélni a

%A belga bortondkben kialakitottak jatszoszobdkat, ahol a gyerekek kozvetlenebb és
személyesebb moddon taldlkozhatnak a fogvatartott sziileikkel. Sokkal személyesebb, hiszen
nem fegyveres 6rok kiséretében beszélgetnek az édesanyjukkal vagy az édesapjukkal egy
asztalnal. Vagyis a férfi gyermekei egyébként nem voltak elzarva a talalkozas lehetdségétol,
am An értheté modon az els6 alkalommal nem akarta magéaval vinni az unokait.



torténteket a tamogatojaval®’ Nathalie-vel, akit azért hivott, hogy segitsen neki az élmény

feldolgozasaban.

Peter szintén rendszerezte a gondolatait, melyeket el akart mondani az asszonynak. A
legfontosabb dolog az volt szamara, hogy kifejezze a halajat neki azért, mert felneveli a
gyermekeit. El akarta mondani volt anydsanak, hogy kész vallalni a biintetését. Tovabba
azt is, hogy 0 is blindsnek érzi magat €s nem hiszi, hogy valaha is masképp tudna
onmagara gondolni. Az a kérdés foglalkoztatta Petert leginkabb és erre varta legjobban An
magyarazatdt, hogy a ndé miért all szoba vele, hiszen elvette a lanya életét.
Mindkettejiikben voltak még félelmek a masik varhatéd viselkedésével kapcsolatban. Peter
attol tartott, hogy az asszony nem birja majd 6t elviselni, kiabalni fog vele, és 6 ismét

agresszivva valik. An viszont amiatt aggodott, hogy a férfi esetleg nem lesz vele 6szinte.

A talalkozo6 napjan a bortonben mindenki tudott An latogatasarol és a bortonigazgatd
probalta minél jobban megkonnyiteni a helyzetet az asszony szédmara. Kérésének
megfelelden 6 érkezett eldszOr a szobaba, s csak utana jott be Peter. Az elsd talalkozasnal
An felallt és kezet nyujtott a férfinak, aki vele szemben foglalt helyet. Eldkertiltek a listak
¢s a nd tette fel eldszor a kérdéseit, melyekre Peter készségesen vélaszolt. A taldlkozd

masfél oran keresztil tartott.

A beszélgetést kdvetd par napon beliil Els Goossens meglatogatta Petert a bortonben,
aki elmondta neki, hogy tdmogatdjaval hosszas beszélgetést folytatott, €s megegyeztek

abban, hogyha az asszonynak barmi kérdése lenne, Peter készségesen valaszol neki.

An szintén elmondta véleményét a medidcidval kapcsolatban. Megosztotta a
kozvetitdvel, hogy semmi Ujat nem tudott meg a beszélgetés sordn, de mégis Oriilt annak,

hogy beleegyezett a személyes talalkozoba.

Megkezd6dott a targyalds, ahol megsziiletett az itélet. A férfit 25 év letoltendd

szabadsagvesztésre itélték a felesége meggyilkolasa miatt. Az anydsa azonban odament

" An tamogatéja Nathalie volt, az aldozatsegité szolgalat munkatarsa. Belgiumban ugyanis
lehetdsége van a biincselekmények érintettjeinek az 4aldozatsegité szolgdlat valamely
munkatarsat timogatoként felkérni a traumak feldolgozasanak segitésére.



hozza a targyalés utan és batoritd szavakat mondott Peternek, €s kozolte, hogy szeretné 6t

latogatni a borténben, ahova majd az unokait is beviszi.*

An és Peter megegyeztek abban, hogy levélben tartjdk a kapcsolatot egymassal, és
néhany, a gyermekeket érintd kérdéseket is megbeszéltek. A mediacié egy éven keresztiil
tartott, mely végén az asszony megbékélt a torténtekkel, mert végre valaszokat kapott a

kérdéseire és Peter nyitott viselkedése enyhitett a féjdalmén.99

%®Elhangzott a Eurpean Forum for Restorative Justice szervezet 2010-es konferencidjan
Bilbaoban.

% Barabas Tiinde — Fellegi Borbala — Windt Szandra: Feleldsségvallalds, kapcsolat és
helyreallitas (OKRI 2011.) 283-293.



8. Tettes — aldozat egyezség lehetoségei Magyarorszagon

Magyarorszagon a rendszervaltast kovetden megugrott a biindzés szama, mely 1988-
ban érte el a tetépontjat. A biincselekmények szdma rohamosan néni, mig a fogvatartottaké
évrol évre csokkenni kezdett. 1999-ben azonban fordulat kovetkezett be, és a biniild6z6
szervek munkdja eredményesebbé valt, igy egyre tobb elkdvetd biintetdjogi felelOsségét

lehetett megallapitani.

Az igy kialakult helyzet — tehat, hogy kisebb biincselekmények elkdvetése miatt is a
szabadsagvesztés valt az altalanos biintetéssé — a szankciorendszer szegényességébdl fakad.
Szamos esetben szabnak ki kisebb bilincselekmények elkdvetése miatt pénzbiintetést, azonban
ha az az elkovetd anyagi helyzete miatt behajthatatlanna valik, akkor a pénzbiintetést
végrehajtando szabadsagvesztéssé valtoztatjak at. Hasonlo a helyzet a kdzérdekli munkéval is,
ugyanis az elkovetdk— és a munkavégzési lehetéségek szama forditott aranyban all egymassal.
Az elkovetot sujté szankcid kivalasztidsa vagy legkésObb annak végrehajtasa soran fontos
szempont lehet, s emiatt kevesebb kozérdeki munka biintetés elvégzésére keriil sor a

gyakorlatban, mint ahdnynak a biintetés kiszabasanak elvei alapjan egyébként helye lenne.



45000 -
40000 -
35000 - B Szabadsagvesztés dsszesen
30000 7 B Kozérdekd munka
25000 -
1 Pénzbliintetés
20000 -+
m Onélldan alkalmazott
15000 - mellékbiintetés
10000 - Blintetés kiszabasanak mell6zése
5000 -
o T T
1998 1999 2000 2001 2002
100
35000 -
M 3 év alatti végrehajtando
30000 - Szv.
25000 -
M 3 év alatti felfliggesztett
20000 - Szv.
15000 -
m 3 év feletti végrehajtando
10000 - Szv.
5000 -+
M szabadsagvesztés dsszesen
0 T T T
1998 1999 2000 2001
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Pontos adatok:

100 Egyseges Rendérségi és Ugyeszsegl Statisztika 1992-2002.
Egyseges Renddrségi és Ugyészségi Statisztika 1992-2002.




1998 1999 2000 2001

9925 10233 10471 10187
17550 18530 18294 18750

1246 1507 1653 1573
28721 30270 30418 30510

Magyarorszdg a  szabadsagvesztés  kiszabasanak  gyakorisagat  tekintve
vildgviszonylatban a k6zépso régidoban helyezkedik el a tobbi orszag kozott. Az Eurdpai Unid
mutatodjanak majdnem kétszerese — ugyanakkor az Unidhoz nem tartozé — Oroszorszaghoz
képest kicsi a fogvatartotti rata.’® Azt azonban meg kell emliteni, hogy a magyar borténsk
tulzsufoltnak szédmitanak egész Europdban, ami komoly problémat jelent a biintetés-

végrehajtas tekintetében.

A kovetkez0 tablazat alapjan 6sszehasonlithatdak Magyarorszag és hat masik, eurdpai,
illetve é4zsiai orszag adatai a biintetés-végrehajtasi intézetekben elhelyezett fogvatartottak

¢életterére vonatkozodan:

102 A fogvatartotti rata annyit jelent, hogy az adott orszagban hany elkdvetdt tartanak fogva.




Orszag Bortonpopulacid Hivatalos Tulterheltség
befogadoképesség
Albania 3.053 (2001) 2.241 (2001) 36% (2001)
Orményorszag 7.428 (2001) 6.265 (1998) 2% (1998)
Magyarorszag 15.588 (2001) 10.249 (2000) 52% (2002)
Romania 50.549 (2001) 35.346 (2001) 43% (2001)
Oroszorszag 977.700 (2002) 960.381 (2001) 2% (2001)
Ukrajna 219.995 (2000) 197.555 (1997) 10% (1997)
Litvania 11.216 (2001) 10.256 (2001) 9% (2001)
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A fennallé helyzetet mindenképp orvosolni kell. Egyes javaslatok szerint ez a helyzet
elkeriilheté lenne a biintetés-végrehajtasi intézetek szamanak novelésével, ennek azonban
jelentés anyagi vonzata lenne. Olcsobb megoldast az jelentene, ha visszaszoritandk a
szabadsagvesztést, vagyis Ujabb alternativakat talalndnak a kisebb sulyu blincselekmények

szankcionalasara.

Ilyen alternativ megoldast jelent a tettes — aldozat egyezség, vagyis a mediacio. Az
Orszagos Kriminoldgiai Intézet 1993-ban kezdett egy kutatast, amibe a vagyon elleni, vagyon
elleni erészakos €s a személy elleni er@szakos kisebb biincselekményeket vonték be, és ennek

koszonhetden tajekoztato jellegli kovetkeztetéseket vontak le.104

Magyarorszagon évrdl évre csokken a bilincselekmények szama, azonban a legtobb
elkdvetd visszaesd, ami megkérddjelezi a szankciorendszer, fOleg a biintetés specidlis
preventiv hatékonysagat. Az elkovetok 57%-as visszaesd és ennek harmada tobbszordsen

visszaesd. 1%

193 http://www.prisonstudies.org/ (2014.09.20.)

104 BARABAS Andrea Tiinde: A mediacio esélyei Magyarorszdgon egy empirikus vizsgalat
tilkrében (Orszagos Kriminoldgiai Intézet 1996.) 142-160.

195 Egységes Renddrségi és Ugyészségi Statisztika 1998-2002.


http://www.prisonstudies.org/

2002-ben az adatok mar némi javulast mutattak, azonban messzemend kovetkeztetések
még nem vonhatok le, bar az Osszefiiggés nyilvanvalonak latszik a regisztralt

blincselekmények kozott.

2004-ben, az Eurdpai Unidhoz val6 csatlakozas sziikségessé tette, hogy a mar meglévo
jogszabalyokat az elfogadott egyezményekhez kell igazitani. A fejlédés iranya a sértett
szerepének elOtérbe keriilése, kartalanitasdnak eldsegitése és emellett alternativ célokat

106

kovetd blintetések kidolgozasat jelenti. Gonczol Katalin™ megfogalmazésa szerint:

A fejlett demokraciaban mind fontosabb szerepet kap a konfliktusfeloldo, reparativ szerep
biintetd  igazsagszolgaltatas dltali  felvallalasa. A csupdan  deprivatizaciot — jelento
leghagyomanyosabb biintetési formak — a végrehajtando szabadsagvesztés, a pénzbiintetés —
mellett mind nagyobb jelentoségre tesznek szert az alternativ tipusu biintetések, és a hangsuly

(4 r .’ r /4 rr . r })107
a repressziorol a jovatételre helyezddik dt.

A tettes — aldozat egyezség a kisebb vagy kozepes sulya bilincselekmények esetében
alkalmazhatd, ahol a szabadsagvesztés a rovid idOtartama miatt tobb hatranyt jelentene, mint
elényt. Ugyanis ha az elkdvet6t néhany honapra elzarjak, vagy letoltend6 szabadsagvesztésre
itelik, mely soran kiszakitjdk a kornyezetébdl, elhataroljadk a csaladjatol és elvesziti a
munkajat, ami megneheziti szdmara a reintegraciot. Szabadulasa utan nehezebben illeszkedik
vissza a tarsadalomba, nem kap munkat és nagyobb eséllyel fog ismét bilincselekményt

elkdvetni.
A tettes — aldozat egyezség alapveto feltételei:

e tisztazott tényallas
e tettes beismerd valloméasa

e mindkét fél onkéntes részvétele

A tisztazott tényallas azért fontos, mert az egyezség a birdsag bilindsséget kimondo itélete
nélkil zajlik. Beismer6 vallomas nélkiil megkérddjelezhetdveé valna a tettes Gszintesége és az,
hogy valdban részt kivan — e venni a mediacioban vagy csak ,,id6htzésként” hasznélja. S

végiil az onkéntes beleegyezés pedig a siker kulcsaként kovetelendd meg az elkdvetotol.

106 Magyar jogasz, egyetemi tanar, nemzetkozileg elismert kriminologus.

BARABAS Andrea Tiinde: Borton helyett egyezség? Mediacid és mas alternativ szankciok
Eurdpaban (KJK — KERSZOV Jogi és Uzleti Kiado Kft. 2004.) 176-177.



8.1. A mediacio jogi és szervezeti kiépitése

Mediacio alkalmazasara elsOként az ligyé€sz tehet javaslatot mind a fiatalkoraak, mind
a felnéttek esetében. A javaslat utdn az ligyé€sz az ligyben eljaré medidtorhoz fordul, akivel
ismerteti az ligyésszel torténéseket, s azt kovetden attanulmanyozza az iratokat. A kdzvetitd
elészor a sértettel, utana pedig az elkovetovel beszélget majd eldzetes idépontegyeztetés utan
sor keriil a személyes taldlkozora is a felek kozott. A sikeres mediacids program utan
szerzOdésbe foglaljak kettejiik allaspontjat, amelyet a mediator megkiild az tigyésznek. Ha az

iigyész nem emel kifogast ellene, akkor az tigy két modon folytatodhat.

e az eljaras megsziintetése

e jovatétel itéletbe foglalasa

Ha a két lehetséges modot Osszehasonlitjuk, akkor az eljardas megsziintetése tlinik

kivitelezhetdbbnek, mert ehhez nem sziikséges semmilyen jogszabaly mddositas sem.

8.2. Az egyezség tartalma, a jovatétel fajtai

Az egyezség tartalmanak korlatozasa feleslegesség valik, ugyanis a felek barmiben
megegyezhetnek. A kozvetitd feladata, hogy az dnkéntességet, ésszerliséget és torvényességet
vizsgalja. A mediacié alkalmazasa els6sorban a vagyon elleni biincselekményeknél tlinik a
legegyszeriibbnek, ugyanis ott a karfelmérés altalaban nem iitk6zik nehézségbe. Ugyanakkor
figyelembe kell venni olyan tényezdket is, melyek nem a tényleges anyagi kart, hanem a
pszichikai megterhelést jelentik. Példaul egy lopas esetén szamolni kell a sértett lelki
allapotaval is, azokkal az aggodalmakkal, melyek kialakulnak a bilincselekmény elkdvetése

kozben vagy utan. Ezek forintositasa mar nehezebb feladat.

Nehézségekbe {itkozik a személyiséghez fiz6d6 jogok ellen elkovetett sérelmek
megitélése, ugyanis ezeknél a biincselekményeknél nehezebben allapithatd meg az okozott
kar milyensége és nagysaga, masrészt az aldozat olyan sulyos lelki és érzelmi sériiléseket
szenvedhet, aminek kovetkeztében elutasitja az elkovetovel valo személyes talalkozast. A

gyakorlatban harom jovatételi forma képzelhetd el:



e pénzben torténd kartérités
e sértett javara végzett munka, apolasi-gondozasi feladatok ellatasa

e koOz javara végzett munka

Az elsé pont tlinik a leggyorsabb megoldasnak, ugyanakkor elkeriilhetetlen akadalyokba
itkozik a pénzben torténd kartérités. Példanak okaért a legtobb elkdvetd nincs abban az
anyagi helyzetben, hogy a kért 6sszeget kifizesse a sértettnek. Kérdésessé valik az egyenld
kezelés elvének érvényessége, hiszen a gazdagabb sziilok gyermekei minden probléma nélkiil
kifizetik a biintetést, addig a szegényebb réteg bortonbe keriil. Erre a problémara megoldas

lehet a részletfizetésben torténé megallapodas.

A sértett javara végzett munka és az 4poldsi-gondozasi feladatok ellatdsa a sértett
javara szintén nem tinik megfelelének a legtobb esetben. A bantalmazéssal, illetve mas
megaldzo vagy a biztonsagérzetet jelentdsen megrenditd modon elkdvetett biincselekmények
sértettei ugyanis vélhetéen nem szivesen engednék be maganéletiikbe azt a személyt, aki

korabban mar kihasznalta kiszolgaltatott helyzetiiket.

Végiil a harmadik, a koz javara végzett munka alatt értend6 minden olyan Onkéntes
tevékenység, mely a tarsadalmat szolgalja, példaul azzal, hogy az elkoveté parkok
gondozasat, betegszallitast 4tvallalja az allamtol. A kozérdekli munka lehet folyamatos, vagy
a hét bizonyos napjain kijeldlt tevékenység, hogy az elkdvetd a korabbi foglalkozésat,
tanulmanyait is folytathassa. Tehat a pénzjovatétel a kozosség részére végzett szimbolikus

jovatétellel dtvozodik.

108 BARABAS Andrea Tinde: Borton helyett egyezség? Mediacié ¢s mas alternativ szankciok
Eurdpaban (KJK — KERSZOV Jogi és Uzleti Kiado Kft. 2004.) 155-186.



9. Osszefoglalas

A mediacidé alkalmazasa  Osszességében pozitivan hat a  biintetd6 —
igazsagszolgaltatasra, hiszen azzal, hogy eltereli az iigyet a hagyomanyos bir6i utrdl,

csokkenti az igazsagszolgaltatas leterheltségét.

Mar tobb helyen is sz6 esett a garancialis elvek érvényesitésérdl, mely megkérddjelezi
az egyenld kezelés elvének érvényesiilését. Christie Nancy Attorney’® megfogalmazasa

szerint;

., A biinozok igen gyakran szegény emberek, és nincs mit adniuk. A bérténok tébbnyire
szegény emberekkel vannak tele, akik azzal fizetnek, ami a tarsadalom tagjai kozott
egyenloen oszlik meg: az idejiikkel. Azért veszik el az idejiiket, hogy fajdalmat okozzanak
nekik. De csak elhatdarozas kérdése, hogy az idot jovatételre forditsak. Nem lehetetlen,

. )Jllo
csak meg kell szervezni.

Az egyenld kezelés elve ettdl fiiggetleniil nem zarja ki a mediacio sikertelenségét,

vagyis azt, hogy az ligy ismét a hagyomanyos biintetdeljaras utjara keriiljon.

A tettes oldalan fennall az artatlansag védelme, melyet a tisztazott tényallas hivatott
szolgalni. Azt kell mérlegelni, hogy a beismerés és az onkéntesség elfogadhatdva teszi — e

az artatlansag védelme érvényesiilésének hidnyat.

Ugyanakkor a tettes — aldozat egyezséggel fennalld egyik legnagyobb ellenérv a
tarsadalom normakdvetési készségének gyengiilése. Kiilonb6zo vizsgéalatok megmutattak,

hogy a tarsadalom egyes csoportjainal visszatartd hatasa a felderitési valdszinliségnek van.

Emellett az egyezség azzal, hogy a sértettet is bevonja az ligyek intézésébe és segit a
konfliktust megoldani, hozzajarul ahhoz, hogy a kozosség nyugalma helyrealljon és a

tarsadalom kozérzetét is javitja.

% ttp:/Aww. judysbook.com/Christie-Nancy-AttorneyMediator-Legal-and-Financial-
nevadacity-r30607575.htm (2014.09.28.)

119 BARABAS Andrea Tiinde: Borton helyett egyezség? Medidcio és mas alternativ szankcidok
Eurdpaban (KJK — KERSZOV Jogi és Uzleti Kiado Kft. 2004.) 191.
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