A trianoni békediktatummal kapcsolatos allasfoglal&ok és
Magyarorszag terileti revizios lehebségei

A Kadar-korszaktél napjainkig

Hiszek egy Istenben, hiszek egy hazaban:

Hiszek egy isteni 6rok igazsagban,

Hiszek Magyarorszag feltamadasaban.

Ez az én vallasom, ez az én életem,

Ezért a keresztet vallaimra veszem,

Ezért magamat is rea feszittetem. (Magyar HiszeRegy
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Elészé

1920. junius 4. Csupan egyetlen nap a vilagtéragmkeen, viszont egysi, diciséges nemzet
pusztulasanak a napja is egyben. A trianoni bék&itn milliok sorsat hatarozta meg,
csaladokat valasztott szét, életeket dontott romb&ollaborans Kadar-kormany bukéasat
koveten az 1990-es években lebsatg lett volna a terlleti revizio megvalositasaramnban
Antall J6zsef és Horn Gyula sulyosan elhibazotpalitikajanak készénhéen Magyarorszag
elszalasztotta ezt a leliséget. Sokan, tudatlansagbdl ugy vélik, a trianiletve a
rendszervaltaskor megkotott alapsseések megvaltoztathatatlanok és drokériuéky Azért
valasztottam ezt a témét, hogy bebizonyitsam elképzelések téveszme mivoltat. A trianoni
békediktatum és az 1990-es években megkotott aepsEsek sem nem oOrokérvéiak,
sem nem megvaltoztathatatlanok. A nemzetkdzi jotpl akinalt leheiségek szinte
kimerithetetlenek.

Ezen munkamban részletesen ismertetem a Magyagorszamara nyitva allé revizios
lehethiségeket, mind a békés, mind a haborius eszkdzokteediben. Megismertetem az
olvasét azon a magyar kormanyok és miniszterelno&lb&l elkovetett sulyos hibakral,
amelyek végé soron meghiusitottdk azt, hogy Magyarorszag méasagokhoz hasonléan a
terlleti Ujrafelosztas lehgtégével éljen. Tovabba bemutatasra kerlilnek a afigikpi partok
terlleti revizidval kapcsolatos allasfoglalasai.tanoni traumat” egészen addig nem fogja
kiheverni az orszag, amig a terlleti revizi6 meg naaldsul, ennek pedig @tltétele az
Eurdpai Unidbdl és a NATO-bdl tortérkilépés. A multban elkdvetett sulyos kulpolitikai
hibakbol le kell vonni a szikséges kovetkeztetdsekmgy a jovben tobbet ne
fordulhassanak él

Mondanivalémat Deak Ferenc szavai tikrozik a lelggob, A feldult orszagnak ereje ismét
Osszedllhat, s i@ és korilmények kedvezésével megtbrheti az ellensgglmat, de a
tespedésben kialudt nemzetigeisemmi hatalom tébbé vissza nem hozzagak Ferencnek
ezek a joval kordbban elhangzott szavai mintha reggen a trianoni nemzedékhez szoltak
volnal!

! Bencsik Gabor: Igazsagot Magyarorszagnak - Lorth@&mere és a magyar revizié, Magyar Mercurius,
Budapest, 2002, 7. oldal



|. Fejezet

Trianoni veszteségeink

Magyarorszag terllete (Horvatorszaggal egyutt) @28r négyzetkilométegir 93 ezerre
csokkent, ezzel parhuzamosan pedig elvesztettessaganak egyharmadat. Ez a szamok
nyelvén azt jelenti, hogy a 18 milliés lakossag hlliora csokkent. Magyarorszag
szeégyenletesen a térség kisallamava valt, koridditde csak nagyobb orszagok jottek létre.
A legnagyobb teriiletet — 103 ezer négyzetkilométeRomania kapta, tobb mint 5 millié
lakossal. Csehszlovakia 61 ezer négyzetkilométésd,5 millié ével gyarapodott. A Szerb

— Horvét — Szlovén kiralysagnak Horvatorszagor2tillezer négyzetkilométert és 1,5 millié
fé jutott. Ausztria 4 ezer négyzetkilométerrel és &a@r lakossal ndvekedett. Rajtuk kivdl
Lengyelorszag (a Tatratdl északra fékszepessegi teruletek) és Olaszorszag (Fiume és
koérnyéke) is részesult a torténelmi Magyarorszarplgaibol. Az 1910-es népszamlalas
szerint Magyarorszagnak (Horvatorszag nélkal) ragdfj 10 millié magyar ajku lakéja volt,

a békeszefdés ebBl 3 — 3,5 milliét elcsatolt. Ez a terlletin tal egyyan meértek
emberveszteség, hogy rokonai, vagy baratai szintjgmdenkit érintett. A harom millio
magyarnak, akiket idegen uralom ald hajtottak, dmyoends és az uldozés jutott
osztalyrészid.

.,Nem nyugodhatunk mindaddig, mig a magyar népetlasagilag és katonailag tonkre nem
tesszik, mert mindaddig, mig Magyarorszagban akéfességnek a szikraja is van, mi
magunkat biztonsagban nem érezhetjtik.”

A cseheknek Pozsonyban &lsdolguk volt felrobbantani Maria Terézia szobrat.
Magyarorszaghoz hasonlé csonkitast egyetlen mammailk sem kellett elszenvednie.
Németorszagtol terlletének 13 szazalékat, és lagasak egytizedét vették el, mig
Bulgariatél 8 szazaléknyi teriiletet csatoltak edsdnld aranyd lakossaggal, Torokorszag
pedig csak azon terlleteit veszitette el, melyekak&ssaga nem volt térok. Magyarorszag
hegyeinek, erginek, asvanykincseinek, vizeinek és vasutvonalairgkmét szintén
elveszitette. llyen vasuti megfontolasbol kerutisatolasra Losonc, Rozsnyd, Kassa, Csap,
Kirdlyhdza, Szatmar, Nagyvarad, Arad, Temesvarpb&diea. A Nemzetek Szovetségének
hozzajaruldsa nélkil Magyarorszag nem mondhatoth lgiggetlenségél. Ezzel akartak
megakadalyozni egy Ausztridval valdé esetleges gyesilést. A katonai megkotések
értelmében Magyarorszag egy 35 ez#s, fonkéntesekid és zsoldosokbol all6 hadsereget
tarthatott fenn, az altalanos hadkoételezettségeftiimatak. Pancélos jartiveket, tankokat,
hadihajokat és harci regiklet Magyarorszag nem gyarthatott és nem is vasgtaith A dunai
flottarol is le kellett mondanurik.

1921-6l kezdbdéen az orszagnak 30 eszténdat koteles jovatételt kellett fizetnie. 1926
szeptemberéig napi 880 tonna szenet kellett Junankak szallitani, ezen felll 28 ezer darab
vagoallatot Olaszorszagnak, Jugoszlavianak és @isbggnak.

2 vécsey Aurél: Magyar Tragédia: A Trianoni Békedikim, Vagabund Kiadd, Budapest, 2010, 135. oldal
% Salamon Konrad: A csonka orszag, Helikon Kiadéddhest, 1998, 24. oldal
* Vécsey Aurél: Magyar Tragédia: A Trianoni Békedikim, Vagabund Kiad6, Budapest, 2010, 136-137] olda
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A békediktatum szétzlUzta az addig a Karpat-medetrenészetes veédelmét élvez
Magyarorszagot. A régi Magyarorszag vasutjainaksh@sl913-ban 22 ezer km volt, mig a
békeszergdést kovaten csak 8 ezer. Az orszag foldrajzi és gazdasagiéeg kovetkeztében
egységes vasuthalozat tebtt ki, melynek kézéppontja foldrajzi fekvése fdlly Budapest
lett. A trianoni szer&dés, amikor egymastol elszakitotta az orszag gagdag egymasra
utalt részeit, széttépte az egységes vasuthalozatoNagy — Magyarorszag tokéletes
gazdasagi egységet alkotott: a gabonatemagyar Alféld, a faban. Ercben, legeén
bovelked hegyvidék terményei kdlcsondsen kiegészitettekmeégy. A hegyvidék fajat az
Alfold fogyasztotta, a hegyes vidék pedig, amelyam termett elég kenyér, az Alféld
bazajat hasznalta. Ezt az idedlis gazdasagi egystgge szét Trianon. A trianoni
békeszerddés kdvetkezményeként az orszag elvesztette ekd@Beszazalékat, ami igen
karos kovetkezményekkel jart. Nagy — Magyarorszikgnailaghdboru ékt fakivitele volt,
mig az Uj orszag behozatalaban a fabehozatal stae®lé helyen. Az orszag a fenyveseit
teljesen elveszitette, tehat kilfdltrkellett beszerezni az épuletfait is. A féeydkkel
raadasul elvesztette az orszag a papirgyartédblegfyersanyagat is, tehat a ddelgyartott
papirt is kulfoldél kellett behozni.

Vasércbanyainkat egy kivételével elvették, kihabmta viziebnek 95 szazalékat, is
elvesztette az orszag. Magyarorszagnak a vilaghaddait so kivitele volt, Trianont kévéen
egy sobanyank sem maradt, igy a teljes sdmennyigagertalni kellett, igy Magyarorszag
volt az egyetlen orszag Europaban, amely sajatetériinem tudott sot termelni. Az orszag
elvesztette terfoldjeinek kozel kétharmadat, a vasuthaldzat 6ZXiépitett utak 64, a
nyersvas 83, az ipartelepek 55, a hitel- és bapkatek 67 szazalékat. Nem épilhetett
Magyarorszagon vasut egynél tobb sinparral. Maggaéy azokrol az Eurépén kivili tertleti
eléjogokrdl is lemondott, amelyek a korabbi OsztrakMagyar Monarchia terlletéhez
tartoztak. A trianoni békeszéést végul 1921. julius 26-an hirdették ki és iéatorvénybe
(1921. évi XXXIII. tc.). A Magyar Torvenytarban 130dalt tesz ki, 14 rées#h 364 cikkkl,

és ezeknek szamos fliggelétédll.

A békekonferencia, amelyb a trianoni békeszefzés megsziletett, nem volt mas, mint
azoknak az uraknak az 6sszejovetele, akik a csékszket, titkos alkudozasokat és az egész
rendkivillien visszate@segkort lelkiismeretiikkel 6ssze tudtak egyeztdidenry Pozzif

A budapesti templomokban ma déiel megkondultak a harangok, a gyartelepek
megszolaltattak szirénaikat... Ma tehat elszakitotéfiknk a ragyogé magyar varosokat: a
kincses Kolozsvart, a Rakoczik Kassajat, a kororfdapsonyt, az iparkoddé Temesvart, a
vértanuk varosat, Aradot és a tobbit mind, felnekeldves gyermekeinket, a draga, szép
magyar centrumokat. Ma hazatlanna tettek véreirgiikéok millié i és becsiletes embert,
béklyokat raktak dolgos két kezikre. (...) A varoazsrszag néman, méltdésagteljesen, de
komor daccal tlntetett az dszakos béke ellen.” (1920. junius 4. Részlet egwblad
tudositasbol)

® Vécsey Aurél: Magyar Tragédia: A Trianoni Békedikim, Vagabund Kiadd, Budapest, 2010, 139. oldal
® Salamon Konrad: A csonka orszag, Helikon Kiadéddhest, 1998, 32. oldal
" Salamon Konrad: A csonka orszag, Helikon Kiadéddhest, 1998, 32. oldal



A roman irredenta mozgalmak

A 18. szazad végén (1791, Supplex Libellus Valasmrés a 19. szazad &l&elében még
csak azt hangsulyoztak, hogy a roman népsiionos Moldvan és Havasalfoldon kivil még
Erdélyben is. Nem sokkal azt kezdték hangsulyolaigy e roman torzsterlletekre a
magyarok, mint barbar jovevények érkeztek, s katenével verték le az erdélyi roman
allamalakulatokat. A roman nép az egykori Dacia @&lossaganak és az ott &Bb a romai
birodalom &ltal Iétrehozott Dacia provincia romatiznépességének a keveredésélakult

a Krisztus szlletése koruli évszazadokban. Attatlke egyfolytaban ott él, tehat (s ez méar az
elmélet hiveinek politikai kbvetkeztetése) az 6ssae19-20. szazadban is oti @Ep a nagy
népvandorlas kora ota kerllt be & roman tertletekre, vagyis az @bség joga minden
ertelemben a romansagot illeti. Mar a mult szazadadik felében, deskeg az utolsé két-
harom évtizedében kulonféle kulturdlis és ezzekéfsgd politikai mozgalmak szilettek.
Ezeknek vagy az volt a céljuk, hogy a barmely agbad é roman népesség kulturalis
egységét alakitsak ki, vagy (s ez valt do8) ebkészitsék a roman etnikum politikai, tertleti
egyesitését. Ez persze azt jelentette, hogy Oidesjen terileteket kell megszerezni
valamilyen mddon, olyan terlleteket, amelyekee romansag még mint vandorlo
pasztornépességyomult be, s ahohz évszazadok alatt elszaporoddtientét kdvetkezett
tehat a nagy étvagyu politikai célok és a tortémelbsag kozott: ennek a nem kis ellentétnek
az athidalasara hasznaltak fol a dakoroman kondis@iméletét. A roman hadsereg oktatasi
intézmeényeiben mar joval a szazadfordulbttemegjelent az irredentizmus, tobb katonai
tankbnyvben Magyarorszag elleni fegyveres tAmadhstkégeit kutatta. Leirta Averescu,
hogy Roméania a Monarchidt 6nmagaban nem tdmadimetjp csak abban az esetben, ha a
Monarchia ellenségeinek sziikségik lesz Romanidagy \ha Magyarorszag elszakadna
Ausztriatol. Ebben az esetben — irta — a kovéiket esettel allandnk szemben: a, offenziva a
mi részunkél Budapest fel€; b, offenziva magyar résBukarest iranyaban.” Ezutan pedig
részletesen kidolgozta a Magyarorszag elleni tamamavét. Tanulmanyat nemcsak a
Romania Militara ciri folyéiratban tette kdzzé,, hanem kényv formajalsarmmi azt jelenti,
hogy ez piacképes elképzelésnek szamitott. Tobbfongss is azt bizonyitja, hogy a roman
hadsereg tisztikarat magyarellenes szellemben képki?’

Részlet a trianoni békediktatumbol:

45. Cikk. Magyarorszag a maga rés@délemond Romania javara a volt Osztrak-Magyar
Monarchianak mindazokra a terlleteire vonatkoz@ésgogairdl és igéenyéi, amely
terlletek Magyarorszagnak a Il. rész (Magyarordzadigirai) 27. cikkében megallapitott
hatarain kivil esnek és amelyeket a jelen Sz&z, vagy a jelen Ugyek rendezését célzé
barmely mas szetdés Romaniahoz tartozéknak ismet’el.

8 Raffay Errb: Balkani birodalom, Karpatia Studié Kft., Budapex®10, 83-84. oldal
° Raffay Errb: Balkani birodalom, Karpatia Studié Kft., Budapez®10, 92. oldal
19 Gew Andras: Sorsdontések, Goncél Kiadd, Budapest, ,198D. oldal



A Szovjetunio és Erdély

A magyar-roman hatarvitat a masodik vilaghadborievéglé a Szovjetunid magatartasa
dontotte el. A kiindulé pont Magyarorszag szaméedved volt; a masodik bécsi dontést
egyedul a Romaniaval szemben addig is ellenérdeRekszarabia teriletét katonabwel
megszeré Szovjetunio ismerte el, ezzel szemben az Egyddismok és Nagy-Britannia a
bécsi donibirdskodas terlleti érvényét kezdettfogva megkérdjelezte. Moszkva
magatartdsaban a fordulatot Magyarorszagnak a &zovp elleni hadba |épése okozta.
Molotov hidaba érvelt Kristoffy kovetnek ez ellengdznek mutatkozvan arra, hogy a
Szovjetunié az Erdélyre vonatkoz6 magyar kovetéktsa haborld utani békekonferencian
tamogatni fogja, Magyarorszag csatlakozott a néknle¢deti hadjaratahoz. A szovjetellenes
hadjaratban torténrészvétellel Magyarorszag eljatszotta a szovjeididatot: Sztalin 1941
decemberében mar arrol beszélt Eden angol kuligymtémnek, hogy Magyarorszagot meg
kell bintetni, ezzel szemben Roméaniat potencialisaréti allamnak tekintette, melynek
terlletén katonai tdmaszpontokat kivant kiépitehi.szovjet politikAban a két orszag
egymashoz viszonyitott helyzete nem hadseregeikortidb magatartasan, vagy a
hadmiveletekben résztvék létszaman mdulott, mivel Moszkva szempontjabél Rbpia
geostratégiai fontossaga joval nagyobb volt, mirggharorszagé. A Szovjetunié Erdéllyel
kapcsolatban uagy dontott, hogy noha Romaniat is hinegtend ellenséges orszagnak
tekintették, Erdéllyel kivantdk kompenzalni Besabaa €s Bukovina elvesztéséért, amely igy
raadasul ,ra volna utalva a Szovjetunid tamogasaddegyarorszaggal szemben, amely
sohasem fog belenyugodni Erdély végleges elvedmésé

A Parizsban 1947. februar 10-én alairt magyar leseggiés szigoru és sulyos volt, a 75%-0s
kartérités 66,5-ra tortént mérséklése meg mindgagwsan nagy terhet jelentett az Gjjaépul
magyar nemzetgazdasag szamtarRaadasul a trianoni hatarok visszaallitasa maelietob
terlletet veszitettink, a,pozsonyi hidft” ami a Duna jobbpartjan fev harom
magyarorszagi kdzséget (Dunacsun, HorvatjarfalosDrar, 6sszesen 43 kreriilet) foglalt
magaban.

‘El‘:ﬁ;"ﬁ;&‘_ s I S _'_ e ‘i
A szovjet tamogatas elvesztésének eredménye: zsphékeszeridés 1947

1 Fulop Mihaly, Vincze Gabor: Revizié vagy autonéthieatok a roman-magyar kapcsolatok torténaltéb
(1945-1947), Teleki Laszl6 Alapitvany, Budapest98,98-9. oldal

12 Balogh-lzsak-Gergely-Foglein: Magyarorszag tortéri918-1975, Tankdnyvkiadd, Budapest, 1986, 162.
oldal



Feloldhatatlan konfliktus: Kadar és a Pragai tavasz

A csehszlovak reformfolyamat megindulasa 1968 jgéban éppen egybeesett az Uj
gazdasagi mechanizmus bevezetésével Magyarorszdomragai fejlemények hazai
hatasanak prognosztizalasara két ellentétégelé@l magyardzat adodott: a csehszlovak
reformok, ha nem korlatozédnak kizarolag a gazdasaepbb-utobb tulmennek a szovjet
vezetés altal elviselh&hatarokon, és ez a mozgalom eltiprasahoz fog neztogyan 1956-
ban Magyarorszagon is tortént. Mindez egyuttalldisditalhat mindenféle reformot a szovjet
blokkban, tehat komolyan veszélyeztetheti a magpgedasagi reform sorséat is. A masik
elmélet ugyanakkor azzal szamolt, hogy mig a prggadasagi és politikai reformok egyutt
elfogadhatatlanok lesznek Moszkva szamara, a kad#t érvényt magyarorszagi atalakulas,
amely nem fenyeget politikai destabilizacioval, triisebbik rossz z6ld utat kap. A két ettér
kimeneteli folyamat Osszevetése pedig talan még némi sziatp&i kelthet a szovjet
vezetésben az amugy is csupan a gazdasgdsképességének megjavitasat célzé6 magyar
reformok irant. Kadar szamara a pragai tavasz tetenaz els és sokaig megoldhatatlannak
tiné konfliktust 1957-ben megfogalmazott, korabban @téalaptételének alkalmazasa soran.
A ,nemzeti érdek” azt kivanta, hogy amig csak lekéiogassa az Uj csehszlovak vezetést,
hiszen az ottani reformok sok kdz6s vonast mutatakmagyarorszagiakkal, sikeres
megvalositasuk esetén a két orszag peéldat mutathdbbieknek is. Az internacionalista
érdek” viszont azt diktalta, hogy a Dubcek-vezeédsogatasa miatt ne kertljon konfliktusba
a szovjetekkel és a blokk tobbi orszagaval. Ma jalrsmert Kadar azon szerepe, hogy a
csehszlovak vezéket dvatossagra, a reformok lassitasara intettg, antbbbieket julius
kbzepéig arrdl igyekezett medigni, hogy tanusitsanak nagyobb tirelmet a préagai
fejlemények irant, a szocializmus tgye nincs mégreszélyben. Ekkor azonban alighanem
mar maga sem volt biztos ebben, a magyar forradalejan szerzett tapasztalatai legalabbis
minden bizonnyal az ellenké&#gt sugalltak neki. Merthogy tisztazni kell: igagyan, hogy
1968 augusztusaban még birtokaban volt a hatalormnakehszlovak Kommunista Part, az
Gjabban feltart dokumentumok, valamint a hasonl6zgatmak torténetének egyulttes
elemzése azonban egyértébn azt mutatja, hogy kifldbeavatkozas nélkil rovid éd belul
egy polgari demokratikus jellégendszer j6tt volna létre Csehszlovakiaban. Kéalédtehat
vegul nem kellett feloldania a feloldhatatlan kditist, szamara a helyzet maga oldotta meg
énmagat?

.pragai tavasz”

13 Békés Csaba: Eurépabdl Eurépéaba, Magyarorszagfiiktosok kereszttiizében, 1945-1990, Gondolat Kjad
Budapest, 2004, 255-256. oldal



Kadar kulpolitikaja a kérnyez 6 orszagok magyarsagaval kapcsolatban
Romania — Csehszlovakia — Jugoszlavia - Szovjetunio

Ezekben a ,szocialista” orszagokban még azok al dimszerveddési leheaiségek is
megsiintek, melyek a két vilaghabora kozott fennélltakniegében két bastya maradt, az
iskola és az egyhaz, igy hat nem volt véletlenyhemekben az allamokban a hatalom meg-
megujulé tamadasokat intézett és intéz ma is a aragisebbség iskolai és egyhazi
intézményei ellen. Az 1956-o0s forradalom utan fdodé Kadar-rendszernek Iényegében
csak a szocialista orszagok adhattak politikai,dgadgi, anyagi tdmogatast. A Kadar-
kormény &ltal akkor kért és kapott 420 milli6 dodig ,segély” ellenében atestvéri”
allamok vezdli nem mulasztottdk el kihasznalni az alkalmat, hoggszagaikban
hatarozottabban Iépjenek fel a magyarsag ellen. BEmgkonnyitette, hogy az
internacionalizmust hangoztaté kadari vezetés alagmyi tamogatas fejében lemondott a
hatarokon tuli magyarsag érdekeinek képvisedketéinnek legszomorubb megnyilvanulasa
volt Kadar Janos 1958. februari, Erdélyben elhangzogl&ntése, miszerint...itt laknak
magyar szarmazasuak is.”

|
1 VENT | '
THLL NOASTRA TOVARASE MEOLAE CEADGE
ML T T DUANEBAR NERLAE CEASES ELFTARST

M A

dar Janos és Ceausescu 1977-es debreceni tal@kozoj

A kadari vezetés a hetvenes- nyolcvanas évekbenjisi keveset tett a kisebbségben él
magyarsdg helyzetének javitasaért, lényegében madagyta 6ket. Politikajanak
alapfelfogasava valt, hogy nem szabad bolygatniéaldst, mert annal rosszabb lesz a
kisebbségi magyarsagnak, minél inkabb feszegetildofgot. Az ilyen struccpolitika
eredményeképpen a korngezllamokban szinte teljesen akadalytalanul folyatik a
magyarellenes politikat, amely végul elvezetett @am@niaban megindult ,homogenizalasi
program” gyakorlati megvalésitasaig, a falurombigldsA kisebbségi magyarsag iranti
k6z6mbosségben Kadar Janosnak meghatarozé szelepe v

Torténelmi és személyes okokbol képtelen volt mébtaa hangot a kérnyézorszagok
vezetivel. Brezsnyevvel szemben Hruscsov iranti kdzigmelkotelezettsége, Titoval
szemben a Rajk-per, illetve 1956-0s szerepléseakitas szemben Dubcek melletti kiallasa
gatolta ebben.

14 Szerencsés Karoly: A rebellis tartomany, Helikdad6, Budapest, 1998, 87. oldal
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A roman partvezetés 1968 augusztusaban nem vettt rés Csehszlovakia elleni
intervenciéban, a katonai bevonulas elitélésévelsrefisége zenitjére ért el. A roman
kiulpolitika a nyugati, jugoszlav és kinai partnerek ,0nallésagat” és ,flggetlenségét”
bizonygatta és eltért a Varséi Szstés Szervezete tobbi tagallamanalszorosan egyeztét
szocialista orszagok kozosségenekhyvonalatdl. Ceausescu - szovjet beavatkoz éatibla

— ,ostromlott ersddé” valtoztatta orszagat, a rendszere koérlli kigzovjet, magyar, bolgar)
veszéllyel érvelve teremtette meg ,aemzeti egységét A roman nemzeti érzések
mozgositasa, a terdleti integritast §¢la status quo-t védnacionalizmus Magyarorszaggal
szemben - Kadar Janos 1972-es bukaresti latogaté&datten — az elzarkdzas
intézményesitéséhez vezetett. Ceausescu elndk lgzehatalmanak megszilarditasaval,
politikajdnak egyre ételjesebb érvényesilésével parhuzamosan ofdbtt a
bizalmatlansdg az erdélyi magyarsaggal szemben. #@gyar kuilpolitika Helsinkire
hivatkozva az elzarkdzas vasfiiggonyén probaltirest sikertelenit?

Ceausescuval 1977-es debreceni és nagyvaradi adabflik utan kétoldall targyalasra
egyetlenegyszer sem volt hajlandé, mert a romarérvegyszdren becsaptait. Kadar
ugyanis orszag-vilag &t lemondott a kisebbségi magyarsadg érdekeinek ikéleébl,
elfogadva, hogy,a nemzetiségek — az iltorszagok allampolgarai — problémainak
megoldasa a két orszag mindegyikének dogigye és feléssége” Nem kifogasolta a
~-homogenizalasi programot” sem, ezzel szemben @sausevekig elszabotalta a kolozsvari
fékonzulatus felallitasat. Osszegzésképpen megdiktpik, hogy a Kadar-rendszer
kulpolitikai torekvéseinek vilagos hatart szabogty@rtelmi és feltétlen engedelmessége a
Szovjetunié irdnt. Konfrontaciora sem a hatarokah €6 magyarsag, sem a magyar
gazdasagi célok érdekében nem volt hajlandé. Aldpweazért, mert az egész rendszer a létét
éppen a szovjet tamogatéasnak koszonHette.

A Grosz - kormany kulpolitikja

A Grész - kormany a kilpolitika terén folytatta @déri hagyomanyokat. JO és Ustor
kapcsolatokat alakitott ki és 4polt a ,nyugattal” emlékezetesek voltak a magyar
miniszterelndk —pardtitkar németorszagi és amerikai latogatasai-, ugilor képtelennek

bizonyult megfelelen kezelni a szomszédokkal, mindenékel Roméaniaval és

Csehszlovakiaval fennall6 vitas kérdéseket.

Latvanyos kudarccal végdott Grosz Karoly romaniai latogatasa, nem tudwdtiatgszabni az
erdélyi falurombolasi programnak, amely egyérigdm az ottani magyarsag
telepllésszerkezetének megbontasat s igy az aksdonifelgyorsitasat szolgalta. A
falurombolasi program gyakorlati megvaldsitasanggancsak megdobbénkovetkezménye
volt a tobb ezer erdélyi menekilt megjelenése Meggaagon, akik kdzul sokan a zoéld
hataron érkeztek

15 Fiilop Mihaly-Sipos Péter: Magyarorszag kiilpolitika XX. szazadban, Aula Kiadd, Budapest 1998, 447.
oldal

16 Szerencsés Karoly: A rebellis tartomany, Helikdad6, Budapest, 1998, 87. oldal

17 Szerencsés Karoly: A rebellis tartomany, Helikdad6, Budapest, 1998, 88. oldal
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0sz Kéroly és Ceausescu taldlkozoja az erdélyidatbolasi botrannyal kapcsolatosan

Szintén nem ért el eredményt a magyar delegaciolezgvari magyar dkonzulatus és a
bukaresti magyar kultircentrum megnyitasa tigyeamniigl a roman fél mereven elzarkozott.
Irritalta a magyar kozvéleményt, hogy a nyilvanvaikertelenség ellenére a magyar
korményb kijelentette: nem csalddtak a varakozasaikbam, &t fél kozti fesziltségek okai
inkadbb a multban keresefid Grosz Karoly sikertelen romaniai targyalasaaapvilagitottak
az erdélyi magyarsag tragédigjara. Az 1952. évi amonalkotmany eértelmében ugyan
létrehoztak egy Magyar Autondm tartomanyt a Szdk&lpn, ezt azonban kéisb Maros -
Magyar Autondm Tartomannya alakitottdk, ahol mamkc$2%-a volt magyar. Az
autonomiara hivatkozva a Székelyfoldon kivil karék a magyar nyelvhasznalatot, holott
ezeken a terlleteken élt a romaniai magyarsag égigbkb. 1 millié lélek. E kdzigazgatasi
asszimilacios torekveésekkel parhuzamosan folyt gyaw@dag szervezeteinek felszamolasa,
vezebinek beboértbnzésel968-ban a meglév autonomia is megémt, mint ahogy mar
kordbban az 6ndllé erdélyi magyar egyetem is (Bdigyetem). A legnagyobb veszélyt az
erdélyi magyarsagra az 1972-ben megjelent homogesizprogram jelentette, amely tdbbek
kozott szinmagyar iskolakban roman osztélyok imsditairta e, s végil elvezetett a
falurombolasi programhoz. Tobb mint 100 ezres totiitakozott a budapesti &30k terén az
erdélyi falurombolas elletf

A Horn-kormany 1995-ben Szlovékiaval, 1996-ban pedig Romanidsaimegallapodast
kotott. A magyar-ukran alapszédés mintadjara Magyarorszag ezekbldtelezettséget
vallalt a trianoni hatarok tiszteletben tartdsara, Romania és Szlovakia pedig igéretet tett az
eurdpai normaknak megfetekisebbségi jogok biztositasara.

Székelyfold sorsa

Sok magyar honfitarsunk csak legyint a torténetatdsokra, ugy gondoljdk, hogy azoknak
nem sok hatasa van a {finkre. Nem igy gondoltdk azonban régi kutatoinkkg&l tudtak,
hogy egy nép jodbeni sorsa dlhet el azon, hogy tuddsaik mit gondolnak &bkl és a
multrol. A székely kérdésre kulondsen igaz ez Hiaal annak szandékos elferditése nemcsak
a Habsburgoknak allt érdekében, akik le akartalznpaz eés, ontudatos népet, hanem
Hunfalvy elmélete jol j6tt az antant hatalmak éatiésaik szamara.

18 Szerencsés Karoly: A rebellis tartomany, Helikdad6, Budapest, 1998, 88. oldal
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A székely szarmazasu Szentkatolnai Balint Gabar arveszélyre mar 1888-ban felhivta a

figyelmet: megirta, hogy, ha az akadémikusok a elgékérdésen nem valtoztatnak, és azt

hangoztatjak, hogy a székelyek nefslakok, hanem csak kései betelepitettek, akkor a
romanok egész Erdélyt kdvetelni fogjak maguknak.

Ma mar tudjuk, hogy a nagy keletkutato-nyelvészjaskata igaznak bizonyult. EBbokulva,

a modern tudomany feladata az, hogy az elméletbletheaz oklevelek és egyéb torténeti
forrasok alapjan ismét vizsgélja meg, hogyan kdpdsak a székelyek a hunokhoz, és
milyen kapcsolatban allnak a térténelem folyamédbdi magyar torzzsef.

Jogosan meril fel az olvasoban a kérgAg:teljesen magatol értétls, hogy a hatéaron tali
magyarok vissza akarnak térni az anyaorszagho&Raspontom szerint, aki tisztebsei
hagyomanyat, kultargjat, digstorténelmét, méltan emlékszik azon magyésdkre, akik
életiiket aldoztak a hazajukért, annak természdtegy a nemzet Ujraegyesitéséért tor
landzsat. Természetesen, a hataron tuliak kozovamiak vegyes hazassagok, ebben az
esetben a neveltetés a diint

ll. Fejezet

Trianon a kommunista Magyar Munkaspart szemszogédl
A Magyar Munkaspért nyilatkozata az &lglaghabora kitérésének 100. évforduldjan

A terlleti revizi6 kérdéskorével jelenleg két patMagyar Munkaspart és a Jobbik
Magyarorszagért Mozgalom foglalkozik mélyebben. Aagylar Munkéaspart felismerte azt a
tényt, hogy a terlleti revizi6 csak az Eurépai B6i6és a NATO-bdl vald kilépés
kovetkeztében valdsulhatna meg. Sokaig a Joblekti@z elvet vallotta, azonban a politikai
iranyvaltas kovetkeztében feladta a teriileti révimiegvalGsitasat és helyette Nemzetek
Eurépdja” koncepciojat tadmogatja. A kommunista Munkaspart iaternacionalista
meggyzédéséll engedve nemzeti irAnyba nyitott, ezzel szembéabdbik részben feladta a
part nemzeti jellegét. Az eddig ismertetett tényélkrében szikségesnek tartom
megismertetni az olvasoval ezen két part teridetizioval kapcsolatos allasfoglalasat.

100 esztendlvel ezebtt, 1914. julius 28-an tort ki az élvildghabora. Az el vilaghaborut a
tokés orszagok kozotti ellentétek valtottak ki. A bakert felebsség terheli az akkori magyar
uralkodo osztalyt. A Munkéspart tisztelettel emikeaz egyszér magyar katonakra, akik
hésiesen kizdottek a haboraban. A katonakra, akikktéhh hogy kiralyuk és parancsnokaik
nemes célokért aldozzak féket. A Munkaspart tagjai meghajtjak fejiket a dalgenagyar
emberek ditt. Ok azok, akik viselték a haboru terheit, atélték érsiégeit. Magyarorszag
elvesztette az asvilaghdborut. A rabléhdborat rablébéke kdvette Minkaspart elitéli a
trianoni békediktatumot. A trianoni hatarok ma rsényesek. A magyabkésosztaly ismét
leszerepelt. Siratja Trianont, de amikor cselekellallene, nem cselekszik. Az &ls
vilaghabora adkés rendszer szilétte. Csakugy, mint napjaink habbla békét akarunk, ki
kell Iépni a NATO-bdl, ki kell Iépni az Eurépai Wahol, ki kell 1épni adkés rendszer.

19 Obrusanszky Borbéla: Hatfibk-e a székelyek@storténeti melléklet Barikad, 5. évfolyam 35. szémpldal
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1. Az el$ vildghdborat a tékés orszagok kozotti ellentétek valtottak kiA tokés rendszer
fejlédése mindenittlj szakaszaba, az imperializmus korszakaba lépethagyomanyos
magancégek helyét orias vallalatokpnopoliumok vették at. A bartke egybeolvadt az
ipari tokével. A német és az orosike gyors fejpdése sértettaz Europat hagyomanyosan
uralé brit, francia dke érdekeitA tokés eék mind-mind Uj piacokat akartak. Ellentéteiket
mar nem tudtak békés uton rendezni, és az akkadpaszovetségi rendszerei mar nem
voltak alkalmasak a habomiegakadalyozasara.

2. A haboruért felelosség terheli az akkori magyar uralkodd osztalytA hercegeket és
gréfokat, akik uraltak anagyar fold nagy részét, s még a habori aran asrkgdtaka
kiralysaghoz. Az elszegény@dis- és kozépnemessdijtett ,uri kbzéposztalyt”, a dzsentrit,
amely rettegett dolgozé tomegekd, és ellene volt minden forradalmi valtozasnak.ipari

€s pénzigyi nag§késeket, akilaz el$ vilaghdboru hadiszallitAsainad fiyerteseivéraltak.

A magyar uralkodo osztalynak — bar rétegenledt#i mértékben — érdeke volt a haboru, és
Magyarorszagezért lépett be az élsvilaghdboriba. Magyarorszag d&2sztrak-Magyar
Monarchia tarsallamaként része valkapitalista vilagrendszernek. A német, franciegch
toke nyomasaval szemben a magyéket a Monarchidhoz kozeli teriletekerglely a
Balkanon tudott terjeszkedni. Az adott nemzetkdgzanyok kozott az osztrak-magyéke
érdekeit csak haborus uton tudta érvényesitenia EEny hatarozta meg a magyar uralkod6
osztaly alarendelt helyzetét, és folyamatos 8sggét a kulfoldi dkéwl és a kulfoldi
hatalmaktol.

3. A magyar katonak hisként haltak meg, rossz célokértdésiesen kiizdottek a hdboruban.
Elhittéek, hogy kiradlyuk ésparancsnokaik nemes célokért aldozzak dkeét. A magyar
uralkodo osztaly azonban nem a hazéat védte, haneenileteket akart megszerezni. Nem a
békét védte, hanemtaborit hasznalta sajat céljainak elérég¥re.

4. Magyarorszag elvesztette az dis vilaghaborat. A habords vereség nyoman
Magyarorszag mély gazdasagi, politikai és tarsadsfitsagba kertlt. A magyar uralkodé
osztaly nem tudott mit kezdeni a haborus valsaggatpmeges munkanélkiliséggel. A
helyzetet sulyosbitotta, hogy az orszag déli résmaicia és roman, északi részét cseh
csapatok szalltdk meg, és az Antant egyre nagydiet&lésekkel allt é1 Ebben a
helyzetben a magyar uralkod6 osztély tehetetleriigknyult. Az arisztokracia atadta a
hatalmat a liberéalis polgari &mnek, élikon Karolyi MihallyalOk néhany hénap elteltével a
hatalmat tovabb adtak a szocidldemokrataknak. gzl 6k sem birkdztak meg. Ebben a
helyzetben a szocialdemokratak a kommunistakatakobe a hatalomba, és megalakult a
Magyar Tanacskoztarsasag.

5. A Tanacskoztarsasag sokat tett a dolgozokért, dmyyben a magyar nemzetért isl919-
ben a Tanacskoztarsashgnvéd haborat folytatott adkés Csehszlovakia és Romania,
illetve az Antant ellen. Ez volt a 20. szazad fohgen az egyetlen alkalom, amikor
Magyarorszag kuts segitség nélkil magyar tertleteket szerzett vissza. A magyar
munkasparaszhatalom 133 napig allt fenn. 1919 augusztusdbamagyar foldbirtokos
osztaly ellenforradalmi ér az Antantsegitségeével leverték.

20 A Szabadsag, munkasparti hetilap, IX. évfolyams2@m, (2014. jdlius 19.) 4. oldal
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A marxista-leninista vilAgnézet nemzeti elemeklaldredik: Nagy-Magyarorszag, rovasiras

6. A rabléhaborut rablébéke kovette. A Munkaspart ditéli a trianoni békediktatumot.
Ugy véli: minden magyaembernek el kell itélnie. A kérdés az, hogy mitziesk ellene. A
Horthy-rendszer a fasiszta Németorszaggalld egyittnikdédéssel akarta Trianont
megvaltoztatni, delevitte az orszagot a masodik vilaghaborMagyarorszag veszitett a
masodik vilaghaborubamA parizsi béke imperialista béke volt, flggetlemiidl, hogyegy
szocialista orszag, a Szovjetunid is részese Yolékeszeréddés az akkori nagyhatalmak
érdekeinek megfeléén rendezte a kelet-eurdpai viszonyokat. A szatalidiszakban
(1948-1989) a hivatalos politika nem foglalkozo#ns a trianoni, sem a parizsi béke
kérdésével. A nemzetkozi jog akkori felfogasa sgeaimasodik vilaghabori nyoman létrejott
hatarokat megvaltoztathatatlannak tekintette. Aisiigsta orszagok raadasul agy vélték, hogy
a nemzetiségi konfliktusok megoldédnak azaltal,yhigndegyik szocialista rendszervolt. A
valamivel tobb, mint negyven eszténsiem volt elegenil a nemzetiségi konfliktusok
lekiizdésére. A magyatkésosztaly nem torekedett arra, hogy az elmultvde® az alapvét
valtozdsokhoz vezéthaboruk, illetve béke-megallapodasok soran megxi@ssa a trianoni
békeszeradés kovetkezményeit.

A rendszervaltas utan szamos helyzet adodott Aogy a magyar kormanyok felvessék
Trianon Ugyét. Nem tették! A trianoni hatarok maéisényesek. Magyarorszag nem tudta
visszaszerezni a szomszeédos orszagokhoz keriltariaga tertleteket. Miutan beléptink a
NATO-ba és az EU-ba, erre mar nincs is méd. A mad§lesosztaly ismét leszerepelt.
Siratja Trianont, de amikor cselekedni kellene, roseiekszik.

7. A mai magyar kés korok tisztara akarjdk mosdatni az akkori magya uralkodo
osztélyt, elhomalyositani és befeketiteni a mai nemadékek szemében az éls
vilaghabori nyoman létrejovo kommunista mozgalmat, az 1917-es Nagy Oktoberi
Szocialista Forradalom, az 1919-es Magyar Tanacskidzsasag torténelmi jelentségét.

A konzervativ-keresztény @&k, €élukon a jelenlegi kormannyal arra hasznaljaklGD.
évfordulot, hogy torténelmi-szellemi hidat teremmsle az Osztrak-Magyar Monarchia, a
Horthy-korszak, 1956 és a mai konzervativ-kereszt@mdszer kozott. A liberalisok nem
kevésbé igyekeznek felmenteni az akkori magyarkaddl osztalyt, mint a konzervativok,
hangsulyozva, hogy Magyarorszag csak kénysidépett be a haboruba. A szocialistak az
eurdpai nagytke szervezetél, az Eurdpai Uniotol varjak, hogy megakadalyozzaets)
vilaghabordhoz hasonlé tragédiakat, és nem endedjy a dolgozo tdmegek kertljenek
hatalomra.

2L A Szabadsag, munkasparti hetilap, IX. évfolyams2@m, (2014. jdlius 19.), 4. oldal
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8. Az el$ vilaghaboru a tokés rendszer szilbtte. Csaklugy, mint napjaink habai. A
tokés rendszer nem vdekeszerébbé attdl, hogy most nincsenek vilaghaboruk. Vélama
egyik haborubdl a masikba megylinkt,Shaa kés rendszer nem tudja a valsagat lekiizdeni,
akar egyeurdpai haboratdl sem retten visshdagyarorszag 20-21. szazadi torténelmének
nagyobbik részekapitalista viszonyok kozo6tt zajlott. Magyarorszag&ét izben volt
szocialista rendszer, 1919 marciusatol augusztussy, 1948-t6l 1990-ig. A okés
id6szakokban Magyarorszaket vilaghaboruban vett részt, és részese volt ionuagy
haboruinak is, a Jugoszlavia elleni agressziormka&i ésafganisztani haborunak.

* Elitéljuk a tkés orszagok haborus politikgjat. Harcoltunk ésolank a NATO haboras
politikija és Magyarorszag NATO-tagsaga ellen.

* Emlékeztetiink arra, hogy Magyarorszag szamard-1999 kozoétt, az orszag NATO-
csatlakozésaig lehitég nyilt volna az orszag semlegességének Kkikda#adsA magyar
tokésosztaly és kormanyai nem éltek ezzel a tortédiemtséggel, és 1999-ben bevitték az
orszagot a NATO-ba.

» Kbveteljik a magyar katonak visszavonasat mirtdéfoldi bevetésbl! Ha békét akarunk,
ki kell Iépni a NATO-bal, ki kell 1épni az Europhiniobal, ki kell 1épni adkés rendszer.

9. 25 éve g§zott a kapitalizmus, de ez a vilag most megvaltozntA tékés kordk azt hitték,
hogy a piaamindent megold. Lesz teljes foglalkoztatottsagz |gget. De a piac nem oldott
meg mindent. A piac allanddsitolamunkanélkiliséget, a piac gazdagabba tette aagatd
szegényebbé a szegénkizt hitték, hogy a piac majd egyesiti Europat, rlesztdobbé kelet
€s nyugat, csak Eurépa. A piac nem torolte &lilonbséget,é6 még élesebbé tette. Nincs
egységes EUA magyar munkas dolgozhat Nyugaton, a nyugati meglhet a munkankbal.
De Eurdpa lazad. Az ukran dolgoz6 nem kér abbdyhe@met és amerikai gyarmat legyen.
Nem kér az EU és az USA helytartéibol, a Poroseb&bles masokbdl. Nem kér a
fasisztakbdl, a szélséges nacionalistakbél. Ukrajnaban a csata mégénenéget, talan csak
most kezddik igazan?*

A nemzetk6zi helyzetben éles fordulat kdvetkezett Burépaban, Magyarorszag kozvetlen
kozelében jeles katonai efket dsszpontositanak. A masodik vilaghdboru nyohatiejott
nemzetkozi intézményrendszer mar nem képes bizjohsadni az orszagoknak. Folyik a
masodik vildghabora utani hatarok atszabasa. Az @SAz EU pimasz mddon beavatkozik
mas orszagok belligyeibe. Nemzetiségi ellentétekiedmak. Alaassak egyes orszagok dels
stabilitdsat. EurGpa és a vilag, torténelmi valsakdebtt all.

10. A munkdsmozgalom partjai 1914-ben nem tudtak ngakadalyozni a hdborat, mert
Usztak a nacionalista arral. A munkasmozgalom szamara 0rok tanulsag, hogm elég
ellenezni a haborut, tenni is kell eller®e.Munkaspért ellenzi a haborat. A habord minden
terhe adolgozo tdmegek vallara nehezedik, a vagyonos lysktdasznot hiznak minden
bajbdl, amely a népet sUjtj@d magyar munkassag 1919-ben és 1945-besidghaborik
okozta valsagos helyzetben megmutditagy a valsagbdl csak a szocializmus megteremtése
akiut. Ennek jegyében vivtak meg Magyarorszagsmazialista forradalmat.

22 A Szabadsag, munkasparti hetilap, IX. évfolyams2@m, (2014. jdlius 19.), 5. oldal
2 A Szabadsag, munkasparti hetilap, IX. évfolyams2@m, (2014. jdlius 19.), 5. oldal
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Osszegzés

Az eddig olvasottak alapjan megallapithatjuk azemyt, hogy a NATO-ba és az EU-ba
tortérd belépés kizarja a terlleti kovetelések érvényttatisat. A kapitalistg tokés”
kormanyok, amikor lehéséguk lett volna a terlleti kovetelések hangozéatgs
alapszerédések sorozatat kotottek (magyar-ukrdn, magyar-nomdanagyar-szlovak
alapszerédések), melyek soran 6nmaguktél lemondtak a terljetfelosztas lehéségéél,
vagyis teljességgel hiteltelen barmiféle Trianongamalékezésen tortérrészvételik, mivel
6k maguk zartak ki a teruleti revizio leliségeét.

Fontosnak tartom ugyanakkor kiemelni azt a tényigyh a kommunista vezik az
internacionalizmus szellemében 1919. junius 16-&fagyar Tanacskdztarsasagtol fliggetlen
Szlovak Tanacskoztarsasagot hoztak létre Antomioukek cseh kommunista vezetésével. A
Tanécskoztarsasag vedietegy kelet-eurdpai szocialista unid létrehozasdaltmhodoztak,
vagyis barmiféle antant kdzrehatas nélkul, énmaguig hozzalattak a torténelmi Nagy-
Magyarorszag felszamolasahoz. Ezzel a I|épésikimlabbd a Clemanceau jegyzék
elfogadasaval — melyben a visszafoglalt észak-nragyzagi tertleteket kellett kitriteni —
elarultak és cserbenhagytakéket tamogato, bennik bizé magyarsagot, tovabba&uieért
hésiesen kizd voroskatonakat, akik tomegesen hagytak ott adtont

A Jobbik Magyarorszagért Mozgalom klpolitikai programja

Részletek a Kimondjuk. Megoldjuk. valasztasi prodrél

Kilséleg vezérelt kultgy

A magyar kulpolitika a rendszervaltast ket hdrom céltiizott ki maga elé: a szomszédos
orszagokban 8l magyarsag helyzetének javitasat, a j0szomszédomwyskialakitasat és az
euroatlanti integraciét. Az elmualt hisz év bizooitd, hogy e harmas célkités vagy
egyaltalan nem, vagy csak részlegesen teljesligltyel hogy énmagaért valé volt, mint pl. az
EU-csatlakozas. Ez utébbi, nemcsak, hogy nem héeidnhdulést vagy javulast az orszag, a
magyar nemzet egésze szempontjabdl, hanem éppehségiptt helyzetiinkdn. Kudarcot
vallott az idegen elvarasoknak kényszeresen mdgfelledvand kulpolitikai vezetés,
elszalasztotta a nemzetk6zi — és ezen belll apaurdebviszonyok dramai atalakulasaval
kinalkozo, torténelmi léptdk lehetiségeket, és a nemzet érdekeivel ellentétes alkukba
bocsatkozott. A magyar diplomacia 1944 marciusa folgamatosan alarendelt szerepben
van, kil$ erok és tényedk hatdrozzdk meg mozgasterét. Ez az alarendeltéégason tali
magyarsag gyenge eérdekképviseletében is megmuiiatkBajnos a magyar kulpolitika
prioritdsaiban az éppen aktudlis nagyhatalmi kogpo(1945-89 Moszkva; az6ta Brisszel és
Washington) elvarasainak valé megfeleléssngt élvez a hataron tuli magyarsag
érdekképviseletével szemben. A nemzetpolitikai lcékérése érdekében a minimalis
konfliktusok felvallalasara sem képes a kullgyietés. A 90-es évek kdzepére azeds
méasodik  vilaghdborukat lezardé, Magyarorszdg szamaendkivili igazsagtalan
békeszergdések alapjan kialakitott hatarok modosultak, kk@&tép-Europa térképe
nagymértékben atrajzolédoth Magyarorszagtdl igazsagtalan békediktatummal addisatt
terlletek egy része ugy kertlt Uj utédallamok kezBogy abba a magyar diploméacianak
beleszb6lasa sem vol multtal ellentétben a Jobbik fcélkitizése a magyarsag érdekeinek
elétérbe helyezése kilpolitikank minden tertletén.
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A Jobbik legfontosabb feladatanak tekinti a XX.zadasoran igazsagtalanul szétszakitott
magyar nemzet Ujraegyesitésétlapvet erkdlcsi kotelességink a magyar kozosségek
érdekképviselete és jogainak védelmelobbik kilpolitikajanak célja a nemzetpolitika a
diplomacia eszkdzrendszerének 6sszehangokasdobbik kovetkezetesen kiizd a Karpat-
medencei magyarsdg kollektiv jogaiért, a terllejgzdasagi, kulturalis onrendelkezés
ervenyesitéséértA magyar diploméacia feladata kétoldali targyal@sok nemzetkozi
férumokon hatarozottan képviselni a nemzetpolitik@ljait. Magyarorszag az allamalapitas
Ota meghatarozo tényeXKozép-Eurépaban. Még ha Trianon Ota gazdasagiikaokulya
csokkent is, torténelmi és kulturalis multja, éméthebleg szebb josje okan formaldjava
valhat a kozép-europai eseményeknek. Ennek érdeKdbgyarorszag egy kbézép-eurdpai
lengyel-horvat—-magyar tengglengertl tengerig tengely, intermarium tengely) létrehcas
tartja sziikségesnek, amely k6zos és egységes hadgatkialakitani a Balkan, valamint a
Baltikum és Kelet-Eurépa irdnyaba, és egységesenatdellépni az érdekérvényesités terén
az Eurépai Uni6t dominalé nyugat-eurépai orszagdlez@mbenr?

Magyarorszag az egyoldall euroatlantizmussal falaés elveszitette a szocializmus
id6szakdban meg létékereskedelmi, politikai, kulturalis pozicioit dag fejlods, korunkban
komoly gazdaséagi potencialt felmutatd orszagaivabidban, Afrikaban, Dél- és Kozép-
Amerikaban. A Jobbik kilpolitikajanak kozéppontjgbeharom orszag all, amelyek
torténelmink soran folyamatosan befolyasoltak tinsk helyzetét, és amely orszagokhoz
méretiknél, kozelségiknél, gazdaséagi és politilkguknal fogva stratégiai fontossaguak: Az
eurdpai kontinens dominans, a kbézép-eurdpai téesagiorténelem folyaman mindig nagy
befolyast gyakorl6 Németorszag, és az Eurépa peremibelyezked, de térséglnkre
ugyancsak nagy befolyast gyakorl6 Oroszorszag @8kdészag. Az un. rendszervaltas ota
feltétel nélklli Izrael-baratsag jellemezte a tgkse iranyuld kilpolitikdnkat, a kozel-keleti
viszonyok tekintetében egyoldall és sulyosan elfogumagyar kilpolitika. A cionizmus
tamogatasa egyuttal azt is jelentette, hogy feligiz elmult évtizedekben kialakult j6
viszonyunkat Irannal és az arab orszagokkal, feladt szocializmus itkzakdban meg
dinamikus kereskedelmi-gazdasagi pozicidinkat, gziéd tudomanyos, kulturalis, oktatasi
egyuttmikddési megallapodasainkat.

AR
o tenger és végtelen...
De mi lyebb szeretetern,
mely sziiléhazamhoz fiz,
€s végtelenebb vagyddasom,

Kgly a magyar foldre és
yar r\g‘*dﬁ"rébe hazavonz!”
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HORTHY MIKLOS

KENDERES, 1868. JUNIUS 18.

A Jobbik torténelmi példaképe és a politikai iraaly@st megeizo hitvallasa

2 Kimondjuk. Megoldjuk. A Jobbik orszagti¢si valasztasi programja, 2014, 81-82. oldal
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Aminek véget vetiink

Az onfeladé nemzetpolitikanak. A Jobbik a diplomacia teljes eszkoztarat (beleérve
kultardiploméciat is) mozgositja annak érdekébeargyha hataron tuli magyarsag helyzetét,
csendes elnyomasadnak és kiszoritasdnak tényét tésmer a vilagban. A
szomszeédsagpolitikdban a hataron tali magyarséekeéitdhelyezzik étérbe, nem pedig az
éppen aktualis szOvetséges nagyhatalmak érdekeivadd megfelelést, amely a
konfliktusmentes kdzép-eurdpai viszonyokat prefardisisorban.

Az egyoldali euroatlantizmusnak. Magyarorszagnak a kulpolitikai stratégiajat a
geopolitikai realitasokra, vagyis a vilagban végeefordulatra és sajat maltjara, gyokereire
epiv természetes szovetségekre kell alapozni. A Joldpken ezért a kilpolitikai
paradigmavaltas eis lépéseként felllvizsgalna a rendszervaltas kositaz egyoldall
euroatlantista kulpolitikat meghatarozé hatalyosr&déseket. A nemzeti szuverenitasunkat,
érdekeinket séft gazdasagi, kereskedelmi és politikai két-, illetibboldalt szekdéseket
Ujratargyaljuk. A Jobbik ebbe a korbe sorolja az\ll a Nemzetkdzi Valutaalappal kotott
szerddéseket, illetve a NATO-tagsagunkbdl fakad6 kuléadhé nemzeti érdekeink
szempontjabol nehezen értelmedhehemzetkdzi katonai missziokban valé magyar
szerepvéllalast

Es amit megoldunk

A magyar 6nrendelkezési torekvések sikerre vezetdséKulpolitikAnkban térekszink a
hataron tali magyarsag autonomiatdrekvéseihez sxégesek taladlasara, hatékony és szoros
egyuttmikddések létrehozasara, kozos fellépésekre nemzdtkiimokon.

A lengyel-magyar—horvat egyuttmikodést. A regionalis egyuttritkddésként életre hivott
Visegradi Egyuttmikodés az utdbbi évtizedben kilresedett, tagjaindkcgatlakozasaval a
szervezet sokat veszitett korabbi lendulétéBelenleg egyik tagallam sem képes vézet
szerepre szert tenni, Uj lendlletet adni az egyikitimesnek: Magyarorszag kulpolitikai sulya
€s megitélése folyamatosan csokken, Csehorszag kiés politikat folytat, Lengyelorszag
pedig — mint unios kdzéphatalom — mar inkabb azbab-érvéenyesiti érdekeit. A Jobbik egy
0j lengyel-horvat—-magyar tengely létrehozasataddyanatosnak, amely azon tul, hogy az
unidés targyalasoknal kozos fellépést tesz laleeta kozos érdekek érvényesitésével, egy
regiondlis egyuttiikodés alapjait is jelentené. Az egylikbdéshez fontos alapot jelent a
harom orszag szoros és barati kapcsolata a muli@rtos, hogy az egyre inkdbb befelé
forduld, nyugat-eurdpai allamok érdekei szerinfkids EU keretein belil Magyarorszag
olyan kozép-eurOpai szovetségeseket talaljon, akiay Trianon miatt nem terhelt a
viszonyunk, és kozos kulpolitikat tudunk kialakitaBalkan, a Baltikum, illetve a Kelet felé.
A regionalis egyuttritkbdés tobb terlleten is indokolt: kelet-nyugagtile dél-észak iranyu
energiatranzit (gazdolaj, elektromos aram), infrastrukturalis beruhakagit, vasut) stb®

% Kimondjuk. Megoldjuk. A Jobbik orszagii¢si valasztasi programja, 2014, 83. oldal
% Kimondjuk. Megoldjuk. A Jobbik orszagil¢si valasztasi programja, 2014, 83. oldal
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Osszegzés

A Jobbik kulpolitikai allasfoglalasabol egyértdlem kitinik, hogy csupan az énrendelkezési
jog biztositasaért folytat kiizdelmet, a terlletiizéd megvaldsitasa nem szerepel sem a pért
programjaban sem a célkiései kozott. Szukségesnek tartom kiemelni azt gattepitast,
mely szerint a part politikai irAdnyvaltasa, ,népgpéodasa”’ kdvetkeztében tulajdonképpen
megs#int nemzeti-nacionalista partnak lenni.#@&rileti revizidval” kapcsolatos programja
lényegében megegyezik a Fidesz-KDNP-ével, vagyisekill a teljes kdr autondmia
tamogatasaval a hataron tuli magyarok szamara. nlagges politikai hatalommal nem
rendelke? kisebb nemzeti partok (MIEP, Magyar Hajnal) és ankiunista Munkaspart
felemelik a szavukat a rendszervaltaskor megkdtapszeréddések, a NATO és az EU
csatlakozés ellen, tovabba birdljak az MSZP, FIDES#Ananyokat nemzeti tragédidnkba
tortérd belenyugvas miatt. Abban vitathatatlanul igazdt &dunk a tertleti revizié mellett
kiéllg, azt tamogaté kisebb partoknak, hogy a nekiize jog szamtalan leh&téget biztosit a
terlleti kovetelések érvényre juttatasaban, az k&slés, hogy a hatalmon [E&wes a
szamotte¥ politikai tAmogatottsaggal rendelkepartok ezeket a lehitégeket eltitkoljak a
lakossag éitt, vagy linds k6zémbosséggel tudomast sem vesznek rola. Edvekkeztében
6k is vétkesek a jelenleg is fennallo szégyentdigigzetért.

Autonomiatdrekvések és a kormany kilpolitikaja

Az onrendelkezési jog beélsoldala az orszagon bellli tarsadalmi, politikagzdasagi,
kulturélis berendezkedés megvalasztasanak jogat, @z autondmia lehiégét jelenti. Az
onrendelkezési elv [ényege, hogy a népek szabatlgadett akaratat tiszteletben kell tartani.
Az ENSZ Alapokmany 2625.(XXV.) sz. hatarozat alapjégy szuverén és fliggetlen allam
létrehozasa, szabad tarsulas vagy csatlakozasliggetfen allamhoz, avagy egyéb, egy nép
altal szabadon elhatarozott politikai berendezked@sa Iépés a nép dnrendelkezési joganak
megvalositasi modozatait jelentik. Ezutan a hatiréamondja, hogy, minden allamnak
kotelessége tartozkodni barmely intézkefleatnely megfosztja (...) a népeket 6nrendelkezési
joguktol, szabadsaguktol és fliggetlenségiikhz ilyen efszakos intézkedésekre adott
valaszuk és ellenallasuk soran, 6nrendelkezésikjgyakorlasakor, ezek a népek jogosultak
az Egyesult Nemzetek Alapokmanyanak céljaivalvesvel 6sszhangban segitséget kérni és
kapni.”

7]

ot 2 il 4 DIFE o [ Py
1918 : A Roman Nemzeti Tanacs egyoldalian bejelendigly csatlakozasat a Roméan Kiralysaghoz
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Nemzetkdzi jogi szempontbdl érdekes megemlitékiés LaszIo tlintetésszervezését a roman
hatalom,eszebs” regionalizaciés tervei ellen. Trianon 6ta a le@lad roman nacionalista
tervnek nevezte dkés L&szl6 az Erdélyi Magyar Nemzeti Tanacs elngkeleti
szomszeédunkitégiositasi elképzeléseit, amellyel foldarabol@észékelyfoldet. A népparti
eurdpai parlamenti képvigelkijelentette: miként 25 évvel ed#d, 1988. junius 27-én a
Ceaucescu-féle erdélyi falurombolasi terv ellebbtdnint szazezren tiintettek a budapesti
HOésOk terén, agy most is szikség lehet arra, hogy yltagszagon és Erdély szerte
tintessenek a regionalizacios elképzelések ellen.

A volt kirdlyhagé-melléki reformatus plspOok megdsite, elvi sikon mar szervezik a
tintetést arra az esetre, ha az Erdély kozigadgeatadszerét, hagyomanyos torténelmi és

“ sz

/////

kell kiallni- hangoztatta. dkés folidézte, azért hirdették meg idén az autoad@wit, hogy az
erdélyi magyarsag jogos onrendelkezési igényéneizetkdzi tAmogatokat talaljanak.

"Az autonomiét kell megteremteni a hataron tuliak zamara”

A hatéron tuli magyar k6zosségek 20-szazalék kdzotti népességfogyasa hosszu
jelentke®d probléma, amely jelzi, hogy ebben a kérdésben gyaranemzetpolitikan:
stratégiai megoldasokban kell gondolkodnianendta Németh Zsolt, a Killigyminisztéri
parlamenti allamtitkara Répas Zsuzsannaval, a Kiagagtasi €s Igazsagugyi Minisztér
nemzetpolitikéért felés helyettes allamtitkaraval kozosen tartott sggétEztatdjan. Répi
Zsuzsanna ugyanitt arrél beszélt, idén inditjaka ékarpatmedencei jogsegélyszolgala
melynek révén egy olyan halot alakitananak ki aéigioen, amely segiti a kilhoni mag
allampolgéarok és kozdsseégek jogveédelmét es jogaseieset.

Németh Zsolt a Magyar Alland6 Ertekezlet kiiliigyijégi szakbizottsaganak llését kavet
sajtotgjekoztatdn emlékeztetett, a kdzelmultbarésdkették Magyarorszag kulkapcsolati
novemberben elfogadott a Magyar Allandé Ertekeg@Mddért) plenaris llése. Kiemelte, az
emlitett programok legfontosabb valasza a népesggas problémajara az intézményesités.
Nem ad hoc politikai alkukban kell gondolkodni, bana széles értelemben vett autonémiat
kell megteremteni a hataron tuli magyarok szamargelentette ki az allamtitkar.
Hangsulyozta, ahhoz, hogy a hataron tuli magyarogeegek hosszu tavon életképesek
maradhassanak, meg kell teremteni szdmukra a mampfikai, oktatdsi, nyelvhasznalati
alrendszereket. Az Uj magyar alaptdrvény egyeéfieénteszi, mi az az alkotmanyos
felelosség, amellyel az anyaorszag a hataron tuli magymémyaba tartozik — folytatta
Németh Zsolt, aki egyebek mellett ide sorolta anmdmiatérekvések tAmogatasat. A magyar
politika egyontdien tamogatja azt, hogy a hataron tali magyarok e¢énatapon szervezzék
meg dnmagukat.

27 pilhal Tamas: Tuntetést szerveznikds, Magyar Nemzet, (2013. jlnius 27. szam)

20



A Maért kullgyi és jogi szakbizottsaganak valamemégztvevje egyetért abban, hogy a
nemzeti alapon szervédd6 magyar kisebbségpolitikAnak van §f& a Karpat-medencében —
hiazta ala a Kualigyminisztérium parlamenti allanétitk Bizunk abban, hogy a hataron tali
magyarok aktivak lesznek, részt vesznek a kdzelgmaniai, ukrajnai és vajdaséagi
valasztasokon ahol a nemzeti alapon szédepolitikai ebket fogjak kitlintetni bizalmukkal
annak érdekében, hogy egyé®rmagyar érdekképviselet johessen létre a szomszédo
orszagokban — tette hozza Ném#&th.

Beszélt arrdl is, hogy ebben az évben inditjdk é{ampat-medencei jogsegélyszolgalatot,
melynek révén egy olyan halét alakitananak ki aégien, amely segiti a kilhoni magyar
allampolgéarok és kozosségek jogvédelmét és jogesriesét. EImondta, ebbe a munkaba a
kilhoni magyar civil szervezeteket is bevonjak. Azeretnénk, ha minden magyar ember,
barhol is él a vilagban, érezné azt, hog§hmagyar mivoltaban valami sérelem éri, ne érezze
azt, hogy egyedul van. Erezze, hogy mogotte allsmyar allam és a magyar kormany
tamogatasa, van kire szamitania - szogezte le.&ficze, az Orszagdgyes 50 millio forintos
keretet szavazott meg erre a célra.

A magyar kormany kilpolitikaja Iényegében a hatdtdnmagyarok autonomiatdrekvéseinek
tamogatasara korlatozodik, vagyis semmiképp nenaljgla konfrontaciét a ,kisantant”
allamokkal, ami pedig sziksegképpeni velejarojadea terileti Gjrafelosztas targyalasanak.
A szocialista-liberalis kormanyok ddzakdban még az autondmiatdorekvéseket sem
tamogattak, & azt hangsulyoztak, hogy a hataron tali magyaram ntartoznak az
anyaorszaghoz, hiszen azok egy masik orszag allgdnad Nemzetkozi jogi szempontbol
ertékelve ezt a megallapitast, mar csak azért sdmat Ihelyénvald, mivel ha Debrecent
valamilyen esemény kapcsan Romaniahoz csatolndkor akulajdonképpen egyetlen
debreceni magyar ember sem lenne tgpiegyar”, hanem pusztan roman allampol

Mépszavazas 3 kettis llampofgarsdgrdl  Mépszavazas a kettds allampolgarsagrol

{IGENI : 4 IGEN!

2004, december 5. 2004. december B.

2004. december 5 a hataron tuli magyarok elaruhisaapja

2 forras: www.fidesz.hu/autonomiatdrekvesek
2 forras: www.fidesz.hu/autonomiatdrekvesek
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lll. Fejezet

A magyar-ukran alapszerzdeés

1993. majus 11-én hosszas vita utan a parlamenenisi a ,j60 szomszédsdg és az
egyuttnikbdés alapjairdl” 1991. december 6-an Kijevben alairt magyar-ukran
.alapszerddést”. A szerddés leszogezi: a két allam kozotti hatart mindkél f
megvaltoztathatatlannak tekinti, nincs és aéfisn sem lesz egymassal szemben teruleti
kovetelésik. (2. cikkely) Ugyanakkor kimondja, hogyeg kell teremteni a szikséges
feltételeket a nemzeti kisebbségek kulturalis, wviyeds vallasi identitasa kolcsénos
védelmének biztositasara (17. cikkely). A sédes parlamenti - és parlamenten kivili -
vitajdban élesen mutatkoztak meg a kormanykoalégdagyobb péartjan bellli ellentétek. A
2. cikkelyt tobb MDF-es, illetve fliggetlen képviseh karpataljai magyar kisebbség és
altaldban a magyar nemzeti érdekek elaruldsanaésititte. A megallapodast éorban az
ellenzéki MSZP képvisél vették védelmikbe. A 405 képvigbbl 279 vett részt a
szavazason, 223 szavazott igennel, 39 nemmel,ridézkadott. A legtdbb nemmel szavaz6
(25) és tartdzkodé (10) éppen a legnagyobb korntapgrt, az MDF-frakcié tagja vot.

Antall Jozsef allaspontjg1991. december 6-an irtam ala a magyar-ukran alaggdést és
az Orszaggylés csak masfél évvel Kéb ewsitette meg. Az elfogadasrol folyd vita
honapokig tartott, a legtdbb tamadast sajat tabdooim a nemzeti oldalrol kaptam.
Kifogasoltak a szedidés hatarokra vonatkozé, valamint a nemzeti kisapik nevezetesen
a magyar kisebbsédirszolo reszeét.”

.Nehezen értettek meg azt a jogos ukran igényt,yhaghatarokrél azért kell kilon
megallapodni, mert az 1947-es parizsi békestez a Magyarorszag €s a Szovjetunio kozotti
hatarvonalrél rendelkezik, hiszen akkor Ukrajnantmszuverén orszag nem létezett. Ezért,
felvetéseikkel ellentétben a magyar-ukran sigB¥gnek ez a passzusa nem lehetett precedens
értéki egyetlen mas szomszéd orszaggal folytatott téiggal sem. Ennek a formulanak az
alkalmazasa mas orszagok tekintetében nem kotelleehelnket. Azt is kifejezésre jutattam,
hogy sérdnek tekintjilk mas orszag résdlékét békeszedrés és szamos mas nemzetkozi
szerddés aladirasa utan, hogy nekink a hatarok valtonstigara vonatkozoan kilén
bizonygaté nyilatkozatokat és sz&téseket kell eszkézolnunk.”

Ukrajna 1991 és 1992 sorén a tertleti koveteléskizerd szerddéseket megkototte azokkal
a szomszedaival (igy Magyarorszaggal is), amelyeidm volt békeszefdése

»,Ami a magyar kisebbség kérdését illeti, valdbary uglt, hogy az ukran kormany képvisel
eleinte nem ismerték el, nem fogadtak el, hogy araggmzetiségil beszélink. Az els

talalkozasnal ujdonsag volt szamukra a mi szentigletKégbb sajat maguk mondtak el,
hogy 6k is évszazadokon keresztil kuzdottek identitpraikkal, az ukran nyelv
hasznalatanak lehetetlenségével, majd pedig amaitszos folyamat megindulaséaval.

%0 Glatz Ferenc: A magyarok krénikaja, Alexandra étikén Koényvkiadd, Debrecen, 2006, 800. oldal
31 Marinovich Endre: 1315 nap Antall J6zsef napléjghajlat Kényvkiadé Kft., Budapest, 2003, 98. oldal
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Ma mar meélyen megeértik a mi problémainkat a magkeebbség kérdésében, mert
visszagondolnak az ukran nép alavetettségeére.”

A kelet-k6zép-europai régidé nemzetiségi gondjaicepis jellediek. Itt a & problémat az
jelenti, hogy az allamhatarok nem fedik a nemzeemzetiségi hatarokat, és ennek
kovetkeztében az egyik nemzet atnyulik a masiknélleruletére. Ebben a régidban

nemzetéllamok létrehozasa semmiképpen sem valtisiteeg a lakossag igen nagy
tomegeinek megmozgatasa, az emberi és kisebbggdi gullyos megsértése nélkil.

Aki ezt nem veszi figyelembe, az az etnikgisztogatas” Utjara léphet Az ukranok
megértették és elfogadtak a személyi jogu autondmikulturalis autonémiat, és tudomasul
vették a magyarsag onkormanyzati autondémia torehviss Jovahagytak tovabba hogy kalon
magyar tanfelligyékéget allitsanak fel Karpataljan, k6zos tankonyvékszitsenek tovabba
hogy magyar tankdnyveket is hasznalhassanak a tkfgianagyar iskolakban. — jegyezte
meg Antall J6zseFf

=
A magyar-ukrén alapszdidés megkotése

A magyar-szlovak alapszeréddeées

A magyar kormanyok kulpolitikdjanak tartdos vezéeelaz eurdpai integracio mellett a
hatarokon tuli magyar kisebbségek Ugyének tamogatasa szomszédokkal val6 jo6 viszony
kialakitasa. Szlovakia és Romania korlatozta a se@yu magyarsag mozgasteret, ezért ezen
allamokkal igen nehéz volt megallapodni. A magydowk alapszetdést végil 1995.
marcius 19-én irtdk ala, (jelést francia tAmogatds mellett) Parizsban, amely syeré
elérelépést jelentett a kisebbségi kérdésben, ugyamnakkgitették” Magyarorszag eurdpai
unios csatlakozasanak tigyét és tamogatonak szkekisebbségi tigynek.

Horn Gyula allasfoglalasgA szlovak kuligyi vonal vezgbdl all6 targyald kuldottség néha
arcatlanul viselkedett. Tobb nehéz és érzékenyékbBmh, dként a kisebbségi Uigyekben a
hosszadalmas és keserves egyeztetés rogzitettlapedalksait is utdbb felragta, visszavonta
az egyetértését. Nagyon lassan haladtunkeelmert hosszu vitdk zajlottak. A szlovak
kuligyminiszter allanddéan beleszélt, mindent kikmg nyilvanvaléan arra jatszott, hogy
megakadalyozza a megegyezeést...

32 Marinovich i.m., 99. oldal
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Végre pontot tettlink a vitas kérdésekre, megegykeztinyugodt szivvel allitom, hogy az
alapszerddés szovege ma is kidllja azdidrobajat. Rogtonzott sajtbkonferencian, az
Ujsagirék gyirijében ismertettik a dokumentum fontosabb megdisgift s a jO viszonyt
szolgalé tovabbi szandékainkat. 1995. marcius 19F&rizsban, a Matignon palota
disztermében, Balladur francia miniszterelntk jEa¥ben irtuk ala az alapszédest.
Kdszonfmben hangsulyoztam, hogy sajat elhatarozasunkbohes a nagyhatalmak
diktatuma nyoman Aallapodtunk meg. Hazaérkezésem biszédben tajékoztattam a
parlamentet, hangsulyozva: ,Eurdpa velink van.”

Volt azonban olyan ellenzéki szonok, aki hazaanals mirbsitette az alapszeidés
megkotéséet. A magyar-szlovak alapsaees parizsi alairasat koven egyre tobb olyan
vélemény is ujrafogalmazdédott, mint a szlovakiayttglés nett mozgalmanak elnékée, aki
szerint a szerfdés egy elkapkodott, hianyos dokumentum, ami gyallaag semmit sem
javit a szlovakiai kisebbségi magyarok helyzetén.

A magyar-roman alapszerfdés

Az egyezmény megkotését meiglen Romania vonakodott elfogadni a kollektiv kiselgjbs
jogok elvét. Eppen ezért folyt vita az Eurépa Tandebs magyar kozretkodéssel létrejott
- 1993. évi 1201. szadmu ,ajanlasanak” elfogadasésoértelmezésélr Végul Romania is
elismerte Szlovakiahoz hasonloan a kollektiv kiséigibjogokat, elfogadta, hogy a kisebbségi
kérdés nem kizarélag egy allam bellgye, de a kiigkgok értelmezését maganak tartotta

fenn. A magyar-roman alapszédest 1996. szeptember 16-an kotottek meg Temesvarot

Horn Gyula allasfoglalasaAz erdélyi torténelmi egyhazak vedietobb elitéb nyilatkozatot
tettek kdzzé.dkés L&szl6 nyilt levelet intézett hozzam tiltakolz&snelyet a hazai ellenzék
Ujabb tamadasokhoz hasznalt fel. Nem engedtem kébkiartottam allaspontunk mellett.
Magyarorszag el$ izben van olyan helyzetben, hogy nemzeti érdeljes tosszhangba
kerlltek a nemzetkozi kozosséggel a torténelmi ékégfs, a vitas kérdések eurdpai modon
valé rendezése, a viszalyok kiiktatasa terén. Nwételtessik meg a tarsadalommal a
torténelmi leckéket! Az alapszédesben meg tudtunk allapodni a nemzeti kisebbgégak
eurdpai normaknak megfelebiztositasarél. Az alapszéidés megkotése seqiti a két orszag
euroatlanti felzark6zasat.>*

A parlamenti vitanap utand@zor Papan az ellenzékiek, majd a Parlaméitit Slajkialtas az
elszakitott nemzetrészekért” jelszéval a Bocskéav@&sgég rendezett tobbezres nagiest.
Ott még olyasmit is skandaltak, hogy ,Akasztéfaarhal!”- ha aldirom az alapszedzlést.
1996. szeptember 16-an Nicolae Vacaroiu kormaagfén sok vendég jelenlétében alairtuk a
magyar-roman alapszefdést>>

Itt és most megteremtettiik egy sokéves, bizalnsatigal, fesziltségekkel és viszalyokkal
terhes korszak lezardsanak lefsggét... Az aelisolyan atfogé megallapodést irtuk ala, amely
kifejezi, hogy Magyarorszag €s Romania kapcsolatakorténelmi megbekélés, a kdlcsonos
tolerancia és az egyutithkddés szerdéses alapjaira helyezik... Zarjuk le a kdlcsénos
sérelmek korszakéat. Fogadjuk meg, soha tobbé ngmdgik meg, hogy barki megalazza,
megsértse a magyar és roman nemzet meltésagatrigogadt.

% Horn i.m.: 295-296. oldal
* Horn Gyula: Azok a kilencvenes évek..., Kossuth KiaBudapest, 1999, 420. oldal

% Horn Gyula: Azok a kilencvenes évek..., Kossuth KiaBudapest, 1999, 420-421. oldal
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Budapestre érkezve kezembe nyomtak a ,Politikaiogaés szervezetek nyilatkozata” gim
tiltakozast, Pécsett pedig az alairasdpodntjagban a MIEP szervezett tiintetést. Az
alapszerddés kapcsan visszatf@n azzal is megvadoltak benniinket, hogy hajbdkoéunk
nyugati allamok eitt. Sit, ugyanugy viselkediink, mint astel amikor ,vakon kiszolgaltuk
Moszkvat”. Mi a nemzeti érdekek keretében az Eurbg@éacs, a NATO, az Eurdpai Unid,
vagyis a nemzetkozi demokratikus kdzosségek ehitvastiik figyelembe®

A harom alapszer#idés kdz6s vonasa, hogy azt 10 évesssdakra kototték, és azt
amennyiben egyik fél sem mondja fel irasban legalébl évvel az adott érvényessegidd
letelte ebtt a szerdidések érvényessége mindig meghosszabbodik a kdvetké éves
idészakra. A rendszervaltaskor megkotott alapszeidéseket fel kell mondani, hiszen ez
a lépés elengedhetetlen a tertileti revizid megvaltisahoz.

Osszegzés

A roman-magyar alapszéidést a nemzetkozi jog szempontjabdl értékelve neggjéhatjuk,
hogy az csupan az dnrendelkezési jogdeldalanak részleges megvaldsitasat biztositja, a
mindenre kiterjed autonomiat nem. A szlovak-magyar as az ukran-magjgaszeréddéshez
hasonléan lemondott a terlleti Ujrafelosztésrol idsdbb szolgalta Romania érdekeit
Magyarorszaggal szemben. Ezen nemzetkdzi sdések mindegyike egy-egy sz6g a teruleti
revizio koporsoéjaba. Erdekességként érdemes megeimliogy az ENSZ Alapokméanyanak
107.cikke eéertemében az ,ellenséges” allamokkal,zaaamasodik vilaghabori vesztes
allamaival szemben jogsten alkalmazhat6 fegyveresiszak. Ez a gyakorlatban azt jelenti,
hogy Romania barmikor fegyverest tamadast intéehdtiagyarorszag ellen és az ENSZ
Alapokmany ezen cikkére val6 hivatkozassal cselekmé¢ogszdinek mirsilne. Fontosnak
tartom kiemelni azt a tényt, hogy ezen alapsmzek megkotésglvarasa” volt a NATO
csatlakozésnak.

V. Fejezet

A terileti revizid megvalosulasanak békés eszkozei

Magyarorszdg az dis és masodik vilaghaborit koven ebteljes nyomasgyakorlas,
kényszer hatasa alatt kététte meg a trianoni- éggpdékediktatumokat. Jogosan hozhatnak
fel érvkent a kornydz allamok, hogy Magyarorszag a rendszervaltas agdilen, szuveréen
allam, meégse kezdeményezte a terlleti reviziot, etmana teriletekd lemondo
alapszerédések sorozatat kotbtte. Ugyanakkor szikségesmihm&kiemelnem azt a tényt,
hogy ezen alapszdidéseket az Antall- és Horn kormanyok a tarsadaldmiddéns
egyeztetés nélkil kototték meg és jedantiltakozast, ellenérzést valtott ki az embetdkb
Raadasul az MDF-en belll is szamottellendllast valtott ki.

% Horn i.m.; 422. oldal
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A revizio soran alkalmazhato teriletvaltozasi jogsk:

1, népszavazas

A népszavazas terlletszerzési jogcimkeént igen aggsslenne, hiszen a lakossag donéését
teszi fug@gveé a terllet sorsat. Ugyanakkor a gyakorlatban @ensg@imeényt eleve
determindlhatja, hogy mekkora terlletet bocsatarégszavazasra, s azon belll figyelembe
veszik-e a teruleten belili, tertletileg markans#ilonulb valaszokat, amelyek rendszerint
kotédnek az etnikai hattérhez. A népszavazas abbasedbem jelent népakaratot, ha titkos,
szabad valasztasok szokasos garanciaival biztositjaépszavazas tisztasagat. A trianoni
békeszergdésben Ausztrianak szant Sopron és kornyéke véglegeatartozasat az 1921.
oktéber 13-i velencei osztrak-magyar megallapodaNemzetek SzoOvetsége Tanacsanak
dontéséil tette fliggvé, amelyet azonban a lakossag akaratnyilvanit&edledt alapitani’

.,nem Magyarorszag régi tertleteivel szemben ferintilténelmi jogabdl indulunk ki — nem
mintha ezt a jogot kétesnek tartanank... -, mi azlail népek jogaihoz ragaszkodunk,
amikor népszavazast kovetellink... kijelentettik, lebfye alavetjuk magunkat az érdekelt
népek szabad akaratnyilvanitasan@icof Apponyi Albert)

2,cessio

Szerddéses Uton torténtertletvaltozast jelent, jogsZeges léted eszkdz. Napjainkban a
leggyakrabban éfordul6 teriletvaltozasi jogcim, medjr akkor beszélink, ha két allam
kozott szerégdéssel valtozik meg az allamhatér. A terlletvabbzdmondo szekiés lehet
békeszer&dés, adasvétel, vagy éppen ajandékozas.

Magyarorszag szamara az adasvétel jelentené azlegfed\bbb megoldast, még abban az
esetben is, ha ez nem minden orszag esetébendesmh@ényes. Edsorban a koltségvetési
hianyban szenvéd az adott terllethez kevésbé ragaszkodd allampedtgul Karpatalja
esetében Ukrajnaval) célsiierdasvételi szebrést kotni®

Allaspontom szerinta teriiletvasarlas anyagi hatterét a Revizios Alagezné, amely az
allampolgarok adomanyaibdl, amennyiben ez nem leelegend, koételeden ebirt U
adonem bevezetésitbesetleg kiegészitésképpen hitel felvétklédriine finanszirozasra.

3, avulsio

Hatarfolyé valtozdsaval torténterlletvaltozast jelent, jogszerés léted eszkdz, amely

gyakran cessio Utjan valosul meg. Amennyiben k&zdg k6zott a hatart egy foly6 alkotja, és
a hatarfolyd medre megvaltozik, ez maga utan voapm allamhatar valtozasat is.
Magyarorszag esetében ez azt jelentené, hogy aaDiletve a Duna medrének
megvaltozasaval hazankeyére vagy hatranyara megvaltozna az allamhafar is.

37 Kovacs Péter: Nemzetkozi jog, Osiris Kiadd, Budap2011, 214.oldal
3 Szemesi Sandor: A nemzetkozi jog alapintézménmyeium Art Kényvkiadé Kft, Debrecen, 2011, 84. olda
39 Szemesi Sandor: A nemzetkozi jog alapintézménmyeium Art Kényvkiadé Kft, Debrecen, 2011, 84. olda
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4, adjudicatio

A valasztottbir6éi dontés tulajdonképpen egy mogotszerddésen alapul, amelyben a
valasztottbiroként eljar6 személyt vagy személydkiktérik a terlleti vita tgyében valo
dontésre, de a valasztottbirosagi séeést (kompromisszumot) megkottelek nem latjak
elére a vegsé dontést, és bizonyos korlatok (a felhasznélhatfojpasok, a vitatott tertlet
pontos meghatarozasa stb.) kozott szabad kezetk adnavalasztottbirbnak. Ezért a
terlletszerzés jogcime maga a valasztottbiréi dpmtém pedig kompromisszum. Az &ls
(1938) és a masodik (1940) bécsi dontés, amely Btagyzagnak felvidéki és észak-erdélyi
terlleteket juttatott vissza valasztottbiréi donték. Torokorszag, Kina, Oroszorszag, Japan
elnodkletével szintén létre lehetne hozni valasataitagot, amely eldontene Erdély, Felvidék
stb. hovatartozdsanak kérdését. Annak sincs akadatpgy kisebb allam (példaul
Azerbajdzsan) elndkletével torténjen a dontés. kgeg hangsulyoznom, hogy a
valasztottbir6sdghoz fordulas csak abban az esetlsaimazhatd, hogyha a masik érintett
allam is hozzajarulasat adja ehhez, illetve alébmdagat a birdsag dontésérfk.

5, fuziésterileteqyesités

Voltaképpen két allam egyestlését jelenti, am ha g allam jon Iétre, hanem az egyik
beolvad a masikba, akkor végsoron az egyik terllete névekszik meg. Amennyiben
Székelyfold kinyilvanitana fliggetlenségét Romarnié egyesiiine Magyarorszaggal, akkor
létrejohetne akar egy Hunnia vagy egy Székely-Mewgaag elnevezésuj allam is.
Elméletileg az sem kizart, hogy azlebi eset a kdrnyézorszadgok magyarlakta tertletein
egyszerre kbvetkezzen be egy szervezett akcioéteret ezaltal az elszakitott terlletek egyes
részei egyszerre kerilnének vissza, ami egybeniggytam kialakulasat is eredményezné.
Ebben az esetben ezt az allamot a Hungaria Egyesidék elnevezéssel illethetnénk.

A tertleti revizid megvalositdsanak haborus eszkoze
A revizi6 soran alkalmazhato tertletvaltozasi jogsik:
1, annexio

Ebben az esetben olyan terlletszeidébeszélink, amikor az azt ,elszeng&dallam
allamisaga bar megkisebbedett tertleten, de feraunmakz annexio €s a debellatio a sz6
szoros értelmében véve fegyveres$seakkal (és csak azzal) megvaldsitott terlletsgerze
1939-ben Kérpatalja, 1941-ben a Murakodz és a Dékvierilt a magyar hadebevonulasa
révén vissza Magyarorszaghoz: ez wégeron - formélis szempontbdl annexio volt, bar a
magyar kormany mindkét esetben az adott allam niegsére is hivatkozott. A karpataljai
akciot Anglia és Franciaorszag hallgatolagosanmaite (a francia kulligyminiszter még
gratulalt is), azonban a Jugoszlavia elleni haborubléo bekapcsolodas a korabbi angol
allaspont megvaltozasahoz vezetett.

0 Kovéacs Péter: Nemzetkozi jog, Osiris Kiadd, Budap2011, 211. oldal
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Az annexio kapcsan Magyarorszag katonéver (beleértve a Magyarorszaggal szévetséges
katonai eket is) visszafoglalhatna a szinmagyar teriilet&ket.

2, debellatio

A debellatio az annexio ,szélséges” esete, mely az allam teljes terlletének reegssét es
ezdltal az 6nallé allamisag megszintetését istjeldamennyiben Magyarorszag rendelkezne
megfeleb katonai efvel, és katonai hadiweleteihez szamottévszévetséges tamogatast is
szerezne, a torténelmi Magyarorszag teljes tetilleiészaszerezhetné. Debellationak
minésiilne Horvatorszagnak a magyar Szent Korona orsefgrtér visszacsatolass.

A tarsadalom erkoélcsi felebssége

A kornyesd kis-antant” allamok olyan tertleteket bitorolnalgmelyek a magyarsag
gazdasagi-kulturalis 6rokségét képezik. Sajnosrsoeanak ma is, akik romannak nevezik
erdélyi magyar testvéreinket, vagy egysieer egy,régen volt felejtsuk el”felkialtassal
intézik el a dolgot. Hasonlbéan becstelen magateatétekinthei a tarsadalom szamlajara
felréhatd, b iinds k6z6mbosséds, a tomegtiintetések, tiltakozasok elmaradasgsi\a@ron a
polgari engedetlenség hianya is, amennyiben a rhatalléy kormanyok semmit nem
tesznek a jelenlegi helyzet megvaltoztatasara.

A torténelmi tapasztalatokbdl kiindulva, fontos r@X tartom, hogy a terlleti revizio
megvallsitdsa esetén a hozzank kerilt nemzetiséigéiesek legyenek a magyar allamhoz.
Ezt a célt az oktatasban lehet a legeredményeseaidden. Allaspontom szerint a térténelmi
sorskdzosség, az Osszetartozas hangsulyozasawhdeblérni, nagy hangsulyt helyezni
példaul Hunyadi Janos felszabaditd hadjaratairaosznan-térok rabiga ellen, amelyben
magyarok szerbek, romanok egyutt kizdoéttek a ke¥egz Eurdépaért. Az autonOmia
biztositasa kérdésében ugy foglalok allast, hogycsak olyan meértékben biztosithatd a
nemzetiségeknek, amennyiben nem ellentétes a mafgar érdekeivel és nem idézbedz
allam bomlasat.

“1 Kovacs Péter, Nemzetkozi jog, Osiris Kiad6, Budap2011, 211. oldal
42 Szemesi Sandor: A nemzetkozi jog alapintézmémyeium Art Kényvkiadé Kft, Debrecen, 2011, 83. olda
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Az egyhazak felebssége a terileti revizid megvalositasaert

TRIANON

ELFELEJTETTETEK

Emlékezzetek és emlekengueleh mmdenkll
ogy mi tortént e napod

wseljetekejelvenyt
elé tultakozasul

Prohaszka Ottokar és hitvallasa

A torténelmi egyhazak éllasfoglalasa, valamint @iledi revizid6 szorgalmazasa a multban
eltés volt a jelenhez képest. Amig a Horthy-korszakbaeesztény nemzeti ideoldgia volt
meghatarozé, addig a mai egyhazaknal egyfdjiternacionalista, globdlis keresztény”
aramlat valt meghatarozova. A Kekozti legnagyobb kulonbség, hogy a keresztény eémz
ideologia melynek & teoretikusa Prohaszka Ottokar volt, a Szent Kor@vazagainak
egyseget, a torténelmi Magyarorszag helyreallitas@amint a revizid megvaldsitasat
hirdette. Az istentiszteletek is ilyen szellemiségbzajlottak, a hiveket tiltakozasra, a
torténelmi igazsagtalansag elleni kiizdelemre sattdifel a prédikator.

Addig az internacionalista, globalis keresztényndééetet a hétkoznapias érzelmek (lelki
kiegyensulyozottsag, békesség, szeretet) és dagehsgodas elleni kiizdelem jellemzi. Ezen
aramlat képvisél elvetik a terileti revizi6 megvalositasat, nemdéiik a Szent Korona
Orszagainak egységét, nem szélitjdk fel a hivek#takdzasra, nem szerveznek
felvonuldsokat. Ebil a szempontbdl a roman egyhaz sokkal hazafias&bteianthet a
magyarnal, hiszen az istentiszteleteken a popalEREmManiahoz csatolasanak fontossagat
hirdeti. Sajnos a reformatus, valamint a tobbi &etény egyhaznal is kizdelmet viv
egymassal az internacionalista, globalis és a nemsaazemlélet. Osszefoglaléan
megallapithatjuk, hogy gbinds kdzombossédielyett az aktiv nemzetszeretetnek kellene
megnyilvanulnia, amely a gyaszmisék szervezésélimkozasok megnyilvanulasaban végs
soron pedig a polgari engedetlenség intézményéwbdsulhathna meg. A torténelmi
egyhazaknak szamoti@\wa szerepik és a febslkégik a terileti revizi6 megvaldsitasaért, a
hivek lelkiismeretének felébresztése, nevelésasteni igazsagossag helyredllitAsa egyhazi
feladatnak szamit. Allaspontom szerint, a reviziégualositasa nem csak politikai, hanem
vallasi kérdés is, hiszen a Szent Korona Orszalgadgy allamban kell egyesilnie, mivel
~-amit Isten egybekot, ember szét nem valasztiRéma egy birodalmat épitett a mitologikus
torténelemtanitasra. Hétszaz éves torténefémégyszaz évet nem a szaraz adatok tesznek ki,
hanem mitoldgia, példazat, erkdlcsi tanulsagsibsseg, onfelaldozas, példaadas ajiik.
Ezekre egy kis kdztarsasag vilagbirodalmat tudaégditeni.
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A trianoni és a parizsi békeszergdések felllvizsgalatanak kérdése

A hadiallapotot nemzetkdzi jogi szempontbol a beéke®dés szinteti meg, melyet a
legyozott allam kényszer hatasara fogad el — ennek élbenemzetkdzi jogi szempontbol a
békeszerddések nem tekinthétk semmisnek, hiszen a nemzetkdzi jog allaspomgarg a
haboruzé felet terhéljogos szankcionak mésilnek. A békeszebrések feltételeit mindig a
gyéztes allamok hatarozzak meg. A békes&dések a katonai-leszerelésisiehsokon
tulmerben mind az allamhatarokra, mind pedig a vesztesnalk altal fizetendl jovatételre
vonatkozdan tartalmaznak rendelkezéseket. A nerdzieflig allaspontjabdl kiinik, hogya
magyar békediktatumok felllvizsgalatara marmint zergdések szovegét ill&#n nincs
lehetiség Ertelmetlen és felesleges lenne a jogszabalyokegeit boncolgatni, hogy mely
szovegrészek sertik a nemzetkdzi jog ius cogergseigmiatt miért is lenne érvénytelen a
szerddés. Amennyiben Magyarorszag megfélelemzetkozi tamogatottsaggal és katonai
erdvel rendelkezne, a kovetkiket tehetné: a trianoni illetve parizsi békeszefrést a
magyar jogszabalytarbol torolhetnénagat abékeszewnést pedig felmondhatndgy az
egykori ,kisantant” allamok és Magyarorszag kozott bedllna a hadidilapzonban egy
hazankkal szbvetséges, nagyhatalmakat is toénddinzetkozi szervezet (nevezhetnénk pl.
Turul Szovetségnek) ellensulyozhatnd &isantant” és szovetségeseinek erejét.
Természetesen ehhez ki kellene lépnink a NATO-b6hz Eurdpai Uniobol. Ez a 1épés
kezdetben negativ kdvetkezményekkel jarna, tobliEdtk a forint arfolyamanak jeleist
gyengulése az eurdval szemben azonban hosszu tagvezetesen az elvesztett terlletek
asvanykincseivel, gyarak stb. megszerzésével t@vahmb orosz szovetségi rendszerbe
kertiléssel orvosolhatéak lennének a kilépésselhjat@nyok.

A Turul Sz6vetség

A Turul Szovetség, mint nemzetkdzi szervezet egyaml gazdasagi é€s katonai
egyuttnmikddésen alapulna, mint amilyen a KGST és a Vars@r8dées volt. A Turul
Szovetseég tobbek kdz6tt a magyar dygzdasag és élelmiszeripar felépiaca lenne, nagy
mennyiséf§ asvanyviz és gabonaexportot jelentene, melyneletkégtében a gazdasagi
mutatok jelenisen javulnanak. A K+F iparagak, a gydgyszerkutagafejlesztés, a hadiipar,
a medgazdasadg és élelmiszeripar valamint a kénms nehézipar orszagok kozotti
koordinacidéjan alapulna a szervezktagyarorszag é€s a Turul Szdvetség hadi kiadasainak
meghatarozé részét a részes allamok allampolgaraimaruldo koételeden ebirt
hadikdlcsbnjegyzésbiztositana, amelynek nagysadga vagyoni cenzus é&iapgerilne
meghatarozasra és melynek fizetése a haboris Kdséslks a habora ddartama alatt
folyamatos lenneéA hadigazdalkodas a munkanélkiliség felszamol&ba&tené.

Oroszorszag sokat nyerhetne a Turul Szovetségheni@satlakozashoz. Nevezetesen lenne
egy kelet-kdzép eurdpai vélostydja az Eurdpai Unioval és az Egyesiilt Allanabkk
szemben. Radar- és rakétaallomasok telepitésévalfigpelhetné a NATO katonai
hadmiveleteit, tovabba haborld esetén egy esetleges itnvidindulépontja is lehetne
Magyarorszag. Oroszorszag érdekében allna egy slyi@dwetséges, &, kelet-k6zép eurdpai
allam, amely a® szovetségi rendszerébe tartozna itt a NATO szégeteinek ,szivében”.

30



.,Hazank felemelkedésének zaloga az, hogy hivatalésaallaljuk-e a hun rokonsag tényét a

nagyvilag szaméara. A hatalmas keleti nagyhatalmgl, Kina, Kazahsztan, Tor6korszag,

Japan stb. ugy tekintenek rank, mint a legnyugatihbn testvérnépre, és szeretnék
gazdasagunkat, valamint hazénkat felvirhgoztatni.nén rokonsag réadasul nem egy

felkapott elmélet a sok kozul, hanem torténeti bagdnyuk joI dokumentalhatd része. Az
utobbi évtizedekben nagyon sok olyan régészeténéti, néprajzi, népzenei, antropologiai

stb. adat kerillt &, amelyek egyértelfizn igazoljak: kronikaink pontosan orokitettéek meg a
hun multat, és mi igenis a hunok utédai vagyunkbri@anszky Borbala)

A Turul Szévetség, minfnemzetkozi szervezetletrehozasanak a gondolata mar a XIX.
szazad masodik felében a térok népek kozott szieggszerre tobb helyen is
megfogalmazoédott. A ,turani népek” egyesitésénajomadolata, nem egy modern ideologia
volt, hanem gyokerei aési, szkita-hun idkig nydlnak vissza, amikor a nagy szkita és hun
kiralyok alkalmaztak az egység tanitasat és agzijffenépek egyesitésének gondolatat. Ezen
turani népeknek az alapelvei a kévetkexoltak: 1.szabad vallasgyakorla®. egyendség
biztositasa minden turani népneld. gazdasagi egyuttthédes 4. kdzos fellépés az
ellenfelekkel szembéh

Comparison of territory loses at the 1920 Paris

"Peace Treaties"
jM £

Cermany: 13% loss

A Turul Szovetség létrehozasahoz legalabb haroramallészvétele sziikséges, hiszen
nemzetkozi szervezetet csak multilateralis siigsel lehet Iétrehozni. A szervezet 6nallé
jogalany, azaz a tagallamokétdl eftésajat, onallo jogalanyisaggal rendelkezik.

Az o©6nall6 jogalanyisdg egyrészt maganjogi jogalsagi masrészt pedig kozjogi
jogalanyisag, ideértve ennek hielfogi vetlleteit, mindenekétt azt, hogy a szervezet a
szeékhely tertletén diplomaciai jeliegnentességeket élvez, és nemzetkdzi jogi vetilisteit
Utébbi azt jelenti, hogy a szervezet a sajat navébe nemzetkdzi jogi terméshgbgokat és
kotelezettségeket vallalni, s nem az allamok eg§etik vagy éppen egyetemleges
kételezettsege jon létre.

3 Obrusanszky Borbala: A hun-magyar rokongéprténeti melléklet, Barikad, 5. évfolyam, 27.rsz&. oldal
*4 Obrusanszky Borbéala: A turani eszme kialakuldsaorténeti melléklet, Barikad, 4. évfolyam 29. sz&n
oldal
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A Turul Szovetséghez vald csatlakozas feltételeit szervezet alapokmanya fogja
meghatarozni, azonban minden csatlakozé allamnalodgéatnia kell a magyar reviziés
torekvéseket. A Turul Szovetség alapitd okiratafermtartds nem tehiet E nemzetkozi
szervezet is rendelkezne egy plenaris, azaz ae$sagallam részvételévelikvds szervvel
(melyet nevezhetnénk Turul Nagytanacsnak), egkets koti operativ szervvel (pl. Turul
Kistanacs), egy adminisztrativ funkciokat bet@rzervvel (pl. Turul Titkarsag) tovabba egyéb
szervekkel (pl. Turul Vére Katonai Bizottsdg, TurBlosszUja Buntébirosag, Turul
Gazdasagi Tanacs stb.). A plenaris szerv nélkiepziglhetetlen a tagallami akarat
egyenrangu kinyilvanitasa, ugyanakkor a napi Ugy@$ hatékonysagat akadalyozna, ha
minden kérdést nagy létszamua testiletekben kellergyvitatni, ezért van szikség a
folyamatos Ulésezés és a gyors dontéshozatal dreleks¥ikebb kofi operativ szervre. A
titkarsdg a szervezet mindennapiikiidését biztositja, illéteg végrehajtja a nemzetkozi
szervezet szerveinek dontéseit. Az egyéb szervidde és hataskoreit a nemzetkdzi
szervezet létesitokirata tartalmazza. A Turul Szovetség szerveiagkyomo része kollektiv
vagy testileti intézmény lenne, amelyben az allamgykmast segitik és ellérzik. Lenne
azonban személyes intézménye is: a szervezet dlarubBirodalmi Vezér allna, akit persze
sok szaz funkcionarius segitene, komoly o©nallo $ityanyai lennének a szervezet
alapokmanya vagy éppen hatarozatai alapjan. A kolléentézmények az egyenkeépviselet
elvén alapulnanak (egy-egy hely és egy-egy szavaxatemzetkdzi szervezet rendelkezne
allando és bizonyos konkrét tigycsoportokra létretiaqpl. magyar reviziés térekvések vagy
Azerbajdzsan esetén Hegyi —Karabah visszaszerads®)c szervekkel is.

A Turul Szbvetség szervei a szavazas modjabdiethozhatnak egysZetdbbséggel vagy
mindsitett tobbséggel elfogadott dontéseket is. A szm&al meghozott normat ilien
lennének jogilag kotelézés ajanlasértéknormak is. Személyes intézmény esetében a Turul
Birodalmi Vezért a tagallamok kozdssége felruhazhad koteled érvényi dontések
meghozatalanak jogaval. A szervezet koltségvetpsehét allami tagdijfizetésre és a sajat
bevételekre. A tagdijfizetés éelye a szervezetek réséBigarantalt koltségvetési hattér, a
kormanyok ugyanakkor igy elléreésik alatt is tudjak tartani a szervezeteketajatdevétel
ezzel szemben pénziugyi autonomiat ad, feltéve, hodyevételek volumene adekvat a
kiadasokéval. A tagdijak esetében rendszerint fegybe veszik az allamok gazdasagi
teljesitképességét, valamint egyéb térdlest: a székhelyallam rendszerint mindig tobbet
fizet, méar csak azért is, mert anyagilag nem csek@ékrtékbe profitdl a szervezet
tevékenységéh.*> A tagdijfizetésnek fontos eleme a kvéta, azaz akié &llami
hozzajarulas, amelynek mértéke rendszerint bizologikai €s szamtani szabalyokat kdvetve
a tagfelvétel élkészitése soran tisztazddik. Amennyiben, ennekeavszetnek a székhelye
Budapesten vagy Debrecenben lenne, ez oériasi ejgdemtene a varosnak és az orszagnak
is. A szervezet tisztvis@hek, ugynodkeinek, szakérhek honorariumabdl és
koltségtéritéseill a székhelyen |y széllodak, éttermek, boltok és maga a székheiyata
fogyasztasi és egyéb ad6formak révén jéemeértékben részestil.

4> Kovécs Péter: Nemzetkozi jog, Osiris Kiadd, Budap2011, 306. oldal
® Kovacs Péter: Nemzetkozi jog, Osiris Kiadd, Budap2011, 306. oldal
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A Turul Szbvetség szervezetrendszere

Szerv Feladata, Jogallasa, Hatarozatai: Dontéshozatal:
megnevezeése: | hataskore: statusza
Turul nagy Vvolumen | idészakosan koteled erével | mingsitett
Nagytanacs dontéshozatal Uléses, allando| biro, tébbseéggel
szerv autonormativ
Turul Kistanacs | kisebb folyamatosan ajanlas jelled, | egyszei
jelentbsédi Ulésed, allandd| heteronormativ | tébbséggel
kérdések szerv
Turul Titkarsag | adminisztrativ | folyamatosan koteled ersvel
teendk, mik6ds, allando| biro,
koltségvetés szerv autonormativ. |
Turul Vére| katonai idészakosan koteled erével | mingsitett
Katonai hadmiveletek mikods, allandd| bird, tobbséggel
Bizottsag elokészitése, szerv autonormativ
végrehajtasa
Turul Bosszuja Buntetigyek idbszakosan koteled erével | mingsitett
Bilntetbirdsag mikods, allandd| bird, tobbséggel
szerv autonormativ
Turul Gazdaséag| gazdasagi folyamatosan ajanlas jelled, | egyszeii
Tanéacs egyuttmikddés, | Ulésed, &llando| heteronormativ | tobbséggel
koordinacié szerv
Turul  Revizios elvesztett ad hoc szerv koteleds erGvel | minésitett
Liga terlletek konkrét ugyekre biro, tébbséggel
visszaszerzése | vonatkozéan, pll autonormativ
magyar revizié
Turul Birodalmi| szervezet életéreallando statusz koteléz erovel | -------------------
Vezeér vonatkozo biro,
dontések autonormativ
Turul 0rokség és allanddéan ajanlas jelled, | egyszei
Orokségvédeleni miiemlékvédelem mikods szerv heteronormativ | tdbbséggel

Hivatal
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A Turul Szévetség rendelkezne allando, k6z6s nefizethadsereggel, amelyet a részes
allamok haderejé toboroznanak. A gazdasagi és katonai nagyhatdlmmnak nagyobb
hadi alloméanyt kell a kdzO0s hadsereg rendelkezésdresatania, mint a szerényebb
gazdasaggal és katonaibeel rendelkeé allamoknak. A kulturalis kilonbézéegeket ugy
lehetne feloldani, hogy a kdz6s hadsereget hadsswpgrtokra osztanank fel. Egy adott
hadseregcsoport azonos kulturat képviskhtonakbdl allna (példaul: gRettegett Ivan”
hadseregcsoport kizardlag orosz katonakbdl allna).

A Turul Szovetség leginkabb specialis zart nemzatkiervezetnek tekinthgtugyanis jelen
szervezet esetében a k6zos érdekek nevezetesgiledi teviziok megvalositasa, gazdasagi,
katonai egyuttrlkddés tovabba a részes tagok torténelmi o6rokségémekiiemlékeinek
védelme. Természetesen a Turul Szovetségnek sahaletetnének a tagjai az egykori
.Kisantant” allamok valamint ezek szdvetségesei és a tendeizio ellensi, hiszen ezen
allamok tagsadga 0Osszeegyeztethetetlen lenne a tigimzezervezet alapuetcéljaval és
eszmeisegével.

A terlleti vitdk békés rendezése

Az allamok k6zotti vitak rendezéséndiplomaciaiésbirdi eszkozeit kulonboztetjuk meg. A
diplomaciai eszk6zok kozos jellet)e, hogy eredménye csak akkor kotelezi az allatmat,
ezt kilon kijelenti, az &llam pedig a cséklb vonalaiban szabalyozott eljarasnak végig aktiv
résztvevje. Az allamok nem koételezhitk arra, hogy vitaikat birdi Uton oldjak meg, azamb
az érintett allamok akarata szerint barmely vité&sd&st valasztottbirésag vagy a hagai
Nemzetkdzi Birosag elé terjeszthetriék.

A Magyarorszag és az egykori kisantant allamokgselshan Romaniaval szemben a
targyalasok akkor kecsegtetnek szamdttsikerrel, ha a diplomaciai targyalasok magas
szinten, kiterjedt felhatalmazassal zajlanak: ebbenesetben a politikai készség megléte
esetén a kormangi, kuligyminiszterek szinte azonnal rendezni tudjdkerdést, igaz, adott
esetben még a hazai parlamenttel vivott csatakstamitasba kell venni. Tekintettel arra,
hogy a legfels szinti vezebtk nem részkérdések szakéraz ezen a szinten zajlo targyalasok
akkor kecsegtetnek sikerrel, ha szakmailag j6lv@nnak készitve, vagy ha a magas zint
delegéacié a megfelglrésztertletek szakéit is magaban foglalja. A diplomaciai targyalasok
nincsenek formakényszerhez kotve, kozvetlen b#éditker formdban ugyanugy
megvalodsithatdk, mint az érintettek kozotti mutalalis formdban, amennyiben az adott
nemzetkdzi jogi vita eleve kéttél tébb allam kozott all fenn.

Magyarorszag terlleti revizids torekvései esetélzermultilateralis formaban torteéh
vitarendezés lenne a legkézenéddbs megoldas, hiszen tobb allammal szemben is feakal
terlleti kdveteléseinkd diplomaciai targyalasok kdzos jelletije, hogy abban csak a vitaban
érintett felek vehetnek részt. A tébbi vitarendér&shnika a targyalasoktél abban tér el, hogy
valamilyen formaban a vitaban all6 feleken kivilrrhadik személy, allam, szervezet,
intézmeény is részt vesz a vitarendezés valamelgiiséban. Fajtaik hataskoreik alapjan
kulonithebk el.

47 Szemesi Sandor: A nemzetkozi jog alapintézmémyeium Art Kényvkiadé Kft, Debrecen, 2011, 83. olda
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A joszolgélat egy harmadik részér tett olyan kozbelépés, amely megteremti annak a
lehetiségét, hogy a diplomaciai targyalasok megkdmhek. A jészolgalat gyakorléja a
targyalasokon nem vesz részt. A joszolgdlati fubkgyakorlasahoz a vitdban allé felek
hozzjaruldsa kell, hiszen tartalma jéval tobb, tna@ntargyaldsok logisztikai feltételeinek
megteremtése. Fontosnak tartom kiemelni, hogy jgakat esetében egy olyan allamnak
kellene betoltenie ezt a funkciot, amely tagja auT @zovetsegnek, feltétel nélkil thmogatja a
magyar revizio ugyét (pl. Azerbajdzsan) tovabbaklenérdekelt allam sem utasitja vissza
kozremikodéset. Akozvetitésannyiban Iép tul a joszolgalaton, hogy a harmadikea az
esetben a vitaban allé felek mellett marad, s résgz magan a targyalason is. A kdzdetit
személy, allam vagy intézmény személyében mindk&ban allé félnek egyet kell értenie. A
kozvetités gyakorloja ééllhat sajat javaslatokkal is, javaslatai azonbaakctanacsnak
minésilnek, amelyek elfogadasarol a felek szabadonedékt Gondoljuk végig, szamunkra
milyen oridsi ebnyt jelentene, ha Kina, Japan vagy Torokorszagzegédelyt, vagy annak
jelents részét Magyarorszaghoz csatolasat javasoln&dliévdasonlo javaslatok sziletnének
a Felvidék, Délvidék, Karpatalja stb. esetébefi is.

A Dbékéltetés egyeztetés a kozvetitésnek vizsgalobizottsagi forméra emlékézt
megvalositasat jelenti, azaz a vitdban allo felektye partatlan harmadik felek részvételével
all 6ssze egy ilyen testilet. A békéltetés, egyéztesokban hasonlit a valasztottbirosagi
eljarasra, azzal az alaptekilénbséggel, hogy @bbieknek nincs joguk kotelézereji
dontést hozni. Az egyeztetés békéltéibizottsagok csak ajanlasi természgvaslatokkal
tudnak hozzajarulni a vitak békés rendezésehez.ydMarszag szamaradelyos lenne, az
egyeztet- békéltedbizottsdg tagjai kozott velink szdvetséges nagidratapl. Kina) is
képviseltetné magét. Ez azért fontos, mert egymof@zdasagi és katonai nagyhatalom, mint
Kina ellendllhatatlan politikai nyomast képes gyaka Romaniara illetve a tobbi
kisantant” allamra?®

Az ENSZ Kozgyilése 50/50. sz. hatarozataban un. békddiedttsagi modellmegallapodast
fogadott el, amelynek megkotését ajanlja az allamakk eszerint harom vagy 6ol allo
testilet jonne létre paritdsos alapon, adott esetlaemadik allamokat vagy a Nemzetkozi
Birdsag elnokét felkérve, hogyikddjenek kdzre a hianyzé tagok kijeldléseében. Abhan
esetben, ha a megalakitott békéletottsag altal készitett megoldasi javaslatot le@yiam
sem tudja elfogadni, a bizottsag&nelentést készit: az eljaras bizalmas jdllede a felek
k6zos megallapodassal a dokumentumokat nyilvanosdagzhatjak. A modellmegallapodas
szerint a békéltébizottsag lehéleg egyhangllag hozza dontéseit, ennek hijan tgjglesé
ugy hogy tartdzkodasra nincs mod. Az eljards s@ArENSZ tisztségvis@ihek szakmai,
technikai szempontl igénybevételét javasolja a Wi#gi hatdrozat. Ez a megoldas
szamunkra kedvétlenebb, mivel elveszitenénk annak az esélyét, regywagyar revizio
Ugyével szimpatizalo allam keriljon dontéshozo @iobi, illetve ebfordulhat, hogy egy
velink ellenszenves allam vagy elndkségi tag migttanyos dontés sziletne.

8 Kovacs Péter: Nemzetkozi jog, Osiris Kiadd, Budap2011, 494. oldal
9 Kovacs Péter: Nemzetkozi jog, Osiris Kiadd, Budap2011, 497. oldal
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A nemzetkozi szervezetek keretében torténvitarendezés

A nemzetkozi szervezetek létrehozasanak egyik caljaallamok egyuttiikodésének
szervezése mellett a kozottik kialakulod fesziltkégeegebzése, illetve a ténylegesen
felmertb konfliktusok kezelése. A szervezetek alapokmanyalendszerint intézményes
vitarendezési szabalyokat is talalunk, bar az eigklhatalmazas hianyaban az érintett felek
egyetértésével gyakorolt vitarendezés is lehetséges

A Turul Szdvetség Revizils Ligajanak zaszléja

Az univerzalis és a regiondlis szervezetek mindegy hataskorébe tartozonak GEdlb
kérdésekben kozreiktdhet az allamkozi vitak rendezésében, sajat kiapaya, illetve a
szervezethez kapcsolodo sZetes alapjan. Az Eurdopa Tanacs keretében kilon rieézze
szerddés (EurOpai egyezmény a vitak békés rended@sévglalkozik a vitarendezés
eszkozeivel. Az ENSZ Alapokméanya a VI. fejezeténdeli a vitak békés rendezésének. A
szervezet részéra Biztonsagi Tanacs az, amely isitett tdbbséggel legalabb kilenc tag
szavazataval, az allando tagok egybevag6 szavazdiateértve kdzretikddik, felszélitva a
feleket a vita rendezésére.

A 34. cikk szerint: A Biztonsagi Tanacs minden viszalyt, vagy mindgarohelyzetet, amely

a nemzetek kozott surlodast okozhat vagy viszéhat maga utan, megvizsgalhat annak
megallapitasa végett, vajon a viszaly elhizodagy wahelyzet fennmaradasa nem vezethet-e
a nemzetkozi béke és biztonsag veszélyeztetésére.”

A Biztonsagi Tanacs ex officio, illetve barmely &lgm, de nem tagallam inditvanyara is
eljarhat. A vita rendezését iltetn a Biztonsagi Tanacs a VI. fejezet értelmébek agmlast
tehet, kotele@ dontést nem hozhat. A Kozjgs is kozrermikodhet a vitak rendezésében, de
csak abban az esetben, ha az adott kérdés nenpedzar®iztonsagi Tanacs napirendjén.
Amikor a Biztonsagi Tanacs az Alapokmany VI. fefjezalapjan jar el, a déntéshozatal soran
a vitdban érintett fél koteles tartozkodni a szastdl, akar valasztott, akar allandé tagrol
legyen sz0. Adtitkar is kozrenikddhet a vita rendezésében, a Biztonsagi Tandesjeila
Kozgyilés felkérésére.
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A 99. cikk szerint,A fétitkar a Biztonsagi Tanacs figyelmét minden olyagré felhivhatja,
amely véleménye szerint a nemzetkdzi béke és ddigtdienntartasat veszélyeztetheti.”
Bizonyos mértékig és a szervezet gyakorlata alagfanificio és kezdeményéen is |éphet a
fotitkar, de ezeket a lépéseit a Biztonsagi Tanacdmedeamolva s adott esetben éltala
utasitva teheti med.

Allaspontom szerint, a Biztonsagi Tanacs, a Kdihey vagy akar az ENSZtitkaranak a
dontése bizonytalan kimendiglszamunkra pozitiv tartalmd hatérozat esetén semetv
feltétlentl eredményre, mivel dontéstik csupan agjdlledi, végrehajtdsa nem kotelez

A valasztottbirésagi vitarendezési médok
A valasztottbirésag jogi alapja, jogviszonyok

Tovabbi vizsgaldédasaink érdekében tekintsik aty hog is a valasztottbiraskodas jogi
alapjai, mi szabalyozza ezt az eljarast?

a, A valasztottbiraskodas székhelye szerinti orsmldga valasztottbirosagi eljarasra
koteleden alkalmazando jogszabalyai. Ezek mennyisége Bséye orszagonkeént valtozo.

b, A felek valasztottbirésagi megallapodasa, arekllyz allami birésag hataskore alol
kivonjdk az lgyet és a dontést a valasztottbir@sdgizzak. Ebben a szédesben
szabalyozhatnak olyan eljarasi kérdéseket is, akedy vonatkozoan nincs kbégens
rendelkezés.

¢, Amennyiben a felek jogvitajuk eldontését intémyes valasztottbirésagra bizzak, ugy a
megjeldlt intézmény eljarasi szabalyzatdban fedtélhrendelkezések is iranyaddak az
eljarasra.

d, Sem a koételéz jogszabalyok, sem az eljarasi szabalyzatok nenbaspazhatjak a
valasztottbiraskodas valamennyi részletét. A neab&yozott kérdésekre vonatkozoan a
felek megéllapodasa hidnyaban értelenmiszer belépnek az adott orszagnak a
valasztottbiraskodasra vonatkozé diszpozitiv recedesei.

e, Minden olyan kérdésre pedig, amelyeket ébl#la-d, pontban emlitett médon még nem
szabalyoztak, az Ugyben eljar6 valasztottbirosagkar a d, pont szerinti diszpozitiv
szabdalyok félretételével — fogja a ,hézagokat” kéi. Erre a legtobb orszag
valasztottbiraskodasra vonatkozé térvénye lidéget biztosit.

Kérdés, hogy milyen jogviszonyok szerepelnek axtiatbirésagi eljarasban?

Akar ad hoc, akar intéezményes (allandd) valasztdgbg ebdtt folyik az eljaras,
mindenképpen van egy szédeés a felek kozott, ez aalasztottbirésagi szefdés
(compromisszum). A valasztottbirésag létrejottébrizkség van egy masik jogviszonyra is,
amely a felek és a valasztottbir6(k) kozott jorrdétEzt a kapcsolatot wdlasztottbirdi
szerddés(a receptum) hatarozza meg.

0 Kovacs Péter: Nemzetkozi jog, Osiris Kiadd, Budap2011, 498. oldal
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Amennyiben a felek intézményes valasztottbirosdjrsak Ggyuk eldontését, ugy létrejon
egy megallapodas kozottik és a valasztottbirosadtkes. Ezen utobbi jogviszony tartalmat
az adott allandd valasztottbirésadg eljardsi szabépdl tudjuk megallapitani, amely
rendelkezik pl. arrél, hogy az adminisztracios tdigafelek milyen 6sszegben és mikor
kételesek atutalni az adott intézménynék.

Az ad hoc valasztottbirésalftrehozasa a felelt fligg: eredhet a vita kibontakozasa utan
kotott  kompromisszumbdl, de visszamutathat kordbbemzetkdzi szetwlések
kompromisszumos zéradékara is. Az 1899. évi egyryrég az 1907. évi atdolgozasa szerint
a cél az, hogyaz allamok kozott felmerdl vitas lgyek az illét allamok altal valasztott
birdkkal és a jog tisztelete alapjan nyerjenek téli@st.” Az egyezmények medisitik a
gyakorlatot, hogy a valasztottbirésag eseti komggenum vagy létézegyezmeényben foglalt
kompromisszumos klauzula alapjan jon létre. A kamnpsszumnak az alabbiakat kell
tartalmaznia: Hogyan és milyen Osszetétellel j6jiéme a valasztottbirésag? Mi a jogvita
targya? Mire kérik a testlletet? A jogvita eldoétdgsn a testllet szabadon donthet a
nemzetkozi jog forrasai alapjan, azonban kiegéstlibn kompromisszum azzal, hogy
roégzitenek bizonyos eljarasi szabalyokat, hat&et, az eljaras nyelvét, koltségmeigaist, a
jogorvoslatra vonatkozé szabélyokat $tb.

A valasztottbirésagendszerint paratlan szamu: egy, harom vagyliil fall. A paros szam a
szavazategyebtség veszeélye miatt kerllefides ugyanezen ok miatt a dontéshozatal soran a
valasztottbironak érdemben szavaznia kell, azaztagdrkodhat. A paratlan szamon alapulo
megoldasok kdzul ma mar ritkdbb az dgyfnegoldas, gyakoribb az, hogy mindkét vitaban
allo fel egy-egy arbitert jelol, s vagy kozosenaphdnak meg a superarbiter (elnok)
személyéil, vagy legfeljebb egy-egy lehet sajat allampoRfjak. rendszer ,gyenge pontja”
az, hogy ha vallalt nemzetkozi kbtelezettség dagatamelyik allam elzarkozik arbiterének
kijelolésébl, meghiusithatia a valasztottbirosdg |étrehozasétpvetkezésképpen
megakadalyozhatja a valasztottbirosagi eljaras ditdisat. A jogvita targyanak pontos
meghatarozasdval a vitaban 4&ll6 felek egyéiien teszik, hogy miben kérik a
valasztottbirésag dontéset: ez iranyulhat a jogg@szének rendezésére, de korlatozhatd egy
bizonyos részkérdésre is.

Az Allandé Valasztottbirosagoi899-ben hoztak létre, azonban az erre vonatkoaigaszok
1907-ben viszonylag keveset mdédosultak. Az alapgpcié valtozatlan maradt: a részes
allamok arbiteri funkcidra ajanlanak személyeketigg képzett listardl lehet aktivalni a
potencialis tagokat.

*1 Dr. Horvath Eva: Nemzetkozi valasztottbiraskoddG-ORAC Lap- és Koényvkiadé Kft., Budapest, 2010,
35-36.oldal

2 Kovacs Péter: Nemzetkozi jog, Osiris Kiadd, Budap2011, 500. oldal

3 Kovacs Péter: Nemzetkozi jog, Osiris Kiadd, Budap2011, 501. oldal
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Az 1907-es egyezmeény szerint minden allam hat gegdeljebb négy egyeént jeldl ki, akik
nemzetkdzi jogi kérdésekben elismert szaktekiktélyelegnagyobb erkolcsi tiszteletben
allnak és a valasztottbirdi tisztet elfogadni hagék”. Ezek az Un. nemzeti csoportok. Ha két
vitaban allo allam (pl. Magyarorszag és RomaniaéBrééapcsan) ugy dont, hogy az Allando
Vélasztottbirdsag elé terjesztik jogvitajukat, tgindkett jeldl két-két arbitert, de Ugy, hogy
legfeljebb egyet-egyet valaszt sajat nemzeti ced@mmi. Az igy Osszeallitott négyo f
valasztja meg az elndki funkciot betblbtodik tagot, aki szintén szerepel valamely allam
nemzeti csoportjaban. Abban az esetben, ha alkii@tkeét arbiter nem tud megallapodni az
elndk személyében, a vitdban allo felek megegyeeggkegy olyan allamban (pl. részuélkr
valamelyik hun utédallam), amelyékielfogadjak, hogyk jeldljék ki az 6todik tagot. Ha két
allam sem tud két hénapon belll megegyezésre jagyi,mindketten két-két nevet jeldlnek
olyan nemzeti csoportokbdl, amelyek sem nem s&agem pedig a négy arbiteré. Ezek
kozil ezutan sorshizéassal valasztjak ki az ét@djktt E bonyolultnakiing rendszer lényege,
hogy ebbb-utdbb sziikségképpen Osszedll az ligyben eljdasatattbirosag. Az Allando
Véalasztottbirosag eljarasara ugyanazok a szabalyokatkoznak, mint amelyek a
vélasztottbirésagi eljaras altalanos szab&f/ai.pontos meghatarozas azért fontos, mivel a
felhatalmazas kivalasztasaval az arbitereket binzeds. Ot & esetén a két fél rendszerint Ggy
jelol keét-két Ht, hogy kodzuluk nélkdl, illetve felhatalmazason énkesen tullépve hozott
valasztottbiréi dontés érvénytelen. Amennyiben kiikndelkezés nincs, a valasztottbirosag a
nemzetkdzi jog egésze alapjan dont.

,/’ /
lusticia: ,| Trattati di pace non sono eterni”
(A békeszerédések nem drokkévaldak)

A kompromisszumban a felek megéllapodhatnak arhigy csak bizonyos konkrét
szerddéseken alapuljon a dontést arrdl is, hogy a valasztottbirdsag ex aequo etobo
alapon dontson, azaz explicit felhatalmazas alagglkintsen el a pozitiv jog alkalmazéasatol, s
csak azigazsagossages méltanyossag elvei vezéreljék dontésélfenvalasztottbirésag
dontése a felekre nézve kotélees judicata természetValasztottbiraskodasnak nisithet

az 1938-ban szlletett élsés az 1940-ben sziletett masodik bécsi dontésyneiel
kovetkeztében ébb a Felvidék és Karpatalja egyes részeit, majciegzdély egy jelerdts
részét itélték Magyarorszagnak.

% Kovacs i.m., 503. oldal
%5 Szemesii.m., 129. oldal

39



A ,rovid ata” valasztottbirosag eljaras az 1907. évi egyezményben jelent megedly
harombs valasztottbir6sag létrehozasat vazoljak fel, grembbeli eljaras nélkil, csak a felek
altal benyujtott irdsbeli anyagok alapjan hozza nwEgtését. Ez igy értelemsiien
felgyorsitanéd az eljarast, ha azonban a felek megiikségesnek latjak, itt is mod nyilhat a
tanuk, szakébk meghallgatdsara. Ez a megoldas szamunkay@és is lehet, mivel
modunkban all bemutatni azokat a bizonyitékokatelgek jogalapot nyujtanak nekiink az
altalunk visszakovetelt tertletek feletti uralomfé@bbek kozott a tobbségében magyarlakta,
ezenkivul azokra a teriletekre is, ahol az évesrandagyar kulturalis 6rokség (varak,
kastélyok, muzeumok, iemlékek stb.) tulsulyban van, jogunk van eérvéngesit
fennhatosagunkat. Amennyiben a felek szikségesmeljdkt mod nyilik szakébk
meghallgataséra is.

Az 1992. évi stockholmi egyezménnyel létrehoZbtiropai Békéltes- és Donbbizottsag
Valasztottbiroi Kamarajdhos fordulhatunk terileti kbveteléseink békés raddével. It is
négybs nemzeti csoportok vannak, amelyé&kbita esetén a vitdban allo felek egy-edy f
aktivalnak, s a genfi székhdlyestiilet vezéisége velik egyeztetve egy vagy harom tagot
jelol a tobbi nemzeti csoportbdl agy, hogy egy csajyszer lehet érintve. A dbntés az
Allando Vélasztottbirosaghoz hasonlé médon sziilei).

Ma mar minden modern valasztottbiraskodasi jog mais hogy nemzetkozi
valasztottbir6sdgi eljardsban az alkalmazand6 @gdyokat illeben a valasztottbirdk
elsddleges kotelessége a felek szandékanak a tisaelédintasa, és ha a felek e tekintetben
hallgatnanak, nagy szabadsagot élveznek az alkahdaz jog meghatarozasaban. Az
UNCITRAL Modelltérvény megédisiti ezt az elvet, és felhivja a valasztottbirakatelek
szandékanak a tiszteletben tartasara, e szandgkaésének az elmaradasa esetén pedig arra,
hogy az Aaltaluk alkalmazandonak tartott kolliziGmalslyok altal meghatarozott jogot
alkalmazzak. Az a tény, hogy szamos nemzeti joggaimben a Modelltérvény tovabbra is
valamely kolliziés szabalyt érifkertlbutra utasitja a valasztottbirakat, nem tekirithetlos
kényszernek, mert a valasztottbirdk teljes disié@téélveznek azon kollizibs szabaly
kivalasztasaban, amelyhez aztan folyamodnak. A @yatban ezért nincs jeleis killonbség

a valasztottbiraknak az alkalmazandé jog kivalaszta vonatkoz6 teljes szabadsaganak az
elismerése, és annak elfogadasa kozott, hogy szadlathsuk szerint valaszthatjak ki az
érdemre alkalmazandd jogot kijedlkollizios szabalyt. Ezzel O6sszhangban a legtobb
valasztottbirésagi eljarasi szabalyzat ma mar éainelismeri a valasztottbirak teljes
szabadsagat a jogvita érdemére alkalmazandé jo@lgptmeghatarozasabah.

*® Emmanuel Gaillard: A nemzetkozi valasztottbirasioganak elmélete, HVG-ORAC Lap- és Kényvkiad6
Kft., Budapest, 2013, 100-101. oldal
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hatarvitakat lezaro valasztottbirésagi itéletekhogy a hatarszeédések, ugy a hatarvitakat
lezaro vélasztottbirosagi itéletek is terileti jogdorrdsava vagy eredetévée valhatnak. A
Nemzetkdzi Birdsag vagy valasztottbirosag dontésddy egy bizonyos terlilethez jogcimet
tarsit vagy két allam hatarvonaladt megallapitjgcjmet létrehozénak vagy megsitonek
mindsil, kotelezve az érintett feleket, valamint azzésstobbi allamot is, ha nem volt
folyamatos tiltakozas. Azok a hatart megvono ddkés koteledek lehetnek, melyek nem
minésilnek nemzetkdzi nemzetkozi birdsagi vagy valagrtosagi itéletnek, ha kimutathato,
hogy a felek beleegyeztek az eredeti dont&5be.

Osszegzésképpen megallapithatom, hogy szamunkralasziottbirdi vitarendezés igen
elényos lehet akkor, ha a débiro(k) szerepét valamely a magyar revizids tore&kkel
szimpatizalé nagyhatalom vagy kézéphatalom, neeseet Torokorszag, Kina, Oroszorszag
toltené be. Abban az esetben viszont, amennyibéamedyik donébird allam a Turul
Szovetségnek is tagja, a ked¥eddntés nem lehet kérdéses. Mindenképpen elkerilend
viszont, hogy valamelyik doébirdi tisztséget az Egyesiilt Allamok, Nagy-Britaamalamint
Franciaorszag tolthesse be, hiszen ezen allamaékk«ijatolési javaslataikkal mind élsmind

a masodik vilaghaboru utan Magyarorszag végromlédéaték eb.

A hagai Nemzetk6zi Birésag és a magyar revizio

A Nemzetkdzi Birosag statutumanak 2.cikke szepmtBirdésag fliggetlen birak testllete,
akiket allampolgarsagukra vald tekintet nélkil, kazkdzil a nagy erkolcsi tekintélynek
orvends személyek kozul kell valasztani, akik hazajukbalegmagasabb birdi tisztség
betbltéséhez megkivant kdvetelményeknek megfeledugk akik a nemzetkdzi jog terén
elismert jartassaggal biré jogtudosokA statutum 36.cikke szerint a Nemzetkozi Biroséag
joghatésaga kiterjed minden Ugyre, amelyet a feléje terjesztenek, és minden olyan tgyre,
amelyet az Alapokmany vagy a hatalybanslenemzetkozi szetmlések elébe utalnak. Az
1945-6s koncepcid szerint minden ENSZ-tagallamdsjilieg részeséve valik a Nemzetkozi
Birdsag statutumanak, de annak ENSZ-tagsag nékiészese lehet egy allam. Hiaba részes
azonban egy allam a statGtumban, ez énmagaban heyeéges ahhoz, hogy lUgyében a
Nemzetkdzi Biroség eljarjon.

A joghatéosag négy technikai megoldas valamelyikémapw: kompromisszum,
kompromisszumos klauzula, alavetési nyilatkozatunio prorogatum. Ezen technikai
megoldasok ismertetése azért bir nagy jésdgel, mert nem mindegy hogy a tertleti vitak
a hagai Nemzetkozi Birdsagotl rendezésére Romania nemzetkozi smdézsldl eredben
koételes vagy csupan 6nnén belatasara van bizw@ésélijoghatésaganak elismerdse.

A kompromisszumazaz az eseti szédes arrol, hogy egy konkrét jogvitaban a Nemzetkozi
Birdséag jarjon el, meg kell jeldlni a jogvitat (Erdély, Délvidék hovatartozasa), tisztazni kell
mit kérnek a felek a Nemzetkdzi Birosagtol.

> Malcolm N. Shaw: Nemzetkdzi jog, Complex Jogi é&idl Kiadd, Budapest, 2008, 385. oldal
8 Kovéacs i.m., 513. oldal
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(Magyarorszag részérnyilvan azt, hogy Erdélyt, Délvidéket visszac§atg, rogzithetik azt

is, hogy a jogforrasokat illéen kilon kikotéseik vannak (nyilvanvalé hogy Ronaar8zerbia

a trianoni, el§sorban azonban a parizsi békediktatumokat jelolm&lg jogforrasként), s
megtehetik azt is, hogy a statutum 38. cikk 2.§tal@ében ex aequo et bono itélkezésre,
azaz a pozitiv jog félretételével csak az igazssdapes méltanyossag alapjan téstéharasra
kérik a testiletet. Ez a megoldas szamunkra igémyét lehet, mivel egyik békediktatum
sem tekinthét sem igazsagosnak sem méltanyosnak, azonban mmiamlesélye annak,
hogy ebbe valamelyikkisantant” allam belemenne.

A kompromisszumos klauzularalamely nemzetk6zi szdiésben talalhatd cikk, amely
rendszerint a kovetkéképpen szol;Jelen egyezmeény értelmezédiébagy alkalmazasabol
fakado vitdk rendezésére a Nemzetkozi Birdsag yigodHa kompromisszumos klauzulat
tartalmaz a jogvitaval érintett egyezmeény, ugy gykki szempontbol mindenekidd azt kell
tisztazni, hogy a vitdban all6 valamelyik allammakcs-e hatéalyban olyan fenntartdsa, amely
megakadalyozna, illetve reménytelenné tenné a kemisszumos klauzula érvényesitését.

Az alavetési nyilatkozakegy jogforrasi természetegyoldalu allami aktus, melynek célja a
Nemzetkdzi Bir6sag joghatdosdganak oOnkéntes elfegada késbbi Ugyekre nézve. Az
alavetési nyilatkozat elméletileg atfoghatja azzéssfelmeri jogvitat, de az allamok
megtehetik azt is, hogy csak az tigyek egy bizokyosére fogadjak el a joghat6sagot.

Az alavetési nyilatkozat hatarozottre vagy hatarozatlandde sz6l. A hatarozott iide sz616
deklaraciékban az allamok 6t, tiz, tizenot vagyékilesen hlsz évre ismerik el a Birésag
koteled joghatdsagat. Gyakoriak az olyan hatarozott tiddgklaraciok, amelyeket az
eredetileg kikotott idszak lejarta utdan Gjabb hatarozottériel meghosszabbitanak. A
hatarozott iddj deklaraciok megsmése esetében vilagos a helyzet, a nyilatkozat@d e
idotartam lejartaval hatalyat vesziti. A hatarozattheji, illetve az eredetileg hatarozottre
sz0l6 és a kébbiekben hatarozatlan idejkké valt deklaraciok esetében tisztdzando, hogy e
nyilatkozatok mikor és milyen feltételek mellettiszethetk meg®

A felmondasi jog szemszdgélbvizsgalva a nyilatkozatokat, a deklaraciok kéopstja
kozott tehet kilonbség. Az egyik csoportot azok a nyilatkozatékezik, amelyekben nincs
sz0 a felmondas lehitégedl, s igy felmondasi iérél sem rendelkeznek. A masik csoportba
tartoz6 deklaraciokban a nyilatkozé éallamok a fehosi jogot kifejezetten kikotik. Ez
utobbi csoporton bellul a deklaracioknak ismét kéttozata ismert. Az egyik szerint a
nyilatkozat barmikor, azonnali hatéllyal vagy amkesz6l6 jegyzék kozzétételének, illetve az
ENSZ ftitkaraval vald kozlésének napjan hatalyat vesitimasik valtozat az, amikor a
felmondas csak meghatarozoté ichalva, vagyis bizonyos felmondasisieltelte utan valik
hatalyossa. Lehetséges azonban az is, hogy akogkdthatarozott itte szol, s a felmondas
csak ezen idszak lejarta éltt meghatarozott islel lehetséges.

*¥Kovéacs i.m., 515. oldal

89 Kovéacs i.m., 515. oldal

1 Lamm Vanda: A Nemzetkozi Bir6sag koteéléaghat6sagi rendszere, KIK-KERSZOV Jogi és UN&tilo,
Budapest, 2005, 238-239. oldal
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Az alavetési nyilatkozatok egy részében az allamténak a deklaraci6 moédositasanak
lehetiségére, vagy ugy, hogy rogzitik Ujabb fenntartasmgtételének, illetve a meglév
visszavonasanak jogéat, vagy pedig kifejezettenthkiké deklaracidé késbbi modositasanak
jogat. A nyilatkoz6 allamok gyakran 6sszekapcsolgkdeklaracido felmondhatésagat és
maédosithatdsagat, s mindkitt azonos feltételeket hataroznak meg. igy: hadoéldz allam
deklaraciéjaban hat honapos felmondasbt ikot ki, akkor altaldban a nyilatkozat
modositasanak hatalybalépésére is hat honapai.ivValy: ha a nyilatkoz6 allam régziti a
deklaracié azonnali felmondhatosagat, akkor — aryieen ertl egyaltalan rendelkezik —
altalaban a moédositas is azonnali hat&fyu.

A fegyveres konfliktusok széles korére kitefjefdnntartast csatoltak a Magyar Koztarsasag
1992-ben kelt alavetési nyilatkozatahoz, amelytelkd joghatosagi korél kizarja

,C, azokat a jogvitakat, amelyek ellenségeskedésekidborival, fegyveres ossistsekkel,
egyénileg vagy kollektiven gyakorolt 6nvedelemmagy az Egyesilt Nemzetek hatarozata
vagy javaslata alapjan tori@nfeladat végrehajtasaval vagy mas hasonlo, a Magyar
Koztarsasagot ériait akcioival, intézkedéssel vagy helyzettel jelenteggy a jowben
O0sszefuggenek.”

E fenntartassal Magyarorszag arra torekedett, hdgyirosag koteléz joghatésaga alol
kizarjon mindenféle fegyveres akcidval kapcsolatist, tekintet nélkil arra, hogy az
akcidban Magyarorszag miképpen vesz r&bzt.

Tertleti felségjoggal dsszefugfvitakat kizaro szerzodéesek.

A teruleti kérdéseket érifitvitakat kizard fenntartasok a ratione materaedtordasok egyik
valtozata. A fenntartassal kapcsolatban a terfdétegjog fogalma szélesen értelmezersl
az magaban foglalja az allam szarazfoldi tertléiégageri térségeivel, valamint a légiterével
Osszeflug§ vitakat. A masodik vilaghabord utan folytatodott tarileti felségjoggal
Osszefug§ kérdéseket kizaré fenntartasoknak az alavetésathgzatokba valé beiktatasa,
azzal a sajatossaggal azonban, hogy ezek a kartitois differencialddtak, s a fenntartasnak
mind bonyolultabb valtozatai jelentek meg. Az Ujdbbntartasok kifejezetten rdgzitik, hogy
tulmerben, a korlatozasok vonatkoznak a kulortbéengeri térségekkel és Iégitérrel
osszefiigy vitakra is®

A forum prorogatumhallgatélagos alavetést jelent. Az allam perbesbhtkzik, bar erre nem
lenne koételes, mivel sem kompromisszum, sem komjggrumos klauzula, sem kdlcsénos
alavetesi nyilatkozatok nincsenek.

2 Lamm Vanda: A Nemzetkozi Bir6sag koteélgaghatsagi rendszere, KIK-KERSZOV Jogi és UN&tilo,
Budapest, 2005, 240. oldal

8 Lamm Vanda: A Nemzetkozi Bir6sag kotéléaghatsagi rendszere, KIK-KERSZOV Jogi és UN&tilo,
Budapest, 2005, 146-147. oldal

 Lamm Vanda: A Nemzetkozi Bir6sag kotéléaghat6sagi rendszere, KIK-KERSZOV Jogi és UN&tilo,
Budapest, 2005, 148-149. oldal
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Ha nem kifogasolta a hagai Nemzetkozi Birosag juzgémat, érdemben részt vett a peres
eljaras kezdetén, élt az ad hoc bir6 jeldlésévr| skkor utbbb mar nem hivatkozhat arra,
hogy tulajdonképpen a Nemzetkdzi Birésdgnak nirscgoghatéosaga a vita rendezésére.
Amennyiben Magyarorszdg a hagai Nemzetkozi Birds&igoné igénybe a terlleti revizio
megvallsitdsdhoz a peres eljaras menetét a Nemi&kidsdg Alapszabalyai, rendtartdsa
valamint az an. eljarasi irdnyelvek hatarozzak niggyarorszagra éveken at tarto, rendkivil
koltséges eljaras varna. Az itéletet dlmt sem bizonyos a szerencsés vegkifejlet.

Ha valamely Allam agy véli, hogy az ligyben hoztétet jogi természétérdekeit érinti, a
beavatkozéds irant a Birésadgnal kérelmet terjeszdéiet Valahanyszor oly egyezmény
ertelmezését van sz6, amelynek az Ugyben érdekelt allamokorulkimas allamok is
részesei, a Jegyzzeket az allamokat haladéktalanul értesiti. Minidgy értesitett allamnak
jogaban all a perbe beavatkoznia, de ha él ezpgjawal, gy az itéletben foglalt értelmezés
reanézve hasonloképpen kotélelesz. Ha csak a Birésag masképp nem hataroz, sajat
koltségeit mindegyik fél maga viséf.

A hagai Nemzetkozi birésag altaldban teljes Ulégherl, melynek hatarozatképességéhez
legalabb kilenc biro jelenléte sziikséges. Az lgyr@lasaban részt vehetnek azok a birak is,
akik valamelyik peres fél allampolgarai. A Birésétt felkent szere@ olyan allam,
melynek nincs allampolgara a birak kozott (pl. Magyszag), az adott gy elbiralasara ad
hoc birét jelolhet. Az ENSZ Nemzetkozi Birésaga emgetlen olyan allandd birdi szerv,
melynek joghat6saga kiterjedhet a nemzetkozi jagnbly kérdésére (igy a magyar reviziés
torekvésekre is), és amelyhez gyakorlatilag a vil@gnely allama fordulhat.

Diploméaciai eszk6zok Birdi eszk6zok

jogi és politikai vita esetén alkalmazhaté kizagglagi vita esetén alkalmazhat6
az eljaras nem szabalyozott az eljaras teljeserbszabalyozott

a felek aktiv résztveik a felek nem jatszanak aktiv szerepet

nagymértékben fligg az allam képwiseek | az allami képvisék képessegsit fliggetlen
targyaloképességélt

a dontés nem koteléz a dontés kotelée
a  targyalason tortén  alulmaradas A pervesztesség sokkal kisepb
presztizsvesztés presztizsveszteség

adott esetben gyors is lehet, és tobbnyseinte minden esetben lassu és kdltséges
olcso

66

% Gombos Katalin: Eljaras nemzetkozi birésagditePolay Elemér Alapitvany, Szeged, 2010, 56.lolda
% Szemesi i.m., 128. oldal
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Az allamok kozotti vitak békés rendezésének iusensgt az ENSZ Alapokmanyanak 2. cikk
3. bekezdése tartalmazza, kimondva a viszalyok shéké@dezésének kotelezettségeét oly
modon, hogy a nemzetkdzi béke és biztonsag, vatamsun igazsdgossag ne kerdljon
veszélybe. Mivel ezen elv a nemzetkdzi jog egydpealvét képezi, azaz feltétlen alkalmazéast
igénylb olyan szabaly, melyet az allamok nemzetkozi kézgss mint egész olyannak
fogadott el, mint amilyet nem lehet eltérni, és amelyet csak a nemzetldiziugyanilyen
szabalyaval lehet mdédositani, igy gmgykori kisantant allamok”nem zarkozhatnak el a
terlleti vitak békés rendezédétvagyis a terileti Gjrafelosztastol.

A népek és nemzetek 6nrendelkezési joga

A népeket és nemzeteket megilainrendelkezési jog elve nem az allamokat, hanem a
népeket és nemzeteket illeti meg. Az 1960-ban alfog 1514. (XV.) szamu ENSZ
kozgyilési hatarozat rogzitette: az onrendelkezési jaglréében minden nép szabadon
hatarozhatja meg politikai helyzetét és valdsithateg gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis
fejodését.

A 2625. (XXV.) szamu ENSZ kézdlesi hatarozat értelméebeminden allam kotelessége ezt
a jogot, az Alapokmany rendelkezéseivel 0sszhangbateletben tartani.” A hatarozat
ertelmében ,egy szuverén és figgetlen allam lénrébm...a nép Onrendelkezési joganak
megvalodsitdsi mdédozatait jelentik”, és ,minden @ik kotelessége tartdzkodni barmely
intézkedésil, amely megfosztja...a népeket onrendelkezési jaukizabadsaguktodl és
fliggetlenségiikl” Erdekes, hogy ezen elv a magyarsag esetébersswhérvényesiil, hiszen
blntetlentl gunyoljak ,hazatlannak” a hataron téliagyarokat, a ,kisantant” allamok
turizmusa pedig a magyar kulturalis 6rokségre éull Pozsony, Kassa, Nagyvarad,
Kolozsvar, Csikszereda, BrassO, Temesvar, Nandaxfahstb.). Ezen allamok gazdasagat is
a magyarsagsi teruletei tartjak el (pl. erdélyi arany és ebastyak, erdk stb.).

Magyarorszag szamara az Onrendelkezési jogé beldalanak, azaz az orszagon beldli
tarsadalmi, politikai, gazdasagi, kulturalis berezkbdés megvalasztasat, vagyis az
autonomiat kovetelnie gkisantant” allamoktél kevésbé é&hyds, mint az, ha ezek a
terlleteket visszaszereznénk. lgaz, hogy az auten@nhataron tali magyarsag életét
megkonnyitené, azonban a terlleti revizio tgyét niemé sokkal €lbbre.

Allaspontom szerina teriilet visszaszerzés a kovetkemdon valdsulhatna meg: A hataron
tuli magyarsag - elfsorban azokon a terlleteken, ahol abszolit tobbm@glannak, pl.
Székelyfold — az Onrendelkezési jog &itddalaval, vagyis a fliggetlenséggel élve,
kinyilvanitana elszakadasat a korngezkisantant” allamoktél. Az igy létrejay¥ ,kisebb
allamok” pl. Lajtabansag, Székelyfold, pedig Magyarzaghoz csatlakoznanak
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A nemzetkozi kozosség tamogatasara is szamithatiwed,

1. az elszakadni kivandk etnikai értelemben homagptsoportot alkotnak (a székelyfoldi
varosok nagy részéneél a magyarsag szamaranya 24l&z #I106tt van a lakossagon belul),

2. az allam, amelygt el akarnak szakadni sulyosan sértette az embgailat (pl. Romania
1849-ben népirtas Zalatnanal, Nagyenyednél éska &slélyi teleptlésen, majd az &8s a
masodik vilaghaborut kovétkegyetlenkedések, Szerbia esetében 1918-banldagtatése a
magyarsagnak, amely gyilkossdgok és kitoloncol&swknajaban valésult meg, majd az
1944-es népirtas stb.),

3. sem a bels sem pedig a nemzetk6zi jog nem biztosit mas baiélehetséget a helyzet
allamon beliili orvoslasara.

A népek és nemzetek 6nrendelkezési joga és a Bedekrétumok
diszkriminativ rendelkezései

A Szlovak Belligyi Megbizotti Hivatal altal 1946.njias 17-én meghirdetett Ugynevezett
reszlovakizacioét, valamint az otthonaikbdlizitt és foldjeikbl megfosztott magyarok
helyére val6 szlovak betelepitést tekintették ayangérdés végleges felszamolasahoz vezet
politika bel$ telepitéseket és a magyarorszagi kitelepitéselagtékzité eszkbdzeinek. A
szlovakiai magyarok legnagyobb tomegeit ériatjelentkezések alapjan dsszesen tdbb mint
négyszazezer emberre kitegetlo46/1947. évi reszlovakizacios akcié a magyar zediseg
megtagadasaért, a szlovak nemzetiség valasztasaggy formalis kérelem formajaban —
mindenre felmentést igért: a reszlovakizaltak dkaptak a csehszlovak allampolgarsagot és
az azzal jaré jogokat, maradhattak hazaikbafiyatmettek foldjeiket és az eélsigéretek
szerint a csehorszagi deportalasok, illetve maggaégi attelepités sem fenyegetiect
tobbé. Az eredetieg a korabban magukat szlovakwakok részére meghirdetett
reszlovakizacio 1946 és 1947 kdzott Magyarorszaggaklovakiai magyarsaggal szemben a
nyomasgyakorlas egyik legkiméletlenebb eszkdze Aetpogaikat, a hazukat, vagyonukat,
szubfoldjuket fély szlovakiai magyarokat nemzetiségi identitasuklbegalapveibb emberi
jogaik egyikében, nemzeti identitasuk vallalasalmmmegzsarolta a dél-szlovakiai régio
etnikai atalakitasat célul kité hatalom®®

Ehhez jarult hozza a dél-szlovakiai régiokban teete — a mintegy haromszazezer
reszlovakizalt nyelvi, nemzetiségi atformalasazéél nyelvi atnevelés. Ebbe a folyamatba
tartozott a telepllések nevének megvaltoztatdsaladisevek elszlovakositasa, a korabbi
kétnyeli gyakorlat szigoru tiltasa, a magyar nyelvnek &ola nevelésBl és az egyhazi
életdl valo kitiltasa, a magyar kisebbségi kdzossédntidgdkkal vald megbénitasa, a magyar
nyelviség e€s a magyar nydhkultira minden nyilvanos formajanak biuntetése.

A szlovékiai magyarellenes intézkedéseket ke#bdtigva komoly gazdasagi érdekek is
motivaltak. igy példaul a Szlovak Nemzeti TanacsA8l9februari rendelete, amely a
szlovakiai németek és magyarok foldingatlanainddoletasarol rendelkezett, az ,szlovak
fold” visszaszerzésére hivatkozva valojaban a @ddgilon radikalis nacionalizalasét
szolgalta.

°’ Szemesi i.m., 39. oldal
% popély Arpad - Stefan Sutaj - Szarka LaszI6 (Szsatette): Benes-dekrétumok és a magyar kérdés 1945
1948, Attraktor Kft., MariabesyGodolls, 2007, 24. oldal
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A két nem szlav csehszlovakiai kisebbség ellenyinin el valoban atfogé koztarsasagi
elnodki rendeletet Edvard Benes 1945. majus 19-éa kid(1945/5. szam alatt), amelynek
értelmében — a Szlovak Nemzeti Tanacs 1945/50. széndeletéveEzlovakia teriletére is

szabalyozottan — a magyar nemzetisédakosok birtokaira, Uzemeire, értékes
vagyontargyaira, éplileteire szlovak illetve csemneti gondnokokat kellett kijeldlni. Egy

héttel ké8bb az SZNT 51. szamu rendelete feloszlatta az §sdeéeszlovakiai magyar

egyesuletet, s elkobzasra itélte azok vagyonat.oElddint meg példaul véglegesen a
pozsonyi Barték Béla Dalegyesufét.

A Szlovak Nemzeti Tanacs 1945. 50 szamu rendeletgagyon nemzeti gondnoksag ala
helyezéséél Pozsony, 1945. janius 5. (részlet)

1.8 Az allamilag megbizhatatlan személyek Szlovakrélésen talalhato teljes vagyonat az
allam lefoglalja, és nemzeti gondnoksag ala helyezi

3.8 Az allam lefoglalja és nemzeti gondnoksag ald gokdag ala vonja mindazokat a
tovabbi vagyonallagokat és vallalatokat (Uzemekathelyek esetében ezt az intézkedést
egészében véve koz- vagy gazdasagi érdekek kdwetwly, fleg ha e vagyonallagok,
vallalatok vagy Uzemek elhagyatottak, vagy pedignsiéges és allamilag megbizhatatlan
személyek birtokaban, bérletében vagy gondnoksagéoanak.

4.8 Allamilag megbizhatatlan személyeknek tekinflend

a, a német vagy magyar nemzetiséggemélyek, amennyiben nem igazoljdk hogy aktivan
részt vettek a Németorszag vagy Magyarorszag dileriokban és jeletgen hozzajarultak
ahhoz, hogy sikeruljon Ujra kivivni a Csehszlovabzkarsasag, valamint a szlovék és a cseh
nemzet szabadsagat,

b, azok a személyek, akik barmilyen médon kodfkeiddtek a Csehszlovak Koztarsasagnak
vagy valamely részének szétrombolasaban és meagsdddin, a demokratikus
szabadsagjogok fasiszta rendszer bevezetése al@elmyomasaban, vagy ezéstgitették,
akik a Csehszlovak Koztarsasag szétrombolasa észdalkpa idején barmilyen modon
aktivan tamogattak a fasiszta rendszert vagy a ném@ magyar megszallokat, és akik a
fasiszta rendszer, s a német €s a magyar megstaailélasat barmilyen médon igyekeztek
meghosszabitaniglieg a szlovak és a cseh nemzet felszabaditdé h&raaeghilsitasaval,
elnyomasavaf®

% Popély Arpad - Stefan Sutaj - Szarka LaszI6 (Szsatette): Benes-dekrétumok és a magyar kérdés 1945
1948, Attraktor Kft., MariabesyGodolls, 2007, 25. oldal

O Popély Arpad - Stefan Sutaj - Szarka LaszI6 (Szsatette): Benes-dekrétumok és a magyar kérdés 1945
1948, Attraktor Kft., MariabesyGodolls, 2007, 145-146. oldal
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A koztarsasagi elndk 1945. évi 33. szamu alkotmangkirétuma a német és a magyar
nemzetisédi személyek csehszlovak allampolgarsaganak rendezésie
Praga, 1945. augusztus 2. (részlet)

1.8 (1) Azok a német vagy magyar nemzetis@gehszlovak allampolgarok, akik az idegen
megszallo hatalom jogszabalyai értelmében német waapyar allampolgarsagot szereztek,
az ilyen allampolgarsag megszerzésének napjan zéle#ék  csehszlovak
allampolgarsagukai(2) A tdbbi német vagy magyaremzetiség csehszlovaitlampolgar e
dekrétum hatélyba |épésének napjan elveszti csmhezhllampolgarsagat.

2.8 (1) Az 1.8. 4ltal érintett olyan személyeknek, akilazgljak, hogy Bek maradtak a
Csehszlovak Koztarsasaghoz, sohasem vétettek @ssebzlovak nemzet ellen, vagy aktivan
részt vettek a felszabaditasukért vivott harcbagywedig szenvedtek a naci és fasiszta
terrortdl, megmarad a csehszlovak allampolgarsaguk.

5.8 Azok a csehek, szlovakok és mas szlav nemzetek tagjai, akidztarsasag fokozott
veszélyeztetettsége idején német vagy magyar allyarsagot kértek anélkil, hogy erre
presszié vagy kulonleges koérulmények hatasara kénykek volna, elvesztik csehszlovak
allampolgarsagukat azon a napon, amelyen ez atdekiétalyba Iép*

A Benes dekrétumok ma is érvényesek, rdadasul eamizetkdzi nyomasra sem hajlando a
»SZlovak” kormany eltérolni. Ennek kovetkeztében a megdldagelentené, ha a felvidéki
terlletek ismét magyar uralom ala kertlnének. Aekéfs nemzetek dnrendelkezési joganak
ertelmében a nemzetk6dzi k6zosség tamogatasaraamitbatnank, mivel Szlovakia déli
részén & magyarsag etnikailag homogén népcsoportot alkatlovakia, amelydl
elszakadnanak, sulyosan sérti az emberi jogaikat, & allam betsjoga sem a nemzetkdzi
jog nem biztosit mas lehietéget a jogsértés allamon bellili orvoslasara.

V. fejezet
Kilépés a NATO-bal

A tertleti revizio megvaldsitasahoz feltétlenilkssiges a NATO-bol tortérkilepes. Ezzel a
mai politikai mozgalmak kozul sajnalatos médon etijyea Magyar Munkaspart foglalkozik.
Egyértelntien kijelenthetem, hogy azok az érvek, amelyeketépdés mellett sorakoztatnak
fel, mind helytallbak. A tovabbiakban ismertetem NlATO tagsaggal jar6 hatranyos
kovetkezményeket. A nemzetkozi szervezeteket dlegrerddések kozul csak a kizarélag
katonai-védelmi jellefek esetében kédfelezheb meg a fennmaradas. Elképzethetyan
eset, hogy egy olyan katonai-védelmi szervezett pgtdaul a NATO, tagjai kozott alakul ki
fegyveres 0Osszelitkozés. Ez alapjaiban ,rengeti meghemzetkdzi szervezetet, amely
bizonyosan nem marad fenn a korabbi formajabaneklaz esetben a fegyveres konfliktus
ténye szergdésszegést is jelent, igy biztosabbnak latnam azetdwi szervezet alapito
okiratdnak megsziintetését séel@sszegésre hivatkozassal, mint a fegyveres 6kszéite.

" Popély Arpad - Stefan Sutaj - Szarka LaszI6 (Szsatette): Benes-dekrétumok és a magyar kérdés 1945
1948, Attraktor Kft., MariabesgyG6dolls, 2007, 166-167.oldal
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Tovabba annak ellenére, hogy a tagok kozoétt kirobbddbord nyilvanvaldéan
szerddésszeges, a nemzetkdzi szervezet egy olyan éméhzetkdzi jogalany, amelynek a
megs#inése ilyen esetben sem automatikus, hanem szlkiséged a tagok nyilatkozata. Ez
aldl csak az a kivétel képzelbietl, ha az alapitdé szémés kifejezetten rendelkezik a tagok
kozotti fegyveres 8sszelitkdzés — mint automatikegstinés — esetét.”

Allaspontom szerint, azokkal az &llamokkal szembamelyekkel szemben teriileti
koveteléseink vannak, elkerillhetetlen a konfliktiemnely végsé esetben fegyveres
konfliktussal is végidhet. Ebben a helyzetben az a paradox helyzet élbndnogy azok az
allamok lennének a szovetsegeseink, amelyekkelribhao allunk.

Ervek a NATO-bél torténé kilépés mellett

Az Eszak-atlanti Szedrdés Szervezete euroatlanti érdekeket szolgal, azilkaiak politikai,
gazdasagi, katonai, kulturalis stb. érdekeit tukrBZNATO az amerikai érdekek és értékrend
kozvetit) szerve, s ezaltal Magyarorszagddpgse egy nem eurdpai értékrend alapjan torténik,
€s ez veszelyezteti a nemzeti identitast. A NAT@Jaiade facto ma sem egyéek. Vannak
fontos, kevésbé fontos és nem fontos NATO-tagoiknak a véleménye mas és mas sullyal
esik latba. Magyarorszag statisztaszerepet jagskRTO-n belul”

NATO-tagként a minket értamadaskor védelemben részesulink ugyan, de a tégb
megtamadasa esetén mi is aldozatot vagyunk kénglelbozni. (Eszak-atlanti Szédes
5.cikk). Mi kozunk nekiink Eszak-Amerika, Eszak-va@gl-Eurépa esetleges haborls
konfliktusaihoz? Magyarorszag mar elég aldozataokioEuropaért. A NATO keleti iranyu
bovitését koveten, Magyarorszag, mint hadnreleti tertlet jott szamitasba. Oroszorszag
irAnyaban a délnyugati szarnyon vagyunk, a Balkaémyaban pedig kdzvetlenil frontorszag.
A NATO-tagsag egyttt jart NATO-csapatok magyarogsz@llomasoztatasaval. Még
ragondolni is rossz, hogy egy esetleges vilaghdzoriaz el§ csapasok hazank terlletét
érnék, ami meghatarozé lehet a haborld kimenetdligiven, de mindenképpen teljes
pusztulasra itélne benninket. Miutan beléptiink aT@#Aa, le kellett mondani allami
szuverenitasunknak fontos elendékinde tartozik példaul, hogy at kellett engedni@aszag
légterét, ami részben az iraki haboru idején, \aAWACS-gépek jugoszlaviai bevetésekor
meg is torténf’A NATO politikai és katonai hatarozatai kotebek szamunkra. A NATO-
kovetelmények teljesitése Magyarorszagot a NATOszémben béke és héborl idején
egyarant politikai, katonai, gazdasagi éssmaki fliggségbe hozza, amelyben a mozgatérugd
minden esetben a politikai fuggegi viszony. A magyar hadsereg jetentészét — de &f
erejét mindenképpen — a NATO alarendeltségébe kpptaiatt Magyarorszag vilaghaboru
esetén hadszintérré valhat, a NATO-ellenes allamélpontja lehet, békeithen pedig
ronthatja a viszonyt a NATO-ban nem é&llamokkal, kiildnésen Oroszorszag(al.

2 Szalai Aniko: A fegyveres dsszelitkdzések hatasenmetkdzi szetiwlésekre, Pélay Elemér Alapitvany,
Szeged, 2013, 79. oldal

3 Csapody Tamas, Vit LaszI6: Amokfutas a NATO-bart&fdus Kiadd, Budapest, 1997, 16-17. oldal

" Thirmer Gyula: Nem kell NATO, Progresszio Kft, Bymst, 1995, 15-16. oldal

" Thirrmer Gyula: Nem kell NATO, Progresszio Kft, Bymst, 1995, 17-18. oldal
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A Nyugatnak piac, olcs6 munkderhaszon és golyéfogd kellett, egyenjogusag, kdldso
elénydk alapjan vald kereskedelem és gazdasagi ,cgyrsXerilés” nem. A rendszervaltas
utani iddszak egyik fontos Uzenete: a Nyugat nem akarja hwgdasonlatossa tenni a
térseget.

FeszUlltségi elemet vitt a magyar-orosz viszonybam@kamikor gazdasagilag az orosz piacra
szorulunk. A kormany Oroszorszagot csak gazdasigiéisként kezeli. Ma, mi tobb tertleten
fliggunk Oroszorszagtdl. Energiahordozoink zémétdgsagosan valtozatlanul csak onnan
tudjuk behozni. Rdadasul egyre inkdbb raszorulunko@sz eladasi piacra is. 1993-ban
Oroszorszagbol a magyar import 184 milliard forintett ki, az exportunk 84 milliard
forintot.

A NATO-nak nem Iétérdeke egy & magyar hadsereg létrejottedt,sa regionalis
erdviszonyok megvaltozasat ellenezné is. A NATO-naknre Magyar Honvédség ereje a
fontos, hanem az, hogy haboru esetén Magyarorszagommi se akadalyozza a NATO-
hadmiveletek kibontakozasat.

A NATO-tagsag kovetkezménye a magyar hadiipari gkaelvesztése is. A rendszervaltas
elétt a tudatos szelektiv iparfejlesztés, valamint @ -orszagok kodzotti gyartasszakositas
eredményeként a magyar hadiipari termelésben dabialrofilok alakultak ki: katonai
elektronika, gyalogsagi fegyverek észerek, tiizérségi fegyverek ésderek, katonai optikai
és vegyivédelmi eszkdzok, harckocsi- és pancélgaotii-alkatrészek gyartasa, harckocsi
korszefisités és reptigép-helikopter javitas. A hadiipari termelés a pépitermelés 6-8%-at
tette ki. A hadiipari export a legjévedelnddb kilkereskedelmi szektornak mgiilt, még
1988-ban is a magyar hadiipar teljesitményének &0%xportaltuk. A kooperaciéban
erdekelt vallatokkal egyitt a hadiipar 30 ezer eméle adott kenyeret. A rendszervaltast
kéveten a hadiipari termelés visszaesett. Miutan atétlta NATO-eszkdzok vasarlasara,
akkor amellett, hogy kiszorultunk mas piacokroVestzitettiik sajat magyar piacunkat is, amit
a magyar ipar tudott a magyar hadseregnek szallftan

Azok az elképzelések nem redlisak, hogy a magydirgaat NATO-kozvetitéssel talpra lehet

allitani, s ebBl Magyarorszagnak gazdasagbémyei szarmazhatnak. A NATO-tagsag éppen
az ellenkegjét prognosztizalta: a NATO-t fegyverrel ellaté demerek a régidban piacot és
nem konkurenciat keresnelk azok, akik megakadélyozzak a nemzeti hadiipaeflkdését.

A NATO hatékony eszkdze Magyarorszag gazdasagradi@tségének fenntartasaban is.

A NATO-ban a fegyvert vilagpiaci aronétsesetenként a vilagpiaci ar folott, dollarért kehe
vasarolni, itt nem megy a barteriizlet, mint egyetetk orszagokban. Mivel a magyar
hadiipart tonkretették, szoba sem johet, hogy padiitermékeket hadiipari termékekért is
vasaroljunk, mint ahogyan ez a Varsoi S#desben volt. A fegyverkereskedelem és a
polgari kereskedelem szorosan 0Osszefigg egymadsain elképzelhét az, hogy
Magyarorszag csendesen nyugatrol szerez be fedwpteledzben megkiseérli sajat polgari
termékeit a keleti piacokon eladfi.

® Thirmer Gyula: Nem kell NATO, Progresszio Kft, Bymst, 1995, 33-34. oldal
" Thirrmer Gyula: Nem kell NATO, Progresszio Kft, Byst, 1995,36-37. oldal
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Az Uj fegyverek beszerzésénél még egy dolgot tketli fegyverek és fegyverrendszerek
beszerzési koltségeinek atlagosan haromszorosak tasa jarulékos beruhazasok. (Példaul
egy beszerzett korszehiradastechnikai eszkdzt nem lehet az Alféld kéregenni, hanem
megfeleb tarold és szallitd eszkdzokre, épitményekre, emfergasokra, alkatrészekre,
kiegészibkre is szilkség van.) Aki mar életében vett akak agy szamitdgépet, tudja: a
szoftvert, a programot kilon meg kell hozza venrmi,csatlakozokat, adaptereket stb.
ugyancsak. A fegyverkezésben ugyanez a helyzeét,scdaszazmillidrdos tételekbéh.

A NATO-ba kapaszkod6 Horn korményt a parizsi eurgpabilitdsi konferencia hajtotta arra,
hogy miebbb tet) ala kertljenek az alapszédesek. A parizsi konferencia viszomldg a
francia elnokvalasztasi érdekeket szolgalta. A Hammany, jelenis elbfeszitéseket tett a
Szlovakiaval és Romaniaval megkotéralapszerédések alkészitésére. A kormany kéi f
célt tizott maga elé. Egyrészt meg kivanta nyugtatni aekélitett orszagot, hogy nem
torekszik hatarreviziora, masrészt nemzetkozi gmgikozokkel is ésiteni szerette volna a
hatéron tul é kisebbségek helyzetét. Az &lsélkitizést a magyar kormany nem kivanta alku
targyava tenni. Egyszien kijelentette, hogy az alapsz&tésekben kész megismételni azt a
tételt, amely méar az Antall kormény &ltal Ukrajnakétott alapszerdésben is szerepelt,
nevezetesen, hogy a magyar félnek nincsenek tekilettelései szomszédaival szemben, és
a jowben sem kivan ilyen koveteléseket tamasztani. Abkiségi jogokkal kapcsolatban a
helyzet ennél sokkal bonyolultabb volt, miutan sarivieciar, sem az lliescu kormany nem
szeretett volna széles Kojogokat adni a hataron taléémagyaroknak. A két alapszédes
megkotésével megteredadtt a politikai feltétele annak, hogy Magyarorssagzamitasba
vegyék a NATO Bvitésénéf?

A pénzugyi kerdéseket illéen, a felek a NATO kdzos koltségeihez valo magyarzhjarulas
0sszegét a szervezet mindenkori koltségvetése ¥ &5alékaban éllapitottak meg. Ez a
belépés iélpontjdban tiz millié dollar nagysagrahdsszeget tett ki. Ami a hazai katonai
raforditdsokat illeti, a magyar fél arra véllalttél@zettséget, hogy a védelmi kiaddsok GDP-
hez viszonyitott aranyat évenként 0,1 szazalékkdlértékben mintegy évi tiz szazalékkal
fogja ndvelni. Ez annyit jelentett, hogy e kiadasak a GDP-hez viszonyitott aranya az 1997.
évi 1,44 szazalékrol 2001-re 1,81 szazalékra ndletke A 0,65 szazalékos kvota azt
jelentette, hogy Magyarorszag a NATO-n belll tagsagoveben elfogadasra kerdil
k6zosen finanszirozott infrastrukturalis projektekndegyikéhez 0,65 szazalékkal jarult
hozza, fuggetlenll azok megvaldésitasi heéllyédz mar politikai feltételnek volt tekinthét
hogy a NATO vezét tagallamai diploméaciai uton tébb izben is a magiarmany
tudomasara hoztak: rendeznie kell kapcsolataitoanszédos orszagokkal, kiulondsen, ami a
hataron tuli kisebbségekkel kapcsolatos nézetsk&sd illeti. A NATO 1995-0s dvitési
tanulmanya egyérteliien kimondta, hogyazok az allamok, amelyeknek etnikai és tertileti
vitaik vannak (ideértve az irredenta koveteleseletotelesek azokat az EBESZ alapelveinek
megfelefen békés eszkdzokkel megoldani. Az ilyen vitalereésé fontos tényelesz annak
eldontésében, hogy egy allamot felkérjenek-e a NBdOval6 csatlakozasrd®

8 Thirmer Gyula: Nem kell NATO, Progresszio Kft, Bymst, 1995, 31. oldal
®valki Laszl6: A NATO, Corvina Kiadé, 171. oldal
80 v/alki Laszlo: A NATO, Corvina Kiadd, 174-175. olda
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Tharmer Gyulanak, a Magyar Munkaspart elnokénesistiiglalasa szerinfA NATO-ban
nem az szamit, hogy szegény vagy, netdn gazdegnkébb az EU-ban figyelnek. A NATO-
ban az a lényeg, hogy olyan legyél, mikt piacgazdasagra épfildemokratikus orszag.
Magyarul tkés orszag. A NATO a konkurenciat se nagyon széfatjyarorszag viszont a
rendszervaltas utan mar nem volt szocialista seklienciat sem jelentett, igy aztan csak id
kérdése volt, hogy felvegyék-”

Partnerség a Béekéért Program

A Partnerség a Beékéért Program az amerikai vezétiete volt. Az illet orszdg a
keretdokumentum alairasaval kinyilvanitja politikelkdtelezettségét, hogy fenntartja a
demokratikus tarsadalmat és a nemzetkozi jog elvAi aldirok megéisitik azon
elkotelezettségiket, hogy johiszéem eleget tesznek az ENSZ Alapokménydban és az
Egyetemes Emberi Jogok Nyilatkozataban lefekteletklbl szarmazd kotelezettségeiknek,
tartozkodnak attdl, hogy &zak alkalmazasaval fenyegetést vagiseakot alkalmazzanak
barmely allam teruleti integritasa vagy politikdigfietlensége ellen, tiszteletben tartjak a
fennallé hatarokat, és a vitakat békés eszkozokdmilezik. Ujbdl megésitik a Helsinki
Zar6okmannyal és az EBEE/EBESZ &6lsi okmanyaival kapcsolatos elkotelezettségiiket,
valamint azt, hogy teljesitik a leszerelés és ayverret-ellerzés terén vallalt
kotelezettségeiket. A keretdokumentum aldirasa utémden egyes partner benydjtja a
NATO-hoz jelentkezési okméanyéat. Ebben az okméanylektetik le a partnerség politikai
céljainak megvaldsitasara tett Iépéseket, a padhal a partnerség céljaira rendelkezésre
bocsatando katonai és egyéb eszkozoket, tovabBar @Nal tortérd egyuttniikodés konkrét
terlleteit. A jelentkezési okmanyban foglalt nylatatok, valamint a NATO és a
partnerorszag altal tett kiegészijavaslatok alapjan kézosen kidolgozzak és elfdgadiz
egyéni partnerségi programot. A program kétévészakra szt

A Partnerség a Békéért Program amellett, hogy tegbe keril, nagymértékben hatraltatja a
terlleti revizio Ugyét, az ilyen felesleges progo&bran valo részvételt haladéktalanul meg
kell szintetni.

NATO: Bekeriteni Oroszorszagot

1999-ben a NATO megnyitotta kapuit a kelet-eurépeszagok itt. Az id6zités nem
véletlen. A kelet-europaitgkés” rendszerek erre azdice megszilardultak. A NATO kockéazat
nélkil vallalhatta,,védelmiket”. Masrészt, vilagossa valt, hogy az orosz kapitaliz
megebsodik, és id kérdése, hogy mikor akarja az 1990 utan elveszipeizicioit
visszaszerezni. A cél tehat az volt, hogy OrosZzmstznyugatrél is NATO-orszagok vegyék
korbe. igy lett az 1990-es években a NATO tagja ydagrszag, Lengyelorszag, Csehorszag
és Szlovakia, a balti allamok, illetve Roméania adgBria. A NATO-csatlakozas szadmos
negativ kovetkezménnyel jart. Egyrészt, azonnaessvé valtunk a NATO minden katonai
akcidjanak, Jugoszlaviatdl kezdve Irakon és LildiatAfganisztanig. Masrészt, a magyar
hadsereget minimalis szintre csokkentették, kismbbmint amivel Trianon utan
rendelkeztiink.

8 Thirrmer Gyula: Az elsikkasztott orszag, Koronad€iaBudapest, 2009, 229. oldal
82 NATO Kézikényv, HM Stratégiai Védelmi Kutaté Hivt— NATO Informécids és Sajtéiroda Briisszel, 2001,
70-71. oldal
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Ez a hadsereg semmi masra nem alkalmas, mint a NAKEOGinak kiszolgélasara.
Harmadszor, Magyarorszag kulpolitikai flggetlenségagdnem teljesen meds®, hiszen
dontéseinket alarendeltiik a NATO-nak és az EU-hgklvanval6 volt, hogy Oroszorszag
reagéini fog arra, hogy a NATO megjelenik hataraivetlen kozelébefr Az 1990-es
években a NATO nem mert megkockaztatni egy kozmk#wnai konfronticiot
Oroszorszaggal. Ezért inkabb arra torekedtek, Hatgzodlag integraljak Oroszorszagot a
NATO-egyuttmikodésbe, a valésagban elaltassdk az oroszok éberkdmek alapjan 1997-
ben a NATO eés Oroszorszag megegyezett abban, hetprudz, Ukrajna, Grlzia, azaz
Oroszorszag kozvetlen szomszédai nem lesznek a N&&pfai, és a NATO ezekben az
orszagokban nem allomasoztat katonakiktrajna tarsulasi szetdése az EU-val azt jelenti,
hogy Ukrajna dibb vagy utébb az EU teljes jogu tagja lesz, madjkfzik a NATO-ba is. Ez
tortént a tobbi kelet-eur6pai orszaggal is. Igy AT és Oroszorszag kozvetlendl
érintkeznének, amit Oroszorszag fenyegetéskérfetd

Oliver Stone haromszoros Oscar-dijas amerikai émdes az ukran valsaggal kapcsolatban
védelmébe vette Vlagyimir Putyin orosz elndkot, skavai szerinfnem hagyta magara a
Krimet”. ,Sok amerikai nem érti Putyint (...), aklroszorszag kulcsfontossagu geopolitikai
erdekeit védelmeziaz Ukrajnaval szembeni konfliktusban - jelentéit&tone, aki szerint a
NATO azért ,udvarol” Ukrajnanak, hogy megfossza Oroszorszagot a Kritazifgeti
Szevasztopolban éallomasozé Fekete-tengeri Flodtafatvélekedett az amerikai rendez
utalva a félsziget Oroszorszdghoz csatoldsara. $fdyapta, hogy Moszkva a flotta
elvesztését nem engedheti nfeg.

Kilépés az Eurdpai Uniobal

A terlleti revizi6 megvaldsitadsahoz feltétlenil ks#iges 1épés az Eurdpai Unidbdl todtén
kilepés. Ennek a problémakdrnek a vizsgalatavalriiet Gyula, a Magyar Munkaspart
elndke, illetve Vona Gabor, a Jobbik Magyarorszagdozgalom elntke foglalkozik
mélyebben, ezért dontdttem Ggy, hogy bemutatomhaasdnak a két politikai vez@tek az
allasfoglalasat. Véleményem szerint a Jobbik progaaeljesen alkalmatlan a terileti revizié
megvalositasara, mivel Vona Gébornak és partjarmak oélja az EU-bdl torténkilépés,
ahogy azt Balczd Zoltan, a Jobbik alelndke kifejtlem elgdleges célja a Jobbiknak az

Eurdpai Unidbdl valo kilépés kezdeményezése. Naagsag, a rabsag ellen kiizd a Jobbik.
” 86

A Lisszaboni Szekdéssel az EUSz-be iktatott 0j 50.cikk a kilépéabsiyozza:

»(1) Sajat alkotmanyos kovetelmeényeivel 6sszhanglaantagallamok barmelyike ugy
hatarozhat, hogy kilép az Uniébdl.

(2) A kilépést elhataroz6 tagallam ezt a szandB&gglenti az Eurépai Tanacsnak. Az Eurdpai
Tanacs altal adott iranymutatasok alapjan az Udnigyalasokat folytat és megallapodasokat
kot ezzel a tagallammal, amelyben az érintett ailakraz Unioval valé jésbeli kapcsolataira
tekintettel meghatarozzak az ibedllam kilépésének részletes szabalyait.

8 A Szabadsag, munkasparti hetilap, IX. évfolyams¥ém (2014. szeptember 6.), 7. oldal

8 A Szabadsag, munkasparti hetilap, IX. évfolyams36m (2014. szeptember 6.), 7-8. oldal
8 A Szabadsag, munkasparti hetilap, IX. évfolyams3@m (2014. szeptember 27.), 10. oldal
8 Hazai Palya Ingyenes kozéleti lap, V. évfolyans$am (2014. méjus), 9. oldal
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Ezt a megallapodast az Eurdpai Unidkiddésésdl szolo szerédés 218.cikke (3) bekezdése
alapjan kell megtargyalni. A megallapodast az Umédében a Tanacs koti meg isitett
tobbséggel eljarva, az Eurépai Parlament egyetédrkéseten.

(3) A kilépéstl rendelked megallapodas hatalybalépésénekpmhtjatol, illetve ennek
hianyaban a (2) bekezdésben emlitett bejelgitezsdmitott két év elteltével a Szédések az
érintett allamra toébbé nem alkalmazhaték, kivéve, dw Eurépai Tanacs az érintett
tagallammal egyetértésben ennek a hatdgl a meghosszabbitasarél egyhangulag hataroz.

(4) A (2) és (3) bekezdés alkalmazasaban az Euiiap#csnak, illetve a Tanacsnak a kilép
tagallamot képviséltagja az Eurdpai Tanacs, illetve a Tanacs ra kozattanacskozasain és
a ra vonatkoz6 hatarozatok meghozatalaban nenrésziz

A mingsitett tobbséget az Eurdpai Unidikodésébl sz016 szerédés 238.cikke (3) bekezdése
b, pontjanak megfeléén kell meghatarozni.

(5) Amennyiben az az allam, amely kilépett az UdlpkéDbb Ujra felvételét kéri, kérelmére
a 49.cikkben megallapitott eljarast kell alkalmazni

A kilepés szabalyozasa egyfelmegebsiti, hogy nem szovetségi allamrdl van szo, a
tagallamok elhagyhatjak az Uniot, maéfearra is ravilagit, hogy az Eurdpai Uni6é és a
tagallamok kozotti viszonyok, valamint az Unié thadai kdzotti viszonyok olyannyira
sokrétiek és mélyrehatbéak, hogy egy kilépés kapcsan etadkkéasa idt, és lehatleg
targyalasos megoldast kivah.

Magyarorszagon politikai akarat kell

Lehet-e Magyarorszagon olyan dontést hozni a kidépéamely dsszhangban van az
Alaptorvennyel’> A jelenlegi kormény és a jelenlpgrlamenti partok mellett nyilvdnval6an
nem. Ok ugyanis az EU-t tamogatjak, még a Jobbik is. &gdst nem lehet kiészakolni
népszavazas Utjan sem, mivel az Alaptorvény tgallaptorvény moédositasara iranyuld, és
a nemzetkozi szetdésldl ered kotelezettségeket érthtkérdésekdl sz6l6 népszavazasok
kiirasat. Az Orszagos Valasztasi Bizottsag 2012ufetpaban mar el is utasitott egy pont erre
iranyulo kezdeményezést. Marad egy masik alkotmaugloetség: azoknak az ének kell
tobbségbe jutniuk, amelyek elutasitjdk az EU-tagsaga Magyarorszagon a parlamentben
kétharmados tobbségbe kertilnek az EU-bdl valé édegmogato képvisid, modosithatjak
az Alaptorvényt, és hatalytalanithatjak az Eurdgaidos csatlakozasrdl szo6l6 torvényt. A
torténelemben azonban vannak rendkivili helyzedetelyek rendkivili dontéseket tesznek
szliikségessé és lehetségessé. Ha dsszeomlik aa Edsrddalmi hullam indul el Eurdépaban,
ha a néptdmegek veszik keziikbe sorsukat, nyilvészsm U] szabalyok alapjailde el a
kilepés. A magyar tarsadalomban olyan politikékeek kell 1étrejonniik, amelyek akarjak a
kilepést, és képesek azt kikényszeriteni. Az EUapitilizmusrél szél. Az EU atgkés
rendszert”védi. Az EU kilépésért folytatott harc egyben aikalizmus elleni harc i&

87varnay Ers, Papp Monika: Az Eurépai Uni6 joga, Complex KiaBoidapest, 2010, 194. oldal
8 A Szabadsag, munkasparti hetilap, IX. évfolyams2am 2014. janius 7., 4. oldal
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2004-ben egyszerre 10 orszag lett az EU részejikddagyarorszag is. Ez nagyon jeként
piackHviulést eredményezett. Gondoljunk csak a magyar rpikara, ahol 12 cukorgyar
dolgozta fel a magyar cukorrépat. Mara egy gyaraaiar1994-ben cukorrépat 120 ezer
hektaron termeltek az orszagban, ma mar csak £n.e&rmagy bevasarlo lancok megjelenése
azt eredményezte, hogy az élelmiszerek nagyoblsiker&llfoldi eredét Rengeteg olyan
termék kerll az orszagba, amit itthon is meg lehegrmelni. Biztosan kijelenthetjik:
Magyarorszag €s a tdbbi kelet-eur6pai orszag piakamegszerzése elodazta az eurdpai
valsag kirobbanasat, és csakdtds 2008 utan kellett szembenézni vele. Ennek sagalak
lekiizdése azonban rendkivili helyzetet teremtett EA) hiaba igyekszik a bélgpénzigyi
fegyelemmel, a bankok ellérzésével lekiizdeni a valsagot. Nem megy! A helyidépos.

Az eurbpaitékés gazdasag fuldoklik Uj piacok nélkil. Ukrajna ezédtt kulcskérdéssé. Ha
Ukrajna az Oroszorszag altal épitett Eurazsiai @sagi K6zosseg része lesz, akkor elvész az
EU szédméara. Az Eurdzsiai Gazdasagi KozossegneklggleOroszorszag, Kazahsztan,
Belarusz, Kirgizisztan és Tadzsikisztan a tagja. dkesz-belarusz-kazah vamuniéo maris
mindharom orszag szdméra oriasi piaci léb&geket nyitott. Ha ez a szévetség teljessé valik,
egy 20 millio négyzetkilométer nagysagu, 190 mila&osu tomorulés jon Iétre. Vagyis nem
akarmil van sz6. Az EU dkés koreinek sziikségik van Ukrajnara, esetleg riéigre is.
Ezért mar a haborat is megkockaztatjak. A nagyatsabnz USA is beszallt, amely tart attol,
hogy Oroszorszag med@sdése gyengiteni fogja az USA pozicidit a vilagban USA
egyre nyiltabb katonai fenyegetéssel, a titkoss#atlgk egyre kemeényebb fellepésével
igyekszik Oroszorszag @&stdését megakadalyozni. Kézben pedig Obama ary@kszik
meggyzni az EU tagallamait, hogy Eurdpa fellendiiléséigeki Gtja nem is az EUdbitése,
hanem az USA és az EU gazdasaganak Osszekapcsalasagynevezett transzatlanti
kereskedelmi és beruhazasi partnerség megk®tése.

Mitosz és val6sag

Az osztrdk vagy a némeike szabadon johet Magyarorszagkit,a magyar kormany meg is
kénnyiti az dutjat. Elvben a magyake is szabadon beruhazhat Ausztriaban vagy
Németorszagban, de ott nem szdmithat olyan tamsrgataint amilyet nalunk kap a kulféldi
toke. Az orszagok ugyan betartjadk az EU altalanoddayait, de olyan helyi, gyakran
kamarai rendelkezéseket hoznak, amelyek szintej&iza magyardke megjelenését az adott
térségben. A munkag&rszabadsaga alol az EU fejlett orszagai kaptak eseéget, amikor
Magyarorszag €s a tdbbi kelet-eurépai orszag belédpeEU-ba. Nem akartak, hogy az olcsé
kelet-eur6pai munkaértonkre tegye az ottani munképracot. Az ottani dkés ugyanis az
olcs6 munkagit foglalkoztatna, és ezzel a hazai dragabb mudkaemkanélkilivé lenné

Ma a magyar munkaérteljesen szabadon vallalhat munkat barmely EUszéagban, és
hozzank is johet a kilfoldi munkaerMi a kovetkezmény? Az EU gazdagabb orszagai
elszivjak a képzett orvosokat, egeszségugyi szakeakbt, megtakaritva ezzel a képzésikre
forditott dsszegeket. Kulondsen nagy kart okoz,yhagképzett szakembereket méar az
egyetem befejezése utan elhivjak, ezzel lefejezjkvend’ magyar értelmiséget. Az EU
orszagai ugyanakkor tobb szazezer magyar fizikéggaddt foglalkoztatnak dééen olyan
terlleteken, amelyeken a helyi lakosok nem szivesdialnak munkat. Gyakori, hogy a
nyugati cégek munka&kdzvetitkon keresztil alkalmazzak a kulféldieket, igy kikéc a
torvényeket, és alacsony béreket adnak az idegekel&kr aruk és szolgaltatasok szabad
mozgasa is elvben létezik, hiszen a multinacionatias vallalatok jelenléte deformalja a
szabad piacot. A magyarorszagi kereskedelem nagg t&ilfoldi cégek kezében van.

89 A Szabadsag, munkasparti hetilap, IX. évfolyamsk&m, (2014. majus 1.), 9. oldal
% A Szabadsag, munkasparti hetilap, IX. évfolyamsk@m, (2014. majus 10.), 8. oldal
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A magyar aru méar itt sem jelenhet meg teljesen ataf. Még inkabb nehéz a magyar
arukkal mas orszagok kereskedelmébe betdrni. Mivegdiac elvben a szabad versenyen
alapul, az 1957-es Szédes (a benne foglalt eltérések kivételével) tilga &allami
tamogatasokat, amelyek befolyasolhatjak a tagakakiizotti kereskedelmet, és amelyek
célja a verseny megakadalyozasa, korlatozasa wagiyasa. Az igazsag azonban itt is mas. A
légi szallitasi piacon az olyan ériascégek, mihufthansa vagy az Air Franceésrhattérrel
rendelkeznek, és ezek a cégek korabban élveztmkidthmogatast. A Malévnak megtiltottak
az allami tdmogatas elfogadasat, természeteserermg@yb cég nem tudott versenyezni a
nagyokkal. Nem véletlen, hogy ezen a terlleten ggés ttkekoncentracié megy végbe, azaz
a nagy hal lenyeli a kis halat. Az EU négy szabgadahat elvben létezik, de ezekrsiét
donen a nagy orszagok és a na@kés cégek élvezik. A mai kapitalizmusban valéjaban
csak nagyon korlatozottan van szabad piac. A kszagok és a kisebb cégek ennek a
helyzetnek az elszenvd"

Vona Gabornak, a Jobbik Magyarorszagért Mozgalamikéinek allasfoglalasa a Lisszaboni
Szerddéspl: LA tisztelt parlamenti képvisék olvasatlanul, teljes Fidesz-MSZP
egyetértésben (325 igen és 5 nem szavazat) decdmger alairtdk a szefdést. Europaban
eldszor. A Lisszaboni széidés csak akkor I1éphet hatdlyba, ha minden tagali&irja. Ez a
Vétojog persze lehétéget teremt arra, hogy a vitdk soran minden egyssag harcoljon az
érdekeiért, hogy kedvezményeket, kilén elbandst étja szamara fontos tertleteken. Tette
ezt persze mindenki, ezért is tartott Europa edgéskintve két évig harc a szédes korul. A
két év helyett nalunk harom nap is elég volt, mifigle harc nélkil. A parlamenti partjaink
ismét bebizonyitottak, hogy multinacionalis partdkgyis egy olyan kérdésben, ahol ltk6zik
a nemzetkozi érdek a nemzetivel, akkor hol szamditasol gyavasagbol, hol mindkéil,

de rendre a nemzetkdzi érdek mellé allnak. Mindigaa a fejukben, hogy jaj, jaj, ugyan mit
fog szOIni Brisszel vagy Washington, de sohaseeklétdet, mit fog szélni a magyar nép...
Azzal, hogy a csehek és a lengyelek kilon elbanasisaesiiltek, véleményem szerint Uj jogi
helyzet keletkezett. Mi nem azt a s#@ést irtuk ala, amivk. Itt volna a lehefség, hogy
Magyarorszag Ujranyissa a kérdést, és ezaltal kibgon valamit maganak Brisszelben —
hataron tali magyar autondmiak, Benes-dekrétumotoriése, medgazdasagi fejezet
Ujratargyalasa, a magyar fold kivétele égke szabad aramlasa ala tartozo elemek kozul stb. A
Jobbik Gjra fogja nyitni a Lisszaboni Széaés tgyét... >

A Jobbik félrevezet benniinket

Ez utébbi tétel azért is fontos, mert igy érthetjileg, hogy mennyire alaptalan abban
reménykedni, hogy Magyarorszag EU-csatlakozasasitdtdleit Ujratargyaljak. Vona Gabor,
a Jobbik elndke mar az 4prilisban valasztott Ujgoaent Glésén jelentette ki, hogy a Jobbik
nem akar kilépni az EU-bdl. A Jobbik a magyar tgggéitételeit akarja Ujratargyalni. A
Jobbik vezdli nem naivak. Pontosan tudjak, hogy az, amit moakarllizio, nem
megvalosithatd. Az eurdpai naglge nem azért engedte be Magyarorszagot szamaraxedv
feltételek mellett, hogy utana visszacsinalja. Ejght is, mi lenne, ha most minden orszag
Ujra akarna targyalni a tiz évvel etél megallapodasokat?

91 A Szabadsag, munkasparti hetilap, IX. évfolyamsk@m, (2014. majus 10.), 9. oldal
92\/ona Géabor: Sziiletett augusztus 20-an, MagyarkHKfe, Budapest, 2011, 156-157. oldal
9 A Szabadsag, munkasparti hetilap, IX. évfolyam,s2&m, (2014. méajus 24.), 9. oldal
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Utdszo

A gyalazatos trianoni békediktatum és a rendsze&rsté@r megkotott alapszéesek a
magyar nemzet végromlasahoz vezettek, az orszataggga 6sszeomlott, a terlleti egysége
felbomlott, a #rzavar és a kdosz lett Urra a nemzeten. Sajnos sakanak ma is, akik
romannak nevezik erdélyi magyar testvéreinket. Masbinds k6zombodsségikb
kifolydlag semmit nem tesznek azért, hogy a jelginleelyzet megvaltozzon, nincsenek
tomegtintetések, tiltakozasok, végoron pedig a polgari engedetlenség elmaradasa anin
tarsadalom, illetve az egyén szamlajara irhatoeléas, hogy a hallgatoi létszamcsokkentés
oriasi didktomegeket volt képes megmozgatni, ekiépest nemzetiink legnagyobb tragédiaja
elleni tiltakozas visszafogott megemlékezésekberiinke A politikai elit tiinyomo tébbsége

a tarsadalommal egyutt @égen volt felejtsik el” megoldast valasztja, megtagadva a
magyarsag kulturalis 6érokségét. Ennek a helyzetnddkalakulasaban természetesen fontos
szerepe van a korny@nrszagok propagandajanak és a dicstelen tortérmiédsnak is.

Kutatasaim soran arra kerestem a megoldast, hdghatne megvaltoztatni ezt a szadirgs
igazsagtalan helyzetet. A magyar nép és vezelbtt szamtalan megoldas létezik arra
vonatkozolag, hogyan szerezhetnénk vissza elvedetgiieteinket. A békés vitarendezési
modokon keresztll, a Turul Szoévetség, mint nemzetigzervezeten keresztil toréén
nyomasgyakorlason at egészen a haborus eszkozidpmiehaisig nyitva all a magyarsag
szadméra. Tudomasom szerint még nem sziletett aljiaamely megoldast kindl nemzetiink
tragédidjanak megvaltoztatasara. Véleményem szermiagyarsag szamara elérkezett 4z id
a sors kerekének visszaforgatasara, a trianonididéléum és a rendszervaltaskor megkotott
alapszerédések megsemmisitésére. A magyar revizios torekeese turani-torok népek
tamogatjak (Azerbajdzsan magyarorszagi nagykoveedehtette: ,Vissza kell szerezniink
elvesztett terileteinket”

Egykori miniszterelntkeink, Antall J6zsef, Horn Ggyies Medgyessy Ferenc oriasi karokat
okoztak a terileti revizié Ggyének. Az eurOpairalik a szovjet tabor 6sszeomlasa utan éltek
a hatarvaltoztatasi leléstéggel Magyarorszagot kivéve. Allaspontom szednighebségek
elszalasztasa oOriasitbnek szamit vezéink részébl. Ezzel a munkdval szeretném
megsemmisiteni gTrianon megvaltoztathatatlan és fogadjuk el tetilleeszteségeinket”
tipusu dogmakat, amelyek a mai magyar kozéletdjgiura

Munké&mat az alabbi idézettel zarnam, amely mondddin I€ényege is egyben:

»AZ vész el, ami#l a nemzet végleg lemondDedk Ferenc)
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