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BEVEZETES

Fejlett vagy fejletlen egy régio, mekkora fejlodésbeli eltérések vannak a régiok kozott és
mik okozzak a regiondlis egyenldtlenségeket? Ezek a kérdések mara kulcsfontossdguva
valtak, hiszen az adott régid fejlettségi szintje hatassal van életiink mindségére -
gazdasagi, szellemi, és érzelmi tekintetben egyarant - és a teriileti egyenl6tlenségek
akadalyozzak az orszagok gazdasagi fejlodését, gatoljak versenyképességét €s tarsadalmi
fesziiltségekhez vezetnek. Véleményem szerint egy régio fejlettségét és jovojét
meghatdrozza az is, hogy az ott ¢16 emberek milyen fejlettségi szinttel rendelkeznek.

A human eréforrasok mennyisége és mindsége tehat alapvetden befolyasolja egy
orszag ¢és azon belil a régiok gazdasagi teljesitményét, ezért gy vélem, hogy
mindannyiunk szdmara fontos cél a hatrdnyos helyzetben 1évd régiok fejlesztése és
felzarkoztatasa. Ehhez azonban a meglévd kiillonbségeket mérni kell. Egyrészt ezért
valasztottam dolgozatom témédjanak a human-erdforras fejlettségének vizsgalatat az elmult
évtizedben Magyarorszag régidiban. Masrészt az elmaradottnak nevezhetd észak-
magyarorszagi régidban ¢élek, és egy-egy fovarosi utazdsaim soran érzékelem a szemmel
is lathato gazdasagi-és tarsadalmi kiilonbozoségeket.

Természetesen fejlettebb és fejletlenebb teriiletek mindig is voltak és lesznek, de a
téma aktualitdsdit mi sem bizonyitja jobban, hogy a régiok kozotti differencialodést
kiilonb6z6 ,,zavarok” elmélyithetik. Ilyen ,,zavar” volt példaul a 2008-as pénziigyi és
gazdasagi vilagvalsag. Ezért a vizsgalati idoszakom egy évtized (2002-2012), amely
magaba foglalja a gazdasagi valsagot, igy felmérhet6 ennek hatasa is az egyes régiokra.

Elemzésem kozéppontjdban tehidt a human erdforrds fejlettségének a becslése all
regionalis szinten, amit a Human Development Index segitségével végzek el. A
nemzetkodzi €s a hazai szakirodalmak szerint is ez a mutatd a legalkalmasabb a huméan
tényezok fejlettségének a mérésére. Kutatdsom nehézségét viszont épp ez adja, hiszen a
HDI orszdgos szinten alkalmazhatdé kompozit indikator, mig ¢én regionalis
Osszehasonlitasra hasznalom (ettdl fiiggetleniil bizom a sikerben).

Kutatasom hipotézise, hogy a 2008-as pénziigyi-és gazdasagi vilagvalsag ellenére is
novekedtek a HDI értékek Magyarorszag régidiban. Tovabba feltételezem, hogy
esetemben a HDI mutatdoval a jovedelem index helyett az élettartam index korrelal jobban.
Kutatasi célom, hogy felmérjem hazank human fejlettségét regionalisan, hogy meg tudjam

mennyire szamottevéek a regionalis kiilonbségek az orszagban.



Dolgozatom harom fejezetet foglal magaban. Az elsé részben a szakirodalom
feldolgozasanak alapjan kitérek a gazdasagi novekedés és gazdasagi fejlodés kiilonbzo
elméleteire. A két fogalom nem ugyanazt jelenti. Ennek ellenére valamennyi orszag
célkitlizésében egyiittesen szerepel a gazdasagi novekedés és fejlodés elérése, hiszen a
kettd kapcsolodik egymashoz. Kapcsolddasi pontnak a legtobb esetben az endogén
iranyzatokat tekintik, amelyben kiemelkedd szerepe van a teriileti tokének. A teriileti t6ke
a regionalis ndvekedés és fejlodés meghatarozo eleme, amelynek egyik legfébb tényezdje
nem mas, mint a kutatdisom kozponti ,,szerepldje”, a human téke. A human téke fobb
értelmezéseinek bemutatdsat kovetden, a masodik fejezetben a kutatasom eszkozéiil
valasztott HDI mutaté koncepcidja, kritikai és modszertana keriil bemutatasra. Ugy vélem
kiilonosen fontos ismertetni az altalam valasztott modszertant, mivel ez alapjan végzem el
az utolso fejezetben a becsld szamitasokat. Elséként az egyes részindexek becslésére keriil
sor, annak érdekében, hogy a lehetd legkisebb mértékii egyenldtlenségeket is feltarhassam
a régiok kozott. Ezt kovetden végeztem el a human toke fejlettségének becslését, amely
latvanyos eredményeket hozott, és amely alapjan kideriil, hogy hipotézisem beigazolddik

vagy sem. Végiil megfogalmazasra kertiil a sajat véleményem az eredményeket illeten.



1. AZEMBERI TOKE SZEREPE A REGIONALIS GAZDASAGI
NOVEKEDESBEN ES FEJLODESBEN

Napjainkban a legtdbb orszagot vizsgdlva igaz az a megallapitas, hogy a fejlettségbeli
kiilonbozdéségek nem csak az orszagok kozott, hanem az orszaghatdrokon beliil is
megnyilvanulnak. Ezért valamennyi orszdg szamara fontos célkitlizés az adott orszag,
térség gazdasagi novekedése, fejlodése, azonban egy orszag, egy régié és a kisebb
terliletegységek fejlodését szamos tényezo befolyasolja.

Klasszikus kérdésnek szamit, hogy vajon mi hatdrozza meg a gazdasagi novekedést,
fejlodést? Egyaltalan ugyanazt foglalja magaba a két fogalom?

Dolgozatom ezen részében megkiilonboztetem a regionalis gazdasagi novekedést €s
fejlodést, roviden bemutatva a fobb novekedési - és fejlodési elméleteket. Ezt kdvetden az
endogén novekedéselméletbdl kiindulva ismertetem a teriileti tdke, mint endogén
er6forras két legismertebb modellét. Végiil a teriileti toke komponensei koziil a human
tékével foglalkozok részletesebben, mivel dolgozatom a human téke fejlettségének

vizsgélatara és becslési kisérletére iranyul.

1.1 A REGIONALIS GAZDASAGI NOVEKEDES ELMELETEI

A gazdasagi novekedeés az Gsszkibocsatas (gazdasagi teljesitmény) idObeni, mennyiségi
novekedését jelenti, amelyet kiillonb6z0 mérdszamokkal (redl GDP, GNI, GNP)
jellemezhetiink. A regiondlis gazdasagi novekedésnek négy erdforrdsa van: népesség
(munkakinalat), tékeallomany, természeti eréforrasok €s technikai fejlédés (innovaciok)
(Samuelson-Nordhaus, 2000).

A gazdasagi novekedést a kiilonbozd idészakokban eltéré modon értelmezik az
alapvetd kozgazdasagi iranyzatok. A gazdasdgi novekedés vizsgalataval foglalkozé
novekedéselméletek mar a 18. szdzad fordulojatol a kutatdsok kozéppontjaba kertiltek. Az
elméletek f6 kérdéskorei: Mi okozza a ndvekedést? A piaci automatizmusok soran
megvalosul-e az egyenletes novekedés? Ha nem, akkor sziikséges-e beavatkozni, kinek és

hogyan kell (Dedak, 2000).



A novekedéselméletek koziil harom f6 iranyzat kertiil érintélegesen bemutatasra:* a
keynes-i novekedési elmélet, az exogén neoklasszikus novekedési elmélet és az endogén
neoklasszikus elmélet, ugyanis ezen elméleti irdnyzatokbol vezethetd le kozvetetten a
human tdke.

Az 1960-as és 1970-es években a keynesi gazdasdgpolitikai gondolatok voltak
érvényben. Lényege, hogy a régiok kozotti termelékenységi kiilonbozdségek, a
rugalmatlan bérek és arak miatt a piacok nincsenek egyensulyban. Az automatizmusok
nem tokéletesek, igy a régiok kozotti kiilonbségek novekednek (Fenydévari-Lukovics,
2008). A piaci kereslet és a jovedelem novekedéséhez beruhdzasokra (a beruhazas
multiplikdtor hatdsa miatt n6 a termelési kapacitds és a foglalkoztatas is), kormanyzati
beavatkozasokra van sziikség (Lengyel-Rechnitzer, 2004). Ezen elmélet legismertebb
modellje az angol Harrod és az amerikai Domar nevéhez fliz6dik. A Harrod-Domar
modell a gazdasagi novekedés forrasat a fizikai tokével és a beruhdzasokkal magyarazta.
A hosszu tavu és kiegyensulyozott novekedés érdekében a termelés novekedési ratajanak
természetes litemben kell ndvekednie (Andorka et al., 1967).

Az 1970-es évektdl a negativ irdnyl gazdasagi-tarsadalmi valtozasok (példdul az
1971-es Bretton Woods-i rendszer 6sszeomlasa, az 1973-as olajvalsag) miatt egyre jobban
hattérbe szorult a keynesi felfogéas, és ezzel parhuzamosan a neoklasszikus exogén
novekedési elméletek kertiltek eldtérbe. Az exogén modellek a kindlati oldalrol
kozelitenek ¢és azt feltételezik, hogy a termelési tényezOk helyettesithetik egymadst és
szabadon aramolhatnak a régiok kozott. Emiatt a ndvekedés térben is kiegyensulyozotta
valik. (Lengyel-Fenydvari, 2010). Ilyen szemléleti Robert Solow modellje, amely a
gazdasdgi novekedést a fizikai tOke mellett a munka és a technologia fejléddésével
magyarazza. A Cobb-Douglas féle termelési fliggvénybdl kiindulva felismerte, hogy a
termelési tényezOk (munka és téke) mellett egyre nagyobb szerepe van a gazdasagi
novekedésben egy bizonyos ,,maradéktagnak” mas néven rezidiumnak. A Solow-
modellben ez a maradéktag a technikai haladas, amely exogén tényezd (gazdasagon
kiviili), igy hatasa semleges €és azonos mértékben érinti az orszagokat (Simon, 2001). ,, 4z,
hogy minek a folyomdanya és miben nyilvanul meg a miiszaki fejlodés, amely kezdetben
nem volt mas, mint a tékeallomany novekedése altal meg nem magyarazott maradék,
akkoriban még tisztazatlan volt, ezért Balogh és Streeten (1963/67) ,, tudatlansagunk
koefficiensé "-nek nevezte.” (Szakolczai, 2006. 33. 0.)

! A korai és klasszikus novekedéselméletekkel nem foglalkozom, mivel az emberi eréforras szerepe csak az
1950-es évektdl jelent meg.



Az 1980-as évek kozepétdl a neoklasszikus elméletet felvaltotta az endogén
novekedéselmélet, amely szerint a gazdasagi novekedést az innovacid, a technologiai
haladas és a human téke hatdrozza meg. A termelékenységet javitd technikai haladast
endogén, gazdasagon beliili tényezonek tekintik. Ezt Gj novekedéselméletnek is nevezik,
amelynek tobb iranyzata is kialakult (Lengyel, 2011). Az egyik irany a human t6ke
felhalmozasara helyezi a hangstlyt, kiemelkedd képviseldjének Robert E. Lucas
tekinthetd. A kozgazdasz mikroszintr6l haladva emelte be a human téke szerepét a
gazdasagi novekedésbe, vagyis a human toke boviilését a képzésre forditott idobol vezeti
le és a human téke felhalmozasa eredményezi a fizikai toke felhalmozésat és a gazdasagi
novekedést (Lucas, 1988).

A masik irany az innovaciot, az uj technologiat és ezaltal az 01j termékeket allitja a
kutatdsok kozéppontjaba. Romer szerint a tudas hatarterméke novekvd, igy a K+F

technologiara forditja a hangsulyt (Valentinyi, 1995).

1.2 A REGIONALIS FEJLODES FOGALMA ES IRANYZATAI

A fejlédés fogalma Osszetett, szakteriilett]l és kontextustdl fiiggden moddosul. Fogalma
evolucids elméleten alapszik, de a tarsadalmi, gazdasdgi, kornyezeti és a politikai
megkozelitéseknek megfelelden valtozik. A gazdasagi fejlodés mindségi valtozast jelent.
Az értékek valtoznak és a tarsadalmi-gazdasagi feltételek - mint példaul az életszinvonal,
a kornyezet mindsége stb. - javulnak. Idedlis, ha a fejlédést novekedés koveti, de a
novekedés nélkiil is megvalosulhat; viszont a ndvekedés nem feltétleniil jar egyiitt a
fejlodéssel (Lengyel-Rechnitzer, 2004).

A gazdasagi fejlodés a II. vilaghdboru idején keriilt eldtérbe a gyarmati rendszer
megsziinésével egy idében. Eppen ezért kezdetben a fejlddéselméletek a volt gyarmatok
gazdasagi fejletlensége okainak a felfedezésére koncentraltak (Szentes, 2011). A
fejlodéselméletek torténeti szakaszait illetden tobbféle besorolds és értelmezés is 1étezik.
Ezek koziil én Lengyel Imre (2012) (Idézi: Altmann 2010, Benko 1999, Chant—Mcllwaine
2009, G. Fekete 2008, Mackinnon—Cumbers 2007, Todaro—Smith 2009) felosztasat

ismertetem, aki szerint négy szakaszt lehet megkiilonboztetni.:

1. A modernizacios elméletek (1950-1970) szerint a fejlodés elsédleges akadalya a

hagyomanyos tarsadalom. Az elmaradottsagbol kiindulva az egyenletes vonala



fejlodésbe vald atalakulast irtak le. Legismertebb képviseldje az amerikai
kozgazdéasz, Rostow. Szakaszelmélete szerint a fejlett €s a fejletlen orszagok is egy
egyenes vonali fejlodési palyan mozognak, csak ennek a palyanak mas
szakaszaban vannak. Ezen a fejlodési utvonalon 6t szakaszt hatirozott meg:
tradicionalis tarsadalom, eldfeltételek iddszaka, take off, Ut az érettség felé,

tomegfogyasztas korszaka (Rostow, 1960).

. A fiiggdségi elmélet (1960-1980) szerint a fejlédés oka a kapitalizmus, hiszen az
egyenlétlen cserék altal polarizaciot okoz a fejlett és a kevésbé fejlett orszagok
kozott. A legjelentésebb elmélet Immanuel Wallerstein nevéhez kothetd.
Vilagrendszer elméletében harom tényezd szerepel, a centrum, a periféria €s a
félperiféria. Minden teriilet fligg a masiktol a javak cseréjének kovetkeztében, de a
gyengébb allamokra a centrumok nyomadst gyakorolnak, ezaltal a tobblet a
periféridbol a centrumba daramlik. A centrum fejlédése tehat a periféria
fejletlenségén alapul. Erdemes megemliteni Gunnar Myrdal polarizacios elméletét
IS, miszerint a gazdasagot teriileti egyensulytalansagok jellemzik, amelyek
regionalis polarizacidhoz vezetnek, ennek kovetkeztében a fejlodési kiilonbségek
novekednek. A regiondlis fejlédés ¢és novekedés tényezOit a regionalis

polarizacioban latta.

. Mig az el6z0 két szemlélet szerint az 4llamnak kdzponti szerepe van a fejléddésben,
addig a neoliberdalis és szerkezetvaltasi elmélet (1980-1990) az allam
beavatkozasat okolja a fejlodés hatraltatasaért. A szabad versenyt és piaci
mechanizmusokat  kell erdsiteni  privatizacioval, valutaleértékeléssel, a
kormanyzati szerep csokkentésével stb. Ebben az iddszakban Francois Perroux
novekedési (fejlédési) polusok elmélete a meghataroz6. Abbol indult ki, hogy a
fejlédés nem kiegyensulyozott, nem mindenhol van jelen, hanem véltozo

erdsséggel novekedési polusokban nyilvanul meg (Benko, 1998).

. 1980-t61 a posztfejlodési elméleti iranyzat volt a jellemz6. Miszerint a fejlodés

eltéréen megy végbe, erdsen fiigg a helyi tényezOktdl. Meghatarozo fejlesztési



elmélet példaul a bottom-up (alulrél-szervez6dd) elmélet. Akkor sikeres a fejlédés,
ha a régiok endogén eréforrasai megfeleléen rendelkezésre allnak és
aktivizalhatok. Tehat tudatos kozdsségi beavatkozasra van sziikség a helyi

tarsadalmi, gazdasagi kornyezeti folyamatokba.

Az a felismerés, hogy az orszdgok helyett a régiok a gazdasagi elemzések
egységei, Krugman térgazdasagtani szemléletének alapkove lett. Krugman
nevéhez kotddik az ) gazdasagfoldrajz elmélet, amely arra kereste a valaszt, hogy
milyen paraméterek hatdsara indul meg a gazdasagi tevékenységek koncentracios
folyamata. Ezt harom tényezd - novekvd skalahozadék, a szallitasi koltség és az
ipari termékek iranti kereslet - kolcsonhatdsdval magyaradzta. Ennek a héarom
tényezonek el kell érnie egy hatarértéket ahhoz, hogy a koncentracids folyamatok

beinduljanak (Acs-Varga, 2000).

1.3 A TERULETI TOKE, MINT AZ ENDOGEN NOVEKEDESELMELET MEGHATAROZO

EROFORRASA

Az eldz6 fejezet alapjan lathatjuk, hogy a regiondlis novekedést és fejlddést szdmos
tényez6 meghatdrozza és egyre inkdbb az endogén irdnyzatok keriiltek elStérbe.
Napjainkra vilagossa valt, hogy a klasszikus termelési tényezO0k mellett az immaterialis
javak szerepe sem elenyészoek a fejloddésben €s a novekedésben, igy a gazdasagi valtozok
mellett ezen tokeelemek elemzése sem elhanyagolhatd (Jona, 2013a idézi: Camagni et al
2011; Rota 2010; Veneri 2011). Ezeket a materialis és immaterialis (anyagi és nem
anyagi) tényezoOket a teriileti toke szamszeriisiti, gylijti, rendszerezi és magaba foglalja. A
teriileti tOke fogalma az endogén regionalis novekedéselméleti iranyzatbol szarmazik,
amely ma mar a novekedés és fejlddés meghataroz6 irdnyzatava valt (Téth, 2010).
A kindlatorientdlt szemléletii teriileti toke gondolatkore kivaloan osszegzi és rendszerezi
az osszes olyan tényezot, amelyek az endogén fejlodés vizsgalatandl illetve az alulrol
szervezodo fejlesztesi elképzelések kidolgozdsdndl fontosak lehetnek.” (Lengyel, 2012,
163.0.)

A teriileti tokének még nem létezik pontos ¢és mindenki altal elfogadott
meghatdrozasa, csupan definiciés modellekkel taldlkozhatunk, amelyek a teriileti toke

OsszetevOit csoportositjak. Két nemzetkdzi megkozelités 1étezik, az egyik az OECD



(Gazdasagi Egylttmiikodési és Fejlesztési Szervezet), a masik a Roberto Camagni

professzor altal 1étrehozott modell.

1.3.1 Az OECD altal kifejlesztett definicios modell

Eloszor az OECD definialta (Territorial Outlook cimii jelentésében) 2001-ben a teriileti
toke fogalmat. A modell szerint a teriileti tokének a kovetkezd egymast kdlcsondsen
determinal¢6 tényezdi vannak:

e Lathato tényezok: a teriilet foldrajzi elhelyezkedése, mérete, természeti adottsagai,
éghajlata, tradiciok, természeti erdforrasok, életmindsége, méretgazdasagossagi
elénydk, a varosok agglomeraciés gazdasaga, Tlzleti halozatok (amelyek
csokkentik a tranzakcios koltségeket)

o Lathatatlan osszefiiggések: megallapodasok, szokasok és informalis szabalyok
(amelyik képessé teszik a gazdasagi szereploket, hogy egylittmiikddjenek
bizonytalan helyzetekben is), szolidaritas, kolcsonds segitségnyujtads (amelyek
ugyanabban a szektorban miik6do kis-és kozépvallalkozasokban fejlédnek ki)

o Intangibilis tényezok, mads néven Marshall szerint az a bizonyos ,,valami a
levegoben ”: intézmények, szabalyok, gyakorlatok, termeldk, kutatok, politikusok,
a kutatok és politikusok egylittmiikodésének eredményeképpen a kreativitds és

Gjitas (OECD, 2001. 15. o)

1.3.2 Roberto Camagni: ,innovativ kereszt” és” hagyomanyos négyzet”

Roberto Camagni a teriileti toke komponenseit egy haromszor hdrmas matrixba
rendszerezte. Az altala kifejlesztett modellben (1. dbra) a teriileti toke harom Osszetevdjét
(targyiasult javak, vegyes javak, nem targyiasult javak) és kilenc elemét hatdrozta meg.
Az elemek kategorizalasdhoz két dimenziot (,,innovativ kereszt” és ,hagyoményos

négyzet”) hozott 1étre a rivalizalas és targyiasultsag mentén (Bodor-Griinhut, 2014).



Magas C. Privdt dllandd tdke és | L Kapesolati magdnszolgdlta- F.Humdn tdke
tokehasmnadlatidij-koteles tdsok - véllalkozokészség
Jjavak - A cégekkiilst kapesale- |- kreativitds
. . Magdndllétdke-dllomény tai magan know-how
I'I,nagm_ Panzhali externalidk - K+F-eredményel Pénzheli externilidk (soft)
javak) |,
(hard) transzfere
Dijkoteles javak (kizardla- |Egyetemi spinoffok
z0ssdg)
D. Koztes, vegyes rivalizdld I1. Kooperdcids hdBzatok L. Kapcsolati tée
4;*:3 Javak - stratégiai szovetséga |- sgyirtmikadési képes-
% (klubjavak) [Tulajdonosi hilézatok K+F-ben és a tudisban ség &s kollektiv tevé-
\g (kevert |<ollektiv javak: - PPPaszolgiltatisokban | kenység
% kdzjavak] |- tdjkép és atervezssben - kollektiv kompetencidk
e - kulturélis drékség Tarmészeti és kulturdlis
erbforrisok kormanyzésa
(kbzjavak) | A Kozjavak és forrdsok | G. Ugynikssgek a K+* transz- D. Tdrsadalmi téke
Forrasok: ferére (onkentes részvétel)
- tcrmdszcti Az 1) cszkozdk befogadiza |- intézmények
- kulturdlis Agglomerdcios és urbani- |- magatartdsmintdk,
Tarsadalmi ill6téke: zicids elényidk modellek, értékel:
Alacsony |- infrastruktira - bizalom, reputdcié
Tdrgyi javck Vegyes javak Nem tdrgyl javak

1. abra: A teriileti toke elméleti osztalyozasa Camagni szerint
Forras: Camagni (2009. 123.) alapjan Jona (2013a, 40. 0.)

A rivalizalas rendezdelve szerint (fliggbleges tengely) megkiilonboztet kozjavakat,
nem tisztan kozjavakat, klubjavakat és maganjavakat. A javak targyilagossaga (vizszintes

tengely) mentén pedig a targyi, a vegyes €s a nem targyi javakat sorolja be.

A matrix négy sarkaban talalhatok a regionalis ndvekedés ugynevezett klasszikus

er6forrasai. Ezen elemek halmazat ,,hagyomanyos négyzetnek” nevezte el.

A kozjavak és forrasok (A) csoportjdba a materialis téke és az infrastruktura
sorolhat6. Szerinte ezek alkotjdk egy térség gazdasdgi vonzerejének alapjat. Erds
rivalizalas jellemzi a magdn dllando téke és tékehaszndlatidij-kételes targyi javakat (C).

A legfobb cél az alland6 tdke felhalmozasa illetve a térségben tartasa. A



tokehasznalatidij-koteles javak pedig azok a kozosségi tulajdon részét képezd javak,

amelyekért hasznalati dijat kell fizetni az amortizacié kovetkeztében.

Az immateridlis javak koz¢é tartozik a tdrsadalmi téke (D), amely a humdan
kapcsolatokat mutatja és jelentds kohézids erdvel rendelkezik. Létrejohet kozosségek
vagy vallalatok kozott, és a bizalomban nyilvanul meg. A tarsadalmi téke koncepcidja
vitatott a modellben, mivel nincs egységes értelmezése és mas szerzok eltérd tartalmat
tulajdonitanak neki, de ennek elemzésére nem tér ki a dolgozatom. A négyzet utolso
elemének a humdn tékét (F) tekinti. Ide tartozik a kreativitas, vallalkozoi szellem,

egyiittmiikodési hajlandosag és a szereplOk kozotti tanacskozas (Jona, 2013b).

Camagni ,,innovativ keresztnek” nevezte el a matrix keresztet alkotd6 kdzbensd
elemeit. Ezek azok az 0jszerli tokeelemek, amelyekre a tudoménynak egyre jobban kell

fokuszalnia, hiszen fontos szerepiik van a tudas megteremtésében ¢€s felhalmozasaban.

crer

javak — a kulturalis 6rokségek, az uthalozat, a kommunikacios rendszerek és a miszaki

berendezések — tartoznak.

A kapcsolati toke (E) a gazdasagi szereplok egylittmikodésében nyilvanul meg,
méghozza harom tekintetben: csokkenti a bizalmatlansagot, az ismeretek és tapasztalat
akkumulalasaval javitja a munkaerd-piaci feltételeket és a szereplok kozotti kolesonds

viszonyt mindségében is javulast ér el.

A kozfinanszirozasu iigyndkségek (G) megteremtik az egyetértést és az 6sszhangot

az egyetemek, kutato laboratoriumok és vallalatok kozott.

A kooperacios halozatok (H) egyesitik a kozosségi tulajdonban 1évd, materidlis és
immaterialis javakat. Szerepiik, hogy a tudasintenziv gazdasagi egységek ¢és a térség
kulturdlis intézményrendszere kozotti megegyezést létrehozzak, €és megteremtsék az
innovacids kornyezet terjeszkedési feltételrendszerét. A kereszt utolsod elemét a kapcsolati
maganszolgaltatisok teszik ki (I), vagyis a piaci automatizmusok altal a gazdasagi
egységek kapcsolatba 1éphetnek egymadssal, illetve nem-piaci alapu kontaktusokat is

kialakithatnak, amelyekbdl profitalhatnak (Jona, 2013b).

10



1.3.2.1. A human toke értelmezéseinek rovid attekintése

Ahogy az eldbbiekben is lathattuk, a 19. szazadtol az emberi toke egyre nagyobb szerepet
kapott a gazdasagi novekedésben ¢és fejlodésben. Ma mar nyiltan allithatjuk, hogy az
egyik legfontosabb tényezd. Azonban értelmezése ¢és tartalma eltérd volt az egyes
gazdasagtorténeti korszakokban. A kovetkezOkben a fobb értelmezéseket tekintem at
roviden.

A 17. szazad végén az emberi toke fogalmat elészor William Petty (1623-1687)
hasznalta, ugyanis az emberi er6forras értékét beleszamitotta allamhaztartasi becsléseibe.

A klasszikus kozgazdasagtanban els6ként Adam Smith (1723-1790) ismerte fel,
hogy az érték forrdsa az emberi munka. ,, Az dllotoke részének kell tekinteni a tarsadalom
valamennyi tagjanak minden gazdasagilag hasznos tuddsdt és képességét.” (Smith (1959,
322.0.). Tehat a tudast all6 tdkének és a nemzet vagyonanak tekintette.

A francia klasszikus kozgazdasagtan legfobb képviseldje, Jean-Baptiste Say (1767-
1832) az emberi tokét ugyanolyan jellegiinek tekintette, mint a munkabért. Hangsulyozta,
hogy az emberi tudas altal tud a fizikai munkés értéket teremteni, igy a munkabér és a
huméan téke hozama megegyezik. Szerinte az orvos, az ligyvéd, a szinész és a
koztisztvisel6 nem anyagi jellegii, de a tarsadalmi szempontb6l hasznos vagyont allit elo,
ezért a felkészitésiikre forditott koltségeket tokének kell tekinteni. David Ricardo (1772-
1823) szintén tOkének tekintette a tuddst, de Adam Smith-szel ellentétben a forgdtdke
részének. Kidolgozta a munkaérték-elméletet, mi szerint egy aru egy masik aruhoz
viszonyitva azért dragdbb vagy olcsobb, mert kevesebb vagy tobb munkara volt sziikség
az eldallitasahoz (Péter, 2008).

A magyar klasszikus kozgazdasagtan képviseldje, Grof Széchenyi Istvan (1791-
1860), Magyarorszag gazdasagi felemelkedésének legf6bb eszkdzének az emberi
er6forrast tekintette (Lampertné, 2013).

A marxizmus névadodja, a materialista kozgazdasagtan fo képviseldje Karl Marx
(1818-1883), nem értett egyet Say-jel. Véleménye szerint a szellemi munka nem hoz 1étre
értéket, mert nem termeld tevékenység. Elutasitja azt a nézetet, hogy a munkés tudésa a
tokéje, szerinte a munkds tuddsa csak a vagyona és nem zsdkmanyolhatja ki magat. A
megszerzett képességnek igy nincs tokejellege (Marx, 1961).

Az angol kozgazdasz Alfred Marshall (1842-1924) nem ismerte el nyiltan, hogy a
tudast tékének tekintené, de a ,,Principles of Economics” cimii munkajaban hangstlyozta,

hogy a tudasnak fontos szerepet tulajdonit a kiilonb6z6 javak eldallitdsaban. Azonban a
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toke fogalmat a fizikai tokére szlkitette le, szerinte a termelés legfontosabb tényezdje a
munka (Marshall, 1890).

Marshall kortarsa, Irwing Fisher (1867-1947) viszont az emberi toke fogalmat
beleértette az altalanos toke fogalméba, és fontosnak tartotta azokat a beruhédzéasokat,
amelyek a dolgozok képességeit fejlesztik. Ezt a humantéke megkdzelitését késObb
Marshall is elismerte. J. R. Hicks (1904-1989) szerint Fisher felfogasat kellett volna a
kozgazdasagtannak elfogadnia, hiszen Marshall értelmezése elhanyagolta a gazdasagi-
tarsadalmi fejlodést gerjesztd tényezoket (Lampertné, 2013).

A novekedéselméletek hatdsara egyre elfogadottabba valt, hogy a technikai haladés
kulcsa a human tényezd, a tudas. Az emberi toke a 60-as évektdl 1j fogalmat nyert, és a
modern emberi tOke elméletének alapjait Theodore W. Schultz (1902-1998) fogalmazta
meg. Megallapitotta, hogy a tudas koltséges és hosszu folyamat révén jon létre, amely
leginkdbb a beruhdzdshoz hasonlit. Az emberi tékébe valdé beruhdzasokkal
makrookondémiai megkdzelitésben foglalkozott, véleménye szerint a human téke mértéke
a fizikai tokéhez hasonléan beruhazassal novelheté. A Nobel-dijas kozgazdasz
»Investment in Human Capital” cimii konyvében szdmitasokkal is alatamasztotta a human
toke szerepét a gazdasagi ndvekedésben. Kimutatta, hogy az emberi téke ugy mérhetd,
mint a fizikai téke allomanya. Szerinte a miiszaki haladast endogén tényezdk
eredményezik - Ugy, mint az emberi tudds - igy a technikai haladas elengedhetetlen
feltétele a human téke, technikai haladés nélkiil pedig nincs fejlédés. Ebbdl kifolyolag az
emberi eréforras kdzvetetten is befolyasolja a gazdasagi fejlodést és novekedést (Schultz,
1983).

Szintén a fejlddés meghatarozd tényezdjének tartotta a human tokét Milton
Friedman (1912-2006). Gary S. Beckert (1930-2014) az emberitéke-beruhazasok és annak
megtériilése foglalkoztatta. Megallapitotta, hogy az emberek magasabb jovedelme
humantdéke felhalmozassal érhet6 el, ezért foglalkozott az oktatasi koltségekkel, elemezte
szerepét is, mint humantdkeképzd tényezdket. Kutatdsai folyaman nyilvanvalova tette,
hogy kiilon kell hatarolni a beruhazasbol azokat az elemeket, amelyek az emberi tékébe
torténd beruhdzasok kozé tartoznak. Janossy Ferenc (1914-1997) szintén azzal értett
egyet, hogy az embernek meghatarozd szerepe van egy orszag gazdasagi fejlddésében

(Lampertnée, 2013).
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Az elméleti attekintést Osszefoglalva kideriilt, hogy a gazdasagi novekedés ¢és a
gazdasagi fejlédés fogalmat meg kell kiilonboztetni egymadstol. Leegyszertisitve, a
novekedés mennyiségi valtozast, a fejlodés pedig mindségi valtozast jelent. Az eltérd
megkozelités ellenére a két fogalmat nem célszeri clvalasztani egymastol, hiszen
elofeltételei  egymasnak. Mindkét fogalomra masként tekintettek az egyes
gazdasagtorténeti korszakokban és ennek eredményeképpen kiilonbozé elméletek
alakultak Kki. A novekedéselméletek a gazdasagi novekedés forrasara fokuszaltak, a
fejlodéselméletek pedig a fejlodés okat és annak teriiletek kozotti eltéréseinek
magyarazatat kutattdk. A két fogalom egyiittes vizsgalatakor lathattuk, hogy a kettd
kapcsolodik egymashoz. Ez a kapcsolodasi pont az endogén iranyzat, amelyben a
materialis és immaterialis javakat is magéaba foglalo teriileti toke kapott szerepet. Pontos
meghatarozas hianyaban két definiciés modellt mutattam be. Camagni modellében a
human t6két - mint endogén faktort - klasszikus eréforrasnak tekinti. De a human téke
értelmezése is eltérd volt koronként, és ezek ismertetése alapjan lathattuk, hogy
vilagszerte elismertté valt az alabbi gondolat: a gazdasagi novekedés és fejlodés
meghatarozo szerepldje a human eréforras. Ezért fontosnak tartom, hogy egy orszag, régio
¢s kisebb teriileti egység is tisztdban legyen e tényez0 fejlettségével, amely meghatirozé

szerepet jatszik gazdasagi és tarsadalmi teljesitményében.
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2. AZ EMBERI TOKE FEJLETTSEGENEK MERESERE SZOLGALO
KOMPOZIT MUTATO: AZ EMBERI FEJLODES INDEXE

Az 1980-90-es ¢évektdl az endogén novekedéselméletek a human tokét helyezték a
kozéppontba, mint a gazdasagi novekedés egyik legfontosabb tényezdjét. Késobb vilagos
lett, hogy azok a térségek sikeresek a regionalis fejlddésben, ahol a human erbéforrasok
nagyobb mennyiségben, jobb mindségben és aktivabban vannak jelen (Enyedi, 1997).
Raadésul az emberi fejlettség hatassal van a gazdasagi és tarsadalmi fejlodésre, ezért
mérése ¢és javitasa elengedhetetlen eleme a gazdasagi ndvekedésnek, fejlddésnek.

fgy tehat felmeriil a kérdés, hogy mité] lesz egy orszag human tékéje fejlett, de ami
még fontosabb, milyen mutatdval és hogyan lehet mérni a huméan téke fejlettségét?

A vialaszt ez a fejezet adja meg, amelyben bemutatom az emberi erdforrds
fejlettségének mérésére szolgald nemzetkozileg legelfogadottabb mutatojat, a HDI-t.
Roviden kitérek a mutatoval kapcsolatos legfobb kritikakra és ismertetem a legujabb

szamitasi modszertant.

2.1  AZEMBERI FEJLETTSEG MUTATOJA (HDI)

Az egyes orszagok human fejlettségének, életmindségének, és tarsadalmi jolétének
mérésére ¢és Osszehasonlitdsdra alkalmazzdk a humdan fejlettségi mutatét (Human
Development Index, HDI), amelyet az Egyesiilt Nemzetek Szervezete Fejlesztési
Programja (United Nations Development Programe, UNDP) publikalt elészor? az 1990.
évi jelentésében. Az indikdtorba harom alapvetd dimenzidt (a sziiletéskor vérhatd
¢lettartamot, az egy fore juto GDP-t és a beiskoldzasi ardnyt) stiritettek, ezért nevezi a
szakirodalom kompozit vagy t6bbszoros alternativ mutatonak (Stanton, 2007).

A HDI megalkot4dsanak az volt az alapgondolata, hogy létrehozzanak egy olyan
mutatot,® amely az orszagok fejlettségét nem csupan a gazdasagi fejlettséget vizsgalva

hatdrozza meg, (melyre a bruttd hazai terméket és egyéb gazdasagi mutatokat hasznaltak)

2 Az UNDP azbta évente publikalja jelentéseit, mindig mas globalis vilagproblémara fokuszalva, de harom
mutat6 allanddan szerepel benne, a HDI, GDI és HPI (Frigyes, 2005).

¥ Természetesen mér a HDI kidolgozasa el6tt is megjelentek kiilonboz6 indikatorok, példaul: PQLI, WISP,
IHSI, azonban dolgozatom nem tér ki ezek ismertetésére.
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hanem az orszdg ¢letmindségét befolyasold tarsadalmi jelenségek tobb oldalat is
figyelembe veszi (Garami, 2009).

Legfébb eldnye, hogy egyszerii felépitése mellett olyan komponenseket tartalmaz,
amelyek kiszamitasdhoz a sziikséges adatok valamennyi orszagban rendelkezésre allnak;
igy a vildg minden orszagara meghatarozhato és képes az 6sszehasonlitasra.

Ennek ellenére mar a megjelenése ota éri kritika az Emberi Fejlettség Indexét tartalma és
hasznalhatosadga miatt, ezért a tovabbiakban a legfébb kritikdkat és az ezek hatdsara
bevezetett modositasokat ismertetem roviden.

A kritikakat négy f0 csoportba lehet sorolni az alapjan, hogy mire vonatkoznak:
indikatorokat, egyenl6tlenséget, elméletet és modszertant érint kritikdk. Az egyik
legfontosabb kritikdja, hogy nem veszi figyelembe az orszagokon belil 1étezd
egyenldtlenségeket, vagyis ha az orszag csak egy kisebb részében emelkedik az oktatasi
szinvonal, az mar az orszagos HDI értékben is megmutatkozik (Garami, 2009).

Maga a mutato lényegével, elméleti koncepcidjaval kapcsolatban is voltak vitathato
kérdések, egyesek szerint csupan egy ujabb felesleges mutat6 sziiletett (McGillivray, 1991).
Birdltdk a szamitasi modszert illetve a hdrom komponens egy fejloédési indikatorra
kombinalésa ellen is emeltek kifogast (Kovacevic, 2010).

Vita targyat képezi az indikatorok megfelelosége és szama egyarant. A harom
alapindikator koziil a sziiletéskor varhato €lettartam az-az egyediili mutatoszdm, amely
valtozatlanul minden évben megjelent az indexben. Igaz, ezzel a mutatdval kapcsolatban
is felmertiltek kételyek, miszerint az egészségben eltoltott élettartam mutatdjat (QUALY -
quality-adjusted life year) kellene alkalmazni helyette (Husz, 2001), de ezen nem
valtoztattak. Az egyediili modositas a széls6értékeket érintette, 2010-ben ugyanis a
legmagasabb érték 83,2 év, a minimum pedig 20 év lett (UNDP, 2010:216).

Az iskolazottsdgi indexet az a negativ értékelés érte, hogy kultirafiiggd illetve
nehezen kiszdmolhaté komponensbdl all és nem megfeleld a fejlett orszagok mérésére.
Ezért kiegészitették a komponenst az iskolai oktatasban eltoltott évek atlagos szamaval, és
stlyozéssal szamoltdk ki a tudas dimenzidjat. Bar ezt kovetden a stlyozasi eljarassal
kapcsolatban is sziilettek biralatok (Raworth-Stewart, 2002). Emiatt 1995-t61 az
analfabetizacid mérészdma mellett a bruttd beiskolazasi aranyszamot hasznaltak (Farkas,
2012). 2010-ben ismét valtoztatasra keriilt sor, amely a modszertani részben lathatd majd.

Mégis a legtobb kritika a harmadik komponenst, a GDP indexet éri, amellyel az
egyik legnagyobb probléma az, hogy nem foglalja magaba a nem piaci javak (hdzimunka)

¢és szolgaltatasok értékét, a fekete gazdasagbol szarmazd jovedelmeket, s a kornyezeti
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artalmak okozta jolétcsokkenést sem veszi figyelembe. Kezdetben az egy fore jutod
vasarloer6-paritdson vett GDP esetében a csokkend hozadék elvének figyelembevételével
logaritmizalt format hasznaltak. Ezt 1991-ben az Atkinson formulaval (részletesebben
lasd példaul Klugman—Rodriguez—Choi, 2011) helyettesitették, de ez jelentds torzulasokat
okozott az eredményben, igy 1999-ben visszatértek a logaritmizalt atalakitashoz (Frigyes,
2005). Raadasul tobb kutatd (Husz 2002a; Nemes Nagy-Jakobi 2002) is kiemeli, hogy a
GDP ¢és a HDI kozott erds pozitiv korrelacio mutathaté ki, emiatt a HDI nem alkalmasabb
mutato az orszagok kozotti fejlettségi szintek megallapitasara, mint a brutt6 hazai termék.

A kritikdk és birdlatok ellenére a HDI-t szamos kutaté alkalmazza és megjelenése
ota kisebb-nagyobb valtoztatasokkal, de allandéan szerepel a Human Development
Report-ban. Véleményem szerint a fejlettséget méro, térbeli és idobeli 6sszehasonlitasra is
alkalmas index szerepe kiemelkedd, hiszen kimutatasa segitséget nyujthat a teriileti
folyamatok megértésében, tovabba informéciokat szolgaltat a szakemberek részére a
megoldani kivant problémakrol.

A tovabbiakban az altalam alkalmazott, jelenleg is aktualis (2011-tdl érvényben

1év6) szamitasi modszert ismertetem.

2.2 A Z EMBERI FEJLETTSEGI INDEX SZAMITASANAK MODSZERTANA

Az orszagos szinten értelmezhetd kompozit mutatdt harom tarsadalmi-gazdasagi dimenzid
részindexeibdl képezik (UNDP, 2011):

e hosszu és egészséges ¢€let [sziiletéskor varhato élettartam (év)]

e oktatadsban megszerzett tudds [az iskolai oktatdsban eltoltott évek atlagos

szdma ¢és a varhato iskolai életévek szdma (év)] (Barro J. és Lee J., 2010)

e ¢letszinvonal [az egy lakosra jutd GNI vésarloerd-paritdson szamitott értéke

(USD)]

Ezeket a komponenseket a jobb szemlélhetdség kedvéért abrazoltam is (2. dbra).
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2. abra: A HDI mutaté osszetevoi

Forras: Sajat szerkesztés a HDR 2011-es jelentése alapjan

A HDI kiszadmitasanak elsd 1épése az egyes dimenzidk atkonvertaldsa szazalékos
formaba. Mivel a kiilonb6z6 mértékegységli mutatokat dimenzidtlanitani kell, az egyes
dimenziok mérdszamait egy maximum- és egy minimumértékekhez vetitették (Kristof,

2003). Az altalanos formula (1) mindhdrom dimenzi6 esetében (McGillivray, 1991):

| = Xi_xmin (1)
i Xrnax_xmin

ahol Xnax a rogzitett maximum érték, Xmin a rogzitett minimum érték, X; pedig az adott
orszag aktualis mutatdja, értéke.

Annak érdekében, hogy az Osszehasonlitas térben €s idében is végbemehessen, a

mutaté minimum-¢és maximum értékeit rogzitették (UNDP, 2011:174.):

e sziiletéskor varhat6 atlagos élettartam: 20 és 83,4 év
e iskolai oktatasban eltoltott évek atlagos szama: 0 és 13,1 év

e varhato iskolai életévek szama: 0 és 18 év
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e iskoldzottsagi index: 0 és 0,978 %

o egy fore jutd GNI (vasarlderd-paritason): 100 USD ¢és 107,721 USD

Az iskolazottsagi indexet (2) az alabbi képlet (Farkas, 2012) alapjan szdmoljak ki:

\/Imys x Ieys - IEmin

| =
=Y I -1 E min (2)

E max

ahol Imys az iskolai oktatasban eltoltott évek szama, leys a varhato iskolai életévek szama.

Ezt kovetden az életszinvonal index (3) mutatdjanak kiszdmitasa kovetkezik az egy

fore jutd GNI adatai alapjan logaritmizalt formaban (Smaho, 2005), melynek képlete:

logy—logy,.. 3)
W( ): gy gy
109 Y e =100 Y

ahol ymin €s ymax a rogzitett értékek, y pedig az adott orszag egy fore esé GNI vasarloerd-

paritason vett értéke.

Végiil a harom részindex mértani atlagolasaval (sajdt szerkesztés a HDR 2011-€S
jelentése alapjan) megkapjuk a HDI értékét (4). A HDI mutatd értéke 0 és 1 kozott
mozoghat, az 1-hez kozeli érték magasabb, mig a 0-hoz kozelebbi érték alacsonyabb

fejlettséget jelez.

_ q1/3 1/3 1/3
HDI =17 x1;," x1;

4)

ahol 1, a sziiletéskor varhato élettartam index, I, az oktatasi index, I3 a GNI indexet jelol
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3. REGIONALIS SZINTU HDI BECSLES MAGYARORSZAG REGIOIBAN

Dolgozatomnak ebben a fejezetében valosul meg a f6 kutatasi célom, mégpedig az, hogy
feltarjam a human eréforras fejlettségének kiilonbozéségeit a régiok kozott. Ahhoz, hogy
sikeresen fejleszteni lehessen egy régidé human erdforrasdnak fejlettségét, nemcsak a
,»hol”, hanem a ,milyen teriileten” kérdésre is valaszt kell adni. Ezért hatarozom meg a
HDI mutat6 részindexeinek az értékét is az egyes régiokban. A részindexek kiszamitasat
kovetden pedig sor keriil a komplex mutatd segitségével a régiok human fejlettségének
becslésére, és dolgozatom legvégén kideriil, hogy a bevezetében megfogalmazott

hipotézisem igaznak bizonyult-e.

3.1 A KOMPONENS MUTATOK A REGIOKBAN

Egy rendszervaltas, egy unios csatlakozas, egy pénziigyi és gazdasagi vilagvalsag, tehat
szamos esemény gazdasagi €s tarsadalmi valtozast okoz egy orszagban. Ezek a valtozasok
nem egyforman érintik az orszag kiilonb6zo teriileteit és novelni vagy éppugy csokkenteni
tudjak a térségek kozott kialakult egyenlOtlenségeket. A regionalis egyenl6tlenségek
mérése alapvetd fontossagh az egyenldtlenségek kiegyenlitéséhez  sziikséges
beavatkozasok feltérképezéséhez. A fejlesztések és beavatkozasok sikeressége érdekében
célszerli az Osszes befolyasold tényezdt figyelembe venni €s megvizsgalni.

Ezért a kovetkez6 harom alfejezetben sor keriil a HDI mutatd egyes részindexeinek
a meghatarozasara az el6z6 fejezetben bemutatott modszertan alapjan. Elemzésemet hat
idépontra végeztem el (2002, 2004, 2006, 2008, 2010 és 2012), igy vizsgalni tudom a

regiondlis kiilonbségek évtizednyi valtozasat.

3.1.1 A varhato élettartam index

Az els6 komponens indikatora a sziiletéskor varhatd atlagos élettartam, amely az az
atlagos évmennyiség, amelyre az adott évben sziiletettek szamithatnak az adott év
korspecifikus halandosagi viszonyai mellett. RGviden az adott populacio életkilatasairol
hordoz informacidt. Az életmindség fontos indikatora, hiszen igy egyetlen szammal is
kifejezhetd egy adott orszdg, régié mortalitdsi helyzete, illetve kozvetett modon a

haldlozasi viszonyok legfontosabb tényezdinek szintetikus indikatora is (Csite-Németh,
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2007). Ebbdl kifolydlag nem véletlen, hogy ez az egyediili mutatoszam, amely az elmult
¢évtizedekben minden évben megjelent az indexben.
A rendelkezésre all6 adatok alapjan kiszamitottam a részindex regionalis értékeit,

amelyet a kovetkezo tablazat tartalmaz:

1. tablazat: A magyarorszagi régiok varhato élettartam index értékei a vizsgalt

években

N 2002 | 2004 | 2006 | 2008 | 2010 | 2012
Régio

Kozép-Magyarorszag 0,850 0,860 0,864 0,877 0,888 0,894

Ko6zép-Dunantul 0,826 0,833 0,839 0,850 0,863 0,869
Nyugat-Dunanttl 0,838 0,847 0,860 0,866 0,869 0,874
Dél-Dunantual 0,825 0,830 0,838 0,852 0,855 0,866

Eszak-Magyarorszég 0,811 0,812 0,822 0,831 0,839 0,847

Eszak-Alfold 0,815 0,825 0,833 0,841 0,852 0,866
Dél-Alfold 0,828 0,834 0,845 0,852 0,861 0,868
Magyarorszag 0,830 0,836 0,844 0,855 0,863 0,872

Forras: Sajat szamitadsaim alapjan sajat szerkesztés

Az adatok alapjan lathatd, hogy az orszagban nem figyelhetd meg a lakossag
egészségi allapotanak talzott egyenldtlensége. 2002-ben a relativ szoras 1,16%-os volt és
bar kismértékben novekedtek a régidk kozott a kiillonbségek, a 2012. évi 1,18%-os relativ
szoras sem jelez erételjes teriileti kiilonbségeket. 2002-ben a legnagyobb varhatod
¢lettartam index értékkel (0,850) Kozép-Magyarorszag rendelkezett, és ezt a legerdsebb
poziciot valamennyi vizsgalt évben megodrizte. A févarosi régidt a dunantali, majd az
alfoldi régiok kovették. Az index legalacsonyabb értéke (0,811) az észak-magyarorszagi
régidhoz tartozott. Az orszagos atlagot Kozép-Magyarorszag és Nyugat-Dunantil minden
évben felilmulta, illetve 2006-ban D¢l-Alfold és 2010-ben Kozép-Dunantul is
meghaladta. Hazank a sziiletéskor varhato ¢lettartam tekintetében elmarad az unios

atlagtol. Fontos azonban latnunk, hogy a vizsgalt iddszak egészét tekintve az orszag

crer
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egészseégligyi teriileten zajlo tevékenysége €vrdl-évre sikerrel javitja a lakossag egészségi
allapotat. Ennek ellenére 2012-re sem érte el az unids atlagot (3,6 évvel van lemaradva) a
legmagasabb sziiletéskor varhato atlagos élettartamot maganak tudhato régio sem.

Az orszag varhatd élettartam indexének értéke 2012-ben 0,872 volt. Mindossze
Kozép-Magyarorszagon és Nyugat-Dunantalon volt ennél magasabb az index értéke, a
tobbi régioban — Eszak-Magyarorszag kivételével - ez az orszagos érték koriil mozgott.
2012-ben a legalacsonyabb értékkel (0,847) tovabbra is Eszak-Magyarorszag rendelkezett,
a tobbi régid 0,866 és 0,874 értékek kozott szorodott.

Az Osszehasonlithatosag érdekében kiilon abrazoltam az orszag varhato élettartam

crer

orszagos atlagot vettem (3. dbra).
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3. abra: Magyarorszag legfejlettebb és legfejletlenebb régidja a varhato élettartam
index értékei alapjan a vizsgalt években

Forras: Sajat szerkesztés

A diagram szemlélteti, hogy az orszagban kismértékben, de novekedtek a
kiilonbségek a legalacsonyabb és a legmagasabb értéket mutaté régidé kozott, ennek

ellenére mindkét régido 2002-rél a 2012-es évre tobb mint 4%-os fejlédést produkalt. A
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folyamatosan névekvé tendenciat a 2008-as gazdasagi vilagvalsag sem torte meg, hiszen a
valsag kozvetleniil nem befolyasolta a sziiletéskor varhato élettartam alakulasat. 2002-ben
Ko6zép-Magyarorszag mutatdja 2,4%-kal haladta meg az orszagos atlagot, mig Eszak-
Magyarorszag el sem érte azt egyik évben sem. S6t, 2012-re lemaradasa az orszagos
atlagtol (2,9%)* a 2002. évhez képest novekedett, mivel kisebb mértékii volt az index évi
ndvekedése, mint az orszagé.

A régidk kozotti kiillonbségeket a sziiletéskor varhatd élettartam index tekintetében
tobb tényezO Osszhatdsa is magyarazza. Kiilondsen nagy szerepe van a gazdasagi
fejlettségnek, az iskolazottsagnak, az egészségiigyi ellatorendszer kiépiiltségének, és az
infrastrukturalis ellatottsagnak. Tovabba az élettartam novekedésére vagy csokkenésére
hatassal lehet még a kornyezetszennyezés mértéke, a roma nemzetiséglick aranya, és az
egészségkarositd egyéni viselkedés (dohanyzas, alkoholizmus) elterjedtsége is (Dardczi-

Kovacs, 2004).

3.1.2 Az iskolazottsag mutatdja

Az oktatasi részindex becslésénél egy kisebb akadaly gordiilt elém, hiszen az orszagostol
kisebb teriileti egységekre vonatkozoéan nem allnak rendelkezésre a HDI kiszdmitasahoz
szlikséges adatok. A megfeleld bontasti és tartalmu adatok hidnyoznak, mégpedig az
iskolai oktatasban eltoltott évek atlagos szama és a varhato iskolai életévek szama
régiokra lebontva. Ebbdl kifolyolag a mutatdoszamok modosulnak és az altalam valasztott
az adott dimenzidnak megfeleld helyettesité mutatdé az a felséfokt végzettségliek
szazalékos aranya lett, a 25 éves €s idOsebb népességen beliil. Tobb tanulmany atolvasasa
alapjan vélasztottam ki ezt a mutatot, amelyet Jozan Péter (2008) is hasznalt becsléseiben.

Ebbdl kifolydlag az altala alkalmazott kiiszobértékeket - minimum 3% és maximum
60% - vettem figyelembe. Mivel az iskolazottsagi index kiszdmitasanal csak egyetlen
mutatot hasznélok fel, elvetettem a korabban bemutatott szamitasi képletet és csupan a

dimenziotlanitast végeztem el.

* Megjegyzés: A dolgozatban a legtébb szazalékos szamitasnal mozgé atlagot alkalmaztam.
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2. tablazat: A magyarorszagi régioik oktatasi index értékei a vizsgalt években

oy Ev 2002 2004 2006 2008 2010 2012
Régio

Ko6zép-Magyarorszag | 0,321 0,400 0,426 0,454 0,467 0,511

Ko6zép-Dunantul 0,154 0,181 0,184 0,226 0,204 0,263
Nyugat-Dunantul 0,163 0,198 0,182 0,211 0,221 0,267
Dél-Dunéantul 0,137 0,179 0,181 0,200 0,233 0,263

Eszak-Magyarorszég 0,147 0,167 0,182 0,186 0,221 0,223

Eszak-Alfold 0,149 0,168 0,202 0,209 0,228 0,249
Dél-Alfold 0,133 0,174 0,188 0,240 0,254 0,275
Magyarorszag 0,196 0,240 0,258 0,284 0,300 0,333

Forras: Sajat szamitasaim alapjan sajat szerkesztés

Az oktatasi index regionalis értékeit tartalmazo tablazatbol (2. tabldzat) lathato,
hogy az iskoldzottsagi indexek mar jelentdsebb regionalis kiilonbségekre utalnak. 2002-
ben a relativ szords 38,6%-0s volt, ez 2012-re 33,3%-ra csokkent. Ennek értelmében a
régiok kozatti kiilonbségek csokkentek a vizsgalati év végére.

A felséfoku végzettséggel rendelkezOk aranyat tekintve 2002 és 2012 kozott végig
Kozép-Magyarorszag helyzete volt a legkedvezObb. A tobbi magyar régiod jocskan le volt
maradva a kozponti régiotol és az orszagos atlagtol egyarant, és 2002-ben az oktatasi
index értékek 0,133-0,163 intervallumon beliil szérédtak. Ebben az évben meglepden (a
vart Eszak-Magyarorszag helyett) Dél-Alfoldon volt a legalacsonyabb (0,133) az index
értéke, de a lendiiletes fejlédés kovetkeztében 2008-ra (0,054-el) meghaladta Eszak-
Magyarorszag értékét. Igy 2012-ben mér az észak-magyarorszagi régio tudhatta maganak
a legalacsonyabb értéket. 2012-es adatok alapjan kiemelkedik Kozép-Magyarorszag
(0,511), kiugréan magas értékétél a tobbi hat régid leszakadt. Az orszagos atlagot -
Kozép-Magyarorszag kivételével - egyetlen régio sem érte el a vizsgalt idoszak alatt, de

Osszességében valamennyi régio pozicidja évrdl-évre javult.
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4. abra: Magyarorszag legfejlettebb és legfejletlenebb régidja az oktatasi index
értékei alapjan a vizsgalt években

Forras: Sajat szerkesztés

A 4. szamu abra szemlélteti az oktatdsi index tekintetében a legfejlettebb ¢és
legfejletlenebb magyar régid értékeinek alakulasat. A diagramrol is egyértelmiien
kivehetd, hogy a vizsgalt idészakban novekedtek az ezen régiok kozotti kiillonbségek. A
2012. évre a két régio kozott jelentésen (0,11-el) novekedett a kiilonbség. Azonban
altalanossagban véve novekvo tendencia figyelheté meg a régiokban, vagyis egyre tobben
vesznek részt a felséfoku képzéseken. Az orszag egészére kiszamitott értéket a hatranyos
helyzetii régié6 most sem érte el, 2012-ben 0,084-el volt lemaradva. Ezzel szemben a
legfejlettebb régio a masfél szerese az orszagos atlagnak.

A dolgozatom nem tér ki a valtozasok okainak az elemzésére, de feltételezhetéen az
oktatasi mutatok regionalis kiillonbségeiben az intézményhalozat kiillonbségei, teriileti
eloszlasanak egyenetlenségei is megjelenhetnek. Annak pedig, hogy egyre tobb a
diplomésok szdma, szamtalan kivalto oka lehet, akdr demografiai Gsszetételbeli vagy

jovedelembeli valtozas, a tarsadalmi értékek €s akar az oktatasi torvények valtozasa is.
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3.1.3 Az életszinvonalat kifejezé6 GNI index

Az életszinvonalat kifejez6 mutatéban az egy fore juté GNI szerepel, azonban a regionalis
adatok rendelkezésre allasdnak hidnyaban kénytelen voltam ismét helyettesiteni a
mutatoszamot. Valasztdsom a maganhdztartasok rendelkezésre allo jovedelmére esett
(amelyet Liptak Katalin (2010) is hasznalt), mivel a brutté hazai jovedelemnél jobban
helyettesiti a GNI-t, illetve viszonylag megbizhato regionalis GDP csak becslési eljarasok
kozbeiktatasaval hatdrozhaté meg, jelentds torzitasokkal. Véleményem szerint a mutatod
hasznalata nem vezet az eredmény torzitasahoz, hiszen a régiok 6sszehasonlitasa a cél.

A regionalis haztartasi jovedelmek az elsddleges jovedelmek (mint példaul az
osztalék ¢és a munkajovedelem) és az allami ujraclosztds (példaul adok és egyéb
transzferek) utani rendelkezésre allo jovedelemrdl nyu;jt tajékoztatast.

A részindex képzésénél - a modszertanon nem valtoztatva — az egy lakosra jutd
haztartasi jovedelem logaritmusaval szamoltam, csupan a szélséértékeket a Jozan Péter
(2008) altal meghatarozott értékekkel — igy a minimum érték 770 €, a maximum érték

pedig 7700 € lett - helyettesitettem be. Az igy képzett GNI-indexet a 3. tabldzat mutatja:

3. tablazat: A magyarorszagi régioik GNI index értékei a vizsgalt években

7

_y Ev 2002 2004 2006 2008 2010 2012
Régio

Kozép-Magyarorszag 0,830 0,913 0,933 0,913 0,854 0,926

K6zép-Dunantul 0,682 0,716 0,786 0,854 0,821 0,830
Nyugat-Dunanttl 0,693 0,747 0,767 0,854 0,838 0,830
Dél-Dunantul 0,619 0,658 0,726 0,821 0,795 0,795

Eszak-Magyarorszég 0,591 0,726 0,693 0,795 0,786 0,767

Eszak-Alfold 0,561 0,605 0,670 0,786 0,767 0,757
Dél-Alfold 0,605 0,645 0,693 0,804 0,786 0,786
Magyarorszag 0,705 0,767 0,804 0,854 0,821 0,838

Forras: Sajat szamitasaim alapjan sajat szerkesztés
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A jovedelemmutatd esetében is megmutatkozik hazankban az orszag nyugati €s
keleti része kozotti kiilonbség, és az egyes régiok kozotti jelentdsebb kiillonbségek (2002-
ben a relativ szoras 13,8%-0S volt). Az adatok elemzése soran azonnal kitiinik Kozép-
Magyarorszag kiemelked6 szerepe (0,830) mar 2002-t6]1 kezd6déen. Kozép- és Nyugat-
Dunantul hasonlo értékekkel, az orszagos atlaghoz kozelit6 GNI index értékkel
rendelkezett; mig Dél-Dunantul, Dél-Alfold, Eszak-Magyarorszag, és Eszak-Alfold (bér
erdteljes lemaradéssal) szintén egymashoz kozeli értékekkel, de az eldz6 régioktol
Iényegesen kisebb értékkel rendelkeztek. Ez a kettésség mindvégig megmaradt. 2002-ben
Eszak-Alfoldon volt a legalacsonyabb (0,561) a GNI index, és ez 2012-re® sem valtozott.
Az orszagos atlagot 2008-t6] kezdddden a fovarosi régid mellett Kozép-Dunantil és
Nyugat-Dunantul is elérte.

A jovedelem 2002 ¢és 2008 kozott folyamatosan emelkedett a régiokban, az egyediili
kivételt Eszak-Magyarorszag képezte, ahol enyhe csokkenés figyelhetd meg 2006-ban.
Azonban a 2008-ban kirobbant gazdasagi vilagvalsag hatasara a 2010. évben jelentOs
(atlagosan 3,1%-o0s) visszaesést tapasztalhatunk valamennyi teriileten. Mig 2012-re a két
legfejlettebb régioban megindult a fejlodés és az index ismét névekedést mutat, addig a
tobbi régioban tovabbi csokkenés esetleg stagnalds vehetd észre a maganhaztartdsok
haladta meg az orszagos atlagot.

2012-ben a GNI index regionalis szerkezetében tovabbra is Kozép-Magyarorszag
kozponti pozicidja a szembetlind és a rangsoroldsban az elsd a régiok kozott.
Legkedvezdtlenebb (0,757) helyzete Eszak-Alfoldnek volt. 2012-re a relativ szoras kozel
a felére csokkent (7,1%), vagyis a magyar régiok kozott a jovedelmek tekintetében
csokkentek a teriileti egyenldtlenségek.

A szamitdst mas szélsdértékekkel is elvégeztem, mivel vezérelt a sajat
kivancsisagom, illetve mert Gigy vélem, hogy a minimum és maximum értékek nem a
legoptiméalisabbak. Alkalmaztam példaul az adatsor mindenkori minimum és maximum
értekét (Obadovics-Kulcsdr modszertana alapjan), de torz adatokat kaptam, igy
elvetettem. A legrealisabb adatokat tehat a fentiekben ismertetett Jozan Péter altal
meghatarozott értékek adtak, de még ezek alapjan is magas GNI értékek sziilettek.
Tovabba a 2012-es értekek kevésbé megbizhatoak, mivel az adatok nem alltak

rendelkezésemre, ezért a 2011-es adatokkal helyettesitettem be.

® Megjegyzés: A 2012-es évre 2011-es adatokat hasznaltam fel adathiany miatt.
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Az 5. dabran lathaté a legmagasabb és legalacsonyabb GNI értékkel rendelkezd
régiok értékeinek alakuldsa a vizsgalt idopontokban. Megfigyelhetd, hogy a régiok GNI
indexében a sz¢€lsd értékek (a kozép-magyarorszagi és az észak-alfoldi régid) kozotti
kiilonbség 17,6%-kal csokkent. Az északi régid ennél az indexnél sem érte el az orszagos
atlagot, de a kezdeti évhez képest 2012-re 15%-kal mérsékelte lemaradasat. Kozép-
Magyarorszag még a valsag idején is meghaladta az orszagos értéket.

Magyarorszdgon egyértelmii visszaesés volt a jovedelmi adatokban a valsag
kovetkezményeként, mig lathattuk, hogy a tobbi index esetében inkébb a ndvekedés volt
jellemzd. Ez azzal magyardzhatd, hogy egy orszadg gazdasagdban megjelend kiilsd

sokkhatasok rovid tavu hatasal a jovedelmi tényezGben jobban és azonnal kimutathato.

mKozep-Magyarorszag

mEszak-Alfold

Erték

mMagyarorszag

2002 2004 2006 2008 2010 2011

5. abra: Magyarorszag legfejlettebb és legfejletlenebb régiéja a GNI index értékei
alapjan a vizsgalt években

Forras: Sajat szerkesztés

3.2 A MAGYARORSZAGI REGIOK HUMAN EROFORRASANAK BECSLO ELEMZESE

A komplex mutatd egyes részindexeinek kiszamitdsa eredményeképpen az indexek

mértani atlagaként megkaptam a HDI értékeket (4. tdbldazat), és a kovetkezdkben azt
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vizsgalom, hogy hazank régidinak esetében milyen human fejlettségbeli eltéréseket
tapasztalhatunk. Mindezt kiilonb6z6 tablazatokkal és térképekkel is szemléltetem, illetve
megfogalmazom a kovetkeztetéseket és a kapott eredmények alapjan hipotézisem

bizonyitasaba és igazolasaba kezdek.

4. tablazat: A HDI értékei Magyarorszag régidiban a vizsgalt években

Ev
Régio 2002 2004 2006 2008 2010 2012
Kozép-Magyarorszag 0,609 0,680 0,701 0,714 0,707 0,751

Ko6zép-Dunantil 0,443 0,476 0,495 0,547 0,524 0,575
Nyugat-Dunanttl 0,456 0,501 0,504 0,538 0,544 0,578
Dél-Dunantual 0,412 0,460 0,479 0,518 0,541 0,566

Eszak-Magyarorszég 0,413 0,462 0,470 0,497 0,526 0,527

Eszak-Alfold 0,406 0,438 0,483 0,517 0,530 0,547
Dél-Alfold 0,409 0,454 0,479 0,547 0,556 0,573
Magyarorszag 0,486 0,536 0,559 0,592 0,597 0,625

Forras: Sajat szamitadsaim alapjan sajat szerkesztés

2002-ben Magyarorszagon a legnagyobb emberi fejlédés indexe a Kozép-
magyarorszagi (0,609) régionak volt, amelyet Nyugat-Dunantal (0,456) és a tobbi
dunantali régid kovetett. Az 5. legnagyobb értékkel Eszak-Magyarorszag rendelkezett
(0,413), 6t kovette Dél-Alfold (0,409) és a legalacsonyabb értéket Eszak-Alfold tudhatta
maganak (0,406). A human fejlettség tekintetében a legfejlettebb régid kivételével
valamennyi magyar régié HDI értéke joval az orszagos atlag (0,486) alatt helyezkedett el,
de ez a tobbi vizsgalt évre is igaz volt.

Az iddébeli valtozasokat vizsgalva megallapithatjuk, hogy az orszagban kedvezd
folyamatok jatszodtak le, ugyanis 2008-ig az 0sszes régio HDI értéke novekedett, majd a
valsag hatasara a két legfejlettebb régioban enyhe csokkenést tapasztalhatunk. Ennek oka

véleményem szerint a valsag miatt bekovetkezett jovedelemcsokkenés, ami a GNI index
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értékeit mérsékelte. Vélhetden a tobbi régioban azért nem csdkkent a HDI értéke, mert
kisebb volt a jovedelemcsokkenés mértéke illetve az oktatdsi index értékei nagyobb
mértékii ndvekedést produkaltak. Igy az élettartam index és az oktatasi index kompenzalta
a GNI index visszaesését. 2012-re a visszaesés ellenére is 36-52 %-kal javult a régiok HDI
mutatoja, ugyanakkor a pozicidjuk - Eszak-Magyarorszag és Eszak-Alfold - kivételével
nem valtozott. A két régié helye ugyanis 2006-ban felcserélédott, igy 2012-re is Eszak-
Magyarorszagé lett a legalacsonyabb (0,527) érték. Tovabbra is Kozép-Magyarorszag
rendelkezik a legfejlettebb humén erdforrassal, 6t kovetik a kdzép és nyugati régiok, majd

az orszag déli teriiletei, és a legkedvezdtlenebb pozicidja az északi régidknak van.

A 6. dbran lathatd az orszag legfejletlenebb és legfejlettebb human eréforrassal

rendelkezd régidi értékeinek az alakuldsa a vizsgalt idépontokban.
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6. abra: Magyarorszag legfejlettebb és legfejletlenebb régioja a HDI értékei alapjan
a vizsgalt években

Forrés: Sajat szerkesztés

Az emberi fejlettségi index adatai azt jelzik, hogy a vizsgalt id6szakban a human
téke fejlédésének ellenére novekedett a legfejlettebb és legfejletlenebb régid kozotti

kiilonbség 15,3%-kal. A diagram jol szemlélteti a valsig hatasara Kozép-
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Magyarorszagban bekovetkezett enyhe mértékii csokkenést és az is lathatd, hogy a

fejletlen északi régi6 értékének ndvekedését nem torte meg.

A kapott HDI értekeket 2008. és 2012. évekre ArcGIS szoftver segitségével

térképeken® is abrazoltam, amellyel az idébeli valtozast szemléltetem.
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7. abra: Magyarorszag régioinak HDI értékei 2008-ban

Forras: Sajat szerkesztés

A 7. abran lathato, hogy a valsag kitorésének évében hazank régidi kozott jelentds
human fejlettségbeli eltérés figyelheté meg. Magyarorszagon hdrom régi6 — Dél-
Dunantal, Eszak-Magyarorszag és Eszak-Alfold — a természetes osztalykoz alapjan
meghatarozott 0,518 érték alatti HDI értékeket tomoritd kategdridba tartozott, vagyis
alacsony humén fejlettséggel rendelkezett. Ezen régiok koziil is Eszak-Magyarorszag
tudhatta maganak a legalacsonyabb értéket. Vélhetden a dunantali régié az alacsony
oktatasi index értékének koszonheti alacsony HDI értékét. Kozép-Dunantil, Nyugat-
Dunantul és Dél-Alfold értékei 0,538-0,547 intervallumon beliil helyezkedtek el és

kozepes human fejlettségli régioknak tekinthetOk. Kozép- Magyarorszdg kiemelkedd

°A csoportok kialakitasanal természetes osztalykozoket (natural breaks {jenks}) alkalmaztam, mivel igy
latszodnak a legjobban a régiok kozotti kiilonbségek.
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0,714-es értékével nagyon jol elkiilonithetd, és igy hazank egyetlen magas fejlettségi
régidja volt 2008-ban.

[ |os24-0545
I 0545 - 0,578
| ETERRE

8. abra: Magyarorszag régioinak HDI értékei 2012-ben

Forras: Sajat szerkesztés

2012-re a regionalis értékek alapjan Magyarorszag teriileti  fejlettségi
kiilonbségeiben kisebb szerkezeti atalakulas ment végbe. Ez azt jelenti, hogy Dél-
Dunanttl eggyel magasabb kategéridba kertilt, igy belépett a kdzepes human fejlettségii
régiok soraba; az Gsszes tobbi régid pozicidja pedig valtozatlan maradt, annak ellenére,
hogy valamennyi régié fejlédést produkalt. Tovabbra is Eszak-Magyarorszag maradt a
legfejletlenebb a human tdoke tekintetében, Kozép-Magyarorszag pedig megolrizte
régiok rangsoraban valtozas tortént, a masodik legfejlettebb régié Nyugat-Dunantal lett
Ko6zép-Dunantal helyett, Dél-Alfold pedig a negyedik helyre kertilt.

A régiok HDI értékei atlagosan 0,33 értékkel javultak a 2008-as valsaghoz képest,
¢s 0,047-es értékével Dél-Dunantil fejlodott a legjobban. A legkisebb mértékii (0,025)
fejlédést Dél-Alfold produkalta.
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3.3 AZEREDMENYEK OSSZEFOGLALASA ES A FELTETELEZESEK BIZONYITASA

Az elemzések elvégzése alapjan kideriilt, hogy jelentds egyenldtlenségek alakultak ki
hazéank régioi kozott a human téke fejlettségét illetéen. Egyértelmiien kiemelkedd értékkel
rendelkezik a kozponti régid, és egyediili magas human fejlettséggel rendelkez6 régioként
a rangsor élén helyezkedik el. 2012-ben a masodik legfejlettebb régionak Nyugat-
Dunantult tekinthetjilk, majd nem sokkal tdle lemaradva Ko6zép-Dunantul foglalja el a
harmadik helyet. Bar kozepes human fejlettséggel rendelkezik Dél-Alfold és Dél-
az évek soran tovabbra is alacsony humén fejlettségii régié Eszak-Alfold. A sorrendet
pedig Eszak-Magyarorszag zarta. Mindezek alapjan megallapithatd, hogy hazankban
érvényesiil a fovaros-vidék, illetve az orszag nyugati és keleti része kozotti fejlettségbeli
eltérés.

Osszességében a mutatd értékei ndvekedtek valamennyi régioban. Ennek alapjan
megallapithatd, hogy kutatdsom hipotézise az emberi fejlettségi index eredményei alapjan
igaznak vélhet6. A HDI értékei (4. tablazat) a valsag ellenére is emelkedtek a régiokban.
Feltételezésem szerint ennek oka a sziiletéskor varhatd atlagos élettartam kismértékii
emelkedése, mivel a HDI eredmény az életkor index értékeivel korrelal a legjobban.

Annak ellenére, hogy az indexek kisebb-nagyobb mddszertani eltéréssel keriiltek
kiszamitasra, a sajat HDI becslésem eredményeit elfogadhatonak tartom, hiszen
megerésitik a szakirodalom altal feltart teriileti kiilonbségek 1étezését. Mindegyik
tanulmany (Husz 2002b; Foti 2000; Nagy 2007) Kozép-Magyarorszag magas human
fejlettségét, Nyugat-Dunantal valamint Kzép-Dunantil kdzepes human fejlettségét emeli

Ugyanakkor fenntartasokkal is kell kezelni, mivel a becsléssel nyert eredmények
megbizhatésaga nem teljes, és a szakirodalmakkal ellentétben — miszerint a GDP index
befolyasolja a legerdteljesebben a HDI értékek alakulasat — a becsiilt HDI értékek az

¢letkorral korrelalnak a legerdsebben. Ezt az allitdsomat bizonyitom a tovabbiakban.
A kapott szamitasi eredmények alapjan felallitottam a régiok rangsorait (5. tabldzat)

az egyes indexekhez, annak érdekében, hogy Osszevethessem azokat a HDI alapjan

felallitott rangsorral.
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5. tablazat: Az egyes indexek és a HDI alapjan felallitott rangsor a magyarorszagi
régioikban 2012-ben

MELIELY Oktatasi

Régié élettartam . GNI index HDI

; index

index
Ko6zép-Magyarorszag 1 1 1 1
Ko6zép-Dunantul 3 5 3 3
Nyugat-Dunantul 2 3 2 2
Dél-Dunantul 5 4 4 5
Eszak-Magyarorszag 7 7 6 7
Eszak-Alfold 6 6 7 6
Dél-Alfold 4 2 5 4

Forras: Sajat szdmitasaim alapjan sajat szerkesztés

Jol latszik, hogy Kozép-Magyarorszag vezeti a rangsort mind a HDI és mind a
komponens mutatdk esetében. A HDI alapjan Nyugat-Magyarorszag foglalja el a masodik
helyet, majd 6t koveti Kozép-Dunantul. A kdzépmezényben Dél-Alfold és Dél-Dunantil
all, a rangsor végére Eszak-Alfold, a legutolsé helyére pedig az észak-magyarorszagi
régio keriilt.

A HDI rangsorbeli helye és valamelyik index sorrendje kozotti eltérés 1 és 3 pozicio
kozott figyelhetd meg. A legnagyobb mértéki eltérést Dél-Alfold produkalta 3 pozicioval.
Ennek az eltérésnek az lehet a magyarazata, hogy a régioban a kdzepes értékii varhatod
¢lettartam és az alacsonynak tekinthetd egy fOre jutd jovedelem mellett a felséfoku
végzettségliek szazalékos aranya magas. Ebbol levonhato az a kovetkeztetés, hogy a tudas
mutatdja kevésbé befolyasolja a rangsor alakulasat. Hiszen az oktatéasi index esetében a
régi6 a masodik helyet foglalna el, viszont a GNI index ¢€s az élettartam index alacsonyabb
értékének koszonhetden a HDI szerint mégis a negyedik helyet tudhatja maganak.

A GNI index esetében csupan hdrom régi6 rangsora egyezik meg a HDI szerinti
rangsorolassal, a tobbi esetben 1 pozicio az eltérés. Azonban itt meg kell emlitenem, hogy
az €lettartam index sorrendje is megegyezik ebben a harom esetben a GNI index

rangsoraval.
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Az egyes indexek és a HDI rangsorbeli megfelelését vizsgalva megallapithato, hogy
a varhato élettartam index rangsora minden esetben azonos a HDI rangsoraval. Ez azt
jelenti, hogy a HDI ¢és a varhato élettartam index kozotti kapcsolat a legerdsebb. Ez a
rangsorolds igazolhatja feltételezésemet €s magyardzata lehet hipotézisemnek, mégpedig a

jovedelem helyett a sziiletéskor varhato élettartammal korrelal jobban a HDI.

Ezt kovetden a 9. dabra szemlélteti az egyes részindexek és a HDI mozgasat.

Erték

m Elettartam index
B Oktatasi index

B GNI index

B HDI

Nyugat-
Dunantul
Eszak-

Magy arorszag

Kozep-

Magy arorszag
Eszak-Alfold
Dél-Alfold

Dél-Dunantul

Kozép-Dunantil

9. abra: A HDI és részindexei 2012-ben

Forras: Sajat szerkesztés

Az abran egyértelmiien megfigyelheté a regionalis GNI indexek és a régidkra
kiszamitott HDI egyiittmozgasa, amibdl az a kovetkeztetés vonhato le, hogy a GNI index
erdteljesen meghatdrozo eleme a human indexnek. Ugyanakkor az élettartam index és a
HDI koz6tti parhuzam kevésbé észrevehetd, és szemmel lathatéan a GNI index nagyobb

hasonlésagot mutat.

Mivel eltéré eredményt kaptam a rangsorolas és a diagram alapjan, - illetve nem

hagyatkozhatunk csupan egy tablazatra és egy é&brara - ezért a Spearman-féle
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rangkorrelacios egyiitthatod (5) segitségével is megvizsgaltam, hogy a sziiletéskori index

illetve a GDP index befolyasolja-e jobban a HDI érték alakulasat.

A kapcsolati mutaté (Doman et al., 2009:86) képlete:

6 d’ ()

p=1- n(n? —1)

ahol d;j-vel a két sorszam kiilonbségét jeloljiik,vagyis di = X; - yi n pedig az elemszam.

Az eredmények is igazoltdk az emberi fejlettség indexe €s az annak kiszdmitasahoz
felhasznalt GNI index kozotti korrelacio létezését, hiszen a Spearman-féle korrelacids
egylitthatd 0,929-es szignifikdns értéke szerint erds és pozitiv irdnyt a kapcsolat. A
jovedelem mutaté hatdsa nem hanyagolhatd el annak ellenére, hogy a logaritmikus
szamitasi eljaras hasznalata csOkkenti a GNI abszolut értékei alapjan tapasztalhatod
kiilonbségeket. Bar szamitdsaim sordn a GNI és GDP helyett a rendelkezésre 4llo
haztartasi jovedelmi adatokat hasznaltam fel, feltételezhetben a GDP még erdsebb
korrelaciot mutatna. Erdekes, hogy az élettartam index és a HDI kozott még erésebb (1)
pozitiv iranyt kapcsolat all fenn, vagyis a sorrend azonos és a kapcsolat tokéletesen
egyenes. Ez arra utal, hogy az adott orszdgok régioi esetében a varhatd élettartam index
értékei elnyomjak a masik két index eltéréseit és egyértelmiien ez az index hatarozza meg
a komplex mutatd értékeinek az alakulasat. Osszességében megallapithatd, hogy a
sziiletéskor varhato élettartam ¢€s az emberi fejlettség értékei alapjan ugyanaz a

térszerkezet rajzolodik ki, igy a feltételezésem igaznak bizonyult.

fgy felmeriil a kérdés: Minél magasabb lesz az elkovetkezendd évtizedekben a
sziiletéskor varhato atlagos élettartam, annal fejlettebb lesz a human erdéforras? Ha ez igaz
lenne, az hatalmas problémakat idézne eld. Hiszen gondoljunk csak bele, igy is az egyik
legnagyobb demografiai kihivas az oregedd tarsadalom. Egyre gyorsul a népesség
Oregedési folyamata, és ez szdmos problémat magéaban hordoz, példaul: a jarulékterhek
emelkedése, az iddskori elszegényedés, stb. Az é€lettartam ndvekedése emeli az iddsek

aranyat a népességen bellill, igy hozzdjarul az 6regedési folyamat felgyorsuldsadhoz.
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Véleményem szerint igaz az a megallapitds, amit Smaho Melinda (2005) is vall,
hogy a HDI csak korlatozottan alkalmas az orszdgon beliili human erdforrasok
fejlettségének a meghatirozasara, csupan az egyes terilileti egységek egymashoz mért
kiilonbozdségeire illetve azok lehetséges valtozasainak kimutatdsara hasznalhatd. De erre
jol hasznalhato, ezért szerepét kiemelkeddnek tekintem, hiszen kimutatdsa segitséget
nytjthat a teriileti folyamatok megértésében, tovabba informaciokat szolgaltat a
szakemberek részére a megoldani kivant problémakrol. A tovébbiakban azért érdemes
lenne kidolgozni egy olyan viladgszerte alkalmazhatdé kompozit mutatét, amely nem
orszagos szinten, hanem regionalisan is képes felmérni a human er6forras fejlettségét és
ezaltal sikeresebben lehet végrehajtani a teriiletfejlesztéshez kapcsoldddé human

er6forrasok fejlesztését célzo beavatkozasokat

36



OSSZEFOGLALAS

A dolgozat megirasaval hazank egyes régioi kozott meglévo fejlettségi
kiilonbozdéségeket kivantam szemléltetni. A kitlizétt célom az volt, hogy vildgos
eredményekkel valaszt kapjak arra a kérdésre, hogy a regiondlis egyenl6tlenségek
mennyire szamottevek az orszdgban a human erdforras fejlettségét illetéen. Ugy vélem
ezt a célt elértem, hiszen sikeresen feltartam Magyarorszag human erdéforras fejlettségének
regionalis szintl kiilonbozdségeit. Kutatasom 6sszegzéseként elmondhato, hogy a humén
erbforras  fejlettségét tekintve a Human Development Index alapjan jelentds
egyenldtlenségek alakultak ki hazank régidi kozott. Tovabba a dolgozat bevezetdjében
megfogalmazott hipotézisem is beigazolodott, hiszen a becsld szamitasok elvégzése utan
lathattuk, hogy a HDI értékek a 2008-as pénziigyi-és gazdasagi vilagvalsag ellenére is
novekedtek hazank régidiban. Roviden dsszefoglalom az egyes fejezetek eredményeit.

Kutatasom elméleti hatterében raviladgitottam arra, hogy napjainkban a human
tényezd kiemelkedd szerepet jatszik a regiondlis gazdasagi ndvekedésben és fejlddésben
egyarant, ezért meghatarozasa és mérése nem elhanyagolhaté szempont a regionalis
egyenldtlenségek csokkentésének érdekében.

A masodik fejezetben a humdan fejlettségi mutaté altalanos jellemzésével,
komponenseivel és részletes modszertani bemutatasaval foglalkoztam annak érdekében,
hogy becsld szadmitasaim elvégzése akadalymentesen torténhessen €s minél pontosabb
értékeket kapjak eredményiil.

Ezt kovetden az emberi fejlettségi index segitségével megvizsgaltam Magyarorszag
human fejlettségében tapasztalhatdé teriileti kiilonbségeket. Kisebb modszertani
eltérésekkel kiszamoltam a kompozit mutato részindexeit, amely alapjan megallapitottam,
hogy javul a régiok lakossaganak egészségi allapota és emelkedik a felséfoku
végzettséglieck ardnya. Egyediill a jovedelmi tényezd esetében tortént visszaesés
valamennyi régié értékében a 2008-as valsag hatdsara. Az eredményeket megbizhatonak
tartom, hiszen esetemben is érvényesiilt a fovaros-vidék, illetve az orszag nyugati és keleti
része kozotti fejlettségbeli eltérés, amit tobb tanulmany atolvasasa is igazolt.

A részindexek meghatarozasa utan elvégeztem a becslést is, amely annak ellenére,
hogy a HDI-t els6sorban nemzetkozi szintli alkalmazasra fejlesztették ki, regionalis
szinten is latvanyos eredményeket hozott. Vizsgalatom Kimutatta, hogy Magyarorszag

kiilonboz6 régidi kozott a legtobb vonatkozasban jelentds kiilonbségek alakultak ki.
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Végiil arra kerestem a valaszt, hogy a GNI index vagy a varhato élettartam index
mutat-e erdsebb egyiitt mozgast ¢és korrelaciot a HDI értékeivel. Szamitdsaim
megerdsitették feltételezésemet, miszerint az élettartam index és a HDI kozott erésebb
kapcsolat van ¢és igy az index értékei sok esetben elnyomjdk a masik két komponens
értékeit.

Osszességében megallapithatd, hogy a mutatészam jol mér, sszetettsége és elényei
miatt hasznosnak tekinthetd, hiszen jol abrazolja a teriileti kiilonbségeket és fejlodési
tendenciakat, de regionalis szinten fenntartdsokkal kell kezelni az alkalmazhatdsagat a

human fejlettség meghatarozasara.
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