Pulszky Ferenc és a magyar konyvtarugy
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|. Bevezetés

Két évvel ezelbtti tudomanyos didkkori dolgozatomban — Pulszky Ferenc gylijteményei —
igyekeztem azt bemutatni, hogyan alakitotta ki Pulszky Ferenc miigyiijteményét és mi tortént
azzal 1868 el6tt és utan. Bemutattam, hogy egy rogds, és minden tekintetben sokréti életut
volt Pulszkyé, amelyben a politikai palyafutas mellett id6t és pénzt nem kimélve alakitotta ki
nagybatyjaval, Fejérvary Gaborral a kezdetben még k6z0s, majd annak haléla utan kiilénallo
gyljteményét, amelytdl aztan megvalni kényszeriilt.

Azonban mar az akkori kutatasok alatt nyilvanvalova valt, hogy még nagyon sok
lehetéséget rejt magéban a téma. Igy ebben a dolgozatban azt targyalom, hogy egyrészt
hogyan és milyen konyvtarat gyiijtott 6ssze, hogy nagybatyja hatasara hogyan alakult ki
olvasasi szokdsa, hogyan ismerkedett meg a kor mar akkor is elismert irdival és tuddsaival,
akik szintén hatassal voltak izlésére. A munkam koézéppontjaban az 1867-ben a Magyar
Tudoméanyos Akadémia kdnyvtaranak ajandékozott konyvgytjtemény all, amelynek eddig
els6sorban régészeti vonatkozasai voltak ismertek. Ezt az archeoldgiai részt Pulszky késébb a
Magyar Nemzeti Muzeumba helyeztette at, az azokrol a kiadvanyokrol készitett jegyzEkbdl is
jol megallapithat6 az érdeklddési kore.

Masrészt bemutatom Pulszky konyvtarakra kiterjedd tevékenységét: mizeumigazgatoi
kinevezését kovetden ugyanis a mizeumok és konyvtarak orszagos feliigyel6je lett. Szo esik
azokrol az intézkedésekrdl is, amelyeket ez id6 alatt hozott a muzeumi és konyvtari rendszer
megreformalasdhoz, illetve melyek voltak azok a konyvgyijtemények, amelyeknek

megszerzésében kozremitkodott.



I1. Kutatasok a témaban

Pulszky Ferenc mar a koraban megbecsiilt muzeumi szakember és gyiijté volt, aki lenyligdzo
tudassal és a muzeumok, régészet, gylijtés és torténelem terén szerzett szakértelemmel
rendelkezett. Mar ¢letében rengeteg, a munkajat elismerd iras késziilt rola, és nagy tisztelet
ovezte a hazai kdzéletben.

Az életével foglalkozoé miivek kozé sorolhaté az altala irott onéletrajza, az Eletem és
korom, amelynek legelsé, 1880-as évekbeli, és az wjonnan, 1954-ben kiadott koteteit is
hasznositottam. Ebben azonban csak 1866-ig taglalja ¢életének torténetét. Tovabba a Budapesti
Szemlében megjelent Visszaemlékezések cimi irdsa jol Osszefoglalja az 1867 utani két
évtizedet. Roviddel halala utan tobb méltatas is megjelent rdla, ezek kozott emlitendé Concha
Gy6z6 1910-ben kiadott Pulszky Ferencz cimii mtvébol. Egy, a kisebb irasaibol allo
tanulmanykotettel is adoztak emlékének, amelyet 1914-ben jelentettek meg: Pulszky Ferenc
kisebb dolgozatai. Az ebben 1év6 A muzeumokrol cimi fejezet nagyon sok segitséget jelentett
tevékenységének részletesebb ismertetésére.

Szilagyi Janos Gyorgy miivészettorténész tobb tanulmanyt is megjelentetett rola, ezek
koziil az egyik az , Ismerem helyemet” cimii; a masik pedig Pulszky Karoly ifjusaganak
kornyezete, A Fejérvary-Pulszky-gyiijtemény kialakuldsa és sorsa, A Pulszky-szalon. Mind a
kettében emlitést tesz mind Fejérvary, mind Pulszky konyvgyijteményének sorsara
vonatkozoan, azonban nem részletezi a gyarapitas és az adomanyozas koriilményeit. Az 1990-
es évektdl kezdédden tobb konferenciat is rendeztek, amelyek Pulszky Ferenccel és fiaval,
Karollyal foglalkoztak. Errdl megjelent két tanulmanykétet is: a Pulszky Ferenc emlékére és a
Pulszky Karoly in memoriam. 2006-ban kiadtak egy tanulmanykétet, amely mar elsGsorban a
muzeumok és konyvtarak helyzetével foglalkozik, ebben tobb szerzd is Pulszky Ferenc ezen a
tertileten elért eredményeirdl irt: The Nineteenth — Century Process of ,, Musealization” in
Hungary and Europe.

Konyvtarardl kevés informacidt lehet taldlni, szinte csak annyirol emlékeznek meg,
hogy egy részét a Magyar Tudomanyos Akadémianak adomanyozta. Ezen mivek kdzott azok
is szerepelnek, amelyek Fejérvary Gabor tulajdonat képezték. Somorjai Szabolcs Egy
Szakkonyvtar sziiletése a 19. szazadban — Fejérvary Gabor kényvtara cimii tanulmanya
felhasznalasaval sikeriilt még tobb informéciét megtudnom a gyljtemény jellegére
vonatkozoan.

Pulszky Ferenc konyvtarardl igy leginkdbb a korabeli dokumentumokbdl kell

tajékozodni. Tobb forrast is felhasznaltam a konyvanyag részletesebb megismeréséhez. Az



Orszagos Széchényi Konyvtarban talalhatd Pulszky-hagyatékban 6rzik azt a jegyzéket, amely
a Magyar Tudomanyos Akadémianak 1867-ben ajandékozott konyvcimeket tartalmazza.
Ebben nagyon jol -elkiilonitheték azok a f6 témakorok, amelyek érdeklddésének
kozéppontjaban alltak. Tovabba a Magyar Tudomanyos Akadémia Kézirattdraban 6rzik azt a
konyvlistat, amely az 1874-ben a Magyar Nemzeti Mlizeumba atvitetett és a — Pulszkytol
szarmazo — régészeti konyveket irja le. Egy harmadik jegyzék az 1875-ben a Magyar Nemzeti
Muzeum konyvtardnak ajandékozott kdnyveket sorolja fel.

Ezeken kiviil szamos XIX. szdzadi folyodiratban 1évO cikket is hasznositottam. Az
adomanyozas korilményeirdl, valamint a konyvtarak szamara torténd vasarlasokrdl az
Akadémiai Ertesitében 1é6v6 beszamolokbol, jegyzokonyvekbdl is értesiilhettem. A
Corvinakra és a Zrinyi Konyvtar iigyére vonatkozoéan a Magyar Konyvszemlében megjelent
tanulmanyok is nagy segitséget jelentettek.

Pulszkynak a témara vonatkozé hagyatéka — levelezések, naplofeljegyzések,
beszamolok — az Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattaraba, mas fontos forrasok pedig a
Magyar Tudomanyos Akadémia Kézirattaraba keriiltek. Ritkasaguknal és értékiiknél fogva
ezek tanulmanyozasara ott keriilt sor. Segitségiikkel még teljesebb képet kaphattam a mar
fentebb irt dolgok koriilményeirdl. Kiemelném azokat a leveleket, amelyeket Pulszky Ferenc
Toldy Ferencnek irt, tajékoztatva 6t az adomanyozas korilményeirdl €s okairdl, tovabba
fontosak az Akadémia vezet6i részérdl irt koszonetek is. Nagy segitség volt Budenz Jozsef
alkonyvtarnok tajékoztatoja is, amelyben az 1867-ben odaajandékozott konyvekrdl késziilt
jegyzéket ismerteti roviden. Ugyancsak teljesebb képet sikeriilt kapnom a gylijteményének

eladasarol az Akadémia altal kikiildott bizottsag 6sszefoglaldjabol is.



II1. El6zmények
1. Pulszky Ferenc élete

Pulszky Ferenc (1. kép) 1814. szeptember 17-én sziiletett Eperjesen kozépnemesi csaladban.
Edesapja Pulszky Karoly, édesanyja Fejérvary Apollonia, a hires archeologus, Fejérvary
Gabor huga. Egyetlen testvére Laszlo, aki 1821-ben oOngyilkossagot kovetett el.
Sziilévarosaban szinte kizardlag német nyelven beszéltek, de biztositottak az ifju Ferenc
magyar nyelvvel val6 megismertetését is azaltal, hogy Miskolcra kiildték egy évre tanulni.!

A sziilok szigoruan nevelték, igy elobb hazi tanitojatol, Langetol sajatithatta el az okori
¢s yjkori torténelmet; a gordg, latin €s német irodalmat, valamint a felvilagosodas
eszmerendszerét. Ezt kovetden az eperjesi evangélikus kollégiumba keriilt, ahol eldszor
tanulhatta magyar nyelven a bolcsészeti targyakat. Tanulmanyait végiil a Pesti Egyetem jogi
karan fejezte be.?

1829-ben nagybatyja, Fejérvary Gabor Eperjesre koltozott, aki mar ekkor jelentds
konyvtarral, valamint jelentés migyiijteménnyel rendelkezett. Pulszky nem csak a konyvek
szeretetét koszonhette neki, hanem a mivészettel is megismerkedhetett, amelyekre jo
alkalmak voltak Eurépa kiilonb6z0 orszagaiba torténd utazasok is. Ezek a kirandulasok amiatt
is fontosak voltak, mert ezekben az idékben valt igazi irova, tobb neves eurdpai lapba kiildte
el jegyzeteit, valt levelezd tagjaikké.3 1838-ban irta meg elsé mizeumi targyl tanulmanyat A
migytjtemények haszndlatarol cimmel, amely az Athenaeumban jelent rneg.4

1844-t6l ideje jelentds részét Bécsben toltotte, itt ismerkedett meg Walter Terézzel,
akivel egy év mulva Osszehdzasodtak. Iroi palyafutasat azonban itt sem sziineteltette,
biiszkeséggel toltotte el, hogy 6 lehetett az elsé, aki Petéfi Sandor miiveit méltatta.” 1847-ben
a Magyar Tudomanyos Akadémia rendes tagjava valasztotta. 1849-ben a szabadsagharc
bukasa utan — Pulszky politikai szerepe miatt — a csalad Londonba kényszeriilt emigralni, ahol
feleségével tobb konyvet jelentetett meg kozosen: Magyarorszag torténelme, Tales and
traditions of Hungary, 4 jakobinusok Magyarorszagban. Ekkor valt a Daily News
tudositojava. 1851-ben hirt kapott szeretett nagybatyja halalarol, kinek gyiijteménye par évvel

késébb Londonba keriilt. Ebb8l Pulszky Ferenc kiallitast is szervezett az angol kozonségnek.®

! Pulszky Ferenc: Eletem és korom 1. (43-68)

2 Csorba Lészl6: Pulszky Ferenc életutja (11)

¥ Pulszky Ferenc: Eletem és korom I. (60-94)

* Szilagyi Janos Gyorgy: ,Ismerem helyemet” (25)
® Pulszky Ferenc: Eletem és korom I. (237-264)

® Pulszky Ferenc: Eletem és korom II. (56-67)



1851 végén joO baratjaval, Kossuth Lajossal amerikai utra indultak, ahol tudos
korokben is megfordult. Tobbek kozott Bostonban William Prescott geologussal, a kolté Ralf
Waldo Emersonnal és J. Sparks torténetiroval sikeriilt megismerkednie. Elményeit a
feleségével kozosen irt Red, white, black cimii konyvében osztotta meg. Még ugyanebben az
évben a New York Tribune europai levelezéje lett, és maradt is 1861-ig. Kozben rendszeresen
dolgozott a British Museumban, valamint tudosokkal, irokkal, politikusokkal é¢s mugytjtokkel
tartotta az allando kapesolatot, b8vitette gyiijteményét.’

A szigetorszagban elt6ltott évek utan 1859-ben Torindban telepedtek le, ahol tovabb
folytatta ir6i munkajat: ,,irtam cikkeket havilapokba, leveleztem a NewYork Tribune-nal,

felesegemmel egyiitt irtunk konyveket... » 8

Majd 1866-ben amnesztiat kapott, igy
szeptemberben hazatérhetett sziilbhazajaba. 1867-ben teljes konyvgyljteményét a Magyar
Tudomanyos Akadémidnak ajandékozta, 1868-ban pedig miigylijteményét bocsatotta
arverésre Parizsban. 1869. aprilis 1-t6l a Magyar Nemzeti Mzeum igazgatoja, az 6 vezetése
alatt tortént meg a magyar muzeumi rendszer atalakitasa. Késébb a Magyar Tudomanyos
Akadémian osztalyelnok majd masodelnok lett, 1870-t61 a magyarorszagi muzeumok és
képtarak orszagos fofeliigyeldje, mely i1d6 alatt egy ,,orszagos muzeumi €s konyvtari halozat
kiépitésén faradozott”.? Kozben folyamatosan jelentette meg publikacioit a régészetrdl,
muzeumokrol, miigyijtésrol, konyvekrdl kiilonbozo hazai folydiratokban.

Husz évvel felesége haldla utan a mar hetvenkét éves Pulszky hdzassagot kotott a
nala joval fiatalabb Geszner Rozaval. 1884-ben ir6i munkéssaganak félévszazados jubileuma
alkalmabol orszagos iinneplésben részesiilt, 1894-ben pedig megkapta a Brodi-jutalmat.

Végiil 1897. szeptember 9-én, nyolcvanharom éves koraban halt meg Budapesten.10

" Pulszky Ferenc: Eletem és korom II. (88-134)

&u. 0. (370)

% Szilagyi Janos Gyorgy: ,Ismerem helyemet” (30-31)
10 Csorba Laszlo: Pulszky Ferenc életutja (17)



2. Fejérvary Gabor konyvtara

A magyar kéznemesség a felvildgosodas és a reformkor idején még nem tartozott a muvelt
rétegek koze, az anyanyelviikon kiviil legfeljebb csak a latin nyelvet ismerték. Ez annak is
betudhat6d volt, hogy anyagi helyzetiik nem tette lehetdvé konyvek vasarlasat. Tudomanyos
miiveket pedig nagyon kevesen olvastak: ,, 4 kényv volt a legkevesebbre becsiilt eszkéz a
falusi birtokos szemében... Nem régi dolog, hogy az egész konyvtar egy hdzi- és uti-
kalendariumbdl dllotr. ™ A XIX. szdzadtol kezdddéen azonban elterjedt az olvasas kultrgja,
a nemesi ifjasag mar tobb nyelvet is megtanult, ,, egyre nagyobb érdeklédést mutat a kozéleti
irodalom, a publicisztika és a nemesi-nemzeti szellemii szépirodalom irdant is.” lrodalmi
koroket alapitottak, amelyekben mér a magyar és nemzetkozi irodalom akkor megjelent
alkotasait ismertették egyméssal.12

A legnagyobb valtozast a napoleoni haboruk okoztdk. Az érdekldsé ifjusag gazdasagi
szakkonyveket és kozgazdasagi munkakat olvasott, felismerte a miivel6dés sziikségességét. A
kényvtarak tartalma elsésorban tulajdonosanak foglalkozasat és érdeklédését tiikrozte.®

Ilyen korilmények kozott alakitotta ki konyvtarat Fejérvary Gabor (2. kép) is.
Gytjtési szenvedélyét édesapjanak, Fejérvary Karolynak koszonhette, aki a konyvek mellett
okleveleket és kéziratokat gytjtott. Haldla utdn csak alig tucatnyi konyvet 6rokolt, mert
¢desanyja az anyagi nehézségiik miatt a konyvtarat és kéziratgyljteményt eladta Jankovich
Miklosnak. Fejérvary Gabor az ezt kovetd években azonban a mar sajat izlését tiikrozo
bibliotékajat fejlesztette.™

1829-ben Eperjesre koltozott, és magaval vitte mar ekkor is hatalmas konyvtarat,
amelyrl Pulszky igy emlékezik az Eletem és korom cimii onéletrajzi irasaban: ,,kitiindg
konyvtara volt mar akkor, midon hozzdank koltozott, s az addig iiresen allo felsé emeletet
kibérelte atyamtél”.*> A fenn maradt szamadaskonyvekbdl és a hagyatékabol jol kivehetSek
azok a témakorok, amelyeket szivesen olvasott: régészeti-tudomanyi munkak, torténelmi és
politikai tartalmtiak, szépirodalom, miivészeti- és vallasos konyvek, angol nyelvtankonyv,
kiilsnbdz6 folyoiratok. 8

Konyvtaraban az okori gorog és romai klasszikusokon kiviil angol — Milton, Pope,

Byron, Shelley, Walter Scott —, francia — Moliére, Racine, Lafontaine, Fénélon, Le Sage,

" Fiilsp Géza: A vidéki birtokos nemesség konyvkultiraja a 18-19. szazad forduldjan (249)

24, 0. (249-250)

Bu. 0. (251)

“Somorjai Szabolcs: Egy szakkonyvtér sziiletése a 19. szazadban — Fejérvary Gabor kényvtara (1-4)
1 Pulszky Ferenc: Eletem és korom I. (61)

1® Somorjai Szabolcs: Egy szakkonyvtar sziiletése a 19. szdzadban — Fejérvary Gabor kényvtara (5-13)
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Mme Stail, Voltaire, Balzac, V. Hugo, Musset —, német — Heine, Borne, Gutzkow, Riickert,
Brentano —, és olasz — Dante, Petrarca, Ariosto, Tasso, Aretino, Macchiavelli, Castiglione,
Alfieri, Goldoni, Silvio Pellico, Manzoni — szerz6k miivei is megtalalhatéak voltak. A magyar
irodalombdl azonban egyediil 4 falu jegyzdje cimlii mi képviseltette magat. A szépirodalom
mellett Smith és Bentham kézgazdasagi miiveit tanulmanyozta. Tudomanyos érdeklddését jol
mutatja, hogy az utazasai soran igyekezett az ott 1év6 eszmekorokkel is megismerkedni.'’

A gylijtemény kiilonlegességét igazolja az is, hogy a miivek nagy része egyediil az 6
konyvtaraban ismert a korabeli Magyarorszagon. A régészeti munkak koziil megemlitendd
»Winckelmann, Zoega, G. B. Visconti, Millingen, Micali konyvei, Piranesi Vasi, Gerhard
valamennyi miive, Stuart és Revett Antiquites of Athens-a, a nagy reprodukciogyiijtemények
egész sora Montfaucon-tol és a Le Antichita di Erconalo 1757-1792 kozt kiadott nyolc kotete,
a Museum Etruscum Gregorianum, Lenormant és de Witte Elite de la céramoghraphie-janak
elsd kotete™. ™8

Ezen kiviil tobb tudomanyos lapnak is el6fizetéje volt: a Bullettino dell ’Instituto-nak,
a Monumenti-nak, az Annali-nak, az Archeologische Zeitung-nak és a Revue Archéologique-
nak.'®

A miivek egy részét Heckenast Gusztdv eperjesi szdrmazdsu konyvkereskedo6tol
szerezte be, de a szintén eperjesi Benczur & Schmidt cégtdl is nagy szamu anyaghoz jutott
hozza. Masrészt az utazasai soran szerzett kapcsolatai jovoltabol Europa szamos
nagyvarosanak konyvkereskeddivel, antikvariusaival kapcsolatban allt, igy nem okozott neki

nehézséget a frissen kiadott konyvek megrendelése.?’

17 Szilagyi Janos Gyorgy: Pulszky Kéroly ifjusaganak kérnyezete. .. (32)

18 Szilagyi Janos Gyorgy: ,,Jsmerem helyemet” (25)

19 Szilagyi Janos Gyorgy: Pulszky Kéroly ifjusaganak kérnyezete. .. (32)

0 Somorjai Szabolcs: Egy szakkonyvtar sziiletése a 19. szdzadban — Fejérvary Gabor konyvtara (14)
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V. Konyvgytjteményének kialakitasat meghatarozo tényezok
1. Pulszky Ferenc fiatalkori olvasmanyai

Pulszky Ferenc nagybatyjan, Fejérvary Gaboron kiviil neveldinek is kdszonhette az olvasas
szeretetét, akik mar iskolas koraban megismertették Ot a vilagirodalom nagy alakjainak
miuveivel, megfeleld alapot adva ezzel tudomanyos érdeklédésének. ,, Minden tanaraim kéziil
az oreg Lange volt elottem a legkedvesebb; orommel hallgattam, ha Schiller kolteményeit
nénémnek felolvasta, s kommentalta, a gorég s romai torténelem eldadasanal csiiggtem
szavain...” Ugyancsak Lange volt az, aki megismertette 6t Miltiadész, Temisztoklész és
Epaminondasz gorog szerzok alkotasaival.?!

A miskolci évet kovetden Eperjesen tanult tovabb, ahol Nemessanyi Karoly irodalom-
¢s nyelvtanar jovoltabol egy magyar irodalmi mivekbdl allo6 konyvtarat szerzett meg az
iskola. Ezek kozott olyan alkotasok szerepeltek, amelyek addig nem voltak megtalalhatoak a
varosban. ,, Végre megjottek az Aurorak, Berzsenyi, Vorosmarty Zalan futdsa, Kisfaludy
Karoly néhany szindarabja, Sandornak tobb munkdi, de éppen a Himfy maradt el, a kiadas
elfogyott volt, s megjott Toldy kézikonyve.” — emlékezik vissza erre az alkalomra az Eletem és
korom cimii 6néletrajzi irdsaban.?? Igy mar fiatalkoraban megismerkedhetett a magyar
nyelvvel és a magyar irodalom nagyszerii alkotasaival, még ha ebben az id6ben nem is
tartoztak a legkedveltebb miivei kozé.

Az 1820-as években lett az Allgemeine Zeitung lelkes olvasdja. Mivel Eperjesen
németiil beszéltek, elsdsorban német nyelvii irodalmat olvasott szivesebben, holott Dugonics
Andrés Etelkdja, Gvadanyi Jozsef Ronto Pdlja ¢és Kazinczy Ferenc forditdsai is
megtalalhatéak voltak a csaladi gytjteményben. Miskolcon tanara Psenyitzky Nagy volt,
akinek hatasara mar ¢€lvezettel olvasta a magyar konyveket is, tobbek kozott Kisfaludy Sandor
regéit és Katona Jozsef Bank banjat.”

1828-ban nagybatyja, Fejérvary Gabor kisebb konyvtarnyi konyvet kiildott a szamara,
. Schlegel Agost felolvasdsait, Tasso Gerusalemme libertajat Streckfuss forditdsaban,
Calderon tragédiait, tobb utazasi és torténelmi munkat”. Ugyancsak német forditasban
olvasta el Kotzebue, Lessing és Wieland 6sszes munkdjat; Walter Scott, Voltaire, Rousseau,
Lafontaine, Clauren, és Hauff regényeit; Klopstock Messidsat és Holbach Systéme de la

naturejat.**

2! pulszky Ferenc: Eletem és korom I. (50-51)
2 y. 0. (57)

2. 0. (56)

2 Pulszky Ferenc: Eletem és korom I. (59)
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Fejérvary Eperjesre valo koltozését kovetden Pulszky egyre jobban elkezdett
érdeklédni a miivészetek irant. Nagybatyja régiségeit is tanulményozni kezdte, amihez
nagyon sok segitséget kapott a Fejérvary tulajdondban 1évé tudomanyos miivekbdl:
., konyvtaraban megvolt Visconti Winckelmann, Zoega, Agincourt, Cicognara, szoval elég
arra, hogy tajékozhassam magamat a targyak jelentoségére s miibecsére nézve”. 2

Az 1833-as olasz utra nagybatyja azzal a feltétellel vitte el magéval, ha megtanul
gorogiil. Ehhez Homérosz Odiisszeidjanak gordg nyelvll valtozatanak egy részletét kellett
németiil felolvasnia, amit sikeresen teljesitett. Ekkor még csak kényszerbdl lapozgatta ezt a
vilaghiri miivet, a Népolybol Livornoba tartdé hajout alatt viszont mar sajat

, . i1 2126
szorakoztatasabol.

%y, 0. (71)
%. 0. (71-92)
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2. Pulszky Ferenc irodalmi érdeklodését meghatarozo személyek

Ahogy azt mar az el6z0 fejezetben bemutattam, Pulszky olvasasi szokdsaira nagy hatassal
voltak nagybatyjan kiviil nevel6i is, de ugyancsak meghatarozoak voltak azok a neves
személyek, akikkel még fiatalkori utazasai alkalmaval, majd akikkel az emigraci6 id6tartama
alatt Anglidban, Amerikaban és Olaszorszagban ismerkedett meg.

Miutan Fejérvary Gabor Eperjesre koltozott, sziviigyének tekintette Pulszky nevelését
¢s tudomanyos ismereteinek tagitasat, fejlesztését. Jovoltabol koranak hires alakjaival
talalkozhatott. 1829 augusztusaban Pestre utaztak, ahol a kolté baro Joseph Christian von
Zedlitz-cel valthatott néhany szot: ,, ... ez volt az elsé hires ember, kivel megismerkedtem.” —
emlékezett vissza ra 6tven év tavlatabol.?’

Az 1833-as olasz utja alkalméaval Miinchenben szintén id6t szentelt arra, hogy az 4ltala
olvasott miivek iroit személyesen is megismerhesse. Ezek koziil Friedrich Tiersch (3. kép)
volt a legnagyobb hatassal ra, olyannyira, hogy megvette annak fels6-olasz utazasairdl sz0lo
konyvét, amelyet a legfesziiltebb figyelemmel tanulmanyozott. Részt vett az altala
megrendezett estélyeken is, ahol a kiilonb6z6 tudomanyteriiletek neves alakjaival keriilhetett
kozelebbi kapcsolatba, koztiik Friedrich Wilhelm Joseph Schellinggel vagy Johann Joseph
Gorres-szel is.® Olaszorszagnak James Millingen baratsagat koszonhette, akinek Ancient
Unedited Monuments cimi alkotasa szolgalt alapul a késébbi archeoldgiai kiadvanyoknak;
Napolyban pedig Sir William Gellel talalkozott, aki Pompeji és Gorogorszag topografiajat
illetéen alkotott maradandot. Ezen kiadvanyokat Pulszky nagyon jol ismerte.?

Juratusi évei alatt, 1834—1835 kozOtt tovabb bovitette ismerdsei korét, valamint
magankonyvtarat is gyarapitotta. Mikor 1835-ben Pesten jart, felkereste Bajza Jozsefet,
Czuczor Gergelyt, Garay Janost, tovabbad Heckenast Gusztdv nyomdasszal, konyvarussal is
baratsagot kotott, akitdl tobb konyvet is kapott, koztiik Wesselényi Miklos Balitéletét.®

Az 1836-0s utazas alkalmaval Berlinben Theodor Panotfkéaval és Eduard Gerharddal, a
két archeologussal, valamint Gustav Friedrich Waagennel, a miivészettorténésszel talalkozott,
akiknek miitdrténelmi témaju miiveit mar szintén olvasta.®® A Parizsban t5ltott hat hét minden
szempontbol tanulsdgos volt szdmara. Charles Nodier-t6l, a Bibliotheque de I’ Arsenal tudos

konyvtarnokatol személyesen hallhatta nézeteit, olvashatta azon miveit, amelyek késébb

27 pulszky Ferenc: Eletem és korom I. (63)
%. 0. (78-79)

2. 0. (90)

%0y, 0. (108)

. 0. (121)
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feledésbe meriiltek, de a kor nagy irdjaval, Alexander Dumas-val is baratsagot kotott, akivel a
késébbi években is gyakran dsszehozta a sors.*

Ezt kdvetden ideje nagy részét elsésorban a politika toltotte ki, de tovabbra is szentelt
1d6t arra, hogy ismereteit tovabb tagitsa. ,,Azon rossz szokdasomnal fogva, hogy minden
konyvet a kezembe veszek, melyet az asztalon heverni latok, ebbe is belepillantottam. Guizot
hires munkdja volt, a Histoire de la Civilisation.”* Ez az omindzus eset késébbi feleségének,
Walter Teréz csaladi hazaban tartott egyik estélyén tortént.

Nagyon jo képet ad a kor érdeklédési korérdl, valamint konyvhelyzetérdl az Eletem és
koromban 1évé megallapitasa. Az 1840-es években a magyar prozai irodalom korébol még
kevés mivet adtak ki és hirlap is elég kevés jelent meg. ,, Olvasnivalé nem sok termett, de
olvaso még kevesebb, akik olvasni szerettek, azok a kiilfold irodalmara voltak utalva. Ebbol
pedig az angol konyv minél gyérebben jutott az orszagba, ...nemigen tudtunk angolul. "34A
német irodalombol elsésorban kolték — Freiligrath, Herwegh és Heine — miivei kotottek le
figyelmiiket az egyre pongyolabba valo irodalmi alkotasok ko6zott. A francidk koziil Honoré
de Balzac, Frédéric Soulié, Eugéne Sue, Alexandre Dumas, Georges Sand, Victor Hugo és
Prosper Mérimée alkotasait lapozgattak. De széles korben ismert volt Alphonse de
Lamartinetol a Girondistdk térténelme cimii munkaja is.*

A szabadsagharc 1849-es bukasat kovetden az egész csaladnak Angliaba kellett
emigralnia. Az itt eltoltott évtized alatt rengeteg 1) ismeretségre tett szert: ,, Tiz évet toltottem
Londonban s Angolhonban, taldlkozvan miniszterekkel és peerekkel, kévetekkel és
bankarokkal, tudosokkal s iigyvédekkel, ...minden szinezetii hirlapszerkesztokkel s
levelezokkel. ...Kivételes dllasom, mint magyar szamiizétt, mint a magyar akadémia kitoriilt
tagja, mint angol iro, mint amerikai hirlaplevelezo, mint régiségbuvar, s mint nyelvész
kivételes alkalmat nyijtott a legkiilonbézébb kirokben megfordulhami.”*® A fenti sorokban
B. Kemény Zsigmond ironak és politikusnak szamolt be az ottani életérdl egy 1861. juniusi
levelében. De jo baratjanak, Toldy Ferencnek is megirta €lményeit: ,, ...Az irok koziil
Dickenssel, Thakerayvel, Haywarddal, Forsterrel, Toulmin Smithttel, az angolszasz tudossal
Kemblelel, Granthal és Gliddonnal az amerikai tudossal, Thornton Hunthal és Lewessel, és a

philologiai Tarsasagi vezénylé tagjaival, ...tovabba kiilonosen Sir Charly Lyellel kinél

%2 pulszky Ferenc: Eletem és korom I. (128-129)
% u.0.(237)

*u. 0. (268)

% 4. 0. (268-269)

% Pulszky Ferenc: Eletem és korom II. (304)
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Darwinnal sokszor ebédeltem, az éreg Hornerrel és az Isten tudja még hany celebritdassal
kiket itt nem igen ismernek, szoéval az intellektudlis Londonnal.”™®

1851-ben eclkisérte régi baratjat, Kossuth Lajost amerikai korttjara, ahol New York,
Philadelphia, Washington, Pitsburg, Cincinatti, St. Louis, Indianapolis, New Orleans,
Charleston varosokat érintették. Bostonban tarsasagat élvezte George Ticknornak, a spanyol
irodalom kiemelked6 alakjanak; William Prescott amerikai torténetironak és Laura
Bridgemannak. Cambridge-ben Henry W. Longfellow koltével, a természetvizsgald Louis
Agassizzal, Jared Sparcks-szal, Percival Lowellel és Charles Sumnerrel keriilt ismeretségbe.*®

Az Olaszorszagban eltoltott id0 alatt szintén tudés korokben élte mindennapjait.
Megismerkedett a német régésszel, Johannes Overbeckkel (5. kép), akinek miiveit mar
korabban olvasta, valamint az angol iroval, Adolph Trollope-pal, akinek konyvtarat is
megtekintette.*

Megallapithato tehat, hogy Pulszky Ferencet nagyon sok, a korszak hires alkotdjahoz
flizte személyes viszony. Miiveiket ismerte, sajat gylijteményében is megtalalhatéak voltak
ezen irodalmi alkotasok. Bar kényszerbdl kellett elhagynia sziil6hazajat, ¢lvezte azt a 1égkort,
amelyben ¢élt, kiillonbozé Osszejoveteleken vald megjelenést, azt, hogy nagyon sok ismert
embernek bemutattak, cserélhették ki ismereteiket. Torinoi, majd firenzei otthondban késébb
6 maga is tartott estélyeket, amelyeken irodalmi felolvasasokat is rendezett.*” Sajat maga igy
foglalta 6ssze ezeket az éveket: ,, Hidd el életem olyan volt, mint az ezeregy éjszaka barmely

re 1)41
regéje.

%7 pulszky Ferenc levele Toldy Ferencnek, 1863. augusztus 16., MTA Kézirattar M. Ir. Levelezés 4rét 111
% Pulszky Ferenc: Eletem és korom II. (104)

¥ 4. 0. (342)

40 Pulszky Ferenc: Eletem és korom IV. (187)

“! Pulszky Ferenc levele Toldy Ferencnek, 1863. augusztus 16., MTA Kézirattar M. Ir. Levelezés 4rét 111
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V. Pulszky Ferenc konyvtaranak sorsa

Pulszky Ferenc miiveinek egy részét a Magyar Tudomanyos Akadémidnak adomanyozta,
majd ezt kdvetden a régészeti részt a Magyar Nemzeti Mizeum konyvtaradba vitette at. Az

ajandékozas megértéséhez fontosnak tartom a két konyvtar torténetének rovid bemutatasat.

1. A Magyar Tudomanyos Akadémia konyvtaranak torténete

., Hova lépsz most, gondold meg, oh tudos,

Az emberiségnek elhanyt rongyain

Komor betiikkel, mint a téli éj,

Leirva all a rettento tanulsag:

"Hogy mig nyomorra milliok sziiletnek,
Néhany ezernek jutna iidv a foldon,

Ha istenésszel, angyal érzelemmel

Hasznalni tudnak éltok napjait.”

Voromarty Mihaly: Gondolatok a kdnyvtarban

1825. november 3-an jott létre a Magyar Tudomanyos Akadémia Széchenyi Istvan
adomanyanak koszonhetéen. De mar ekkor ,, sajdt konyvtar sziikségességet valamennyi 18. és
19. szdzad eleji tudomanyos, nyelvmiivelé és honismereti célu tarsasag létrehozasat siirgeto

}’42

szervezet és kisérlet hangoztatta. fgy hoztak létre ehhez az intézményhez kapcsolodva

1826. marcius 17-én az Akadémiai Konyvtarat, amely az orszag egyik legjelentdsebb
kozgylijteményévé valt az évtizedek soran.*?

Mar a kezdetekkor kinyilvanitottdk, hogy egy altaldnos nagykonyvtarat kivannak
kialakitani, nem sziik kori, korlatozott nyilvanossagii intézményt. Az elsd években a
Gresham-—palota helyén all6 Deron—hazat bérelték. Az elsé nagyobb gyarapodasra 1840-ben
keriilt sor, amikor Teleki Jozsef torténettudos felajanlotta 30000 kotetbdl allé csaladi
konyvtarat ,,a haza dsszes polgdrainak hasznalatara”. Tovabbi gazdagodast jelentett a Teleki
altal megvasarolt Kresznics—féle konyv és pénzgylijtemény, 1835-ben a Marczibanyi
konyvtar egy részének odaadomanyozasa, valamint a Batthyany csalad és Sandor Istvan
konyvtaranak fennmaradd része is. Ezeken kiviil az Akadémia tagjai is ajandékoztak
konyveket — foként sajat miiveiket —, tovabba 1837-t6l a kotelespéldany torvény tdmogatta a
konyvtarat a hazai kiadasti miivek beszerzésére. Nagy gondot forditottak a tudomanyos

folyoiratok beszerzésében, de a kiilfoldi cserekapcsolatok révén is sikeriilt mindségileg és

“2 A Magyar Tudomanyos Akadémia Kényvtara 1826-1876 (7)
43
u.o. (7)
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mennyiségileg novelni alloményuk szamat, igy felbecsiilhetetlen értékii kiadvanyok birtokéba
jutni. Tovabbi ajandékozas utjan kddexek, nyelvemlékek és mas kéziratok keriiltek be, az
1830-as ¢évektdl mar kiilfoldi konyvek és levéltarak magyar vonatkozdsu anyagainak
masolésa, irodalmi és tudos hagyatékok begytijtése is a konyvtar feladatkorei kozé tartozott.**

1936-ban koltozott at az Akadémia a Trattner — Karolyi hazba, ahol 1837-ben kapott a
konyvtar nyolc helyiséget. Ekkor késziilt el az elsé betlirendes katalogus is Czuczor Gergely
levéltarnok jovoltabol, de a teljes allomany rendezése és kategorizalasa Toldy Ferenc titoknok
nevéhez kothetd. Az {linnepélyes megnyitasra 1844. december 23-an kerilt sor. Az ekkor
Otven-hatvan ezres allomany még csak az Akadémia tagjainak és tuddsainak szamara volt
hozzéaférhet6. Az abszolutizmus iddszaka alatt érvényben 1évo korlatozasok a konyvtarat is
érintették, elvesztette kotelespéldany jogat, igy kizardlag nemzetkozi csere és hagyatékok
itjan bévitette allomanyat.*

Az Akadémia az 1860-as években 0j székhaz felépitése mellett dontott, amely
1865-ben késziilt el August Stiiler tervei alapjan Ybl Miklos és Skalnitzky Antal vezetésével.
Ide koltozott at a konyvtar is, amelynek 0j helyre val6 attelepitése amugy is sziikségessé valt,
ugyanis a helyhiany miatt mar nem tudta megfeleléen ellatni feladatat.*® Tovabba szerették
volna, ha a kényvéllomany a széles kozonség szdmara is elérhetdvé valik. A mar egységes €s
uj szakrendszer szerint kialakitott konyvtar végiil 1867-ben nyitott meg. Az 1j katalogust
Hunfalvy Pal, Budenz Jozsef és Romer Floris készitette el.*’

Ahhoz, hogy a konyv- és kéziratgylijtemények megszerzése még gordiilékenyebben
miikddjon, 1865-ben felallitottak a Konyvtari Bizottsagot, amely ezen a feladatan kiviil a
konyvtar egyéb dolgaival is foglalkozott egészen 1949-es megsziinéséig. 1869-ben Edtvos
Jozsef kultuszminiszter megszabta gyljtOkorét: , gyijti a kiilfoldi tudos egyesiiletek és
intézetek kiadvanyait, a legfontosabb tudomanyos folyoiratokat, szotarakat, nyelvészeti és
irodalomtorténeti munkdkat, enciklopédiakat és kézikonyveket, valamint a fontosabb
monografidkat. 48

Az 1870-es évektdl boviiltek a cserekapcsolatok is, valamint értékes tudomanyos
kiadvanyokkal gazdagodott: Pulszky Ferenc-, Hadik Gusztav-, Waldstein-, Siskovits-,
Reiner-, Rath Gyorgy és Katona Lajos konyvtaraval, valamint a Kaufmann-gyiijteménnyel.

Miikddésében az elsd komolyabb problémat az elsé vildghaboru hozta, amely nagyban

* A Magyar Tudoményos Akadémia Kényvtara 1826-1976 (7-9)

**u. 0. (9-10)

“® A Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtara 1826-1976 (10)

*" Frater Janosné: Részletek az Akadémiai Kényvtar torténetébdl (1868-1875) (3)
“u. 0. (10-11)
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megnehezitette tevékenységét, bar mar elotte is kiizdott kisebb gondokkal: a
kotelespéldanyként kapott miivek megfogyatkoztak, csak a hazai cserekapcsolatai maradtak
meg, csokkent az olvasdk szdma is. Némi javulas 1925-t6] kovetkezett be, Ferenczi Zoltan
igazgatdsaga alatt a helyzet rendezddott. Hozzajutottak a Vigyazo-, Stein Aurél- és Kégl —
kényvtérhoz.49

A két vilaghdbori kozott és a masodik vilaghabora alatt tovabb hanyatlott az
intézmény, igaz a cserekapcsolatok tovabbra is gyarapodast hoztak. Mivel az épiilet csak
kisebb karokat szenvedett, hamar Gjraindulhatott a munka. Dont6 fordulatot hozott az 1949-es
atszervezés. A Magyar Tudomanyos Akadémia az orszag ,,legfelsobb tudomanyos testiilete
lett, ennek megfeleloen atalakult a konyvtar feladatkére is: fé funkcioja ettol kezdve az
Akadémia keretei kozott folytatott kutatasok konyvtari hatterének biztositisa” lett.>°

A nagy litemben torténd allomanygyarapodas miatt 1985-1988 kozott az Arany Janos
utca 1. alatt 1év0 volt akadémiai bérhazba tették 4t a konyvtarat, azonban a kiilon
gyljtemények tovabbra is az Akadémia palotajaban maradtak, és taldlhatdak mind a mai

napig.>*

> A Magyar Tudomanyos Akadémia Kényvtara 1826-1976 (11)
50

u.o. (11)
>! http://konyvtar.mta.hu/index.php?name=v_1_1 (2014.09.21.)
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2. A Magyar Nemzeti Mizeum régészeti szakkonyvtaranak torténete

A Magyar Nemzeti Muzeum 1802-es megalapitasdval parhuzamosan az osztalyok
gyljteményeinek kiegészitéseképpen és azok tanulmanyozasdhoz egy szakkonyvtar is
kialakitasra keriilt. A beérkezd konyveket az Erem- és Régiségtarban valamint a Torténeti
Tarban helyezték el. Mar a tarolasukra szolgald osztaly nevébdl kikovetkeztethetd, hogy
elsésorban régészeti-torténeti munkak alltak a gytijtés kozéppontjaban.

Kezdetben Miller Jakab Ferdinand tizenhat osztilyba sorolta a konyveket, amely
szakbeosztas egészen a huszadik szazad kozepéig ebben a formaban maradt fenn: ,, érem- és
régiségkatalogusok, lexikonok, egyiptomi, zsido és egyéb regiségek, a régiségekrol szolo
ertelmezések, fold- és utleirdasok, kéemlékek, feliratok, régi festmények, arcképek, gyiiriik és
vésett kovek, sulyok és mértékek, vallastorténeti és mitologiai munkak, gyijteményi
katalogusok, antik targyu numizmatikai miivek, kozépkori numizmatikai és pecséttani
munkdk.” A kezdetektél mar készitettek leltarkdnyveket, amelyekbél kideriil, hogy az
alloméany 1850-re minimalisan gyarapodott, 1875-t6l pedig a folyamatos beszerzéseknek
koszonhetden jelentésen megndtt a konyvek szdma.

A legnagyobb fejlédésnek a XIX. szazad végén indult meg, amikor az Erem- és
Régiségtar vezetdje, Hampel Jozsef a szakkOnyvtar szdmara 6nalld helyiséget biztositott a
muzeum elsé emeletén. Erre amiatt volt sziikség, mert a megnovekedett példanyszam — ebben
az idében mar 10.744 kotet szamlalt — mar nem fért el az addigi helyén. A legnagyobb
hatraltatd erének a két vilaghabort és a gazdasagi valsadg bizonyult. Megszakadtak a folyoirat
rendelések és a kiilfoldi monografiak beszerzése, az elmaradt folyoiratokat késobb is csak
néhany esetben, vagy tobb éves csuszassal tudtak potolni.

1952-ben, Fiilep Ferenc igazgatosaga idején torténtek meg azok a valtozasok, amelyek
mar az 1930-as években felmeriiltek. Céljuk volt, hogy a Torténeti és Régészeti tarakon
talalhato miiveket és folyoiratokat egyesitsék. Az igy kialakitott osztaly a Kozponti Régészeti
Konyvtar nevet kapta. Azonban az Eremtar és a Képcsarnok kézikonyvtarként megmaradtak
¢s miikddnek ilyen formaban a mai napig.

A konyvtar szamara kijelolt két nagy terem rovidesen ismét sziikosnek bizonyult, ezért
1969-70 kozott egy egyszintes raktartermet alakitottak at szamara harom szintesre, amelyet
fémbdol késziilt polcrendszerrel rendeztek be. Egészen 1980-ig allt fenn ez a rendszer, ekkor

azonban az Orszagos Széchényi Konyvtar kikoltozott a Muzeumbol, igy lehetdség nyilt a

%2 T6th Endre: A Kozponti Kényvtar (159)
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konyvtar teriiletének novelésére. Az egykoron a Széchényi Konyvtarhoz tartozo termeket a
Régészeti Konyvtar kapta meg.

A konyvtar masik nagy egységét képezi az 1957-ben létrehozott Legujabb kori
Torténeti Muzeum egyik konyvtara. Gytjtési kore a legiijabb kori torténelem és torténeti
muzeoldgia hazai kiadvéanyaira és a muzeumi munkihoz sziikséges egyéb szakirodalmak
beszerzésére terjed ki. 1960-ban alapult meg a restauratori és muzeologiai konyvallomany
amely 1991-t61 része a Kozponti Konyvtarnak és 1996-ban koltozott be a Muzeum épiiletébe.

A régészeti allomany az 1950-es ¢évek ota a kiadvanycserék ¢és vasarlasok
kovetkeztében gyarapodik. Ennek eredményeképpen a folyodiratok szama folyamatosan
novekedett, a régi, hidnyz6 miiveket pedig a tematikus konyvtarakbol vagy hagyatékokbol
igyekeztek beszerezni.

1996-ban egyesitették a Nemzeti Muzeumot és a Legtjabb kori Torténeti Mizeumot,
amelynek értelmében a konyvtarak is Osszevonasra keriiltek. Ekkort6l az osztaly neve
Kozponti Konyvtar lett. Ezen esemény oOta az allomany évente két-haromezer példannyal
gyarapodott, amely az utébbi években csokkend tendenciat mutatott, de a cserék jovoltabol
sikeriilt tovabbra is ndvelni a miivek szdmat. 2008 végén mar 158.465 konyvbdl, 108.531
folyodiratbdl és évkonyvbdl valamint 4553 egyéb dokumentumbol allt a konyvtar. 2005 ota

pedig mér online is elérhetdek a korabbi katalogusok is a digitalizalasnak koszonhetden.™

%3 T6th Endre: A Kozponti Konyvtar (160-161)
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3. Pulszky gyiijteményeinek eladasa és eladomanyozasa

Két évvel ezelott dolgozatomban igyekeztem bemutatni azokat az okokat, amelyek miatt
Pulszky Ferencnek 1868-ben meg kellett valnia mitargygyiijteményétél. Ahhoz, hogy ezen
1épését megértsiik, érdemes Gjra megvizsgalni az eladés koriilményeit is.

Miutan 1866-ban hazatért, anyagi koriilményei nem tették lehetévé szdmara, hogy
ekkora hatalmas gyiijteményt fenntartson, ezért 1867 majusaban megvételre ajanlotta a British
Museumnak tizezer forintért, megallapodas hidnyaban azonban erre végiil nem keriilt sor.>

Nem sokkal ezutan, 1868 elején a Magyar Tudomanyos Akadémia épiiletében allitotta
ki a kollekciot, a magyar nemzet szamara pedig felkinalta annak megvasarlasanak
lehetdségét: ,, Ritka szerencsében részesiilt a magyar nemzet, midon muzeuma két honapig az
Akadémia palotajaban kiallitott volt Fejérvary-Pulszky féle régiség és miivészeti
gylijteménynek, a valddi értékének csaknem fél droni megvételével megkindltatott. "™ Kubinyi
Agoston, a Magyar Nemzeti Muzeum igazgatoja értesiilt err6l a szandékarol, és felhivta a
Muzeum, valamint az Akadémia figyelmét arra, hogy minél el6bb tegyenck lépéseket ez
tigyben. Ahhoz, hogy a gylijtemény értékét meg lehessen allapitani, szakembereket neveztek
ki mind az Akadémia, mind a Nemzeti Mazeum részérdl: Ipolyi Arnoldot, Romer Florist és
HenszImann Imrét.>® Az Akadémia marcius 30-i iilésén ismertették, hogy a gyiijtemény teljes
érteke 102.042 forint, Henszlmann Imre azzal a javaslattal Iépett eld, hogy ,, készittessék
haladék nélkiil az orszaggyiilésnek benyujtando folyamodas melyben az Akadémia a nevezett
gylijtemény megveételét keéri* — tovabba, hogy az Akadémia és a Muzeum részérdl inditsanak
el egy aldirési ivet a vasarlas témogatéséra.57

A Pulszkyhoz kiildott két tag — Kubinyi Agoston és Toldy Ferenc — feladata az volt,
hogy probaljak lebeszélni 6t a gylijtemény kiilfoldre vitelérdl. ,, ...Megjelenésiik céljan
eléadvan, o6t buzgon kérték, hogy jo reménnyel levén mind az orszagos képviselo nagy
testiiletnek, mind a haza eldokelé és vagyonos fiai sokszor tapasztalt daldozatkészségéhez, e
nevezetes gyujtemeényt, mely muzeumunk miigyiijteménytdarat a gazdagsag és tanulsagos lét
oly magas fokara emelné, a hazatol meg ne vonna. “%8 A kiildetés azonban nem jart sikerrel,
Pulszky Ferenc az alabbi magyarazattal indokolta meg dontését: ,, ... lattam, hogy az orszdg

nem volna hajlando ily kiadasi tételeket ajanlani: természetes tehat, hogy csak a nyilvanos

> Szilagyi Janos Gyérgy: ,,Jsmerem helyemet” (29-30)
% MTA Kézirattar MS 1255/1868

% Akadémiai Ertesitd 1868 (57)

" Akadémiai Ertesité 1868 (142)

% MTA Kézirattar MS 1255/1868
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arverés maradt fenn. Kiallitottam gyiijteménytaramat, a nagy kozonség azonban nem mutatott
iranta reszvétet, minthogy 600 latogato kozt, kik kozel két honap alatt azt megtekintették, a
nagy arisztokraciabol alig valaki, az Orszaggyiilés tagjai s a tudomany és irodalom emberei
koziil igen kevés méltatta azt figyelmére. ...Egy élclap, még pedig azon parté, melyhez
tartozom haromszor kigunyolt ...Latvan azt is, hogy a kozonseg ez élceket nem fogadja
indignatioval, sét gyonyorkodik bennok, teljesen meggydézédtem, hogy ohajtdsomban nem volt
igazsagom, hanem igazsdaga van Borsszem Jankonak. 59

Osszefoglalva tehat Pulszky ugy érezte, hogy a nemzet nem viszonyult kelld
figyelemmel gylijteménye irant, és sokan ugy vélték, hogy 6 a megvasarlassal csak a
muzeumot akarta kihasznalni. Ezen kiviil mélyen sértette az is, hogy egy vicclap, a Borsszem
Janko nevetség targyava probalta tenni. Igy végiil 1868 majusiban Périzsban egy arverésen
valt meg szeretett targyaitol. Még a torténtek eldtt dontott ugy, hogy konyvtaranak egy részét
a hazanak adomanyozza, hogy ahhoz barki hozzéaférhessen.

Pulszky Ferenc hazatérését kovetden elég szerény koriilmények kozott volt kénytelen
¢lni, csak egy kisebb lakast tudott bérelni, ahol a hatalmas kdnyvmennyiség nem fért el. Ezért
megkérte az Akadémia elndkségét, hogy a konyves ladakat ideiglenesen az Akadémia
raktaraban helyezhesse el. Ezzel parhuzamosan felajanlotta a Magyar Tudomanyos
Akadémianak konyvtara egy részét: ,, mindenki tudja, hogy elvesztettem vagyonomat,; ez egy
marad meg, s ezt is ide adom.”®® A valogatast Romer Floris végezte el, és végiil Pulszky tobb
mint ezerkettdszaz kotettel gyarapitotta az élllomémyt.61 A miiveket Pulszky azzal a feltétellel
adomanyozta oda, hogy a nem teljes, vagy a még nem teljes egészében megjelent munkakat
egeészitsek ki a késébbiekben.®? A gyarapodasrol az Akadémia igy szamolt be az 1868. januar
7-én tartott iilésén: , Az idei szaporodas a Pulszky Ferencz tiszteleti tag ajandékozta
nagybecsii konyvei daltal jeleskedik, melyek kozt sok van olyan, mely egyik pesti kényvtarban
sem talaltatott...”®

Az Akadémia elnokének, bard Eotvos Jozsefnek a Pulszkyhoz irt kdszond levelében
az alabbiak olvashatoak: , Hogy itten nem valamely véletleniil osszekeriilt konyvhalmazrol,
hanem egy tudomanyszomjas, s e szomja kielégitésére anyagi dldozatot nem kimélo férfiunak
nagy szorgalommal, rendszeresen, szakérto valasztassal, sajat tudomdanyos haszndlatara, évek

sordn s a kiszemelésre kedvezo koriilmények segitségével egybeallitott gyiijteményrol van szo;

* MTA Kézirattar MS 1236/1868

%0 Vasarnapi Ujsag 1867. 12 (141)

61 Budapesti Szemle 1883. XXXIII. kdtet, Visszaemlékezések (337)
62 Akadémiai Ertesitd 1868 (57)

% 4. 0. (35)
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mely mind egészben, mind egyes ritka vagy rendkiviili nagy daron hozzaférheto példanyai dltal
intézetiink konyvtardanak valésagos diszéiil fog szolgdlni.

1874 végén Pulszky tigy hatarozott, hogy az Akadémidnak adomanyozott archeologiai
konyvgyljteményét — tehat minden olyan munkat, amely altaldnos miivelodés- ¢és
miitorténelmi jelentdséggel nem rendelkezik és speciélis archeoldgiai targyakkal foglalkozik®
— atviteti a Magyar Nemzeti Mzeumba, amelynek igazgatdja volt, mert ugy talalta, hogy alig
hasznaljak Oket az olvasok. Masrészr6l a Muzeum régészeti szakkonyvtara folyamatosan
gyarapodott, és aki ilyen témaju miiveket keresett, eldszor mindig ezt az intézményt Kereste
fel, igy emiatt is dontott az athelyeztetés mellett. Pulszky ezt az alabbi levelében igy
fogalmazta meg: ,, 1867-ben volt szerencsém a tek. Akadémianak egyéb konyvekkel egyiitt
archaeologiai kényvgyiijteményemet oda ajandékozni; azt taldltam azonban hét év lefolyasa
alatt, hogy ezen régészeti konyvtar itt alig hasznaltatik. Ellenben a magyar nemzeti muzeum
régiségosztdalyanak szakkonyvtdara folyvast gyarapodik és haszndltatik;, minek folytan bator
vagyok a tek. Akadémidat felkérni: méltoztassék ezen konyveket, vagy talin az egész
archaeologiai konyvtarat, a m. nemzeti muzeumnal letéteményezni, hol ez sokkal gyakrabban
hasznaltatik s rendeltetésének jobban felel meg, mint a tek. Akadémia kényvtardaban. “06 Az
atkoltoztetés megtortént, s barcsak egy letéti szerzddést kotottek — tehat nem a muzeum
tulajdonaba keriilt a konyvgylijtemény —, azonban még ez Is sértette az Akadémiat, ugy
érezték, hogy Pulszky sajat maga szdmara kovetelte vissza az alkotasokat. Ha pedig valaki
ebben a témaban kutatott, és nem talalta a megfelelé irodalmat, a kovetkez6 mondattal
iranyitottak at a mizeumba: ,, hidba valo minden keresés, Pulszky visszavette ajandékat. 67

1914-ben, az akkori akadémiai fokonyvtarnok, Szily Kalman kezdeményezte, hogy a
régészeti konyvek keriiljenek vissza az Akadémiara. A kovetkezokkel indokolta a 1épés
szlikségességét: ,, Tekintve mar most, hogy az azota lefolyt évek alatt az archaeologia
miivelése hazdankban — hala magdnak Pulszky Ferencznek, Romer Florisnak, Hampel
Jozsefnek és utodaiknak — orvendetes fejlodésnek indult s hogy mar nemcsak a Nemzeti
Muzeumban, hanem kiviile is szamosan foglalkoznak mind Budapesten mind a vidéken
archaeologiaval és gyakran keresnek az Akadémia konyvtaraban idevago munkdkat,
minthogy itt nyilvanos kényvtar lévén, sokkal konynyebben juthatnak hozzdjuk, mint a M. N.
Muzeum régiségtaranak specialis rendelkezésii konyvtaraban: a fokonyvtarnok keéri az

Igazgato — Tandcsot, sziveskedjék intézkedni, hogy az 1876-ban a M. N. Muzeumnak

® Budapesti Szemle 1883. XXXIII. kotet, Visszaemlékezések (340)

® Frater Janosné: Az MTA Konyvtari Bizottsagénak iratai 1866-1949 (42-43)
% Akadémiai Ertesitd 1875. (22)

%7 Budapesti Szemle 1883. XXXIII. kotet, Visszaemlékezések (340)
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letétképen atadott és az Akadémia bélyegzojével ellatott archaeologiai munkak, melyeknek
jegyzéke megvan, az Akadémia konyvtaranak elismervény mellett visszaadassanak. Magatol
ertetodven, hogy az Akadémia konyvtara mindenkor szivesen ki fogja kolcsonozni a M. N.
Muzeum tisztviseloinek, mint eddig is, ugy ezentul is az altaluk hasznalni kivant kényveket. 68
A kért konyvekrdl jegyzéket készitettek, amelyekbe 119 mii keriilt bele.®® A beterjesztett
javaslatot az Akadémia akkor elfogadta, viszont semmiféle bizonyitékok nincsenek arra

vonatkozoan, hogy az athelyezés megtortént volna.

% Akadémiai Ertesité 1914 (145)
% MTA Kézirattar, RLN. 632/1914
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4. A Magyar Tudomanyos Akadémianak 1867-ben adomanyozott konyvek
jellege

A mar a fentiekben felvazolt koriilmények miatt tehat Pulszky gy dontdtt, hogy a teljes
konyvgylijteményét az Akadémianak adoméanyozza. Errél Toldy Ferencet is tdjékoztatta egyik
neki irt levelében: ,, ...miutdn hazamba visszajottem az Akadémianak ajandékoztam
archaelogiai konyvtaramat koriilbeliil 1000 kétetet kéztok a legdragabb kiadasok mint Lord
Kingsborough Antiquities of Mexicojat, melynek dra 400 font. Az egész ajandék megért
legaldbb 10000 forintot.”"® Ebbél is latszik, hogy a ritka miivek altal mekkora értékkel birt a
gyljtemény, amellyel az Akadémia allomanya gyarapodott.

Az esemény nagysagat és kiilonlegességét mutatja az is, hogy tobb korabeli
folydiratban is megemlékeztek rola. ,, Az idei szaporodas a Pulszky Ferencz tiszteleti tag
ajandékozta nagybecsii konyvei dltal jeleskedik, melyek kozt sok olyan, mely egyik pesti

"t _ olvashatdo az Akadémiai Ertesitd 1868. januar 7-i

kényvtarban sem talaltatott.
beszdmolojaban. Romer Floris pedig az alabbi mondatokkal emelte ki jelentOségét az
Archeologiai Ertesitében: ,, Az archaeologiai tanulmdnyokat kedveldk szamdra jelezziik, hogy
a kiilfoldrél hazatért Pulszky Ferenc ur, achaeologiai bizottmanyi tag, ezen tudomdnyra
vonatkozo ritka és igen draga kényveit ...a m. tudomanyos akademia konyvtaranak és arch.
bizottsaganak ajandékoza! Ezen megbecsiilhetetlen ajandék nagy hézagot potol foleg a gorég
diszedények, a draga metszettkovek és a régi miivészeti szakokban; egyebek kozt csak a romai
Instituto di correspondenza, Champollion, Gerhard, Jorio, Bunsen miiveit, szamra 600-at, a
szamos nélkiilozhetetlen muzeumi jegyzékeket, stb. 12

Tobb koszond levelet is kiildtek szamara, amelyben nem gyéztek neki halalkodni,
kiilon gesztusként pedig kiemeltek, hogy Pulszky-konyvtar néven fogjak kezelni, elkiilonitve
ezaltal a tobbi anyagtc')l.73 Ahogy tehat lathatdo, egy minden tekintetben egyediilalld
gyljteménynek tartottak. Budenz Jozsef alkdnyvtarnok készitette el azt a két jegyzéket, amely
a tobb, mint 1200 kotetet foglalja magaba. Az egyik a nyelvészeti, torténelmi és utazasi
témaju konyveket tartalmazta, amiben hdrom nagy kategoériat kiilonitett el: a szanszkrit
nyelvre ¢és irodalomra vonatkozd miivek; a historiai és politikai témajtak, amelyeket

Magyarorszagrol kiilfoldon jelentettek meg; valamint az archeoldgiai témdjliak. Ez egy

gépelt, 388 tételt szamlald jegyzék.” De ezen kiviil még tobb kéziratot, kézrajzot és

"0 pulszky Ferenc Toldynak irt levelei, MTA Kézirattar M. Ir. Levelezés 4rét 111
™ Akadémiai Ertesitd 1868 (35)

"2 Archeologiai Ertesité 1868 (85)

7 Vasarnapi Ujsag 1867 12. (141)

™ MTA-nak adomanyozott konyvek, OSZK Kézirattar Fond V111 2026
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incunabulat is magaba foglalt a kényvtéra.75 A masik jegyz€ék az archeologiai konyveket irja
Ossze, amelyeket késObb a Nemzeti Muzeumba vitetett at. Ebben a fejezetben az elsd,
nyelvészeti-torténelmi jegyzek elemzése kovetkezik.

Mind Fejérvary, mind Pulszky érdeklodott a keleti kultara irant, a fennmaradt
jegyzékekbdl kitlinik, hogy koriilbeliil 6tven ilyen témaji és vonatkozasu konyv volt a
birtokaban. Tematikajuk szerint négy nagy csoportra lehet osztani ezeket a miiveket: az asszir,
egyiptomi, indiai, kinai, japan régiségekre vonatkozé konyvek, katalogusok; a keleti
mitologiaval, vallassal kapcsolatos irodalom; a szanszkrit nyelvii szépirodalom forditasokban
valamint altalanos nyelvészeti munkak és szotarak.”

A szanszkrit nyelvet Pulszky Angliaban eltoltott évei alatt kezdte el tanulni a kor hires
és elismert nyelvészétél, Theodor Goldstiickertél.” Annyira magaval ragadta a nyelv
sokszinlisége, hogy még egy tanulményt is megjelentetett 4 magyar képzok és ragok a

1.”® Deak Ferencnek irt egyik levelében a

szanszkrit nyelvészeti rendszer vilaghan cimme
kovetkezOkkel magyarazta ezen rovid értekezés megirdsat: |, Tobb éven keresztiil
szorgalmasan foglalkoztam a szanszkrit nyelvtudomannyal, Goldsticker bardtom vezérlete
alatt s utmutatasa szerint. Midon ezen tanulmanyra adtam magamat, nem azért tettem, hogy
Viamiki vagy Kalidasza remekmiiveit eredetiben tanulmanyozhassam; ...hanem engem
leginkabb maga a szanszkrit nyelvészet érdekelt. »® Azonban nem csak ez bizonyitja a
szanszkrit irant szenvedélyét, hanem az is, hogy az Akadémianak atadott konyvek kozott tobb
ilyen nyelvli vagy témaji konyvet is taldlunk. Tulajdonat képezte Goldstiicker és Horace
Hayman Wilson angol és szanszkrit szotara is, de emellett Franz Bopp Glossarium
Sanscriptumja is. Nyelvkonyveket is vasarolt az évek soran: Wilsontol az Introduction to the
Grammar of the Sanscrit language, Niels Ludwig Wertergaardtol pedig a Radices Inguae
Sanscritae. De emellett Hitopadésa nyelvtani magyarazatokkal ellatott szanszkrit szovege,
valamint két szanszkrit kézirat is a birtokaban volt: a Datyatraisahasra nama és az
Annapurna stotra.

Mivel Indiaban hasznaljak ezt a nyelvet, ezért — feltételezhetéen gyakorlas gyanant, de
akar érdeklddésébdl kifolyolag is — tobb Indidrdl, valamint a hindu vallasrol szol6 konyvet
halmozott fel, huszonkét kotetet. Formajukat tekintve vannak kozottik versek, rovidebb

szovegek, részletek egy-egy nagyobb miibdl, de torténelmi témaju is, példaul Peter von

"> Budenz Jozsef levele, MTA Kézirattar, RAL 214/1867

’® Bincsik Ménika: Japan miitargyak gyiijtéstorténete Magyarorszagon a 19. szizad masodik felében (68)
" Pulszky Ferenc: Eletem és korom II. (128)
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Bohlen Das alte Indien cimii konyve. Altalanosan a nyelvek illetve a nyelvtan iranti
érdeklddését jol példazza, hogy magyar és angol nyelvtankonyvei, szotarai, illetve egy etruszk
nyelvkdnyve is volt.

A legkiilonfélébb nyelveken irddott vallasos konyvekkel rendelkezett, bar nem
feltétleniil beszélte 6ket. Az Uj — Testamentum torokiil és malajul, Lukacs Evangéliuma
tamilul és modern abessziniil, az Acta Apostolorum kaneréziiil.

Ahogy azt mar emlitettem, nagyobb egységet képeznek azon politikai témaji mivek,
amelyekben Magyarorszagrol emlékeznek meg. A legtobb ezek koziil angol, francia vagy
német nyelven irddott, mivel jellemzden kiilfoldi irok miiveirdl van sz6. Magyar szerzoktol
elvétve bukkan fel néhany. Az ebbe a kategoriaba bekeriilt 6tvenhét miivon beliil is kisebb
alosztalyokat lehet elkiiloniteni. Vannak, amelyek az orszag torténelmével foglalkoznak, de
egy jelentés rész, az 1848-49-es szabadsagharc eseményeit taglalja. Igy nagyon kozeli
baratjar6l, Kossuth Lajosrdl irodott kiadvanyok is viszonylag nagy szamban képviseltetik
magukat. A konyvtar jelentdsége abban rejlik, hogy a szabadsagharcrol szolo kiilfoldi
szakirodalmak el6szor keriiltek be magyar konyvtarba, amely kutathatova valt. Jol kitlinik,
hogy Pulszky mennyire tudatosan gyiijtotte ezeket a konyveket egészen koriilbeliil az 1860-as
évekig, amikor szakitott Kossuthtal. Nagy résziikk az onkényuralom iddszakaban tiltottnak
szamitott.

Az 1848-49-es szabadsagharchoz kapcsolddd miivek:

Teleki Laszlo: La Hongrie aux peuples civilisés, Parizs (1850)

Question austro-hongorise et intervention Russe, Parizs (1849)

Alb. Mott: The Hungarian War, Liverpool (1851)

Pataki K. Mihaly: Bem in Siebenbiirgen, Lipcse (1850)

Magyar forradalmi adattar, Pest (1850)

Szilagyi Sandor: A magyar forradalom napjai 1849 julius elsdje utan,
Pest (1850)

Klapka, war of independence in Hungary I. Il., London (1850)

Pragay: Hungary and its revolutions. With a memoir of L. Kossuth,
London (1854)

Max Schlesinger: The War in Hungary 1848-49, London (1850)

Austria and Hungary from the Eclectic Review for Sept. 1849
Osterreichische Commentar zu der Russischen Darstellung des
ungarischen Revolutions Krieges, Pest (1851)

Fodal Oskar: Der Krieg in Ungarn, Mannheim (1849)
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Kossuth Lajosrdl sz616-, vagy altala tartott beszédekbdl dsszedllitott kiadvanyok:
Kossuth Adress on the War Question (1854. november 29.)
Authentic Report of Kossuths Speeches on the war in the east (1854)
Ed Newman: Select Speeches of Kossuth, London (1853)

Bibra: Kossuth und seine Getreuen im tiirkischen Asyl, Frankfurt
Kossuth and the ,,Times”, London (1851)

Junius Americanus: An essay on Kossuth, Hungary, St. Louis (1852)
Th. Korn: Kossuth und die Ungarn in der Tiirkei, Hamburg (1851)
Levitschnigg: Kossuth und seine Bannerschaft 1. I1., Pest (1850)
Auburn (1852)

Kossuth speeches in the City Hall at Glasgow, London (1854)
Kossuth, the exile and the Magyars of Hungary, London (1851)

Egyéb, a magyarsaggal foglalkoz6 konyvek. Ebbe a kategoridba soroltam be azokat,

amelyek a politikai helyzettel, illetve a miivészettel, torténelmi multunkkal

foglalkoznak. Ugyan ebbe a felsorolasba nem tettem bele, de van par Ausztriaval

foglalkoz6 kiadvany is, amely az 1848-49-es eseményeket taglalja:
Boldényi J.: Le Magyarisme, Parizs (1850)
Carter: The Hungarian Controversy, Boston (1852)
Austria and Hungary (1849)

Les droits des Arpad. Traduit du hongrois avec preface par G. Sarrut, Parizs

(1862)

Wilhelmina Racidula: Hungarian impostors un Hungarian patriots, Birminghen

(1851)
London Hungarian Comittee: The Wrongs of Hungary

Zur Losung der Ungarischen Frage, Bécs (1861)

F. Ludwigh: Donnees historiques fournies par les etymologies magyares,

Briisszel (1858)
Ungarns politische Characters, Mainz (1851)

Elisamter: Die Ungarische Frage und die Osterreichische Finanzcalamitaet,

Berlin (1862)
E6tvos Jozsef: Die Reform in Ungarn, Lipcse (1846)

27



Podhradazky: Hungarorum de Augusta domo Austrica benemerita, Buda
(1859)

Ungarns Gegenwart, Bécs (1850)

Szalay L.: A horvat kérdéshez, Pest (1851)

Zur ungarishen Frage. Eine Denkschrift, Lipcse (1859)

The hungarian question. The duty ofEngland towards Hungary at the present
moment (1849)

Szalay L.: Fiume a magyar orszaggytilésen, pest (1861)

Buchheim Falke: National Gesaenge der magyaren. Aus dem Ungarischen,
Kassel (1850)

Wildman: A brief history of Hungary, Bradford (1850)

A londoni magyar jotékony egylet szabalyai

Kapolnai: Az Arpadok élnek még, Toriné (1862)

A jo ember, Pozsony (1844)

A nemzetek semlegességi viszonyai, Pest (1863)

Rosty Zsigmond: A ko6zds ligyek, Pest (1863)

Somsich: Das legitime Recht Ungarns, Bécs (1850)

G. Stephens, The Manuscripts of Erdély, London (1863)

Archiv des ungarn Ministeriums und Landesvertheidigungsauschusses 1. I1.,
Altenburg (1851)

Ph. Korn: Ungarns Recht und Gesetz 1.

Ungarns Maenner der Zeit, Lipcse (1862)

Sammlung der fiir Ungarn erlassenen Manifeste und Proclamationen, Pest
(1850)

Fons vitae. Az életnek kutfeje, Debrecen (1589)

Keresztari Pal: Lelki legeltetés, Varad (1649)

Schuselka: Oesterreich und Ungarn, Bécs (1861)

Kakay Aranyos: Orszaggyiilési arny és fényképek, Pest (1861)

Pius Desiderius: Uber Erziehung und Unterricht in Ungarn, Lipcse (1833)

A fenti listabol nagyon jol korvonalazhaté, hogy Pulszky ragaszkodott
magyarsagdhoz, €s az emigracioban toltott évei alatt sok a szabadsdgharccal kapcsolatos
miivet halmozott fel, talan ezzel is visszahozva valamit az elhagyott Magyarorszagrol. Az

koztudott, hogy Anglidban probalta a politikai elitet a magyar iigy mellé¢ allitani, hogy
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tamogassak az Onallésodasi torekvéseket, valamint a tobbi Anglidba menekiilt emigranst.
Ismeretei szélesitése érdekében az altala vésarolt konyvekbdl a Magyarorszagon kialakult
allapotok kiilfoldi megitélésérdl probalt tajékozodni.

Az utolsé nagyobb témakor, amely szerepel ezen a jegyzéken, a historiai témajuak. O
maga a jelentésében a francia torténelemre vonatkoz6 ,,Memoires”-ok gylijteményét emelte
ki, szam szerint hetvenot szerepel a listan. Ezek tobbsége az 1779-es francia forradalomrdl, a
napo6leoni idokrol, valamint az 1848-as februari forradalomroél szolnak.

Pulszky néhany, az altala, valamint feleségével kozosen irt publikaciokat is az
Akadémianak adott. Ezek a kovetkezok voltak: White Red Black. Sketches of Society in the
United States; The tricolor on the atlas, or Algeria and the French conquest; Tales and
traditions of Hungary; Mémoirs of a Hungarian lady.

Tehat megallapithatd, hogy Pulszky eldszeretettel vasarolt a torténelem, vallas,
miivészetek témakorébdl olvasmanyokat. Ez politikai és muzeumi palyafutdsaval is
magyarazhatd, probalt minél szélesebb korben tdjékozodni, miivelddni. De ne felejtsiik el azt
sem, hogy egy minden tekintetben nagy gonddal, sok esetben ritka miivekkel kialakitott

bibliotékardl van sz6, amely a magyar konyvtarat gazdagitj a.%

8 Az MTA-nak ajandékozott kdnyvek jegyzéke, OSZK Kézirattar, FOND VIII 2026
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A. A Fejérvary-Mayer kodex

(6. kép) Az Akadémia konyvtaranak ajandékozott konyvek koziil Pulszky maga emelte ki az
egyik fontossagat: ,,Lord Kingsboroughét Mexikordl; ez utobbi annak idejében négyezer

forintba keriilt.”®

Ennek a kotetnek érdekes — Fejérvaryhoz ¢és Pulszkyhoz kotédo —
elétorténete van.

A Nemzeti Muzeum Etnographiai Osztalyanak 1872-es megalakulasat kdvetéen tobb
Amerikabol szarmazé targy is keriilt Magyarorszadgra. Azonban ezt megel6zéen — bar tobb
gyijtod is eljutott a kontinensre — nagyon kKevés az onnan szarmazo6 mitargyak szama, raadasul
ezek a korabbi gyfijtemények szétszorodtak.? Ahogy azt mar fentebb emlitettem, Pulszky az
Akadémianak adomanyozta tobbek kozott annak a mexikoi kodexnek hasonmas kiadasait is,
amelyek a Fejérvary tulajdonat képezd mii alapjan késziiltek.

Arra vonatkozdan, hogy a kodex mikor keriilt hozza, eltérd informacidok vannak.
Fejérvary szamadaskonyvében 1828-ban jelenik meg az elsé feljegyzés, miutan Viczay
Mihalyté] megvasarolta 400 forintért.>* Annyi bizonyos, hogy 1831-ben mar az & tulajdonat
képezte®* A kodex ritkasagat mutatja, hogy egy ir arisztokrata gy(jt6, Edward King
Kingsborough kolcsonkérte Fejérvarytol, és 1837-ben meg is jelentette az Antiquities of
Mexico cimili konyvsorozatiban hasonmas kiadasban.®® Ebbél egy példanyt elkiilddtt
Fejérvarynak haldja jeléil: ,, Néhdany mexicoi alakocskan kiviil kiilonos ritkasagul tekintendo a
ritkan talaltato mexicoi codixek egyike, melly lemasolva Kingsborough mexicoi régiségrol irt
nagy munkajaban is elojo; egykor Viczay birtokaban volt s madsolat végett lord
Kingboroughnek atadatott, ki e szivességert diszmunkajabol egy példanynyal tisztelé meg
Fejérvaryt. »86

Egy azték kodexrdl van szo, egyike azoknak a ritka pre—spanyol kéziratoknak,
amelyek tulélték a XVI. szazadi spanyol hoditast. 23 lapbdl all, amelyeknek mindkét oldala
festett. Az elemek nagyon gondosan toltik ki a teret, a sz€&p szinek ¢és a viseletek pontos
abrazoladsa még gazdagabba teszi. Ez az tigynevezett kalendariumkddex, amely a szent azték
naptarat tematizélja, az egyes oldalakon ,, egy-egy kozépkori mexikoi isten szerepel a 260

e . . 87
napos ritualis naptarral kombindlva.”

8 pulszky Ferenc: Visszaemlékezések (214)

82 Gyarmati Janos: A gyiijtemény két amerikai targya (241)

8. 0. (243)

8 Eduard Seler: Codex Fejérvary-Mayer (1)

8 Gyarmati Janos: A gyiijtemény két amerikai targya (243)

8 Henszlmann Imre: Fejérvary Gabor eperjesi museuméanak ismertetése (12)
8 Gyarmati Janos: A gyiijtemény két amerikai targya (247)
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Fejérvary halédla utan a gytijteménnyel egyiitt ezt a mexikoi emléket is Pulszky Ferenc
orokolte meg, aki az 1853-as londoni kiallitason bemutatta az angol kozonségnek: ,, Mexican
hieroglyphic Code, on elk skin, covered with white paint, and belonging to the preiod anterior
to the discovery of America. There are but sexteen such codes known; the present one is the
only one in private possession. Published in Lord Kingsborough’s great work. 88

1855-ben Joseph Mayer liverpooli miigyiijtének adta el, aki a Liverpooli Nemzeti
Miizeumnak adomanyozta.*® Ma a vilag egyik legértékesebb ilyen jellegli kodexének szamit,

amit nagy becsben tartanak.

8 Catalogue of the collection of the monuments of art formed by the late Gabriel Fejervary, of Hungary (29)
8 Gyarmati Janos: A gyiijtemény két magyar targya (247-248)

31



5. A Magyar Nemzeti Miizeumba 1874-ben atszallitott régészeti konyvek

Ahogy ezt mar fentebb megirtam, Pulszky Ferenc 1874-ben dontott arrdl, hogy az
archeoldgiai témaju konyveit az Akadémia konyvtarabol a Nemzeti Muzeumba viteti at és
helyezteti el letéteményként. igy tehat mindazon miiveket, , melyek dltalanos miivelédés és
miitortéenelmi jelentoséggel nem birnak és specialis archaeologiai targyakkal foglalkoznak az
Akadémia tulajdonjoganak fenntartasaval letéteményként a Nemzeti Muzeumba helyeztessen
at.” Ezen konyvek lajstromozasara egy harom tagu albizottsadgot kiildtek ki, amelynek tagjai
Pulszky mellett Toldy Ferenc és Hunfalvy Pél voltak.”

A Magyar Tudomanyos Akadémia konyvtaraban taldlhatd kézzel irott jegyzékben —
Jegyzék azon régészeti munkadkrol, melyeket Pulszky Ferencz a M. T. Akadémia konyvtaranak
adomanyozott, és melyek a M. Nemzeti Muzeum Igazgatosaganak kérelmére, az Akadémia
osszes tilésének megegyezésével, a Muzeum régészeti osztalyanak szakkonyvtdaraban
letéteményképpen athelyezzenek — (7. kép) méret és téma szerinti beosztasban szerepelnek a
miivek, sszesen kétszaznyolc tétel: 238 kotet, Stvenhét katalogus és tiz folyéirat.”t Az
altalam tanulmanyozott lista nem a teljes gylijteményi allomanyt oleli fel, legnagyobb
szammal az 6-régiségtanbol szerepelnek a szerzék és cimek. Altalanossagban elmondhato,
hogy angol, német, francia, olasz és magyar nyelvl kiadvanyok szerepelnek, 1évén Pulszky
ezeken a nyelveken besz¢€lt, igy érthetd is miért ilyen folyoiratokat, katalogusokat halmozott
fel élete soran. A kényvek egy részét Fejérvary Gabortol 6rokolte meg. Igy a listan szereplok
nagy része korabban még nagybatyja tulajdonat képezte, de Pulszky is hasonld izléssel
rendelkezett.

Mint mar emlitettem, elsdsorban régészeti munkak szerepelnek a listan, amely koziil
az elsé nagyobb csoportot az Egyiptomrol, Ninivérdl, Babilonrdl sz6l6 kiadvanyok adjak,
Osszesen négy. Mivel elég nehéz lenne tételesen is felsorolni az egyes témdakhoz tartozo
kiadvanyokat, igy én csak azokat emelném ki, amelyek Pulszky személyes jo baratainak
irasai, akikkel az emigracioban eltoltott évek sordn valamint utazasai alkalmaval talalkozott.
fgy érdemes megemliteni, hogy mar ebben a csoportban szerepel Johannes Overbeck német
régész neve is — vele Pulszky sokat levelezett,? Uber die Lade des Kypsilos cimmel.

A kovetkezOkben nem elsdsorban a téma, hanem méret szerint kiilonitették el az egyes
alfejezeteket. De természetesen logikai kapcsolat figyelhetd meg az ott szerepld cimek kozott.

Az ez utani nagyobb egységet harminckettd etruszk, romai valamint gérog miivészetrdl

% A Magyar Tudomanyos Akadémia 1875. januar 31-én tartott iilése, MTA Kézirattar, RAL 1174/1877 K1563
9 A jegyzék jelzete: MTAK RAL 1093/1866
% Levelezésiik az OSZK Kézirattardban talélhatd
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szolok képezik, illetve egyéb régészeti miivek, amelyek nyolcadrét nagysagtiak voltak. James
Yates amerikai ir6 harom konyvével is szerepel: One the use of the terms Acanthus,
Acanthion; Additional observations ont he Bulla worn by roman boys; Textinum antiquorum
an account of the art Weawing. Eduard Gerhard német archeologus Hyperboreisch rémische
Studien fiir Archaeologie kiadvanya, Visconti: Opere varie italiane e francesi gyiijteménye
talalhato meg. Pulszky egyik ,,mentoranak”, a Bécsben €16 numizmatikusnak, Anton von
Steinbiichelnek antikvitasokrdl irott konyve is a gylijteményéhez tartozott. Ugyan eddig csak
angol, német ¢és olasz irasok szerepeltek, érdemes megemliteni ketté magyar nyelvii konyvet
is, amelyek jo baratjahoz, Henszlmann Imréhez kothet6k: Pdrhuzam az 6 és ujkor miivészeti
nézetek és nevelések kozt kiilonos tekintettel a miiveszeti fejlodésre Magyar Orszagban ¢€s
Romai régiségtan.

Nagyobb egységet képeznek a negyedrét méretiiek, amelyhez harminc kiadvany
tartozik. Ezek szintén a romai és gordg kultirarol, azon beliil is a szobraszatrol és régészetrdl
szo6lnak elsdsorban. Itt szintén szerepel Gerhard Eduard és Visconti is harom-harom miivével,
Theodor Panofka egy gorég mitologiai témajuval: Zeus und Aegina, Friedrich Thiersch pedig
szintén a gordg miivészetrdl eggyel: Uber die Epochen der bildenden Kunst unter den
Griechen. Johannes Overbeck neve ismét felbukkan: Die rémische Villa bei Weingarten.

A folio méretii régiségtani munkaknal a mar fentebb emlitett témak folytatodnak azzal
a kiilonbséggel, hogy itt mar inkdbb gylijtemények vagy muzeumok leirasat lehet megtalalni,
mig az eddigiekben inkdbb elemzések voltak talstlyban. Szintén Eduard Gerhardot és
Winckelmannt lehet megemliteni, mindketten antik miivészekrdl és gylijteményekrol irtak. A
tovabbi nyolcadrét és negyedrét nagysaguaknal is ez a tematika figyelhetd6 meg Eduard
Gerhard, Panofka és James Millingen konyvei és tanulmanyai esetében.

El6z6 dolgozatom témaja Pulszky Ferenc gylijteményei voltak, amelyben kitértem
arra, hogy Pulszky eldszeretettel vasarolt vésett kdveket, tgynevezett gemmakat. (8. kép) Jo
par ezekre vonatkozo6 szakirodalmat is 6sszegy(ijtott, amelyek azok megmunkélasaval, vagy a
kovekbol kivésett alakokkal foglalkoznak: ,, Kiilonosen a gemmdk és antik edények
tanulmanyozasara nézve van az adomdny archaeologiai részében sok érdekes munka.” —
emelte ki Budenz Jozsef a tajékoztatojaban.”® Osszesen harmincét mii keriilt bele ebbe a
kategoriaba, amelyek koziil én kiemelnék parat, amelyekbdl jol kitlinik, hogy milyen elismert
szakemberek munkéjat vasarolta meg.

King C. W.: Antique Gems

% MTA Kézirattar, RAL 214/1867
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Karl Emil Kluge: Handbuch der Edelstein-Kiinde

Karl Erik Kluge: Catalogue of Greek san Roman Gems

Karl Erik Kluge: Katalog einer Sammlung geschnittener Stein

James Tenant: On Gems and precious Stones

James Howell: Catalogue of a Collection of antique Gems

Tommaso Campanella: Impronte di monumenti Gemmary

Klotz: Uber den Nutzen und Gebrauch der alten geschnittenen Steine und ihrer
Abdriicke

Millin Louis: Introduction a I’¢tude de 1’Achéologie des pernes gravées et des
médailles

Theodor Panofka: Gemmen mit Inschriften

Thomas Worlidge: A select collection of Drawings from curious antique Gems
Johann Joachim Winckelmann: Description des pierres gravées de feu Baron
de Stosch

Leonardo Agostini: Le Gemme antiche figurate

Laurent: Traité de la méthode antique de graver en piérres fines

Kisebb csoportjat képezik a jegyzéknek a mitologiak, ahol tizenharom mivet lehet
megtalalni. Két alkotast lehetne kiemelni innen: Millin Mytologische Gallerie, valamint
Panofka és Gerhard kozosen megirt Neapels antike Bildwerke cimit.

Az éremtani munkak mar joval nagyobb szamban szerepelnek, mind nyolcadrét, mind
folio méretben. Itt ugyancsak meg kell emliteni Anton von Steinbiichel néhany miivét,
amelyeket irt: Die Beckerschehen falschen Miinzstaempel, Notice sur les medallions romains
en or du musée Gmp. et roy de Vienne. Itt Ujabb magyar nyelvii szakirodalmak is helyet
kaptak a listan: Ertekezés Venczel magyar kiralynak pénzeirdl, tovabba Kiss Ferenc O-Buddn
lelt romai szabdlyzo pénzmérték cimii alkotasa. Négy, kiilonboz6 teriileteket feloleld folyoirat
is atkerlilt a Nemzeti Muzeumba: a Gazette, a The Museum of classical Antiquities, a Revue
Archéologique és a Nouvelles Annales de [’Institut Archéologique és az Archeologische
Zeitung.

A keresztény-régiségtanba hat mii sorolodott. Igy tobbek kozott egy francia irotol, aki
a Louvre kidllitott zomancairol értekezett, vagy a milandi katedralis kiils6- és belso
kialakitasarol sz6l6. De Henszlmann Imre Kassai templomok cimi bévitett kiadasban

megjelentetett alkotdsa is a tulajdonat képezte.
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Az utolsé eldtti nagy egységet képezi az a tizenhét konyv, amelyek a miivészetekrol
irodtak, kiilonbozé témakban. Henry Cole Albert Diirerrdl irott miive mellett érdemes
megemliteni Henry Cole parizsi, német és angol mualkotasokrol és miivészekrdl irott
konyvét: Kiinstwerke und Kiinstler in England uns Paris, Kiinstwerke und Kiinstler in
Deutschland. Overbeck két konyvét is megvasarolta: Geschichte der griechschen Plastik,
Alas zur Gallerie heroischen Bildwerke den alten Kunst. Erdekesség, hogy Giorgio Vasari ma
is méltan hires konyve, A legkivalobb festok, szobraszok és épitészek élete cimli kiadvanya
szintén a tulajdonat képezte német nyelvii kiadasban. Természetesen Anton von Steinbiichel
neve ujfent felbukkan: Grosser autiquarische Atlas der vorziiglichsten Denkmaeler den Alten
Welt.

A lista legvégén kiilonbozoé kiallitasok kataldgusait talaljuk. Ezek vagy nagyobb
muzeumokhoz, vagy nevesebb ember gylijteményeihez kapcsolddd inventariumok.
Valoszintileg azért voltak a birtokaban, mert maga is latta ezeket. A legtobb azon varosok
gyljteményeibdl talalhatod, amelyekben jart utazasai alkalmaval: Parizs, London, New York,
Bologna, Berlin, Bécs, Drezda, Niirnberg, Firenze és Manchester, ahogy az megfigyelhetd,

elsdsorban német, angol és olasz teriileteken.
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6. A Magyar Nemzeti Miizeum konyvtara szamara 1875-ben felajanlott

muvek

crer

a politikahoz kapcsolhato iratait a Nemzeti Muzeum konyvtaranak ajanlja fel. Pulszky
hazatérése utan eldbb Szentes, majd Szécsény orszaggylilési képviseldjeként vett részt a
politikai €letben, és ez a konyvajandék is jol jelzi, hogy milyen bonyolult és sokréti feladata
volt a képvisel6knek az 1870-es években.* Az ezekrdl a dokumentumokrol késziilt leltarban®
— Meéltosagos Pulszky Ferencz muz. Igazgato Ur dltal a Magyar Nemzeti Muzeum
konyvtaranak 1875. évi marczius ho 22-én ajandékozott nyomtatvanyok betiiszerinti jegyzéke
— Osszesen 188 tétel, 936 példany szerepel.
Néhany példa, amely jol mutatja, milyen széles kori volt ez a kollekcio:
Atnézeti kimutatas a magyarorszagi megyék, és keriileti hatosagok osszes
tiszti, és szolga személyzet 1étszamarol 1868. évre
Allamadossag allasa 1867-nek végével és sziikséglete 1868-ban Budan
Allamkoltségvetés a magyar korona orszagai részére 1868-1875. évre
Tobbségében egy vagy két darab, némelyik csonka példany, Osszesen
268 fiizet.
Jozsef-Milegyetem programja az 1871/72. tanévben Budan
Kozlemények (hivatalos statistikai) 1868-74 kozottrdl 26 fiizet
Maylath Bé¢la: Tanulményok az ember eredetének torténetébdl, Budapest
(1874)
Granciscus Patatschny: Ante coronationis diem regis Francisci Josephi ac
reginae Hungariae Elisabethae, Bécs (1867)
Tizenharom darab, kotetlen példany
Vasarnapi Ujsag 1867-68
Kotetlen csomag, a példanyszamok koziil tobb hidnyzik, némelyhez a
mellékletek is.
Pulszky Ferenc miigylijteményének jegyzéke (1868)
Hét példanyt adott oda a konyvtarnak, érdekes, hogy ennyit gyiijtott

Ossze a sajat gylijteményérol késziilt jegyzekbdl.

% Csorba: Pulszky Ferenc életutja (17)
% A jegyzék jelzete: OSZK Kézirattar Fol. Hung. 1887/17. kotet
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A lista tobbségében koltségvetési, allamhaztartasi iratokat, statisztikai adatokat,
torvénykezési- és orszaggylilési jegyzOkonyveket, torvényjavaslatokat, utasitasokat tartalmaz.
De ezek mellett miniszteri jelentések, eldterjesztések, vamiigyekre vonatkoz6 dokumentumok,

de még Pest varosanak koltségvetése is fellelhetd kozte.
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VI. Pulszky Ferenc egyéb konyves iigyei

1. Pulszky Ferenc a muzeumok és konyvtarak orszagos feliigyeldje

., A muzeumok egyébirant nem csak a miivelodesi fokot jelzik oly pontosan, mint a hévméré a
temperaturdt, hanem egyszersmind mutatjak azt is, mily allas az, melyet minden nemzet a
politikai vilagban kovetel. Nagyhatalmassagok fovarosai, vagy azon nemzetekéi, melyek
nagyhatalmi allasra igényt tartanak, vilagpolgari iranyt kovetnek gyiijteményeikben.
...Muzeumaik az emberi miiveltség minden agaira kiterjednek, a miivészetnek, legszélesebb
ertelemben véve, képviseloi s raktdarai, melyekben mindenki dltalanos nézetet nyerhet az
emberi nem dsszes miivelodésének minden phasisairol az egész foldteken. ...Fo czéljuk nem
az, hogy a bennsziilottek minél tébbet tanulhassanak, hanem az, hogy az ide vetodott idegen
ismerkedhessék meg az orszag miivelodésével s természet-ritkasagaival. ~96

A fenti megallapitasok Pulszky Ferenctdl szarmaznak, amelyeket az 1875-ben megirt
A muzeumokrol cimii irdsdban tett kozz¢é. Ekkor mar a Magyar Nemzeti Muzeum
igazgatojaként tevékenykedett — 1869-t6]1 1894-ben bekdvetkezett halalaig — a magyar
muzeumi rendszer megteremtésén. Ebben a rovid kis tanulmanyaban nem csak a magyar
helyzetre tért ki, hanem olyan, mar akkor is vilaghires varosok kozmiivel6dési intézményeire,
mint London, Périzs, Miinchen vagy Bécs. Mindet kovetendd példanak tartotta, és
tevékenysége is ezt a szellemet tiikrozte. Es, hogy mi miatt tartotta nagyra éket? Mar nem
csak egy nagy nemzetinek kikidltott mizeummal rendelkeztek, hanem a kiilonb6z6 miivészeti
iranyzatoknak mar kiilon-kiilon kialakitottak egyet — a Londonban létrejott iparmiivészeti
muzeum, a South Kensington volt a példaja a tobbi ilyen tipusu intézménynek.
Magyarorszagon ekkor viszont még csak egy nagy muzeum volt, amely magéaba foglalt
minden fajtaju gyljteményt. Példaként az angol minta lebegett elétte, ahhoz hasonldan akarta
a valtoztatasokat Véglreh'cljtani.97

Tapasztalatait mar az 1850-es években megszerezte, amikor Angliaban élt csaladjaval.
Ekkor el6adasokat tartott a British Museum kiallitasairdl, azok elrendezésérol. Emellett az
ottani munkatarsakkal is jo kapcsolatot &polt. Charles Thomas Newton — a goérdg és romai
antikvitasok részlegének vezetéje — szakmai tevékenységének sikerét sajat maga is

tapasztalhatta.”

% pulszy Ferenc: A muzeumokrél (218)

7 u. 0. (225-236)

% Szentesi Edit: Abgussamlungen im Ungarischen Nationalmuseum im letzten Drittel des 19. Jahrhunderts
(337)
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Mar igazgatdi kinevezését megel6zen, 1867-ben elkezdett gondolkodni a Magyar
Nemzeti Muzeum atalakitasan. Azonban amikor a Muazeum élére keriilt, a kormany nagyon
kevés pénziigyi forrast biztositott 0j kollekciok megszerzésére, barmennyire is nevesek-, vagy
értékesek voltak magyar szempontbol. Ezaltal az ¢ munkajat is megnehezitették, amit jo
baratjanak, Overbecknek tobb levelében megirt, aki valaszaiban elkeseritOnek talalta ezt a
fajta hozzaallast, egyben biztatta Pulszkyt terveinek tovabbvitelére: ,, Dafs Sie wegen Ihres
Museums finanzielle Noth haben bedauere ich aufrichtig und halte die Sparsamkeit auf
diesem Gebiete fiir eine Dummheit. Ein Museum wie es in IThrem Plane liegt ist ein ganz
gewaltiger Hebel der Bildung und gerade fiir ein Publicum wie der Ihrige ein doppelt
gewaltiger. »99

Végiil parlamenti felszolalasok, erélyes kérések révén és befolyasossaganak
kihasznalasaval olyan hires gylijteményeket sikeriilt megszereznie, mint a Lobkowitz-féle
asvanygylijtemény vagy az Eszterhazy-csaldd képtara. Emellett a Magyar Nemzeti Muzeum
atszervezése 1is hozza kothetd. Tudomanyos osztalyokat alakitott ki, kiemelte a
szakmuzeumok létrehozasanak fontossagat, az 6 tevékenységének koszonhetden alapitottak
meg a Néprajzi, a Természettudomanyi, az Iparmiivészeti, a Szépmiivészeti és Kelet-Azsiai
Muzeumot. Létrehozta a gipszmadsolat- €s fényképgylijteményt, és a vidéki mizeumhalozat
létrehozasan is faradozott. De nem csak a muzeumok helyzetét, hanem a kutatok sorsat is
szivén viselte, igy lehetdséget keresett arra, hogy Oket a nemzetkdzi tudoményos életbe
bevonhassa. Szilagyi Janos Gyorgy szavaival élve: ,, Megvetette Magyarorszagon a modern
muzeologia alapjait, uj korszakot nyitott a hazai muzeumiigyben ...a hazai muzeumhdalozat
felzarkézdsa volt a célja a t6bbi eurdpai kultirdjii nemzetéhez.”*® Es ez a cél akkor teljesiilt
iS. A legtobb kiadvanyban szuperlativuszokban emlékeznek meg rola sajat kortarsai — sokszor
akar talzéan. Az ir61 munkassadganak otvenedik évforduldjara kiadott albumban régi jo
baratja, Henszlmann Imre a kovetkezoket jegyezte fel: ,, It egyediil a régiség osztalyt tekintve,
gondoskodasodnak készonheti, hogy ...a tobbi europaival versenyre lépett. ~101

Tevékenysége a konyvtarak gyarapitasara, korszeriibbé tételére is Kkiterjedt, foleg
miutan 1874-ben a konyvtarak és muzeumok orszagos felligyeldjévé nevezte ki a vallas- €s
kozoktatasigyi miniszter. Pulszkynak koszonhetd az is, hogy fejlédésnek indultak a
szakkonyvtarak, itt els6sorban az Orszagos Széchényi Konyvtarra, valamint a Nemzeti

Muzeum Erem- és Régiségtara sajat konyvtarara kell gondolni, amely udbbinak régészetre

% Szentesi Edit: Abgussamlungen im Ungarischen Nationalmuseum im letzten Drittel des 19. Jahrhunderts
(338)

190 Szilagyi Janos Gyorgy: Pulszky Ferenc és a muzeum helyzete a 19-20. szézadi eurdpai kulturaban (917)
191 Marczali Henrik: Pulszky Ferenc a tudoméanyban és a kozéletben (LXVII)
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vonatkozo allomanya Pulszky tavozasakor meghaladta a tizezret.'” Szintén Henszlmann
nyilatkozta a kovetkezot: ,, Fejérvarytol orékolt jeles réQeszeti kényvtaraddal megvetetted
kényvtdraink azéta tetemesen megszaporodott szakosztdlyainak alapjat.”*® Ezek mellett
nehezen elérhetd kiadvanyok és tobb gylijtemény megvasarlasaban, vagy annak kisérletében
is kozremikodott Pulszky Ferenc, ezek koziil én most harom jelentésebbet szeretnék

kiemelni.

192 Szilagyi Janos Gyorgy: ,.ismerem helyemet” (30-31)
1% Marczali Henrik: Pulszky Ferenc a tudoméanyban és a kozéletben ( LXVII)
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2. Firdauszi: Sah-Namé

., A régmult idokbol egy konyv érkezett,

ez Orzott sok Osrégi torténetet,

de itt-ott e konyvbdl a boles-vén kezek
kiilon tartogattak a tort részeket.

Mig eljott egy dikhan-fi hds pehlevan,

ki fiirkészve jart-kelt a régmult nyomdn,

ki bolcs volt, nemes lelkii, s olyan terve kelt,
hogy sok tiint regét életre kelt,

hogy sok tiint regét ujra életre kelt,

hivott minden égtajrol egy mobedet,

és mindent, mi szétszort volt, eggyészedett.”
Firdauszi: Kiralyok kényve, El6hang (részlet)'®

(8. kép) A X. szdzadban alakult ki a klasszikus jperzsa koltészet, amely epikus elemeket is
magaba foglalt. Ugyanebben az iddszakban allitottdk 6ssze a Khavadaj-namag cimi mivet,
amelynek torténete a perzsa uralkodoktol az arab hoditasokig terjedd iddszakot dleli fel. Még
egy Dakiki nevii koltd kezdte el megirni, de halala korai haldla miatt csak tortrészéig jutott el.
Ezt a félbemaradt miivet olvasztotta be Firdauszi a sajat eposzaba. Viszont Hegel a
kovetkezoket allitotta réla: ,, hianyzik beldle az ido és hely kiilso meghatarozottsaga”. Ugyan
térben ¢s iddben egyfajta végtelenség jellemzi, amely az eposzok sajatossaga, de az érzelmi
mélység nem jelenik meg benne.'®

Firdauszi a perzsa arisztokracia szemszogeébdl meséli el a perzsa nép torténetét.
Kozéppontban Iran és Turan évezredeken at tartd kiizdelme 4ll. Harminc éven at dolgozott
rajta, mig végil elkésziilt a 120 ezer sorbdl allo, rimbe szedett alkotas. Elsd része sokkal
inkabb epikusabb elemeket mutat, mig a masodik torténeti rész a kronika miifajdhoz
hasonlit.'%

Pulszky Ferenc még az 1833-as olaszorszagi korat alkalmaval talalkozott el6szor ezzel

a mivel Joseph Gorres forditisaban. "’

Mar akkor annyira magaval ragadta, hogy
muzeumigazgatova vald kinevezését kovetden tobbek kdzott azon is tevékenykedett, hogy a

konyvtar szamara megszerezze illetve magyar forditas késziiljon beléle.

1% Firdauszi: Kiralyok konyve (Devecseri Gabor forditésa)
1% Simon Roébert: A klasszikus perzsa koltészet sziiletése és alakulasa (12)
106
u. 0. (18)
197 pulszky Ferenc: Eletem és korom 1. (78-79)
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A Magyar Tudomanyos Akadémia 1870 juniusaban tartott {ilésén Szilady Aron'®
felolvasott beldle egy altala forditott kisebb részletet, ezzel is bizonyitva, hogy mekkora
értékkel gazdagodhatna konyvtara a megszerzésével.'™ Az eseményrél az Akadémiai
Ertesitében is megemlékeztek, melyben kozolték Szilady forditdsat, majd egy tjabb részletet
is megjelentettek belble Zdl és Budabe taldlkozasa cimmel. Szilady munkajarol Toldy Ferenc
igy emlékezett meg: ,,finom s valodi koltoi érzéssel, meglepd konnyiiséggel, biztossaggal, s
nem elegantia nélkiil dolgozik"™® Nem sokkal ezutan Pulszky Ferenc sajat koltségén
meghozatta Mohl kiadasban az eredeti nyelven irddott miivet Szilady szamara. Julius Mohl
német orientalista a francia kormany megbizasabol 1838—1866 kozott tette kozz¢é Parizsban
hat hatalmas kétetében a Sah Namé forditasat Le Livre des Rois cimmel.'** Az Akadémiai
Ertesitében ezt igy foglaltak ossze: ,, Pulszky Ferencz sajat koltségén meghozatta Szilddy Aron
1. tag szamara Firduzi Sahnaméjat Mohl kiaddasaban VI kotetben s dt is adta Szilady
tarsunknak oly feltétel alatt, hogy haszndlja mindaddig, mig e nagy eposzt leforditja, s midon
tobbe nem lesz rea sziiksége, adja be az Akadémia konyvtaraba, melynek e munka tulajdona
marad.”""

Eme nemes cselekedetre valaszul egy levelet kiildott Pulszkynak az akadémai
vezetdség, melyben megkoszonték az adomanyat: ,, Az Akadémia kettos koszonettel fogadta
Nagysagodnak ez daldozatkészségét, elészor, hogy irodalmunk e nevezetes munka dltali
gvarapoddasat olyan hathatasosan elomozditani kegyeskedett, azutan, hogy az értékes konyvet

V13 Pulszky tevékenykedésének héla tehat egy igen ritka

Akadémiank szamara ajandékozza.
mi keriilhetett Magyarorszagra, amely tovabbi megerdsitéssel szolgalt arra, hogy a konyvtar

elindult a fejléddés tjan, és képes igazan ritka iratok felkutatasara €s megvasarlasara.

198 Szilady Aron irodalomtdrténész, nyelvész, valamint a Magyar Tudoméanyos Akadémia tagja volt.
Nyelvismerete kiterjedt a latinra, gordgre, franciara, németre €s angolra, de emellett tobb keleti nyelvet is
elsajatitott: a torokot, a hébert, az arabot és a perzsat is.

109 Akadémiai Ertesité 1870 (185)

"0 Horvath Janos: Szilady Aron emlékezete

1 carl Gustav, Adolf Siegfried: Mohl, Julius (57-59)

12 Akadémiai Ertesité 1872 (74)

3 MTA Koényvtar Kézirattara, Régi Akadémiai Levéltar (RAL) 235/1872
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3. A corvinak

A Matyas kirdly konyvtarabol szarmazé corvinak a halala utan eltintek, nagyon sok pedig
elpusztult. Sokaig azt hitték, hogy az orszag teriiletén egy sem maradt fenn. 1861-ben Rémer
Floris volt az, aki a gy6ri piispoki konyvtarban felfedezett egyet, de ezen kiviil tobb masik, az
uralkodd tulajdonaban 1évé kodex, dsnyomtatvany és a szamara késziilt corvinak is voltak
Magyarorszag hatarain beliil.

Az 1800-as évek masodik felében megindultak azok a torekvések, hogy minél tébbet
szerezzen vissza az orszag. A Teleki Jozsef altal a Magyar Tudomanyos Akadémia
Konyvtaranak adomanyozott konyvek kozott megtalalhaté volt egy corvina is, de még
nagyobb jelent6ségiinek bizonyult, amikor 1869-ben II. Abdul Aziz szultan négy hiteles
Matyas-kodexet ajandékozott a csaszarnak, aki azokat a Magyar Nemzeti Muzeumnak adta at.
1873-ban a Széchenyi Konyvtar jutott hozza vasarlas utjan még kettohoz.

A legfontosabb esemény azonban 1877-hez kothets. A torok szultan a Topkapi-
szerajban Orzott valamennyi-, Matyashoz kothetd kodexet visszaadta a magyaroknak
viszonzasul, amiért a torok-orosz konfliktusban a magyar ifjusdg Torokorszag mellé allt. A
fekete viaszosvaszonnal betekert ladaba tett konyveket vonattal széllitottdk a févarosba,
amelyet a vasutalloméson ,, Pulszky Ferenc, Romer Floris, Ipolyi Arnold, Fraknoi Vilmos,
Szdsz  Karoly, Szilagyi Sdndor, Laubhaimer Ferenc egyetemi rektor, valamint a
fSpolgdrmester, az alpolgdrmester és a fSkapitany fogadtak” ** Ezeket a budapesti Egyetemi
Konyvtarban helyezték el. Mind a 35 corvina egységes, torok borkotést kapott, ugyanis az
eredetiek annyira megrongalédtak az évek soran.'®> A kés@bbiekben azonban kideriilt, hogy
ezek kozilil mindossze tizennégy darab kétséget kizardan corvina.'*®

Kubinyi mar 1848-ban tett elbterjesztést arra vonatkozoan, hogy valosziniileg
Torokorszag teriiletén is talalhatdak példanyok Matyas konyvtardbol, amelyeket fel kéne
kutatni. Ez a kezdeményezés azonban elhalt a forradalom ¢és szabadsagharc kitorése miatt.
1862-ben viszont ujra az akadémiahoz fordult ezzel a kérésével: ,, eléadd, hogy a napokban
Ipolyi Arnold és Henszlmann Imre baratai elott késznek nyilatkozott a hazai torténelmi adatok

Konstantinapolyban leendo folkeresésére 1000 forintot ajanlani fol. A nevezett akadémiai

4 Miko Arpad: A Corvina-konyvtar torténetei (160)

15 http://www.corvina.oszk.hu/studies/csapodi_hun.htm#a_hazateres (2014.10.18.)

"8 Ermnddi Andras: A Corvina-kényvtar kutatastorténetének ismeretlen forrasai a Nagyvaradi Egyhazmegyei
Levéltarban (322)
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tagok nemcsak helyeselték ez ajanlatot, hanem maguk is ajanlkoztak a tudomanyos utra ...
117

Ezen események tiikrében Ok voltak azok, akik még ugyanabban az évben
Konstantinapolyba utaztak, hogy bizonyossadgot szerezzenek arrdl, hogy a Topkapi
konyvtarban tényleg Matyas kirdly corvinai koziil talalhatd ott meg néhany példany. Az ott
eltoltott harom hét alatt egy nagykovet jovoltabol két alkalommal tekinthették meg az
Eszkiszeraj palota Kubbe-alti nevii épiiletében a konyvtarat, ahol ra is bukkantak az ott 6rzott
kincsekre, amelyekr6l ennyi alkalom utan mar meg tudtak allapitani hitelességiiket. A
felfedezésrél Ipolyi Arnold igy tajékoztatta Toldy Ferencet: ,, Heureka! Matyds kirdly
konyvtarara, ter felices, rdakadtunk! Szamos nehézség s akadaly lekiizdése és csalodasok
(atjavitva ,, csalodasunkeébol) utan, midon mar mar desperdlva az egésszel felakartunk hagyni,
végre mai napon, a régi seraj titkos s rejtett konyvtarabol elohuzogattuk a biborkotésii eziist
kapcsos, Magyarorszag és Matyas zomancozott s miniatir czimerével diszitett hollos
codexeket. Eddig ugyan csak néhanydt ...” *BA tovabbi beszamolokbol kideriil, hogy az elsd
sikereket kovetden még szerették volna a konyvtar tovabbi, az altaluk addig még nem latott
részeit is megtekinteni, ezt azonban a szultdn mar nem engedélyezte szamukra. Pedig mar
ekkor ugy tartottak, hogy joval nagyobb mennyiségben lelhetdek fel corvindk, mint amennyit
megtalaltak. Ennek ellenére részben az 6 kozbenjarasuknak kdszonheté az, hogy 1869-ben
ezek koziil a mlivek koziil adomanyozott négy kéziratot II. Abdul Aziz szultan Ferenc Jozsef
csaszarnak. '

A Torokorszagban maradtakat még maga Pulszky is latta az 1875-0s utazésa
alkalmaval. Es — ahogyan azt mar fentebb irtam — ezek azok a példanyok, amelyek 1877-ben
hazakeriiltek. A jeles alkalombdl Pulszky Ferenc egy beszédet tartott az Akadémia iilésén,
amelyben részletesen ismertette a felkutatas valamint az ajandékozas koriilményeit. Emellett
igyekezett megvalaszolni olyan lényeges kérdéseket, mint hogy azon miivek, amelyeket a
szultan atadott, valoban Matyas konyvtarahoz tartoztak, tovabba maradtak-e még
Isztambulban példanyok. ,, Az elsére nézve elég biztonsaggal adhatunk igenlé feleletet, mert
nincs tudva, hogy a térokék valaha mdashonnan is vittek volna el konyveket mint Budarol.
...Mas részrol fel sem tehetjiik, hogy a Corvina minden konyve el lett volna latva Matyas
kiraly czimerével, sot allithatjuk, hogy csak azokon talaljuk a gyiiriis hollot, melyek egyenesen

az o szamdra irattak le akar Budan, akar Florenezben. ...Azok miket Matyds készen vett,

" raké Zsigmond: Ipolyi Arnold és a Konstantindpolyim keriilt korvinak megtalalasa (201-202)
18 Jakoé Zsigmond: A Konstantinapolyba keriilt Korvinak megtalaldsa (204-205)
19 pulszky Ferenc: A Corvina maradvanyai (146-148)
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nélkiilozik czimerét, s ilyenek az ajandékozott kotetek legtobbjei.” — fejti ki a Corvina

120 A masodikat mar 1ényegesen nehezebb szerinte. Az addig a

maradvanyai cimi irdsaban.
Kubbe Altiban 6rzott konyveket az Eszki Szerajba vitték at, felkutatasuk az ott Orzott
konyvek katalogusanak ismerete nélkiil joval nehezebb igy. Ha pedig mégis maradtak volna
még kodexek, azokat minden bizonnyal mar megkiildték volna.'*

Pulszky ez ligyben kivant még lépéseket tenni, ezért inditvanyozta az Akadémidn,
hogy grof Zichy Ferenc nagykovet , révén igyekezzék megszerezni az Eszki Szerajban
felallitott nem kiilonosen nagy kényvtarnak lajstromat, meég ugy is, ha ebbol a keleti nyelveken
irt szamos kézirat kimaradna. % Ahogy az lathatd, Pulszky sziviigyének tekintette a magyar
vonatkozasu miivek visszaszerzését, amely aldl ez a becses gyiijtemény sem maradhatott Ki.
Valoszintlileg ennek a kozbenjarasnak tudhaté be, hogy 1889-ben az Akadémiai Konyvtar
hozzajutott egy toredékes corvinahoz, amelyet Vambéry Aron, a Konstantinapolyba kiildott

akadémiai bizottsagi tag révén kaptak meg a Topkapi kt')nyvtérb(')l.123

120 pylszky Ferenc: A Corvina maradvanyai (152)

21y, 0. (152)

122 Akadémiai Ertesité 1877 (155)

123 hitp://www.corvina.oszk.hu/studies/csapodi_hun.htm#a_hazateres (2014.10.18.)
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4. Zrinyi Miklos konyvtara

Pulszy Ferenc igazgatdsaga alatt és az 6 javaslatara indultak meg a térekvések a Bibliotheca
Zriniana megszerzésére. Zrinyi Miklés a 17. szdzad legnagyobb hadvezére, koltdje nagy
konyvtarat allitott 0ssze csaktornyai kastélyaban. Elmondhat6, hogy nem a gazdagsagat akarta
ezzel reprezentalni, hanem személyes izlését tiikkrozték a példanyok, amelyeken latszik, hogy
olvastak, hasznaltak is 8ket. 1%

A Zrinyi Miklos altal 6sszegylijtott konyvek utddai hazassagkotése révén egy cseh-
morva helyre, a Daun grofi csalad Vottauban 1évo varkastélyaba kertilt. Itt ,, bukkant ra a mult
szazad masodik feleben a magyar Szluha LaszIo. Ezt kovetoen a hazai tudomanyos korok tobb
izben foglalkoztak a konyvtarral s annak feltehetoen igen értékes anyagaval, de érdemi

125 Bogszen 1891-ig, amikor Heinrich Daun grof haléla miatt a varban

lépesek nem torténtek.
talalhat6 teljes kincsanyagot valamint a kdnyvtarat is arverésre bocsatottak. Errdl Pulszky a
Neue Freie Presse cimii bécsi lap 1890. december végi szamaban értesiilt, s rogton megbizta
Majlath Bélat, hogy ,, haladéktalanul utazzék Morvaorszagba s igyekezzék a Zrinyi-konyvtarat
és a muzeumot érdeklo egyéb targyakat megszerezni. 126

Majlath 1891 januar elején mar Vittauban volt, ahol azt az informdaciot kapta az ott €16
Ozvegy grofnétol, hogy a Zrinyi-féle konyveket a groféival egylitt decemberben eladtak egy
bécsi régiségkereskeddnek. Kozben folyamatosan tajékoztatta Pulszkyt a helyzet alakulasarol:
L Ami a Zrinyi Miklos féle konyvtar illeti feladatomul tiiztem ki Méltosagod annak barmi
modoni megszerzését s ha ezt netalan Vottauban mar nem talalnam, addig nyomozni, mig red

nem akadok. "*?’ {

gy tehat Bécsbe utazott, ahol megtudta, hogy a konyvtari anyag mar Samuel
Kende konyvkereskedd tulajdonat képezi. Felkeresve Ot, iizletének raktdraban megtalalta a
keresett iratokat, melyben nagy segitséget nyujtottak Zrinyi névbejegyzései, valamint egy
Zrinyi arckép, amelyet az egyik miiben talalt beragasztva. Nagy nehezen az 1660-bol
szarmazo6 jegyzéket is sikeriilt felkutatnia.

Kendével megallapodast kotott arra vonatkozoan, hogy amennyiben elkésziti a Zrinyi
konyvek jegyzékét, tovabba meghatarozza az arukat is, és amig ezt a Széchényi Konyvtarnak
megkiildi, ,, addig, mig a konyvtar vele az alkut megkoti, vagy a vételtol elall, sem a jegyzéket,

sem a régi lajstromot, sem a konyveket senkinek meg nem mutatja, senkivel nem kozli, és

senkivel alkuba nem bocsdtkozik, s ezzel a vétel elsébbségét az orszdagos konyvtarnak

124 Hausner Gabor-Monok Istvan-Orlovszky Géza: A Bibliotheca Zriniana torténete - A kdnyvtar hasznalata és
olvasoi

125 Somkuti Gabriella: A Széchényi Konyvtar kisérlete a Zrinyi-konyvtar megvételére 1891-ben (94)

125, 0. (94)

274, 0. (95)
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biztositja, ezen foliil, az ott talalt Zrinyi féle kéziratokat, egyszerre a lajstrommal egyiitt

megtekintésiil felkiildi."**®

Viszont az egyezség ellenére a kereskedd nagyon sokara kiildte
meg az elkésziilt katalégusokat. Levelében kifejtette kivansagat arra vonatkozdan, hogy a
gyljtemény egyben maradjon meg, és a megfeleld helyre keriilve mutassdk meg azt a
nemzetnek is. Az elézetes varakozasokkal ellentétben viszont tul magas vételarat szabott meg
— a 15 kézirat Osszesen 6200 forintot ért, amelybe beletartozott az 1662-b6él szarmazo
katalégus, hat magyar, hat olasz és egy magyar nyelven irddott kézirat, tovabba egy
Eszterhazy Tamashoz kothetd genealdgiai irat is. Majlath kérte, hogy tételesen szamoljon el
arrol, melyik mii menyibe keriil, tovabba néhany példanyt megtekintés céljabol kiildjon el
postan a konyvtar szdmara, mert latatlanban nem szivesen vasarolndnak meg ilyen nagy
értekti dokumentumokat.

Kende ebbe nem egyezett bele, amiért Majlathnak ismét Bécsbe kellett utaznia.
Személyesen probalt hatni ra, hatha lejjebb vinné az arakat. De csak annyit sikertilt elérnie,
hogy a Zrinyi Adamhoz kothetd anyagot és a nem magyar vonatkozasu kéziratokat
elkiilonitve Zrinyi Miklés konyvtardért és a hét magyar vonatkozéasu kéziratért valamivel
kevesebb, 8323 forintot kért. Errdl taviratban értesitette Pulszkyt, aki a kovetkezd valaszt
adta: ,, Hagyd ott, jové évig megpuhul.”

A sok huzavona utan a konyvtar mar egyaltalan nem volt olyan lelkes a vasarlast
illetden. Arra jutottak, hogy ha nem is az egészet, de a hét magyar vonatkozasi mivet
mindenképpen meg kéne szerezni, ehhez azonban Kende nem jarult hozza. Majlath gy
gondolta, hogy nem a konyvek képviselik a magas dsszeget, hanem az az eszmei érték, amely
hozzajuk kapcsolddik. Pulszky azonban tovabbra is azon a véleményen volt, hogy majd az id6
mulasaval megenyhiill a kereskedd, igy alacsonyabb dron juthatnak majd hozza a
kollekcidhoz. De nem lett igaza. A konyvtar nem sokkal ezutan elallt a vasarlastol, Kende
pedig a horvatoknak adta el joval magasabb — 12000 forintért — Osszegért, mint amit a
magyarok ajanlottak érte. fgy a mai napig a zagrdbi Nemzeti és Egyetemi Konyvtar

allomanyat gazdagitja, jelentdségére pedig joval késObb eszmélt ra a magyar allam, hiaba.'?

128 Somkuti Gabriella: A Széchényi Konyvtar kisérlete a Zrinyi-konyvtar megvételére 1891-ben (96)
129 4. 0 (93-97)
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VII. Osszegzés

Dolgozatomban prébaltam bemutatni azt, hogy Pulszky Ferenc hogyan jutott el odaig, hogy
az altalanos iskolas évek alatt még csak németiil olvaso didkbol késébb miivelt, tobb nyelven
beszEéld, olvasod, széles korben érdeklédd szakember valjon. Ezen az uton nagybatyja,
Fejérvary Gébor inditotta el, akire az élet egyéb mas teriiletein is tAmaszkodhatott. A kdzos,
majd az egyénileg, mar felndtt koraban tett utazasok alkalmaval megismerkedhetett a kor
hires és neves szakembereivel, akikt6l nagyon sokat tanulhatott, és akiknek munkassagat is
elismerte.

Mar egészen fiatalon, 1833-ban megvasarolta az elsé konyveit, amelyeket az évek
soran még nagyon sok kovetett, ¢s egy hatalmas, modern konyvtarat allitott Ossze
érdeklédésének megfeleléen. Az emigracio évei alatt politikai palyafutasa hattérbe szorult és
konyv- illetve Ujsagirassal, a miivészettorténet terén szerzett szakértelmének kdszonhetden
muzeumokban tartott eldadasokat, tett javaslatokat a kiallitdsaik megszervezésére. Ekkor
halmozta fel hatalmas példanyszamu bibliotékdjat, amelynek bizonyos részeit aztan
hazatérését kovetden a Magyar Tudoményos Akadémianak adoméanyozott. Felbecsiilhetetlen
értéknek tekintették mar kordban is, hiszen olyan irodalmakkal gazdagitotta Magyarorszagot,
amelyek a mai napig kutatasi alapot biztositanak azoknak, akik a régészet vagy a torténelem
irant érdeklédnek.

Az adomdnyozas utan még kisebb konyvtarat fenntartott ugyan, de ennek sorsarol
nagyon keveset lehet tudni. Elképzelhetd, hogy gyermekei, Agost, Karoly és Polyxénia
orokoltek, de a végrendelet hidnydban err6l nem lehet tobb informdaciot kideriteni.
Szurdprobaszerli vizsgalatok viszont azt bizonyitjak, hogy a Pulszky-konyvtar egy része még
megtalalhatd az Akadémiai Konyvtarban, féleg a Keleti Gylijteményben. A konyvek
elélapjan egy beragasztott cédula jelzi, hogy ,,Pulszky Ferenc ajandéka 1867.”

De nem csak emiatt kiemelkedd személyiség. Mlizeumigazgatdi kinevezését kdvetden
a muzeumok ¢€s konyvtarak orszagos feliigyeldje lett, és eltokélt szandéka volt, hogy ezen a
teriileten valtoztatdsokat, korszerlisitéseket hajtson végre. Az O kozbenjaradsdnak is
koszonhetjiikk, hogy kialakultak a kiillonb6zé szakmuzeumok, fejlodott a magyar
konyvtarhalozat, szakkonyvtarak alakultak ki. Ritka miivek, kiillonbzé gylijteményeknek az
Akadémia vagy a Nemzeti Miizeum szamadra torténd megszerzésébe is sok energiat fektetett.

Korszakanak meghatarozé szakembere volt, aki nélkiil mindezek az eredmények nem
biztos, hogy megvalosultak volna. ,, 4 demokratia halatlan volt mindig, halatlan lesz is, ez a

foladata. Es éppen azért, mert nem lehet demokratidban hdldra szdmitani, ezért teremnek
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benne nagy emberek. Mert azok, akik semmiféle hdlara nem szamitanak, tesznek olyanokat,

amelyek a torténelemben megélnek. ™

130 Concha Gy6z6: Pulszky Ferencz (103-104)
Pulszky Ferenc 1870-ben tartott parlamenti beszédében hangzott el ez a megallapitas.
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VI1IIl. Mellékletek

A képek megnevezése

'\

1. kép: Pulszky Ferenc™

3. kép: Tiersch Friedrich™ 4. kép: Johannes Overbeck®*

3L http://bfl.archivportal.hu/id-881-merenyi_hajnalka_pulszky_szalon.html (2014.12.20.)
B2http://www. liveinternet.ru/users/2890587/post93346763/ (2014.12.20.)

133 http://www.nordostkultur-muenchen.de/biographien/thiersch_friedrich_von.htm (2014.12.20.)
134 http://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/b/be/Johannes_Overbeck.gif (2014.12.20.)
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