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|. BEVEZETES

Ha Joseph Bengraf nevét zenetorténet 6ran vagy akéar szakmai koérokben felvetnénk,
bizonyara nem sokan tudnék, kirdl van sz6. A magyar zenetorténet XVIII. szazadi idészakarol
a mai napig meglehetdsen kevés az informécionk, jollehet az elmult évtizedekben jelentds
szerzOk publikacidival gazdagodott az ismeretanyagunk. E tanulmanyokbol megtudhattuk,
hogy a Dunai Monarchia teriiletén kiilonOsen szines zenei repertoart hagytak maguk utan a
komponistak, noha a zenetorténeti forrasanyagok jelentds része, majdnem egésze, mondhatni
teljesen feldolgozatlan.

A XVIIIL szazadi zenetorténet palettdjan a Duna melletti varosok zenekultiraja és
hagyatéka egy hatalmas fehér folt. Mar lassan két-harom évtizede, hogy egy-egy varos
zenetOrténeti kincseinek megismertetésére CD felvételek sziiletnek, melyek révén ,,izelit6t”
kapunk a rejt6z6 kincsekbdl. A kutatasaim soran megallapitottam, hogy nem csak Bengraf
zenéje, de a kortarsaké sincsen mélto helyen kezelve. Sem a zenei vildg, sem a nagykdzonség
nem is ismeri a szerzOket, holott kompozicioik a XVIII. szdzadi Magyarorszag
egyhazzenéjében meghatarozo jellegliek voltak.

Ez az elmaradas elsdsorban annak koszonhetd, hogy a kottak a mai napig kizardlag
autograf formaban 1éteznek, ami gyakorlatilag lehetetlenné teszi a miivek megszolaltatasat.
Néha el is tinddom, hogy mennyi sz€p muzsikat hallhatnank, ami pératlan helyet foglalna el
akar az egyetemes zenetOrténetben is! Ahhoz azonban, hogy ezeket a miiveket felébressziik
»almukbol”, mindenekeldtt kitartd levéltari munkakra van sziikség.

Dolgozatomban megprobalom a sajat kutatasi eredményeimet Osszevetni az eddig
ismert Bengraf-képpel. A témaban elmélyiilve talan sikeriil egy pontosabb képet alkotni egy
méltatlanul elfeledett Magyarorszagon ¢l6 komponistardl, aki a maga koraban elismert
szerzOnek szamitott és miiveit még évtizedeken keresztiil jatszottadk a magyar templomokban,
sOt, miiveire nagy kereslet is volt. Dobszay Laszlo a Magyar Zenetorténet cimli kdnyvében
Bengrafot egy méltatlanul elfeledett, kutatasra érdemes szerzéként értékeli. En a kutatasaim
alapjan egyetértek a professzor allitdsaval, ugy gondolom, hogy a komponista valdéban a
magyar egyhazzene torténet korszakos jelent6ségli komponistaja volt. Tobb, igen értékes,
kuridzum zenemiive maradt fenn, — kivaltképpen Veszprémben és Budapesten —, melyek
méltd kincsei lehetnének Ujra az egyhdzzenei gyakorlatnak, tehat kevés kivétellel mind a
musica sacra szempontjaira, mind a terjedelemre nézve konnyedén beilleszthetéek lennének

az uj, megvaltozott liturgikus gyakorlatba is.



Joseph Bengraftal kortilbeliil négy éve foglalkozom, ugy taldlkoztam a nevével, hogy —
magam 1is vonds zenész 1évén — érdeklédtem a korszak vondsnégyes irodalma utan, majd
ratalaltam rovidesen a Musicalia Danubiana 6. kétetére, melyet Dr. Sas Agnes irt. A kiadvany
hat, Keszthelyen fennmaradt Bengraf vonodsnégyessel foglalkozik. Eleinte nem
tulajdonitottam nagy jelent0séget a szerzonek, majd késobb az interneten utdna nézve
felvételeket talaltam par egyhéazzenei alkotasarol. A miivek megkapd szépsége egyre inkabb
felkeltette az érdeklddésemet a szerz6 irant és elkezdtem felkutatni a fennmaradt darabokat.
Késobb egyhazzene szakos hallgatoként kapcsolatba keriiltem a veszprémi Székesegyhazi
Kottatar kincseivel, ahol révidesen rabukkantam a Dr. Sas Agnes altal hivatkozott Bengraf
misekompozicidkra. A miivek olyannyira megtetszettek, hogy par héten beliil digitalizaltam a
szolamkottakat és elkészitettem a modern partiturakat.

Szubjektiven tehat azért is foglalkozom a témaval, mert Bengraf elsdsorban nem vilagi,
hanem egyhazi muzsikus volt, igy személye kozel all hozzdm. Muzsikdjanak konnyed
eleganciaja, kozérthetdsége, letisztult formavilaga kiilonlegesen szép szinfoltja a magyar
egyhazzenének.

Dolgozatomban kiemelten foglalkozok Bengraf két teljesen ¢épen, hianytalanul
Te Deum alkotasaval. Kitérek arra, hogy a két fennmaradt Te Deumrol, és kiilondosen a
harmadikrél az eddig megjelent szakirodalmak nem tettek egyértelmii megkiilonboztetést.
Kutatdsaim soran sikeriilt kideritenem, hogy a hazdnkban fennmaradt két Te Deum, két
teljesen kiilonb6z6 mil. Ezt a megallapitast a soron kovetkezd fejezetekben az eredeti forrasok
bemutatasaval fogom bizonyitani. Az els6é fejezetekben emellett szeretnék foképpen a hazai
forraskutatasaim eredményeirdl beszélni, illetve a szerzot behelyezni a korszakba és feltarni a

koriilményeket melyek kozott Joseph Bengraf élt és alkotott.



Il. JOSEPH BENGRAF PESTI TEVEKENYSEGENEK BEMUTATASA

11.1. Fontosabb életrajzi momentumok

I1.1.1. A szerz6 Magyarorszagra érkezése

Johann Joseph Bengraf a wiirzburgi piispokséghez tartozo Neustadt in der Saale-ban
sziiletett 1745. jalius 20-4n. Apja, Johann Michael Bengraf ebben a nagymulta
kereskedOvarosban mikodott, mint Thurmmeister.® A zeneszerzé fiatal korarol,
tanulmanyair6él nincsenek adataink, német nyelvteriileten vald tartézkodasara néhany
miivének kiadasa, illetve emlitése alapjan kovetkeztethetiink. A szakirodalom szerint a
tanulmanyok és egzisztencia-teremtési kisérletek, esetleg német egyhdzi szolgalat utan 1784-
ben, vagy nem sokkal kordbban keriilhetett Pestre, ahol magénak allast, miiveinek kiadot
talalt.”

Bengraf palyajat a Monarchia teriiletén kezdhette, hiszen Kloster-Einsiedeln-ban és
Pozsonyban is megtaldljuk kompozicidinak masolatait. Mivel bizonyithatéan kapcsolatba
keriilt a bécsi Johann Traeg kottamasold céggel,3 feltételezhetjiik azt is, hogy nagy
valdszinliséggel Bécsen keresztiil érkezhetett a mai Magyarorszag teriiletére.

A Magyarorszagra valo érkezésének pontos datumat azonban a kutatadsaim soran nem
tudtam egyértelmiien meghatdrozni. Hiszen egy 1778-as datalasi misekompoziciot Oriz az
esztergomi Fészékesegyhazi Kottatar,* ezzel szemben viszont az eddig legkorabbinak vélt
miséje 1779-ben, feltehetden nem Magyarorszagon keletkezett, mivel ma Einsiedelnben
6rzik, oda pedig Ottobeurenbdl keriilt.> A legkorabbra datalhaté miive azonban az Esz-dur ,,0
sacrum convivium” kezdetii Urnapi motetta (1777/78. marcius 26.), amelyet Bengraf
jelentdsnek itélhetett meg, hiszen magaval hozta a mii masolatat Pestre. Az alkotas jelenleg
Berlinben taldlhatd, de egy madsolata szerepel az 1791-es inventdriumban, amely azota

elveszett vagy megsemmisﬁlt.6 A kottak dataldsai alapjan tehat csak koriilbeliil tudjuk

1 A toronymester (Thurmmeister) a toronyzenészek vezetéje, feliigyelSje volt, akit a varos vezetSsége gondos
valogatas utan valasztott ki. Feladata volt a toronyzenészek valogatasa és felfogadasa az utanpoétlas képzése, a
helyettesitok feliigyelete. A cim magas javadalmazassal jart. Lasd: Bardos Kornél, Sopron zenéje a 16.-18.
szdzadban, Akadémiai Kiado, Budapest, 1984.

2 Musicalia Danubiana, 6. kdtet, Joseph Bengraf (1745-1791), Six quartets, szerzé: Dr. Sas Agnes, Budapest,
1986.; 5. és 6. oldal. A tovabbiakban: ,,Mus. Dan. 6. kotet.”

¥ Magyarorszagi Zenei Ritkasagok 1740-1840 CD kiadvany, Erdédy Kamarazenekar, Erdédy Edition, Budapest,
EECD-001, CD musorkisérd, Joseph Bengraf szocikk.

* Esztergomi Fészékesegyhazi Kottatar, ,Missa in F-dur”, jelzetszam: M.sol.150., 1778. majus 25.

° Einsiedeln, Musikbibliothek, ,,Missa in a-moll” Th. 399, 4. (Ms.3432)

® Ma a berlini Staadtsbibliothek-ban 6rzik, mint az elsd fennmaradt autograf Bengraf Kkottat.
Kirchenkompositionen, Mus.ms.30 102.



meghatarozni, hogy Bengraf legkorabban az 1770-es évek masodik felében érkezhetett
Magyarorszagra. A szerz6 kilfoldon taldlhatd kottairol a RISM katalogusban talalhatunk
tovabbi informaciokat.

A szerzé els6 hazai alkalmazésairdl a szakirodalom két pontot emlit. Kezdetben
Széchényi Ferenc grof (1754-1820) csalddjanal zenemester, majd Battyhyany Jozsef
esztergomi érsek (1727-1799) pesti palotdjaban muzsikus volt.” Az adatokbol sok mindenre
kovetkeztethetiink, azonban a téma részletesebb kifejtésére a dolgozat keretei nem adnak

lehetdséget.
I1.1.2. A pesti évek és a korai halal

1748. jinius 24-én palyazta meg Bengraf a pesti Plébaniatemplom regens chori allasat.
Ezt minden nehézség nélkiil elnyerte, mivel ismert szerz6 volt a varosban: ugyanazon év
soran mar megjelentek miivei a Weingang és Kopf kottakiado cégeknél.

Végleges letelepedését eldsegitette, hogy 1748. decemberében feleségiil vette Ignaz
Kuttig, német kantor huszéves lanyat, Theresia-t. Hazassagukbol négy gyermek sziiletett;
Rosina, Carolina és Paulus koran meghaltak, de az 1788-ban sziiletett Josepha Theresia-rol
még 1798-as adat is van a levéltari anyagban. Levéltari adatok azt bizonyitjak, hogy a csalad
szerény koriilmények kozott €lt, a hagyatéki leltdr az ingésagokon, kevésszamu értéktargyon
kiviil egy klaviert és egy hegedut sorol fel, igy egyértelmisithetd, hogy Bengraf mindkét
hangszeren jatszott. A csalad a varos altal biztositott szolgalati lakéasban ¢€lt, melyet Bengraf
46 éves kordban, 1791. junius 4-én bekdvetkezett halala utan 6zvegye az itteni szokasoknak

megfeleléen még egy ideig hasznalhatott.®

11.2. Joseph Bengraf regens chori miikodése a pesti Plébaniatemplomban (1784-1791):

Bengraf ¢€letében talan az egyik legfontosabb datum a 1748-ban megpalyazott regens
chori allas elnyerése. A mai Belvarosi Plébaniatemplom a XVIII — XIX. szédzadban a tobbi
pesti templom fétemploma és emellett az egyhdzi zene kozpontja, valamint ugynevezett
kegyuri templom volt. Zenészeit részben a varos, részben a templom tartotta el. A fizetett

zene- ¢és énekkari tagok templomi allasaval kapcsolatos hivatali ligyeket a varosi tanécs

" M. T6th Antal, A veszprémi székesegyhaz 18.-19. szdzadi zenéje, 39. oldal, *Bengraf” szocikk.
8 Mus.Dan. 6. kotet, 6. oldal.



intézte, mely fontosabb vitdkban meghallgatta a varosi polgarsdg véleményét is. Utdbbi
ontudatosan allt ki az egyhazi zene tAmogatasa mellett.’

A templom kibontakoz6 zenei élete Bengraf kinevezésekor teljesedett ki eldszor. A
poziciot sajnos csak mindodssze hét évig, 1784-t61 1791-ig bekovetkezett haldlaig toltotte be.
Utoédaként Michael Rainert nevezték ki, aki tobbszor megemlitette és méltatta a varosi
tanacshoz irt kérvényeiben elddje zenei igényességét. Tovabba Rainer javasolta a hatrahagyott
Bengraf miivek megvésarlasat is, mivel ilyen darabokra a templom zenei egyiittesének nagy
sziiksége volt.*? Bengraf miiveit mas pesti templomokban is jatszottdk (példaul a
szervitaknal), de Tatan, Veszprémben €s Trencsénben is maradtak fent kompozicic')i.11

Bengrafnak meg kellett kiizdeni a zenei ¢€let beinditasaért, ugyanis hivatalba lépésekor
szomoru éllapotokat tapasztalt és rogzitett az 1786. aprilisi kimutatasban.’? Az allapotokrol
Sas Agnes tanulméanyaban rendkiviil realis képet rajzol. Ebbdl szeretném kiemelni a
hangszerekre vonatkozo6 adatokat:

., A templom korusan a kovetkezo hangszereket vette szamba: 1 pedal nélkiili orgona, 1
pozitiv, 7 hegedii, 2 bracsa, 2 bassetl (violoncello), 2 bogo. A rossz dllapotban lévo fuvos
hangszerek a varostoronyban voltak: 10 nagyon régi trombita, 5 vadaszkiirt (ebbdl 3
meglehetdsen oreg), 4 harsona — és tovabbi 3 régi, nagyon rossz harsona, 1 par timpani, 2
‘nyomorusagos’ fagott, és 2 régi, torétt oboa.”

A fuvés hangszerek rossz allapotdt az magyarazza, hogy 1757 koriil megsziint a
toronyzene.13 Bengraf elsd karnagyi 1épései kozott volt a hangszerjavitas ligyének
eléterjesztése, melyet mar hivatalba l1épése évében megtett. A nyomtatott és irott kottakat
kevésnek talalta, mar ekkor szamos kompozicidjat a templomnak aj andékozta.

1786-ban a templombol ellopott két hegedli potlasat kérvényezte, de csak egy hangszer
vasarlasat engedélyezték. 1791 tavaszan ujabb hangszereket vasarolt és az orgona javittatasat
kérvényezte.

Bengraf hét éve alatt a templom zenei fénykorat ¢lte. Még halala utdn negyven évvel is
a koruson jatszott miivek egyharmada az 6 kompoziciéi voltak. Eletében a templom kottatarat

jelentdsen bovitette nem csak sajat, de kortars szerzok miiveivel is, mint Ignaz Kunath (?-

® Horvath Agnes, A pesti fétemplom zenéje a XIX. szazad kozepén, Briuer Ferenc karnagyi mitkodésének
tiikrében 1839-1871, DLA disszertacio, Budapest, 2012., 41-42. oldal. A tovabbiakban: Horvath A. dissz.

19 Mus.Dan. 6. kotet, 7. oldal.

' A Trencsénben fennmaradt c-moll Libera me ma a nyitrai Allami Levéltarban talalhato, jelzetszam: Trencin
HSJP-260, illetve a Tantum ergo jelenleg a pozsonyi Szlovak Nemzeti Mizeum Torténeti Intézet zenemiitaraban
talalhato. Jelzetszam: Mus.XIII.113.

12 Bgvarosi Levéltar IV. 1202/cc, Testam. a. m. 464.

B 150z Kalman, Buda és Pest zenei miivelédése 1686-1873, Budapest 1926, 73-101. oldal.

4 Mus. Dan. 6. kotet, 6. oldal.



1751?), Franz Anton Novotni (1750-1806) és Anton Zimmermann (1741-1781) miveivel.
Ezen miivek jol tanuskodnak arr6l, hogy a XVIII. szézadi templomi muzsikdlasra foleg a
bécsi orientacio volt a jellemzd, az ottani divatos szerzék miivei keriiltek eléadasra.™

A Bengraf korabeli zenei egyiittesrdl annyit tudunk, amennyit utéda, Michael Rainer
egy 1794-es varosi tandcshoz irt kérvényében talalunk. Amig Bengrafnak csak kisebb szdmu
egylittes (5-7 zenész és 4-5 énekes) allt a rendelkezésére, addig Rainer kordra mar a korban
atlagosnak szamitd 14 fore boviilt a zenekar és a korus (10 zenész és 4 énekes). Ez a szerény
létszam még mindig kisegitok kozremiikodését igényelte, foleg a zenekaros misék
megszc')laltatélsakor.16

Rainer karnagyi mukddésének vége nem allapithaté meg, de kozel harom évtizedes
miikodése alatt ¢élo gyakorlatta tette azt, amit Bengraf elkezdett: a karnagy eléd
kompozicioinak gyakori eléadasa mellett a felcsendiild miivek kivalasztdsdban is szem elott
tartotta az eldde altal képviselt izlés kovetelményeit, ezaltal a fétemplom zenei életének

, , . 1n . , 17
szinvonalat hosszu id6re biztositotta.

S Horvath A. dissz., 43. oldal.
16

Uu.o.
7 u.0., 47. oldal.



1. XVIIIl. SZAZADI EGYHAZZENEI KORKEP MAGYARORSZAGON

111.1. Az egyhazzene helyzete a XVIII. szazadi Magyarorszagon

A XVIII. szazadi Magyarorszag teriiletén tobb neves egyhazi zeneszerzd
tevékenykedett. A korszakra jellemzd, hogy a templomi muzsika repertodrkincse nagyban
fliggott a német és osztrak gyakorlattél.18 Ezt legjobban a varosi templomokban fennmaradt
’zenei naplok’ bizonyitjak, melyek talan egyik legszebb hazai példaja a veszprémi Elenchus.’
Ahhoz, hogy megértsiik Bengraf jelentdségét, ki kell térni a Monarchia teriiletén uralkodo
németes izlésvilagra, meg kell ismerni a kortarsakat és azok jelentds alkotdsait, valamint a
fobb varosok templomainak jelentds egyhdzzenész egyéniségeit.

Az elmult évtizedekben tobb tanulmany latott napviladgot kiilonb6zd hazai zenetudosok,
kutatok tollabol a korszak Dunai Monarchia teriiletén él0 zeneszerzék munkassaganak
feltérképezésére. Alapvetden a korszak zenéje egy ,fehér foltja” a magyar zenetorténetnek,
beleértve az egyhazi zenét is. A kozelmultban tobb févarosi és vidéki zenekar is készitett CD
felvételeket, melyekbdl azonnal azt a kdvetkeztetést tudjuk levonni, hogy voltaképpen nagyon
sok szép, még ,szunnyadd” zenemi lapul a torténelmi kottataraink polcain. A dolgozat
méretei nem teszik lehetdvé, hogy részletesen bemutassam és elemezzem a kiilonb6zo
varosok templomainak XVIII. szézadi zenekultirdjat, de megprobalok egy atfogd képet
rajzolni, hogy szemléltessem azon kiemelkedd egyhdzi szerz6k munkéssagat, akik
meghataroztdk a XVIII. szdzad masodik felének egyhdzzenéjét. Kitérve egy-egy varos
jelentds egyhdzzenész egyéniségére, parhuzamot vonva az ¢ miiveik és Bengraf miivei kozott.

Elséként a korszak egyhazzenéjét meghatarozo politikai és egyhazi tényezokkel

szeretnék foglalkozni.

A korszak egyhazzenei gyakorlatinak alakuldsat nagymértékben befolyasolta a XVI.
szdzadban megjelent ) zenei miifaj, az opera. Ennek elemei, a kiilonboz6 aridk, a kiilonb6zo
felallasu szolotételek €s a korustételek jellege, szerkezete rovid idon beliil jelentkezett az
egyhdzzenében is. A barokk zenében, Monteverditél kezdve a szerzOk egyre jobban
torekedtek arra, hogy a liturgikus szovegek altal kivaltott érzéseket is hasonld
szenvedélyességgel abrazoljak, mint a vilagi alkotasokban. Ez a térekvés tovabb €It a barokk

stilusiranyzataiban ¢és a klasszicizmus zenei gyakorlatdban. Fontos tovabba azt is

8 Horvath A. dissz., 43. oldal.
9 Elenchus productionum figuralium in choro cathedralis ecclesiac Wesprimiensis susceptus per Jos. Hopler
Bassistam eiusdem chori. Anno 1825. (Megtalalhato kiilon jelzet nélkiil a kottatarban.)

9



megemliteni, hogy a korszakban kiilondsen a hazai vidéki varosokban a miizene €lvezetére —
egy két szinhazi lehetéséget leszamitva — kizarolag a templomok adtak lehetéséget.”

A XVIIL szazad végének 10j divatjava valt a hangszeres egyhazi zene, amelyet kezdetben
csak az udvari és a nagyobb templomok iinnepélyes eseményein alkalmaztak, de a
késObbiekben a kisebb varosi, sot falusi templomokban is visszaszoritotta a korusokban a
vokalis egyhdzi zenét. Ez az a korszak, amikor a gregorian hanyatlani kezdett a templomi
gyakorlatban, helyét atvette kezdetben a gregoridanum polifonikus, a capella feldolgozasa,
valamint a késébbiekben az instrumentalis, figuralis feldolgozas.

A XVIII. szazad elso fele a virdagz6 barokkhoz tartozott, amely az Gjonnan megjelent
preklasszikus iranyzatok szellemiségét is mar magiban hordozta.?® Az egyhazi zenét is a
tularado, érzelmileg hangsulyozott vallasossdg, a ,,majestas Dominihez” ill6 felfokozott
pompa ¢és felséges emelkedettség jellemezte. Azonban a szdzad kozepén — részben a
felvilagosodas hatdsa miatt — egyszer(isiteni kivantak a liturgia rendjét és a zenéjét,
hangsulyozva, hogy minél egyszerlibb a zene, annal jobban megfelel a keresztény aldzatnak
¢és ahitatnak. 1749. februar 19-én XIV. Benedek papa Annus qui kezdetii enciklikdjaban az
istentiszteletek céljara mindenekeldtt a gregorian gyakorlatot ajanlotta. Amennyiben a liturgia
zenéje kisérettel ellatott tobbszélamu (,,figuraliter”) volt, a legszigoribb alapelvként a ,,nihil
profanum™® kovetelményt irtdk el6. Az orgona mellett csak a vondsokat és a fagottot
engedélyezték. Tilos volt minden, a ,,szinhdzi zenében” hasznalt hangszer alkalmazésa,
kiilonosen a dob, a kiirt, a trombita, az oboa, a fuvola és az ehhez hasonld instrumentumok
haszndalata. 1754-ben Ausztria teriiletén megtiltottak a liturgia keretében a dob és a trombitak
alkalmazasat. Elorevetitem, hogy eme rendelkezéseket nem vették figyelembe, mivel a tiltas
ellenére az egyhdzi zeneszerzOk sorra komponaltak a pazarabbndl pazarabb, gazadag
vonoskari figurdcioval ellatott misekompoziciokat, nem beszélve a favos hangszerek
széleskorll alkalmazasarol. Elég, ha legszemléletesebb példanak felhozzuk Mozart salzburgi
évei alatt irt misekompozicioit; az obodk, trombitdk, kiirtok és a timpani haszndlata szinte
nélkiilszhetetlen.”® Az osztrak minta rendkiviil divatos volt hazank varosainak templomi
muzsikajaban a XVIII. szazad masodik felétdl, koriilbeliil a kovetkezd szdzad kozepéig. Ezt

még a romantikus muzsika rohamos terjedése sem tudta meggatolni, hiszen a zenei naplokbol

20 M. T6th Antal, Ujra hallom szép szavat, Veszprém zenéje 1762-t61 a kiegyezésig, 19. oldal.

2L A XVIIL szazadban megjelent stilusiranyzatokrél bvebb informéaciokat taldlunk: Kéarpati Janos, Muzsikald
Zenetorténet I1. kotet, Gondolat Kiado, Budapest, 1965., 11-41. oldal.

2 »semmiféle vilagi”

2 pgldaul: Mozart: KV.167. jegyzékszamu C-dir miséje; ,,Missa in honorem Sanctissimae Trinitatis”
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kitlinik, hogy a divatos klasszikus szerzok miiveit haldluk utdn akar fél évszazadig is
repertoaron tartottak, akarcsak Bengraf esetében.”*

Tehat a tiltasok ellenére egész Eurdpaban, igy Magyarorszagon is — fleg a Felvidéken,
Erdélyben ¢és a Dunantulon — rohamosan terjedt a hangszeres egyiittessel kisért ugynevezett
figuralis egyhazi muzsika. A II. fejezetben mar kitértem a Bengraf korabeli szerzok bécsi
orientacidjara valamint arra is, hogy a hazai templomi zenélési gyakorlatban a ,,bécsi minta”
volt jellemzd. Itt nem szabad megfeledkezni egy fontos stilus, vagy inkébb zenei formanyelv
kialakulasarol, ami kifejezetten a Dunai Monarchiak teriiletén volt jellemz6é. A figuralis
zenélésnek, legyen az vokalis-hangszeres egyhazi vagy vilagi alkotas, mindet az ugynevezett
Imperialstil jellemzett.”> Ez kériilbeliil annyit jelent, hogy a kompoziciokban megtalaljuk a
vonoskarban a ,,rauschende Violinen a la Reutter” passzusokat, a fényes hangzasvilagot, amit
a fuvosok (foként trombitak ,,clarino-k”, kiirtok, obodk) és a timpani alkalmazasaval értek el,
illetve hozzatartozik még a korus jubilald, homofon szerkesztésmodja. Bengraf miivei kozott
is taldlunk erre jo példat, a ,,Laetamini Domino in iustitiae” kezdeti offertoriuma egyik

legjelentdsebb alkotésa.

111.2. A templomi zenei szolgalat gyakorlata

A nagyobb plébdniatemplomokban ¢és a plispoki székesegyhazakban hivatasos
zenészekbdl allo ének- és zenekarok jottek 1étre, amelyek élén jol képzett, mondhatni eurdpai
miuveltségli, tobbnyire zeneszerzoként is mikodd karmesterek, regens chorik alltak. Az 6
munkéjukat az ugynevezett succentorok?® segitették, akik a korus betanitdsaért voltak
feleldsek, esetleg orgondaval kisérték a liturgiat, vagy a figuralis alkotasokat. A zenekarokat
sziikség szerint kiegészitették az adott varosban ¢él6 milkedvel6 muzsikusokkal. A korust
karkaplanok és hivatdsos karénekesek (choralistdk), illetve fii énekesek (diszkantistak,
altistak) alkottak. Azonban a hétkdznapi gyakorlat szinte sehol sem volt ennyire ideélis. Ezek
az egyiittesek mar alkalmasak voltak nagyobb apparitust igénylé miivek bemutatasara,
kezdetben a kismesterek miiveit adtak eld, majd a szdzad végére a nagyobb mesterek miivei is

sorra kertltek.

 Lasd a kifejtést a IV. fejezetben.

% Mus. Dan. 19. kétet, (Istvanffy Benedek — Offertories, Saint Benedict Mass), IX. oldal.

% hitp://www.magyarzenetortenet.hu/de/de01.html, megtekintve: 2014. november 10., succentor’ cimszoénal. ,,A
kozépkorban a zene, zenetanitas, liturgia dolgaiért felelés egyhazi férfi; késébb hivatali méltosag, akinek
feliigyelete alatt zenei feladatait a succentor (=subcantor, alkantor) veszi at; kisebb helyeken tovabbra is a cantor
a templomi zenét ellatd személy; a XVII. szazad o6ta a nép énekét vezetd és orgonaval kisérd, altalaban vilagi
zenész.
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A misekompoziciokon kiviill a legkedveltebb templomi zenei mifajok voltak: a
vesperasok, a litanidk és az egyéb, nagyszabasu, akar reprezentativ egyhazzenei miifajok, az
offertorium, a graduale, a templomi aridk, a Te Deumok, és az id6szaki Maria-antifonak.

II. Jozsef uralkodasa alatt (1780-1790) dekrétumokkal szabdlyozta a szertartasok
rendjét. Az egyhazzenét érint0 rendeleteket is rendszerint figyelmet kiviil hagytak, sot egyes
helyeken tiltakoztak elleniik. Példaul az 1761-t6] bécsi érsekké kinevezett korabbi vaci
plispok, Migazzi Kristoéf (1714-1803) a pompas fOpapi zenés nagymisék elmaradasa ellen
opponalt, arra hivatkozva, hogy ,,az Istent megilleti a legmagasabb szintii miivészet”.?’

A XVIII. szazadi figuralis egyhdzzene korszakat végiil 1816-tdl kezdve a cecilianista
egyhazzenei mozgalom megreformalta rneg.28 A reform természetesen nem egyik naprol a

masikra kovetkezett be, Veszprémben egészen a XIX. szazad végéig ¢l6 gyakorlat volt a

figurélis egyhédzzene.

111.3. ..Muzsikalo” varosaink jelentos egyéniségei

Hazank zenetorténetének e targyalt korszaka a kozelmultig szinte a homalyba veszett.
Varosaink zenei ¢életérdl talan a legszebb és legjobb elemzé munkai Bardos Kornél készitette,
ezek alapjan a korszak irant érdekl6d6 olvasd remek képet kaphat hazank — féleg — templomi
zenei gyakorlatéur(')l.29

A torokok utdn az egyhazzenei élet beinditdsa hatalmas kihivast jelentett a kor zenésze
szamara. A piispOkségeket Ujra kellett €leszteni, nem csak szervezetileg, hanem zeneileg is. A
kiilonboz6 plispokségek koziil talan egyediil Gydr volt az, ahol az egyhdzzene a torokok
fenyegetésétdl kezdve, az orszag szétdarabolddasan at, a kilizésig egységes, folytatdlagos
képet mutat. Sajnos ezt nem mondhatjuk el példaul Pécs zenei gyakorlatardl, ahol a
»semmibdl” kellett jra épiteni mindent. Az aldbbiakban sorra veszem azokat a varosokat,

melyek a XVIII. szdzad legnagyobb hazdnkban miikodd egyhazzenészeinek adtak otthont.

74

Gyor:

Talan az egyik leggazdagabb zenei hagyomanyokkal rendelkezd varosunk Veszprém és
Pest-Buda mellett. Szinte lehetetlen kiemelni azt a legfontosabb zeneszerz6t, akinek a miiveit

jatszottak a véarosban. A székesegyhdz zenei életének fénykora Gydr véaros az e korabeli

2" M. T6th Antal, Corde Aperto — Az egyhazzenei gyakorlat alakulésa a 16-19. szazadban, 162., 163. oldal.

% M. Téth Antal, Corde Aperto — Az egyhazzenei gyakorlat alakulasa a 16-19. szazadban, 163. oldal; ,A
megujulas sziiletésnapjanak tekintik 1816 nagypéntekjét, amikor a miincheni dom korusan Caspar Ett (1788-
1847) vezetésével eldadtak Gregorio Allegri (1582-1652) kilencszélami Miserere zsoltarat.”

» Dobszay Laszl6, Magyar zenetorténet, 204. oldal.
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legjelentdsebb egyéniségéhez, ,,pompakedveld” Zichy Ferenc piispok (1701-1783) nevéhez
kothetd. Plispoki regnaldsa alatt magyar zenetorténetlink egyik legméltatlanabbul elfeledett
komponistdja, Istvanffy Benedek (1733-1778) alkotott. Miivei mara a Musicalia Danubiana
sorozat gondozasaban barki szdmara modern partitira formajaban elérhetéek. Az elmult
években az 6sszes miivét tudomasom szerint sikeriilt hanglemezre venni. Fennmaradt darabjai
kozott 2 nagy misekompoziciot és egy Gloria misetételt taldlunk, himnuszfeldolgozasai és
kivaltképpen a nagy lélegzetvételi offertorium kompozicidi a korai klasszicizmus jelentds,
paratlan alkotasai hazankban. Ugyan elsé zeneszerzoi korszakaban jelentds barokk stilusu
miuvekkel talalkozunk, kontrapunktikus biztonsaguk, virtu6z hangszerelésiik, iide, ugyanakkor
fényes hangzasuk valdszinlileg nem csak a szerzo egyéni képességeit dicsérik, hanem azt a
zenei kornyezetet is, amelyben 6 felnevelkedett.*® Miivei kozott feltétlen emlitése mélto a
plispok aranymiséjére (1774) irt C-dar Szent Dorottya mise, mely barmelyik masik német

szarmazasu kortars zeneszerz0 missa solemnisével vetekszik.
Pécs:

A varos Ujjaépitése és a zenészek betelepitése Nesselrode Vilmos piispok (1732)
munkassagahoz flizédik. A zenei élet azonban Klimé Gyorgy piispok (1710-1777) alatt
kezdddott meg. A varos elsd nagy egyhédzzenész egyénisége Deppisch Balint (71782), majd
mivészetének tovabbvivéje a szazadfordulon Novotny Ferenc (1750-1806) volt, akinek
kompozicioit még Bécsben is jatszottdk. Mindkettejiik kéziratos miivei megtalalhatoak a pécsi
székesegyhdzi kottatarban, de Novotni miivei oly népszeriiek voltak, hogy a veszprémi, gydri
székesegyhdzi kottatarak és az Orszagos Széchenyi Konyvtar is Oriz korabeli autograf
masolatokat. Novotni misekompozicidi ,,naiv”’ rokoké dallamossagukkal tide szinfoltot
jelentenck a korszak miseirodalmaban.®® A két szerz6 miivei a mai napi kiadatlanok,
Deppisch Balint par szerzeményét a Musicalia Danubiana rnegjelentette.32 Novotni D-dur
Missa brevisének Sanctus tételér6l Szefcsik Zsolt és az Erdddy Kamarazenekar 1999-ben

felvételt készitett.®

%0 Dobszay Laszl6, Magyar zenetdrténet, 206. oldal.

31 Miiveirél és életérdl lasd bévebben: M. Toth Antal, A veszprémi székesegyhaz 18.-19. szazadi zenéje, 157.
oldal, ,,Novotni” szocikknél.

%2 Mus.Dan. 11. kétet; Deppisch, Valentin: Te Deum-Magnificat-Vesperae de confessore. Sas Agnes, 1990.

% CD kiadvéany, Erdédy Edition, Budapest, EECD-001, 1999.
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Pozsony:

A felsoroldsban a mara hazank teriiletén kiviil es6 Pozsony korabeli zenei életének
meghatérozo alakjairdl is szot kell ejteniink. Batthyany Jozsef (Félix Janos Nepomuk Adém)
esztergomi hercegprimas (1727-1799) és pozsonyi prépost kedvelt tartozkodasi helye volt
Pozsony. Alatta szolgalt a sziléziai szarmazasti Zimmermann Antal (1741-1781), aki a Szent
Marton templom orgonistdjaként muikodott. Szamtalan kamarazenei miivet ¢és fOleg

egyhazzenét hagyott hatra. Miiveit féleg Pozsonyban talaljuk, de a veszprémi székesegyhdzi

crer

crcr

munkassagaval a Musicalia Danubiana sorozat r4 vonatkozé kétete foglalkozik.®

Veszprém:

A varos targyalt zenetoOrténeti korszakit Osszefoglalni a gazdagsdga miatt szinte
lehetetlen lenne. M. T6th Antal munkéi komoly eredményeket mutatnak fel, tobbek kézott 6
foglalkozott a székesegyhazi kottatar remekeivel. A vizsgalt korszak jeles pilispoke Bajzath
Jozsef (1720-1802) volt, akinek plispoksége alatt a zenei eldadasok szinvonala jelentdsen
megjavult. Veszprémben a XVIII. szdzadban nem életek nagy egyhdzi komponistak, inkabb
rendkiviil jo képességli regens chorik miikodésérdl beszélhetiink. Ez aldl talan kivétel lehet
Linzenpoltz Simon zeneszerz6é (1752-1797), aki korabban a zagrabi székesegyhazban volt
succentori alkalmazdsban. A veszprémi gylijteményben 9 sajat szerzeménye, offertoriumok,
litdnidk és gradualék maradtak fenn. Kollovratek Janos regens chori alatt volt succentori
alkalmazasban, az énekesfiuk nevelése volt a {6 feladata. Személye azért is érdekes, mert
tobbek kozott egy Istvanffy motetta, a ,Rorate caeli” kottdjan az 6 neve szerepel
possessorként.36
Veszprémben e szdzad végén szerezték be a korszak divatos egyhdzi komponistainak
nagyszamu zenemiveit. A székesegyhdzi kottatdrban ebben az iddben megtalalhatdak voltak
mar Vanhal, Gassmann, Hoffmann, Reutter, Pleyel, Istvanffy, Michael ¢és Joseph Haydn,

Aumann, Bengraf, Huber, Novotni, Ryba, Pokorny, Brixi, Schreyer és Zimmermann miivei is.

¥ M. Toth Antal, A veszprémi székesegyhdz 18.-19. szédzadi zenéje, 246. oldal, ,,Zimmermann” szocikk.
* Mus.Dan. 15.kétet; Zimmermann, Anton: XII quintetti. Mezei Janos, 1996.
% M. T6th Antal, A veszprémi székesegyhaz 18.-19. szézadi zenéje, 137. oldal, ,,Linzenpoltz” szocikk.
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Pest-Buda:

Az altalam targyalt korszakban Joseph Bengraf neve a legmeghatarozobb Pest
egyhazzenei életében. Bengraf haladla utdn utoda, 1791-t61 Michael Rainer volt, aki
kiteljesitette azt az egyhdzzenei gyakorlatot, amit Bengraf elkezdett®’. Azonban meg kell
emliteni a korban szintén a févarosban tevékenykedd Georg Druschetzky (1745-1819) nevét,
aki a fovaros vilagi zenéjében alkotott nagyot, szimfonidk kitlind szerzéje. Munkassaga mar
talmutat Bengraf lehetéségein, miséiben gazdagon hasznélja a fuvos szekeiot,® joval tobb

miuve maradt fenn, mint Bengrafnak.

111.4. Joseph Bengraf jelentosége a korszakban

Bengraf a preklasszikus stilus jo izlési, talan mondhatjuk, hogy talzasoktol és fennkdlt
operadallamossagtél mentes egyhazi zeneszerzéje, aki jol ismerte ¢és alkalmazta kora
Osszhangzattanat. Miivei a barokk és a bécsi klasszicizmus kozotti atmeneti korszakot
képviselik. A zenetudomény ¢és az eldadomiivészet 4altal egyardnt felfedezésre mélto
zeneszerz6ként emliti Dobszay Laszl16.%°

Stilusaban a késdbarokk stilusiranyzatok dallamossagat idézo, de mar a bécsi klasszika
formaviladgat kovetd zeneszerzoként tudjuk értékelni, kinek miivei mar sajat kordban nagy
népszeriiségnek oOrvendtek, haldla utan pedig hosszi idokig meghatdroztdk a templomi

repertoart.

" Horvath A. dissz., 47. oldal.
% Lasd példaul: C-dur Missa solemnis, OSZK: Ms.mus. 1607.
% Dobszay Laszl6, Magyar zenetérténet, 213. oldal.
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1VV. JOSEPH BENGRAF EGYHAZZENEI KOMPOZICIOI

1V.1. A kompoziciok Gsszessége

Bengraf egyhdzzenei alkotdsainak szamat csaknem lehetetlen megallapitani.
Hazénkban®™ ugyan az osszes fellelhetd forrashely szambavétele és zenei anyaganak
feldolgozasa megtortént, azonban azt allithatjuk, hogy miivei akdr a mai napig is
lappanghatnak szinte barhol az orszag teriiletén. A fejezetben kizardlag a hazai forrasokra
tamaszkodva probalom osszeallitani és rendszerezni Bengraf egyhdzzenei alkotasait. A teljes
munkdssagat szamba venni a (mar) kiilhoni forrasok nélkiil lehetetlen. Ahhoz, hogy a szerzd
miiveinek lajstroma teljes legyen, tovabbi kutatasok sziikségesek. Azonban, ha 6ssze akarjuk
allitani a miivek jegyzékét, elsdsorban a budapesti Belvarosi Plébaniatemplom inventariumait
kell megvizsgalnunk, ahol Bengraf ¢lt és dolgozott.

Dr. Sas Agnes munkajiban a Facsimile részben talalhatjuk azt a szerzé halalanak
évében kelt, azaz 1791-bdl vald Specification részletet, amely beszamol Bengraf miiveinek
lajstromarol.*’ Maga Sas Agnes a tanulmanyban leirja, hogy ,még a legdvatosabb
Osszesitéskor is 30 misével, 7 Requiemmel, 32 motettaval kell szamolnunk”. Nem lehet tudni
azonban, hogy a felsorolt mlivek koziil mindegyik az 6 kompozicidja vagy a lista az éltala
sszegylijtott kottakat is tartalmazza.*? Szerény véleményem szerint a tobbi kortars szerzd
életmiivével Osszevetve, kivaltképpen egy kifejezetten egyhazi zeneszerzd esetében 30 mise
nem feltétlentil talzo. (Lasd a veszprémi Székesegyhazi Kottatarban a Linzben tevékenykedd
Johann Baptist Schiedermayer (1779-1840) 16 miséjének autograf anyagat Srzik.*® Vajon
hany miséje lehet még ezen kiviil mas teriileteken, melyek nem egyeznek meg a veszprémi
anyaggal?)

Az 1791-es inventarium a kovetkezd miiveket sorolja fel:

., I Missa minor in F, 1 Missa pro Hebdomade majori, 1 Requiem in Gb, 16 Tantum ergo, 24
Gradualia, 12 Alleluja pro Graduali, 32 Motetta — Offertoria, 4 Veni Sancte Spiritus, 4 Te
Deum laudamus, 1 motetta pro Festo Corp. Chr., 6 Libera me, 1 Vespera, 2 Litania, 4 Alma

redemptoris, 3 Ave Regina, 3 Regina coeli, 7 Salve Regina, 2 Rorate caeli, Hymni plures”

“0 Ertsd: a jelenlegi Magyarorszag.

! Mus.Dan.6. kétet, 53. oldal — képrészlet.

*2 Mus.Dan.6. kétet, 7. oldal, 2.-3. bekezdés.

“ M.Téth Antal, A veszprémi székesegyhaz 18. 19. szdzadi zenéje, 195. oldal, *Schiedermayer” szocikk.

16



Bengraf hagyatéki jegyzéke az alabbi miiveket tartalmazza:**

,,30 Messen, 7 Requiem, 12 Motetten, 2 Alleluja, 1 Te Deum, 1 Missa pro defunctis, 1
Confitebor, 2 Arien.”
A budapesti Belvarosi Plébaniatemplomban a 1839-es, Brauer Ferenc regens chori altal atvett
inventarium a kovetkez6 Bengraf miiveket sorolja fel:*

., 21 mise, 52 vegyes miifaju darab, mint: Offertorium, Graduale, Motetta, Aria, 8
Requiem, 4 Libera me, 4 Te Deum laudamus, 5 Veni Sancte Spiritus, 7 Regina Caeli, 7 Salve
Regina, 2 Pange lingua, 4 Tantum ergo”

A jegyzék egyértelmlien bizonyitja, hogy 1839-ig a templom kottataraban
megtalalhatéak voltak ezek a miivek. Sajnos a késObbi évtizedekben a Bengraf kottat
megsemmisiiltek. Ma csupan egyetlen alkotds, egy C-dur Te Deum taldlhaté az eredeti
helyén, tovabba a templom tulajdonat képezte, de ma mar az Orszagos Széchenyi

Koényvtarban taldlhaté 2 Libera me*

¢s a Laetamini in Domino et exsultate justi c.
offertorium®’.

A fennmaradt jegyzékek, mint lathattuk, eltéré szamadatokrdl tantiskodnak. Azonban a
legrealisabb képet mégis a Briuer-féle inventarium adhatja meg. Bengraf regens chori utdda,
Michael Rainer az 4ltala Gsszeallitott hagyatéki jegyzékben véleményem szerint olyan
miiveket sorolhatott fel, melyek Bengraf sajat kezelésu kottai voltak és nem Orizhették azokat
a templomi kottatarban, ezért lehet a feltlinben nagy eltérés az utobbi kettd jegyzek kozott.

Hogy a késdbbiekben Rainer ezeket a kottdkat esetleg beolvasztotta a templomi

gylijteménybe, vagy mi volt a tovabbi sorsuk, nem tudhatjuk.

1V.2. A kottak lelohelyei

Ami Bengraf miiveinek tovabbi utoéletét illeti, sajnos azt kell mondanunk, hogy
elvesztek. A fent emlitett huszonegy misébdl mindosszesen az eddig ismert hét helyett hazank
teriiletén kilenc maradt fenn a kutatdsaim alapjan. Az eddig ismert hét a veszprémi
sz€ékesegyhdzi kottatardban, valamint kettd az esztergomi Fdszékesegyhazi Kottatarban.
Utobbiakrol az alabbiakban részletesebben irok. A forrdsanyagok tekintetében kiemelt helyet
képvisel Veszprém, ezért célszerlinek lattam a budapesti forrasok mellett ennek is egy kiilon

fejezetrészt szentelni.

* Mus.Dan.6. kétet, 7. oldal.

*® Horvath A. dissz. 349. oldaltol.
* Ms.Mus.IV.1051. - OSZK

4T Ms.Mus.IV.905. - OSZK
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Tata és Székesfehérvar:

Két kevésbé jelentds forrasleldhely Tata és Székesfehérvar. E két helyen Bengrafnak
csak kisebb egyhazzenei kompozicidirdl taldlunk korabeli masolatokat. Kutatdsaim soran
kideriilt, hogy a két varos koziil kiemelt Székesfehérvar, hiszen a Veszprémben 6rzott 2
Regina caeli csak részben egyezik meg a Székesfehérvaron talalhaté két Regina caeli miivel.
fgy gyakorlatilag kizarhatjuk azt a feltevést, hogy veszprémi kozvetitéssel érkeztek oda a
darabok. Szamomra is teljesen meglepd felfedezés volt, hogy voltaképpen Bengrafnak igy az
inventariumokban emlitett 7 Regina caelibdl fennmaradt 3 kiilonbozo alkotésa, tovabba egy
ugyanazon D-dur Regina caeli, de a két varosban eltérd6 vonoszenekari figuracidéval. A
sz€kesfehérvari mi jegyzékszama:

1. ,2 Regina Caeli” C-dar/D-dur; Bardos:33.%8, Jelzet: K-127, régi jelzet: 1-27.

A tatai forrdsok kozott korabeli masolatban megtalaljuk Bengraf egyetlen Vesperasat,
mely az orszagban két helyen, csak Veszprémben ¢és Tatdn maradt fenn. (Tovabba Budapesten
is jelzi az inventarium, de ott megsemmisiilhetett.) Tovabbi forras a ,,Sacrificate sacrificium
iustitiae” c. motettaja, valamint 4 kisebb, szdmozott basszussal ellatott kis motetta, melyek
szintén fennmaradtak veszprémi masolatokban is. A tati forrdsok alapjan arra a
kovetkeztetésre jutottam, hogy mar Bengraf kordban, de haladla utan biztosan ezeket a
miiveket tovabbra is jatszottak. A veszprémi Elenchus* alapjan bebizonyithato, hogy a XIX.
szézad kozepén is eldadtak.

1. ,,Vesperae de Confessore” in C; Bardos:59%°, 0SZK. Ms.mus.IV.1544.

2. ,.Sacrificate sacrificium iustitiae” in G; Bardos:60.>, OSZK. Ms.mus.IV.1598.

3. .4 Motetti”; Bardos:61.%, 0SZK. Ms.mus.IV.1666.

* Bardos Kornél, Székesfehérvar zenéje 1688-1892, 294. oldal. 33. cikk.

* Ugynevezett ,,zenei napld”, melynek vezetését 1825-ben Kiilley Janos, veszprémi érkanonok rendelt el, amit
Hopler Jozsef basszista, ugyanazon év augusztus 15-én, Nagyboldogasszony napjan kezdett el irni. A naplo
teljes neve: ,,Elenchus productionum figuralium in choro cathedralis ecclesiae Wesprimiensis susceptus per Jos:
Hopler Bassistam eiusdem chori. Anno 1825.”

% Bardos Kornél, A tatai Eszterhazyak zenéje 1727-1846, 88. oldal, 59-es cikk.

> 41.0., 60-as cikk.

%2 u.0., 61-es cikk.
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Esztergom:

A Magyar Katolikus Lexikon még tovabbi forrashelyként jeloli meg Esztergomot®,
Azonban az esztergomi székesegyhazi kottatarat a mai napig nem rendszerezték, igy az ott
talalhatd miivekr6l a RISM katalogusbol értesiiltem. Két, a mai napig ismeretlen
misekompozicid autograf kottajara leltem ra a katalogus alapjan.

1. Missa in F-dur; M.sol.150. — Apparatusa: SATB, vl.1, v1.2., org. A kotta 1778.

méjus 25.-re van datélva.>

2. Missa in C-dur; M.sol.157. — Apparatusa: SATB, vl.1, v1.2., 2cl., org et vlne. A

kotta 1790 koriili masolat, a S szélam hiainyzik!55

1VV.3. A budapesti forrasok

Az Orszagos Széchenyi Konyvtarban kilenc miinek talalhatjuk meg a korabeli kéziratat.
Ezeket sorra véve:

1. 2 Libera me in a-moll; Ms.mus.1V.1051. — mindkét miinél a Basso sz6lam hianyzik.
Ennél a minél azonban ki kell térni hdrom nem elhanyagolhat6 kottalapra. A
szolamkottak kozott talalunk harom olyan lapot, mely nem illeszkedik be a két Libera
me kompozicidba.

- Az egyik egy félbevagott cimlap, melyet Bengraf szintén a Belvarosi Templom
koruséanak irt, feltehetdleg egy mara elveszett F-dur miséjének a cimlapja Iehetett.
Ezt onnan tudjuk, hogy cimlap aljan egy pici incipit sor talalhato, ,,Kyrie”
felirattal, valamint Bengraf van a lapon auchtorként feltiintetve.

- A kovetkezd lapon egy No. Il.-es felirati Alt szolamkottat latunk, dupla
sraffozassal athuzva. Egy mara szintén elveszett Esz-dar/c-moll Requiem alt
szolamanak elso tétele van rajegyezve végig.

- A harmadik kiilonallé lapon pedig egy jellegzetes vonds, hegedii figuraciot
lathatunk, slirin  4tsraffozva, felirat nélkiil. Szintén egy elveszett mi

hegediiszolamahoz tartozhat.

% Bengraf Jozsef (Neustadt in der Saale, 1745. jul. 20.-Pest, 1791. jun. 4.): zeneszerz6, karnagy. - No-i életérol
és mikodéseérdl nincs adatunk. 1784 k. keriilt Pestre, s lett a Belvarosi tp. karnagya és orgonistaja. Féleg egyh.
miiveket irt (30 mise, 7 requiem, 12 motetta, 2 Alleluja), az esztergomi és a veszprémi szegyh-ban megvannak.
Felkérésre miivet irt 1791: a pesti ev. imahaz innepére. V.V. - M.R.Brockhaus 1:174.
2‘5‘ http://www.rism.info/en/service/opac-search.html, megtekintve: 2014. november 10.

u.o.
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2. Laetamini in Domino et exultate iusti in C; Ms.mus.lV.905. — teljesen hianytalan a
mil, egyetlen példanyban és vélhetdleg eredeti Bengraf kéziratként szamon tartott
kotta.”® Bengraf legnagyobb fennmaradt offertorium kompozicioja.

3. Requiem et Libera in C; Ms.mus.IV.2088. — az egyetlen hianytalanul fennmaradt
requiem kompozicidja Bengrafnak.

4. Motetto de Nativitate DNJC®" in C; Ms.mus.IV.2506. — a fennmaradt motettdk kozott
az egyetlen harom tételesmii. Zenekari preludiummal kezdddik, majd egy tenor
recitativo utan egy nagyszabasu, jubilald korustétel zarja a motettat. Miifajat tekintve
kozelebb all a kantatdkhoz.

5. Regina Caeli laetare in C; Ms.mus.1V.1716. — Toredékes formaban alkotas, kizarolag
a két hegedli és a violone szdélamokat ismerjik. A hegediiszolamok gazdag
figuracioibdl itélve és a mii terjedelme miatt az Osszes Regina Caeli kompozicio
kozott a legjelentdsebb és legszebb lenne. A hangszeres appardtus az egyik
leggazdagabb felallas, melyet Bengraf valaha a miiveiben alkalmazott: a cimlapon 2
trombita és timpani szélamot is jeldl a négyszdlamu vegyeskar mellett.

6. Sacrificate, Motetto in G; Ms.mus.IV.1598. — Bengraf legtobb helyen fennmaradt
mive.

7. 4 Motetti; Ms.mus.IV.1666. — Valdszinileg a tatai gylijteménybdl keriiltek az
Orszagos Széchenyr Konyvtar kottataraba. Ebbdl kettd, a ,,Cor mundum 1.” és a
»dacrificabo Domino” motettdk masolata Veszprémben is megtalalhato. Mésik kettd, a
,»Cor mundum IL.” és a ,,Venite procidamus” kizarolag a tatai gylijteményben maradt
fenn.

8. Te Deum laudamus in C (No.l.); Ms.mus.IV.1259. — Masolati téredék Bengraf
Belvarosi Plébaniatemplomban taldlhatdé C-dir Te Deumar6l. Csak egy ’canto’
szolamot tartalmaz.

9. Te Deum laudamus in C No.2.; Ms.mus.1472. — Hianytanul fennmaradt rovid, egy

tételes Te Deum kompozicio.

1VV.4. Az ajonnan felfedezett Te Deumok

A budapesti Belvarosi Plébaniatemplomban talaljuk Bengraf egyik legértékesebb

fennmaradt miivét, egy C-dur Te Deum laudamust, amelyrdl sokdig nem tudtuk, hogy azonos-

% Mus.Dan.6. kotet, 8. oldal.
5 ,,Domini Nostri Jesu Christi”
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e az Orszagos Széchenyi Konyvtarban, Ms.mus.1472. jelzetszam alatt 6rzott, szintén C-dar
Te Deummal. A két miivet dsszevetve kideriilt a kutatasaim alatt, hogy voltaképpen két kiilon
alkotasrol beszélink. A dolgozatom f6 téméjadban ezt a két Te Deumot mutatom be é&s
elemzem.

Joseph Bengraf nevéhez az inventariumok alapjan négy Te Deum kompozicidt tudnank
tarsitani. Eddigi ismereteink alapjan egyr6l tudomasunk volt - a pesti Plébaniatemplomban
8rzéttrél -, hiszen CD felvétel is késziilt rola.®® A kutatisom alatt kideriilt, hogy a masik Te
Deum nem egyezik meg ezzel. Végiil a RISM jegyzéket kutatva ratalaltam egy eddig sehol
sem emlitett harmadik, szintén ugyanugy C-dur Te Deumra! A RISM katalégus incipit
jegyzéke alapjan azonnal be tudtam azonositani a mar elkésziilt modern partituraim alapjan,
hogy egy harmadik, eddig nem ismert Te Deumrdl van sz6. E kutatdsi eredmény
bebizonyithatja, hogy a Bréauer-féle 1839-es inventariumban foglalt négy mii nem lehet ttlz6
szam. A harom Te Deumban az a k6zds, hogy mindegyik C-durban ir6dott, mindegyikben
van clarino és timpani szélam. Az Gjonnan felfedezett alkotdsban a tovabbiakban az a
hihetetleniil érdekes és egyediilallo, hogy a négyszolamu kar, a két hegediiszélam, a két
clarino és a timpani mellett bracsaszolamot is tartalmaz, ez igen ritka a Bengraf életmiiben.
Ezidaig 6sszesen két olyan miive volt ismeretes, amiben viola szélamot komponalt (mindkettd
Veszprémben talalhato); az ,,In te, Domine speravi” és a ,,Bonum est confiteri Domino, et
psallere nomini tuo” offertoriumokban. A harmadik Te Deumot ma Berlinben, a

Staatsbibliothek-ban 6rzik, jelzetszama: Mus.ms.30171.

1V.5. A veszprémi forrasok

Veszprém szerepe a Bengraf kutatasban rendkiviil fontos. A székesegyhazi kottatar a
Eddig sehol az orszdgban nem leltek tovabbi Bengraf misekompozicidkra, de a torténelmi
Magyarorszag teriiletérdl sem emlit a szakirodalom. Viszont nem csak a
misekompoziciokban, hanem tovabbi miiveiben is Gjat hoz a veszprémi gytijtemény. Nagyon
érdekes maga a tény, hogy Bengraf sosem jart tudomasunk szerint Veszprémben, mégis itt
maradt fenn Magyarorszagon a legtobb miive. Ez azzal magyardzhatd, hogy Veszprém ebben
az id6ben, azaz Bengraf kordban és haldla utan, az akkori szazadfordulon és a korai XIX.
szazadban ¢élte az elsd zenei fénykorat. Veszprém egyhazzenei életében meghatarozo szerepet

jatszott Bajzath Jozsef piispok (1720-1802), akinek 1777-es kinevezése utan nagyon

% Druschetzky, Missa Solemnis in C, Bengraf Sacred Music, e.a.. Tomkins Enekegyiittes, Weiner-Szasz
Kamarazenekar, vez.: Dobra Janos, Hungaroton Classic, Budapest, 1995, HCD-31609
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megnottek a székesegyhdzban az egyhdzzenei kovetelmények, hiszen a plispok Veszprémet a
,magyar Salzburgga” akarta tenni.”® Veszprém a XVIIL és XIX. szazadban az egyhézi és a
vilagi muzsika fellegvaranak szamitott, legalabbis vidéken biztosan.

Bengraf zenekari miséjének kottajat még a XVIII. szazad végén szerezték be. Ebbol
kettd kottan (pont a két nagy D-dir misén — M. 1. cl. 2. és 3.) taldlhatdo meg Kollovratek Janos
neve possessorként, masoloként feltiintetve.*

Gyakran eldadott miivek koz¢ tartoztak, kiilonosen a 3. classis No. 4-es, D-dur mise,
amelyet 1825-t61 1848-ig 19 alkalommal mutattak be. Ezen kiviil 12 offertoriumanak a kottaja
is megtalalhato a kottatarban. Ezek tobbségét mar boven Bengraf halala utan, de 1825 elott
szerezhették be. A D-dur, vegyeskarra irt ,,Exultate”, az ugyanilyen hangnemt ,,In te Domine
speravi”, a ,,Sacrificate” (ami megegyezik a budapesti Sacrificate motettaval!), valamint az
Esz-dar ,,Domine, non sum dignus és a G-dur Quid retribuam — Calicem salutaris accipiam
kezdetli offertorium koziil kiillondsen a legutolsot jatszottak igen gyakran. C-dur vesperdsat,
mely masik textussal is fennmaradt; (completorium textusra is atirtak) igen gyakran, havi 2-3
alkalommal jatszottak. Példaul 1827-ben kilencszer, 1828-ban nyolcszor adtak elé az
Elenchus alapjén.61

- A misekompozicidk:

Bengraf ¢életmilivének a kdzéppontjaban — ha csak a pesti inventariumokat tekintjiikk — a
legfontosabb helyet a misekompozicidk foglaljak el. Rendkiviil nagy szdmuk csak az
offertoriumokkal és a gradualékkal vetekszik. Ez azzal is magyarazhatd, hogy liturgiailag
ezeknél a részeknél nyilt lehetdség, vagy inkabb id6 arra, hogy a szentmise zenei szolgélata
akar koncertszeriivé emelkedjen, kiilondsen igaz ez a korszak offertorium kompozicioira.

A Veszprémben 6rzott misék szinte alig kiilonboznek egymastol. A hétbdl alapvetden
kettd ,,160g ki sorbol”, a két nagy D-dur mise, ezek koziil a M.1.cl.2. *Solemnis’ felirattal is el
van latva. A tobbi 6t mise felirata minden esetben csak annyi, hogy *Missa’. Zeneileg a missa
brevis kategoridba sorolhatoak. A két nagy D-dur mise koziil a Solemnis mind terjedelmében,
mind zenei szerkesztésében feliilemelkedik az 0Osszes ismert Bengraf kompozicion.
Nagyszabasu Gloria tétellel, fughetta zdrassal, hdrom tételre osztott Credoval. Azonban
Osszevetve a kortarsak missa solemnis’ tipusu kompozicidoval, még mindig azt mondhatjuk,
hogy ez is inkdbb a missa brevis tipushoz all kozel. Valdszinlisitem, hogy Bengraf életében

tobb hasonlo tipusu €s karakteri misét irhatott, de azok nem maradtak fenn. Hangszerelésében

9 M. T6th Antal, A veszprémi székesegyhdz 18.-19. szdzadi zenéje, 11. oldal.
60

u.o.
81 M. T6th Antal, Ujra hallom szép szavat, 67. oldal.

22



is szerény apparatust hasznal, nélkiilozi a timpanit, amely egy missa solemnis esetében a
korban szinte altalanos. A szokdsosnak mondhat6é négy énekszdélamot a templomi tridon kiviil
csak 2 oboa és 2 kiirt gazdagitja.®?

A missa breviseknél minden esetben a templomi triot vagy 2 trombita vagy 2 kiirt
egésziti ki, illetve a No. 4-es D-dar mise esetében basszetkiirt szolot ir eld. Szerkezetileg
kovetik a kor szokvanyos tendencidjat: a hossz Gloria és Credo tételek szovegét csonkolja a
szerz0, meglepd6 modon nem ¢l a politextira lehetdségével. (Annal inkabb a C-dur
vesperasban, ott minden tételnél politextarat alkalmaz.) A tételek egymassal aranyosak
hosszusagban, a Sanctus tételtdl minden esetben le van valasztva a Benedictus, illetve az
Agnus Dei esetében a Dona nobis is. A No. 3-as (I.) g-moll mise Gloria tétele meglepd,
kivételes modon orgonaszolot tartalmaz.

- Qradualék, Offertoriumok, Motettak:

A XVIII. szazadban voltak graduale és offertorium tételek, melyek felcserélhetdek
voltak egymassal. Ez valdszinlileg onnan eredeztethetd, hogy az akkori hivatalos Misekonyv
vagy a Graduale Romanum nem csak arra az adott napra hozta gradualenak vagy
offertoriumnak, hanem mas iinnepkor masik helyre is tette. igy Bengraf miiveinél sem volt
egyértelmii, hogy miért van besorolva az adott mii a Graduale csoportba, holott a cimlapon
Offertoriumként van megnevezve. A Budapesten 6rzott forrasok esetében példaul ,,motetta,
motetto” feliratokkal vannak ellatva.

Bengraf offertoriumaindl kettdsség figyelheté meg. Két csoportba tudjuk 6ket osztani:
1. A nagy volumenti, gazdag vonos figuracidval és favosparossal ellatott offertoriumok, és
2. A szinte koralszerti, rovid, tobb versszakos, csak basso contiuno csoporttal alatamasztott
offertoriumok.

A nagy offertoriumok magukon viselik a korszak jellegzetes offertorium
szerepet, majd jabb zenekari atvezetés utan az énekes szolistak keriilnek el6térbe, majd a
miivet rendszerint szép, jubilaldo korus deklamécio zarja le. Kivételt képez az Esz-dur,
,Domine, non sum dignus” offertorium ez, ugyanis orgonaszo6lot tartalmaz. Hangszerelésben
tobb is kivalik a misék koziil, hiszen a rezes fivosparon kiviil haromban, az ,,In te Domine
speravi-ban”, a ,,Bonum est-ben” és a ,,Domine, non sum dignus-ban” obodk is tarsulnak.
Bengraf Osszes egyhazzenei miivei koziil csupan egy olyan mii maradt fenn, amiben a

vonoskarban bracsaszolam is szerepel, ez pedig a ,,Bonum est” kezdetli motetta.

62 Mus.Dan. 6. kotet, 7. oldal.
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Bengraf a nagyszabast egyhdzzenei miifajban bebizonyitotta, hogy nagyon jol ismeri
kora 6sszhangzattanat, de kivaltképp azt, hogy jol ért a vondskar gazdag figuracios, variacios

lehetdségeihez.

Alabbiakban felsorolom a Veszprémben 6rzott mivek listajat:

1. D-duar Missa Solemnis; M.1.cl.2.
D-dur Missa; M.1.cl.3.
C-dar Missa; M.3.cl.1.
G-dur Missa; M.3.cl.2.
g-moll (1.) Missa; M.3.cl.3.
D-dur Missa; M.3.cl.4.
7. g-moll (11.) Missa; M.3.cl.5.

Offertoriumok (Gradualék) - /nagy, figuralisak/

o g~ wD

8. ,,Exultate chori Deo adiutori nostro” D-dur; Grad.14.

9. ,,Inte Domine speravi” D-dur; Grad.15.

10. ,,Bonum est confiteri Domino, et psallere nomini tuo” G-dur; Grad.16.
11. ,,Sacrificate sacrificium iustitiae” G-dar; Grad.17.

12. ,,Domine, non sum dignus” Esz-dur; Grad.18.

13. ,,Quid retribuam Domino — Calicem salutaris accipiam” G-dur; Grad.19.

Offertoriumok /kis, basso contiunoval ellatottak/

14. ,,Cor mundum crea in me, Deus” B-dur; Off.33.
15. ,,Sacrificabo Domino” (I.) B-dur; Off.34.
16. ,,Ostende nobis Domine, misericordiam tuam” Esz-duar; Off. 35.
17. ,,Sacrificabo Domino” (II.) B-duar; Off. 36.
18. ,,Viri sancti gloriosum” F-dur; Off. 37.
Motettak:
19. ,,Ave maris stella” C-dur; Off.38.
20. ,,Pater noster” g-moll; Off.39.

Regina caeli:
21. 2 Regina caeli” C-dur/D-dur; Regina5.
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Vesperas:

22., Vesperae de Confessore” C-dur; Vesp.10. és completorium textussal: Vesp.11.%

1VV.6. Az ismeretlen Kollovatek Janos

A fejezetrész elején szd esett a veszprémi forrasok kapcsan egy, maig ismeretlen
zenetorténetileg fontos személyrdl. Kollovratek Janos (1750-1800) kivaltképp Veszprém
XVIIL. szazadi zenei életben jelentds szerepet jatszott. Az Otven évesen elhunyt karnagy,
zenetandr Nagyszombatban sziiletett, a jezsuita kollégiumban hegediis volt a rend
feloszlatasaig, 1783-ig. Majd 1784-t61 Bajzath piispok hivasara Veszprémben, a
székesegyhdzban els6hegediis allast nyert el, regense ekkor még Giranyi Vencel orgonista-
karnagy volt, tovabba ugyan azon évben megkata a succentori kinevezést is, mely az énekes
fiok tanitasat, nevelését jelentette. 1790-t81 pedig Giranyit valtja, mint regens chori®.
Karnagyi miikddése alatt a székesegyhdz zenei szinvonala emelkedett, karnagyi kinevezése
utan egy évvel készitette az elsé kottajegyzéket, melyben mar az altala adoméanyozott kottak
is szerepelnek, koztiik a két nagy D-dir Bengraf mise is. Az 1790-es években olyan kottak
keriiltek a székesegyhazi gylijteményekbe altala, mint Joseph Haydn, Mozart, Bach, Pleyel,
Gassmann, Hoffmann, Istvanffy Benedek!, Novotni és Bengraf miivei, valamint a
gylijteményt tovabb gazdagitotta a zagrabi székesegyhdzbdl Veszprémbe keriildé Simon
Linzenpoltz (1752-1797).

Mivel Bengraf felvidéki kozvetitéssel keriilt a mai Magyarorszag teriiletére és miiveit az
egykori trencsényi jezsuitdknal is jatszottdk, nem elképzelhetetlen, hogy Kollovratek Janos —
ha személyesen nem is ismerte — de mar a Felvidékr6él magéaval hozhatta Veszprémbe a
Bengraf misék mésolatait. M. Toth Antal ugyan azt irja a kdnyvében, hogy a Bengraf mis¢ket
még a XVIIL szdzad végén szerezték be, de a forrast nem sikeriilt megtalalni.®® Mivel
Veszprém és Pest Buda kozott nem tudjuk egyértelmiien bebizonyitani a zenei kapcsolatot,
mashol az orszag teriiletén pedig nem talaltak misekompoziciokat, melyekrdl lemasolhattak
volna Bengraf miséit (kivétel Pest-Budan), ezért nem elképzelhetetlen, hogy a miveket
valoban Kollovratek hozhatta magaval mar a Felvidékrdl. Egy azonban biztos: nyilvan

jotékonyan hatott a templom zenei életére a fent emlitett szerzOk miiveinek megszerzése.

8 Textusa: pro festo Beatae Mariae Virginis, melynek szélamait Kleinmann Jozsef regens chori 1839-ben
ellendrizte.

M. T6th Antal, A veszprémi székesegyhaz 18.-19. szézadi zenéje, 124. oldal, *Kollovratek” cimszo.

% M. T6th Antal, Ujra hallom szép szavat, 67. oldal.
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IV.7. Joseph Bengraf fontosabb egvhazzenei miiveinek tematikus osszefoglalasa a

fellelheto forrasok tiikrében

Az aldbbiakban célszerli 0sszefoglalni Bengraf miiveit egy tablazatban és 0sszevetni az
inventariumokban felsorolt adatokkal, 6sszevetve a forrasok lelohelyeivel.

A tablazatban hasznalt roviditések:

cl - clarino/tromba = trombita cn — corno = kiirt

ob — oboa fl - fuvola bcn — corni basso = basszetkiirt

vl — hegedii vla - bracsa vine — gordonka, bégd

timp — timpani = tistdob org - orgona

Misék:

Ssz. Mi Hangnem  Apparatus®  Forrés lel8helye Jelzetszama
1. Missa (brevis)  C-dur (1.) 2cl,2vl,org Veszprém M.3.cl.1.
2. Missa (brevis) G-dar 2cn,2vl,org Veszprém M.3.cl.2.
3. Missa (brevis)  g-moll (I.)  2cl,2vl,org Veszprém M.3.cl.3.
4. Missa (brevis) D-dar solobcn,2vl,org  Veszprém M.3.cl.4.
5. Missa (brevis)  g-moll (11.) 2cl,2vl, solo org Veszprém M.3.cl.5.
6. Missa D-dur 2cn,2vl,org Veszprém M.1.cl.3.
7. Missa solemnis D-dur  20b,2cn,2vl,org Veszprém M.1.cl.2.
8. Missa (brevis) F-dar 2vl,org Esztergom M.sol.150.
9. Missa (brevis) C-dur 2cl,2vl,org Esztergom M.sol.157.
(10). Missa (brevis) a-moll org Kloster-Einsiedeln 399,4 (Ms.3432.)
Te Deumok:

1. Te Deum laudamus C-duar (I.) 3cl,timp,2vl,org Bp. Pléb.templ. jelzetszam nélkiil

2. Te Deum laudamus C-dur (II.) 2cl,timp,2vl,org  Bp. OSZK Ms.mus.1472.

3. Te Deum laudamus C-dur (I11.)2cl,timp,2vl,vla,org  Berlin Ms.mus.30171.
Offertoriumok:

1. ,.Exsultate chori Deo” D-dur 2cn,2vl,org Veszprém Grad.14.

2. ,Inte Domine speravi” D-dar  20b,2cn,2vl,org Veszprém Grad.15.

3. ,,Bonum est confiteri” G-dar 20b,2cn,2vl,vla,org Veszprém Grad.16.

4. | Sacrificate sacrificium” G-dar 2cl,2vl,org Veszprém Grad.17.

5 »,Domine non sum”  Esz-dur 20b,2cn,2vl,solo org  Veszprém Grad.18.

6. ,,Quid retribuam-Calicem”G-dar 2cn,2vl,org Veszprém Grad.19.

7. ,Laetamini in Domino” C-dur  2cl,timp,2vl,org Bp.0OSZK Ms.mus.1V.905.

8 Az apparatusba minden esetben beleértendd még tovabba a négyszélamu kar, SATB.
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Tantum ergo:
1. Tantum ergo C-dur
Motettak:

,,O sacrum convivium” ESz-dar

,,Cor mundum crea” B-dur

»Sacrificabo Domino” B-dur (I.)

. ,,Ostende nobis Domine”’Esz-dur

,, Viri sancti gloriosum” F-duar

,,Ave maris stella” C-dar

,,Pater noster” g-moll

,Venite procidamus” D-duar

10. ,,Motetto de Nativitate” C-dar
Requiem et Libera me:

1. Requiem et Liberame C-dar

2. ,,2 Libera me” a-moll
(3) Libera me c-moll
Vesperas:

1. Vesperae de Confessore  C-dur

Regina caeli:

1. ,,2 Regina caeli”  C/D-dar
2. ,,2 Regina caeli”  C/D-dur
3.) Regina caeli C-duar

1
2
3
4
5. ,,Sacrificabo Domino”B-dur (II.)
6
7
8
9

2fl,2cn,2vl,org

2cn,2vl,org
org
org
org
org
org
S solo,org
2vl,org
2vl,org

org
2cl.2vl,

2cl,2vl,org

2cl/2cn,2vl,org

Pozsony

Berlin
Veszprém,(Tata)
Veszprém,(Tata)
Veszprém,(Tata)
Veszprém,(Tata)
Veszprém,(Tata)

Veszprém

Veszprém

Mus.X111.113.

Ms.mus.30102.
Off.33.
Off.34.
Off.35.
Off.36.
Off. 37.
Off.38.
Off.39.

Bp. OSZK, (Tata) Ms.mus.IV.1666.
2cn,2vl,org, T solo  Bp. OSZK

Bp. 0SZK
Bp. OSZK
Nyitra

Veszprém

Veszprém

2cl/2cn,2vl,org  Székesfehérvar

2cl,timp,2vl,org
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Bp. 0SZK

Ms.mus.IV.2506.

Ms.mus.IV.2088.
Ms.mus.I1V.1051.
Trencin HSJP-260

Vesp.10.-11.

Regina 5.

Bardos 33.
Ms.mus.IV.1716.



V. A TE DEUM KOMPOZICIOK OSSZEHASONLITO ELEMZESE

A dolgozat ezen fejezetében a két budapesti Te Deummal részletesebben, a Berlinben
Orzott miivel pedig csak érintdlegesen foglalkozok, tekintettel arra, hogy az utobbi forrast
pillanatnyilag még nem sikeriilt megtekintsem. Azonban minden informacidt, amit eddig lehet
tudni a mirdl, ebben a fejezetben részletesebben targyalok.

Mint azt az el6z6 fejezetben mar leirtam, a harom fennmaradt Te Deum kompozicid
egyediilallo, hiszen ebbdl a mifajbol egy kivételével mindegyik miive fennmaradt és
megismerhetd. Sajnos ezt nem tudjuk elmondani a tobbi, nagyarany miiveirdl, a mis€irdl és
— gyljténevén szdélva — motettairdl, melyeknek majdnem tobb, mint fele elveszett. Bengraf
zeneszerzOi kvalitasat foként ezeken a nagyardnyl, reprezentativabb kompozicidin lehet
vizsgalni. A kisebb egyhdzzenei miivei sem apparitusban, sem terjedelemben, sem
dallamvilagukban nem kozelitik meg a nagy mivek nivossagat. Errdl is arra
kovetkeztethetiink, hogy bizonyos miiveket nyilvdn az adott templom lehetdségeihez és
zenészeinek technikai felkésziiltségéhez mérhetett.

Azonban miel6tt ratérnénk a Te Deumok részletesebb elemzésére, szot kell ejteni
magarol a ,,Te Deum”-r6l, mint a Romai Katolikus Anyaszentegyhaz 6si himnuszarol,

tovabba, mint egyhazzenei miifajrol.

V.1. A Te Deum himnusz eredete és liturgikus hasznalata

A Te Deum a rémai liturgia 6si himnusza, amely cimét kezddszavairdl kapta: ,,Te
Deum, laudamus” (magyarul: ,,Téged, Isten, dicsériink.”) A latin egyhaz egyik legismertebb
¢s legelterjedtebb halaaddé imadsaga, amelyet valoszinlileg az Oskeresztény kortdl fogva
énekelve imadkoztak, és 2000 éven at mindvégig igy, megzenésitett formaban szerepelt a
katolikus egyhaz liturgidjaban.

Szerzdjeként a 9. szazadi hagyoméany Szent Ambrust tartja szdmon, éppen ezért szokas
a Te Deumot masképpen ,,ambrozian himnusznak” is nevezni. Ennek ellenére a szoveg
szerzéségének kérdése mindmaig erdsen vitatott, szokas még Szent Agostont, Szent Hilariuszt
vagy Nicetast is szerzoként emlegetni.67 Keletkezése mindenesetre a 4. szdzad kornyékére
vagy azelottre tehetd. Eredetileg az 0keresztény huisvéti keresztségi liturgia része, késobb, a 6.
szdazadban pedig tulajdonképpen mai helyére, az éjszakai imadra végére keriilt az itdliai és

dél-galliai teriiletek liturgikus gyakorlatdban.

%7 V6. Dios Istvan, Magyar Katolikus Lexikon XIII., Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2008, 724. oldal.
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A himnusz szévege harmas tagozodast mutat: az 1-10. szakasz a Szenthdromsagot
dicsoiti, majd a 14-19. szakaszban a szoveg attér Jézus Krisztus dicséretére. A harmadik részt
végiil konydrgd és bizalmat kifejezé hangnem jellemzi.®® A himnusz szévege szamos
szentirasi idézetet tartalmaz, maga is zsoltarszerlien, a zsoltarokra jellemzd stilusban lett
megszerkesztve.

Alkalmazésa a liturgikus gyakorlatban alapvetéen két modon fordul eld:

1. A virraszto istentisztelet (matutinum / vigilia) részeként az imaorat lezar6d dicséitd ének,
ahogyan azt fentebb emlitettiik mar.

2. Valamint liturgidhoz kevésbé szorosan kapcsolodo egyéb szertartasok végén is hasznaljak.

1. A zsolozsma matutinum (vagy 6si nevén a vigilia) nevi imadrajaban olvasmanyok
hangzanak el a Szentirasbol vagy a katolikus egyhaz szentjeinek miiveib6l. Ezeknek a
szovegeknek a felolvasédsat a valaszos énekek, un. responsoriumok tagoljak. Az 6si felosztés
szerint 9 olvasmany szerepet a szertartasban, amelyek koziil az utolsé utan hangzik el a Te
Deum himnusz.®® A jelenlegi latin ritust katolikus gyakorlatban az imaéra jelentdsen meg lett
roviditve, alapvetd strukturaja azonban a Te Deum éneklése szempontjabol valtozatlan:

I . r r r . r o L1z r -1 70
tovéabbra is az utols6 olvasmany utan, az imaora lezarasahoz kapcsolddoan éneklik.

2. A himnusz zsolozsmén kiviili alkalmazdsa nem annyira stabilan meghatarozott.
Valojaban szinte barmilyen tinnepélyes héalaadashoz kapcsolodhat. Osidk ota szerepelt
példaul az apatok benedikalasi vagy a piispokok szentelési miséiben.”t A liturgia évente
visszatérd ritmusaban is helye van a hiisvét-éjjeli kdrmenet, valamint az Gin. Grnapi kérmenet
lezarasanal, ahol ilinnepélyes halaadasként csendiil fel a Te Deum.? Manapsag egyre
gyakrabban alkalmazzak ezt a himnuszt egyéb, a liturgidhoz nem olyan szorosan kapcsolddo
egyhazi linnepeken is: a tanév vagy a polgari év zéardsakor hdlaad6 énekként, valamely
innepélyes alkalombol tartott halaadd szentmise végén, valamint egyéb, liturgian kiviili

héalaad6é imadsagok alkalmaval.”

% V6. Brockhaus-Riemann, Zenei lexikon 3., Zenemiikiado, Budapest, 1985, 497. oldal.

% 6. Mihalyfi Akos, A nyilvanos istentisztelet. Egyetemi eléadasok a lelkipasztorkodastan korébél, Szent
Istvan Tarsulat, Budapest, 1933, 315. oldal.

V. Véarnagy Antal, Liturgika, Lampés Kiadé, Abaliget, 1993, 207. oldal.

"1V, Brockhaus-Rieman, Zenei lexikon, 497. oldal.

2 V6. Mihalyfi Akos, A nyilvanos istentisztelet. Egyetemi el6adasok a lelkipasztorkodéastan korébél, Szent
Istvan Tarsulat, Budapest, 1933, 627 - 629. oldal.

B Vs, Verbényi Istvan - Aratd6 Miklos Orban szerk., Liturgikus lexikon, Szent Istvan Tarsulat - Kairosz,
Budapest, 2001, 200. oldal.
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Osszefoglalva elmondhato tehat, hogy a Te Deum himnusz az egyik legésibb halaado
imadsag a nyugati keresztény hagyomanyban, és igy a nyugati egyhdzzenében is kiemelt
szerepet kapott a megzenésitése szinte minden korban, elsdsorban széleskorti alkalmazasi
lehetoségének ¢és univerzalis elterjedtségének, valamint stabil liturgian beliili és a

hagyomanyban elfoglalt tekintélyes helyének kdszonhetden.

V.2. A himnusz sziivege74

A latin szoveg magyar forditdsdnal a tartalmi szempontokat vettem figyelembe, a
jelenleg hasznalatos magyar forditdst a Hozsanna, romai katolikus népénekeskonyv 276.A

. 75
sorszamu éneke tartalmazza.

Te Deum laudamus: te Dominum confitémur. Te aeternum Paterm omnis terra
venerdatur. Tibi omnes Angeli, tibi Caeli, et universae Potestates: Tibi Chérubim et
Seraphim incessabili voce proclamant: Sanctus, Sanctus, Sanctus Dominus Deus
Sabaoth. Pleni sunt caeli et terrae majestatis gloriae tuae. Te gloriosus Apostolorum
chorus, Te Prophetarum laudabilis numerus, Te Martyrum candidatus laudat exércitus.
Te per orbem terrarum sancta confitétur Ecclésia, Paterm imménsae majestatis,
Venerdandum tuum verum et unicum Filium; Sanctum quoque Pardclitum Spiritum. Tu
Rex gloriae, Christe. Tu Patris sempiternus es Filius. Tu, ad liberandum suscepturus
hominem, non horruisti Virginis uterum. Te, devicto mortis aculeo, aperuisti
credeéntibus regna caelorum. Tu ad déxteram Dei sedes, in gloria Patris. Judex créderis
esse venturus. Te ergo quaésumus, tuis famulis subveni, quos pretioso sanguine
redemisti. Aetérna fac cum Sanctis tuis in gloria numerdri. Salvum fac populum tuum,
Domine, et bénedic hereditati tuae. Et rege eos, et extolle illos usque in aetérnum. Per
singulos dies benedicimus te et laudamus nomen tuum in saeculum, et in saeculum
saeculi. Dignare, Domine, die isto sine peccdto nos custodire. Miserére nostri, Domine,
miserére nostri. Fiat misericordia tua, Domine, super nos, quemadmondum sperdvimus

in te. In te, Domine, speravi: non confundar in aeternum.

Téged Isten, dicsériink, téged Urnak ismeriink. Téged, 6rok Atyaisten, dld az egész

foldon minden. Neked mindnydjan az angyalok, egek és hatalmassagok, Kerub-és

™ A Te Deum latin szovegét a forrasfeldolgozas alatt és a modern partitira elkészitésekor a kovetkezd
irodalombdl vettem: Magyar-Latin Misszale, Dr. Szunyogh Xavér Ferenc O.S.B, Szent Istvan Tarsulat, az
Apostoli Szentszék Konyvkiadoja, Budapest, 1933., 1447.-1449. oldal.

" Hozsanna! Teljes kottas népénekeskonyv, Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2005., 396.-399. oldal.
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szeraf-seregek, sziintelen igy énekelnek: Szent, szent, szent vagy. Seregek szent Istene
vagy. Teljesek dicsoségednek folségével fold és egek. Téged az apostoloknak szent karai
magasztalnak. Téged a szent profétiknak lelkei dicsérve daldanak. Téged dicsdit imadva
a martirok sokasaga. Téged a fold kerekségén szentegyhazad vall és dicsér. Téged ald,
0, véghetetlen nagy folségii Atyaisten. S egysziilott Fiadat dldja, kinek tisztelet és hala. S
a vigasztalo Szentlelket, kitol nyerjiik a kegyelmet. Krisztus! Dicsoség Kiralya, s Isten
Fia, légy imadva. Te hogy az embert megmentsed, sziiz méhében vettél testet. Halal
fullankjat elvetetted s megnyitad nekiink a mennyet. Isten jobbjan iilsz az égben az
Atyaisten dicséségében. Hissziik, mint vilag birdja, jossz itélni a vilagra. Téged azért,
Uram, kériink, légy oltalmunk, légy vezériink, kiket Szent Véred nagy dran megvaltottal
a keresztfin. Engedj részt a dicséségben szenteidnek seregében. Udvoziiljon, Uram,
néped, nyerjen daldast orokséged. Légy vezére boldogsagra, légy jutalma s korondja.
Mindennap dicsériink Téged. Szent nevedet dldja néped. Orizz meg ma biint6l minket és
bocsdsd meg vétkeinket. Konyoriilj rajtunk, Uristen! Konyoriilj te hiveiden. Legyen
irgalmad mirajtunk, amint benned van bizalmunk. Benned van, Uram, reményiink, ne

hagyj soha szégyent érniink.

V.3. A Te Deumok részletes elemzése 1.

Az elemzéseket sorrendben az elsd, No. 1-es, pesti Plébaniatemplomban talalhatdé miivel
kezdem. A kotta cimlapjéln76 No. 1-es szam szerepel, mely arra enged kovetkeztetni, hogy
Bengraf els6 Te Deum alkotésa lehet, mivel a szdm ugyan az a kurziva, amit a cimlap tovabbi
szovege hasznal, valamint az eddigi tapasztalataim alapjan a kés6bbiekben a kottatari raktari
szamot inkabb a kotta szélére irtak.

A cimlap tartalma:

No. 1.
Te Deum Laudamus in C
a 4 Voces
Canto, Alto, Tenore, Basso
Violino Primo et Secondo
Clarino I.mo, Clarino Il.do, Clarino Ill.tioin C
Timpani in C
Violone et Violoncello et
Organo
Authore Josepho Bengroff
Ex Rebus. Franziscus Mayer

A cimlapot beleértve 21 oldalas, kéziratos kotta. Az ,,Organo” szolam a korabeli

gyakorlatnak megfelelden szamozott basszust tartalmaz. Kiilon taldlhaté szamozéas nélkiil

"8 Lasd a Kép- és Kottatarban.
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»Violone et Violoncello” szélamkottaval. A ,,Clarino” és ,, Timpani” szolamkottak egy-egy, a
korus ¢és hegediiszolamok kett6-kettd oldalasak. A kotta 4llapota rendezett. A mi
megtaladlhatd a Belvarosi Plébaniatemplomban kiilon jelzetszam nélkiil. Nagyon érdekes
megallapitas, hogy sehol a kottara nincsen kiilon ravezetve, hogy a miivet kinek, azaz melyik

templom korusanak irta.

Az Orszagos Széchenyi Konyvtarban Orzétt Te Deum cimlapjabdl kideriil, hogy
héanyattatott sorsa lehetett. Mar a boriton tobbszords sraffozas taldlhatd, sok jelzészammal. A
cimlap jobb felsé sarkaban az eredeti kurzivaval megegyez6 ,,No. 2.”-es talalhato athuzva
haromszor, amibdl arra kovetkeztethetek, hogy talan sorrendben a masodik Te Deum
kompozicioja. Tovabba a ,Nemzeti Zenede” egykori pecsétjét is magan viseli a kotta.
Azonnal feltiinik, hogy a borit6 aljan megtalaljuk a ,,Pro Choro Pestini” feliratot, amibdl arra
kovetkeztethetlink, hogy Bengraf kordban ez a mil is a FOplébaniatemplom kottatarat
képezhette. Erdekes, hogy nem errdl a miirdl készitettek felvételt, holott a kotta alapjan errél
egyértelmiien bizonyithato, hogy az egykori pesti kérusnak irta.”” A cimlap tartalma:

No. 2.
Te Deum
laudamus
A Canto, Alto, Tenore, Basso, 2 Violini,
2 Trombe, Timpani, Organo,
e Violone

Auctore Josepho Bengraf
Pro Choro Pestini

A kotta a cimlapot beleérve, 22 kéziratos oldalt tartalmaz. Ebbdl a korusszolamok két-
két oldal, az els6 hegedli szo6lam két oldalas, amibdl tovabbi kettd masolati példanyok; a
masodik hegedii, a ,,violone”, az ,,organo”, a ,clarino” és a ,timpani” szolamok egy-egy
oldalasak. A mii megtalalhatd az Orszagos Széchényi Konyvtarban Ms.mus.1472. jelzetszam

alatt.

A harmadik, Berlinben fennmaradt, ugyanolyan hangnemi, C-dar Te Deum

kompozicioval kapcsolatban a RISM digitalis katalégusban kozolt adatokat hozom.®

Apparatus: SATB, vl.1, vl.2, vla, vine, org, 2 tr, timp.
Cimoldal: ,, Te Deum Laudamus a Josepho Bengrafio”

Hangnem: C-dur

" Lasd a Kép- és Kottatarban.
" http://www.rism.info/ Search / Bengraf / Hymnen. Megtekintve: 2014. november 12.

32


http://www.rism.info/

A digitalis katalogusban talalt incipit jegyzék tartalma:

A ,,violino primo” sz6lam, Maestoso:

A ,,canto” sz6lam:

.-
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A RISM katalégus incipit jegyzékét dsszevetve a két hazai forrdssal mar egyértelmiien
megallapithattam, hogy Bengrafnak harom egymastol eltéré Te Deum kompozicidja maradt

fenn. A mii megtalalhat6 a berlini Staatsbibliothek-ban, jelzetszama: Ms.mus.30171.

V.4. A Te Deumok részletes elemzése 11.

A két ml Osszehasonlitasanal a legszembetiinébb kiilonbség, hogy az elsd harom, a
masodik kettd ,.clarino” szélamot tarsit a Kirchentrio™ és a timpani mellé. Emellett a tételek
szamaban is kiilonboznek egymastol. Az elsd harom tételre oszlik, a masik az egész Te
Szerkezetileg azonban azonosak, hiszen mindkettd

Deumot egy tételben kezeli.

kozéprészében a szolistak kapnak szerepet. De vizsgaljuk meg a miiveket részletesebben:

A No. 1.-es C-dar Te Deum laudamus:

Az egész mii egy visszatéréses haromtagl forma, a tételek sorrendje a kovetkezd:
Allegretto - Andante — Allegretto

Az elsé Allegretto forész egy 50 iitemes egységet képez, mely bemutatja a zenei
fotémat. A ,, Te Deum laudamus ’-t0l a ,, Pleni sunt caeli” szovegrészeket tartalmazza. A tétel
hangzasvilagat a harom clarino fénye és a timpani teszi fenségessé. A korus a korszak
stilusanak megfelelden tombszerlien kezelt, homofon korusdeklamacid. Az egész tételen
keresztiil énekel, leszamitva a harom-harom iitemes zenekari bevezetot és lezarast. A tétel
hangnemi ive szépen végigkovethet6: A (C-dur) alaphangnem tonikajarol indul, majd a C-dur
V. fokat és a dominans hangnem (G-dur) I. fokat érintve visszajutunk a tétel végére az
alaphangnemhez. Az elsé egység a dominans hangnemen kiviill nem érint szubdominans
régiot. A korszakban megszokott harmoniavilaggal talalkozunk: V8, VI., 1%, 1.5, 11.°

A masodik, 22 iitemes kozéprész a ,, Te ergo quaésumus’ szovegrészre irodott. A tétel

hangnemi ive nagyon véltozatos. A féhangnem szubdomininsan indit, F-durban, majd a

7 templomi tri6” — 2 szélamnyi hegedii és basso contiuno.
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szopran solo mar az alaphangnem szubdominans molljaban, d-moll-ban kezd6dik, majd a tétel
végén a-moll V. fokén zarul. Ebben a tételben kizardlag a templomi trié kap csupan kisérd
szerepet. Harom szolista énekli (szopran, alt és tenor) a ,, Te ergo quaésumus ’-t, majd a ,, Fiat
misericordia” résztdl a szopran egyediil marad a vondsokkal.

A harmadik 28 litemes tételben visszatér teljes egészében a fétéma, a vége azonban egy
dallami varidns. Terjedelmében fele akkora, mint az elsé tétel. Itt ijra a korus kapja a
foszerepet az ,, In te Domine speravi” szovegrésszel. A tétel hangnemi ive megegyezik az elsé
tételével, foként az alaphangnem V. foka és a dominans hangnem tonikdja koriil mozog

szeptimakkordokkal bovitve.

A No. 2.-es C-dar Te Deum laudamus:

A masik Te Deumhoz hasonldan itt is visszatéréses haromtagu format taldlunk, de
rovidebb visszatéréssel. Az elsé egység a 49. litemig tart, a clarino-k és a timpani fényével
gazdagitott. Hangnemileg az alaphangnemben mozog, nem moduldl méas hangnemekbe. A
kozéprészt Bengraf itt nem kezeli kiilon tételként, de szintén a ,, Te ergo quaésumus”
szovegrésztdl inditja. Az elsd miivel szemben itt mind a négy szdlista végig énekel. A rész
hangneme F-dur, tehat a szubdominans hangnem, amely 12 iitem utan modulal a parhuzamos
molljaba, d-mollba a ,, Miserere nostri Domine” szovegrészre. A ,, Fiat misericordia” kezdetl
rész egy szekvencia segitségével a-mollon keresztiil G-durba jut, mely az alaphangnem V.
fokanak atértelmezve egy harom iitemes zenekari atvezetéssel visszavisz az alaphangnembe.
A harmadik egység 25 litemes, szinte ,,/n te Domine speravi” szdvegrésszel, mely szintén
kizarolag az alaphangnemben mozog. Emlitésre méltdé a 94.-95. iitem orgonapontos

megoldasa.
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V.5. Kitekintés a kortarsak hasonlo kompozicioira

Osszehasonlitva Bengraf két elemzett Te Deum kompozicidjat mas kortars szerzok 4ltal
irt miiveivel, azt figyelhetjiikk meg, hogy mind hangszerelésileg, mind formailag és hangnemi
terviiket tekintve is hasonléak. Anton Zimmermann Veszprémben Orzott C-dar Te Deuma
ehhez képest kiilonleges alkotas, hiszen 4 clarino szélamot tartalmaz a templomi tridn és a
timpanin kiviil.*® Franz Novotni, szintén C-dir Te Deuma is ugyanarra a felallasra irodott,
mint Bengraf No. Il.-es alkotasa.®* A veszprémi Te Deum repertoart atnézve azt allapitottam
meg, hogy ebben a miifajban a C-durnak kiilonosen széleskorti alkalmazasa volt mas szerzok

esetében is.

V1. ZARO GONDOLATOK

A kutatasok azt bizonyitottak, hogy a magyarorszagi forrasok mellett jelentés szamu és
mindségli Bengraf mi talalhato kiilfoldon, ezért munkdmat a németorszagi és a szlovakiai
forrasok felkutatasaval szeretném folytatni. A teljes és egész Bengraf életmii 6sszeallitasahoz,
vizsgalatdhoz, értékeléséhez sziikséges a tavoli, eddig nem ismert forrdsok tanulmanyozasa.
Még tovabbi kutatasokat igényel a pillanatnyilag hianyos Bengraf életrajz is.

Az utokorra fennmaradt miiveit érdemes lenne megismertetni eldszor a
koncertkdozonséggel, majd kisérletet tenni a liturgidba vald visszahelyezésiikre, hiszen
hosszutavon ez lehet a végcélja a munkamnak.

De mindehhez a kéziratok digitalizalasara és modern kottaképre van sziikségiink.
Remélem, hogy munkdmmal sikeriilni fog az egyhdzzene gyongyszemeit ujra megismertetni

és alkalmazni a liturgikus gyakorlatban.

8 Veszprémi jelzetszam: ,,Te Deum 8.”
8 Veszprémi jelzetszam: ,,Te Deum 13.”
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