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Bevezetés

Eddig mindossze néhanyan foglalkoztak részletekbe menden Agyich Istvan koltészetével:
ezeket a vizsgaldodasokat, ha a beldliik sziileté munkak megjelenési idejét vessziik figyelembe,
tiz év valasztja el egymastol. Egyfeldl Szorényi Laszlo irt Agyichrol, eldszor 1993-as, Hunok
és jezsuitdk cimii, a magyarorszagi latin hésepikaval foglalkozé kotetének egyik fejezetében,’
majd a Studia Hungarolatindban® is. Masfel6l T. Papp Zsofia, akinek tanulmanya jelent meg
2003-ban a Koller Jozsef emlékkonferencian elhangzott el6adasabol.’® Ezekbdl a
tanulmanyokbol az érzékelhetd, hogy a sziikk recepcid egyeldre Agyich életének &s
rendelkezésre all6 miiveinek ismertetésére, a késObbi kutatds megalapozasara, valamint annak
szorgalmazdsara korlatozodik. Agyich esetében is, mint ahogy a magyar neolatin koltészet
feltérképezése esetén is, a kutatds szo szerint a keresés allapotat jelenti. Szorényi is és T. Papp
is azzal zarja tanulmanyat, hogy érdemes lenne tovabb kutatissal eldkeriteni Agyich tobbi
mivét is.* T. Papp azt is megallapitia, hogy eltérés van a forrdsokban olvasott és a
ténylegesen ellenérizhetd informaciok kozott. Horanyi Elek’ piarista szerzetes korabeli
magyar irok életrajzat ¢s miuveik listajat tartalmazé munkaja példaul 26 tételbe sorolva
nagyjabél 28 miivet emlit meg Agyichnal.® Ugyanakkor T. Papp az Agyichrol szintén ird,
kés6bbi Briisztle Jozsefrdl azt mondja, hogy ,,rdvidebben irt: [idézi Briisztlét] »kivald koltd
volt, sokat irt, de semmit sem nyomtatott ki«, — majd igy folytatja — Szinnyeitdl idéztem
korabban: »Agyich 1772-1788-ig megjelent 25 alkalmi és egyéb« versérdl szol”’ T. Papp

szemben ezekkel a szamokkal a Klimo Konyvtar® katalogusa (mely szerint tobbet Agyich

' SZORENYI Lészlé: Epikus témdak a pécsi latin nyelvii bukolikiban, in SZORENYI Laszlo: Hunok és
Jezsuitak.Fejezetek a magyarorszagi latin hosepika torténetébol. AmfipressZ, Budapest 1993. 140—-144.

? SZORENYI Lészlo: Latin kéltészet 1770 és 1820 kozott, in SzZORENYI Léaszlo: Studia Hungarolatina.
Tanulmanyok a régi magyar és a neolatin irodalomrol. Kortars Kényvkiadd, Budapest 1999. 105-106.

> T PAPP Zsofia: Agyich Istvin kanonok élete és versei (kényvtdri adatok alapjén), in FONT Marta — VARGHA
Dezs6 (szerk.): Tanulmanyok Pécs torténetébdl 13. — Koller Jozsef emlékkonferencia (2002. oktober 24-25.)
valogatott eléadadsai. Pécs Torténete Alapitvany, Pécs 2003. 201-245.

* ,Agyich Istvan tizenegy kolteményét volt alkalmam itt attekinteni, remélhetéleg tovabbi kutatassal még tobb is
elokertil majd.” T. PAPP: Agyich Istvan kanonok élete és versei 234.

,Ugy hiszem, érdemes tobbi miivét is felkutatni, osszegytijteni és végre egy kotetben kiadni [...].” SZORENYI:
Hunok és jezsuitak 144.

> Miivének cimét a tanulmanybol szirom be (lasd 5. 1abjegyzet): ,,Horanyi, Alexius: Nova memoria Hungarorum
et provincialium scriptis editis notorum. Pest, 1795. Pars. 1., 45-46.”

6 [k]érdés, hogy valoban csak kiadott miivekrél irt-e. Ami a miivek kiadasanak vagy irasanak idejét illeti,
ismeretes, hogy megfogalmazasa szerint a 26 tételben felsorolt, legalabb 28 mi koziil 18-nak ismerhette a
keletkezési idejét, ezek cime utan évszam olvashato, 1762 és 1788 kozott [...].”

"T. PAPP: Agyich Istvin kanonok élete és versei 213.

¥ LA hajdani Pécsi Piispoki Konyvtarat Klimo Gyorgy, a jobbagy szarmazast pécsi ordinarius (1751-1777)
alapitotta meg 1774-ben, és tette nyilvdnossd Magyarorszagon elsdként mindenki ,,k6zhasznara” (publicae
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miuvei kozil még életében ki is adtak) és a Széchényi Konyvtar alapjan 6sszesen 11 miivét
vehette kézbe, melyeknek csaknem mindegyike kolligdtumba kotve jelent meg (ezeket is és a
dolgozat targyaul valasztott kolteményt is Engel Janos Jozsef® pécsi nyomdasz nyomtatta ki).
Ilyen koriilmények kozott a kutatdas méltan fogalmazhatja meg abbéli reményét, hogy tovabbi
Agyich miivek is eldkeriiljenek majd, és ismételheti meg Horanyi Elek kiadasra iranyuld
6hajat.'® Emellett pedig mindkét tanulméany hivatkozik arra, hogy Agyichot kivételes
tehetségli koltének tartottak,'' aki ,.eleganciajaval messze kimagaslik kora atlagos alkalmi
poézisébél”,'? és ,.a versifikatorok hadabol igényességével messze kiemelkedik”."

Dolgozatomban Agyich sokat emlegetett, Pécshez kotddo, Saeculum liberatae a
tyrannide turcica civitatis Quinque-Ecclesiensis'* cimii versének elemzését tiizom ki célul. A
kolteményt a klasszikus rémai koltészeti hagyomanyhoz vald viszony szempontjabol
vizsgalom meg.

Eldszor is a verssel kapcsolatban a miifaj kérdése meriil fel, tekintettel arra, hogy
elégikus ¢s epikus jegyeket egyarant felmutat, ugyanakkor pedig a Saeculum alkalmi
koltemény, amennyiben a torok kitzésének szazadik évforduldjara irodott, 1786-ban. A
szoveg miifaji sokféleségét az is erdsiti, hogy tobb kiilonbozd koltdi téma kibontasaval az
eposzon ¢s az elégian kiviil mas klasszikus miifajok, miifajkédok is megjelennek a versben,
mint példaul a bukolika vagy a panegyricus. Arra mutatok majd ra, hogy ez a mifaji
tobbnemiiség a klasszikus hagyomanyon keresztiill milyen modon szervesiil egységgé.
Masodszor a Saeculumban a klasszikus mintakdvetés az Okori szerzok szovegeire tett
utalasokban is megragadhatd. Elsd olvasésra is vildgossa valik, mint ahogy azt Szdrényi is
kiemeli,'”” de mar a kortarsak is megfigyelik,'® hogy ovidizalo, illetve a teljes koltészetet
nézve egyarant vergilizald versezettel van dolgunk. Ezeknek az alltzidknak a fényében
szeretnék majd ramutatni arra is, hogy Agyich hogyan teremti meg kdlteménye antikvitassal
valo érintkezési pontjait, milyen szemléletet alakit ki ehhez a hagyoméanyhoz, valamint mire

hasznalja az igy létrejott konstrukcidt. Azaz, ilyen modon az utalasok ,,kiolvasasakor”, ahol

omnium utilitati): ekképpen a konyvtar-térténetiras hazank elsé nagy nyilvanos konyvtaraként tartja szamon.”
POHANKA: ,, «Boldog idék! Amikor az emberi értelem ilyen intézményekben tamogatasra lely” 524.

? Typis loannis Iosephi Engel — olvashato Saeculum cimlapjan (méas cimen Poémation elegans).

1% Milyen kedves munka lenne ez Apolld és a muzsak tiszteldinek, ha mindez egy kotetbe gyiijtve nyomtatisban
is megjelenne.” SZORENYL: Hunok és jezsuitdk 144.

' Lasd fentebb Briisztle szavait, a 18. labjegyzetet és a 19. labjegyzettel ellatott fészoveget.

12 SZORENYL: Hunok és jezsuitik 140.

1> SZORENYI: Studia Hungarolatina 105.

'* A cim magyarul igy hangozhat: Pécs vdrosdnak a t6rék zsarnokoskodds aldli felszabaduldsdnak évszdzada.

15 A széazad elsd felében divatozott, ovidizalo, disztichonos kiseposz ...” SZORENYI: Studia Hungarolatina 105.
16 [hla ezeket 6sszegylijtve kinyomtattak volna, egy uj Ovidius verseinek tiintek volna” T. PAPP: Agyich Istvdn
kanonok élete és versei 213.
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modomban all, és a koltemény elemzése soran egyuttal sajat interpretacio megfogalmazasara

is kisérletet teszek majd.

Agyich élete és recepcioja

Tekintve, hogy Agyich Istvan nem mindsiil ismert koltének, leszamitva a neolatin irodalmat,
a nemzetkdzi, tudomanyos szintereket athidald neolatinos kutatok korét, ezért a bevezetd utan
a fenti sziikk szakirodalomhoz hasonloan roviden kitérek az é€letére, valamint megprobalom
megragadni, milyen képet alkotott Agyichrol a kortarsak és a kozeli utokor recepcidja.

Agyich életérol tobb forrasbol is értesiiliink: ,,féleg Horanyi Elek, kisebb részben
Briisztle Jozsef és Aigl Pal” irnak réla. T. Papp Zsofia ezeken a szerz6kon kiviil még Szinnyei
Jozsef és Gulyas Pal azonos cimli (Magyar irok élete és munkdi) miveire is utal
labjegyzetben. Szorényi Laszl6 Horanyira tamaszkodik, amikor Agyich életrajzat kozli.
Alapul véve tehat T. Papp és Szorényi atfogd és haszonnal forgathatd bemutatdsait ezekre
tamaszkodom, mint amelyek mar elvégezték a sziikséges torténeti-filologiai munkat.

1730-ban, horvat katonacsaladba sziiletett: a Szerém megyei csaladban nagyapja,
szintén Agyich Istvan, és apja is, Agyich Illés, katona volt. Nagyapja Savoyai Jend alatt
szolgalt, apja pedig egy lovasezred masodkapitanya volt. Tanulményait Vukovarott és Illokon
(Ujlak) kezdte meg — ez az alsobb osztalyokra, az inferiores classesra vonatkozik. Sziilei
koran meghaltak, a hirtelen arvasagra jutott Agyich pedig ugy hatarozott, hogy katonénak all,
de alkalmatlannak bizonyult;'” ,[Blriisztle ehhez hozzateszi, hogy »Mars csatazajatol
idegenkedve« valasztott maganak mas, szentebb életmodot”.'®  Szegeden folytatta
tanulmanyait a piarista gimnaziumban, ahol verselni is elkezdett, mintaképének pedig egyik
tanarat, Koricsanyi Markot tekintette.”” Majd ezutan Budara ment. Itt filozofiat tanult

Fonovits Janos jezsuita professzortol. Ekkor Klimo Gyorgy piispok tudomast szerezve a fiatal

'"T. Papp itt idézi Briisztle irasat mintegy indoklasul, hogy: ,,[m]égis, »sziiletésété] fogva lagy természetii 1évén,
Marstdl idegenkedve, a szelid Minervat késziilt kovetni.«” T. PAPP: Agyich Istvan kanonok élete és versei 206.

'8 T. PAPP: Agyich Istvdn kanonok élete és versei 206. Vé. a 33 labjegyzettel.

" Horéanyi Elek [...] ez utén érintette azt, hogy az ifjunak Koricsanyi Mark (1707-1752), a »wsummus poeta« és
Bir6 David (1713-1773) voltak példaképei; [...] Horanyi késobbi, kétkotetes munkajaban, Koricsanyirdl: »féleg
a koltészetben tiint ki, Ggy latszott, koltové nem lett, hanem sziiletett, természetes €s magatol folyo verseket irt
Ovidius és Martialis modoraban«.” T. PAPP: Agyich Istvan kanonok élete és versei 207. VO. a 35. labjegyzettel.
T. Papp Horanyit idézve felhivja a figyelmet a 65. labjegyzetben az életrajzirénak a két koltd jellemzésében
megegyezO fordulatara: ,[s]okat énekelt [ti. Agyich], azaz koltott, €kes, nagy muveltségre vallé és mintegy
maguktdl folyd versek [itt az azonos fordulat] keriiltek ki kezébdl”. T. PAPP: Agyich Istvan kanonok élete és
versei 211. Jol latszik tehat, hogy Agyich koltdi megitélése nem marad el példaképétdl, és 1ényegében még
modordban sem, hogyha Ovidiusra 6sszpontositunk.
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Agyich kivalo képességeirdl rabirja a papi palyara, ¢és felveszi a pécsi egyhazmegye
papnovendékei kozé. Klimo elkiildi ezutdn Agyichot Zagrabba, Pécsre és Nagyszombatba
teologiat hallgatni. A Nagyszombati Egyetemen egyhdzjogot és torténelmet is tanult a
teologia mellett, ezeken kiviil pedig héber és gorog nyelven, amelyek az oktatds nyelvéiil is
szolgaltak. Kivalé eredménnyel szerezte meg az oklevelet, Klimo piispok udvaraban rogton
alkalmazza is a plispoki szentszéki torvényszéknél. Nemsokdra esperess¢ valasztjak, ellat
kiilonb6z6 plébanosi teenddket (Nemci, Tovarnik), a szerémi teriiletek iilnoke, majd hiiséges
¢s kivalo munkdjaért, illetve egyéb érdemeiért egyhangu szavazattal kanonoksagot kap 1776-
ban. Mint teoldégus kanonok (canonicus theologus) a szemindriumban tanit, valamint Klimo
plispok haldla utan a papneveld intézetet igazgatja, valamilyen mértékben az oktatast
feliigyeli. Az intézet Pozsonyba, részben Pestre valdo koltozése utan az agg papok
menhelyének feliigyelSje. Eletében anyagilag folyamatosan tamogatta a szegényebb sorsi
didkokat, nagy gondot forditott oktatdsukra. Hosszas betegség utdn valosziniileg széliitésben
halt meg Pécsett, 1790-ben. A kozvetlen utdkor itéletében: ,,Aigl szerint Agyich »kivald koltd
volt, sok kolteményt, siratot, linnepi verset (poémata, lessos, festinaque carmina) irt, ha
ezeket sszegyiijtve kinyomtattak volna, egy j Ovidius verseinek tiintek volna«”.?’
Mindezekbdl kirajzolodhat eldttiink Agyich koltdi képe és identitasa, melyet — T. Papp
igénybe vett gazdag jegyzetanyagara vald tekintettel —, ugy tlinik, kiilonds gonddal formalnak
meg az életrajzirok, de még a kortars szereplék is. Erdemes kiemelni Klimo piispokot, aki
felfigyel a tehetséges Agyichra, és érdemeinek megfelelden tisztségekkel ruhazza fel, illetve
doktoralasat kovetden mindjart alkalmazza (amely nyilvanosan zajlott le, disszertacidja
azutin meg is jelent).”' Azt lehet latni, hogy tulajdonképpen Agyichot a Klimo Konyvtar
kiépiilése €és a plispok partfogasa bdségesen hozzdjuttatta mindazokhoz a feltételekhez,
amelyekre koltéi palyafutdsanak kibontakozasdhoz sziiksége lehetett. Klimo Gyorgy
egyébként is koranak kivételes egyénisége volt, aki Pécsett egyetem alapitasat tervezte, az
ehhez 1étrehozott konyvtarat pedig 1774-ben, ,,[a]z orszagban elsOként megnyitotta [...] az
érdek16d6k™ elétt.”? Mecenatiiraja is a pécsi egyetem alapitasanak tervét tdmogatta, amely a
majd létrehozni kivant egyetem szakembereit, tandrait gyiijtotte 6ssze. Ebben a tAmogatasban

Agyich mellett példaul Koller Jozsef is részesiilt, aki Pisaban doktoralt, a pécsi

2T PAPP: Agyich Istvin kanonok élete és versei 213.

2! Horanyi jelzi, hogy nyilvanos vizsgaja volt és disszertacidja meg is jelent...” T. PAPP: Agyich Istvin kanonok
élete és versei 208. VO. a 43. jegyzettel.

22 A jelentds mecénasként szamon tartott Klimo piispdk a tudomany tamogatdsaban is mintdul szolgalt
klerikusai szdmara.” FEDELES: ,,4 pécsi kaptalan és tagjai Klimo piispok idejében” 515-523.
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egyhazmegyében pedig mint ,,koranak kiemelkedé képességii” torténetirdja miikodott kozre.
Ilyen szellemi kdrnyezetben fordulhatott eld az is, hogy Agyich ,,[v]erseit lemasoltattak, [és]
megkiildték egy bizonyos ferences szerzetesnek Horvatorszagba, hogy atiiltesse horvat
nyelvre.”** Egy masik kolteményét pedig, ,./BJucoliconjat, mely parbeszédes formaban
irodott s igy erre alkalmas volt, el6adtak™.*> Mindebbél le lehet vonni azt a kdvetkeztetés,
hogy Agyich nevének mint szerz6i névnek a korabeli kulturdlis élettel valo
megismertetésében Klimo piispok kozponti szerepet vallalt, és ennek érdekében
erofeszitéseket tett Pécsett is és nemzetkozileg is.

Hogy a megformalas bizonytalansdgnak ismét némi hely jusson Agyichnak a
kozvetlen utokor recepcidja altal kirajzolodo €letrajzaban és identitasaban, hasonldéan ahhoz a
bizonytalansaghoz, amely a torténetirok forrasaiban nem egységes, Agyichhoz sorolhatd
miivek szdmban van — mint ahogy Aigl és Briisztle nem tudnak arrdl sem, vagy nem emlitik,
hogy nyomtatasban lett volna Agyich?® —, T. Papp arra is kitér tanulmanya 37. labjegyzete
alatt, hogy a torténetiras két Agyichrol is tud, valamint hogy a torténetirok informécioi
Agyich életével kapcsolatban nem egységesek. ,,Aigl és Briisztle valamely forrasbdl azt is
tudja, hogy Agyich, gimnaziumi tanulmanyai befejeztével Szent Ferenc rendjébe kivant 1épni
[...]. 1746-ban novicius is lett, majd a probaiddt letdltve a rendnek mégis bucsut mondott és
ezutan Budan tanult. Ez az informéci6 Horanyi Eleknél nem szerepel. A dolgot tovabb
bonyolitja, hogy egy masik, ferences Agyichrol is tudunk (megh. 1739).”

Ez a momentum Agyich koltéi és papi identitdsa viszonydnak mibenlétét vilagithatja
meg barmilyen Agyich-kultusz (ha volt, esetleg ha lesz ilyen) vagy korabeli és késdbbi
recepcid szempontjabol. A két Agyichot Osszekeverni az idézetben szerepld haldlozasi év

miatt nem nagyon lehetne, hiszen a koltd Agyich 1730-as sziiletésével ehhez a ferences

3 [m]iivei mindmaig megkeriilhetetlenek az egyhazmegye torténetének kutatisa soran. Koller Jozsef piispoke
Osztonzésére kezdett levéltari kutatasokba, melyek soran Bécsbe (1764), majd Romaba is eljutott (1766—1767).
Munkai koziil az egyhazmegye torténetét feldolgoz6 monumentalis, nyolckdtetes széria a legjelentdsebb. A
Historia episcopatus Quinqueecclesiarum cimet viselé miivében az egyhazmegye torténetét dolgozta fel a
plispokség alapitasatoél (1009) egészen Eszterhazy Pal Laszlo pilispok halalaig (1799).” FEDELES: ,,A pécsi
kaptalan és tagjai Klimo piispok idejében” 515-523.

* T, PAPP: Agyich Istvin kanonok élete és versei 203.

> T.PAPP: Agyich Istvin kanonok élete és versei 205.

%0 Két szerzénk, Aigl Pal és Briisztle Jozsef, aki Horanyi Elek utan mintegy 60 ill. 100 évvel irt rola
[Agyichrol], egyarant olyan formulakat hasznalt, amelyekbdl Ggy tlinik, e verseknek megjelenésérdl nem tudott,
pontosabban egyikiik sem emliti, hogy akar egyet is lattak nyomtatasban.” T. PAPP: Agyich Istvdan kanonok élete
és versei 213. Horanyi esetében T. Papp igy ir: ,,Azoknal a cimeknél, amelyek utan Horanyi a mu oldalnagysagat
megjegyezte, feltételezhetjiik, hogy kiadasarol tudott, esetleg a kezében is volt; még inkabb valdsziniisithetd ez
azoknal, amelyek esetében helynevet is irt; legbiztosabb ez azon esetekben, ahol a nyomdat is megemliti [az
utolso6 idevago labjegyzetben Typis loannis losephi Engel, Engel Jozsef nyomdaja is szerepel].” T. PAPP: Agyich
Istvan kanonok élete és versei 212-213.
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Agyichoz képest nagyon fiatal. Am az a mod, ahogy T. Papp tanulmanyaban két labjegyzet,
mogottiik két torténetirdi mozzanat Osszeolvashatova valik, mégis 0Osszekeverheti ¢és
megduplazza az Agyichokat, ami igy némileg az Agyich név?’ identitisanak zavartalan
kulturalis megismertetése és terjesztése ellen hathat (ezt a veszélyt tartogatja egyébként a
torténetirok Agyich miivek szdmaban vald bizonytalansaga is, ti. egyes miivek statusza
kétségessé valhat).

Az egyik labjegyzetben (a fentebb is idézett 33.) ez all: ,,Mars és Minerva, azaz Pallas
kozhelyszerli szembeallitdsa majd Agyich verseiben is olvashatd. Briisztle ehhez hozzateszi,
hogy »Mars csatazajatol idegenkedve« valasztott maganak mas, szentebb életmodot”.”® A
masik az imént idézett 37. jegyzettel azonos. A 33. és ez, a 37. labjegyzet épp annyira
csusztatja egymasba a koltd Agyich és a kanonok Agyich alakjat (akirdl egyébként T. Papp
végig mint Agyich Istvan kanonok beszél tanulménya elején) a ,,szentebb életmod”
onmagaban is kétértelmii kifejezése altal, hogy nem tulzas azt allitani, két Agyichot hoznak
1étre. Az egyik az, akire a 33. jegyzetben a ,,szentebb életmddot” féleg ugy érthetjiik, mint a
koltoit, a masik az, akire a 37. jegyzet tanusdga alapjan meg ugy, mint papi/szerzetesi
hivatast. S6t a 37. labjegyzet szdmot vet azzal is, hogy Horanyi, illetve Aigl és Briisztle
eltéréen szdmolnak be a horvat szarmazdsu Agyichrdl, ennélfogva kiilonvalik egy volt
ferences és egy nem ferences Agyich Istvan is (meg a ferences, akirél még tudunk). Koziiliik
az elobbi Aigl és Briisztle szerint nyilvanvaléan a koltd lesz, ugyanakkor az
informaciokiilonbség elbizonytalanitia a megkiilonboztethetdségiiket. Igy voltaképpen,
mondhatni elég szerencsétleniil, négy koltd Agyich-figura képzddik meg. Ez az ellentmondas,
paradoxon, ugy gondolom, nem elhanyagolhatd, ha Agyich életrajzi eseményei €s a fenti
forrasok altal megformalt identitasat vessziik szemiigyre, amely emlitett céljanak Agyich
nevének mint szerzéi névnek széles korli megismertetése tiinik.

A papi hivatds, a katonasag és a koltéi palya egyarant fontos elemei Agyich Istvan
¢letének. Agyich probalkozik a katonai palydval mint csalddja 6rokségével, de ehhez nincs
természete, mint olvassuk (vo. 16. labjegyzet). Ehelyett folytatja tanulmanyait, melyekben
kivalo eldmenetelt mutat; Klimo piispok miutdn megismeri, rabeszéli a papi palyara, és innét
tulajdonképpen egyenes Uton halad elére koltdi palydjan is. Papsdga soran pedig tobbféle
tisztség betoltésével is megbizzdk. Ez a torténetirdi recepcid olvasdsdban a ,.szentebb

¢letmod” kovetésének két modja. Agyich papsagéanak és koltészetének szoros kapcsolatat jol

7 Itt a név alatt a tulajdonnév és szerz6i név egyszerre értends.
2 7. PAPP: Agyich Istvin kanonok élete és versei 206.
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magyardzza a fent bemutatott paradoxon is, amely arra vilagit rd, hogy Agyich ¢€letének ¢és
¢letrajzanak olvasasaban ez a recepcid a pap ¢és a koltd egymastol vald elkiilonitését
sugallhatja, holott ezeket a szdlakat nem feltétlen lenne érdemes szétvalasztani. A ,,szentebb
¢letmod” kétértelmiisége mogott meghuzodod papi palyara 1€pd vagy koltonek allo, valamint a
volt ferences és nem ferences Agyichok annyira 6sszezavarjak a széalakat, hogy ezaltal a kolto
¢s pap Agyich azonossaganak informacidja elveszhet a papi identitds Agyich nevérdl valo
levélasztasa altal, 1évén a koltdi tartdsabbnak bizonyulhatott. Azt is latni kell ugyanakkor,
hogy amellett, hogy ez a tobbféle értesiilés gatolhatja a terjesztés folyamataban a szerzéi név
integritasanak allandosagat, fokozhatja is az érdeklddést az ily moédon magat reprodukalni
képes név irant. Agyich tehat olyasvalakinek latszik, akit neve egyfajta korabeli ,,sajtd” (értsd
pl. az ¢életrajzok) keretében torténd véletlenszeri megsokszorozddasa mellett terjeszteni
igyekeztek — ,,0j Ovidiusként” bemutatva 6t az ovidizal6 koltészetére és a mintegy ,,maguktol
folyd verseire” tett utaldsokkal, verseinek horvatra vald lefordittatdsdval, miivének
eldadasaval, papi-koltdi palyajanak egyforma kiemelésével — egyfajta szerzénévként az
identitaskonstrukcié kifinomult eszkdzével. A katonaival szemben all6 szentebb hivatdsok
identitasképzése Mars ¢€s Pallas szembeallitdsan keresztiil, amely Agyich verseiben olvashato,
¢s ir61 képének megfogalmazoi szamara feltlinik, a Saeculumban szintén megjelenik: a

recepcion tul koltészetének motivuma is egyben.

A Saeculum és cselekményszerkezete

Rétérve magara a kolteményre, a Saeculum® a Széchényi Konyvtarban, illetve a Klimo
Konyvtarban lelhetd fel (T. Papp kutatdsa alapjan). En csupan a Széchényiben talalhatd
példanyrol készitett mikrofilm méasolatat vettem kézbe, és az ebbdl késziilt masolatot
hasznaltam.

A kolligatumon beliil 7 f6li6, vagyis 12 lap terjedelemben olvashaté az Engel
nyomtatta vers. A cimlapon a cimmel egyiitt az is szerepel, hogy a koltemény Széchényi
Ferenc grof tiszteletére irddott (lasd honoribus), valamint a kiadds éve és a nyomda

megnevezése. A cimben szerepld saeculum Pécs toroktdl valdé meghodditottsdga megszakitas

¥ Agyich, Stephanus: Saeculum liberatae a tyrannide turcica civitatis Quinque-Ecclesiensis ... honoribus ...
domini comitis Francisci Szécsényi de Saarvary Folso Vidék ... dictatum a Stephanus Agyich. Typis Engel,
Quinque-Ecclesiae 1786. Megtalalhat6 a Széchényi Konyvtarban 625.848 jelzet alatt.
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nélkiili szaz évét is jelentheti; a szdz éves idStartamra egyetlen utalas van a szovegben,
illetve ez az egyik pont, ahol a koltemény iddérendjérdl szdmot ad. (Ehhez a szoveghelyhez
kiilonben sajat kezli ldbjegyzet is tartozik, amely tisztazza, melyik az az év, amelyik a
jelképesen értethetd szaz éves torok regnalas végpontjanak tekintendd. Ugyan az emlitett sor a
torok kitizése utani szaz évre vonatkozik, amely az 1786-0s centenarium pillanatdig tart, a
koltemény Mohéccsal indulod elbeszélése a felszabadulds évszazadanak fogalmat a torok
hodoltsag idejére is kiterjeszti, ezért egyuttal vehetjiik ugy is, hogy a cim mind a két szaz évet
kijelsli — errél majd még a késébbiekben lesz s26.)*' Az a miifajmegjel5lés is, mely szerint a
Saeculum alkalmi kolteménynek mondhatd, voltaképpen a cimlapon igazolddik: egyrészt
tehat a koltemény a torok kitizésének, kozelebbrél Pécs felszabadulasa (1686) szazadik
¢vforduldjanak allit emléket (v6. a kiadas évével, és a koltemény elobb emlitett
labjegyzetével), masrészt cimzettje van, Széchenyi grof apja, akinek amplissimi honoribus
késziilt. Ez a két adat e tekintetben kimerité adalékul szolgal.

Az alkalmi koltemény miifaja ilyen értelemben Agyichnak az Osszes eddig ismert
koltéi mivére kiterjeszthetd, amennyiben azoknak megszoélitottjuk van, és valamilyen jeles
alkalommal irodtak. Szorényi igy mutatja be ezt a tipusu poézist: koltészete ,,szinte kivétel
nélkiil tinnepi alkalmakkor szélalt meg, [...] [a] plispoki beiktatds, a fOispan fogadtatdsa, a
barat halala vagy mas hasonl6 esemény csak tirtigyiil szolgal egy-egy nagyvonalt, tobbnyire
ovidizalé vagy vergilizdl6 pszeudo-bukolikus vagy pszeudo-mitikus konstrukcid

5932

megvalositdsahoz.””” Ehhez még hozzateszi Agyich stilusat és modorat értékelve, hogy

,»[n]yilt magasztalasba, alacsony hizelgésbe szinte sosem csuszik, és rokoké konnyedséggel a
sajat nehézkesebb barokk allegoriait is jatékossé szeliditi”.*

A meglévo szakirodalomban a masik miifaj, amely szdba keriil a verssel kapcsolatban,
az eposz. T. Papp versmeghatirozidsa szerint a ,[k]iseposz 12 oldalon, 260 sorban,
disztichonos forméaban irodott s a kolté ugyancsak labjegyzetekkel latta el”.** A kiseposz
tokéletes miifaji meghatarozas a koltemény cselekményét €s nyelvezetét tekintve, ugyanakkor

ugy gondolom, hogy legaldbb még egy miifaj ugyanennyire adekvat modon szoba johet, mar

csak a disztichonos forma miatt is. Az elégia, amely egyetlen klasszikus kritériuma a

3% Annos solis equi bis quinquaginta vehabant, / Barbaricus postquam destiti urbe furor.

' Turcos Quinque-Ecclesiis Anno 1686. profligatos refert Wagnerus ...; ,\Wagnerus a torokok pécsi, 1686-os
legy6zésére utal...”.

32 SZORENYL: Hunok és jezsuitik 140.

33 SZORENYL: Hunok és jezsuitik 140.

T, PAPP: Agyich Istvin kanonok élete és versei 230. V6. a 181. labjegyzettel.
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disztichon,” és véleményem szerint a Saeculum nyelvezete feldl ugyanolyan j61 indokolhatd,
mint az eposz.

Harmadikként a bukolikat is szeretném bevonni a miifajvizsgalat korébe, éppen
Szorényi megfogalmazasa miatt, aki szerint Agyich koltészete hajlamos Un. pszeudo-
bukolikus konstrukciok megvaldsitasara. Michael von Albrecht irodalomtdrténeti munkajaban
elejtett megjegyzése is tanulsagos lehet, miszerint ,,[a] bukolika is nyomot hagy az elégian”.
Ugy latom, hogy ilyesmire ebben a kolteményben is van példa: az idill nem kis mértékben
van jelen éppen Vergilius és Ovidius mint kolt6i figurdk megjelenitettsége révén. Jollehet,
elsé latasra mufajkritériumok alapjan az elégia illeszkedhet legjobban a Saeculum
szovegéhez, mindenesetre a disztichonos elrendezés megengedi a két hexameteres forma és
pentameteres valtozatuk azonos érvényesiilését, amelyet az igy kiformalodo versszoveg vissza
is igazol. Mohacsrél, a magyarok két természetérdl, ti. a harcrol és a miivészetrél,’” és a
barbar pusztitasrol egyben a mizsakrol meg az istenek kedves lakohelyeként ismert Pécsrol
valdé elmélkedésnek kifejezetten megfelel a disztichon, amelynek a ,[h]exameter és a
pentameter valtakozasa [...] sajatos zeneiséget biztositott”, amelyrdl ,,Ovidius pedig azt is
elarulja miért: a hexameterben felemelkedik, a pentameterben aldhull, mint a hullam”.*® A
felemelkedés az eposzhoz kapcsolja a disztichonos elégiat, az alahullas 0j, mésfajta mindség
(pl. az emelkedettséggel vald) szembeadllitdsdra ad Iehetéséget, ami a forma mifaji
nyitottsagat is megengedi.

A kovetkezOkben egyrészt részletesen is kifejtem az eposz, elégia, bukolika miifajok
jelenlétét a szovegben, masrészt még eldtte, amennyire lehet, roviden vazolom a koltemény
cselekményét és szerkezetét, amely a miifajok sorra vételéhez elengedhetetlen. A Széchényi
Ferenc dicséretérdl szo616 szovegrész miifaji jellegzetességére is itt térek majd ki.

A verset T. Papp harom részre osztja fel, Szorényi csak eldadja cselekményét, e
felosztas szerint pedig a harom rész a kovetkezd.

Az elsé a ,,szomort multat emliti”:* a szveg Mars haragjaval indul (Insolitos irarum

concipit aestus, ... carpitur igne magis), aki Pannonia elpusztitasara torekszik, mivel az

immar lagy miivészeteket partoldo magyarok elfordultak tdle, kard helyett ironadat fognak (pro

3 ADAMIK: Rémai irodalom az aranykorban 219. De mér az 6korban is jellemz rajuk az elgondolkodtatas, bar
tavol allnak a modern, schilleri értelemben vett elégiatol.

3% VON ALBRECHT: 4 rémai irodalom térténete I. 555.

¥ ADAMIK: Rémai irodalom az aranykorban 219.

39 T. PAPP: Agyich Istvin kanonok élete és versei 230.
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gladio calamos); igy a torok az istenség rosszindulati mive;*

ezt koveti Mohacs leirasa,
amint a magyar nemesség szine-java (Hungaricae flos), és I1. Lajos odavész;*' a pusztitds és
az okozott karok: Pécs, a Pallas miivészeteinek helyt ad6 varos elfoglalasa (Palladis hic artes,
studia, et contraria Marti), a templomok kifosztasa és megszentségtelenitése, férjét siratdo nd
és gyermekeit gyaszold apa, elallatiasodott emberek (fera monstra putes)™ It idézi meg a
szdveg a metamorphosesi vaskor-leirast a vivitur ex rapto beemelésével,* amit T. Papp is
kiemel tanulmanyaban: ez a hely tulajdonképpen a szoveg egyik legatlatszobb pontjanak
szamit a klasszikus hagyomanyt illetden. A habor borzalmainak lefestése utan, még mindig a
T. Papp altal elkiilonitett elsd részen beliil, jon egy ellentétes, tizsornyi szakasz, amely Pécs
korabbi, haborut megeldz6 allapotardl szamol be: egykor itt volt a muzsak kedvelt lakohelye,

ide menekiilt a gondoktol szabadulni akard Jupiter, ahol Bacchus, Ceres ¢s Pomona kincsei

kimerithetetlenek.

Namque hic Pieriis quondam gratissima sedes,
His fuerant reliquis otia nota Diis.

Ipse pater Superum, placuit dum ponere curas,
Dicitur hoc toties delituisse solo:

Quippe placet regio, plus quam quis dicere possit,
Blanda loci forma est, temperiesque situs,
Montes, et valles pulchro discrimine certant,

Vena salutaris plurima surgit aquae;

Bachus, et alma ceres pleno sua munera cornu

Fundunt, Pomonae nec capiuntur opes.

* Insolitos Mavors irarum concipit aestus ... / Quoque ferus magis est, genio dictante furores, / Uritur, et rapido
carpitur igne magis. [...] Aversata Deum [a magyar nép), Superos, quibus hasta, nec enses / Stant bene, nec
curae sunt fera bella, colit; / Ingenuasque animum subito mollita per artes, / Pro gladio calamos, et pia pensa
gerit.

*' Sed prius Hungaricae flos huc collectus in unum / Omine non fausto Nobilitatis erat. / Conseritur truculenta
manus, ferit alter, et alter, ... / Fortia Pannonidum sternuntur corpora laetho ... / Rex Ludovice peris limosis
fixus in undis, / Hugariae tecum spesque, salusque labat.

2 Palladis hic artes, studia, et contraria Marti, ... / Saxorum crebro quatiuntur grandine muri, ... / Egeritur
templis argenti pondus et auri, ... / Luctus ubique sonat, deplorat nupta maritum, / Prosequitur lacrimis pignora
chara pater. [...] Ipsi homines adeo vultus posuere priores, / Ut jam non homines, sed fera monstra putes.

® Vivitur ex rapto; si quod concluserit arca, / Nunc hospes, furto cras peregrinus habet.

11
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A Metamorphosest 1déz0 locus terribilisszel (nagyjabol két oldalon, 48 soron keresztiil
részletezve) szemben tehdt egy részleteit tekintve pontosan kidolgozott, ardnyaiban kicsi,
Theokritosra, Vergiliusra jellemz6 locus amoenust jelenit meg a szoveg.

A koltemény azzal folytatodik, hogy az égiek elhagyjak a blintdl szennyezet vidéket;
Jupiter haragjaban Osszehivja az istenek tanacsat €s bilincsekbe verve bortonbe zarja Marsot
(Compede constringit, carceribusque domat), ebben Vulcanus és a Kyklopsok segédkeznek.
Tovabba Pallast bizzak meg az istenek Mars feladatkorének atvételével (Constituunt Superi
vice Martis Pallada), aki kikergeti a torokot a varosbol; ismét aldozni kezdenek az isteneknek
halabol a gydzelemért; mar csak a Marssal szovetséges parkdk probaljak uszitani azt, amit
csak tudnak a fold és a tenger vidékén (Exstimulant, quidquid terra fretumque tenet), azonban
Pallas a lernai hydra képében leirt fenyegetést is elpusztitja. Ez az elsé részt kiadd
cselekmény, amely koriilbeliil 7 oldalt 6lel fel T. Papp felosztasaban.

A masodik egység a békével kezdddik, Pannoniabol most mar kiszorult a térok, Janus
ajtajai bezarultak (Pax clausis Jani postibus alma beat); a véaros a betegségbdl labadozo
emberhez hasonlit (Ac veluti pulsi cui sunt medicamine morbi); felépiilnek a falak, Daedalus
¢s Brontes mint a mitoszokbol ismert mesteremberek 1jjaépitik az egész kornyéket
(Daedalos, et Brontes varia regione petuntur). Visszatérnek a lakosok, megsziinik az
ellenségtdl vald félelem, ujra beindul a kereskedelem; Ceres és Bacchus gylimoélcseikkel
beiiltetik a dologtalanul maradt foldeket; Neptunus folyokban gazdagitja a vidéket; a vizekbe
visszatérnek a Naiadok, az erdékbe pedig a Napak — vagyis az istenek visszakoltoznek —;**
Phoebus is eljon, és megtelepedik a varosban a tudoméany, miutin annak hazat biztositanak;*
Jano6 1s magaénak mondja a vérost, kegyeivel elhalmozza; Astraea a varos kozepén birdi
széket allit fel. Idaig tart a masodik rész, nagyjabol két oldal, melybdl a harmadikba T. Papp
megfontolasa szerint Pallas ideiglenes tdvol maraddsa vezet at. A kolteményhez tartozo
sajatkezli labjegyzetek a visszatérd istenalakokhoz egy-egy kortars eseményt tarsitanak, e
tekintetben a szoveg tobb lehetséges — szd szerinti (értsd a mitologiat a fikcido részeként
kezeld) ¢és allegorikus — olvasasmodot is érvényesit. Maguk az egyes visszatérések
parhuzamba allithatok a locus amoenusszal, igy a visszapillantas ezt a szakaszt is (12 sor

mintegy szentenciaszerii zéarlattal) felruhdzza az idill jelentésével.

* Prima Ceres delapsa polo properavit amatae, / Ut recreet populos, indere semen humo. / Tum patulos Bachus
consevit palmite colles, / Qui longo steriles ante fuere situ: / Flumina Neptunus multo curvamine flexit, / Ut
fluerent variis praecipitata vadis: / Undas Najades, sylvas patiere Napae, / Quaeque suas statio caepit et apta
Deas, / Phaebus at ipse venit...

1t a szdveghez tartozo jegyzet Széchényi Gyorgy esztergomi érsek iskola- és kollégium alapitasara utal.

12
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A maradék harom oldal az atvezetd szakasszal (Pallas még tavol van) a harmadik
egység T. Papp szerint. A Pallasra vonatkozo rész két sor, arrdl szamol be, hogy az istennét a
Mars feladataival jar6 gond tartdztatja olyan értelemben, hogy azokat sikerrel ellathassa (Una
deest Pallas;, nam Pallada cura tenebat, / Possit in eventus Martis ut esse loco). Az utana
kovetkezO hat sor kezdédik azzal a mar megemlitett iddjelzéssel (Annos solis equi...), amely
feloleli Pécs ¢és az orszdg torok aloli felszabaduldsa oOta telt el szaz évet (Buda
visszafoglalasa). Erdekes, hogy a harmadik rész is a torok kiszoritisanak eseményével
kezdoédik (Barbaricus postquam destitit urbe furor), ahogyan a masodik is (Sic ubi
Pannonicas depressis hostibus oras). Ami technikailag cseppet sem tlinhet zavaronak, ha
megfigyeljiik, hogy a visszautalds révén Gjra elbesz€lt, egyenesen kétszer elbeszélt események
valdban kétféle eseménysor elmondasanak igényére vonatkoznak, amelyekrdl kideriil, hogy
egy id6ben torténtek: a varos felépitése és az istenek visszatérése, itt, a harmadik egységben
pedig Mars megszeliditése egyszerre zajlik. Igy a méasodik részt és a harmadik rész elejét, T.
Papp felosztasat kovetve, parhuzamosan lefolyd cselekményidének kell tekinteniink,
amelynek az idére vonatkozdéan a torok hodoltsag allapotanak megsziinését Kkitlintetd
jelzésértéke is megvan. A hatsoros szakasz végére megérkezik Pallas istenndktdl, avagy
muzsaktol kisérve (Adfuit et Pallas cunctis comitata Deabus), ami alatt a labjegyzet taniisaga
szerint egyszerre kell érteniink Klimo Gyorgy konyvtaranak megalapitasat is. Pallas és a
muzsak vidam énekiikkel csillapitjdk a szomorkodokat (Tristia quae laeto carmine corda
levant); Mars helyett Phoebusé ismét a teljes tisztelet; az istenek minden mas égi dromeiket
Pécs vidékének oromei mogeé helyezik (gaudia coeli / Numina Pentano postposuere solo);
Mars megeskiiszik, hogy ezentul a pannoniai hazak védelmére ragad fegyvert, és részt vesz a
tobbi isten kellemes 1d6toltéseiben, immar ironaddal viseli nem erdszakosan a haborukat. 46

Ekkor szoélitja meg a beszéld Széchényi Ferencet (a szovegben, és a cimlapon is neve,
Szécsényi, igy szerepel). A grof tiszteletére irddo szovegrész 1ényegében panegyricus, annak
is folfoghato, igy a Saeculum szerkezetén beliill a kirivobb miifajvaltas miatt kiilonallo
egyseégnek is tekinthetd. Azonban nem valik el szervesen a koltemény egészétdl: az istenek
belefaradtak ,,[a] nagy munkaba, és valamennyi funkcidjukat egyiitt most raruhdzzak” a
grofra ,,mint pécsi kertileti kiralyi biztosra”.*” A dicséret kitér Széchényi isteni szdrmazésara,

pietasara, tehetségének mértékére, amelyek révén ilyen nagy feladatot herkulesi modra

4 Sed postquam tetro dimissus carcere jurat, / Quod pro Pannonicis jam feret arma focis; [...] Tractat et
ingenuas animo pacatior artes, / Bellaque jam calamo non violenta gerit.
41 SZORENYI: Hunok és jezsuitdk 143.

13



JELIGE: EDDIGMIN LEZARAS DATUMA: 2014. 12. 28.

(Herculeo pectore) végezni képesnek talaltak az istenek.”® Jupiter ekképpen tudatja

Széchényivel sajat maga és az égiek szandékat:

Otia Numinibus dixit, tibi chare labores

Do Comes, in nostras constituoque vices!

Esto caput terris, quas Savus et alluit Ister

Et Dominus tantae, qua patet ampla, plagae:
Jamque regas gentes spatiis, numeroque potentes,
Procurans populi commoda quaeque tui,

Restat adhuc si quae Pentanae gloria genti,

Perfice, ne desit, quod tenuisse juvat.

A dics6itd ének narratologiailag keretes szerkezeti, mivel a beszélé/kolt6* és Jupiter
felvaltva énekelnek: eldszor a beszéld/koltd, aztan Jupiternek adja at a szot, majd ismét a
beszEld, aki visszaveszi azt. A dicséret azzal jatszik el, hogy a kolté mintegy fiiltantjaként
Jupiter beszédének tovabbitja azt kolteményébe illesztve Széchényinek (Nos auribus
hausimus ista). llyen mdédon Jupiter beszédének kozvetitettsége valik hangsulyossa, azaz
elbeszélés technikailag a koltéi dikcioba szovodik. Emiatt és a Jupiter megszolalasat
megel6zd szabad fliggd beszédszerli bevezetés miatt a jupiteri és a koltéi szélam inkabb
egymasba fonddnak, mintsem ¢élesen elkiiloniilnének. Ennek a finom retorikdnak és a
panegyricus nem kozvetlen elhangzasanak kdszonhetden a dicséret beagyazasa folytatdlagos a
cselekménnyel, és nem tori meg az elbeszélés ivét sem.”

A panegyricust a cselekmény mellett az idémegjeldlések is hozzakapcsoljak a
koltemény tobbi részéhez. Maga a dicséret azzal a kijelentéssel indul, hogy az emlitett id6szak
véget ért (Jamque suum dictus conficit annus iter), amely kézenfekvé mddon az 1686 és 1786
kozotti szaz évre utal. Az elsé rész mult 1dejébdl egészen a jelenig jutunk, az 1686-os év
szazadik évfordulojanak napjaig: Sic magnis visum Superis sub Numine vestro, / Ut flueret

longe laetior ista dies, ,,0gy latszott az égiek szdmara jonak, hogy messze deriisebben teljen

* tuetur / Jupiter, et toto pectore laetus ovat: / Cum sciat quanta sis Divum stripe creatus, / Quamque sit ingenii
vis manifesta tui, / Insuper impleris Divorum rite patente...

* A panegyricus miifajanak direktsége révén a kolté és a beszéld terminusok akar egymassal be is
helyettesithetok.

30 Sic ubi collectos mulcent folatia Divos, / Jamque suum dictus conficit annus iter, / Tu quoque cum Superis
SZECSENYI magne tuetur / Jupiter ...
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ez a nap”. SOt, a jovot is megemliti, amikor egy sorral kordbban a soron kovetkezo
szazadfordulordl beszél, ti. a 18. szdzad végérdl, és az akkor tartandd varosi iinnepségekrol
(Te duce festivos urbis celebramus honores, / Cum peragit secli gaudia rara fui).

T. Papp Zsofia iménti felosztasa mellett szol a narracidé ideje, amely biztosan jo
szempont a széveg strukturadlasahoz. Egyrészt elvalasztja egymastol, €s ezaltal idérendben
kovethetdve teszi a régmult eseményeit (Mohécs 1456), a torok kilizéséig tartd eseményeket
egészen a béke allapotaig (Pécs elpusztitasa és 1686) és a kozelmultban zajld helyreallitas
szaz éves torténéseit egészen a jelenig, amely két idoben parhuzamosan futd részre oszlik
(Pécs ujjaépitése, Pallas és Phoebus megérkezése, 1786 évforduld). Mint lattuk, a mult
kiilonb6zé eseményei a jelen nézOpontjaval megegyezd (1786) retrospektiv elbeszélés
részeivé valnak, amelybdl egy pillanatra a jovo is belathaté. Masrészt felhivja a figyelmet a
durvan 350 ¢évre terjedd cselekményidd két kitlintetett pontjara, Buda (és Pécs)
felszabaditdsdra ¢és ennek évforduldjara. Pécs elfoglalasatol a felszabaditdsag eltelt,
szimbolikusan szdz esztendOnek értett id6 és az ujjaépités és kilizés évszazada pedig
egyforman vonatkoztathatok a kdltemény cimében szerepld saeculumra. Ugyanis mindkét
szaz év a torok zsarnoksagatol valdo megszabadulas szaz évérdl szamol be.

Kérdés viszont, hogy a Széchényit dicsérd panegyricus nem kezelhet-e negyedik
részként a miifajkod valtozasa miatt. Igy a narracié retrospektiv gesztusa és a jovre torténd
kitekintés ujabb hatarpontnak szamitana, talan azt is jobban kihangsulyozva, hogy az
elbeszélés soran milyen mértékben aprozodik el az id6. Mig az elsé, multat targyald rész hét
oldalt tesz ki, a maradék részek mar csak kett6-egy-kettdt; utobbi (ez lenne a negyedik) pedig
a dicséret miatt hosszabb a harmadiknal, am benne a jelent csak egy sor jeloli. A panegyricus
idejét azonban lényegében tekinthetjiik meghatarozatlannak is, vagy a jovobe helyezhetjiik.
Erre utal — bar az egész koltemény grammatikai ideje, tulajdonképpen jelene (leszamitva a
néhany jovo és mult idejli alakot), valamiképpen az idétlen id6 jele, amely nemcsak a
dicséretekre, hanem a visszaemlékezés idejére is kiterjed —, az, hogy a dicsérd szélam
Széchényi munkaja végeztével elkovetkezd nyugalmarol, halalardl is szol, és hogy helye majd
az istenek kozott lesz.”! Az emlékezés, az emlékezet mitkdése e tekintetben az elbeszélés
idejében is jol szemléltetett modon jelenik meg (az emlékezetrdl a késdbbiekben még az

elégianal lesz sz0).

51 . . . .. .. .
Tempus erit cum te, quamvis non parva tenetis, / Numinibus reliquis adnumerare queam. / Tum tibi grata
quies veniet, tum meta laborum; ...
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Persze, mint minden felosztas, ez is, és T. Papp felosztasa is csak lattatjak a koltemény
szerkezetét, egyik sem szolgal annak pontos leirdsdul, mint ahogy a Saeculum érezhetd

modon szerkezetileg a kett6bol kozelithetd meg jobban.

A Saeculum miifajai

A koltemény cselekményszerkezetének kifejtése utan a miifajokra térek ra.

A sorsfordito és egy nép egészre kiterjedd dolgok az eposzra tartoznak. A Saeculum, a
fentiekbdl latszik, eleget tesz ennek az epikus jellegzetességnek, hiszen majd négyszaz év
strtisodik Ossze szerkezetében, kiseposzi terjedelemben. Emellett személytelen narratora van,
aki a kozosség tagjaként szolal meg. A szovegben megvannak az eposzi kellékek is: az isteni
kozbeavatkozds Mars (a torok pusztitds okozoja), Jupiter (Mars felett hoz itéletet), Pallas
(kilizi a torokot), Phoebus (elhozza a tudoméanyokat Pécsre) és mas mitikus alakok képében
van jelen. A muzsa megszolitdsa szokatlan helyen van, ez véleményem szerint az elemzett
felosztasban a masodik és harmadik rész kozotti atvezetd szakasznak feleltethetd meg. A
fikcio szerint a muzsdk ugyanis ekkor térnek vissza Pallas vezetésével Pécsre, és boldog
énekiikkel csititjdk a szomorkodokat. Ez a megszolitas igy, jelen esetben sokkal rejtettebb
moédon torténik ugy altalaban véve az eposzokhoz képest; a muzsak a koltemény fikcidjaban
nem is lehetnek jelen eddig a pontig, hiszen habort van. A Saeculum, erre a szoveghelyre is
értve, amugy is hajlamos egyfajta metapoétikus gondolat kifejtésére, gondoljunk csak az
ironadra (calamus), amely tobbszor is eldkeriil. A szdveg metapoétikussagara még késdbb
kitérek.

Az in medias res kezdés mellett talan nem annyira sziikséges €rvelni, ha figyelembe
vessziik a mohdcsi csata elézményeit. Ide vagoan példaul azt, hogy a nemesség szine-java
nem kedvezd eldjelben gyiilekezik a mohdécsi sikon, tekinthetjiik anticipacionak. Epithetonra
csak néhany kifejezés erejéig, ime, par formula: Mulciber, Armipotens, ferus Mars, fera bella,
Jupiter iratus, semper pia cura Minervae, pax alma. Eposzi hasonlatokra talan nincs annyi
jellemzé példa egyéb miifajok kontaminacidja, vagyis atformalod jelenléte miatt, de a
szovegben 1év0 megszemélyesitések és kicsinyitett allegorikus képek emlékeztetnek ezekre a
koriilirasokra: ilyen a felépiild beteghez hasonld Pécs, a lernai hydra alakjaban megjelenitett
gonosz, a varost épitd Daedalus és Brontes vagy a bilincsek elkészitésében Vulcanusnak
segédkezd Kyklopsok. Ezek mogott a kifejtetlen digressziok, célzdsok mogott ugyanugy 0j

torténetek bujnak meg; erre és hogy a mitoszokbol meritenek, a benniik megnyilvanuld
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metalepszis alakzata utal. Igy valnak olvashatova a kiilonallé torténetet kibontd hasonlatokkal
megegyez0 modon. De ide, a metalepszishez lehet sorolni a locus amoenusokat is, mely révén
nemcsak kordbbi vagy mas események, hanem a mifajok kozti atjards lehetOsége is
megvalosul. A locus terribilis leiras, tehat Pécs pusztulasa, szintén fontos eposzi szempontbol,
mivel a Metamorphosesszal teremt kapcsolatot. Agyich verse szdvegében egyébként is
felhivja a figyelmet mas eposzok jelenlétére, és hasznal epikus fordulatokat. A teljesség
igénye nélkiil: az els6 sor szohasznalata egyezést mutat Valerius Flaccus Argonautikdjanak és
Vergilius Aeneisének helyeivel (ezeket is és a tovabbi példakat lasd a labjegyzetben),’ illetve
a harag sz6 kozéppontba allitasaval (az elsé sor 6t szava koziil is ez a kozépsd) az llias
kezdetével is kitiintetett viszonyba keriil (ujviv). Vagy példaul a concitus ira (Mars haragja
leirasdnak egyik mozzanata) tobb eposzban is és a Saeculumban is sorvég helyzetii.® A
carceribusque domat (bilincsekkel leigdz), maésik hasznalatban duraque corda domat
(kemény sziveket leigaznak, marmint Pallas mesterségei) pedig, valamint a barbara turba,
fera tela, pater superum, fortia corpora szintagmak, fordulatok mindegyike az eposzok
nyelvét idéz6 megoldas.

Emlitettem, hogy az elégiara is utal a Saeculum. A disztichonos versforman til az
elégia olyan miifaj, amelyet az 6korban etimologiailag az ¢ ¢ Aéyerv, ’jajt mondani’ kifejezésre
vezettek vissza, bar ez utélag népetimologianak tiinik.™* A gérég &leyoc szot példaul szintén
gyaszdalnak, tetsz6leges formaj panaszdalnak értették.”® Ennek tiikrében a Saeculum is elsd
pillantdsra ehhez a tipust elégidhoz allhat kozel, hiszen a beszéld a gydsz hangjan
megemlékezik a Mohdcsndl veszett magyar nemességrél és Lajos kiralyrol, Pécs
pusztuldsakor pedig a varos egykor muzsaktol ¢és istenektdl Kkitiintetett voltardl. A
kolteményre és az elégiara is jellemzd asszociacidos gondolatvezetés miatt Mohacs €s Pécs
egykori mivoltdt az emlékezd elégidra mutatd elemekként is fel lehet fogni. Tul a multat
visszaidéz6 momentumokon az emlékezés kulturalis Osszefiiggésben is eldkeriil a versben.
Miutén Pallas vezetésével megérkezik a varva vart gyézelem, igy folytatodik a szoveg: Ac

pariter laeti signat monumenta triumphi / Parva, sed a studiis prima notata domus. Azaz,

% irarum concipit aestus vO. saevos irarum concipit ignes (VAL. FLAC. Arg, 1, 748); variosque irarum concitat

aestus (VERG. Aen, 4, 564).

> Ergo ferox animis, et saeva concitus ira vo. Deserit inceptum atque immani concitus ira (VERG. Aen, 9, 694);
Cerberon abstraxit, rabia qui concitus ira (OVID. Met, 7, 413); Qui populo sitiente bibas!” Sic concitus ira
(LUCAN. Phars, 9, 509); Interea Danaos ingenti concitus ira (Ilias Latina, 659), Tandem feruenti Danaum rex
concitus ira (Ilias Latina, 747), Hector tunc pugnae subit acri concitus ira (Ilias Latina, 754); Permotus lacrimis,
iusta mox cocitus ira (STAT. Theb, 12, 589); Sive parat pugnas adversi concitus ira (CORIPP. Ioh, 1, 433).

* ADAMIK: Rémai irodalom az aranykorban 220. V5. VON ALBRECHT: 4 rémai irodalom torténete I. 553.

%5 VON ALBRECHT: A rémai irodalom térténete I. 553.
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»egyuttal jelt hagy a boldog gydzelem friss (parva) emlékmiivein, am az igyekezettol az elso
helyen a haza keriil emlitésre”. Az emlékezetet €s mitkddését tobb szo6 is hangstulyozza a két
sorban (signat;, monumenta, parva; studiis, prima, notata), ami azért is figyelemre mélto,
mivel az irds folyamata soran maga a koltemény is megismétli ezeket a miiveleteket. Az
emlékezés tehat nemcsak a koltemény, hanem az iras feladata is egyben, igy juthatunk el arra
a kovetkeztetésre, hogy Agyichnak a torok kitizésének évszazadardl irott kdlteménye irést is
tematizal6 szoveg, ilyen koltészetfelfogas eredménye. Ez az észrevétel pedig magaval vonja
azt a megallapitast is, hogy a koltemény klasszikus hagyomanyhoz valé kapcsolata, a
Vergilius, Ovidius és mas alluziok, fontos épitokovei Assmann szokapcsolataval €lve a
kulturalis emlékezet kialakitdsanak, illetve fenntartdsanak, és egyfajta, legalabbis ebbdl a
versbdl kivehetd koltdi modellnek.

A metapoétikussdg megragadasa érdekében itt térek vissza az ironad (calamus)
eléfordulasaira. A szo6 kétszer fordul eld, mindkét esetben Mars koriili kontextusban. A Mars
haragjanal mar idézett, a kardot irénaddal felcseréld magyar népnél elészor (pro gladio
calamos), és Mars megszeliditése utdn masodszor, az immar irénaddal nem erészakos
haborukat viseld istenség képénél (Bellaque jam calamo non violenta gerit). A calamus két,
emblematikus szoveghelye mogott példaul Vergilius eklogai hizodhatnak meg mint ennek a
targynak a koltészetben betdltdtt szerepét kiemeld szovegek.”® Ekkor persze calamus alatt
pasztorsipot értiink, de a sz6 kétféle jelentését a Saeculum nem is igazan korlatozza egyre. Az
elégia masik etimoldgidja a szot az 6rmény elegn szdval koti 0ssze, melynek jelentése 'nad’,
’sip’, ami arra utal, ,,hogy az elégia sajatos vondsat abban lattak, hogy nem lanttal kisérték,
hanem fuvolaval”.”” Az elégianak ez az értelmezése, amennyiben az etimologia pontos, erdsiti
mind a miifaj, mind a metapoétikus olvasat szovegbeli érvényesiilését.

A szerelmi elégiat tulzas lenne rdhUzni a Saeculumra, értelmetlennek is hat ezt
megallapitani, ugyanakkor csupan arra gondolok, hogy érdekes mdédon Agyich kolteménye
valamilyen mértékig a klasszikus irodalom szerelmi nyelvezetével athallasos helyzeteket is
teremt. Kitind példa, azt gondolom, ugyancsak az Aeneis negyedik énekének eleje, ahol

Didot Marshoz hasonlé modon elragadtatva latjuk csak éppen a szerelemtdl: At regina graui

 Tu calamos inflare leuis, ego dicere uersus (VERG. Ecl, 5, 2) és hos tibi dant calamos, en accipe, Musae
(VERG. Ecl, 6, 69).

7 ADAMIK: Rémai irodalom az aranykorban 220. V6. VON ALBRECHT: A rémai irodalom térténete I. 553. lapalji
jegyzet (1. 1abjegyzet).

18



JELIGE: EDDIGMIN LEZARAS DATUMA: 2014. 12. 28.

iamdudum saucia cura / Vulnus alit uenis et caeco carpitur igni (Verg. Aen, 4, 1-2, lasd
Saeculumban: rapido carpitur igne magis).™

A bukolika sokfélesége, soksziniisége®® teszi lehetévé, hogy a Saeculumnal ne
lehessen kikeriilni ezt a miifajt sem. Azt gondolom, hogy Onmagaban a calamus
metapoétikussaga is elégséges indok a Dbukolikara nézve, tekintettel Albrecht
irodalomtorténetének megallapitasara, miszerint az ,,»[é]nekld pasztorok« alaptémajanak
killonboz6 arnyalatai vannak: szolhat a koltészetrél valo koltészetrél...”,* illetve a targyalt
locus amoenus leirdsok szintugy elégségesek a bukolikus idill alapjan. A Saeculum idilljei
egyuttal a koltészetrol vald koltészet vonaldba illeszkednek. A klasszikus koltészeti
hagyomanyrdl valé beszéd viszont nem csak az irds oldala feldl nyer fontossagot, hanem a
koltemény kozponti témadja, a magyarok haboruban és tudoméanyokban (koltészetben) vald
egyforma jartassaga fel6l is. A Saeculumban a torok kilizése mellett az egyensuly
helyreallasdban a muzsdk és istenek Pécsre vald visszatérésének is szerepe van, azaz a
koltemény koncepcidjaban a tanult és harcos magyarok kétféle képességilk nem egyenld
apoldsa miatt szenvedik el a torténelem fordulatat. Nempe juvat Superos, si gens sibi chara
deinceps / Praeside sub tali munus utrumque colat.®® A Pallas kezessége alatt mindkét
feladatanak eleget tevd nép égiek eldtti kedvessége tulajdonképpen a Saeculum kozepén
hangzik el, ezzel is kiemelve ezt a koncepciot és a koré szervezddd onrefleksziv torténelmi
narrativat. A kortars vagy személyes €letet meghataroz6 torténelem okozta balsors témajaval,
amelyben magyarok harcokra és tudomanyokra (litterae) vald ratermettsége kifejezésre jut, a
Vergiliustol miifajnak szamit6 bukolika eklogain keresztiil béviil.** fgy a Saeculum a bukolika
mas jellemzoit is felmutatja a kolto1 onreflekszion kiviil. Immar a kortars torténelem szévegbe
vald besziiremkedésével az allegorikus olvasas kérdése szinte magatol felvetddik, amelyre

Agyich koélteménye, amint az megjegyeztem, lehetdséget ad. A Saeculum emlegetett

A latin koltészetben Venantius Fortunatusnil van még ugyanezzel a két szoval szerelemédbrazolas:
Sigibercthus amans Brunichildae carpitur igne (VEN. FORT. carm, 6, 1, 51).

% Akércsak a satura, mely a luciliusi elézmény ellenére csak Horatius révén valik miifajja, a bukolikat is
Vergilius teszi azza. Egyébként minden romai bukolikusnal kiilonb6z6 szempontok jelennek meg, tigyhogy
Vergilius utan is csak feltételesen 6rz6dik meg a mifaj egységessége.” VON ALBRECHT: A romai irodalom
torténete 1. 493.

% VON ALBRECHT: A4 rémai irodalom torténete 1. 492.

1 A koltemény ide vonatkozé labjegyzetében Agyich azt irja, hogy a magyarok el6szor haboriskodok, majd
aztan miiveltek és tanultak lettek.

62 Vergilius ujjaalkotja a miifajt: [...] a finom koltdi érzék lecsiszolja az éleket. A kozvetett abrazolas
valasztékos miivészete lesz meghatarozova. A tiz ekloga gyljteményként is onmagaba zart miialkotds. Ennek
ellenére boviil a témakor: a kortars torténelem okozta balsors is megszolal a bukolikdban. Vergilius komolyan és
kritikusan szembesiil azzal a fijdalommal, melyet kordbban a politika okozott az embereknek. Az
uralkodddics6ités motivumat nem ellenpontozas nélkiil viszi tovabb...” VON ALBRECHT: A rdomai irodalom
torténete 1. 493.
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labjegyzetei lehetoveé teszik, hogy egyes sorok allegorikussaga kozvetleniil érzékelhetd, mint
példaul Jand Maria Teréziaval valdé megfeleltetése® vagy a Klimo piispdk és Apollé kozotti
azonositas.**

Ilyenformén a bukolikanak kétség kiviil sokat koszonhet a szoveg, igy némileg
feliiletesnek hat Szorényi leirasa, a pszeudo-bukolikus konstrukcid. Bar nem tisztdn
bukolikéarél van sz6, ezért nem alaptalan visszavonni a bukolikat, de érdemes ezt az allitast
fenntartasokkal megfontolni. A bukolika irodalmi kodot képvisel a kolteményben, amely
téma-konvenciokat hoz magaval (az elégia nemkiilonben), mint a koltészetrdl szo16 koltészet
keriil. Ha adott esetben eltekintiink a bukolikus koltészet témaitol, ismertetdjegyeitdl, kevésbé
kézenfekvé az a viszony, amely a klasszikus hagyomanyt felmutatd ,,alakzatok™ (alluzo,
metalepszis) €s a szoveg témaja, tétje(i) kozott van (pl. Mars haragja, Mohdcs, a kilizés
¢vszazada, magyarok kétféle természete). A bukolika a koltemény metapoétikus
koncepciojanak lényeges része, melyen osztozik az elégiaval, és az elégia az emlékezet
koncepciojaba csatolhatd, amit a torténelmi balsors Vergiliustol szarmazé tematikajaval a
bukolika is arnyal.

Rovid kitérés erejéig Szorényi pszeudo-mitikus konstrukcigjara tekintettel meg kell
emliteni az antik mitoszok szerepét is. Ahogy a bukolika (és a tobbi miifaj) a koltéi témak
koherens valtogatasat teszi lehetové, Uigy a mitosz is Agyich sematikusnak mondhaté
istenalakjai ellenére (lévén azokat funkcidik feldl mozgatja) a fikcio és a torténetmondas
fordulatait lenditi elére. Az utaldsokon til az antik mitologia a klasszikus szovegekhez
hasonldan a Saeculumban is érvényesit egyfajta mitikus 1d6t €s teret az emberi mellett, ezért
lehet azt mondani, hogy az antik mitoldgia nem csupédn eszkozszerti, alkalmi hasznalata van
jelen Agyich szévegében, hanem hogy az isteni és emberi szféra, illetve 1d6 kolcsondsen
egymasra utalt koriilmények kozott képzddik meg. Az isteni és emberi cselekvés egyarant
befolyasold tényezd a felvilagra, az alvilagra €s az arnyé€kvilagra nézve. Ha Mars haragszik,
akkor az azért van, mert a magyarok elfordultak a harctol, és ha a magyarok elfordulnak a
harctol, akkor lehet tudni, hogy Mars haragra gerjed. Ennélfogva ha a magyarok nem éapoljak
egyik vagy masik természetiiket, nem tesznek eleget egyik vagy masik feladatuknak, az a

sorsukon kiviil kihatassal van az istenek helyzetére, és egy korabbi egyensulyi allapot

8 Juno suam dicit, summisque faboribus urbem / Percumulat. Ttt Agyich libjegyzetében Maria Terézia Pécs
szabad kiralyi varossa valo kinevezését emliti.

% Dum prius in cellas quidquid cecinere sybillae / Pentanus toto congerit orbe Pater. A Pentanus Pater 4ltal
szobacskakba Osszegyljtott sybilla-konyvek alatt a labjegyzet Klimo pilispok konyvtaralapitasat nevezi meg.
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ugy lehet jelen esetben gdgdssé valni, ha a magyarok feladjak egyik kotelességiiket, vagy
Mars haragja talzott). A valtozdsnak pedig sziikségképpen valamelyik oldalon kell
bekovetkeznie (Mars megszeliditése). A mitikus és torténelmi sik ilyen egymasba csusztatasa
az antik irodaloméhoz hasonld Osszetett elbeszélésmodot hozhat 1étre, mialtal Agyich a
torténelmi balsorsot a mitosz (mint dsszetett elbeszélés) jelentéstobblettel felruhdzo, altalanos
tapasztalato(oka)t rogzitd6 abrazolasmodjan keresztiil tudja eldadni. A Saeculum ilyen
altalanos tapasztalata az emlékezet mikodése, amely mind az iras, mind a k&zOsség

Osszetartozasa nézopontjabol fontos.

A Saeculum intertextusai

Agyich kolteménye, amint arra mar tobbszor is utaltam, igen bdségesen merit Vergilius és
Ovidius miivészetébdl. Ez leginkabb a két koltészet nyelvének, nyelvi eszkozeinek
,,hasznositasat” jelenti, és valgjaban az ilyen tipusu célzasok a gyakoribbak, ami nemcsak a
két augustus-kori szerzd esetében igaz. A Saeculum példaul olyan fordulatokat kdszonhet
Ovidius koltészetének, mint a stygiis vadis, amely az Okori latin irodalomban egyediilallo
megnevezése az alvilagi vidéknek,” vagy mint az ingenuas artes,” az inkabb ovidiusi Prima
Ceres,” illetve foleg a Metamorphosest. Vergiliusnak pedig leginkabb az eklogait, értve ez
alatt a bukolikar6l mondottakat. A két kolté nagy sullyal van jelen a Saeculumban, neviik a
koltemény metapoétikus megformaltsaganak tiikrében is érzékelhetd modon Agyich szamara
valamiképp a koltészettel azonos, és az altaluk képviselt koltéi tradicion, nyelvi eléképeken
keresztiil végzett emlékez0 tevékenység feldl is fontos.

A tovabbiakban az intertextusokat a kritikai apparatusok mintdjara jelzem, és, ahogy a
bevezetdben emlitettem, ott térek ki elemzésiikre, ahol médomban all. Leginkabb a klasszikus
hagyomdny felmutatisa szintjén targyalom Oket, és még kisebb mértékben tartalmi

kapcsolatok szerint.

5 Mas egyeztetésekkel szemben, mint stygia aqua (OVID. Met, 3, 505), unda (pl. VERG. Aen, 12, 91); stygio
lacu (PrROP. Eleg, 4, 3, 15), luco (OVID. Met, 1, 189), regno (SIL. ITAL. Pun, 13, 553); stygii regni (LUCAN.
Phars, 7, 169); stygium litus (SEN. Herc O, 1550) etc., a stygiis vadis itt: OVID. Ibis, 224.

5 Leszamitva az epigrafia emlékeit (pl. CLE 01167, 1) csak Ovidiusnal t5bb helyen is (pl. OVID. Ars, 2, 121).

7 Agyichnal: Prima Ceres delapsa polo properavit amatae v6. Prima Ceres unco glaebam dimovit aratro
(OVID. Met, 5, 341) vagy Prima Ceres avidae gavisa est sanguine porcae (OVID. Fast, 1, 349) stb.
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Ovidius a Metamorphoses vaskor-leirdsan kiviil — erre mindjart kitérek — bizonyos
,megfogalmazasokban” fedezhetd fel a szovegben. Ilyen az omine non fausto (Hungaricae
flos huc collectus in unum / Omine non fausto Nobilitatis erat azaz, a magyar nemesség szine-
java nem kedvezd jelben gyiilekezik), ami a Tristidban ugyanilyen sorrendben szerepel,
metrikailag is egyezd pozicioban, a pentameter cezurdig tarté elsé felében.”® A IL. Lajos
halalaval meging6 reményhez (spes labat) hasonld kép ugyancsak eléfordul a Tristiaban, de
sehol méshol a rémai irodalomban.®® A Tristia a Mohacs utani események, az elnéptelenedés
leirasakor is szoba keriilhet: a habort lakossagot €éré pusztitasainak kétféle leirasa az
elnéptelenedés és mas elemek miatt is 6sszeolvashatonak tinik. ™

A Saeculum szovegét legjellegzetesebben a locus terribilis hozza kapcsolatba a
Metamorphoses elsé énekével. A vaskor leirdsabol nem egyediill a vivitur ex rapto
emblematikus szentencidja keriil &t a Saeculumba, hanem mas részletek is megismétlddnek
Agyich tudatos és nagyon finom, az esetlegességet vagy erdltetettséget keriilni igyekvd,
mondanddjahoz igazitod valtoztatisain keresztiil. A rokonok (apds-ségor, férj-feleség, apa-fia,
testvér-testvér) kozotti feszilt ellentétet’’ Agyich azzal a képpel csempészi be szovegébe,
hogy a koporson hozzatartozojuk nyugalma érdekében egymdast megcesaldé emberek nem
tudjak, hogy végiil a baratjuk vagy valaki szdmukra idegen van-e a sirban (si quid concluserit
arca, / Nunc hospes, furto cras peregrinus habet). A foldet és eget utolsonak elhagyd Astraea
(Ultima caelestum, terras Astrae reliquit Ovid. Met, 1, 150) ugyancsk megtalalhaté Agyich
kolteményében mintegy 6t oldallal késébb (Post Astrea subit, quae liquerat ultima terras). A
mitologia bevett fordulata, hogy az esthajnalcsillag képében utoljara tavozik az éjszaka
kozeledtével az igazsagistennd, ilyen formaban egyediil Ovidiusnal szerepel a rdémai
irodalomban. Nagyjabol négy oldallal arrébb, ahol Daedalus és Brontes segitségével
helyreallitjdk Pécset, és azt a képet latjuk, hogy a hegyeket és erddket szekerekben viszik az

épitkezéshez (Montes, et silvae plaustro stridente ferentur), emlékeztet a vaskor hajoinak

8 Omine non fausto femina virque meo (OVID. Trist, 2, 6), vd. még Ovid. Met, 6, 448 és 9, 785. A tagaddszo
% Cur labat ambiguo spes mea mixta metu? (OVID. Trist, 4, 3, 12)

0 Agyich szovegében: Ingressusque vias nullo custode patentes, / Pannonicos circum depopulatur agros, [...]
Obvia barbaricus corripit ense furor, [...] Hostili rapitur Gaza sacrata manu: / Diffugiunt trepidi cives, pars
maxima ferro / Sternitur , [...] Est populus multo, quam fuit ante, minor. VO. Hostis equo pollens longeque
volante sagitta / Vicinam late depopulatur humum. / Diffugiunt alii, nullisque tuentibus agros / Incustoditae
diripiuntur opes, / Ruris opes parvae, pecus et stridentia plaustra, / Et quas divitas incola pauper habet (OVID.
Trist, 3, 55-60 skk.).

"' Non socer a genero, fratrum quoque gratia rara est. / Inminet exitio vir coniugis, illa mariti... (Ovid. Met, 1,
145-46 skk.)
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képére, amelyek nemrég még a hegyeken allo fak voltak, most pedig ismeretlen hullamokban
hanyodnak.”

A Metamorphoses mas szoveghelyeit is fel lehet ismerni a Saeculumban, példaul Pécs
mint locus amoenus leirdsa kapcsan,” ahol a Dryasok vezette kérus motivumat ugyanazok a
szavak irjak le, mint Ovidiusnal, hasonldan sorvéghez igazodd és grammatikailag khiasztikus
elrendezéssel. Ezen feliil az ovidiusi helynél is a motivum kies liget leirasaba ékelddik; azaz a
két részlet 0sszeolvasasanak lehetdsége itt is felmeriil. Ismét a szavak elrendezése és ismétlése
szempontjabol parhuzamba allithatd a 8. ének egy sora Mars biintetésének megkezdésével.”
Tovéabba Széchényi Ferenc dicséretében a Tu pater es populi... kezdetli félsor teremthet még
kapcsolodasi pontot a Metamorphosesszel, kiilonosen akkor, hogyha a , herkulesi természettdl
szilardan” (Herculeo firmus pectore solus ages) Széchényire értett allapothatdrozot is
hozzavessziik. Igy ugyanis Herkules Nessus okozta halaldnak torténete jobban kiérezheté a
panegyricus lehetséges mintai kézill”. A pater populi szokapcsolat Jupiter beszédében is
szerepel, aki magara érti azt, sajat magat mint az istenek atyjat hivatkozva (Quod memoris
populi dicor rectorque paterque Ovid. Met, 9, 245), és halasan megnyugtatja népét, amiért azt
Herkules, fia haldla aggasztotta, és megnyugtatasul utal arra, hogy a hdsnek ezuttal sem esett
kiilonosebb baja. A Herkules torténetével valo kapcsolatot az magyarazhatja, hogy Széchényit
a dicséret egyszerre ruhdzza fel Herkules erejével (Herculeo pectore) és bizza meg az istenek
(és igy Jupiter) feladatainak végzésével, igy allitva 6t az istenek szolgalatdba Herkuleshez
hasonléan. Széchényi az atvallalt feladatoknal fogva a nép atyjahoz (Jupiter) is hasonlit, helye
pedig, Herkuleshez ugyancsak hasonléan majd az istenek kozott lesz (Tempus erit cum te, ...
Numinibus reliquis adnumerare queam).’®

Vergiliust szintén kiemeltem mar korabban a Saeculum néhany részletére kitérve. A
Metamorphoses mellett az Aeneis nyelve is visszakdszon Agyich tiszta, és a klasszikus

irodalmi nyelvre hajazé stilusdban. Agyich, aki Vergiliustdl atveszi az éltala Ujraélesztett

72 Navita, quaeque diu steterant in montibus altis, / Fluctibus ignotis insultavere carinae (OVID. Met, 1, 133-34).
3 Et qua mox Dryades laetas duxere choreas vo. Saepe sub hac dryades festa duxere choreas (OVID. Met, 8,
746 skk.).

™ Jamque luit meritas pro tanto crimine poenas vo. ,,Di” que ,,sumus, meritasque luet vicina poenas... (OVID.
Met, 8, 689 skk.). A 689. sornak a kdrnyezetével is érdemes Osszehasonlitani a Saeculumnak ezt a részét,
tekintettel arra, hogy Ovidiusnal a Philemon és Baucis torténetr6l van sz6. Még egy érdekesség, hogy a
Saeculumban két sorral lejjebb el6forduld bella iusta szintagma a rdmai irodalomban egyediil Ovidiusnal fordul
el (lasd OVID. Met, 8, 58), viszont a késobbi latin nyelvii irodalmakban annal bevettebb.

7> Ha vannak ilyenek; a tbbi feltételezésemhez egyel6re még nem talaltam elég bizonyitékot.

76 Széchényi dicséretében az idé malasat jelzé pentameter (Jamque suum dictus conficit annus iter) két ovidiusi
pentameterrel is Osszecseng: Et peragat coeptum dulcis ut annus iter (OVID. Fast, 1, 188) és Et peragit lentis
passibus annus iter (OVID. Trist, 5, 10, 6). Erdemes megfigyelni, hogy az annus iter mindharom esetben a sor
végén van.
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armipotenst, Ovidiustol pedig a Mulcibert, ilyen mddon a két eposzt mintaul kezelve maga is
¢l nyelvi leleménnyel, mintegy imitdlva a romai eposz nyelvét (ebbe az imiticidba az
aemulatio is belefér). Az urbs Pentana, vagy Pentanum solum, amely Pécs epikus
megnevezésére szolgal, és amely kétségteleniil jobban megfér az hexameterekben, mint a
Quinque Ecclesiae, Agyich kitliné szava, az Gjdonsag természetében Vergilius ignipotensére
emlékeztethet. Vagy példaul a torokot is kiilonbozé megoldasokkal, a Getaval és a lunares
populosszal iilteti at latinra. igy Vergilius foleg mint eposziré jelenik meg a Saeculumban.
Az Aeneis szerz6jét példaul a dives opum'' vagy az argenti pondus et auri
szintagmak hasznalata mogé lehet képzelni. De ugyanigy a sanguine terra madet,” ahol Pécs
pusztulasarél van sz6,% illetve az oculis aeqvis®' mogé is, ahol meg Jupiter az égbél figyelve
latja a bajokat, szomorkodik, és egyforman méltanyos tekintetével nem is trheti azokat. A
pater superum®> szintigy az Aeneis koltdjére vezethetd vissza. E sokat emlegetett pécsi
idillhez tartozd szoszerkezeten feliil a locus mogott a Georgica koltdje és egyéb szerzOk
bujnak még meg: a taplald Ceres és Bacchus/Liber adomanyait abrazold részlet Horatiust is

megidézheti, a Dryasoknak a két istenséghez valo tarsitasaval pedig Terentianus Maurus, egy

2-3. szazadi kot metrikarol irott tankdlteménye is tavoli kotédést 1étesit Agyichesal.™

7 Példaul az Aeneis elsd éneke elejébdl: Urbs antiqua fuit (Tyrii tenuere coloni) / Karthago, Italiam contra
Tiberinaque longe / Ostia, dives opum studiisque asperrima belli (VERG. Aen, 1, 12—14) v6. Nunc, ubi dives
opum latiis consedit in oris.

"® Thesauros, ignotum argenti pondus et auri (Verg. Aen, 1, 359) vo. Egeritur templis argenti pondus et auri. De
e mogott a szintagma mogott Lucretiust és Horatiust is ott lathatjuk: Et simul argenti pondus plumbique potestas
(LUCR. Rer. Nat., 5, 1242), Quid iuvat inmensum te argenti pondus et auri (HOR. Sat, 1, 1, 41). Erdemes
megfigyelni, hogy Horatiusnal és Vergiliusnal a szintagma ugyanolyan szérendii és sorvég helyzeti.

" Agyich: pars maxima ferro / Sternitur, effuso sanguine terra madet vo. ubi plurima fuso / Sanguine terra
madet striduntque hastilibus aurae (VERG. Aen, 12, 690-91). Erdekességképpen lasd még Corippusnal tunc
sanguine mixto / Terra madet. strident missis hastalibus aurae (CORIPP. loh, 5, 64-65). A pars maxima sternitur
mogott pedig tovabbi eposzok bukkannak fel, mint Lucanus Pharsalidja (Latiae pars maxima turbae / Fastidita
iacet Lucan PHARS, 7, 844-45) vagy Silius Italicus Punicaja (Bellantum pars magna iacet SIL. ITAL. Pun, 9,
315). Mindkét szerz6 mellett tobb példa szdl, és a bizonyos mértékii tartalmi azonossag (pars maxima, pars
magna, iacet).

% Maga az itt 16v6 locus terribilis a kovetkezé oldalon benne szereplé vivitur ex raptéval ismét felidézheti a
metamorphosesi vaskort, a Gigasok kiomlo és a foldet benedvesitd vérének képét a beldle sziiletd emberrel,
amire a pusztitds és teremtés egymas utanisagdval Agyich hasonld ivli koncepcidja is emlékeztet, hiszen
versében a mohacsi vésztdl a lakossagaban is 0jjasziileté Pécsig jut. Effuso sanguine terra madet v6. Perfusam
multo natorum sanguine Terram, / Inmaduisse ferunt calidumque animasse cruorem (OVID. Met, 1, 157-58).

81 Agyich: Jupiter e caeli dum statione videt, / Indolet, indignans oculis nec sustinet aequis v6. Nec Saturnius
haec oculis pater aspicit aequis (VERG. Aen, 4, 372) és ita me referat tibi magnus ovantem / luppiter aut
quicumque oculis haec aspicit aequis (VERG. Aen, 9, 209). Lasd még egy ujabb eposzban, Flaccus
Argonautikajaban: Atque ea non oculis divum pater amplius aequis / Sustinuit (VAL. FLAC. Arg, 4, 1-2), ahol
tartalmi egyezés is van. Flaccus mashol is hasznalja ezt a képet: tu, nuntia sontum / Virgo lovi, terra oculis quae
prospicis aequis (VAL. FLAC. Arg, 794-95).

82 Ipse pater Superum, placuitt dum ponere curas, / Dicitur hoc toties delituisse solo vo. Pater ipse suo superum
iam signat honore? (VERG. Aen, 6, 780)

8 Bachus, et alma ceres pleno sua munera cornu / Fudunt, Pomonae nec capiuntur opes vo. Vergilius: Liber et
alma Ceres, vestro si munere tellus (VERG. Georg, 1, 7), Horatius: Nutrit rura Ceres almaque Faustitas (HOR.
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T. Maurus tankdlteménye nyoman ezek a szoveghelyek szintén arra mutathatnak ra,
hogy Agyich koltéi gyakorlata hogyan ¢l a klasszikus irodalmi toposzokkal, amelyek
valamilyen kolt6i iskola, versirasi gyakorlat bevett elemeinek funkcidjaban is, jollehet
kozhelyek, a klasszika helyiértékét ¢és szimbolikussagat érzékeltethetik. Az ilyen
eszkOzszerlinek tiind alkalmazas mogotti kontextusokat is érdemes odaképzelni, igy a szoveg
ritudlis jelentésége nem kizardlag valamilyen kultusz aktualitdsa miatt lehet érvényes (pl. a
fenti termékenység), amely az iddvel lassan kiiiresedik, hanem az ezt a helyet atvevd és ujra
betoltd irodalmi tradicio, a szoveghagyomany folytonossaga miatt is. Agyichnal pedig éppen
az iras megjelenitése révén bir jelentdséggel a klasszikus mintakdvetés. Ennélfogva a szoveg
végig arrdl tanuskodik, hogy a beemelt koltéi figurdknak, elsdsorban Vergiliusnak,
Ovidiusnak, nem feltétleniil csupan koltéi hatast lehet tulajdonitani, hanem a mai olvaso
szdmara Agyich mellett a Saeculum tarsszerzdinek is tulajdonithaték, amennyiben ugy
érezziik, hogy a Saeculum irdsa folyamataban beépiild vergiliusi-ovidiusi és egyéb
szbvegrészek felismerhetésége az olvasas folyamataban nem éviil el.**

Vulcanus mithelyének belseje a vasat megmunkald Kyklopsokkal, talan ez is
besorolhatd a Saeculum Aeneistdl athallasos pontjai koz¢é. Ezt leginkabb a mitikus alakok és a
vas egylittes el6fordulasa erdsitheti meg, tekintve hogy az Aeneishez képest a romai
irodalomban nincsen, vagy legalabbis nem taldltam utaldst a Kyklopsok ¢és a vas
parositasara.” Emellett a gy6zelembdl gazdagon megtérd sereg kovér zsakmanya is (spoliis
opimis)®® és a nydgd hitetlenséggel szemben orvendd oreg hit (cana fides)® is vergiliusi
kifejezések a szovegben.

Végil kitekintésképpen ratérek még arra a néhany szerzore, kiknek miive

valamiképpen intertextualis kapcsolatban allhat Agyichéval. Részint felvetésként fogalmazom

Carm, 4, 5, 18), T. Maurus: 'Liber et alma Ceres’ et 'ferte simul Dryadesque’, / "Munera vestra cano: et studium
cui prima ferentem’... (TER. MAUR. Syll, 1140).

% Adalékul szolgalhatnak még a pleno cornuhoz kapcsolhato horatiusi részek. V6. Iam Fides et Pax et Honos
Pudorque / Priscus et neglecta redire Virtus / Audet adparetque beata pleno / Copia cornu (HOR. Carm Saec,
57-59) vagy aurea fruges / Italiae pleno defudit Copia cornu (HOR. Epist, 1, 12, 28-29). Silius Italicus
atfogalmazasa az adomanyok ontésének mas képbe helyezésével az 0j hasznalat révén hivhatja fel a figyelmet a
tradicio kultusszal szembeni térnyerésére, ill. miikddésére: sopor sua munera tandem / Applicat et mitem fundit
per membra quietem (SIL. ITAL. Pun, 6, 96-97). Hasonldan Statiusnal is: Somnus et implacido fundit gravia otia
cornu (STAT. Theb, 5, 199).

% Agyich: Protinus officio veniunt de rupe Cyclopes / Et multo ferri pondere colla gravant a tiistént
kotelességbdl €s barlangjaikbol érkezd 1ények nyakukon cipelik Mars bilincseihez sziikséges vasat, Vergiliusnal
pedig barlangjaikban munkaljak azt: Ferrum exercebant vasto Cyclopes in antro (VERG. Aen, 8, 424).

% Vicimus! et miles spoliis ditatus opimis [...] redit vo. Aspice, ut insignis spoliis Marcellus opimis / Ingreditur
victorque viros supereminet omnis (VERG. Aen, 6, 855-56).

% Gaudet cana fides, impietasque gemit v6. Cana Fides et Vesta, Remo cum fratre Quirinus / Iura dabunt
(VERG. Aen, 1, 292-93).
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meg ¢ megfigyeléseimet, amelyekkel az Ovidius és Vergilius melletti szerzok keresésére
probalok némi alappal szolgélni.

Silius Italicus kora csaszarkori koltd Punica cimii eposzédban van meg Agyichéhoz is
hasonld forméban a follit ad astra caput koltéi kép, de elészor Statiusnal szerepel.*® A
csillagokra emelt fej mozzanatan kiviil nem feltétlen adodik barmilyen szorosabb viszony
ezek kozott a helyek kozott, de talan a kiilonb6zé szembendllasok révén jobb megvilagitast
kaphat a képhasznalat egyedisége. A Venantius Fortunatusnal, késd csaszarkori koltonél is
eléfordulod kép példaul az imadsaggal kapcsolodik 6ssze Agyich sokkal prozaibb, gydzelmi
sszefiiggésével szemben.*” Ha adott estben a csillagokra emelt fej a késébbi latin irodalmak
koltészetében tulnyomoan a transzcendenssel egyiitt van jelen, akkor ez a Saeculum
nyelvezetére nézve tovabbi megallapitdsokkal birhat. A Punicaban ezen feliil olyan
ostromleirasok is vannak, amelyek Pécs falakra zadulé ,kézéporaval” athallasosak.”
Valamint a cuspide teli (darda hegyével), mely Agyichnal a hydra ledofésénél szerepel, a
romai irodalomban csak Siliusnél talalhaté.”’

A kései csaszarkori Corippus lohannis cimi eposza Pécs pusztulasakor a harsogd
gyasz, a férjét elsiratd feleség és a fiait elsiratd apa megjelenitésében tiinik fel. Agyich sorai
igy festenek: Luctus ubique sonat, deplorat nupta maritum, / Prosequitur lacrimis pignora
chara pater, melyb6l a luctus ubique sonat rész sz6 szerint is megvan a Johannisban,’” illetve
a motivum megismétlédik az eposzon beliil a hitves és az utdodok elsiratdsanak jelenetével
egyiitt, ekkor azonban Agyichcsal ellenkez6leg, tagadassal.”

Alcimus Avitus Poematum libri cimli miivében az Agyichnal is szerepld caput mali

r1r " L] r " r r s . 94 S , , . r
szolasszeri kifejezés a biinbeesés témajaval keriil el6.”* A kés6 csaszarkori keresztény

¥ Agyichnal, ahol t6rok gy6zelmi mamorat a vitézségéhez mérten talsagos gbg és kérlelhetetlenség jellemzi:
Hostis habet palmam, nimium qua forte superbus, / Non exoratum tollit ad astra caput vo. discedere signis /
Haud licitum, summumgque decus, quo tollis ad astra / Imperii, Romane, caput, parere docebat (SIL. ITAL. Pun,
7, 93-95) és largae qua non opulentior umbrae / Argolicos inter saltusque educta Lycaeos / Extulerat super
astra caput (STAT. Theb, 6, 91-93).

Y V6. Confessus Christum duxit ad astra caput (VEN. FORT. Carm, 2, 12, 4) és Orando hinc patriae ducis ad
astra caput (VEN. FORT. Carm, 3, 13, 20).

% Agyich: Saxorum crebro quatiuntur grandine mundi vo. Et densa resonant saxorum grandine turres (SIL.
ITAL. Pun, 2, 38), ill. Parcebatque vapor, saxorum grandine dirus / Arcebat (SIL. ITAL. Pun, 14, 430-31).

"' hanc [...] / Confossam teli cuspide mersit aquis v6. Ac summi tegimen suspendit cuspide teli (SIL. ITAL. Pun,
9, 176).

2 Luctus ubique sonat, terror tristisque per omnes / It metus (CORIPP. Ioh, 1, 42-43), ami Agyichnal is
pentémimerés.

% nullus tunc reddidit ullum / Funeris obseqvium: sonuit non luctus in orbe / Non sponsus sponsam flevit, non
nupta maritum, / Nulla parens natos doluit native parentem (CORIPP. Ioh, 3, 355-58).

% Agyichnal: haec tanti causa caputque mali v6. Haec me coniliis vicit devicta sinistris / Haec sibi iam notum
persuasit sumere pomum. / Ista mali caput est, crimen surrexit ab ista (ALC. AVIT. Carm, 3, 102).
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irodalomban gyakran el6forduld képre a klasszikus rémai irodalomban nincsen példa.

Agyichnal Mars haragjanak az okaként szerepel.

27



JELIGE: EDDIGMIN LEZARAS DATUMA: 2014. 12. 28.
Bibliografia

ADAMIK Tamas: Romai irodalom az aranykorban. Seneca, Budapest 1994.

FEDELES: ,,4 pécsi kaptalan és tagjai Klimo piispok idejében”, Jelenkor (2011) 515-523.

POHANKA Eva: ,, «Boldog id6k! Amikor az emberi értelem ilyen intézményekben tdmogatdsra
lel»”, Jelenkor (2011) 524-528.

SZORENYI Laszlo: Epikus témak a pécsi latin nyelvii bukolikaban, in SZORENY1 Lasz16: Hunok
és jezsuitdk. Fejezetek a magyarorszagi latin hosepika torténetébol. AmfipressZ, Budapest
1993. 140-144.

SZORENY1 Laszlo: Latin kolteszet 1770 és 1820 kozott, in SzORENYI Laszlo: Studia
Hungarolatina. Tanulmanyok a régi magyar és a neolatin irodalomrol. Kortérs
Konyvkiadd, Budapest 1999. 105-106.

T PAPP Zsofia: Agyich Istvan kanonok élete és versei (kényvtari adatok alapjan), in FONT
Marta — VARGHA Dezsd (szerk.): Tanulmanyok Pécs torténetébdl 13. — Koller Jozsef
emlékkonferencia (2002. oktober 24-25.) valogatott eléadasai. Pécs Torténete Alapitvany,
Pécs 2003. 201-245.

VON ALBRECHT, Michael: 4 romai irodalom torténete I-11. Balassa Kiad6, Budapest [2003]—
[2004].

28



JELIGE: EDDIGMIN LEZARAS DATUMA: 2014. 12. 28.

Tartalom

BEVEZETES ...ttt st ettt sbe e e e eea 2
AGYICh ElEte €S TECEPCIOJTA . .eeuvieeerieiieeiiieiieeieetee ettt et e eite et e staeebeessbeesseesssesnseessseenseesssesnsaensseans 4
A Saeculum €s cSeleKmENYSZETKEZETC. ......ccvvieiiieeciie ettt e e e saaee e 8
A Saecttlum MUTAJAT .......oooviiiiieiiicie ettt ees 16
A Saeculum MEETTEXEUSAL. ...c.eeviriertieieeiiesttete ettt ettt st ettt et st et et e eaeenaeesesanens 21
L3 10) § L0 ea 2 i £ B SSRR 28
TATLALOII ...ttt ettt et et b ettt sttt he e b et saeen 29

29



