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1. BEVEZETES

A XVI-XVII. szazadi magyar irodalom vizsgalatanak bonyolultsagat, azon kivil, hogy
torténeti tavolsaga nem csokken az évek mulésaval, illetve, hogy 6nmagarol csak hatrahagyott
szovegei altal nyilatkozhat, melyek nem egyértelmiiek a jelenkor szamara, az igazolja, hogy
felmérhetetlen szakirodalmaban nincs és nem is lehet konszenzus. Szer6sségi kérdés
tekintetében, szoveghagyomanyozddasi eljarasok megfigyelésében, etimologiai, poétikai,
metrikai, retorikai, és miifaji mélységii kérdésekben, illetve a filoldgia tiikrében szamos
eldonthetetlennek 1atsz6 pert villantanak fel, melyekre valtozatos megoldési sémakkal
esetleges és idOleges valaszlehetoségeket nyujtanak. Ez aldl ez a dolgozat sem kivétel.

A Balassi-kultuszt és hatasat nagyban befolydsolé Balassi Balint és Rimay Janos
személyes és mester-tanitvany kapcsolatat, a két szerz6 szovegkorpuszanak osszefuggeseit
rendezetlen Istenes énekek kiadasok problematikajat felvazolva, az Epicédium horizontja alatt
bontakozik ki az otvenedik zsoltar forditasanak torténete. Balassi Balint szerzdségének
rejtélye, a protestans és katolikus varians elterjedése, az eredend6 biin két hitvallas szerinti
megitélése mozgatja a Végtelen irgalmd kiadastorténetének hatterét. ElsGsorban azonban a
textoldgiai vizsgalatok inditanak vagy pontosabban juttatnak el olyan 6rokérvénytinek latszo,
de legaldbbis a dolgozat végéig kitartd kovetkeztetések levondsadhoz, melyek segitenek
kozelebb kerllni a Balassi és Rimay széveghagyomany egymasba gabalyodott és dnmagan
belil 06sszekuszalodott szélainak felfejtésehez, vagy hozzajarulnak egy UGjabb szal
bevezetéséhez.

A Végtelen irgalmd nem csak abban jatszik déntGen szerepet, hogyan viszonyul a Balassi
szOvegek hagyomanyozddasa egymashoz, hanem megmutatja, hogy maga a zsoltar
tovabboroklodése, azaz egyetlen vers utja sem problémamentes. A 17. szazad elején
kettéagazo sztemmat rajzol a psalmus tovébbélésének palydja. Am az egyik ag nem
kdzvetlen. A dolgozat a felsejlé akadaly, egy vagy tobb lehetséges koztes forrés, bizonyitékait

tarja fel.



2. Szerzéségi kérdés

Az L. Psalmus Theodore de Béze-féle parafrazisanak magyar forditasa, a Vegtelen irgalmu
incipittel jel6lt vers bizonyos ellentmondasokat vet fel arra nézve, hogy val6ban Balassi
Balintnak tekinthet6-e. A zsoltar fennmaradt forrasai koziil az elsé Rimay Janos Epicédium a
Balassi fivérek, Balint és Ferenc haldlara cimen emlegetett gyaszversgyiijteményének 1596-
os vizsolyi Oskiadasa. A masik, a sorban ugyanolyan erével biro, fennmaradt szévegvaltozat
Pazmany Péter imadsagoskonyveben, az 1606-ban Grazban kiadott Keresztyeni imadsagos
keonyvben jelent meg. A kiindulopontként szolgéld szdvegek egyeértelmii utalast tesznek
Balassi Balint szerzdségére. Akkor hogyan lehetséges, hogy két megdonthetetlennek latszo
érv ellenére, beszélhetliink mas szamba vehetd szerzé(k)rol is?

Rimay Janos Epicédiuméban az lhon, édes hazam... kezdetli versbe ékeli az Otvenedik
zsoltar forditasat, mely eredetér6l a margora illesztett széljegyzet tudosit: "Ezt a Psalmust az
Béza verseibdl 6 maga (ti. Balassi Balint) forditotta ki, csak halala el6tt vald betegségében."
Itt rogton meg kell emliteni hadrom fontos momentumot. Balassi halalarél altalanosan
elfogadott életrajzi adat, hogy »1594. majus 30-an, az Esztergom visszafoglalasaért vivott
harcban hal hési halalt. Majus 19-én mindkét combjat 6lomgolyo jarja at, Rimay szerint a
halalos &gyan irja a Végtelen irgalmii... kezdetli versét. Majus 30-an, piinkésd hétf6jén hal
bele sebeibe. Gyontatdja, Dobokay Sandor szerint, aki majd befejezi a Tiz okok forditasat,
ezek voltak végorajan mondott szavai: ,,Christus mortuus est pro me, et ego diffidam? Tuus
miles fui, Domine, tua castra secutus sum. /Christus Ugymond megholt én érettem, és én hogy
kételkedjem? Te katonad voltam, Uram, és az te seregedben jartam./”«! Noha K&szeghy Péter
,ramutat annak a ,,Szép Mesének” a hamis voltara, mely szerint Balassi agyugolyo altali
sériilésbe halt bele, s teszi mindezt a puskagoly6 okozta sériilést emlits forrasok kozlésével™?,
Balassi Balint halélanak kortlményei korantsem tisztazottak. Tekintve, hogy nem tudjuk
pontosan hogyan halt meg a koltd, abban sem lehetiink biztosak, hogy mit irt, vagy mit nem
irt halalos agyan, ha volt neki olyan.

Szilasi Laszl6 az, aki el6szor halvany korvonalat rajzol a gyanu arnyékanak, mely szerint

megfontoland6 a fenti koriilmenyek ironikus volta:

1 Gépeskonyv. Halozati Tankkonyvek. Alkotoi portrék. Balassi Bélint. Eletrajz.
http://magyar-irodalom.elte.hu/sulinet/igyjo/setup/portrek/balassi/bbelet3.htm#ujra

2 HEVESI ANDREA: K&szeghy Péter ujabb konyve Balassi Balintrol. Forrds: szépirodalmi,
szociografiai, miivészeti folyoirat, 2011. 43. évf. 1. sz. 125-127.
http://www.forrasfolyoirat.hu/1101/hevesi.pdf
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,Mindekozben, halalos sebbel, haldlos agyan (hogy pontosan mikor, azt elképzelni sem
tudom) jajdult fel utoljara Balassi egy megrenditd zsoltarban, s tett vallomast Isten és a halal
kozelségérél.”

A masodik érdekes tény, amely madas szinben tlnteti fel a forditds eredetét szorosan
0sszefligg a harmadikkal. Arra nincs toérténelmi adat, hogy Rimay Janos harcolt volna
Esztergom ostroménél, vagy egyéltalan ott lett volna Balassi Balint haldlos &gyanal.
Ugyancsak Készeghy Péter irja, és egy nagyon fontos szegmentumra vilagit r4 Balassi Balint
mitologiaja, avagy az elsé koltd cimil tanulmanyéaban:

.S mielott tovabbmennénk, jegyezziik meg: a Balassi-kultusz fopapja ugyan kétségtelentiil
Rimay volt, am nem teljesen onzetleniil;, éppen buzgolkoddsa réven, ora hullt a legtobb a
koltofejedelem fényébdl. Csak kiragadott példaként emliteném, mondjuk azt a misztifikaciojat,
amelyet sokan meglepéen komolyan vesznek; e szerint Rimay ott lett volna Balassi haldlos
dgyanal, amikor is a kolté éppen a Végtelen irgalmu... kezdetii versét irta, miként kulturalt és
vallasos haldoklohoz illik. Aranylag pontosan tudjuk, kik voltak az esztergomi téborban.
Rimayt senki, semmilyen forras nem emliti. Egyaltalan nem lehetetlen, hogy a hatasos
életképet Rimay taldlta ki, mintegy sajat fontossagdanak bizonysdgaként.

A harmadik aspektus, melybdl Rimay marginaliajat kell értelmezniink, Balassival valo
kapcsolata, mester és tanitvany arculatanak megrajzolasa és megrajzoldja. Rimay Janos
fikciot épitd valdsagara nem pusztan Koszeghytél vagy mas szakirodalmi példabol
nyerhetiink tandbizonysagot. Rimay Tiszaba esett kotete®, ,,az sas az apro madarak eldtt”®
allegorikus képe, melyet a tervezett Balassi kiadas el6szavaban ejt el, vagy a Balassi-elogium
mind kelld bizonyitékai annak a Rimaynak, aki Balassi ,,vallara allva” akar koltoi elismerést

kolcsonozni mind Balassi, mind sajat miveinek, ehhez akadr a Kkitaldlas eszkozeit is

felhasznalva.

3 SZILASI LASZLO: Nyakvers. In: U6: Miért engedjuk at az acsnak az épitkezés dromét. Pesti Szalon
Koényvkiado, Budapest, 1994. 61.

* KOSZEGHY PETER: Balassi Balint mitologiaja, avagy az elsé kolt6. Irodalomtorténeti kbzlemények,
1994. 98. évf. 5-6. sz. 695-705.

http://www.epa.hu/00000/00001/00381/pdf/itk_ EPA00001_1994_05-06_695-705.pdf

5 ,,minden szerzisse szinte itt nincsen, mert mind konyvestiil a Tiszaba ejtettik volt, amely konyvben
mind épen meg voltanak, az ulta egyiivé nem szedhették ket csak ennyire is, az mint itt vannak,,

® ,Ha ki csak ezeket az j6 emlékezetli néhai nagysigos Gyarmati Balassa Balint uram (t6lem
egybeszedegetett s renddel helyheztetett) tudomanyos elméjébdl irt tudds énekit itilettel megolvassa és
kelletiképpen vald rostaldssal hanyja is meg minden résziben 6ket, nem tagadhatni, hogy mint az sas
az apro madarak eldtt, agy 6 minden magyar elméjek el6tt az magyari nyelvnek dicsGsége
fondamentomaba valo allasaval felette elérehaladott s célt tott az palyafutasra, ezben az palyafutasban
val6 serénkeddknek fel.”

Rimay Janos Irasai. Szerk.: Acs PAL. (Régi Magyar Konyvtar. Forrasok 1. szerk. KOSZEGHY PETER).
Balassi Kiado, Budapest, 1992.
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Manapsag nem létezik magyar irodalom, sem beszélni réla, sem tanitani nem lehet, Balassi
Balint nélkiil. A magyar szerelmes vers megteremtdjének is nevezett kolté munkassagarol
szdmos irodalomtorténeti kutatds lerantotta a leplet. Hozzatett; adott és elvett. Ennek a
folyamatnak a gyOkerei talan éppen ebben keresendéek. Rimay Janos tanitvanyi
magasztalasa, az Epicédium megirasa nagyban hozzajarult ahhoz és még ma is hozzajarul
ahhoz, hogy Balassi Balint kiemelkedéen benne ¢l a magyar kulturalis emlékezetben,
kdztudatban. Szigeti Csaba egyik munkajabol idézve, ugyanerre a gondolatra juthatunk:

,,Balassi Balint a XVII. szazad kézepétol a XX. szazad elejéig éppen olyan kollektiv kolto
volt, mint Homeérosz. Neve fedénév csupdn, daruvédjegy, korabeli Kivailo Aruk Féruma, mert
éppugy, mint Vergiliusnak, neki is megvan a maga Appendix Balassiana-ja, féként olyan
versszovegekbdl, amelyeket - metaforikusan szélva - a haléla utan irt, ill. amelyeket halala
utdn irattak meg vele. A Balassi Bdlint koltészetérdl kialakitott kiilonféle nem-
irodalomtorténészi és irodalomtorténészi viziok kozott az alapveté kiilonbséget az jelenti,
hogy ki, mikor, milyen red hagyoméanyozodott corpusbdl indult ki: megéallapitésainak
érvényessége vagy érvénytelensége nem a ma elfogadott, hanem az illeté irodalomtorténész
dltal Balassinak tekintett versgyiijteményre vonatkoztatva itélheté meg. Mint ismeretes, Rimay

crer

elkezdédott egy nagyon erds mitologizalodasi folyamat, amelynek sordn természetesen a
Balassi-koltemények szama is megndtt.””’

Az 1606-0s Pazmany Péter imadsagoskonyv szintén széljegyzetként, am joval egzaktabban
kozli olvasojaval a zsoltarforditas szerz6jét. ,,Balassi Ba.” Pazmany szOvegvaltozatanak
eredetét Jenei Ferenc fejti ki, miszerint a zsoltarforditasban Dobokay S&ndornak, a vagsellyei
jezsuita kollégium rektoranak kozvetité szerepe volt. A Campianus-forditas toredékével
egyutt az 6tvenedik zsoltar Théodore de Beze parafrazisa alapjan készult forditasat az 1594-
ben Esztergom ostromanal megsebesiilt Balassi Balint halalos agyatol hozhatta magaval.® Az
Imadsagoskonyv kritikus pontja, hogy a késdbbiekben targyalt hagyomanyozodéasa soran nem
szerepel benne, kikopik a széljegyzet, mely a szerzéséget hitelesitette.

A szakirodalom allaspontja fordulatot vesz, amikor kideril, a ,,Rimay-kiadvanynak egy, a
debreceni reformatus kollégiumban 6rzott példanyaba egy ismeretlen kéz mégis azt irta

Rimay idézett széljegyzete ala, hogy Bizon nem s[zerzette], (ti. Balassi Balint) mert [Nyéki]

Voros M[atyas] Nagy Gyori ka[nonok] szerzette, Ba[lassa] soha nem la[tta]. (Eckardt 1951.

7 SZIGETI CSABA: Appendix Balassiana: Kronoldgia, tradicio, hagyomanytudat a XVI1. szazadi
Balassi-koveté nemesi koltészetben. Irodalomtorténeti Kozlemények, 1985. 89. évf. 6. sz. 675-687.
http://epa.oszk.hu/00000/00001/00343/pdf/itk_ EPA00001_1985 06_675-687.pdf

8 RMKT XVI1/2 455-456.
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273-274.)"° Az els6 ,,versenyz8” tehat, aki a Végtelen irgalmi szerzéi cimének birtoklasaért
ringbe szall, Nyéki Voros Matyas. A felmeriil név azért lehetséges zsoltarforditd, mert, és
ehhez vissza kell mennink Pazmany Péter imadsagoskonyvéhez, az Imadsagoskonyv Szent
David heét penitenciatarto zsoltara kozé emeli a Végtelen irgalmdt, melyek tobbi darabjat nem
minden Kkétséget kizaréan Nyéki Voros Matyasnak tulajdonitjak.’® Ha elérevetitve
belenyugszunk abba, hogy két parhuzamosan nyomtatott példanyrél van sz6, de ha azt
fogadjuk is el, hogy a tyuk volt elébb és nem a tojas, akkor is fennéll az alatdmaszthatatlan
dilemma; hogyan kerll Rimayhoz Nyéki Voros forditasa és miért allitja arrdl, hogy Balassié?
De ami talan ennél is égetobb, miért tulajdonitja Pazméany Balassinak a forditast, ha ¢ kérte fel
Nyékit?
A szerz6ségi kérdést tovabb bonyolitja, ha egy 1épéssel még hatrébbrol szemléljiik a dolgot.
Tegyuk fel, hogy Balassi Balint képes volt haladlos agyan atiltetni magyar nyelvre az
Otvenedik zsoltart. Fogadjuk el azt is, 1évén, hogy igy van, hogy a vers nem maradt fenn
kéziratos formaban. A tények, melyeket tudunk, hogy a protestdns valtozat 1596-ban
Vizsolyban megjelenik az Epicédium részeként és a katolikus valtozat 1606-ban kdzkincsé
valik Pazmany Imadsagoskonyve altal. A lehetséges magyarazatok a két varians keletkezésére
igy hangzanak. Két Balassi-kézirat volt eredetileg, melynek egyikét Rimay Janos illesztette be
az Epidédiuméba, a maésikat Dobokay Sandor kozvetitésével kozolte Pazmany Péter
Imadsagoskdnyvében. A masodik eshet6ség, hogy egy Balassi-kézirat létezett, melyet
Dobokay Sandor elvitt Pazmanynak, amely valahogy aztan Rimayhoz ker(lt, aki atirta és
elobb kiadta. A harmadik lehet6ség, hogy egy kézirat létezett, amely Rimayhoz kerult
valamilyen Uton-mddon, aki gyaszversgylijteményében tette k0zzé, amit aztan, mivel
Pazmany olvashatta az Epicédiumot, ha meg is tett, atvehette a zsoltarforditast sajat psalmusai
kozé.

A zsoltar szamba vehetd utjainak cafolatat bizonyitja néhany hianyz6 adat, illetve ellenérv.
Nincs bizonyiték arra, hogy Dobokay Séndor a Tiz okok forditasan Kivil barmit is elhozott

volna Balassi Balint halalos agyatol. Ha a kolté gyontatdja magaval vitte volna a kéziratot,

 SzILASI LASzLO: Balassi Balint koltészetének utGélete a 17. szazad elején (Solvirogram Pannonius
Istenes énekek kiad&sa). In: A magyar irodalom torténetei I.. A kezdetekt6l 1800-ig. szerk.:
JANKOVITS LASzZLO, ORLOVSZKY GEZA, SZEGEDY-MASZAK MIHALY. Gondolat Kiad6, Budapest,
2007. 422-437.

http://szelence.com/tan/solvirogram.html

10 Az 50. psalmus magyar verseit Balassi Bélint irta: ,,Végtelen irgalmu, oh te nagy hatalmu Isten...”;
a szerzOt a lapsz€li jegyzet meg is nevezi (csak az els6 kiadasban). A tobbi hat zsoltarparafrazist Nyéki
Voros Matyas készitette, Balassi-strofakban, vélhetéleg Pazmany felkérésére.”

LUKACSY SANDOR: Pazmény Péter Keresztényi imadsagos konyv, Grac, 1606. Balassi Kiadd,
Budapest, 1993.
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miért nem emliti, miért ne dicsekedett volna el Balassi utolsé forditasaval? Nem
elhanyagolhaté szemiigyre venni azt a szikséges, de nem elégséges ellenvetést, hogy a
kiadasok kozott korllbelil tiz év telt el. Végll, de nem utolsé sorban, Balassi Balint életének
egyik fontos szegmentuma mas megvilagitdsba helyezheti a tényfeltarast. Mint ismeretes
1586-ban katolizal a kolt6, azonban, ahogy P. Vasarhelyi Judit is irja, protestans vallasban
nevelkedett, elete végéig elkisérte neveldjének, a lutheranus Bornemisza Péternek a tanitésa a
blinr6l: a biin utalasa, megvallasa és hit abban, hogy a vétkes ember Isten jovoltabdl, hite altal
Krisztus érdeméért bocsanatot nyerhet.!! Ez a protestans tanokhoz vald hiiség tampontot
szolgéltathat a Végtelen irgalmu... kezdetl zsoltar svaltozatahoz.

A két fennmarad0 varidns eltérése ugyanis a keresztény vallasok teologiailag kiilonboz6

tanaira nyulik vissza.

Epicédium (1596, Vizsoly) P. P. Iméd. konyv (1606, Graz)

,,Ha érdemem szerint
Ream eresztesz kint,
Vesszek, s jaj hova legyek,
Ha teljes éltemben

Biint tettem mindenben,
Bizony pokolra megyek,
Mert még 1étem eldtt
Testem megfertezott,

O, Istenem, mar medgyek.

Engem, mert vétkével
Anyam éltetett el,
Méhében hogy hordozott,
Vétket te penig bansz,
Igazt szeretsz, kévansz,

Ki tiszta szivet hozott,
Hogy életre adal,

Azonnal oktatal,

Mint értenem titkodot.”

,,Ha érdemem szerént
Ream eresztesz kint,
Veszek, s jaj hova legyek,
Ha teljes éltemben

Estem sok vétkekben,
Bizony pokolra megyek,
Mert még létem elott
Lelkem megfertozott,

O, Istenem, mar medgyek.

Még anyam méhében
Esém nagy vétekben,
Erdemlem haragodat,
De te, ki vétket bansz,
Igazt szeretsz, kivansz,
Mutatvan jo voltodat,
Hogy életre adal,
Azonnal oktatal,

Mint értenem titkodat.”

1.1. abra: A két dsforras legfobb eltérései

A versek kozti differenciabdl kivonhat6 hitelvek a katolikus valtozat alapjan olyan képet

festenek az eredendd biinrdl, mely személyes kapcsolatot teremt az édenkerti blinbeesés ¢€s a

11p \/ASARHELY! JUDIT: Balassi Balint zsoltarforditasainak forrasai. In: Az OSzK Evkényve 1994
1998. Bp., 2000. 413-423.
http://epa.oszk.hu/01400/01464/00023/pdf/413-423.pdf
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sajat elkovetett, elkovetendé hibainkkal. Az ésblin 6roklédését lelki eredetiinek mutatja, a
I¢lek megfertdzése a blinre vald hajlam tovabbszallasa az utdédokon keresztiil. Ezzel szemben
a protestans megfogalmazasbol az eredendé biin testi eredete korvonalazodik. Oseink biine
marad rank, melyet sziiletésiinkt6l fogva hordozunk, és amelyet nem tudunk Kivetni
magunkbol, amelyet kdzdsen kovettlink el, és amelyen nem valtoztathatunk.

A korabeli katolikus és protestans hitvallas kutatoi is hasonl6 mdédon fogalmaztak meg a
két vallas allaspontjanak kiilonbozoségét. A skolasztika feldl értelmezve a »természetfeletti
ajandék« elvesztésevel a test 6nz6 indulatai talsulyba kertlnek a lélekkel szemben, és az
emberben uralomra jutott az érzéki, biinds kivansag (concupiscentia).'? Illetve ,,A katolikusok
azt a felfogést képviselik, hogy Jézus Krisztus kegyelme, amelyet az ember a keresztségben
kap, mindent eltor6l, ami »sajatos értelemben« biin, ami »karhoztatasra mélto« (Rm. 8:2), de
megmarad az emberben egy biinb6l eredé és blinre késztetd hajlam (concupiscentia).
Katolikus meggy6z6dés szerint az emberi blinok I|étrejottéhez mindig hozzatartozik a
személyes elem.”'® Mig a reformaci6 korai tanaiban az ésbiin testi mivoltinak magyarizatara
lelhetiink argumentumokat. ,,Adam biine és a mienk kzott azért van kapcsolat, mert Adam és
az egyetemes emberiség kozott fizikai kapcsolat van, mivel 6 volt az emberiség 6se. Mint az
emberi nemzetség feje (caput naturale) kovette el a biint és Adamban fizikailag vétkeztiink
mindnyajan.”4

Az elmondottakhoz hozzaflizve még egy kis kitérot kell tenniink. A Balassi-korpuszt
végigjarva talalunk mas mivet is, melyben emlitést tesz a kolt6 az eredendé biinnel
kapcsolatban. A Bizonnyal esmérem rajtam nagy haragod... incipitii vers keletkezését Balassi
katolizalasa utanra, 1589-94 korllire teszik az irodalomtorténészek.™> Ebben az istenes
énekében a koltd a fogantatisban latja biinGsségét, ugyancsak testi eredetiinek tartja és

anyjatol 6roklottnek, nem pedig a sajat maga vétkének, vagy arra val6 hajlanddsaganak itéli.

,»2Anyamnak méhében bilinben fogantattam,
Kibdl noha téled kimosogattattam,
De gyarlon maradtam

Es annak utana visszatantorodtam.”

12\/ANKO ZsUzsA: Eredend6 biin, vagy 6roklott és szerzett blinds természet? Sola Scriptura, 2002. 4.
évf. 1. sz. 15-27.

2 Uo.

“Uo.
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Mivel Balassi, noha lehet nem tudatosan, halala napjaig Kitartott a protestans elvek mellett
egy olyan létfontossdgu hitkérdésben, mint az eredendd bilin, nem valdszinii, hogy egy olyan
katolikus valtozatra Ultette volna at Béze parafrazisat, mely dontéen erre helyezi a hangsulyt.
Ezen ellenérvek mindinkabb abba az iranyba terelik a Végtelen irgalmi... kiadastorténetének
felfejtését, hogy a protestans valtozat a kordbbi, mindebbdl kovetkezéen Pazmany Péter
forrdsa nem lehetett més, mint az Epicédium. Ha pedig igy tortént, az egyetlen, akit6l
Pazmaény is tudhatta, és akit6l mi is értestliink a szerzdségrél; Rimay Janos.

Az Epicédium befogadés-torténete hosszu utat jart be. Acs Pal meglatasa helyesnek tiinik,
mely szerint: ,,A legtobb gondot a kéltemény irodalmi karaktere, a fiktiv és valds elemek
killonosnek hato keveredése okozta.”*® Azt is tisztan latja, hogy azok az értelmezések, melyek
korhii torténelmi dokumentumként kezelik az Epicédiumot, megfosztjak irodalmi mivoltatol a
miivet. A torténeti magyarazatot elvetve, az Epicédium allegorikus képeinek feltarasahoz
tanulmanyaban egyiitt 1éplink be a mi fiktiv terébe. Azonban a mauzoleumi szoborcsoport
val6sagot az Epicédium fiktiv teréb6l. Hiszen, jOl lehet, egyértelmiien nem vehetjik
készpéenznek sem Diana alaszallasat a Nyirségbe, sem egyik istenség mondanivaldjat szérél-
szora igaznak, akkor miért hinnénk el, hogy a krealt Balassi Balint karakter szavai a valosagot
tikrozik, és hogy a végsé orajan az Otvenedik zsoltart leforditotta? Az irodalomtorténet
emlékezetében mindmaig e gyaszversgyiijtemény taglalasanal a mivek fiktiv terében
megszolalo Balassit egyenldvé teszik a hiisvér, valoban 1étezd Balassival. Azon a ponton, ahol
a Végtelen irgalmdt bevezet6 széljegyzet kovetkezik, a szakirodalom egy csapésra elfelejti az
Epicédium fikcidjat és ismét torténeti hitelességli tényként fogja fel, hogy mindez Balassi
sz4jabol hangzott el.

A gyaszversek mas marginaliai, mint pl: Atyafiainak s az &dccsének, nem utalnak a
valosagra, akkor errl miért kéne azt gondolnunk? Valosziniileg a vers utééletében talalhatjuk
meg a valaszt erre a kérdésre. A XVII. szazadban az Istenes énekek kiadasokban 6roklodik
tovabb a zsoltar. Ott Rimay marginaliajat kiegészitik a kovetkez6képpen: ,,Eddig az Psalmus,
s ez immar inventio poetica.”

A poetica inventio fogalménak a tisztazasaban kiemelkedd szerepet jatszott Toth Tinde
munkdja, melyben elkiiloniti Balassi és kovetdinek allaspontjat arrdl, hogy ki mit értett

poetica inventio alatt. ,,Megéallapitottuk, hogy Balassinal az inventio poetica kifejezés

16 Acs PAL: ,,Egy ut készittetik”. Balassi Balint apotedzisa Rimay Janos Epicédiumaban.
Irodalomtérténeti Kézlemények, 2005. 109. évf. 2-3. sz. 205-221.
http://epa.oszk.hu/00000/00001/00418/pdf/acs.pdf

10


http://epa.oszk.hu/00000/00001/00418/pdf/acs.pdf

szellemes, Otletes szerkesztésen alapuldé humanista szellemiségti udvarld verset, bokverset
jelent. Felhivtuk a figyelmet arra, hogy Balassi kovet6i mar valosziniileg nem ezt, hanem a
teoretikus hagyomanyokhoz visszakanyarodva, fiktiv mitolégiai apparatussal operald verset,
illetve koltoi eljarast értettek a poetica invention.”*’ Ez alapjan a széljegyzet masodik fele a
vers fikcioba vald visszatérésére utal. Azaz az Istenes énekek kiadas 0sszedllitoja, vagy az a
forras, ami alapjan dolgozott azzal a magyarazattal egészitette ki a vers széljegyzetét, mely
okot adhatott, mar a XVII. szdzadban arra, hogy a zsoltarforditast Balassinak itéljék.

Rimay Janostol nem idegen, hogy nem létez6, pontosabban aligha 1étezé verseket hagy
nekink hatra. llyen példaul azon fent emlitett verses kotete, melyben ,kiillembnél is
kiilembféle” versei voltak, s amely sajnélatos modon a Tiszaba esett. A Balassi-kultusz
hagyoményanak megteremtéséhez furfangos modszereket alkalmazé Rimay csaknem
legkifinomultabb huizasa, hogy 6 maga, nemcsak piedesztalra emelte Balassit és helyet
biztositott szamara egy szazadokon ativel6 kultara csarnokaban, hanem bele is illesztette az
els6 darabot az Appendix Balassiana-ba.

Pap Balazs hivja fel a figyelmet egy masik Balassinak tulajdonitott vers, az Adj mar
csendességet... kapcsan, egy masmilyen eredetii alatimasztdé okra a miivel kapcsolatban.
,,Hasonlékeéppen gyanus az érdem kifejezés. Balassinal az érdem fénév (és nem az érdemel
ige) vallasos versben (az Adj mar csendességet... kezdetiin kiviil) csak haromszor fordul el6:
a Mégis bévebb szoval kérleli istennek haragjat cimiiben, valamint kétszer a Végtelen
irgalmii... kezdetliben. Az utobbirol mondani sem kell, hogy Rimay Janos legalabb annyira
valoszerii (ha ugyan nem valdszeriibb) szerzdje e versnek, mint Balassi.”*®

Végezetlil Rimay Janosnak van egy masik L. zsoltarforditasa, amit nem Béze, hanem
Buchanan parafrazisabdl Ultetett 4 magyar nyelvre. Psalmorum sacrorum Davidis libri
quinque duplici poetica metaphrasi,... Latiné expressi Theodoro Beza Vezelio et Georgio
Buchanano Scoto autoribus ... eiusdem Buchanani Tragoedia, quae inscribitur lephtes cimi
tobb kiadast megért Osszeallitas a korban egymas mellett adja ki a fent emlitett két szerzo
(Béze és Buchanan) zsoltarparafréazisait.!® Egyik oldalan az egyik, masik oldalan a masik. A

Kényériilj  énrajtam... kezdetli vers, (a protestans szamozés szerint) az LI. zsoltar

7 TOTH TUNDE: Balassi Balint és az inventio poetica. In: Hommages & Kulin Katalin, szerk. HALASZ
KATALIN, Palimpszeszt, Budapest, 1997. 263-285.
http://magyar-irodalom.elte.hu/palimpszeszt/08_szam/02.htm

18 pap BALAZS: Az Istenes énekek margdira In: GHESAURUS. Tanulmanyok Szentmartoni Szab6
Géza hatvanadik sziletésnapjara. Szerk.: CSORSZ RUMEN ISTVAN, Print&Go Nyomda, Budapest,
2010.

19 P, VASARHELY1 JUDIT: Balassi Balint zsoltarforditasainak forrasai. In: Az OSzK Evkényve 1994—
1998. Bp., 2000. 413-423.
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magyarazatja bizonyitja, hogy Rimay biztosan foglalkozott e zsoltarral, mig Balassirdl ez csak
feltételezheto.

A fent emlitettek alapjan, nem esik neheziinkre leszdgezni egy (j alternativat, és Ockham
borotvajara hivatkozva elég valdszinii, hogy igaz, miszerint nem létezett egyetlen Balassi-

kézirat sem, mivel Rimay készitette a szoban forgo zsoltarforditast.
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3. A zsoltar utoéletérol

3.1. Az Istenes enekek és a Végtelen irgalmu... kapcsolatarol:

Az Istenes énekek rendezett és rendezetlen kiadasainak problémakdre szintén leragott
csontnak tiinik a régi magyar irodalommal foglalkozok szemében illetve talan pont még nekik
jelentheti kimerithetetlen kincsek tarhazat. A kordbbi kincskeresék nagy fogésai koziil talan
nem ismeretlen, Klaniczay Tibor Hozzaszolasa, amely lavinat inditott el és eljuttatott egy
olyan kiadastorténeti rekonstrukciéhoz, mely joggal allithatjuk, hogy a régi magyar irodalom
torténetének egyik legnagyobb jelentdségi felfedezése.

Ez a nagy hordereji munka, melyet tobb neves irodalomtorténész egyutt ért el, olyan
felvetéseket eredményezett, mint példaul, hogy a Balassa-kodex alapjaul szolgalé Maga
kezével irt konyv (tovabbiakban MKIK) egyik példanya lehetett a rendezett kiadasokat
szerkesztd varadi nyomdasz, Szenczi Kertész Abraham mintapéldanya. llletve, hogy szoros
Osszefuiggés van a rendezett kiadasok és a Balassa-kddex istenes énekeinek verssorendijei
kozott.2® Fény deriilt a kassai rendezetlen kiadas massaganak valddi okara, mely szerint
valamely gyiilekezeti énekeskonyv darabjait is tartalmazhatta.’? A kiadasok eredetének

felfejtése kozben sikeriilt kizédrni egy 16csei kiadds létezését, a varadi kiaddsok szamat

e ey

3.1.1. A rendezetlen kiadasok:

Az Istenes énekek kiadastorténetében azokat a nyomtatvanyokat nevezziik rendezetlen
kiadasoknak, melyek Balassi Balint neve alatt a kolt6 istenes énekeit mas korabeli kolt6k
istenes énekeivel Osszevegyitve gylijtik Ossze. A rendezetlen kiadasokat (ugyanugy, ahogy a
rendezett kiadasokat is) felekezeti hovatartozasuk alapjan kulonitjuk el. Vizsgalatunk targya a
XVII. szazad elején sajté ala rendezett kotetek. Leginkabb az 1633-ban Bécsben napvilagot
latott katolikus gylijtemény, illetve a rank maradt 1660 koriilire datalt Bartfai kiadéas, mely az
elveszett 1652-es Varadi rendezetlen kiadasra nyulik vissza, valamint az 1665-6s Kassai
kiadas, mely a feltételezett 1640 kornyékén kozzé tett Locsei kiadast mintazza, melyeket a

protestans hagyomany szellemében szerkesztettek.

20 KLANICZAY TIBOR: Hozzasz6las Balassi és Rimay verseinek kritikai kiadasahoz. In: A Magyar
Tudomanyos Akadémia Nyelv-és Irodalomtudomanyi Osztalyanak kdzleményei. szerk. WALDAPFEL
JOzsEF, Akadémiai Kiadd, Budapest, 1957.

2L\/ADAI ISTVAN: Hozzész6las a Hozzasz6lashoz. In: A szerelem koltdi: Konferencia Balassi Balint
szilletésének 6todfélszazadik, Gydngydsi Istvan haladlanak haromszazadik évforduléjan: Sarospatak,
2004. majus 26-29. szerk. SZENTMARTONI SZABO GEZA, Universitas, Budapest, 2007. 141-177.
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A rendezetlen kiadasok szerkesztési eljarasarol kevés szot ejthetiink. Mert nem sokban
hasonlitanak egymasra, a fenti sorok alapjan is csak annyi mondhaté el, hogy bonyolult
halézatot alkotnak, mas-mas kiadasokat tiikroznek, azonban azonos ,,0sh6z” az 1632-€S
Bartfai 6skiadashoz tartoznak, mely azonban két lap hijan, ha az a két csonka lap valéban
abbdl valo, egyaltalan nem 6rz6dott meg szamunkra.

Az 1633-as bécsi kiadas egy bizonyos pontig harmonizal a tobbi rendezetlen kiadassal,
azonban Iényeges kilonbséget alkot, hogy a katolikus valtozat Balassi alatt kozli Szent David
hét penitenciatartd zsoltarat — talan ennek is kO0szonhetd, hogy eleinte neki tulajdonitottak,
mind a hét forditdst — valamint ugy, ahogy minden Istenes énekek gylijtemény, kozli az
Epicédiumot, azonban azoktdl eltéréen, rossz sorrendben Osszeflizve az egyes verseket. A
katolikus Pazméany-féle tradiciobol szarmazd blnbanati zsoltar és az Epicédium vizsolyi
kiadasara emlékeztetd részlet szerepeltetésével duplikalja a Végtelen irgalmii... megjelenését
a kotetben.

Az elsé valtozat az Epicédium protestans verse, mely utdn a hét biinbanati zsoltar
kovetkezik, koztik a psalmus katolikus variansaval. Ennek hatterében valamilyen tematikus
gyljtésre mutatd eljarasmod tiikr6zOdhet. Erre példa a 148. zsoltar két koltétdl szdrmazo
verzidinak egymads utani elhelyezése a kotetben. Mivel ez a rész, azonban a fix, az ¢skiadast
leginkabb imitalé azonos sorrendii szekcioban helyezkedik el, nincs okunk feltételezni egy a
bécsi kiadast szerkesztd, Ferenczffy Lérinc nyomdajaban tevékenykedd személy koncepciora
valo torekveseit.

Ezek utan az sem vilagos, hogy az Epicédiumbdl kiszakitott zsoltarforditas utdn miért
rogton a Mint dlgyugolyobis... a soros, mintha ott felejtették volna, vagy azt gondolhatnank,
hogy a psalmus része, befejezd epizddja. Majd a teljes logika hidnyardl arulkoddan a hét
bilinbanati zsoltar utan 6t ének szakitja még tovabb a szakadékot a tobbi gyaszvers darab és a
kiemelt zsoltar és azt szorosan kovet6 rész kozott. Hogy aztan a kettétort Epicédium maradék

verseit forditott rendben illessze egyméashoz vissza.

Az Epicédium helyes sorrendje

1633-as bécsi kiadas sorrendje

Bocsasd Szentlelkedet. ..

Végtelen irgalma...

Hadvezérl6 Pallasz. ..

Mint algytgolyobis...

Ihon, édes hazam...

Pallasz nem nyughaték...

Végtelen irgalmau...

D¢élosz szigetébdl. ..

Mint algytgolydbis. ..

Kérhedd ez koporsot...
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Pallasz nem nyughaték... Csudalhat6 nagy dolog...
Délosz szigetébdl... Bocsasd Szentlelkedet. ..
Kérhedd ez koporsot... Hadvezérl6 Pallasz...
Csudalhat6 nagy dolog... Thon, édes hazam...

1.2. &bra: A bécsi kiadas és az Epicédium darabjainak dsszevetése

Az L. Psalmus kiemelésének oka, hogy az Istenes énekek szerkeszt6i Balassit tekintik a
zsoltarforditas szerzdjének. A kettds kozlés magyarazata a kiadvany felekezetiségében rejlik.
Az Epicédium talan azért szerepel benne meégis, — megjegyzendd, hogy a szerkesztd
nyomdasz akrosztichonolvasd, pontosan tisztdban volt vele, hogy egy protestans kolté versét
idézi — hogy Balassi istenes énekeit egésszé tegye, ugyanakkor a katolikus véltozattal
kiegészilve, a helyes valtozatra javithassa azt.

A tobbi rendezetlen kiadas a bécsivel ellentétben egyetlen Végtelen irgalmut tesz kézzeé, az

Epicedium részeként, helyes sorrendben, Rimay Janos neve alatt.
3.1.2. A rendezett kiadasok:

Az Istenes énekek kiadastorténetében azokat a nyomtatvanyokat nevezzik rendezett
kiadasoknak, melyek az 1656-o0s varadi kiadas felépitését példazzak, azaz annak a kiadasét,
melyet Szenczi Kertész Abraham allitott dssze. A nyomdasz kivalogatta, az kétséges, hogy
mekkora sikerrel, Balassi verseit a tobbi koziil és ennek megfelelden kozdlte a miiveket. Az
1676-0s 16csei kiadas szolgaltat termékeny taptalajt tanulmanyozésainkban, 1évén, hogy az

eredeti, elsd rendezett varadi kiadas szintén elveszett a torténelem viharaban.
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Bartfa, 1632

— N

Bécs 1633 Lécse 1640Kk.

/ Varad 1652

Kassa 1655 Varad 1656 1

Bartfa 1660k. Kolozsvar 1665 k.
Locse 1666

Kolozsvar 1669 k.
Ldcse 1670

Pozsony 1676 Léese 1671

Kolozsvar 1677
Nagyszombat 1699

1.Az Istenes énekek kiadasok geneoldgiaja
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Epicédium

1596, Vizsoly =

X

\\\\\\.\\ XM..
P.P. Imad. kényv ., (Istenes énekek)
1606, Graz 1632, Bartfa /
\ P.P. Imad. kényv (Istnes énekek)
Mikilyks Jinos 1610, Povsons 1640k, Locse
1609, Bartfa u_ v \ ./
Mihilvko J P.P. Imad. kinyv Istenes énekek (Istenes énekek)
Shalyko Janos 5 - 1665, Kassa 1652, Varad
1629, Lécse 1625, Pozsony / Istenes énekek A
_ 1633, Bécs
P. P. Imad. kényv Istenes énekek
1631, Pozsony 1656, Virad /
_ Istenes énekek
Istenes énekek 1669k, Kolozsvir
1666, Licse
Istenes énekek
1699, Nagvszombat
a Istenes énekek
Istenes énekek 1670, Lécse

" Istenes énekek
1676, Pozsony _ 1677, Kolozsvar

y=

kiadastorténetének sztemmaja

2. A Végtelen irgalmu...
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