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El6szo

Az irodalmi dlom egy hosszu idére visszanyuld hagyomanyra épiilé forma. Minden kulttra
a maga képére formadlta ezt a jelenséget, én a dolgozatomban ezt az eurdpai kultira gyokereinek
alomelképzeléseibdl vezettem le. Két kultiraszervezot tanulmanyoztam a bibliai alomleirasokat és
jelképrendszereket, és a gorog mitoldgia, irodalom és filozofia dlomelképzeléseit.

Elsé célom az volt, hogy a levezetett Alomhagyomany tiikrében bemutassam azt, hogy a
német romantikdban miért vélik fontossd az dlom. Ezutdn pedig e jelenségnek a korszak magyar
irodalmdra gyakorolt hatdsit. A magyar romantikdban Madach Imre Az ember tragédidja és
Vorosmarty Mihdly A Rom cimii miivének alomszerkezetét mutatnam be. Végezetiil pedig e két mi
architextusanak feltarasara tennék kisérletet, amit John Milton Elveszett Paradicsomdnak
Bessenyei Sandor féle forditasdban fedeztem fel.

Az édlom irodalmat ugyan sohasem lehet a teljesség igényével feltérképezni, de ez a forma
kivaléan alkalmas arra, hogy a kiilonb6z6 korszakok gondolkoddsmddjara egy mas szempontbdl

tekinthessiink.



I
Az alom hagvatéka

Az 4lom fogalma hosszd multra tekint vissza. Minden kultira torténetében és irodalméaban
valamilyen médon szerepet jatszik ez a jelenség. Eppen ezért nem tekinthetiink el ennek a
,kollektiv tapasztalatnak”' az irodalomban valo megjelenésétsl sem.

Ahhoz, hogy a romantika irodalmanak alomelképzelését bemutassam, eldszor ismertetnem
kell azt a hagyomdnyt, amelyre épitkezik: az eurdpai kultira gydkereinek® dlomrdl alkotott
elképzeléseit. Két ilyen alapvetd kultiraszervezot tanulmanyoznék: a bibliai dlmokat és a gorog
mitolégiai, a platéni és arisztotelészi dlomrdl valé gondolkoddsmoédot. Ezutin pedig a német
romantika irodalmdnak dlmait vizsgdlndm meg e hagyomadny tiikrében, és Novalis Heinrich von

Ofterdingen cimli miive alapjan.

1.1 Bibliai alomelemek

Az O6szovetségi Biblia dlmai Isten kinyilatkoztatdsainak kommunikacids eszkozeként
értelmezhetok. Ezen a csatornan belil, azonban kétfele kozvetitési utat is bemutatnak. Jakob
almaiban Isten szdndékainak nyilt kinyilvanitdsat lathatjuk. Ezzel szemben a Jozsef torténetében
vagy a Daniel konyvében 1évo almoknak a jelentései a megfejtés elott mindig rejtve maradnak,
tehdt ezekkel az dlmokkal Istennek a figyelemfelkeltés, figyelmeztetés a célja. Az alomfejtésrol
azonban Jézsef azt allitja, hogy az dlomfejtd is csak a kozvetitd kozeg szerepét tolti be. Tehat csak
akkor fejthet almot, ha Isten képessé tette erre: ,, A firad ezt mondta Jozsefnek: »Almot ldttam és
senki sem tudja megfejteni. De hallottam rélad, hogy neked elég hallani az dlmot és meg tudod
fejteni.« Jozsef igy felelt a faradnak: »En nem tudok semmit, de Isten kinyilvdnitja a faradnak a jé
hirt.«””

Az dlmok a Biblidban is sajitos jelképrendszerrel rendelkeznek. A kiilonb6z6 orszdgoknak
mds és mas kulturdlis motivumai vannak, amelyekben Heller Agnes szerint az alomfejtok
kiviilallokként tudtak elmélyedni, mivel 6k csak integrdlédtak az adott orszag kultdrdjéba, de nem
asszimilalédtak.* Ez a hozzaallasuk pedig képessé teszi Sket arra, hogy értelmezhessék az almokat,
mivel nem tdl bonyolult Osszefiiggéseket keresnek, hanem azonnal levonjdk a kulturdlis
szimbolumokbdl eredo kovetkeztetéseket. Pl. Jozsef torténetében, a farad almaban a Nilus mellett

legelnek a tehenek. A Nilusb6l mar kovetkeztethetett Jozsef az dlomnak a gazdasagi jelentdségére,

' Az dlmok kollektiv tapasztalatdra tobb kutato is reflektalt pl.: Annikki Kaivola-Bregenhgj: Az dlom mint folklér. In:
Pécs Eva (szerk.) Eksztdzis, dlom, latomds. Balassi Kiadé Budapest 1998. 351-365. 0. 353. és Peter Bruke: The cultural
history of dream. In.: Varieties of Cultural History Cornell Univerity Press 1997

* Mézer Ibolya: Eurépa gyokerei, Holnap Kiad6, Budapest 2003 vagy Heller Agnes Az alom filozofidja. Milt és Jov6
Kiad6, 2011. Héberek és gorogok

* Ter41,15-17.

* Heller Agnes: Az alom filozofiaja, Mult és Jové Kiado. Budapest, 2011 196. o.



mivel, ha a foly6 kiszaradt, akkor nem miikodott a mez8gazdasag Egyiptomban.” Déniel préféta is
hasonlé helyzetben van, mivel 6 is fogsdgba keriilt egy idegen kornyezetbe, Jeruzsdlembol
Bébelbe, és hdarom kiralysag alatt miikodott alomfejtéként. Nabukadnezar kirdlynak a szoborr6l
sz0lo elsd almaban szintén a babeli kultarara jellemzo fantaziavilag ismerheté fel, és ennek
lerombolésabdl Déniel konnyedén kovetkeztethetett a politikai inditékokra.®

Az é4lmokban megjelend jelképeket, azonban nem csak a kulturdlis kontextusukban lehet
értelmezni. Ez a jellemzdjik pedig lehetévé teszi azt, hogy egy adott dlom ne csak
figyelmeztetésként, hanem egy szélesebb jovire vonatkozo kinyilatkoztatasként is miikodjon. Pl.:
Jozsef alméban 1évo tizenkét csillag, nemcsak ebben a torténetben szerepld tizenkét testvért jelzi,
hanem a Biblia teljes kompozicigjaban értelmezhetd, és igy az Ujszovetség tizenkét apostoldra is
eléreutal. Hasonld a helyzet a rabszolgak almaiban 1évé kenyérrel és borral, illetve sz6lével is.
Heller Agnes ezeket a fépoharnok és a fOsiitémester mindennapi munkéjahoz’ tartozé
eszkozokként értelmezi, amelyek ennek hatdsdra az 4lmaikban is megjelennek.8 Viszont ha a
bibliai torténetekre Osszefliiggd egészként tekintiink, akkor Jézus testére €s vérére is eldreutalnak
ezek az elemek. A Jozsef torténet természetesen rengeteg jézusi elOképet tartalmaz pl.: Jézus
elaruldsa és J6zsef rabszolgaként valé eladdsa kozott is ugyanez az analdgia fedezhetd fel.”

E jelképek madsik fontos funkcidja a romantikus irodalomban érzékelhetd, képi
megjelenitésben és fogalmi szempontbdl egyardant. A csillagok, a Hold és a Nap a foldtdl valo
elvalds €s magasabb szférdba vald vagyas képeiként jelennek meg pl.: Az ember tragédidjdban,
vagy Byron Kainjéban is.

Jakob almanak hires 1étrdja pedig, ami a képi jelentés szintjén, az égi €s foldi szférakat koti
ossze'” pl.: a Csongor és Tiinde fa archetipusdban is jelen van.'' Az eget és foldet Gsszekotd fa,
létra vagy mas hasonlo eszkdz, persze tobb bibliai torténetben felfedezhetd, de a romantika
szempontjdbdl a hasadds/szakadds fogalma miatt is jelentsége van.'” Ez az 6skép csak Adam és

Eva torténetében létezett egy az Isten és az ember kozott fenndllé dllandé pontként, kozvetlen

> Terd1,1-7.

% Heller Agnes i. m. 202. o.

" Heller Agnes i. m. 195, 197-198. o.

¥ Nevezhetnénk ezt freudi értelemben nappali maradvanyoknak is, de a romantikus irodalmi 4lmok megjelenitéséhez és
jelképrendszerének feltérképezéséhez, igy gondolom, el kell tekintenem a pszichoanalitikus elméleteken alapuld
értelmezésektol.

? William MacDonald: J6zsef Jézus eléképe. Evangéliumi Kiadé és Iratmisszio. Budapest 2002 16. o.

' P4l Jozsef, Ujvdri Edit (szerk.): Szimb6lumtdr. Balassi Kiad6 2001

http://www.balassikiado.hu/BB/netre/Net _szimbolum/szimbolumszotar.htm#d0e522 (letdltés idépontja: 2015-01-03)
" BALLAI Mih4ly: A Csongor és Tiinde szimbolizmusa.

http://epa.oszk.hu/00000/00001/00179/pdf/ITK 00179 1941 02 113-124.pdf (letdltés idépontja: 2015-01-03) 115-
116. 120. o.

*? Ricarda Huch: Apoll6 és Dioniiszosz. In.: Hansagi Agnes és Hermann Zoltan (szerk.): Ujragondolni a romantikat?

Koncepcidk és Vitdk a XX. szdzadban. Kijdrat Kiadé Budapest 2008 13-36. o. 15. o.



http://www.balassikiado.hu/BB/netre/Net_szimbolum/szimbolumszotar.htm#d0e522
http://epa.oszk.hu/00000/00001/00179/pdf/ITK_00179_1941_02_113-124.pdf

kapcsolatként. A t5bbi alkalommal (Jakob'® és Déniel'* torténetében) mar csak almokban szerepld
elemek. Tehat ez arra utal, hogy Istennel lehetetlen ekkor mér a kozvetlen kapcsolat 1étrehozasa,
ahogy ez az egész zsido Biblia szellemében érzékelheté.”> A romantikusok pedig djraélik az
elszakaddsnak, elveszettségnek ezt az dllapotit, és ezért lesz nagy jelentdsége szdmukra az
almoknak.

A romantika irodalmi 4lmai megjelenitésiikben kevesebbet orokoltek a Biblidtdl, mint
értelmezhetdséglikben. Azonban a vizsgélatnak ettdl az aspektusatol sem tekinthetiink el. Doman
Istvan tanulmdnydban hivatkozik Jdkob dlmédnak egy szovegvdltozatdra, mivel a Térdban ezt az
dlmot sokkal részletesebben irtdk le. ,,Szolt Isten: »ime rdd sugdrzom fénysugaraim egyikét, és
megnyilnak szemeid, és latni fogod, ami éri fiaidat a késobbi idoben, és megjelentetem elotted
nagysdagukat, dicséségiiket, lehulldsukat és felemelkedésiiket«. Es felnyitotta Jikob szemeit és ldtta,
hogy ime, a hegy langol a tiizben, az ég szivéig hatol a lang, és egy Isten angyaldhoz hasonlo férfi
alakja dll a hegyen és hatalmas tomeg alatta. Szolt Jakob: »Kik ezek Istenem?« Felelt Isten: »Szent
Szimdj ez, Mdzes a hegyen, és fiai dtveszik a Térdmat!« Es eltiint a hatalmas latvany, majd latta
Jakob, hogy elétte tejjel-mézzel folyé orszdg. Es a rengeteg nép, mint a foveny a tengerparton,
szantja foldjét és beveti azt, kertet iiltet és eszi gyiimélesét, Grvendezik és iinnepel.”'® Ez a fajta
isteni lénytdl szarmazd lehetség, a szem felnyitasdra a romantika adlommegjelenitéseiben is
szerepet kap. Pl.: Az ember tragédidjdban, de mér kordbban is a romantikus gondolkodasmaddtol

egyéltalan nem idegen Milton Elveszett Paradicsomdban is.

1.2 Az antik gorog alomelképzelés

A gorog mitolégidban és irodalomban kevés jelentdséget tulajdonitanak az dlmoknak. A
gorogok szamara mindennek megvolt a maga istene, mégis a mitoldgidban rejtélyes médon bannak
az dlomisten kilétével. Kerényi Kéroly Gorog mitolégidjdban csak Hypnost emliti (,, Héra ravette
Hypnost, az Alvds istenét hogy ringassa Zeust mély dlomba.” )7, Robert Graves Gordg mitoszaiban
pedig pusztén az Alom névvel hivatkozik ré. (,, Hermész megparancsolta a Holdnak, hogy haladjon
lassan, az Alomnak meg, hogy olyan mélyen altassa el az emberiséget, hogy senki se vegye észre,
mi torténik.”)’® Homérosz Ilidszaban szintén igy nevezik. Zeusz kiildi el az Almot Agamemnénnak,

megtévesztésként. ,, Fuss csak a fiirge akhdji hajok fele, fuss, gonosz Alom: s ott satrdba siess

" Ter28,10-22.

" Dan4,1-15. — Nebukadnezér alma: ,, Ldm egy igen magas fa allt a fold kézepén. A fa magas volt és erds, teteje az eget
érte, és a fold hatarairol is lehetett latni. Lombja gyonyori, gytimolcse boséges és minden élolény szdamdra ehet.
Arnyékot adott a mezé vadjainak, dgai kézt meg az ég madarai fészkeltek és minden élélény réla taplalkozott.” Dan4,7-
9

"> Heller Agnes uo. 189. o.

16 DOMAN Istvén: Az dlom a Biblidban. In: Pécs Eva (szerk.) Eksztazis, dlom, 1dtom4s. Balassi Kiadé Budapest 1998.
335-339. 0. 337. Borésit Rébba 8. fejezet, 2. szakaszara hivatkozik.

' Kerényi Karoly: Gorog mitolégia. Gondolat Kiad6, Budapest 1977. 205. o.

'8 Robert Graves: Gorog mitoszok. Eurépa Kényvkiadé, Budapest 1970. 128. o.



Agamemndn Atreidésznak, hogy neki mindent mit rdd bizok, pontosan elmondj.”"® Egyediil a rémai
irodalomban emlitik a gbrog dlomisten(ek) nevét, (latin névvel). Ovidius Metamorphosesének Ceyx
és Alcyone® cimii részében mindhdrom lomisten tulajdonsdgardl beszélnek, de egyediill Morpheus
szerepel benne tevékenyen. O az almokban emberi alakot képes olteni. Két testvére Icelos (akit a
halandok Phobetornak neveznek) és Phantasos, 0k az dlmok egyéb részleteiért felelnek. Phobetor
allatokkd képes véltozni, Phantasos pedig a természeti targyakkd és te’ljakkél.21 Tehat a gorog
mitoldgiaban az dlomtorténeteknek nem tdltenek be jelentds szerepet.

A mitolégidhoz hasonléan a filozéfia is idegenkedve tekint az dlom jelenségére. Platon
Allamaban, az ember lelkének mélyén szunnyadé gonoszsagrol beszél, amely az dlmokban képes
megnyilvanulni. ,, /4 vagyak] Amelyek dlmainkban tamadnak, amikor a lélek tobbi része alszik,
példdul a tobbin uralkodo nyugodt értelem; viszont a féktelen és dllati rész, étellel-itallal
eltoltekezve felszokken, és lerdzva az dlmot, elszabadul, hogy kiélje a maga kéjeit. Tudod, ilyenkor
e kiélésben mindenre képes, mint aki fololdodott kételékeibol, és minden szégyenkezéstol és
beldtdstol megszabadult; nem riad vissza még az anyjdval valo kozosiiléstol sem - azt hiszi, szabad
- vagy barki emberrel, istennel vagy dllattal valo kozésiiléstol; megol barkit és fal ételt rogyasig;
egyszoval nem riad vissza semmi esztelenségtdl és gyaldzattol.” **

Arisztotelész pedig igyekszik az almok jelentdségét redukdlni és inkdbb fizioldgiai
jelenségként, a transzcendenciit elutasitva, hatdrozni meg Oket. Azt irja: ,,Az a tény, hogy
létrejottének semmiféle alapos okdt nem ldtni, hiteltelenné teszi” az almok istentdl eredd
jelzésértékiiségét. Azért is érzi hiteltelennek, mert ha isten kiilldené az dlmot, akkor azt nem akarki,
hanem a legkivalobb és legértelmesebb kapna. A fizioldgiai tapasztalatrél ugy ir, hogy ,,az
dalomképek az eseményeknek (...) vagy okai, vagy jelei, vagy pedig véletlenszerii egybeesései.”
Lehetnek a testtel kapcsolatos érzetek jelei, mivel az dlom minden érzetet felnagyit, pl. a mozgast,
a hét, vagy a hangérzetet sokkal erdteljesebb képekként, helyzetekként éljiik meg almainkban.
Arisztotelész a tevékenységi okokra is visszavezeti az dlmokat. Tevékenységi okoknak az ébrenléti
szandékainkat nevezi, amelyeket végrehajtasuk eldtt gyakran mar dlmunkban is megtesziink. Végiil

azonban azt a kovetkeztetést vonja le, hogy a legtobb dlom csak véletlen egybeesés, nem szerves

' Homérosz: Tlidsz. Ford. Devecseri Gdbor, http://mek.niif.hu/00400/00406/html/01.htm#2 (letdltés idSpontja: 2015-
01-05) II. ének, Agamemndn dlma

2 pyblius Ovidius Naso: Metamorphoses. Ford. Devecseri Gabor, http://mek.0szk.hu/03600/03690/03690.htm#83
(letoltés idopontja: 2015-01-05) XI. kényv, Ceyx és Alcyone. Az dlom

1 Ha ebbél a szempontbol nézziik az dlmokat, és nem Ssszefoglalé néven emlitjiik Sket, akkor valdsziniisithetjiik, hogy
Agamemnon dlmaban is Morpheus jelent meg, mivel Nesztor képében beszéltek hozza.

** Platén: Az 4llam. Ford. Jnosy Istvan. http:/mek.oszk.hu/03600/03629/03629.pdf IX. kényv. Az ember lelke mélyén
egy gonosztevo szunnyad. 222-223. o. — Platon esetében a barlanghasonlat is érdemes lett volna az dlmok vizsgélatdnak
tekintetében, mivel Jean-Louis Baury Az appardtus cimii mivében azt irja, hogy a barlanghasonlat, nemcsak a mozi
eloképének tekinthetd, hanem az alom fiziologiai jelenségét is magéaban rejti pl.: a mozdulatlansag tekintetében. Lasd:
Jean-Luis Baudry: Az appardtus. A valdsag érzetének metapszicholégiai megkozelitése.
http://emc.elte.hu/~metropolis/9902/baul.html (letdltés iddpontja: 2015-01-05)



http://mek.niif.hu/00400/00406/html/01.htm#2
http://mek.oszk.hu/03600/03690/03690.htm#83
http://mek.oszk.hu/03600/03629/03629.pdf
http://emc.elte.hu/~metropolis/9902/bau1.html

része a mindennapjainknak vagy az alvési helyzetiinknek, csak olyanok, mint az emlékek, amelyek
véletleniil megjelennek elménkben és képeket hoznak létre.”

Ebbdl kovetkezden felvetddik a kérdés, hogy ha az antik gérogoknél mindennek megvolt a
maga istene, akkor az dlmok tekintetében ez miért nincs igy, és a kor nagy filoz6fusai miért
tekintenek el a jelentOségiiktol. Mircea Eliade A szent és a profdn cimii mliivében azt irja, hogy:

. Az archaikus tarsadalmak embere arra torekedett, hogy a szentben éljen.”**

Ez pedig azért volt
igy, mivel a premodern tirsadalmak szdmdra a szent egyet jelentett a valésdggal.”> Tehat ebbdl
szempontbol nézve a gérogségnek nem volt sziiksége a belsé dlomvilagra, mivel az éberallapot volt
az egyetlen igazi val6sag, ahol a szent mindig megtapasztalhat6 volt.

A romantika erre a hidnyra épiti fel az altaldnos 1éttapasztalatit. E korszak alkotéi mér agy
érzik, hogy egy deszakralizalt/profdn vildgban élnek, és ebben a kornyezetben Eliade szerint:
Llehetetlen a tdjékozodas (...) mert a ,szilard pont” ontologiailag mdr nem egyértelmiien
megalapozott: a mindenkori esetleges feltételek szerint jelentkezik és tiinik el. (...) tehat mar nincs
is ,,vilag”, csupan egy széttort univerzum toredékei léteznek, végteleniil sok, tobbé vagy kevésbé
semleges ,, hely” formatlan tomege (...). "0 g tapasztalat miatt van sziiksége a romantikusoknak az

alomvildgra, amely ugyan fragmentumokbdl all, mégis képes tujra egy szakralis vildgot teremteni

az egyén szamara.

1.3 Alom a romantikaban?’

Ahhoz, hogy a tovdbbiakban a romantika dlomirodalménak vizsgalddasi kozegét kijeloljiik,
elészor az irodalmi alomkorpusz fogalmat, mint gyQjténevet kell meghatdroznom. Azokat a
miiveket tekintem ebbe a csoportba tartozonak, amelyekben az dlom, olyan fontos elem, hogy egy
masik ¢életlehetdséget, komplett vilagot teremt. Ennek két fajtajat szeretném megkiilonboztetni, az
egyik a tiszta forma, amikor az olvaso tudja, hogy almodnak a szerepldok, altaldban a szerepldk is
tudjak, hogy 6k maguk almodnak, és nyiltan vannak jelen az alomra reflektald szerepldk (pl.
alomrontod, alomirdnyitd). Ehhez a formdhoz tartozik Madich Imre Az ember tragédidja és
Vorosmarty Mihdly A Rom ciml miive is, amelyekrdl a késdbbiekben részletesebben lesz sz6.

A masik fajtaja a burkolt forma, ahol az olvasdé nem mindig tudja, hogy a szereplok
dlmodnak,”® a szerepl8k biztos, hogy nem tudjak, hogy almodnak, az alomra reflektal szereplok,

pedig rejtetten vannak jelen, vagy nincsenek az adott miiben.

2 Arisztotelész: Lélekfilozéfiai frasok. Ford. Steiger Kornél, Eurépa Konyvkiad6é Budapest 1988. Az dlomjdslat. 265-
268. o.

* Mircea Eliade: A szent és a profan. Ford. Berényi Gabor. Eurépa Kényvkiadé. Budapest, 1999. 8

* Mircea Eliade: i. m. 9. o.

%% Mircea Eliade: i. m. 18 o.

" Tisztdban vagyok a romantika fogalmanak képlékenységével, és a nemzeti romantikdk kozti kiilonbségekkel. Az
eddigi Osszefoglald névnek az az oka, hogy tobbféle nemzet irodalmébdl valasztottam példdkat. Viszont ahhoz, hogy a
magyar romantika vizsgélatdig eljussunk, a német romantika irodalméat sem hagyhatjuk figyelmen kiviil.



Ebbdl kovetkezéen Novalis Heinrich von Ofterdingen cimii miive a burkolt alomforméakhoz
tartozik. Bar ebben az esetben az olvasé tudja, hogy a szereplok dlmodnak, mivel ezt a narrator
elarulja és be is mutatja a megjelend dlomképeket.

Novalis miivének alomelképzelése a deszakralizalt, homogén 1ét egyhangisdgabdl
taplalkozik. Ennek a kifejezddése mar a regény els6 mondataiba belefoglalédik, mikor Heinrich
vagyakozik a kék virdg utan: ,, Soha még nem fogott el ilyen érzés: mintha csak almodtam, vagy egy
masik vilagba szenderiiltem volna, mert ahol eddig éltem, ebben a vilagban ugyan ki veszédott
volna virdgokkal; ilyesféle, virdgnak szold, furcsa szenvedélyrdl sohasem hallottam azeldtt.”*
Ennek az érzésnek a forrdsa nem madas, mint az a szakadas/hasadasérzés, amit korabban mar
emlitettem. Ez akkor jon létre, amikor az egyéniség belso ¢€s kiilsé vildga nincs dsszhangban. Az
egyén beliill vagyik a szakralitdsra, de a kiilso vilagban érzi, hogy ezt nem érheti el. Ez okozza a
léleknek azt a szakaddsat, amibdl csak két dton szabadulhat: vagy betagozddik a tarsadalomba és
elfogadja a mindennapi 1ét egyhangu ciklikussagit, ahogy ezt Heinrich apja is tette, vagy
megteremti magdnak a sajat vilagat, utépidjat és megprobal abban élni, ennek lesz az eszkoze az
alom, ¢és ez tiikkr6z6dik Heinrich gondolkodasmodjan.

E hasaddsérzés, nemcsak Novalis regényében érzékelhetd, hanem mdés gondolkoddk is
hasonldan frnak réla. Sokan koziiliikk Friedrich Schlegel vagy Schiller® is az 6kori gorog vilagban
latja azt a szakralitdssal valé harmonikus egyiittélést, amit meg akarnak djra teremteni.

A bibliai dlomelképzelés az isteni és emberi kozotti kommunikédcids kapcsolatrél ebben a
miiben egyszerre kiliresedve és Uj jelentéssel telitve fogalmazodik meg. Heinrich apja azt mondja
az almokrdl, hogy: ,, Elmultak mar azok az idok, amikor isteni latomdsok almododtak; s nem
fogjuk, mert nem tudjuk megérteni, mit érezhettek ama kivalasztott férfiak, akikrol a Biblia szol.
(...) Régi torténetek és irasok immar az egyediili kutfok, amelyekbdl (...) nyerhetiink a foldontuli
vilagrol tudomdst; és ama kozvetlen kinyilatkoztatdsok helyett immdr kozvetve szol hozzdnk a
Szentlélek”.”’ Heinrich ezzel szemben mégis tigy véli, hogy az alom Istentél valo, de mar nem
kinyilatkoztatasként, hanem erét adé tamogatasként van jelen: ,,Ugy vélem, az dlom védszer az élet
egyhanguisdagdra és mindennapossdgdra, megijhoddst hozo szabaduldsa lekotozott képzeletiinknek,

amikor az élet minden képét egymdsra vetiti, s a felnétt ember sziinni nem akaro komolysagat

2 Bz a feltétel gyakran nem teljesiil, mivel erésen befolyéasolja az elbeszéld tipusa. Tehat, ha egy megbizhatd
elbeszEl6rdl van szd, akkor valoszintileg el fogja arulni az olvasénak, hogy az adott szerepld almodik.

» Novalis: Heinrich von Ofterdingen. Ford. Mérton Laszl6, Helikon Kiadé Budapest 1985. 9. o.

% Friedrich Schiller: 4 naiv és a szentimentdlis kéltészetrdl. Ford. Szemere Samu

http://art.pte.hu/oktatasi anyagok/hamcherif/esztetika-1/Friedrich-Schiller-A-naiv-es-a-szentimentalis-kolteszetrol.pdf
(letoltés idépontja: 2015-01-06) - 11. o. - ,, Egészen mas volt a helyzet a régi gorogoknél. Naluk a kultura nem fajult el
annyira, hogy miatta elhagytdk volna a természetet. Tdarsadalmi életiik egész épitménye érzésekre alapozodott, nem a
miuiviség csinalmanyara; az istenekrél szolo tanitasuk maga is a naiv érzés sugallata, a vidam képzelderd sziilemenye
volt, nem a toprengé észe, mint az ujabb nemzetek egyhdazi hite.”

*! Novalis i.m. 12. o.



http://art.pte.hu/oktatasi_anyagok/hamcherif/esztetika-1/Friedrich-Schiller-A-naiv-es-a-szentimentalis-kolteszetrol.pdf

viddm gyermeki jdtékkal szakasztia meg. Almok nélkiil bizonydra hamarabb megiregednénk, s igy
az dlom, ha nem szdrmazik is kozvetleniil az égbdl, mégiscsak isteni adomdnynak tekinthetd, .

A regény emellett az istenitdl ered6 dlom fogalom megujitdsa mellett motivikusan is
létrehozza az dlom, mint kézvetitdkapcsolat gondolatat. Heinrich és az apja 4lmdban is megjelenik
egy ¢égit és foldit Osszekotd eszkdz, hasonldan Jakob 1étrdjdhoz. A fid esetében ez egy folfelé
vezetd sziklaszurdok az iddsebb Ofterdingen esetében pedig egy lefelé, a hegyek gyomraba vezetd
1épcso.

A viz, ami az d4lmokban szintén visszatérd elem, a gordég mitolégidhoz kotddo
gondolatvildgra utal. Az elsé 4dlomban, Heinrichnek a barlangi medencében vald fiirdését, ugy
jellemzi a narrdtor, hogy: ,, 4 habokban akarha bajos leanykadk oldodtak volna fel, akik testet

’

oltottek egy-egy pillanatra.” Marton Laszlo forditdsi jegyzeteiben pedig az all, hogy a viznek
Novalis més miiveiben is erotikus jellege van.” Ez pedig azért kapcsolédik a gorég mitolégidhoz,
mert az archaikus korban ugy gondoltdk, hogy a foly6viz megtermékenyiti az asszonyokat.34

Az almokban 1étrejove atvaltozasok szintén gordg mitologiai parhuzamra utalnak. Ha a
hiarom d4lomisten-testvér alakvaltdsaira épitkeziink, akkor az Offerdingen 4lmaiban is
megfigyelhetdk, hogy azok a jelenségek, amelyek atvéltoznak, vagy emberi alakok lesznek, vagy
tdjak. Heinrich 4lmaban eldszor a folyoviz valtozik at ldgy pdzsittd, azutian pedig a kékvirdg
gyongéd vondsu arccd. Az éllatokkd val6 atvaltozas ugyan nem jon 1étre, de Heinrich apja dlméanak
a vége az, hogy latja a fia anyjat egy gyermekkel a karjaiban, aki hirtelen elkezd néni és végiil
fehér szarnyakkal foléjiik emelkedik, és magaval viszi Oket.

A romantikus irodalmi dlomleirds, dlomértelmezés tehét egy olyan hagyomdnyra épitkezik,

amely az eurdpai kultara fontosabb épitdkoveit magaba foglalja, és egy 1j valosaglehetdséget

teremt a kiiiresedett vildgban €16 egyén szamara.

*2 Novalis i.m. 12-13 o.

» Novalis: Heinrich von Ofterdingen. Ford. Marton Lész16, Helikon Kiadé Budapest 1985. Magyarézatok, jegyzetek és
életrajzi adatok. 177. o.

* Robert Graves: i.m. 274. 0.
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Egy dlom architextusa

Madach Imre Az ember tragédidja cimi miivének hatastorténeti eldzményeivel mar sokat
foglalkozott a magyar irodalomtorténet, dlomstruktirdjdnak eredetét azonban mindeddig csak
tdvoli megkozelitésekkel, és a nemzeti dramank irdnt érzett elfogultsaggal vizs géltaik.35

Tanulmdnyomnak ebben a részében azokat az alomszerkezeti elveket és szovegszervezd
kapcsoléelemeket szeretném bemutatni, amelyek Madach alkotdsa és Vorosmarty Mihdly A Rom
cimii miive kozott fellelhetok. Ebben az Osszehasonlitisban tdmaszkodnék Martinké Andras
tanulmanyara, amelyben 6 e két mii kozotti kapesolatot a szdvegosszefliggések szempontjabol
Vizsge’llta.36 Ezutdn pedig a két szoveg kozos architextusdnak®’ feltdrdsdra teszek kisérletet, amely

John Milton Elveszett Paradicsomanak Bessenyei Sandor-féle forditdsaban fedeztem fel.

2.1 Alom vagy Almok

Az ember tragédidja és A Rom az irodalmi almok szovegkorpuszanak abban a tiszta
forméjaban miikodik, amelyben a szerepldk tudjak, hogy dlmodnak, az dlomban f6funkciot bet6ltd
szereplOk pedig nyiltan vannak jelen. Azonban felmeriil a kérdés: hogyan tartozhat e miivek kozé
Az ember tragédidja, ha Adam, mint 4lmod6 nincs mindig tisztdban azzal, hogy csak dlmodik.
Altaldban a szinek végén dobben ra erre. Viszont azzal, hogy induldsukkor Evaval egyiitt tudjak,
hogy almodni fognak, mégis ehhez a formahoz éllnak kozelebb, ellentétben pl. Vordsmarty Mihaly
Csiga Mdrton viszontagsdgai cimli miivével vagy a korabban emlitett Heinrich von
Ofterdingennel, ami a masik pdlust képviseli. A két mii viszont ezen a tiszta forman beliill mégis
kiilonbozik egymdstdl. Az ember tragédidja dlmainak felépitése egyszeriibb, mivel egymas utan,

lancszemszerlien helyezkednek el. Erre utalhatnak azok a megjegyzések, amelyeket a szinek végén

¥ Révay Jézsef: Az Ember tragédidja dlom-motivuméanak Gsei. http://epa.oszk.hu/00000/00022/00331/10014.htm
(letoltés idopontja: 2014.11.06) - E tanulmanyban Révay Jézsef Vergilius Aeneisének VI. énekéhez és Cicero Somnium
cimi miivéhez kapcsolja Madach alkotasat, viszont nem ,,akarja” forrasnak tekinteni a két mivet. ,, Sem a Somnium,
sem Vergilius nem "forrdsa" Maddchnak, nem is hatottak rd a szo hitele vesztett értelmében, bar mindkettot kellett
ismernie még az iskoldbol s nem lehetetlen, hogy gondolatok csirdt hullattak lelkébe, mely diissd ért benne a nagy
alkotasig.”

3% Martinké Andrés: Vorosmarty és Az ember tragédidja. In: Horvath Kéroly (szerk.): Madéch-tanulményok. Budapest,
Akadémiai Kiad6 1978. 185-214.

37 Gérard Genette: Transztextualitas, ford. Burjan Ménika In: Helikon, 1996/1-2. 82. — 2. labjegyzet: ,, Az archhitextus
terminust — egy kicsit késon jutott eszembe — Louis Marin javasolta (,, Pour une théorie du texte

parabolique”. — Récit évangélique. = Bibliothéques des sciences religieuses. 1974.) ,,minden lehetséges diskurzus
eredetszovegének, , erdetének” és keletkezési kornyezetének” a jelolésére. Egyszoval, majdnem arra, amit én
hypotextusnak nevezek majd.” — Azonban én gy gondolom, ebben az esetben, az anakronizmus elkeriilése végett

célszeriibb az architextus fogalmanal maradnom.
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Adéam, vagy Lucifer emlit: ,,Oh, hallom, hallom a jové dalat LAttt gyors segély kell. Adéam,

1% A Romban az dlmoknak viszont sokkal bonyolultabb szervezédésiik van. Zentai Maria

utazunk
értelmezése szerint nem lehet egyértelmiien kijelenteni, hogy egy vagy négy almot ismeriink-e
meg.*” Mivel a vandor folytonos visszatérése a romhoz megtorténhet egy dlmon beliil is,
(,(...)elhagyta kevély laka tajat, / El gyonyorii rondival a bérc rengetegét is, / S tul azokon
szomoru diiledékeken lelte Romistent. / Fdradtan leborult kovein s jott harmadik dlma / S mit ldtott,
mi kivdnt tiineményt, mely ritka szerencsét!”)"', amivel egy egymasba épiilé alommegjelenitést
hozna létre a szdveg.*” Ezen kiviil pedig ebben a miiben az 4lom tartalmaz olyan eléreutalasokat,
amelyek az elsO kontextusban nem értelmezhetdk, viszont késébb cselekményszervezové valnak.
pl.: a vérlobogo, ami a vandor altal meghoditott lany testvérének a sirjan van, és erdszakos halalra
utal, de abban a szovegrészben, amelyben a narrdtor emliti, még nem tudjuk értelmezni, csak a
torténet legvégén az apokaliptikus negyedik dlomban.*’ Ez a fajta eléreutalé rendszer az egész
miiben jelen van. Mar a szoveg legelején is érzékelhetd Siva nevének emlitésével: ,, Hol Siva

944 . r - r o w s o
mivel a név jelentése: idvozitd vagy kegyes, mégis az

vegetlen fovenyében lankadozz a nap
allandé mellékneve: a pusztitd, tehit ez az istenkép mar magdban hordozza Rom és Véd isten

kettdsét.

2.2 Miinemek és miifajok

A két mii Osszehasonlitdsakor azonban nem tekinthetiink el a minemi ¢és miifaji
kiilonbségektdl sem. Elkiilonitésiiket egyrészt az teszi indokolttd, hogy a befogaddi kozosség
milyen modon taldlkozik a miivel, mivel a drama altalaban szinpadra szant alkotas, az epika pedig
olvasasra. Ezen kiviil pedig fontos kérdéseket vet fel a narrdtori pozicié megléte illetve hidnya is.
Ha ebbdl a problémabdl indulunk ki, akkor eldszor felvetddik az a kérdés, hogy miért van sziikség
a narratorra, illetve mit haszndlhat fel a drdma ennek a hidnynak a betoltésére. Tennessee Williams
Az Uvegfigurdk cimii draméjéhoz irt eldadas jegyzeteiben azt irja, hogy a dramak az el6adas soran

tudjak megteremteni a narratori pozicidt a produkcidban felhasznalt eszk6zok altal, példdul ilyen: a

¥ Madéch Imre: Az ember tragédidja. Szépirodalmi Konyvkiadé, Budapest, 1982. 123. oldal

* Uo.: 209. oldal

0 Zentai Miria: Vorosmarty Mihdly: A Rom (elemzés), Acta Histériaé Litterarum Hungaricarum, Tomus

XVIII, Szeged, 1981, 113.

* Vorosmarty Mihdly: A Rom. In: Vorosmarty Mihaly: Tiindérvolgy, A Délsziget, A Rom. Szépirodalmi Kényvkiadd,
Budapest, 1979. 84. oldal

2 Azonban nem tekinthetiink el att6l, hogy ezt az dlommegjelenités egyszer Az ember tragédidjaban is 1étrejon a VIIIL.
és a XIX. szin kapcsolodasaban. Mivel a XIX. szin a VIII. szin f6szerepldjének, Keplernek az alma a francia
forradalomrél, amelyben &, (illetve Adam) Dantonként szerepel.

* Szilagyi Marton: ,,...t5bbé semmit azont(il” In: Szorényi Laszl6 (szerk.) Irodalomtérténeti Kozlemények. Budapest,
MTA, 2001. CV. évfolyam 5-6. szdm

* Vorosmarty Mihdly: A Rom. In: Szab6 Ferenc (szerk.) Vorosmarty Mihaly: Csongor és Tiinde, A Rom, A két
szomszédvar, Budapest, 1960. 149. oldal
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zene, a vilagitas és a kiilonbozé szovegek, amiket a kozonség lathat,* és ezekkel az eszkozokkel
képes segitséget nyujtani szamukra. Tehat a narrator a magyardzat, az emlékeztetés és a leirds
feladatanak betoltésére is alkalmas.

Ha specifikusan Az ember tragédidjdt és A Romot vizsgaljuk, akkor megallapithatjuk, hogy
az elébbi dramaszévegként csak az instrukciok leirdsaiban tudja az olvasét segiteni. A Romban
pedig a heterodiegetikus elbeszéld révén, az elébb emlitett feladatoknak a betoltésén kiviil a
diegetikus vildg kialakitasdra®® is alkalmas az elbeszéls.!” Viszont az dlom szempontjabél nézve a
narrator szerepe a figyelmeztetés is, arra vonatkozdan, hogy amiben a fOszerepld van, az csak
dlom. Ez a figyelmeztetés A Romban meg is torténik, Madach miivében azonban olykor
elbizonytalanodhatunk. Ez azért vélik problémdva, mert a bizonytalansag azt eredményezi, hogy
megfeledkeziink az 4lom és ébrenlét kozotti kiilonbségekrél. Tehat mivel jovore vonatkozo
lstomdsos almokrél van sz6, ezért az dlmok tulajdonsigaiba nem gondolunk bele, és Addmhoz
hasonloan az olvasdk is — a fikcid hatdrain beliil — elrendelt, valoésagos jovoként kezelhetik az
dlomepizédokat.*®

Az ember tragédidja és A Rom a narratori pozicié betoltésén kiviil, azonban mégsem allnak
olyan tavol egymastél miifajisdgukban. Madach miive, mint dramai koltemény, emberiség-
koltemény és Vorosmartyé, mint kiseposz, nagyon is kozeli rokonsagot mutatnak, féként a XIX.
szdzad szemléletében. Horvath Karoly tanulmdnya® szerint az emberiség-koltemény, a XIX.
szazad terméke, elézményei azonban mar Dantéig, és foként Milton Elveszett Paradicsomdig
nytlnak vissza.”® Azt irja, a miifaj foként azért jott létre, mivel a felvilagosodas racié kultusza altal

hirdetett egyenes vonalu fejlddés, haladas illizionak bizonyult és a torténelmi és tarsadalmi helyzet

* Tennessee Williams: Uvegfigurak, Jegyzetek az eldadashoz, In. Tennessee Williams: Dramak. Eurépa Konyvkiado,
Budapest 2001. 7-11. oldal

* Fiizi Izabella — Térok Ervin: Narracio 1. Szerz6, narrator In: Bevezetés az epikai szovegek és a narrativ film
elemzésébe. http://mmi.elte.hu/szabadbolcseszet/mediatar/vir/tankonyv/narracio/index02.html#szerznarr (letdltés
idopontja: 2014-12-21) — A narratorok megkiilonboztetéséhez Gérard Genette elméletét hasznalja fel a szoveg: Discours
du récit: essai de méthode. Figures II1. Paris, Seuil (1972)

7 Felvetédhet az a kérdés, hogy van-e jelentdsége az elbeszélének abbol a szempontbol nézve, hogy ki mutatja be az
almot. Egy freudi alomelméletre épiild szoveg esetében természetesen lenne, mivel ha egy alomban 1év6
homodiegetikus narrator beszélne az dlmardl, vagy az dlomvilagardl, akkor nem tekinthetnénk el, a szerepl6
pszichéjének feltarasatol, amelyben tudnank, hogy az elfojtdsai, nappali maradvanyai, vagyai jelennek meg. A
kés6bbiekben be fogom mutatni, hogy e két mii esetében, miért nem lehet kovetni ezt a paradigmat.

* Horvéth Kéroly tanulménydban tigy fogalmaz, hogy azért sem redlis Addm almait valsagként kezelni, mert Lucifer
ezeket tigy sugalmazza, hogy a korok hanyatldsét, negativumait élje 4t Addm. - Horvath Kéroly: Az ember tragédidja
mint emberiség-koltemény In: Horvath Kéroly (szerk.): Madach-tanulmanyok. Budapest, Akadémiai Kiadé 1978. 27-
46. oldal 42.

* Uo. Horvith 1978. 27-46. oldal 28. 29.

%0 Szigeti Jend tanulméanyéban azt irja, hogy: ,, Eurdpdban az eposz ekkor inkabb a tartalmdval, mint poézisének
Sformdjdval hatott mely szemben dllt a latinos-francias klasszicista gyakorlattal. A fenséges legjobb kifejezodesét lattak
benne és a Sdtdn végzetes individualizmusa is olyan eleme az eposznak, mely hosszu idore kihatott. Ezek a
koraromantikus mozzanatok adtak szarnyat a kolto [Milton] kultuszdnak. ”- Szigeti Jené: Milton Elveszett Paradicsoma
Magyarorszagon In: Irodalomtorténeti Kézlemények 1970. 74. évf. 2. fiizet 205-213. o. 206.
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bonyolulttd valt. Tehat ezért volt sziiksége a kor emberének egy az emberi 1ényegét tematizalo
attekintésre, és arra, hogy a torténelmi korok egyetemes emberi problémait bemutassék.

Az eposz bemutatdasdnal Ballanchera és Lamartinera hivatkozik Horvéth, akik azt irjak: ,, Az
eposz targya az emberi nem torténete a tarsadalom kiilonféle korszakaiban ,, foképpen a ,,vailsag-
periodusokat” valassza ki a torténelembol a kolto.” ,, Az eposz tobbé sem hosi, sem nemzeti, hanem
tobb anndl:» emberi «, tdrgya:» az ember «sorsa, azok a szakaszok, amelyeket az emberi
szellemnek be kell jarnia, hogy céljaihoz érjen az Isten utjian.””’ Tehat mindkét miifaj az emberi
bemutatdsdra torekszik. Az ember lényege, ahogy erre Addm is rddobben Az ember tragédidja
XIII. szinében,52 és Horvath Ka’lroly53 és Martinké Andras™ tanulmdnya is rdmutat: a kiizdés, a
torekvés. Madich dramdjaban a koronkénti 0j eszmék alkotdsdval és kovetkezményeik
bemutatdsdval ez 1étrejon, Vorosmarty miivében pedig az almok statikus 1étallapotanak
meggyllolése miatt kell mindig egy 1) dlomszint a vandornak.

Tehat az dlmok, a latomdsos dlmok azért jO eszkozok a kiizdés €s torekvés folyamatanak
abrazoldsara, mivel az ember torekvését mozgasban, az elérehaladas alloképének perspektivajabol

teszik lathatova.

2.3 Alomiranyité

Az almok rendszerszervezd hasonlosagain kiviil mindkét miiben megjelennek az almok
szabadsagat korladtozo szereplok. Ilyen példaul az 4lomirdnyité, vagy az dlomrontd is. Az
alomiranyit6 mindkét miiben egy olyan szerepld, aki vezeti az dlmodot. Ezzel a vezetéssel
azonban, az almod6 nem élheti 4t az dlom teljes tudattalansdgat, hanem korldtok kozott kell
léteznie benne. Igy nem az dlmodé 4lma érvényesiil, hanem az dlomiranyité elképzelése. Az ember

tragédidjdban ezt a szerepet Lucifer tolti be. O az, aki végigvezeti Adamot a vilagtorténelem

> Uo.: Uo. Horvith 1978. 27-46. oldal 29. Hivatkozik: Ballanche: Essai sur les Institution Sociales cimii értekezésére és
Lamartine: Jocelyn cimli miivének elszavara.

32 A cél voltaképpen mi is? A cél megsziinte a dicsé csatanak, A cél haldl, az élet kiizdelem, S az ember célja e kiizdés
maga.” - Madach Imre: Az ember tragédidja. Szépirodalmi Konyvkiadd, Budapest, 1982. 216. oldal

>3 Horvith Kéroly: Az ember tragédidja mint emberiség-koltemény In: Horvith Karoly (szerk.): Maddch-tanulményok.
Budapest, Akadémiai Kiad6 1978. 27-46. oldal 43. — ,, Addm az egyes torténelmi miniatiirékben valdban sorozatosan
kiabrandul valamely eszmébdl, és vijnak a megvaldsitdsdra kotelezi el magdt. Az egész kiizdelem egyetemes felmérésére
ilyenforman csak az iirbeli jelenetben keriilhet sor elészor: a falanszterbdl nem uj eszmei harc szandékaval tavozik
Addm. A kozmoszbél a foldre visszatéré Adamnak azonban 6sszegeznie kell eddigi tapasztalatait, meg kell dllapitania:
mi tehat altalaban az életkiizdelem célja. Azt a feleletet talalja: a cél maga a kiizdés.”

> Martinké Andrds: Vérosmarty és Az ember tragédidja. In: Horvath Karoly (szerk.): Madéch-tanulményok. Budapest,
Akadémiai Kiad6 1978. 185-214. oldal 209. — Martinké Vorosmarty és Madéach eszméi kozotti kapcsoldddsban mutatja
be a kiizdést, mint az ember legf6bb céljat.
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Gtjan.”> A Romban pedig Romisten a vandor vezetdje, aki Zentai Maria tanulmanya szerint szintén

- z 14 g 2 z sz S . 7 56
az emberi sors €s vilagtorténelem végigdlmodasat teszi lehet6ve.”

A két dlomiranyitd viszont az dlmodoéhoz fiz6d6 viszonyukban kiilonbozik egymastol. Az
ember tragédidjdban Lucifer és Addm kozvetlen kapcsolatban éllnak egymadssal és tényleges
vezetés torténik. (Lucifer (Adémhoz): ,,Ne oly vagtatva, még jokor beéred, / Talan elobb, a célt,
hogysem reméled. / Es sirni fogsz majd, ldtva, hogy mi dére, / Mig én kacaglak. — Menjiink hdt
elére.”)’" A kiilonbség kettdjiik kozott inkabb a képességeikben nyilvanul meg. pl.: a ltasban, ami
az els6 alom el6tti jelenetben is felfedezhetd, mikor Lucifer képessé teszi Addmot a teljes latdsra:
Adam: ,, Alattam ing a fold. Amit szilardnak és alaktalannak tartottam eddig, forrongé anyag I6n,
ellendllhatatlan, mely alak utdn tor, életre kiizd. Amarra, mint jegec, emerre, mint riigy. Oh, e ziir
kézott hovd lesz énem zdrt egyénisége... el e ldtdssal mert megdriilok.”®

A Romban, ezzel szemben, a kiilonbséget az isteni és emberi 1ény kozotti distancia hozza
létre. Ez abbdl is kitlinik, hogy Romisten a vandor jovetele eldtt, azt mondja: , Ki legelobb
diiledékeimet leborulva koszonti, / Teljesedésbe hozom haromszoros dlmait annak.” A véandor
megjelenésével ez a leborulés tényleg 1étrejon, azonban — ahogy ez Szildgyi Marton tanulményédban
is olvashaté — a vidndor nem az ima pozicigjabdl szolalt meg, hanem elajult a romoknal, amit
Romisten konyorgésként értelmezett.”” Passzivitdsa a verbdlis kommunikacié elhagydsa mellett
abbol is kitlinik, hogy téle nem lehet kérni. Csak a sajat fogadalmat hajland6 teljesiteni, de
negyedszer mar nem tesz eleget a vandor kivansdgénak, hanem lerombolja a felépitett vilagot.

Lucifer viszont teljesiti Addm néhany kivéansagat, pl. Az fir szinben (XIIL szin), Addm kérésére

térnek vissza a Foldre.

2.4 Alomronté

A masik féfunkciot betdltd szerep az irodalmi almokban az dlomront6.’ Az dlomrontd tgy
képes véteni az dlom szabdlyai ellen, ha reflektal arra, hogy az dlmodd nincs ébren. Az ember

tragédidjaban két szerepld toltheti be ezt a funkciot. Az egyik Lucifer, aki véletlennek t{ind

SA vilagtorténelem ttjan valé vezetésre mar tobb kutato is reflektalt pl.: Németh G. Béla, Zentai Maria, Szildgyi
Mairton stb.

%® Zentai Mdaria: Vorosmarty Mihaly: A Rom (elemzés), Acta Hist6riaé Litterarum Hungaricarum, Tomus

XVIII, Szeged, 1981, 110. oldal

°7 Madéch Imre: Az ember tragédidja. Szépirodalmi Konyvkiadé, Budapest, 1982. 47. oldal

> Uo. 27. oldal

> Szilagyi Marton: ,,...tobbé semmit azontal” In: Szérényi Laszl6 (szerk.) Irodalomtorténeti Kozlemények. Budapest,
MTA, 2001. CV. évfolyam 5-6. szam. 678-684. 681. oldal

60 Johan Huizinga: Homo ludens, Ford.: Mdathé Kldra, Universum Kiadé Szeged 1990 20. — Ezt a fogalmat a
szakirodalom nem hasznlja. Igy Johan Huizinga jatékronté terminusabél eredeztetem, aki azt irta réla: ,, Az a jatékos,
aki a szabdly ellen vét, vagy kivonja magdt aldla, jdatékronto. A jdtékronto egészen mds valami, mint a hamisjdtékos. Az
utobbi gy tesz, mintha jdtszand a jdtékot és legaldbb szinleg elismeri a jdték vardzskorét. Neki konnyebben
megbocsatja a jatszokézosseg a biinét, mint a jatékrontoét, hiszen ez magat a jatékvilagot rombolja le. Amikor kivonja
magdt a jdaték alol, felfedi a jatékvilag relativitasat, merevséget, amelybe egy idore bezarkozott a tobbiekkel egyiitt.”
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elszélasokkal vonja kétségbe Addm valdsdgat pl.: , Miért dldozod fel a nap kéjeit, az éjnek édes
dlomképeit?®" A masik pedig Eva, aki a jelenlétével képes Adamot tudatira ébreszteni pl.: a
londoni szin végén (XI. szin) mikor haldltdnc szerlien vetik bele magukat a szerepldk a sirgddorbe
és Addm meglétja azt a lanyt, akit eddig egy polgarlanynak hitt, és Evara ismer benne. (Eva: ,, Mit
dllsz, tatongo mélység, labaimndl!? / Ne hidd, hogy éjed engem elriaszt: / A por hull csak belé, e
fold sziilétte, En gléridval dtallépem azt. / Szerelem, koltészet s ifiusdg / Nemtdje tar utat 6rok
honomba; E foldre csak mosolyom hoz gyonyort, / Ha napsugdr gyandnt szdll egy-egy arcra.”

Lucifer: ,, Ismered-é Adam?” Adam: ,, Ah, Eva, Eva! ”62)

A Romban Romisten keriil alomront6 szerepbe. Az almod6 szamara, azonban nem ,,isten’-
ként, hanem a sz6 elsddleges értelmében ,,leomlott fejedelmi lakként” nyilvanul meg. Mikor a
vandor szdmdra a vilag kiiiresedetté vélik, akkor a romokhoz borul le aludni, mivel ez az egyetlen
alland6 pont, amihez visszatérhet az 0sszes dlomvilagban. Tehdt ez az a hely ahol reflektaltta valik
az alom a vandor szadmadra. (,, Elment a romhoz, leborult a barna kéveknél, / Ott elszunyada és
feltiint a mdsodik dlom.”)” Tehit az 4lomronté szerepnek az dlomvildg lehatdroldsaként

hatdrozhatjuk meg a céljat.

2.5 Alom-tartozékok

Az irodalmi dlmokban mindig eldtérbe keriilnek bizonyos fenomenologiai problémak,
amelyek a szovegek fikcids viladgdban is kérdéseket vetnek fel. Két ilyen jelenség is kibontakozik a
vizsgalt szovegekben: az 4lmok ideje és tere. Az dlmok sajat idot és teret teremtenek magukban,
illetve jelen esetben az dlomiranyito teremti meg Sket. Heller Agnes szerint az dlom ideje idétlen
1d6. Ez az elképzelés A Romban be is kovetkezik. Pl.: Az elsdszintli dlomban egy statikus vilagot
lathatunk, ahol nem kovetkezik be fejlédés. A vandor szamara ez eleinte igy idedlis® ezt tgy fejezi
ki, hogy: ,.Folyjatok el csendes patakok mérdi idémnek.” Az ember tragédidjdban viszont
bizonyos iddtartamokon beliil mozognak a szerepldk pl.: a torténeti szinekben sfiritetten jelen van
az adott kor 6sszes problémdja és eszméje, végbe is megy egy epizddnyi idétartam, de az id6 csak
szakaszos lesz, az idéutazas révén és igy felszdmolodik a Iényegessége. Erre utalhat Lucifernek az

els6 alom eldtti megeldlegezd megjegyzése is a harmadik szinben: ,,Minden mi él, az egyenlo soka

%! Mad4ch Imre: Az ember tragédidja. Szépirodalmi Konyvkiadé, Budapest, 1982. 27. oldal

%2 Uo.184. oldal

63 Vorosmarty Mihdly: A Rom. In: Vorosmarty Mihdly: Tiindérvolgy, A Délsziget, A Rom. Szépirodalmi Konyvkiado,
Budapest, 1979. 81. oldal

% Mesterhdzy Baldzs tanulmanya szerint, a vandor szdmara a linearis idé felszamolodasa fog probléméva valni, és ez
fogja kimozditani az dlombdl, ami ekkorra, e tulajdonsaga miatt a jutalom helyett bortdonné valtozott. — Mesterhazy
Balazs: ,,Fénynek hajlékat romjaiban latni” (Vordsmarty Mihaly: A Rom) In: Szérényi Laszl6 (szerk.) Irodalomtdrténeti
Kozlemények. Budapest, MTA, 2001. CV. évfolyam 5-6. szdm. 685-697.

% Vorosmarty Mihdly: A Rom. In: Vorsmarty Mihély: Tiindérvolgy, A Délsziget, A Rom. Szépirodalmi Konyvkiado,
Budapest, 1979. 80. oldal
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él, / A szazados fa s egynapos rovar. / Eszmél, oriil, szeret és elbukik, / Midon napszamat s vagyait
betélté. / Nem az id6 halad: mi valtozunk, / Egy szdzad, egy nap szinte egyre megy. %

Az irodalmi dlmokban a tér szemléletét mar sokkal nehezebb megragadni, mivel nem
minden esetben tér ki a szoveg ennek dbrdzoldsara, (ami a narrdci6 hidnyabdl is fakadhat Az ember
tragédidja esetében.) A tér ugyanolyan almodéi vagy alomirdnyitdéi konstrukcid, mint az id6 és
altaldban nem a fizika torvényei szerint miikodik. Heller Agnes szerint a végtelenség és
iranynélkiiliség jellemz6 14.%” Ez Az ember tragédidjdnak Ur szinében is felfedezhetd. , 4 csillagok
megettiink elmaradnak,...”® A Romban szintén hasonloan van jelen a tér, és egy sajatos belsd
logika szerint mikodik. ,, Sz6lt s az iires levegd kebelébe fogadta beszédét. Es elenyészni hagyd a
térnek végtelenében. ™
Azonban nem éllithatjuk azt, hogy e két mii lenne a legalkalmasabb az dlomszeriiség

illusztracidjara, mivel elemeikben ugyan tartalmazzak az dlmok természetét, de megjelenitésiiket

tekintve ez kevéssé valosul meg.

2.6 Alomszeriitlenség és szimulacio

Gere Zsolt tanulményéban azt irja, hogy: ,,a Freud elotti, nem racionalizalt alomértelmezés
szerint az alom a transzcendensbol eredo, a tudat és az ész szamara elérhetetlen tartalmakkal
létesit kapcsolatot. Az dlom az én , haldla”, egy mdsik, képalapii valésdg, mitosz...”."° Elsésorban
a XIX. szazadnak ez az alomfelfogéasa indokolja Freud alomértelmezéseinek kizarasat ebbdl a
diskurzusbdl. Ez a madsik, képalapu valésdg ugyanis sokkal kozelebb all a szimuldcié fogalmanak
elméleti kérdéseihez. Igy a freudi értelmezések e miivek szempontjabol nem lennének relevansak.

Ezeket az dlmokat tehat egy masik, szimulélt vildg és valdsdgalkotdsokként hatarozhatjuk
meg, ¢és lattatdsok révén jonnek létre, amit a megnevezett isten vagy valamilyen maés
transzcendentalis erd tar a szereplok elé.

Az irodalomban a litvdny 4brazoldsa és ezzel egyiitt a lattatds szerepe Friedrich Kittler
szerint a XVIIL sz4zadban kezdddott.”" , Ebben a szazadban az irasnak, pontosabban a leirdsnak
olyan technikdja alakult ki, amely — ha éppen igy akarjdk ldtni — a szovegeket eloszor tette
kompatibilissé a forgatokényvekkel. A papiron lévé betiiket helyesen olvasva latunk valamit — (...)”

Ennek az 4bréazold leirdsnak a megvaldsuldsdaval elériink a befogadd szerepének fontossdgahoz.

% Madach Imre: Az ember tragédidja. Szépirodalmi Konyvkiadé, Budapest, 1982. 31. oldal

%7 Heller Agnes: Az dlom filozéfidja, Mult és Jov6 Kiado. Budapest, 2011. 80. oldal

% Madéch Imre: Az ember tragédidja. Szépirodalmi Konyvkiadé, Budapest, 1982. 211. oldal

% Vorosmarty Mihdly: A Rom. In: Vorosmarty Mihély: Tiindérvolgy, A Délsziget, A Rom. Szépirodalmi Konyvkiado,
Budapest, 1979. 80. oldal

0 Gere Zsolt: A Csongor és Tiinde kontextusairdl. http://arkadia.pte.hu/magyar/cikkek/gere_csongor_es_tunde (let5ltés
idopontja: 2014-12-14)

! Friedrich Kittler: Optikai médiumok, Ford.: Kelemen Pal, Magyar Mithely Kiado — Racié Kiad6, 2005. 90. oldal
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Kittler azt irja, hogy ez az alkotasi folyamat akkor mikodik, ha az olvasé anélkiil, hogy latna a
megkoltott targyat/tajat, az olvasas altal rekonstrudlhassa annak nézetét, de nem is csak a nézetét,
hanem azt a perspektivat is, amelybél a lirai én ratekintett.””

Az ekkor keletkezett szovegekben a képi megforméldsra vonatkoz6 irdnyultsdg tematikusan
is kifejez6dott. Kittler a Casanova emlékirataira és Friedrich Zglinickinek a Der Weg des Films
cimi szovegére hivatkozik, amelyeknek 1ényeges részét képezik a ,,szellemidézések”, amiket a
laterna magica elnevezésii optikai eszkozzel hajtottak végre. Mivel ezzel a mozgdkép Osét is
megteremtették, azt érték el, hogy akiket Casanova €s a masik fOszerepld, Schropfer be akart
csapni, azok elhitték, hogy ezek a szellemek valdsdgosak, ezdltal egy szimuldlt valdsdgba keriiltek.
Viszont ennek leirdsdval az olvasét még nem feltétleniil csaptdk volna be.

A romantika olvasdja szamara ez a fajta szimuldcid akkor valt érzékelhetové, amikor
magdnyos olvasdsba burkolzhatott. Igy e latvanyok lefrdsai hasonlé hallucindciés hatast
gyakoroltak r4, mint, ahogy a laterna magica altal 1étrehozott mozgoképek hatottak a nézdkre.

Azonban A Rom és Az ember tragédidja még ezeken, a szimuldcié szempontjabodl kezdeti
fazisokon is tovabb 1ép. Ha a szimul4ciét Gonzalo Frasca elmélete alapjin értelmezziik, aki azt
allitja, hogy: ,,szimuldlni annyit tesz, mint modellezni egy (forrds)rendszert egy mds rendszeren
keresztiil, amely (valamely szemlél6 szamdra) dtveszi az eredeti rendszer viselkedési mintdjdat””
akkor Az ember tragédidja szempontjabol ez ugy fog 1étrejonni, hogy az adlom el6tti jeleneteket kell
a forrasrendszernek tekinteniink, az dlom jeleneteket pedig a modellnek (szimuldcidnak). A
forrasrendszerben mar jelen vannak azok az eszmék,” amelyeket Addm a modellben kiteljesedve
14t.” De Adam és Eva a kilizetésiik utdn, mar az ébrenléti allapotukban, (tehat a forrasrendszerben)
is elhagyatva érezték magukat az eszméikkel egyiitt, ezért a szimul4cid, mivel atveszi az eredeti
rendszer viselkedési mintdjat szintén hasonléan fog miikodni és a modellben 1évé szereplok
Adammal és Evéval egyetemben, ugyancsak nem fognak tudni az eszméikben kiteljesedni.

Hasonl6 a helyzet A Romban is, mivel a vandorrdl, mikor megérkezik Romistenhez,
megtudjuk, hogy: ,,Sors és a szerelem nem hagytak béke 6lében / Lennie boldogga, nem harcok

forgetegében. / Buva futott a két hatalomnak eldle, szivének / Gondjaival, s hogy senki ne lassa, ez

" Uo. 93. oldal
7 Gonzalo Frasca: Szimuldci6 vs narrativa Bevezetés a ludolégidba, Ford. Gyuris Norbert, In. Fenyvesi Krist6f — Kiss
Mik]és (szerk.) Narrativak 7. 2008. 128. oldal

™ Madéch Imre: Az ember tragédija. Szépirodalmi Konyvkiadé, Budapest, 1982. 23. oldal - ADAM: ,, Ez az enyém. A
nagy vzlag helyett / E tér lesz otthonom. Birok vele, / Megvédem azt a kdrtevd vadaktol, / Es kenyszerltem nekem
teremni. EVA: En meg lugost csindlok, épen olyat, / Mint az el6bbi, s igy kézénk vardzsolom / A veszett Edent.
LUCIFER: Vajh mi nagy szavat / Mondottatok ki. A csalad és tulajdon / Lesz a vilagnak kettes mozgatoja, / Melytol
minden kéj s kin sziiletni fog, / Es e két eszme né majd sziintelen, / Amig bel6le hon lesz és ipar, / Sziildje minden
nagynak és nemesnek, / Es fefalgja énnin gyermekének.
™ A kiteljesedést itt tigy értem, hogy az eszmék torténetbe vannak dgyazva és a kovetkezményeikkel egyiitt vannak
jelen.
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drva kietlent / Vilasztotta util.””® Tehét a forrdsrendszerben a vdndor mdr dgy van jelen, mint
pusztiba menekiilt maganyos ifjd, aki csaldédott a szerelemben, a hatalomban és a habortban
egyarant. A romnal val6 leborulast kovetd alom pedig ennek a forrasrendszernek a modellje lesz,
tehdt a szimuldcid, amelyben a mar emlitett problémak mds kontextusba helyezése fogja szervezni
az eseményeket. Viszont ezek az események szintén at fogjak venni a forrdsrendszer viselkedési

mintdjat és igy a szimuldcidban is kiiiresedetté valik a vandor vildga.

2.7 Alomszerkezet?

Az ember tragédidja és A Rom kapcsolodasai és hasonld felépitettsége ezekbdl a példakbol
kitinik, és igy talan az is, hogy Madach alkotdsara Vorosmarty miivei hatottak a legtobbet. De
ezeket a hasonldsdgokat Martinké Andrds mar bemutatta. Azonban az Elveszett Paradicsom,
architextusként valé olvasatdval keveset foglalkoztak az irodalomtorténeti tanulmanyok, de
némelyik szdvegben emlitésszertien eléfordul.”’

Jonathon Shears The Romantic Legacy of Paradise Lost cimii konyvében felroja a XX.
szézadnak azt a vétkét, hogy nem foglalkoztak behatéan az Elveszett Paradicsomnak a romantikara
gyakorolt hatdsdval, pedig mara mér kideriilt, hogy renget vitat okozott a romantikusoknak, mivel a
legtdbb ekkor keletkezett miiben felfedezhetd a hatsa.”®

A kapcsolddds az Elveszett Paradicsom és Az ember tragédidja kozott, a mar emlitett
miifaji hasonlosagon kiviil, elsdsorban az 4lomszerkezetben nyilvanul meg. Azonban érdekes
kérdéseket vet fel, hogy vajon tényleg dlomszerkezetrdl beszélhetiink-e és ha igen, akkor ugyanigy
miikddik-e mint Az ember tragédidjaban, vagy inkdbb Madach miive egy félreértett valtozata
Milton elképzelésének.

Az, hogy Madach almokat hasznal fel a jové bemutatasahoz, arra utal, hogy valoszintileg
Milton Elveszett Paradicsomdnak Bessenyei Sandor-féle forditasat olvashatta.” & ezt a miivet
francidbol forditotta magyarra és a szovegben tobbszor eldéfordulnak bizonyos félreforditasok.

Azért nem lehet egyértelmiien kijelenteni, hogy alomrol vagy latomasrol van-e sz6, mivel az angol

6V srosmarty Mihaly: A Rom. In: Vérosmarty Mihdly: Tiindérvolgy, A Délsziget, A Rom. Szépirodalmi Konyvkiado,
Budapest, 1979. 78-79. oldal

77 Zentai Maria: Vorosmarty Mihdly: A Rom (elemzés), Acta Histériaé Litterarum Hungaricarum, Tomus X VIII,
Szeged, 1981, 110. oldal, v. Révay Jézsef: Az Ember tragédidja alom-motivumanak &sei.
http://epa.oszk.hu/00000/00022/00331/10014.htm (letdltés idépontja: 2014-11-06) v. Reményi Ede: Leirdsok Milton
eposzaiban II. Egyetemes Philologiai K6z16ny. 1895. 218. o.

78 Jonathon Shears: The Romantic Legacy of Paradise Lost: Reading Against the Grain, Ashgate Publishing, Ltd., 2009
7 Stettner Gyorgy - Fabian Gabornak Duka, 1824. 4prilis 21. In. Taxner-Téth Erné: A fiatal Vorosmarty baratainak
levelezésébdl, MTA Konyvtaranak Kézleményei, Bp., 1987. 59-60.
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¢s a francia szoveg is, egyarant a ’dream’ vagy ’le réve du sommeil’ helyett a ’vision’ szot
haszna’tlja.80

Ez a kérdés azonban tobbszor is felmeriilhet, ha megvizsgéljuk a szoveget. A XI. énekben
Mihaly arkangyal azt mondja Evéanak és Adamnak: , Menny-fel erre a’ Dombra: Eva (a’ kinek
szemére dlmot eresztettem) hadd aludgyék itt alatt addig, mig te [Adam] a’ Jelenés’ kedvéért

81 Bz az elképzelés olyan,

ébrenn fogsz lenni; te-is aludtal akkor, mikor 6 az életre formaltatott.
mintha nem is Az ember tragédidjdhoz, hanem A Rom &lomelképzeléséhez vinné kozelebb a
szoveget. Azzal, hogy Romisten egyediil van és folyton var valakire, olyan mintha a vandor az 6
vdgydlma lenne. Mihély arkangyal pedig Adamhoz intézett fél mondataval (,,te-is aludtdl akkor,
mikor & az életre formdltatott”) kovetkeztethetiink arra, hogy Eva pedig Adam vigyalma volt. A
Romrdl ez az ujabb elképzelés taldan felborithatnd, az eddigi elméletet, de igy is illik az
alomiranyit6 és az dlomrontd szerep Romistenre. De abban kiilonb6z6 lesz, hogy a vandor csak
dlmodottd vélik és a szimuldci6 elképzelésében is felvet problémékat, mivel ebbdl a szempontbdl
nézve, Romisten dnmaga szdmadra teremt szimulaciét, hogy modellezze a sajat forrdsrendszerét. De
ez taldin mégsem 4ll ellentmondédsban az eddigiekkel, mivel Romisten is a vdndorhoz hasonlé
problémdktdl szenved. Egyediil van éppen ezért tarsasdgra vagyik, harcolt és gydzott, de mégis
veszitett, mivel a hatalom nem tette boldoggd. A szerelem nem jelenik meg Romisten problémai
kozott, de taldn a tarsra vagyasba ez is belefoglalddik.

Az Elvesztett Paraditsom és Az ember tragédidjdnak dlomszerkezete kozott még érdekes
kiilonbséget mutat a két Adam szerep is. Az Elvesztett Paraditsomban Adam az dlom-litomds
soran passziv szemléld. Latja a jovenddt, a bibliai torténeteket, azonban nem vesz részt az
eseményekben. ([Kdin és Abel torténete],, Az Araté’ ajandékdra nem-is néztek, mivel nem volt igaz.
Ez a’ kiilomboztetés diihosségbe hozta oOtet ; és haragjanak engedelmeskedvén, edgy kovel ugy
litotte mejjbe a’ Juhdszt, hogy néki abba meg kellett halni. (...) Ezenn Addm szent irtézdssal meg-
rémiilt, nagyot kigltott, és az Angyalhoz igy szélott:”)* Ezzel szemben Az ember tragédidjdban
Adam mindig aktiv, altaldban & maga az alom egyik szereplSje. Ezt mar az alomszinek el6tti

instrukcidk is jelzik. (, Egyiptomban. EIGl nyilt csarnok. Addm mint Fdrad, fiatalon, trénon iilve.

Lucifer mint minisztere; (...)” )%

% John Milton: Elvesztett Paraditsom, fordittotta frantziabél Bessenyei Sandor. Ellinger Janos Ts. és Kiralyi privil.
Ko6nyv-nyomtaténal, Kassa, 1796 — ,, Az Angyal’ Adamot a * magassdgra fel-viszi; és addig, mig Eva aludt, dlomba néki
megmutattya azt, a’ minek az ozon-vizig torténni kell.”

,,Adam montre a Eve certains signes funestes : il discerne l'approche de Michel, va a sa rencontre : l'ange leur
annonce leur départ. Lamentations d'Eve. Adam s'excuse, mais se soumet : l'ange le conduit au sommet d'une haute
colline, et lui découvre, dans une vision, ce qui arrivera jusqu'au déluge.”

8" Uo. XI. kényv 171. oldal

%2 John Milton: Elvesztett Paraditsom, fordittotta frantziabél Bessenyei Sandor. Ellinger Janos Ts. és Kirdlyi privil.
Konyv-nyomtaténdl, Kassa, 1796 176. oldal

%3 Madach Imre: Az ember tragédidja. Szépirodalmi Konyvkiadé, Budapest, 1982. 33.0ldal

20



A két miben még van egy olyan kozos szerep, amelynek Osképe az Elvesztett
Paraditsomban jelenik meg eldszor. Ez az dlomirdnyit6. Milton miivében ezt a szerepet Mihaly
arkangyal tolti be, aki Romistenhez €és Luciferhez képest a j6 oldalon all. Ezért csak szerepkorében
valik hozzajuk hasonlova, de Lucifer mellett 6 is kozvetlen kapcsolatban all Addmmal és nem

hierarchikus viszony van kozottiik.

2.8 Alom-rend

Ezen a szerepen kiviil is van még egy kapcsolat a harom mii kozott. Mindharom alkotasban
van egy kozos cél, ami kétszeresen is 1étrejon: az dlmok 4ltal rendet teremteni. El8szor ha a rendet
egy korforgasszert rendszerként képzeljiik el, akkor ez megmutatkozik az dlmok teremtd, pusztitd
munkdjdban. A Romban ezt a kettdsséget Romisten hozza 1étre, aki rombol6 erével bir, de az almok
altal vilagot teremt a vandor szdmadra a romokra.’* Ez Az ember tragédidjdnak az dlmaiban szintén
bekovetkezik azzal, hogy minden szinben Addm eszméinek hanyatldsit és ujjaéledését lthatjuk
pl.: a X. szin végén Addm, mint Kepler mondja: ,, Engem vezess te, kétes szellemdr, / Az uij vildgba,
mely fejlodni fog, / Ha egy nagy ember eszméit megerti, / S szabad szot ad, a rejlé gondolatnak, /

Lediilt romoknak dtkozott pordn.”™

Elvesztett Paraditsomban az dlmok/latomasok korkorosségét,
pedig Adam latasaiban mutatja be a szoveg, ami Kain és Abel torténetétdl indul és az 6zonvizig
tart. Tehat a mli bemutatja — ahogy azt Mihdly is mondja a XII. konyv elején — az ember
autonémidjanak kezdetét, pusztuldsat és ujrakezdését: Mihdly: ,,A 'Vilagot kezdddni, végzodni és

vjra lenni eddig mar ldatad: "%

Tehat az dlmokrdl megéllapithatd, hogy egyszerre leromboljak az
ébrenléti valdsdg alapjait és ez éltal teremtenek dj vilagot.

Viszont ez a fajta rendteremtés nemcsak az almokon beliil miikodik, hanem a hdrom m
eszméjének rendszerében is jelen van. A Romban, Siva nevének emlitésével, aki egyszerre teremtd
és pusztitd isten a hinduizmusban, és Az ember tragédidjdnak keresztény szemléletében is
érvényesiil mar a mil legelsé mondatatol kezdve: ,, Dicsdség a magasban Isteniinknek, / Dicsérje ot
a fold és a nagy ég, / Ki egy szavdval hiva létre mindent, / S pillantdsatol fiigg ismét a vég.””

Milton Elvesztett Paraditsoma pedig szintén erre az eszmére épiil, mivel Mihdly arkangyal azért

% Err6l a , konstruktiv destrukcié”-ré1 Mesterhdzy Baldzs is ir a tanulmdnyaban, szerinte A Rom szovegének egész
alapnarraciéja erre épiil. — Mesterhazy Balazs: ,,Fénynek hajlékat romjaiban latni” (Voérdsmarty Mihaly: A Rom) In:
Szorényi Lasz16 (szerk.) Irodalomtorténeti Kozlemények. Budapest, MTA, 2001. CV. évfolyam 5-6. szdm. 685-697. o.
685.

% Madéch Imre: Az ember tragédidja. Szépirodalmi Konyvkiad6, Budapest, 1982. 147. oldal

% John Milton: Elvesztett Paraditsom, fordittotta frantziab6] Bessenyei Sandor. Ellinger Janos Ts. és Kiralyi privil.
Konyv-nyomtaténdl, Kassa, 1796 204. oldal

¥ Uo.: 5. oldal
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mutatja meg a jovendét Adamnak, hogy lathassak, hogy a vilagtorténelemben a megvaltas is be fog
kovetkezni €s igy helyre 4ll a rend.

A rendet ugy is értelmezhetjiik, mint a harom mi fészerepldinek a paradicsomi allapot
visszaszerzésére iranyul6 torekvéseit. Ok, emberként nincsenek azzal tisztdban, hogy ezt az
allapotot nem tudjak isteni moédon létrehozni. Az isteni mod azt jelentené, hogy az ido és a tér
egyaltalan nem lényegesek. Mint emberi szerepldk, csak emberi gondolkoddssal képesek ra, ezért
nem tudnak élni célok és torekvések nélkiil. Tehat nem tudnak ebben az id6 és tér szempontjabol
lényegtelen dllapotban maradni. Ezt mutatja A Romban megjelend dlomszintektdl vald szabadulés,
amit mdr kordbban emlitettiink. Az ember tragédidjdnak, egyiptomi, romai, parizsi vagy a masodik
pragai szinének vége is, mivel — Hubay Miklos tanulménya szerint is*® — minden dlom szinben van
egy hatdr, ahol a boldogsdg pillanatdnak elérése kovetkezik be. Viszont az dlmokban vald élés
Adamot torekvésre készteti, ez dltal mindig uj vilagot és eszméket Ghajt. Elvesztett Paraditsomban
szintén lathaté az dlmoknak ez a tulajdonsdga. Azzal a véltoztatdssal, hogy ott Eva dlméban
fejez6dik ki ez a Paradicsomi allapot. A XII. konyv végén megtudjuk, hogy Eva almaban
megnyugodott és ezzel 6 az alomban tényleg a sajat Paradicsomaba keriilt: Eva (Addmnak):
., Tudom honnan joszsz és hova indultal. Az Isten vezérli az dlmat; és a’ Latasok, mikor Onéki
tetszik, mennyei beszédek lesznek. Ennékem vigasztalé jé Ldtdsim véltak dlmambann; az Isten
botsatotta ezeket én ream abba’ a’ szempillantasba’ mindonn szivem’ gyotrelmi koztt el-aludtam.
Vezess engem, veled megyek: mert a’ Paraditsom engemet mindeniitt fog kisérni a’ hol te
lészesz. ™ De ebbél az alombol is vissza kellett térnie az dlmodénak, hogy tovabb torekedhessen
az ¢ébrenléti valosdgban 1évé Paradicsom létrehozasaért. Ezzel az ébrenlétbe vald visszatéréssel
azonban Ujbol visszatér az 4lmodo a korforgasba. Az dlom azért képvisel mégis egy mdsik miikodo
rendet az emberi szereplOk szdmara, mert csak pillanatnyi €s van beldle tovabblépési lehetdség.

Tehat Milton Elvesztett Paraditsoma, Madéach és Vorosmarty miive kozott elsésorban az
alomszerkezet szintjén, az dlomban funkciot betoltd szerepek hasonlosagaban, miifaji tekintetben, a
félreforditasokbol eredd elképzelésekbdl €s a miivek eszméjének hasonldésagabol mutathatok ki a
hatastorténeti kapcsolatok. Ezekbdl a vizsgalatokbol kovetkeztethetlink arra, hogy az Elvesztett
Paraditsom Bessenyei Sandor-féle forditasa egy kozos architextus meglétét mutatja Vorosmarty €s

Madach miivében.

% Hubay Miklés: At az id6 falain. In: Horvath Karoly (szerk.): Madach-tanulmanyok. Budapest, Akadémiai Kiad6
1978. 47-55. oldal. 54. 55.

% John Milton: Elvesztett Paraditsom, fordittotta frantziabél Bessenyei Sandor. Ellinger Janos Ts. és Kiralyi privil.
Konyv-nyomtaténdl, Kassa, 1796 237-238. oldal
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Utbszo

Kutatdsaim sordn a romantika irodalmi dlmainak két jelentoségét ismertem meg. Az egyik
az elszakadas altali teremtés. A romantika a klasszicizmus felszamolasat kdvetéen megprobalt a
sajat sémdja szerint Ujat teremteni. Ez ugyan magukra a miialkotasokra igaz, ahogy azt mar sok
kutatd bebizonyitotta, viszont az almok éppen ennek az Uj eszmének a kifejezddései. Annak
felismerése pedig, hogy az egyén nem egész €s egy mdsik vildgban lenne a helye, szintén ezt a
format, alakzatot igényli, és hozza létre.

A masodik és ezzel Osszefliggd jelentdsége az almoknak a ciklikusség feliilirddasaban
rejlik. A ciklikussadg azt a linedris fejlddést jelenti, amit a torténelmi korok létrehoznak. Az
alland6an ugyanoda visszatérd semmibdl semmibe tartdst. Ennek a ciklikussagnak a felismerésére
tényleg a romantika korszaka, mér ha nevezhetjiik korszaknak, a legalkalmasabb. Oskar Walzel azt
irja, hogy a német romantikusok, sajit magukat sem nevezték romantikusoknak.” Ha
csoportszertien annak tartottdk volna magukat, akkor feliilirédott volna, az Onmagéit sem
egységként szdmon tarté Uj nemzedék legnagyobb eszméje, és igy nem lettek volna képesek
létrehozni a sajat maguk altal teremtett dlmot, ami alkalmas volt arra, hogy ha iddlegesen is, de

rom

kilép6t adjon a mindig ugyanoda visszatérd korforgasbol.

% Oskar Walzel: A német romantika 1ényegi kérdései. In.: Hans4gi Agnes és Hermann Zoltan (szerk.): Ujragondolni a
romantikdt? Koncepcidk és Vitdk a XX. szdzadban. Kijdrat Kiadé Budapest 2008
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