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A nemzetiségi kérdés:

Dolgozatom témadja a horvatorszagi magyarsag helyzete, asszimilacidja, egy kutatasi
tapasztalat alapjan, melynek kdzponti témaja az ott é16 magyarsag értékeinek feltarasa volt.!
A kutatas tematikdja ellenére e dolgozat az identitassal, illetve az azt erdsitd, valamint
gyengitd folyamatokkal foglalkozik. A nemzetiségi kérdés a kelet-, valamint kdzép-kelet-
eurdpai orszagoknal mindig is fontos téma volt, mely téma nem csak a torvényi
lehetdségekben mertil ki (pl.: kettds allampolgarsag), hanem magaban foglalja azokat a
tényezoket is, amelyek az identitdshoz kapcsolddnak, ilyenforman eldsegiti a nyelv, és a
kultira apolasat, a kovetkezd generaciokra torténd tovabborokitését. Magyarorszagon a
teriiletelcsatolasoknal figyelmen kiviil hagytak az etnikai hatarokat, amelynek
eredményeképpen a mai hatarokon kiviil is sok magyar ¢l. Az 6 helyzetiiket, ¢s nemzetiségi
tudatukat bemutatva igyekszem vizsgalni az asszimilacié kérdéskorét, amely megnyilvanul az
oktatasban, csaladban, intézményekben, valamint a lakokornyezetben, jelen esetben, a helyi
tarsadalomban is. Ezen szertedgazd, az asszimilacio kozponti témajabol kiinduld kérdések
bemutatasdhoz egy elméleti keretet mutatok be, amely elméleti keret pozicionalja a kutatés
alapjan vizsgalt identitastudat elemeit. Ezen elemek alapjait is célom feltarni, amihez
elengedhetetlenek a torténelmi folyamatok, kiilondsképpen a Délszlav-hdboru élénk, a mai

napig hatésait éreztetd élménye.

1.1 Modszertan:

A dolgozat alapjat képezo vizsgalat egy kvantitativ kérddives adatfelvétel volt, mely
kérddivet a Lakiteleki Népfoiskola allitotta ssze. A kutatas gerincét az értékek adtak, tehat a
magyarsag szokasainak, tinnepeinek, esetlegesen megorzésre keriilt hasznalati targyainak
feltérképezése volt a cél. Mindezek mellett a kérddiv kitért a falu helyzetére, a
médiafogyasztas szokdsaira is. A kérd6iv tematikaja mellett tobb, a jelen dolgozat
szempontjabol fontos kérdést is megkérdeztiink, tobb, a falu ligyeiben kompetens személlyel

készitettlink interjut.

2 Asszimilacio, identitastudat:

Az asszimiléaci6 fogalma eredetileg a biologidbdl keriilt at a tarsadalomtudomanyokba, és ma

eltéré meghatarozasokkal hasznaljak a kiilonbozd tudomanyteriiletek, ennek megfelelden

1 A kutatast, amiben részt vettiink a Lakiteleki Népf6iskola szervezte, célja a horvatorszagi magyarsag
értékeinek feltérképezése volt.
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értelmezésénél fontos szempont, hogy melyik teriilet hasznélja a fogalmat. Az asszimilacid
elofeltételez azonban egy masik fogalmat is, az etnicitast, vagy etnikai csoportot. A
szociologia diszciplinajaban ezt a fogalmat tobben is megprobaltak leirni, koztiik is a
legismertebb, €s leggyakrabban hasznalt meghatarozas Max Weber nevéhez flizédik. Szerinte
az etnikai csoport tagjai ,, kiilsé megjelenésiik és szokdserkolcseik —esetleg mindketté
hasonlosaga alapjan, vagy a gyarmatositashoz és vandorlashoz fiiz6d6 hasonlo emlékek miatt
szubjektive meg vannak gyozodve kozos leszarmazasukrol, és oly modon dpoljak és terjesztik
ezt a szubjektiv hitet, hogy annak fontos kézosségképzo szerepe legyen (...) teljesen mindegy,
hogy fennall-e a k6zos leszarmazas.” (Gyurgyik 2004: 13) Parsons ezzel szemben kozos
tulajdonsagokat, illetve célokat sorakoztat fel, amelyek az etnikai csoportok szaméra fontosak,
kovetendok. Ezek, a kozos nyelv, a kozdsség kulturtorténete, illetve a tradicidk atorokitése
(Gyurgyik 2004: 13). A parsonsi meghatarozas a csoportra fekteti a hangsulyt, és az
atorokitéssel egyfajta kultiraapolast, illetve az asszimilécio elkeriilését hangsulyozza. Antony
Giddens 1995-ben is egy, az el6z6 szerz6khoz hasonld logika mentén irja le az etnicitas
fogalmat. ,, Az etnicitas fogalma olyan kulturalis szokdsokat, és szemléletmodot jelol, amely
megkiilonboztet egy adott emberkozosséget. (...) Szamos jellegzetesség szolgalhat az etnikai
csoportok egymastol valo megkiilonboztetésére, de a legkézenfekvobbek a nyelv, a torténelem,
illetve az dsok tisztelete a valldas, valamint az 6ltézkodési és diszitési stilusok.” (Giddens
1995) Ez utébbi meghatarozasban elsd helyet foglal el, mondhatni prioritast élvez a kozos
nyelv. A beolvadas szempontjabol ez az egyik sarokpont annak érdekében, hogy egy adott
kisebbség, etnikai csoport, nemzetiség megtartsa sajat kultirajat, nemzeti identitasat. A
tarsadalomtudomany ezek mellett kiilonbséget tesz nemzeti, valamint etnikai kisebbség
kozott. Utdbbi, a torténelme folyamdn allami keretekkel nem rendelkezd kisebbségekre utal,

mig elobbi értelemszeriien az allami keretek meglétét mutatja (Joo 1998).

A tovabbiakban négy elméletalkot6 asszimilacids elméletét ismertetném, melynek
segitségével kivanom bemutatni a kiilonbozo felfogasokat, illetve az elméletek mentén a
kisebbségi csoportok helyzetét, esetleges stratégiait. A korai vizsgalatok féleg az dnként
bevandorlok csoportjaival foglalkoztak, illetve ilyen tarsadalmakat vizsgaltak (tobbnyire
Amerikaba érkezett eurdpai bevandorlok). Ezeken a gyakran specifikus, vagy legalabbis nem
altalanosithat6 elméleteken, és vizsgalatokon el6szor Robert Ezra Park 1épett tal (Gyurgyik
2004). Park ugy gondolta, hogy a bevandorlok szert tesznek a tobbségi tarsadalom kulturalis
orokségeire, szokasaira, és emiatt asszimilalodnak. Ezt a folyamatot azonban bizonyos

l1épések eldzik meg. A csoportok eldszor is a migracio miatt Iépnek egymassal kapcsolatba.
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Ezt a kapcsolatot egy kompetitiv folyamat kdveti, melynek sordn a felek versengnek
egymassal, végiil pedig a versenybdl a csoportok kozti megegyezés 1étrejon (Gyurgyik 2004).
Park elméletét tobb kritikai is érte determinisztikus jellege miatt. A folyamat ugyanis szerinte

linearis, nem visszafordithato.

Gordon elméletében az asszimilacio hét tipusat kiilonbozteti meg. Az elsé tipus a kulturalis
asszimilécid, akkulturacid, melynek soran a nemzeti (vagy etnikai) kisebbség elsajatitja a
tobbségi tarsadalom kulturalis mintdit. E mellett torténik a strukturalis asszimilacid, azaz a
kiilonbozo intézményekbe, szervezetekbe vald betagozddas. Gordon elméletében ez a tipus a
legfontosabb, ugyanis ha a strukturalis asszimilacié bekovetkezik, akkor a tovabbiak
»természetes modon végbe mennek”. A harmadik beolvadasi valtozo az amalgamacio, azaz a
hazassagi asszimilacio. A vegyes hazassagok elterjedése, ami magaban hordozza a kovetkezo
generacio automatikus beolvadasat, identitasvesztését. A kovetkezo tipus, amely az
értelmezési keretet, illetve a kategorizaciot tekintve véleményem szerint sokkal inkabb egy
altipusnak mondhatd, az identifikaciés asszimilacid. Ennek soran az egyénben kialakul a
kozosségi tudat, a nemzeti érzés a befogado tarsadalommal szemben. A kovetkezd harom
tipusban megsziinnek az elditéletek, a diszkriminacid, valamint az érték- és hatalmi
konfliktusok (Gyurgyik 2004: 14). A fent ismertetett tipusok koziil nem mindegyik
egyenértékd, illetve sorrendbeli kiilonbségek is felfedezhetok. A gordoni elmélet jelen esetben
azért is fontos, mert a szerzd legfontosabb elemként a kdzosségi intézmények embereket
tOmorito, és integrald szerepét emeli ki, mint legfontosabb elem. Ezzel a gondolattal
parhuzamba allithatok a nemzeti kisebbségeknek azon térekvései, melyek a sajat szervezeteik
alapitasanak fontossagat hangsulyozzak. Gordon kritikusai, koztiik Yinger is kiemelték a hét
kategoria leredukalasat, hiszen tobb kategoria is ok-okozati kapcsolatban all egymassal,
valamint —a vegyes hazassagokbol adodoan- kritizaltak a folyamat idébeni linearitasat. Ez a
kritikai elem jogosan veti fel a folyamat egy generacion beliil torténd véglegességét,

befejezettségét.

Hess elmélete a szegregaciotol az asszimilacioig terjed. Szegregacionak nevezi azt a
folyamatot, amikor a kisebbségek kisérletet tesznek az elszigetelddésre. Ezt kdveti két nagyon
hasonld folyamat, amelyben els6 az akkomodacio, melynek soran a kisebbség tagjai
tudatositjak a tobbség normait, de ez nem feltétlentil jelenti azt, hogy emiatt megvaltoztassak
sajat értékeiket. A kovetkezd —€s valamelyest ebbdl adodo- folyamat az akkulturacio,
melynek soran a kisebbség tagjai elfogadjak a tobbségi normakat, értékeket, de még nem

tortént meg ezeknek a belsové tétele. Ez a bels6vé tétel maga az asszimilacio. Hess szerint a
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beolvadas f6 eszkoze a vegyes hdzassag (Gyurgyik 2004:15). Ez az elmélet, tekintettel a
szegregaciora inkabb az amerikai tarsadalomra helyezi a hangsulyt. Az ottani sajatossagokbol
indul ki, valamint az ott €16 kisebbségek értékeit veszi jobban figyelembe. Ennek ellenére
kutatasunk szempontjabol Hess egy fontos nézdpontot érvényesit, mégpedig a vegyes
hazassagok fontossagat. Gordonhoz hasonldan ebben az elméletben is megtalalhat6 egy olyan
hid (Gordonnal a tobbségi tarsadalmat tomoritd intézmények, Hessnél a vegyes hazassagok),
amelyen keresztiil asszimilalodik az egyén, vagy csoport a befogaddé nemzethez. A hid képe,
mint a kisebbségi és a tobbségi nemzeti identitas kozotti kozeledés, illetve e tavolsag
elmosddasa kapcsan egy alapvetd folyamat rajzolédik ki, amely arra mutat rd, hogy mig a
befogad6 nemzet értékrendjének modosuldsai nem vezetnek a tobbségi nemzeti identitas
modosuldsaig, addig a nemzeti kzosségek esetében éppen az értékrendek valtozasa jelenti a

legfébb veszélyt a nemzeti identitas megsziinése szempontjabol.

Az elméletek egy kiterjesztettebb valtozatat Yinger fogalmazta meg. Koncepcidjaban az
asszimilacid hatarcsokkentd folyamatként jelenik meg. Fontos, hogy elméletében a beolvadast
csak ritkan vette teljesnek, illetve disszimilaciorol (az asszimilacio ellentétérdl) is beszél. A
nemzeti, etnikai kisebbségek asszimildciojat befolyasold tényezdkbdl egy husz tételes listat
allitott fel (Yinger 2002, 1. abra). Yinger az integraciot, mint az asszimilacid kulcskérdését
kettéosztja, egyfeldl egyéni, masfeldl csoportos szinten kezeli azt. Az egyéni integracios
stratégiak asszimiladcidhoz vezetnek, mig a csoportos integracio pluralizmust eredményez
(Gyurgyik 2004). A gordoni asszimilacios elmélet ismeretében mondhatjuk tehat, hogy az
egyén bekapcsolodik a tobbségi szervezetekbe, €s azok integraljak, a tobbség értékei alapjan,
mig a kozosség egyfajta kettdsséget hoz 1étre, amely egymas mellett parhuzamosan €l a
csoport tagjaiban. Egyrészrol a tobbség értékeinek ismeretével, masrészt a sajat kultira, és
értekek apolasaval. Yinger szerint azonban mind az egyéni, mind a csoportos integracionak
megvannak a feltételei. Az individualitas fontos feltétele, hogy a kiilonbozo etnikai
csoporthoz, vagy nemzetiséghez tartozo egyének ugyanahhoz a tarsadalmi csoporthoz
kapcsolodjanak. Csoportos szinten ez a feltétel az, hogy a résztevd csoportoknak megadjak
ugyanazokat a jogokat, ugyanazokhoz a gazdasagi, politikai eldnyokhoz férjenek hozza, mint
a tobbségi tarsadalom tagjai (Yinger1994). A yingeri kategoridk alapjan az altalunk vizsgalt
horvatorszagi magyar telepiilés, illetve a magyarsag helyzete is konnyebben megkozelithetd.
A husz pont mentén nem csak a kozosség helyzete ragadhatd meg jobban, hanem f6ldra;jzi,
teriileti szempontokbol is vizsgalhato a horvatorszagi magyar lakossag helyzete.

Osszegészében a horvatorszagi magyarsag szama kevéssel haladja meg a 10.000 f&ét, ami a
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teljes népességhez viszonyitva kiscsoportot jelent. Foldrajzilag vannak egységes, egymdashoz
kozel levo, kapcsolatot tartd magyar, vagy tobbségében magyar lakta telepiilések, azonban
vannak foldrajzi értelemben véve szegregalt telepiilések is, koztiik kutatasunk ,,alanya” is,
Ujbezdan. A telepiilés maga kozel fekszik a hatarhoz, azonban horvat részrél igencsak elzart a
magyarlakta falvak tekintetében, emiatt a helyi kdzosség szerepe kiemelkedden fontos. A
tobbségi nyelv tekintetében ez a teriilet igen érdekes, hiszen az ott €16k nagy része legalabb
két nyelvet besz¢l (horvatot, és magyart). Ez a telepiilés helyzetének a szempontjabol nagyon
fontos, hiszen minden hivatali intézmény (posta, okmanyiroda stb.) a varosban talalhato.
Vallas tekintetében Ujbezdan katolikus telepiilés, sajat templommal, magyar plébanossal,
magyar nyelvii misével, azonban a tobbi magyarlakta telepiilés tulnyomorészt reformatus
vallast. Yinger kiilonbséget tesz ak6zott, hogy a nemzetiség, vagy etnikum 6nként vandorolt
be jelenlegi helyére, vagy esetleges kényszer kovetkeztében keriilt a jelenlegi allami keretek
koz¢. Ez a kategoria, illetve ellentétpar a mi esetiinkben, és vizsgalatunk soran nagyon fontos
prioritas, hiszen a vizsgalt teriilet Magyarorszaghoz tartozott, az ott ¢16k magyar
allampolgarok voltak. Ezen szempontot —habar id6ben tavol esik-, nem lehet figyelmen kiviil
hagyni, hiszen az ott €10k gondolkodasmodjaban fontos helyet foglal el, identitasmegtarto
tényezoként miikodik, az anyaorszaggal valo kapcsolattartast jeleniti meg. A husz tényezo6t
felvonultato tablazat utolso el6tti eleme a korabbi allamisaggal kapcsolatos emlékezetre hivja
fel a figyelmet. Kutatasunk soran sok olyan helybelivel talalkoztunk, akik sziiletésiikt6] fogva
Horvéatorszagban élnek, mégis magyar anyanyelviiek (ez adodik a falu magyar jellegébol,
illetve abbdl, hogy a vegyes hazassagok aranya kisebb volt), tehat az anyaorszaggal vald
kapcsolattartas, emlékezet maradéktalanul megvan, annak ellenére is, hogy az egyén egy

masik orszag allampolgara.

A fent bemutatott elméletek, és koncepciok nagyrészt az amerikai tarsadalomra vonatkoztak,
amelyek, mint elméleti keretek fontosak, viszont sok Eurdpai, Kozép-Eurdpai viszonyt nem
tisztaznak, valamint e viszonyokra nem alkalmazhatok teljes egésziikben. A K6zép —vagy
inkabb Kelet-K6zép-Europai asszimilacio-felfogasok kiilonbségeit egy 1991-es magyarok
altal végzett szlovak kutatdssal probaljuk meg érzékeltetni, ahol nyolc kérdésben foglaltak
Ossze a nemzetiséggel, sajat identitassal, asszimildcioval kapcsolatos homlokpontokat
(Garami-Szant6 1991). A nyolc kérdés a kovetkezd: 1: Milyen nemzetiséglinek tekinti magat?
2: Mit tekint anyanyelvének? 3: Olvas-e szlovak nyelvii sajtot? 4: Milyen nemzetiséglinek

tartja a falu, ahol ¢é1? 5: Melyik nyelvet besz€li jobban: a magyart vagy a szlovakot? 6:Milyen
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nyelven besz¢l a faluban szlovak ismerdseivel? 7: Milyen nyelven besz¢l otthon a

csaladjaval? 8: Gyermekei tudnak-e szlovakul?

Az els6 kérdés rogton az identitastudatra kérdez ra, aminek egyik legfontosabb indikatora a
nyelv (masodik kérdés). Nyelvre vonatkozo, nem ennyire explicit kérdés tovabba az 6tds,
illetve az utols6 kérdés reflektal a gyerekek nyelvtudasara is, ami fontos pontja az
asszimilacidnak, hiszen —f6leg a vegyes hazassagokkal- a gyerekek nyelvtudasa, valamint
anyanyelve a tobbségihez kezd el alkalmazkodni. A nyelv, mint egyik dimenzié mellett
megjelenik a kulturalis gyakorlat, valamint a nemzeti 6ntudat dimenzioja is (Garami-Szanto
1991). Tovabbi értelmezésbeli eltérés —az amerikaihoz képest- fliz6dik Szilagyi N. Sandor
nevéhez, aki az erdélyi magyar k6zosségek fogyasa kapcsan allapitotta megy, hogy
,,asszimildacio minden olyan folyamat, amelynek eredménye egy nyelvi, etnikai, vagy felekezeti
kritériumok szerint meghatarozott populacio lélekszamanak és/vagy reprodukciojanak egy
masik, ugyanolyan kritériumok szerint meghatarozott populacio javara torténo csékkenése.”

(Szilagyi 2002). A fentiek alapjan tehat az asszimilacié nem egyéni, hanem csoportos

(,,populacio ) szinten keriil meghatarozasra.

Az asszimiléacio kérdéskorét ebben a fejezetben néhany elméletalkotd szemszogébdl

kozelitettiik meg, a fent bemutatottak mintegy keretet szolgaltatnak a tovabbiakban.

2.1 A hid” szerepe a horvatorszagi magyarok életében:

Az asszimiléacid kapcsan mar érintettiik a hid fogalmat az asszimilécid sordn, illetve Hess ezt a
szerepet a vegyes hdzassagoknak tulajdonitja. Azonban a fogalom ennél 6sszetettebb,
szertedgazobb. A ,,hid” képe arra utal, hogy a nemzetiség a tobbségi tdrsadalomba valo
integralddasa soran talalkozik olyan elemekkel, amelyek egyfajta hidat képeznek kozte, és a
tobbségi nemzet kozott. Ezek az elemek a kdvetkezdk lehetnek (Fehér 1993). Legalapvetobb
formdja a nyelv, amelyet az asszimildcional is fontos sarokpontként kezeltiink. A vizsgalt
teriileten, illetve altaldnossadgban a Horvatorszagban €16 magyarok korében fontos a
kétnyelviiség. Ennek okai, hogy a faluban nincs lehetdség a magyar nyelv intézményi szinten
torténd hasznalatara, tehat az ott lakok a varosban tudjék iigyeiket intézni, horvatul. A nyelv
apolasanak fontos pontja a nemzetiségi iskola. Az erre irdnyuld kezdeményezések a faluban
ugyan célt értek, viszont a tovabbtanulasnal mar nem ilyen egyszerl a valasztas. A
kétnyelviiség a kettds kultura egyik alapkérdése. A kétnyelviiség az a jelenség, amikor egy
csoport a mindennapi, csoportok kozti kommunikaciéban hasznal két nyelvet, tehat itt nem az

egyének kétnyelviiségérdl van szo, hanem az egyes nemzetiségek nyelvhasznalatarol (Fehér
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1993). Ennek feltétele a szoros tarsadalmi érintkezés. A kétnyelviiség kapcsan a leggyakoribb
jelenség, amikor a még tanuld didk a tobbségi nyelvet jol, a magyart (vagy barmilyen
nemzetiségit) rosszul beszéli. Erre a faluban is sok példat talaltunk. Elmondhato tehat, hogy a
nemzetiségi tanulok nagy része nem besz¢li jol sajat anyanyelvét (bar a fenti szerzok
elméletei alapjan kirajzolodhat az a kép is, hogy ekkor mar a gyerek mast tekint
anyanyelvének). A hid alapvetd eleme a nyelv. Ma mar nem jellemz0 az anyanyelv erdszakos
hattérbeszoritasa, azonban indirekt modon jelen van, pl.: utcanevek, valamint miemlék
feliratok egy nyelven torténd kiirasaval. A faluban ez ugyan nem jellemzd, mindenhol teljesiil
az utcanevek magyar kiirdsa, valamint a miiemlékeknél is fontos szempont a kétnyelviiség,
azonban a szolgaltatasok tekintetében, €és elérésében mar csorbul a nemzetiségi nyelv
hasznélatanak lehetdsége. Gondolhatunk itt a mar emlitett kozligyek intézésére, vagy akar a
postasra is, aki példaul ott jartunkkor egy csomagot kézbesitett, amit a laké nem vart. Az
egyszerl kérdést azonban horvatul kellett feltenni a postasnak. Ezen a ponton a
nyelvgyakorlas mér csorbat szenved. Ilyen mddon a nyelvgyakorlas legkisebb eleme, €és helye
a csalad, valamint a helyi kozosség. Masik fontos kérdés, hogy az adott nemzetiség a
befogado orszag beliigye-e. Minden aktudlpolitikai athallas nélkiil mondhatjuk, hogy a kelet-
¢s kozép-kelet-europai orszagok hosszl ideig hattérbe szoritottak a nemzetiségeket. A Magyar
Népkoztarsasag példaul a nemzetiségi kérdést, egyértelmiien a befogadd orszag beliigyének
tekintette (Fehér 1993). Méra a helyzet nagymértékben valtozott, amely valtozast az

intézmények, illetve helyi szervezetek résznél latni is fogjuk.

2.2 Fenomenoldgiai nézépont:

A szociologia, kiilondsen az amerikai szociologia korai szakasza kettds céllal Iépett fel, mely
cél az volt, hogy a szociologia egyszerre legyen tudoméany ¢€s a tarsadalmi reformok eszkdze
(Wagner 1984, 118). A fenomenoldgia Edmund Husserl definicioja alapjan: "
Fenomenologianak nevezik a szazadfordulo idején a filozofiaban érvényre juto ujfajta leiro
maodszert, valamint a beldle kifejlodo a priori tudomanyt; az utobbinak az a rendeltetése, hogy
szigoruan tudomanyos filozofia elvi organonja legyen, s kovetkezetes alkalmazasa révén
valamennyi tudomany modszertani reformjat lehetove tegye"”. A meghatarozasban benne van a
leird jelleg. Husserl szerint a megismerés szempontjabodl a koriilottiink levd vilag adott, tehat a
megismerés nem az anyagi vilagra irdnyul, hanem a tudatra (Husserl 1984, 70). A definicid
masik fontos elem az a priori, azaz a tényeket megeldzo jelleg. A fenomenologia
meghatarozasa, illetve késobb a tarsadalomtudomanyokba valo atiiltetése soran —ahogy jelen

kutatasunk szdmara is- a {6 szempont az ,,életrajzi helyzet”, azaz, mindenki eltéréd moédon
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talalja meg a helyét az életvilagban (tarsadalomban), melynek eszkdze a kdzos nyelv adott
formai, valamint az életr6l alkotott magyarazo, normativ értékelés (Wagner 1984, 134). Az
¢letvilag Husserl szerint az interakciokon alapul, tehat fontos, hogy a benne résztvevok
megértessék magukat, cselekedeteiket ekképpen tervezzék meg. Mondhatnank, hogy témank
szempontjabol a husserli gondolat poziciondlja az asszimilaciot, tehat az interakciok révén
eldrevetiti azt. Azonban a megértés ,,szintje” az egyének céljainak megfelelden alakulnak,
tehat ,, az egyéneknek csak annyira kell egymdast megérteniiik, amennyire ez sziikséges ahhoz,
hogy valamely helyzetben valo kozos vallalkozas soran kielégité eredményhez jussanak”™
(Wagner 1984, 134). Lathat6 tehat, hogy egy sajatos megkozelitéssel allunk szemben, amely
figyelembe veszi az életvilag adottsdgat, és ehhez mérten helyezi el benne az egyéneket,
akiknek interakcidikban figyelembe kell venniiik ezeket az elemeket. Schiitz az életvilagot
interszubjektivként irja le, és alapvetésként fogalmazza meg, hogy az egyének szamara egy
kozos értelmezési keretet képez, amely értelmezési keret hatassal van a tarsadalmi
cselekvésekre. Az életvilag Gsszességében tehat az a tarsadalmi szintér, amit cselekedeteink
megvalositasdhoz folyamatosan modositunk, viszont az életvilag is modositja
cselekedeteinket (Schiitz-Luckmann 1984, 273). Kutatasunk szempontjabdl ez a torténeti
kitérd azért fontos, hogy eljussunk arra a megallapitasra, hogy a nemzetiségi 1ét befolyasolo
tényezOként 1ép fel, ugyanakkor a kdzosség, és a ,,mindennapi” interakciok szerepe a
tekintetben fontos, hogy az egyén cselekedetei ne valtozzanak, ami az identitasvesztést
megakadalyozo folyamatként 1ép fel. A fenomenologia az €letvilagot tehat adottnak tekinti, és
ebbe helyezi azt az egyént, akinek cselekedeteit befolyasolja az életvilag (és forditva is). Az
interszubjektiv életvilag jelen esetiinkben egy masik orszag, amely nagyban befolyasolja az
egyént. Az életvilag azonban egy kozos értelmezési keretet alkot, tehat az egyének
hasonloképpen érzékelik azt, ami jelen esetben korant sem biztos, hiszen ha példaul csak a
nemzetiségre gondolunk, a hozza els6ként rendelt fogalmak, mint pl.: hazaszeretet,
nemzetiségi tudat, Osszetartozas stb. ebben az esetben nem, vagy csak részben valosulnak
meg, tehat a masik orszagban €16 eldny tudatdban eltérd lesz az életvilag értelmezése. Ez az
értelmezes, illetve az abbol eredd kiilonbségek a vizsgalt falu magyarjaiban is megtalalhatok
voltak, ami tobb dologban is megnyilvanul. E10szor is a kozosségben. A falu zart, az emberek
nem taldlkoznak gyakran mas magyarokkal, aminek eredménye a kozosség féltése lett,
példaul a gyerekek szdmara a magyar iskola fontossaganak kihangsulyozéasaval. Az altaluk

kdzosen latott életvilag megdrzése a cél.
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A tovabbiakban bemutatjuk a fenomenoldgia értelmezési keretében maradva a hazassagok
szerepét. A témat mar, a vegyes hazassagok vonatkozasaban érintettiik mar, azonban

kovetkezo fejezetben az egyén, illetve az egyéni identitds szempontjabdl vizsgalodunk.

2.3 Ahazassag szerepe:

A hazassag, ¢s annak intézménye kapcsan tobben megfogalmaztak mar, hogy fontos szerepe
van az egyén, tarsadalomba valo integralodasa szempontjabol, és a durkheimi fogalomkorben
pedig a csalad menedéket nylijt az andmia eldl. A téma megkdzelitéséhez fontos azonban
megérteniink az egyének tarsadalomban betoltott szerepét, illetve, hogy hatarozza meg az
egyén sajat magat. Ennek fontos eleme, hogy a vildgot az egyénnek folyamatosan magara kell
vonatkoztatnia, annak érdekében, hogy azt sajatjanak érezze, hiszen —az alapveto életutbeli
eltérések mellett is-, ,,k6zmegegyezés” all fenn arra vonatkozdan, hogy egy tarsadalomban
mekkora kiilonbségek lehetnek (Berger-Hansfried 1984, 432). A kozmegegyezés, mint az
el6z6 gondolat kulcsfogalma, arra utal, hogy a két szerz6 tanulményaban kozponti helyen
szerepelnek, és egyfajta rendezdelvként is funkcionalnak a tapasztalatok cseréi, az
interakciok, amely interakciok a kiilonbségek novekedésével csokkennek. Az interakciok
fontos pontjai a hitelesitésnek, azaz, hogy az egyén magaénak érezze a koriilotte levo vilagot.
Ez a gondolatmenet az altalunk vizsgalt telepiilés szempontjabdl is fontos, hiszen a falusi,
helyi k6zosségen kiviil nincs a kozelben mas magyar nemzetiségl telepiilés, ami lehetové
tenné egy nagyobb kozosség kialakitasat. Emiatt sokkal jobban felértékelddik a helyi
kozosség szerepe, mert a masokkal valo folyamatos kapcsolattartas integralja az egyént a
tarsadalomba, mig e kapcsolatok hidnya anémiaba taszitja (Berger-Hansfried 1984, 434).
Ezen a ponton kapcsolodunk a fent meghatarozott témahoz, a hazassaghoz, ugyanis a
hazassag, mind a kapcsolatok, mind a hitelesit6 funkcié szempontjabol is kiemelt helyet
foglal el az egyén ¢életében, ugyanakkor a tarsadalmi kapcsolatok szempontjabol ez a
legétlathatatlanabb, a jovot tekintve, habar a gyerekek késObbi érkezése csokkenti ezt a fajta
atlathatatlansagot. A fent emlitett hitelesité funkciok kozott azonban vannak kiilonbségek. A
tarsadalmat az egyének, cselekedeteikkel igazoljak vissza sajat maguk szamara, amely
cselekedetek koziil is a hazassag fontos helyet foglal el, hiszen nem csak a hitelesité funkcid
valosul meg, hanem az egyénben is egy helyzetdefinicios valtozast indukal. A hazasulando
feleknek ugyanis multjuk nem ko6zd6s, habar altalaban azonos szerkezetli (hasonl6 tarsadalmi
helyzet miatt), mégis kapcsolatuk révén sajat helyzetiik ujraértelmezésére kertil sor (Berger-
Hansfried 1984, 432). A hazassagok, a tarsadalmi feltételek valtozasaval jelentds atalakulason

mentek keresztiil, melynek sordn az egyén szerepe kozpontiva valt. Az ipari tarsadalom hozta
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Uj helyzetekben gyokerezd valtozasok kiszélesitették a korabbi tarsadalmi valdsagot, az
egyént pedig gondolkoddsmodjaban valtoztatta meg. A sok rétii, atlathatatlan viszonyok
tomkelegében az egyén elveszik, jelenléte nem fontos, ami azt eredményezi, hogy a hdzassag
lett az egyéni dnmegvaldsitas legfobb terepe. Ez a valtozas eredményezi azt, hogy a
tarsadalom tagjai Gjraértelmezhessék magukat, és ne szigetelddjenek el amiatt, hogy egyéni
cselekedeteiknek kevés szubjektiv felhangja lesz (Berger-Hansfried 1984, 432), vagy mas
szavakkal: ,, (...) rendszerint kizardlag a privdtszféraban teheti meg az egyén, hogy vegyen
egy darab valosagot, és azt a maga vilagava gyurja.” Léathatjuk tehat, a hazassagok, a
privatszféra szempontjabol kdzponti szereppel birnak, illetve egyéb, més kapcsolatok (pl.:
barati, szomszédi stb.) gyujtopontjai is. E gondolatnal vetddhet fel a kérdés a hazassagok
tarsadalom beliili szerepének valtozasara vonatkozoan. Az ipari forradalom el6tt a hazassag
szorosan Osszekapcsolodott a csaladdal, s szorosan integralodott egy kisebb kozosségbe. A
csalad, és a kisebb kozosség kapcsolatanak szorossagat jelzi a fizikai tér jellege is, azaz
példaul tobb generacio egy haztartasban élése. Ez a szorosabb kapcsolat olyan ellendrzd
mechanizmusként szolgalt, amely mara szinte kizarolag az elkiiloniilt csaladokra
korlatozodott, rdadasul teljesen eltérd, csaladonként valtozo formaban. Emiatt ma a csaladok
olyan szempontbol nehezebb helyzetben vannak, hogy sajat maguknak kell megalkotni,
felépiteni sajat vilagukat (Berger-Hansfried 1984, 432). Mindezen valtozasok mellett a
tarsadalmi kapcsolatok objektivalodast igényelnek, melynek mértéke a tdrsadalmi kapcsolatok
szamatol, valamint intenzitasatol fligg. A hazastarsi kapcsolatok monogam jellegébdl adodoan
a szambeli hianyt a felek intenzitassal potoljak. Lathatjuk tehat, hogy a hazassag kiemelten
fontos a modern tarsadalmakban, mind a tdrsadalmi visszaigazolas, mind pedig a sajat
privatszféra ,,megteremtése” szempontjabol. Azonban ennek az Gjradefinialdsnak
elengedhetetlen eleme a masik fél. A két fél megvaltozik, a hdzassag utdn mashogy kezdik el
tapasztalni a vildgot, valamint sajat magukat mindig 6ssze kell egyeztetni a masikkal,
figyelembe kell venni. E folyamat azonban észrevétleniil, nem tudatosan zajlik, az egyénnek a
kialakitott kapcsolatban nem elsédleges célja egy sajat vilag kiépitése (Berger-Hansfried
1984, 432). Az etnikai hdzassagoknal, amely vizsgalédasunk szempontjabol fontos,
elmondhat6 tehat, hogy az egyéni identitds valtozasaval jar, a felek identitasbeli kozeledése —
mar pusztan csak a nyelvi kiilonbségek nyoman-, jelentds valtozasokat idéz eld a sajat vilag
kialakitasa soran, amelynek eredménye lehet az asszimilacio, kivaltképp a gyerekek esetében.
A csaladhoz, mint ahogy mar emlitettiik, gytjtopontként kapcsolddnak a barati, kisebb
kozosségi kapcsolatok, amelyek a hdzassaggal szintén Gjraértelmezddnek. A felek tehat nem

tudnak ugyantigy tekinteni korabbi kapcsolataikra, mint azel6tt (Berger-Hansfried 1984, 432).
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Ez, a vizsgalt teriileten is megfigyelhetd, hiszen a vegyes hazassagban €16k (ahol tobbségében
a férj a magyar) gyerekeiben a horvat identitas a dominans, a magyar felek pedig az esetek
tobbségében nem éErintettek jelentdés mértékben a helyi magyarokat tomoritd szervezetekben
(gyakran a gyerek sem jar magyar iskoldban). Ez a valtozas ramutat, ha nem is az
asszimilaciora, de az identitas atalakuldsra, hiszen —ahogy mar emlitettiik- az identitas
megOrzésének nagyon fontos eszkoze, illetve szintere a k6zdsség, és az azt tomoritd
szervezetek. Legalapvetobb példaként szintén az oktatast hozhatnank fel. A vegyes
hazassagban ¢él0k, gyerekeiknek tobbnyire horvatorszagi jovot képzelnek el, lazdbban kezelik
a magyar gyokereket (pl.: a magyar sziild is horvatul beszél gyerekével), mig a magyar sziilok
a magyar anyanyelvii oktatas biztositasan faradoznak. Nem jelenthetjiik ki azonban, hogy a
vegyes hdzassagok visszafordithatatlan velejaroja a nemzetiségi fél identitasvesztése, azonban
a kapcsolat a tdrsadalomban valo elhelyezkedés, valamint visszaigazolas szempontjabol
jelentds volta miatt alakité tényezoként 1ép fel, mely tényezd nem csak a nemzetiségi fél, a
hazassag soran felépitett sajat vilagat befolyasolja, hanem a befogadoé orszagrol kialakitott
képet is jelentés mértékben modositja. Ezen modosulasok segithetik el az asszimilaciot és

1dézik elO az identitasvesztést.

2.4 Gyerekszocializacio:

A fent targyalt hadzassagrol szolo rész alapjan a kovetkezdkben a gyerekvallalas, ¢€s az
intézmények kialakuldsaval foglalkozunk. Ennek alapja az a gondolat, amit a fenomenoldgiai
részben kihangsulyoztunk, jelesiil a tArsadalmi valosag, az €lettér adott, hat az egyénekre. Az
intézményesiilést elsdsorban a csalad szempontjabol, valamint a gyerek szempontjabol
vizsgaljuk, azaz igyeksziink feltarni a fent emlitett sziilok altal ujradefinialt valosagot a

gyerekek szempontjabol.

Minden intézmény alapeleme a tipizalas (Berger-Luckmann 1984, 332). A tipizalés révén
megszokas alakul ki, amely megszokas megadja a tevékenységek irdnyvonalat, minimalizélja
a dontéskényszert, azaz nem kell minden helyzetet minden alkalommal jradefinidlnunk. Az
intézményeket konstitualo erd tehat a tipizalas, ahol nemcsak a cselekvések tipusai kozosek,
de a cselekvok is, tehat az intézmény hozzaférhetd az adott tarsadalmi csoport minden tagja
szamara (Berger-Luckmann 1984, 332). Jelen esetben példaként mondhatjuk, hogy a magyar
nyelvii énekkar minden ott €16, a magyar nemzetiség ,,csoportjaba” tartoz6 egyén szamara
elérhetd, amely intézmények onmagukban foglaljak a deklaraciét, azaz bizonyos szamu
egyén, bizonyos tevékenységet végez. Ennek alapjan az intézmények dnmagukban foglalnak

egy bizonyos mintat, amit a tagok kdvetnek. Ez a minta vizsgalatunkban az identitas. A
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magyar intézményekben torténd szerepvallalas a magyar nemzet tagjaként definidlja az
egyént, aki, hogy ellassa a feladatat (akar kozosségi munkat végez, akar az elobb emlitett
énekkarban énekel), ennek megfelelden cselekszik, hiszen az intézmény magaban foglalja az
iranyt, amit tagjai kovetnek. Ez a fajta tipizalas az egyének szintjén is elkezdddik, habar
esetlinkben kissé tovabb tart. Feltételezziik, hogy két, torténelmileg eltérd tarsadalmi vilagbol
érkezd egyén talalkozik. Kettejiik kapcsolata, az eltérd tdrsadalmi valdsag miatt olyan
helyzetben kezdddik, amiben egyik fél sem tudja intézményesen maghatarozni a masikat.
Ilyen modon a tipizalasra csak akkor van lehetdség, ha mindkét fél megfigyeli a masikat, és
ezen megfigyelések alapjan alakitjak ki egymasban azt a tipizalast, hogy mely
tevékenységeket végeznek kozosen, és melyeket egyiitt (Berger-Luckmann 1984, 337). A
gyereknevelés, valamint a csaladalapitas azonban egy j helyzetet hoz 1étre, melyben
megvaltozik a szlilok helyzete, illetve a fent targyalt intézményesiilés a gyerek szdmara
megkezdddik. A gyermeket vallalo felek alakitjak kozos vilagukat, melyben tipizaljak a
cselekedeteket. A fenti részben beszéltiik a csaladok nehéz helyzetérdl abban a tekintetben,
hogy egy sajat, onmegvalositasuk hely¢€iil szolgalo vilag felépitése var rajuk. A
gyermekvallalas ilyen szempontbol konnyiti helyzetiiket, hiszen a gyerekek a tarsadalom azon
kapaszkodoi, amelyekkel az egyén még inkabb visszaigazolhatja sajat magat a tarsadalomban.
A gyermekvallalas el6tt a felek csakis maguk voltak feleldsek sajat vilagukért, 6k alakitottak
azt. A tipizalas révén azonban a gyermekvallalds az ,, ezt mar csindltuk” fajta gondolkodést
atalakitja, a tarsadalmi 6nigazolas révén, aminek értelmében az ,, ez a dolgok rendje” lesz
beldle. Az atalakulds mentén az éltaluk alakitott vilag nem lesz mar olyan képlékeny, nem
lehet olyan konnyen valtoztatni rajta (Berger-Luckmann 1984, 340). Ezen a ponton érkeztiink
el a gyermekek identitdstudatanak taglaldsara. A sziiletendd gyerek a szocializacid révén
alakit ki magaban egy képet identitasara vonatkozolag, amely kép ugyan valtozhat, viszont
megszilardult formajaban (féleg ha az anyaorszagban marad) j6 eséllyel megmarad. A
gyermek szocializdcidjanak mar a korai szakaszaban kialakul, hogy az altala latott vilag, a
vilag, melyet a sziilok adnak at. Ez a vilag a gyerek szamara az elsddleges, itt probal meg
tajékozodni. Ezen a ponton két megallapitast is tehetiink. Az egyik, hogy a gyermek szamara
az életvilag adott, tehat a fentebb taglalt elméleti keretet, miszerint a tarsadalmi valésagot nem
mi hozzuk létre (habar sok esetben visszaigazolasunkkal konstitualjuk azt) igazoltuk, masrészt
a sziil6k altal létrehozott vilag nagymértékben befolyasolja a sziiletend6 gyerek identitasat,

amely késébb allanddsulhat.
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Esetlinkben tehat a vegyes hadzassdgok az asszimilaciot nagyban eldsegité folyamatokként
jelennek meg, mely folyamatok, gyakran nem tudatos modon éreztetik hatasukat. A fenti
fejezetek alapjan elmondhat6, hogy a vilag, még ha sokszor dnigazolasok folyamataként is
épiil fel, érzékelése —kiilonosképpen abban az esetben, ha ez a tdrsadalom a sajatos
kornyezetiiktdl eltérd elemekbdl épiil fel-, ugyanagy hat az egyénre, mint az egyén a
tarsadalomra (habadr itt érezhet6 a hatdsbeli kiilonbség). A hazassag soran pedig a felek egyéni
vilaguk megteremtésével 1étrehoznak egy olyan valdsagot, mely valosag miatt a tarsadalmi
vilag tobbi részében betoltott szerep szubjektiv szerep, €s e szerepek kicsinysége nem kap
olyan nagy hangstlyt. A hazassag soran alkotott privatszféra képlékenysége, formalhatosaga,
a gyerekek érkezésével szilardul meg. A gyerekek a valosagot készként kapjak, valamint
kiemelten fontos szdmukra a sziilék interpretacioja, hiszen a még ki nem forrott
személyiségiik, valamint identitdstudatuk hidnyaban a sziil61 vildg alapot képez, minden mas,
a vilagrol alkotott kép egy formalodo premissza. A szocializacid sordn a gyerekek a vilagot
objektiv tényként fogadjak el, és szubjektiv valosdgként teszik belsdvé azt, amely belsdvé

tétel egész életiikben elkiséri Oket.

3 Népszamlalasi adatok:

A kovetkez6 fejezetben a statisztika oldalarol kivanjuk bemutatni a magyarsag szamanak
alakuldsat, amely alakulas igen sokat valtozott az elmult évtizedekben. A szamaranyok
tekintetében a magyarsag Horvatorszagban nincs jelentés mértékben, azonban kialakultak
jellegzetes magyarlakta telepiilések, amelyek tobbségében magyar falvak, gyakran
foldrajzilag is kozel fekszenek egymashoz (kivéve az altalunk vizsgalt falut, Ujbezdant). A
legtobb ezekbdl a telepiilésekbdl Baranyaban talalhato, valamint a magyar nemzetiségek nagy

része is ezeken a teriileteken él.

A horvétorszagi magyarsag szama, 0sszetétele nagyban valtozott az elmult években.
Témankhoz kapcsolodoan kiemelnénk az elmult évtizedek népszamlalast, annak érdekében,
hogy lassuk mennyit valtozott a magyarsag szdma az elmult idészakban. Kiemelt figyelemmel
kezeljiik azonban az 1991-es, 2001-es, valamint a legutobbi, 2011-es népszamlalast, amelyek
mind idében, mind egy nagyon fontos eseményhez kothetden (Délszlav haboru) jol tikkrozik a
magyarsag helyzetét, szamaranyat. A Horvat Statisztikai Hivatal adatsorai segitségével
vizsgaljuk az elmult iddszakot, két szempont szerint is. Az adtok, bemutatjdk egyfeldl a
nemzetiség szerinti adatokat, masfeldl pedig az anyanyelv szerintieket is. A kiilonbség abbdl a

szempontbdl is fontos, hogy a magyarsag bizonyos része nemzetiségileg magat magyarként
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pozicionalja, azonban anyanyelvnek mast tart, illetve ezen allitas ellentéte is fennallhat (2.; 3.

abra).

Az elsd, altalunk vizsgalt év 1971. Ekkor a magyarsag szdma Horvatorszagban 35.488 {6 volt,
ami a horvat nemzetiségek 0,8%-at tette ki. A tablazat adatai alapjan 1971-es népszamlalasi
évben a legnagyobb szamban levé nemzetiség a szerb volt, szamuk meghaladta a hatszazezer
fot is. 1971-ben az orszag népessége 4.426.221 6 volt, amely szambol 3.513.647 {6 volt
horvéat nemzetiségii (a ’71-es népszamlalas nem jelzi kiilon a nemzetiségeket anyanyelv
szerint). A kovetkez6 vizsgalt év 1981, amikor is a magyarsag szdma nemzetiség szerint
25.439 16 volt, ami jelentds szambeli csokkenés volt, aminek megfelelden az arany is 0,55%-
ra esett vissza, habar az el6z6 évtized 0,8%-os aranya sem volt jelentd. Az 1971, és *81 kozott
bekovetkezett tobb, mint 10 ezer f0s csokkenés utan viszonylag egy stagnald aprozodas indult
meg a horvatorszagi magyarok korében, aminek kovetkeztében 2011-ben a magyarsag szama
14.048 £6 volt, ami 0,33%-o0s arany. 1991, és 2001 kozott bekovetkezett egy nagyobb aranyu,
majdnem 6 ezer fos csokkenés, amely csokkenés okdnak egyértelmiien a haboru mondhato,
illetve az elmenekiilt magyarok koziil sokan nem tértek vissza Horvatorszdgba. Az
anyanyelvek tekintetében azonban még ennél is nagyobb valtozés volt megfigyelhetd. A
vizsgalt 1991-es évben magyar anyanyelviinek 19.684 f6 mondta magat Horvatorszagban,
ami 0,41%-os arany volt Ez a szam 2001-re 12.650 f6 lett, amely mar csak 0,19%-os aranyt
jelentett. Ez a legnagyobb mértékii csokkenés a vizsgalt id6szakokban. Nemzetiségre vald
tekintet nélkiil azonban fontos megjegyezni, hogy az orszag lakossdganak szama 1991, és
2001 ko6zott nagymértékben megesappant. 1991-ig egy biztos névekedés figyelhetd meg (2-es
abra), majd 2001-re a népesség majdnem 400 ezer fovel csokken. Ez a csokkenés azota is tart
(hasonldan a tobbi eurdpai orszaghoz). Anyanyelv szerint 1991-ben kozel 20 ezren voltak (3-
as abra), ami a nemzetiséghez képest jelentdsen kisebb ardny. A vallasi megoszlas
tekintetében 16.184 {6 vallotta magat romai katolikusnak, 5572 reformatusnak, mig 411 {6
ateista volt. Teriileti megoszlas tekintetében a vizsgalt évben a magyarok 64%-a falvakban é€lt,
illetve a magyar lakossag 42%-a a mezdgazdasagban dolgozott. A magyarok kiilondsen az
allamigazgatasban voltak alulreprezentaltak, ami visszavezethetd az eldbb emlitett két
tényezdre, a falusi magyarsag magas aranyara (9 telepiilés abszolut magyarlakta volt), és a
mezOgazdasagban foglalkoztatottak magas szamara is. Mar 1991-es népszamlalaskor is
gyakorinak szamitottak a vegyes hdzassagok, aranyuk 50% koriili volt. Fontos megjegyezni,
hogy a legtobb magyarlakta telepiilés a Dravaszogben helyezkedett el (Hagyaték: 2011, V.
évt.).
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A 2001-es év népszamlalasa tovabb erdsitett egy olyan jellegli szambeli valtozast, amely mar
a korabbi években is megfigyelhetd volt, jelesiil a horvatorszagi magyarsag fogyasat. A 2001 -
es adatok alapjan a magyar nemzetiségliek szama minddssze 16.595 {6 volt, az anyanyelvi

magyarok szama pedig 12.650 62,

A bemutatni kivant harmadik népszdmlalas 2011-ben zajlott. A horvatorszagi magyarok
szama, nemzetiség szerint 2011-ben 14048 f6 volt, ami 2001-hez képest egy ujabb fogyast
mutat (2. abra). A nemzetiségi hovatartozastol kiillonbozhet az anyanyelv. A vizsgalt, 2011-es
évben anyanyelv szerint Horvatorszagban 10231 f6 vallotta magat magyarnak, ami a
nemzetiségi magyarsag szamaranyaval 6sszevetve egy 3817 fos kiilonbséget jelent (3. abra).
A kiilonbség abbdl a szempontbdl is fontos, hogy a magyarsag bizonyos része nemzetiségileg
magat magyarként poziciondlja, azonban anyanyelvnek mast tart. Az allampolgarsag
tekintetében mar mas a helyzet. A népszamlalasi adatok elején lathato, hogy az orszagban ¢16,
tobb, mint 4 millié nemzetiség, valamint etnikum koziil nagyon sok a kettds allampolgar,
szam szerint, a 4.284.889 fobol 4.259.476 {6 kettds allampolgar, tehat mindossze 25.413 6
nem kettds allampolgar. Ez az adatsor a magyarokra nézve 325 {6t jelent, tehat 325 magyar

nem rendelkezik horvat allampolgarsaggal (4. abra).

4 Jugoszlavia torténelmi, politikai képe:

A szocialista tipusu, Kelet-, és K6zép-Kelet-Eurdpai rendszerek felbomlasanak okai, és
eldzményei nem csak a masodik vilaghabora végén kialakult viszonyoknak kdszonhetd,
gyokerei az elsé vilagégést ebbdl a szempontbol lezaro versailles-i békeszerzédésig nyulnak
vissza (Sokcsevits 1997). Az etnikai hatarok figyelmen kiviil hagy6 békeszerzodés uj
viszonyokat alakitott ki, az itt €16 nemzeteket egy 1) dllamszovetségbe kényszeritette. A
teriileten €16 nemzetek gyokerei egészen a kozépkorig nytlnak vissza. A frankok altal
megtéritett horvatok a kereszténységhez, a katolikus vallashoz kapcsolodtak, mig a Bizanc
altal megtéritett szerbek az ortodox kereszténységhez kapcsolddtak. Ennek mentén a horvatok
a nyugat-eurdpai civilizacidhoz, és politikai aramlathoz kapcsolodtak, mig a szerbek Bizanc
mogé sorakoztak fel. Ezen ,,valasztds” nyoman, ahogy latni fogjuk a nyelvi rokonsagtol
fliggetleniil a két nép kultardjdban, hagyomanyaiban, politikatorténetében erdteljesen
kiilonbozik. Tovabb arnyalja a képet, hogy az ezen a teriileten €16 eredetileg katolikus

bosnyakok a torok megjelenése tdn nagyszamban tértek at az iszlam hitre. A szlovénok

2 Forras: Government of the Republic of Croatia
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kezdeti allamalapitasi kisérletei a német terjeszkedés miatt nem teljesedhettek ki. Az Oszman
birodalom a 15. szazadban bekebelezte az akkori szerb allamot, Boszniat, Macedoniat,
valamint Crna Gora-t, azaz a mai Montenegrot. A torok uralom alatt fogalmazodott meg a
délszlav egység, a kés6bbi jugoszlavizmus eszméje. A horvat-magyar kiegyezéssel az eszme
hattérbe szorul, és csak a 20. szdzadban ¢éledt 0jja, 1918-ban, a szlovén, horvat, szerb
egységes allam révén (Sokcsevits 1997). Az elsé Jugoszlavia 1941-es szétesésének tobb ok is
tulajdonithato, koztiik az etnikai heterogenitas, illetve a szerb nacionalizmus. Mindezek
ellenére Jugoszlavia 1945-ben ,,ujra” megalakult Jugoszlav Foderativ Népkoztarsasag néven,

amely névbdl is kirajzolédik a kommunista befolyas.

A felbomlashoz vezetd, a kozosség etnikai keveredésébdl adodo folyamatok mar egy évvel
Tito halala utan, 1981-ben elkezdddtek, melynek legkritikusabb pontja Koszovo volt. A
szerbek szamara Koszovo torténelmi jelentdségli, a szerb nemzetiség kozpontjat alkoto teriilet
volt. A teriileten egy demografiai robbanas kdvetkeztében jelentdsen megndétt az albanok
szama, ami miatt az alban tobbség nemzeti mozgalmat inditott a tartomany koztarsasagi
rangra emeléséért (Juhasz 997). Az alban tobbség torekvése egy uj erdt adott a szerb
nacionalista torekvéseknek. A szerbek Osszedllitottak egy vitairatot, ami a késObbiekben
Iényegében a szerb nemzetiség legfontosabb torekvéséve valt: ,, 4 szerb nép teljes korii

crer

koztarsasagban vagy autonom tartomanyban él, a szerbek torténelmi és demokratikus joga.”

(Sokcsevits 1997: 29).

Lathatjuk tehat, hogy Jugoszlavia ,,utolso szakasza” a kommunista éraval kezdddott. Azonban
nem lehet azt mondani, hogy a felbomlasnak nincsenek egyéb okai. Ezen okok a kdzépkortol
indulnak, és a magukban foglaljak a két vilaghdboru eseményeit is. A kovetkezo fejezetben a
tagkoztarsasagok bemutatasaval, valamint az eltéré —gyakran ideoldgiai alapon szervezddo-

jovokeépekkel kivanjuk érzékeltetni a felbomlés szertedgazo okait.

4.1 Atagkoztarsasagok:

Jugoszlavia felépitését tekintve nyolc foderalis egységbdl, hat tagkoztarsasagbol allt, illetve
Koszovo és a Vajdasag, autoném tartomanyaibol, melyek fiiggetlenségét Milosevi¢ 1989-ben
gyakorlatilag felszamolta. A felbomlast, és a haborut vizsgalo elemzések kdzponti témadja a
heterogenitas és az eltéro fejlettség. Ez utobbi szempontjabol Jugoszlavia egy északi, és egy

déli részre bonthato.
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Az északi részen a gazdasagilag fejlettebb, a nyugati parbeszédekbe leginkabb bekapcsolddo,
illetve Kozép-Eurdépahoz legjobban kapcsolodo teriilet Szlovénia és Horvatorszag voltak.
Horvéatorszag gazdasagi nehézségeit ellenstilyozta a hozza tartozo tengerpart. A fejlettebb
régiokhoz hozzasorolhatjuk még a Vajdasagot is. Ezeken a fejlett teriileteken a fiiggetlenedni
vagyast a gazdasagi motivaciokon, és érdekeken kiviil még két fontos folyamat is eldsegitette.
Az egyik az1990-es években Eurdpaban lejatszodo folyamatok, jelesiil a bipolaris vilag
felbomléasaval a Szovjetunid gyengiilése, valamint a keleti blokk orszagainak rendszervaltasai.
A rendszervaltés, és az 01j irdnyvonalak megjelenése nagy hatassal volt a fejlettebb
tagkoztarsasagokra, ugyanis a térség mar az 1970-es évektdl folyamatosan leszakadoban volt,

elmaradtak a reformok, csokkent a nyugati export.

A déli teriileteken az elmaradottsagnak tobb oka volt. Macedonia és Montenegro6 kis tertiletiik
miatt gazdasagilag jobban elmaradtak, fontosabb volt nekik Jugoszlavia, és a tagallamisag.
Ezen feliil Montenegro esetében megemlithet6, hogy Szerbia szovetségese volt, ami
gazdasagilag ugyan kozepesen fejlett volt, viszont itt volt a legerésebb a nacionalizmus.
Bosznia-Hercegovina gazdasagi elmaradottsaga, valamint heterogenitasa miatt sorolhato ide.
Vegyesen, teriileti keveredésben éltek itt szerbek, horvatok, és muzulméanok. ,, Bosznia-
Hercegovina énmagdban is egy kis Jugoszldvia volt.”® A térség legkérdésesebb pontja, mind
gazdasagi, mind etnikai, identitasbeli tekintetben is Koszové volt. Gazdasagilag a
legfejletlenebb térségnek mondhato, valamint etnikailag is kevert volt, ami mar 6nmagéaban
fesziiltségeket okozott, hiszen Koszovo a szerbség fontos kdzpontjanak szamitott, ami
torténelmi okokra vezethetd vissza. A térség visszaesése megmutatkozott a nagymértéki
inflacioban is. A valsagkezelés egyik eleme volt az import visszaszoritdsa, ami azonban
aruhianyhoz vezetett, tobb altalanos fogyasztasi cikkhez nem lehetett hozzajutni. E hiany

keretében nem lehetett kapni példaul kavét, ami nagy fesziiltségeket valtott ki (Sokcsevits
2011).

A valtozasok, az eltérd fejletségi szint, illetve a rendszervaltdsok gyakorisaga miatt kialakulo
nyugat europai parbeszédek nyoman két fontos fogalommal ragadhatok meg a tagok
torekvései. Az egyik a renacionaliz4cid, illetve az europanizalddas (Juhasz, Markusz 2003). A
két jelenség jol tiikrozi a tagkoztarsasagok eltérd érdekeit, amelyek a nemzetiségi kérdések
mellett, gazdasagi alapon mutatkoztak meg. E két jelenség mellett éreztette ellentétes hatasat

a tombpolitika, a korlatozott szuverenitas. Ezen folyamatokra eltéré modon reagaltak a

3 Juhazs (1997): A délszlav haboru
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politikai k6zosség allamai. A horvatok, és a szlovének alapvetéen a sajat, szuverén
allamaikban szerettek volna €lni, €és egy lazdbb kotodésként megtartani Jugoszlaviat. Déli
oldalon azonban Macedonia és Montenegro igyekeztek volna fenntartani a foderaciot, ugyanis
fejlettségiik nem tette volna lehetdvé a horvat, és szlovén érdekek elfogadasat, azok kdvetését.
Kis teriiletliik miatt ugyanis féltek a lesiillyedéstdl. Ezen feliil a tagkoztarsasdgokban
szétszorodott szerbek torekvései is ellentétesek voltak a horvat, szlovén elképzelésekkel, a

szerbek tovabbra is egy foderativ allamban gondolkoztak.

A fent emlitett rendszervaltas egy 0j vonalon kezdte ki az egységes Jugoszlaviat.
Horvéatorszagban egy fliggetlenedést célul kitiz6 politikai elit keriilt hatalomra, Szlovénidban
egy nemzeti piacgazdasidgot megteremteni szindékoz6 kormany keriilt megvalasztasra, mig
Szerbidban az elmaradt rendszervaltds nyomas erdsddtek a nacionalista torekvések, melyeket

még inkabb tovabb taplalt a katonai er6folény.

A kozosség politikai, gazdasagi berendezkedése: partallami és foderalis-onkormanyzati tipust
volt (Juhdsz 1997). Jellemzd volt a partallam decentralizalodésa, illetve sok technokrata elem
jelent meg. Ezek alapjan a partallam tobbkézpontuva valt. Ennek eredményeképpen a
politika, €s az ahhoz nagymértékben kapcsolt gazdasag nem integralta, hanem éppen
ellenkezbleg, dezintegralta a térség gazdasagat. Az 1970-es évek végétdl mar éreztette hatasat
a gazdasagi valsag is. A valsdg mentén még jobban kirajzolodtak a térség —fentebb mar
emlitett- egyenldtlenségei, illetve ezek az egyenldtlenségek tovabb néttek. 1965-t61 nagy

gazdasagi problémakat jelentett az elmaradott régiok tAmogatasa.

4.2 Horvatorszag gazdasagi helyzete Jugoszlaviatol napjainkig.

Jelen fejezetben a gazdasag oldalarol kozelitjiik meg, most mar csak is Horvatorszag
helyzetét, a Délszlav haborutdl napjainkig. A gazdasagi oldal abbol a szempontbol is fontos,
hogy belassuk, Horvatorszag a tagkoztarsasagok koziil az egyik legfejlettebb volt, igy a
fiiggetlenedést, a lazabb kapcsolatot legjobban akar6 allam. Ezen, jogszert torekvéseit
figyelmen kiviil hagyva alakult ki egy olyan konfliktus, amely maig fesziiltségek kozéppontja

az ott ¢16 nemzetek szamara.

Horvatorszag gazdasagi életét, az orszag Jugoszlaviai tagkdztarsasagban betdltott helyétol

egészen napjainkig hadrom szakaszra lehet osztani (Hagyaték: 2011, V. évf).

Az elso szakasz, a szocialista Jugoszlavia. 1974-es Tito-i alkotmany szerint Horvatorszag
Jugoszlavia tagkoztarsasaga, aminek értelmében kozos a szovetségi allamban a hadiigy, a

pénziigy, ¢és a kiilligy. Horvatorszagban mar ekkor két fejlodési irany rajzolddott ki. Az egyik
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a fovaroshoz, Zagrabhoz kothetd, a nyugati orszagokkal §sszekapcsolodni tudo gazdasagi
fejlodés, mig a masik iranyvonal, a Tengermellék, illetve Dalmacia fejlesztése volt, tehat az
idegenforgalom erdsitése. A kovetkezd abra jol szemléleti a horvat varosok térszerkezeti
kapcsolatat (5. dbra). A {6 térszerkezeti vonalakbdl jol kirajzoldodik, hogy a tengerparti
varosok egymashoz jelentds mértékben kapcsolddnak, ez a {6 irany. Ezen tengerparti varosok
kapcsolatrendszerében fontos szerepe van Eszak-Italianak is. Lathat6, hogy az orszag északi
teriiletei (amelyek egyben az orszag legfejletlenebb teriiletei) szamara Budapest jelenik meg,
mint f6 kapcsolati irdny, mig a kozépso teriiletek (illetve Zagrab) Ausztria felé nyitnak. A
varoshaldzat mentén a térszerkezeti kapcsolat mar ebben az iddben is kirajzolodtak, €s e

kapcsolatok csak erésodtek azota.

A masodik szakasz a habort évei, kiilonos tekintettel a horvat szuverenitas éveire. A
fliggetlenségi haboru 1991-1995-ig zajlott, aminek eredményeképpen a horvat allam 1996-
ban fiiggetlenné valt, és az ENSZ tamogatasaval megkezdddhetett a térség biztositasa. Kelet-
Szlavoniat azonban csak 1998-ban tudtak visszaszerezni a horvatok. Ezt a tertiletet a horvat
hadsereg szabaditotta fel, aminek kdvetkezménye lehet az is, hogy a szerb népesség leginkabb
itt maradt meg (Hagyaték: 2011, V. évf). A hdbort sulyos gazdasagi kovetkezményekkel jart,
melynek nagyon fontos eleme volt a turizmus visszaesése. Mindezen veszteségek mellett a
horvat gazdasagnak a habora utan kellett egy 6nallé gazdasagpolitikat kialakitani, és az

orszagban a piacgazdasag feltételeit megteremtenie.

A harmadik, és egyben napjainkig is tartd szakasz a fiiggetlenedéssel kezdddik. A habora
utani ujjaépitésben részt vett az Eurdpai Unid, segélyszervezetek, illetve jelentés nemzeti
forrasokat is bevontak. Az etnikai tisztogatasok aldozataul esett falvakban (pl.: Szentlaszlo,
Korogy, Ujbezdan) jelentds szamt ingatlan rongalodott meg, valt lakhatatlanna. Az ostromot
tulélt varosokban (pl.: Vukovar, Esz€k) is hasonlo mértékii karok keletkeztek az épiiletekben,
milemlékekben, valamint az utakban is. E feltjitasokra, ujjaépitésekre jelentds forrasokat
kellett bevonni. Azonban az aknamezdk felszamolds még mindig tart. Az altalunk vizsgalt
telepiilés lakoi a mai napig nem merik hasznélni az erdét, mondvan félnek az aknaktol. A
horvat gazdasag meglehetdsen hullamz6 képet mutat, amelynek oka kezdetben az volt, hogy
nem alakultak ki a szocialista ipart valt6 nagyvallalatok (Hagyaték: 2011, V. évf). A
mezdgazdasagot a gépesités hidnya jellemezte. A horvat gazdasag 1996 és 2004 kozott
meglehetdsen ingadozo volt. Az egy fore jutd GDP (EUR/f6) ugyan 1996¢s 2004 kozott
majdnem a duplajara emelkedett: 1996: 3,531, 2004: 6,224. Ezzel szemben a

munkanélkiiliségi rata a vizsgalt idGintervallumban csaknem 4%-os novekedést mutat: 1996.
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10,0%, 2004: 13,8%*. Ezek, illetve a tovabbi évek adatait mutatja be a 6. 4bra. A horvat
gazdasag az adatok alapjan 2008 ota ndvekedik, amelynek egyértelmii htizéereje az
idegenforgalom. A valsag elsdsorban a személyes fogyasztas visszaesésével jart, valamint
megndtt a munkanélkiiliség (Hagyaték: 2011, V. évf). A turizmus erdsségét jo mutatja, hogy a

2013-as évben, tobb, mint 12 millio6 turista latogatott el éves szinten Horvatorszagba, amibdl

10 milli6 kiilfoldi volt (7. abra).

5 Ujbezdan térténete:>

A telepiilés 1864-ben alakult, ma pedig a beremendi hataratkel6tél nagyjabol 5 kilométerre
fekszik. Teriilete mocsaras volt, termelésre nem alkalmas. A Dardai uradalom a Drava
vizének lecsapolasaval akart hasznalhato termdéteriilethez jutni. Ennek érdekében
foly6szabalyozasi munkalatok indultak, illetve a telepiilés mai teriiletére bacsbezdani
munkasokat hivtak, akik segitettek a lecsapolasokban, valamint a birtokok hasznalhatova
tételében. Ezek a munkasok tobbnyire elszegényedett, nagycsalados emberek voltak,
vandormunkésok, azaz kubikusok. A munkasok kezdetben kéthetente jartak haza, majd 1864-
ben (kozel 10 évvel a munkalatok kezdete utan) az uradalom kijelolt nekik 170 katasztralis
holdnyi teriiletet, ahol mindenki kapott egy hazhelyet, és egy hold miivelhetd foldet. Ennek
koszonhetden a munkasok, csalddjaikkal egyiitt idekoltoztek. A foldet 1%-os kamatra kaptak
300 forintért, aminek a torlesztése nem volt id6hoz kotve. Hairom egymassal parhuzamos
utcat jeloltek ki, és kezdetben 120 hazhelyet. Az alapitashoz kothetd év végéig 35 csalad
koltozott 4t az 0j ,,faluba”. Kezdetben nem volt a faluban kovdcs, ezért mindent sajat maguk
épitettek. Ahogy nétt a népesség, a helybeliek kdzosen vettek egy hdzat a faluban, és iskolat
alapitottak. Els6 tanara Kispal Andras volt, aki irni, olvasni, valamint szimolni tanitotta a
gyerekeket. Az els6 okleveles tanar azonban csak késobb érkezett. 1906-ban az 1j iskolai
épiilet megépitését a Pécsi Pilispokség tamogatta, ezért maga az iskola is romai katolikus lett.

1935-ben felépiilt a romai katolikus templom is.

A két vilaghaboru erdteljesen éreztette hatasat a faluban. 1914-ben, az tijbezdaniak nem a
telepiilés 6tven éves jubileumanak oriiltek, hanem bucstztattak azokat a férfiakat, akiket

besoroztak a haboruba. A telepiilést 1941-ben megszalltak a magyarok, majd 1944-ben a
németek. Végleg csak 1945-ben szabadult fel. A délszlav haboru kezdetekor, 1991-ben a

faluban 565-en laktan, azonban sokan elmenekiiltek, illetve besoroztak dket. A habortnak 3

* Forras: Government of the Republic of Croatia (2006-04-24)
S Forras: Ujbezdan hivatalos honlapja: https:/sites.google.com/site/ujbezdan/
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falusi dldozata volt, valamint 1992-ben a martaldcok felgyajtottak a templomot, amit azdta
sikeresen felgjitottak. Ma a faluban 308-an laknak, a lakossag —hasonloan a tobbi, akar hazai,

akar horvat falutol- pedig eléregedo.

A kovetkezo részben a falusi intézményeket sorra véve mutatjuk be részletesebben, mai
allapotaban a telepiilést, valamint ezen intézményeken keresztiil az asszimilaciot gatlo

tényezoket.

6 Intézmények, mint integraciods szinterek:

A fentiekben Yinger kategorizacidja alapjan mar targyaltuk a falu helyzetét, az identités
problémait is érintettiink. Fontos azonban, hogy a helyi lakosok mit tartanak legfontosabb
szempontnak az identitds megdrzése érdekében, és mit tekintenek, az asszimilaciot
elosegitonek. Ezen kérdések megvalaszolasaban segit a telepiilés jellege, ami —mint ahogy azt
mar érintettiik- nagymértékben eltér a tobbi horvatorszagi magyarlakta falutol. Az
elszigeteltség felerdsiti a beolvadas érzését, a helyiekben a kis 1élekszam miatt ez problémakat
vet fel. Fontos szempontként jelolték meg a vegyes hdzassagokat. A fent targyalt szerzok is
ravilagitanak erre, viszont a helyiek, sajat tapasztalataik, és ismeretségiik alapjan nem magat a
vegyes hdzassagot tekintik az asszimiléacid, az ,,elhorvatosodas” f6 okanak, hanem az ezekbdl
a hazassagokbol sziiletett gyerek tekintetében beszélnek beolvadasrol, identitasvesztésrol. A
faluban megfigyelt vegyes hazassagoknal az esetek tObbségében ugyanis az anya az, aki nem
magyar nemzetiségl, sot gyakran nem is beszél magyarul. Ilyenkor az identitasvesztés esete
,hatvanyozodik™, hiszen a gyerek anyanyelve nagy valdszintiséggel a horvat lesz. Az apa
ugyan igyekszik magyarul beszélni a gyerekekkel, é1 a magyar nyelvii altalanos iskolai
oktatés lehetdségével, azonban megfigyelhetd, hogy a falusi gyerekek nagy része
szabadidejében inkdbb a horvatot hasznalja. Erre az iskola (egyetlen) helybeli tanitdja is
felhivta a figyelmiinket. A magyar nyelvii oktatast az ott é16 emberek nagyra értékelik, nem,
vagy csak kevés esetben viszik el a gyerekeket mashova, mégis a tovabbtanulasi lehetdségek
szempontjabol a horvat iskola mellett dontenek. Az altalunk megkérdezett vegyes
hazassagban ¢16 magyar férfi mindkét gyereke (gimnazista kort) a kozeli varosban,
Pélmonostoron tanul, horvatul. A sziil6k egyrészrol nem engedhetik meg maguknak az eszéki
magyar nyelvi iskolat, sem egy magyarorszagi (pl.: pécsi) kdzépiskolat, hiszen a foldrajzi
tdvolsdg maga utan vonja az odautazas koltségeit, valamint egy esetleges kollégiumi
szallashely még nagyobb koltségeit. Ezt igazolja az a gyakorlat, miszerint a gyerekek

tobbsége a kozeli iskolak eléréséhez az ingyenes iskolabuszt hasznalja. Kérdésemre miszerint
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mennyiben valtozna a helyzet, ha nem lenne iskolabusz, az egyik sziil6 azt mondta, nem tudna
fizetni a gyereke utazasi koltségeit. A magyarorszagi kozépiskolak a megkérdezett csaladok
szempontjabol emlitésre sem keriiltek. Ennek oka részben a mar emlitett anyagi vonzat,
részben pedig, ahogy a tandrnd mondta, a ,,gyengébb, vagy kdzepes képességli” gyerekanyag,
ami abban nyilvanul meg, hogy a helyi altaldnos iskolabdl ballag6 didkok, az esetek
tobbségében egy kozépfoku képzettség megszerzését célozzak meg (ilyen végzettségeket ad a
pélmonostori iskola is). Az iskola tanulo 1étszamat tekintve kevéssel haladja meg a 30 f6t,
amely helyzeten tovabb ront a tény, hogy évek 6ta csak egy-egy elsds kezdi meg
szeptemberben a tanévet. Ez az alacsony 1étszam az §sszevont osztalyok gondolatat veti fel,
illetve hosszabbtavon az iskola megsziinését sejteti. Oktatokat tekintve az Gijbezdani altalanos
iskola jo helyzetben van. Egy helyi tanar van a faluban, aki ott tanit, a tobbi oktatd a kornyezo
telepiilések kozott ingazik, hogy meglegyen a kell6 mennyiségii 6raszdma, ilyen modon,
ahogy a helyi magyartanarnd is kiemelte ,,szinte minden tantargyat szaktanar tanit”.
Horvatorszagban harom modell szerint tanulhatnak a didkok, amelybdl az egyik a tisztan
magyar nyelvii oktatds. Ez a forma azonban sokszor nem érvényesiil maradéktalanul, hiszen a
gyerekeknek gyakran tobb mindent elkell mondani horvatul is, ahhoz, hogy megértsék, illetve
tanulhatnak horvat nyelvii tankonyvekbdl is. Annak ellenére, hogy a didkok gyakrabban
beszélnek egymas kozt horvatul, mégis sok sziild valasztja a magyar nyelven torténd oktatast.
Altalanossagban elmondhatjuk, hogy a magyar altalanos iskola a faluban az identitas
megOrzésének egyik, ha csak nem a legfontosabb sarokpontja, ami, ha a fenti elméletekre
gondolunk, kettds szerepet tolt be. Egyrészrdl lehetdvé teszi a nyelv megdrzését, apolasat,
mely egy nemzetiség szamara a legkézenfekvébb megkiilonboztetd elem (Giddens1995),
masrészrol az iskola egy olyan, az integraciot eldsegitd, azt megdérzd intézményként is
funkcional, amely a gordoni elméletben a legfontosabb asszimilaciot segitd, eléremozdito
elemként jelenik meg. A falusi iskola ebbdl a szempontbol az egyik legfontosabb intézmény a
magyar nemzetiség szdmara. Ennek a helyiek is tudatdban vannak, félnek a gyerekszam
csokkenésétdl, ami szamukra a falu, ahogy tobb helyibeli is fogalmazott kihalasahoz vezet,

amely jelenséget az iskola esetleges bezarasa vetit elo.

6.1 AKkét helyiszervezet:

Az nemzetiségi intézmények a kisebbséget tomoritd, €s ezaltal az integracids szerepet betoltd
szervezetbdl Horvatorszagban kettd talalhato, illetve e két szervezet a legnagyobb. Az egyik a
Horvatorszagi Magyarok Demokratikus K6z0ssége, a masik pedig a Magyar Egyesiiletek

Szovetsége. E két szervezet politikailag is elkdtelezett, illetve magyar timogatasokat is kap.
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Az altalunk vizsgalt telepiilésen (de ez elmondhat6 az 6sszes magyarlakta falura) a két
szervezet kozott erds érdekellentét van, ami a helyi kozosségben is megmutatkozik, vitakat
general. Helyi szinten a két magyar identitast 6rizni kivano csoport tagjai nem jarnak el a
masik csoport altal szervezett rendezvényekre, nem olvassak a masik szervezet altal kiadott
Ujsagot, illetve nem jaratjak a gyerekeiket a masik csoport altal meghirdetett programokra. Az
ellentétek nem kimondottan a szervezet tagjai kozti személyes ellentétek (bar ilyenek is
vannak), sokkal inkdbb alapjat képezik a faluért tett erdfeszitések, a polgarmesterek, illetve

jeloltek, valamint az esetleges magyar politikai helyzet (melytdl a timogatasok mennyisége is

fligg).

A HMDK szervezetének fontos kdzpontja a Kultar Otthon, ahol a rendezvényeiket tartjak.
Miikddtetnek énekkart, foleg felndttek szamara, valamint szinjatszo foglalkozésokat
inditanak. A MESZ létrehozta a faluban az Ujbezdani Ifjusagi Hagyomanyérzé Egyesiiletet,
ami az altaluk meghirdetett foglalkozasokat, és elfoglaltsagokat tomdoriti, mint példaul:
énekkar, tanckar. E csoport kdzpontja a Magyar Haz, ami mellett nemrég adtak at egy
tajhazat. Mindkét szervezet igyekszik megdrizni az értékeket, valamit, sajat tdboranak
1étszamat gyarapitani. Tekintettel a falu 308 s 1¢élekszdmara, valamint a nemzeti kisebbségre

a két csoport igen nagy munkat végez a telepiilésen, illetve a térségben.

A két csoport altal vezetett programok, illetve fiatalokat, és felndtteket tomoritd egyesiiletek
mellett megtaldlhatok még a faluban egyéb, ahogy a helyiek nevezik ,,fiiggetlen”, tehat nem a
két csoport valamelyike ala tartoz6 kozosségek is. Ilyen a helyi futball csapat, a Munkas
Labdarugé Klub, amely bekapcsolodik a horvat bajnoksagba (habar legalacsonyabb szinten),
¢s kéthetente (egy hazai, €s egy idegen) jatszanak is a faluban taldlhat6 palyan. Arra a
kérdésre, miszerint, hogy teljesit a csapat, a valasz tobbnyire a ,,hullamzo6” volt, illetve
sérelmezik, hogy jelenleg nincs egy helyi jatékos se a csapatban. Ennek ellenére az emberek
kijarnak a meccsekre, a két ujsag sportrovataban pedig nyomon kdvethetik a bajnoksag
allasat. Nem csak a futball az egyetlen ilyen szervezet. A faluban miikddik az Onkéntes
Tlzoltotestiilet, amelynek nagy hagyomanyai vannak a telepiilésen, még az Gjonnan atadott
tajhazban is megtalalhat6 az egyenruhajuk. Tobb helyi kapcsolodik be ide 1s. Ezen
,fuggetlen” egyesiileteken kiviil miikddik még egy zenekar is, a Kubikos zenekar. A
torténelmi orokségeket nevében magaba foglalo egyiittes tamburan jatszik, amely
hangszernek szintén nagy hagyomanya van a faluban. A fiatalok koziil is sokan jarnak
,probakra” a zenekar tagjaihoz, habar ezek nem intézményi keretek kozott miikodnek, a cél, a

kovetkezd generacid zenészeinek kitanitasa. A zenekar rendszeresen jar fellépésekre, mind
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Horvéatorszagban, mind pedig Magyarorszdgon. A zenekar egyik tamburdasa, és bogdse
kiemelte, hogy a két szervezet barmelyike tobb fellépést tudna szervezni, mégis fontos, hogy
ne kotelezzék el magukat semelyik oldalon. Ezzel az attitiiddel is a zenekar 2007-ben a

Sikléson megrendezett Népzenei Egyiittesek Orszagos Mindsitésén arany fokozatot szerzett.

6.2 Mediafogyasztas:

Az integracio, illetve az identitastudat egy masik aspektusat vizsgalando szintér a
médiafogyasztas. A kérdés relevanciajat elsdsorban az adja, hogy mig az asszimilacios
hatasok mindig egyfajta ,,nyomast” helyeznek az egyénre, illetve hatvanyozottabban jelen van
az identitasvesztés veszélye, a médiahasznalat egy olyan sikjat mutatja be az egyén
identitasanak, ami csak hozza kothetd. Ez, a valasztason alapuld dontés eltér attol, hogy egy
kozosségben az egyének szamdara van-e nemzetiségi program, intézmény. Fontos tovabba a
valasztas szempontjabol a tobbségi nyelv ismerete is, hiszen a nemzeti kisebbséghez tartozo
egyén donthet afel6l, hogy milyen nyelvii médiat hasznal. Jelen kutatas szempontjabol
fontosak azok a kutatasi eredmények, amelyek 6nmagaban véve a médiafogyasztassal
foglalkoznak, hiszen e kutatasok megallapitasai a mi szempontunkbdl is relevansak lehetnek.
Dobos Ferenc vizsgalta kiterjedt az erdélyi, a felvidéki, a vajdasagi és a karpataljai magyar
lakossag médiafogyasztasi szokasaira, a kiilonb6zé médiumok hierarchiajara, valamint azok
népszertségére. Kutatasaban kérdés volt: ,, Ha két héten at csupan egyetlen hirforrast
hasznalhatna, melyiket valasztana? ”. A kutatas kimutatta, hogy a valaszadok, minden
vizsgalt teriileten a televiziot hasznalnak, ha két hétig az lenne az egyetlen hirforras. Masodik
helyen az internet szerepel, ami Erdélyben (minden mas médium mellett) rendkiviil
alulmaradt (Erdély: tv: 62,3%; internet: 24,4%), viszont a Felvidéken pé¢ldaul csak par
sz4dzalékkal maradt le a televizié mogott (Felvidék: tv: 44,3%; internet:40,1%) (Dobos 2012).
A televizié magas aranyanak tobb oka is lehet, kezdve azzal a médiaszociologia tapasztalattal,

miszerint a televizidt valasztok tobbségében a tdrsadalmi ranglétra aljan vannak (Dobos

2012).

A kutatas, szamunkra érdekes vetiilete a televizid. A vizsgalt telepiilésen —a hatar kozelsége
miatt- ingyenesen elérhetd tobb magyar nyelvii ad6 (pl.: M1, Duna), azonban a teljes szam,
Magyarorszagon is foghat6 csatorndkhoz mar eldfizetés sziikséges, aminek hianyaban
tobbségében lesznek a horvat nyelvii adok. Horvatorszagi, magyar nyelvii televizids csatorna
nincs, azonban idészakosan van magyar nyelvii miisorszolgaltatas. Osszességében
elmondhat6 tehat, hogy a magyar nyelvii csatornak, az el6fizetés hianyaban csekély szamban

vannak jelen. A kutatds alapjan bemutatott médiahierarchiaban a masodik helyen az internet
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all, mint legfontosabb médium. Az éltalunk vizsgalt telepiilésen is elmondhato, hogy egyre
tobb helyen van internet, és a mindennapok egyik fontos kellékévé valt. Fontossaga, és
nélkiilozhetetlensége azonban mar egyaltalan nem ilyen egyértelmii az idésebb generacio
esetében, hiszen ott az elsddleges forras még mindig a televizid, nyomtatott sajto, illetve a
radid. Az internetet hasznal6 valaszadok koziil szinte mindenki elsé helyen emlitette az online
ujsagolvasast, ami magyar nyelvili ujsdgokat jelent. Ez koszonhetd annak is, hogy a faluban
nem lehet kapni Magyarorszagon kiadott ujsagot, illetve annak is, hogy a helyiek elmondasa
szerint tobb mindent meglehet talalni. Elmondhato tehat, hogy a televizié horvat tulsulya
ellenére a helybelieket érdeklik a magyar viszonyok, események, amelynek elérésé¢hez az

internetet hasznaljak.
6.3 Ellentétek: a két helyi szervezet:

A nyomtatott sajtonal emlitettiik, hogy a faluban nem lehet Magyarorszdgon nyomtatott
ujsagot kapni. Van azonban két helyi magyar ujsag, amik hetente jelennek meg, és a falu nagy
része vagy egyiknek, vagy a masiknak, esetleg mindkettonek eldfizetdje. A két hetilap a két
szervezet altal szponzoralt. Az egyiket a Horvatorszagi Magyarok Demokratikus Kozdssége
adja ki, ez az Uj Magyar Képes Ujsag, a masik lapot a Magyar Egyesiiletek Szovetsége, ez
pedig a Magyar Naplo. Mindkét szervezet igyekszik a lehetd legteljesebb korti heti
Osszefoglalot adni, legfoképpen a kulturalis eseményekrol (sajat szervezetiik viszonylataban),
illetve egy kis magyar, valamint horvat politika is helyet kap az ujsdgban. A két lap eléfizetdi
egyeznek a két szervezet tagjaival, szimpatizdnsaival. A faluban ez a két szervezet az egyetlen
magyarokat tomoritd kozosség, ami ennek megfeleloképpen igyekszik a helyi érdekeket
kiszolgalni, a gyerekeknek iskola utani elfoglaltsdgokat biztositani. Az iskola helyi tanarndje
kérdésiinkre azt felelte, hogy a két szervezet, programjait nem egyezteti dssze az iskolaval,
emiatt a didkok gyakran hidnyoznak az iskolabdl. Ez az iskola részérdl, valamit az oktatas
folytonossaga szempontjabol negativum, azonban egy ilyen ,,elzart”, nemzetiségi k6zosség
esetében a gyerekeknek egyértelmiien pozitivum, rdadasul a néptancegytittes fellépései,

valamint az énekkari utak szintén identitdsmegtarté modon lépnek fel.

A telepiilésen a két szervezet altal miikddtetetett magyarokat tomoritd programok és
események nagyban hozzajarulnak a magyarsagtudat fenntartasdhoz, a kultira apolasdhoz,
valamint az események elsdsorban magyar nyelven folynak (pl.: T4jhaz avatd), ami a

nyelvmegtartas szempontjabodl kiemelkedden fontos.
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6.4 Ellentétek: a haborus emlékek:

A két helyi szervezet mellett van még egy ellentét a faluban, ami ha nem is olyan markansan,
de idonként kettéosztja a helyi kozdsséget. Ennek az ellentétnek a kiinduldépontja a habort,
illetve ki milyen modon vészelte at azt. A lakossag egy része nem menekiilt el, otthonaikban
vészelték at az eseményeket, mig sokan vagy elmenekiiltek, vagy (szinte kizardlagosan a
horvéat oldalon) besoroztak Oket, beléptek katonanak. A két ,,csoport” kettéoszlok a megélt
¢lmények tekintetében, valamint az atélt események sulyaban. Egyrészrol, akik elmenekiiltek
—f6leg Magyarorszagra- évekig hazavagytak, sokszor évente koltoztek. A helyi tandrnd
példaul a haboru ideje alatt csaknem az egész Dunantult végigjarta, és minden iskolaban
tanitott egy évet. Akik katonanak alltak, mondanunk sem kell, hogy 6ket a haborus
események viselték meg. Azok, akik otthonaikban vészelték at a haborut, szdmukra a
megprobaltatast a katonai jelenlét jelentette. Ebben az idészakban gyujtottak fel a templomot.
Az okokat a lakosok maig keresik. Egyik helybeli, aki ebben az idészakban a faluban
tartozkodott azt mondta: ,, Azzal, hogy felgyujtottak, a falu lelkét akartak tonkre tenni”. AzoK,
akik otthon maradtak, sokszor 6k is elvesztették csaknem mindeniiket, valamint a habor
harom falusi elvesztésével zarult (neviik felkeriil a telepiilés kdzpontjaban talalhato
emlékmiire, az elsd, és a masodik vilaghaborts hdsi halottak nevei mellé). Az ellentétek
gyokerei azonban nem is az atélt események sulyanak le-, vagy éppen felértékelésében,
hanem a fosztogatasokban nyilvanulnak meg. A haboru végén, a faluba visszatér6 helyieket
iires hdzak fogadtak. A fosztogatasok, és az elvitt értékek nem érték meglepetésként a
helybelieket, az ott maradtak reakcidi viszont anndl inkabb. A megkérdezettek ugyanis nem
lattak semmit, nem tudjak ki vitte el értékeiket, beleértve sokszor az 4llataikat, autojukat,
butorokat. Az egyik helybeli, aki a horvat 6nkéntes hadseregben szolgalt igy emlékezett
vissza: A legszebb sz6, a nem tudom. Mert azzal nem sért meg.” Mas helybeliek
szomszédjaiknal 1attak viszont elvitt butoraikat. Az események konszolidalodasa utan a
torvény lehetdséget adott az elvitt értékek visszaszerzésére, a jogi feleldsségvondsra. Ehhez
azonban, ahogy az ott lakok mesélték, sziikség volt két tantira, és 6tszdz kunara (horvat
valuta), ezen feliil az ligymenet lassu, sokaig elhtizodo lett volna. A falu igyekszik feldolgozni
ezeket az ellentétek, valamint azok, akik ott maradtak a habort idején féleg mar idésebbek. A
falu egyik, ha nem a legidOsebb lakdja végig a telepiilésen, sajat hdzaban maradt. A templom

felgyujtasakor feleségével mentették ki a kelyheket, ruhakat.

A két szervezet tagjai kozti ellentétek mellett lathatjuk tehat, hogy jelen van, még ha nem is

olyan intenziven, a mindennapokban is megjelenden egy masik ellentét, aminek
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kiindulopontja egyrészrdl a habort ideje alatt a faluban maradok, és a katonak, valamint a
menekiiltek kozti ellentét. A masik, a haboruhoz kapcsolddo ellentét: az identitas. Sok
helybeli panaszkodik arra, hogy a megvaltozott viszonyok miatt tobben valtottak
nemzetiséget. Ez a valtas tobbségében a magyarsag karara tortént, azonban tobben is
meséltek, hogy a faluban vannak, olyan szerb csalddok, ahol az apa a habort utana magyarnak
vallotta magéat, és magyarnak neveli gyerekeit. A helyiek azonban mas csoportok,
nemzetiségek asszimilacidjara furcsan tekintenek, nem tudnak azonosulni vele. Az egyik
magyar szervezet tagjai kozott tudhat egy helybeli lakost, aki, a helyiek elmondasa szerint
csetnik ,,katona” volt (eredetileg torokellenes szerb félkatonai szervezet, majd szélsdséges
szerb nacionalista mozgalom). Ennek fényében sokan nem akarnak belépni a szervezetbe,
ahol a tevékenyked6 helybeli ,, tegnap csetnik volt, ma mdar magyar”. Tény, hogy a habora
soran sok jugoszlav allampolgar belekényszeriilt egy olyan harcba (sokszor véalasztas nélkiil
szerb, vagy horvat oldalon), amit nem érzett sajatjanak. Masik részrdl sokan elhagytak
otthonaikat, barataikat, csak, hogy csaladjukkal egyiitt menekiilhessenek az események eldl.
A haboru felboritotta viszonyok koziil sok a mai napig nem tisztazddott, tobb helybeliben és
vannak megvalaszolatlan kérdések, akar a fosztogatasokkal, akar a nemzetiségvaltassal

kapcsolatban.

Lathatjuk tehat, a habori még ma is komoly ellentétek forrasa, amely ellentétek élénken élnek
az emberekben, még annak ellenére is, hogy ezeket nem mindennap fogalmazzdk meg, a

hétkdznapi kommunikacid soran nem is feltétleniil befolyasold tényezd.
6.5 Egyéb, a magyarsag szempontjabdl fontos intézmények:

Emlitettiik korabban a vallasossag kapcsan a templomot, ahol magyar nyelvii misét tartanak,
magyar katolikus pappal. Ezen, valamint a fent emlitett két szervezet altal rendezett
programokon kiviil a faluban nem taldlhat6 kocsma, ami abbol a szempontbdl fontos, hogy a
helybeli embereknek nincs egy rendszeresen latogathato hely, ahol mindennap taldlkozhatnak.
Ottlétlink alatt tobbszor is megfigyeltiik, hogy az egyetlen bolttal szembeni régi kocsma

épiiletnél gytilnek 6ssze idonként az emberek beszélgetni, iszogatni.

Az Ujbezdani Ifjusagi Klub, a faluban a volt tsz épiiletében talalhato, a bolt mogott. Az
¢épiiletért ma is perek folynak, a tekintetben, hogy kinek a fennhatdsaga alé tartozik, a falué,
vagy a jarasé. Az épiilettel emiatt nem is foglalkoztak, az ablakok betoredeztek, az
utcafrontrol nyilo helységek ajtajat lelakatoltak. Az ifjusagi klub ebben az épiiletben kap

helyet. A volt gazdasagi épiilet vitatott jogallasa miatt azonban ez nem egy hivatalosan
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bejegyzett, ¢s miikodo klub, szervezet. A fiatalok altal alakitott ,,egyesiilet”, mint ahogy beliil
a név alatti megalakulasi datum is mutatja 2013 augusztusadban alakult. Tobbségében 15-20
éves fiatalok a tagjai, akik egyeldre még otthon €lnek, és vagy tanulnak, vagy mar dolgoznak.
A falusi embereknek nem okoz problémat, hogy a fiatalok dnhatalmulag elfoglaltdk az épiilet
egy részét, azt mondjak, ,,ugy sincs hova mashova menniiik”. Két tizenéves ,,klubtag”
elmondésa szerint itt szoktak 0sszegylilni esténként, szoktak szervezni nyarsalast, f6z¢st is.
Az ifjusagi tagok koziil mindenki beszall a helység karbantartasaba, van, aki régi butort
hozott, van, aki festéket. Erdekes tapasztalat volt, hogy mig a kisebb gyerekek iskolan kiviil,
szabadidejiikben inkabb horvatul beszélnek, addig az ifjusagi klub iddsebb tagjai maguk

kozott is a magyart hasznaljak.

7 Gazdasag:

A horvatorszagi magyarsag tulnyomo része apro, a fobb kozlekedési utvonalaktol elzart
falvakban ¢Inek. Ezek a teriiletek 6nmagukban véve is, tehat az ott ¢16 kisebbségeket
figyelmen kiviil hagyva is Horvatorszag legelmaradottabb teriiletei. Ezek a teriiletek Baranya,
Dravaszog, illetve Szlavoni (Drava Szava kozé eso teriilet; (Hagyaték: 2011, V. évf). Az
orszagban az elmult évtizedek politikai folyamatai nem kedveztek a térségnek, ami
alapvetden agrar, valamint konnytipari jellegii. Ezen folyamatokon kiviil az orszag ma,
egyértelmiien Nyugat-Eurdpa felé kommunikal, a 6 meghatarozo irany pedig az
idegenforgalom lett, melynek kdszonhetden a térség teljesen periféridra szorult. A gazdasagi
sulyponteltolodas mellett a beruhdzasoknak tovabba gatat szab, hogy a baranyai, szlavon

teriiletek szomszédjai sem tartoznak a fejlett orszagok kozeé.

7.1 Mezbgazdasag:

A mezOgazdasagi termelés horvatorszagi kdzpontja Eszék-Baranya ahol mind a térség
adottsagai (vizellatottsag, jo term6fold, gyliimolcs- és bortermelés), mind a hagyoméanyokhoz
kothetd termesztési kultura egyszerre van jelen. A legfbb mezdgazdasagi termények a buza,
kukorica, olajbogyo, illetve a cukorrépa. Az allattenyésztésben a marha-, a sertéstenyésztés,
valamint a baromfitartds a meghatarozo (Hagyaték: 2011, V. évf). Mindkét dgazat
meghatarozo tényezoje a térségben a Beljei Mezdgazdasagi Kombinat, melynek kapacitasa a
haboru miatt ugyan csokkent, viszont még mindig a térség legnagyobb agrarprofili cége. Az
itt megtermelt termények tobbsége nem a régiodban keriil feldolgozasra. A térség ma, az

orszag fejlédését meghatarozo régiokhoz képest jelentdsen alulteljesit, amely alulteljesités
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mar a haboru alatt elkezdddott. Ahogy fentebb bemutattuk, a teriilet csak késdbb szabadult
fel, illetve jelent6s karokat szenvedett. A privatizacid soran bearamlo kiilf6ldi téke viszonylag
kis szamban taldlta meg a tertiletet. Ez abbol is addédhat, hogy a mezdgazdasag a
legjelentésebb, még mindig ebben az dgazatban dolgoznak a legtobben, viszont a
feldolgozoipari huzdagazatok nem tudtak kialakulni a térségben. A nagy miivelhetd
foldteriilet nem jelent onmagaban sokat, ugyanis a munkalehetdségek tekintetében a térség
nem all jol, ezt igazolja, hogy tobben mondtak a faluban, hogy valamely csaladtagjuk, vagy
ismerdsiik a tengerparton, vagy mas kiilfoldi orszagokban dolgozik, akar allandoan, akar
idényszertien. A helyi gazdasagok (koztiik a falusi nagygazdasag is) fejlett, gépesitett, ami
jelenti azt is, hogy kevés az ¢ldmunka, és tobbnyire az is szezonalis, vagy csak napszam. Az
agrarszektor tovabbi nagy hatranya, hogy a megtermelt terményeket nem helyben dolgozzak
fel, ami helyben terem, az kikeriil a térségbdl. Vannak azonban a mezdgazdasagnak olyan
részei, ami tdmogatassal komoly vonzerd is lehetne akar. Ez az dgazat a bortermelés. A térség
adottsagaiban megfelel (Villany is kdzel van), a sz616kultira nagy hagyomanyokkal
rendelkezik, mely agazat befektetésekkel komoly turisztikai vonzerd lehetne, valamint a

térség adottsagait is kihasznalna.

7.2 lpar:

A Délszlav haboru alatt a horvat ipar kapacitdsanak hozzavetdlegesen 30%-at vesztette el.
Teriiletileg a legnagyobb veszteség a baranyai, illetve szlavon teriileteket érte, ahol a
mezOgazdasagra épiil6 feldolgozdipar azdta is elavult, az Eurdpai Unids elvarasokhoz képest
alulteljesit. A kovetkezd, (8.) abran lathaté Horvatorszag gazdasagi térképe, amelyen jol
lathato, hogy az ipar legnagyobb része az orszadg nyugati teriiletein, a févaros, Zagrab, és
annak vonzaskorzetében helyezkedik el. A fovaros, ami ma mar a népesség kozel Ya-ét teszi ki
elsdsorban fémfeldolgozéssal, gyogyszerészettel, konzervgyartassal foglalkozik. A nehézipari
tevékenységeknek kedvez a fejlettségbdl adodo korszerli technika, valamint a varost atszeld
Szava foly6 pedig a gyogyszergyartasnak, és a vegyészetnek teremt jo feltételeket. Zagrab,
infrastrukturajat tekintve is az orszag egyik legjobb helyzetben levd varosa, tobb nemzetkozi
vasutvonal metszéspontja. A Tengermellék északi részén talalhatd fontos kikotd-, és iparvaros
Rijeka. Itt van a hajoépités kdzpontja, valamint kiemelkedd, a térség szempontjabol fontos
koolaj-finomitd. Ezek mellett a tengerparti jelleget kihasznalo vegyipari tizemek is itt
talalhatok. A térség fontos kikotovarosa még az Isztriai-félszigeten talalhato Pula, valamint a
volt szocialista iparvaros Split, ami Rijeka utan a legnagyobb kikdtéforgalmat bonyolitja. A

szocializmus maradékaként megtalalhatoé itt cementgyar, valamint fontos konnytiipari kozpont
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(Hagyaték: 2011, V. évf). Splittdl északra, Sibenik varosa kohaszati kdzpont, ahol a
kozelében talalhato bauxitot dolgozzak fol. Térképiink legdélebbi részén talalhato, az

ovarosaval a vilagorokség részeét képezé Dubrovnik.

Gazdasagi szempontbol pedig végiil az altalunk vizsgat teriilet, illetve az egyik
legelmaradottabb térség: Szlavonia. A Drava, és a Szava kozt fekvd teriilet, melynek egyik
kdzpontja Eszék. Itt a legfontosabb az élelmiszertermelés, valamint az italgyartas. Ezek
mellett jelen van a térségben a papirgyartas is, melyhez szintén kedvezd helyt nya;jt a két
emlitett folyd. Mint ahogy azt mar a mezdgazdasagi résznél is emlitettiik, a kornyezet
kimaradt a privatizaci6 soran az orszagba bearamlott t0kébdl, és befektetésekbdl. Ez a hatrany
mostanra mar hatraltatja az egész térséget, és komoly munkanélkiiliséget eredményez. A
foglalkoztatottak legnagyobb része a mezdgazdasagban dolgozik, kiilondsképpen a magyarok,
akik minden mas agban jelentGsen alulreprezentaltak, kiemelten a hivatali poziciokban. A
tokearamlas is elkeriili a térséget. Az utdbbi évek legnagyobb befektetdi koze tartoznak
horvét, holland, francia, és magyar cégek is (magyarorszagi befektetd: OTP), melyek
leginkabb a bankszektorba, pénziigyi szolgaltatasokba, a vegyiparba, azon beliil is kiemelten a
gyogyszergyartasba, valamint az olajiparba invesztaljdk a pénzt, ami a térség adottsagait
nézve nem jelent potencialis befektetoket. Az ipar, és a gazdasag fontos eleme az
infrastruktura, amely nélkiil nem miikodne kelloképpen a termelés, valamint az arut nem
lehetne tovabbszallitani. Az infrastruktiraban azonban jelentds fejlesztések mentek végbe,
amely fejlesztések, még ha nem is teljesek, jelentds konnyebbséget jelentenek. llyen az
autopalya, valamint a most €piild bicikliut, amely magyar oldalrél indulva vezeti végig a

turistakat a baranyai tajon.
7.3 Baranyai turizmus:

A szolgaltatasok szektora egyre jobban meghatarozo jellegiivé 1ép elé minden orszagban. A
szolgaltatasok, és a hozzajuk kapcsolddo kutatés és fejlesztés jelentdsen felerdsodott az elmult
évtizedekben. Vizsgalatunk szempontjabol a szolgéltatasok, kiemelten a turizmus fontos
szerepet jatszik, mert a térség fejlodése szempontjabol elengedhetetlen. Ennek ellenére az ott
€10k erre is panaszkodnak. A helybeliek elmondasa szerint sok csalad koltozik el a kozeli
nagyvarosokndl tdvolabbra, a tengerpartra, vagy akar kiilfoldre. Még magasabb azoknak a
szama, akik szezonmunkat vallalnak, valamelyik kedvelt, a turistak altal sokat latogatott
tengerparti varosban. Ez Baranya, illetve Szlavonia szempontjabdl betudhaté a munkahelyek

alacsony szamanak is.
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A térségben ma is legtobben a mezdgazdasagban dolgoznak, a turizmus nincs kiépitve (pl.:
Ujbezdanban nincs egy kiadhato szoba se az odalatogatok szamara). A baranyai rész
adottsagaiban azonban lenne potencidl. A Mecsek, €és Villany kozelsége, valamint a
borkultira hagyomanya a mai napig kiaknazatlan a térség horvat oldalan, habar Vérosmarton
a kiépitett pincesor, illetve bormuzeum mar varja a latogatokat. A térség gazdasagi
fejletlensége miatt a cél a kozeli teriileten lakd, tigynevezett ,,hosszuhétvéges turistadk™ elérése
(Hagyaték: 2011, V. évf). Horvatorszag turisztikai kdzpontja egyértelmiien a tengerpart
vidéke, valamint Zagrab. A baranyai rész turisztikai képét tovabb rontja, hogy a korabban
egységes régid, ma sok is részre aprozdodott, melyek a fébb kozlekedési utvonalaktdl tavolabb
esnek, valamint a kisebb telepiilések (koztiik az altalunk vizsgélt falu) nem tudnak se
programokat, sem szallast, de sokszor még étkezési lehet6séget sem biztositani az
odaérkezoknek. Tovabbi problémat jelent, a fent emlitett hossza hétvégés turizmus
szempontjabol, a nemzetkdzi hataratkeld helyek ritkasaga, az utak rossz allapota, ami jelentds
visszatarto erd lehet a turistak szempontjabol. A térség gazdasagi fejletlensége a magyar
oldalon is érezhetd, habar a horvat rendszervaltas késobb zajlott, hatasai még mindig
¢rezhetdk a baranyai teriileteken. Ez megnyilvanul a beruhazasok hidnyaban, valamint abban,
hogy a polgarmester elmondasa szerint, mind a faluban, mint a jardsban a munkanélkiiliség

30% koriilire tehetd.
7.4 El6ny, Hatrany, Jov6kép:

A kutatasban hasznalt kérddiv rakérdezett egy meglehetdsen fontos témara, jelesiil arra, hogy
milyen a faluban élni, és milyen jov6 var a telepiilésre. Az idésebb lakosok gyakran nem is
tudtak értelmezni ezt a kérdés, sok valasz kimertilt abban, hogy ,, mindig is itt éltiink”. Ez a
valasz egyszerre tartalmazza a jot, a rosszat, és a megvaltoztathatatlan jovoképet is. A
valaszadok azon ,,csoportja”, akik igy valaszoltak, nem csak id6és koruk miatt, és esetleges
lehetdségeik hidnyaban valaszoltak ezt, hanem mert szeretnek itt élni, €s mar nem tudnak
mashol elképzelni az életiiket. A megkérdezett, tobbségében mar 60 év f6lotti idések
tulnyomo része a haborut is a faluban vészelte at, hiszen a besorozashoz mar idds volt, az
esetleges menekiilés lehetdségét pedig gyerekeiknek hagytdk meg. A jovokép megértés¢hez
azonban mar némileg arnyalni kell mind a valaszado6inkat (akar korban, akar mas szempontok
szerint), mind a falurdl kialakult véleményeket. Az id6ésebbek tobbsége, annak ellenére, hogy
mar nem tervezi a koltozést, elég negativ véleménnyel van a jovore nézve. Tobben
kifogasoltak ugyanis a magyarsag eltlinését, a magyar lakossag ,,elhorvatosodasat”. Ennek

,»eszkoze”, illetve mddja a vegyes hazassagok. Errdl fentebb mar irtunk, azonban a helyi
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lakossag bizonyos részének nagy problémat jelent, hiszen, ahogy elmondtak a gyerekek mar
nem lesznek magyarok, hidba a magyar iskola, ha otthon a horvatot hasznaljak. A masik
aggasztd szempont, amit sokan kilatasba helyeztek az eloregedés. A faluban, ahogy az
iskolanal mar sz6 volt rola, évek oOta csak egy els6 osztalyos kezdi meg a tanévet, és ez a szam
nullara csokkenhet hamarosan. A fiatalok aranya alacsony, illetve azon csalddok szama, akik
gyerekvallalas el6tt allndanak. A fiatal, friss hazasok elkdltoznek, mashol véallalnak munkat
(foleg, ha legalabb kozépfoku képzettséggel rendelkeznek), a gyerekeiket is mashova viszik
iskolaba. A két emlitett probléma jelent6sen €l az ott lakokban. A mésik problémakdr, ami
féleg a munkaképes korosztalynal jelent meg a munkaerd hianya. A faluban kevés a
munkahely, és az is tobbnyire idénymunka (pl.: paprikaszedés, napszam stb.), ami nem
biztosit allando bevételt a csaladoknak. Tobben a falubdl eljarnak ugyan, viszont a helyiek
nem latjak biztatonak a térséget sem. A faluban tilnyomorészt a mezdgazdasagban,
gépkezelésben, valamint a konnytliiparban dolgozok vannak jelen, amely képzettségekkel nem
talalnak allandé munkat. Ennek oka a primer szektor (a mezdgazdasag) szerepének
csokkenése, a beruhazasok mentén szervezodo épitkezések alacsony szadma, valamint a
feldolgozoiizemek hidnya. A térségben megtermelt terményt mar mashol az orszagban
dolgozzak fel. Jelentés még a szocialis segélyekbol é16k szama, akik koziil sokan munkéjuk
elvesztése Ota nem taldlnak 4llando pénzkereseti lehetdséget. Az egyik megkérdezett
Pélmonostoron dolgozott egy épitdipari cég munkatarsaként, amely cég, a befektetések, és
megbizasok miatt megsziint. Az ott dolgozok mind elvesztették munkdjukat, ahogy az
ujbezdani nehézgépkezeld is. A munkahiany a jovoélatasban is megmutatkozik, hiszen sokan
ugy gondoljak, hogy ,,itt hiisz év mulva nem lesz semmi”. A végletekig negativ jovokép
alapja, a fent emlitett problémak, azonban nem minden lakos 14tja igy a falu sorsat. A tobbség
szeret itt lakni, elmondasuk szerint a helyi kozosség is jo, a —fOleg a két szervezet mentén
kialakul6- érdekellentétek ellenére is Osszetartd. Olyan véleménnyel is talalkoztunk, aki a
jovoképet is pozitivnak itélte. Ennek alapjat a helyi gazdasag adta. A faluban egyrészrdl szinte
minden haztartasban jellemzd az allattartas, a konyhakerti ndvénytermesztés, a haztaji. Az
otthoni termelés az ¢lelmiszer sziikségletek jo részét fedezi. Ahogy az egyik helyi lakos
mondta ,, faluban nem éhes senki”. A masik, szintén a mezdgazdasag mentén kialakuld indok
a helyl nagygazdasag. A faluban egy jelentds méretii, korszerti gépekkel dolgoz6 gazdasag
miikddik, amely a helyiek szdmara biztositja, tobbnyire a mar emlitett napszamot, illetve
szezonmunkakat. Ezt a gazdasagot a falu harom nazarénus csaladja vezeti. A nazarénusokat
hittani szempontbol az anabaptista &g konzervativ vonulataba lehet sorolni, magat a

mozgalmat az 1830-as évek elején Svajcban a lelkésznek késziil6 Samuel Heinrich
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Frohlich alapitotta®. A faluban é16 harom csalad altal miikodtetett gazdasag gabona-, novény-,
falu hatardban. A nazarénus gazdak aktivitasa azonban kimeriil a mezdgazdasagban. A
helyiek elmondasa szerint ezek a csaladok sok gyereket vallalnak, akiket —mert kotelezo- a
helyi magyar iskoldba jaratnak, viszont a gimnaziumot mar magantanuloként végzik el,
otthonrol. A gyerekek a kotelezd oktatason kiviil nem nagyon tanulnak tovabb, bedllnak a
csaladi gazdasagba. A polgarmester elmondasa szerint a helyi rendezvényeken nem vesznek
részt, a k6z0sség tobbi tagjaval sem tartjak a kapcsolatot. Vannak, akik meglehetésen rossz
véleménnyel vannak a csaladokrél, aminek alapja a gazdasagi szereplik, illetve jelenlétiik a
faluban, viszont tény, hogy a telepiilésen —még ha sok esetben ez csak alkalmi munka is-,
helyi 6nkorményzat hidnyaban 6k az egyik legnagyobb foglalkoztatd. A jovot pozitivnak 1atd
helyiek nagy része az 6 gazdasagi jelenlétiikre alapozva mondja azt, hogy a falu fejlédik,
habér a helyi gazdasadg mellett beszéltek tovabba a két helyi szervezet altal végzett munkarol
Is.

Elmondhato, hogy a falu jovdjével kapcsolatosan vegyes a kép. Sokan félnek az
identitasvesztéstol, amit eldsegit, hogy a telepiilés kdzvetlen kdrnyezetében nincs masik
magyar falu (ellentétben pl.: Kiskdszeg, Darazs, Vorosmart, Hercegsz6lds, Lasko, Kopacs
vonaltol). Ennek ellenére sokan bizakodnak, a helyi termelés fejlddése, valamint a kozosségi
szellem miatt. A telepiilésen gyakori volt a jelenség, miszerint az idésebbek nem tudtak
értelmezni ezt a kérdést, illetve egy részét, ugyanis a jovoképre altaldban nagyaranyban
valaszoltak, legtobben azt, hogy a falu eloregszik, kihal. Az elényok, és hatranyok felsorolasa
azonban nehezebben ment. Az idésebb valaszadoknal problémat jelentett ugyanis, hogy a
hatranyok, €s a baljos jovokép ellenére nem tudjak mashol elképzelni az életiiket,
ragaszkodnak a telepiiléshez, amely ragaszkodasukat nem lehet bekategorizalni, hiszen ez
csak az 6 egyéni szempontjuk, nem hiizhaté ra masra, nem lehet mintaszeriien alkalmazni. Ez
a ragaszkodas sokszor a fiatalabbaknal is megjelent. Az ¢ esetiikben a maradas oka nem, vagy
nem feltétleniil a lehetdségek hidnya, hanem itt is egyfajta ragaszkodas jelent meg. Ez a
hozz4allas &s kontextusban is eldkertiilt. Az egyik helyi lakos (aki a hdboru alatt is, egész
¢letében a faluban lakott), azt mesélte, ha el is mennek innen az emberek, id6s korukra
visszakoltoznek, aminek okaként az emlékezést jelolte meg. ,,Ha mar emlékezni visszajar,

akkor mar félig otthon van.”. Ez a fajta hatranyokat, és negativ jovOképet lekiizdé nézet,

® Forras: Nazarénusok honlapja(i): http:/nazarenus.info/nazarenusnak-nevezik/;
http://probal2.5mp.eu/web.php?a=probal2&o=e9zLcKBbN6
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habar 6nmagaban nem egyedi, csak erre a telepiilésre jellemzd jelenség, mégis egy teljesen 1j
kategoriat hoz létre, amely kozpontjaban nem az elényok ¢és a hatranyok mérlegelése utani
raciondlis dontés all, hanem a ragaszkodas, kotddés. A helyi plébanos is mas modon

kozelitette meg a kérdést, 6 ugyanis azt mondta, a falu az emberek miatt j6 és élhetd.

8 Osszegzés:

Kutatasunk fokuszaban az identitastudat, és a nemzetiségi asszimilaci6 allt, egy konkrét
horvétorszagi magyarlakta teleiilés példajan keresztiil. Mint ahogy azt lathattuk is, az
identitasnak tobb 6sszetevdje van, mely dsszetevokbdl is a két legfontosabb, mind a
szakirodalom, mind pedig egy adott helyi tarsadalom szdmara, a nyelv, és a csalad. Utobbi
utal a hdzastarsi kapcsolatokra, valamint a gyereknevelésre is, mig elobbi sokkal inkabb a
nyelvgyakorlas lehetdségeire, a nyelv apolasara, tovabbadasara. Ezt az igényt kiszolgalo
szervezetek ilyen forman nagyon fontosak a telepiilés lakoinak, €s az ellentétek mellett is
részt vesznek a magyarsagnak szervezett eseményeken, amely események hidnyaban nagyobb
valoszinliséggel tagozédnanak be a horvat szervezetekbe, egyesiiletekbe, ami a nemzetiségi
kozosség dezintegralodasaval, fokozatos asszimilaciojaval jar. Az elméletalkotok példain
keresztiil megallapithatjuk, hogy az asszimilaci6 egy adott orszagban €16 nemzetiség, vagy
etnikum szdmara nem kizarolagos, valamint id6ben sem lineéris, egy generacion beliil
megvaldsulo folyamat. A yingeri kategorizacio6 alapjan elmondhatjuk, hogy sok befolyasolo
tényez4 van, ami az asszimilaciot segiti, vagy éppen gatolja azt. A gatlo tényezdk koziil talan
az egyik legfontosabb a szervezetek, kozosségek, amelyek az egyént integraljdk, nemzetiségi
tudatat erdsitik. A kelet-és kozép-kelet-eurdpai orszagokban a nemzetiségi kérdés a mai napig
fontos, sok probléma forrasa, illetve torténelmi szempontbol jelentésen kiilonbozik az
amerikai teriiletek nemzetiségi kérdéseitdl. Jelen kutatas szempontjabol a kiilonbség tetten
¢érhetd abban, hogy a magyarsag etnikai hatarait figyelmen kiviil hagyva valasztottak le az
orszagrol tobbségében magyarlakta teriileteket, illetve az idoben kozelebb levd, a mai napig a
viszonyokat dsszekeverd Délszlav-haboru. A honvédd habori nyoman a magyarok, akik
Jugoszlav allampolgarok voltak, sok esetben valasztasi lehetdség nélkiil talaltdk magukat
vagy szerb, vagy horvat oldalon, ami a kdzdsség megitélésében azota is élénken €1, illetve a
haborti mentén szervezodo ellentétek koziil jelen van az is, hogy ki maradt ott, €s ki menekiilt.
Az ellentétek, az el6bbi esetben identitasalaptiak, mig utobbindl a habora egyértelmiien
érezhet6 utdhatasa, a szerepvallalasok miatt. Ma Ujbezdan egy kistelepiilés, melynek lakoi

nagyrészt magyarok. A hatar kozelsége ellenére az ott ¢l0k félnek az asszimilaciotol, illetve a
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falu jovOképét is bortilatdoan fogalmaztdk meg. A faluban azonban miikddik egy gazdaag,
amely a telepiilésen éloknek ad munkat, valamint élnek ott aktiv, értelmiségiek, akiknek célja
a hagyomanyok Orzése, a magyarsag szokasainak dpoldsa. Mindent dsszevetve az
asszimilacid a nemzetiségek szamara komoly kihivas melyet tobb tényezd is befolyasol,
ugyanakkor ott tartozkodasunk soran lattuk, hogy a magyarok szdmara fontosak az
nemzetiségi intézmények, hagyomanyok, valamint érdekeltek az anyaorszagi fejleményekkel
kapcsolatban. A telepiilésen €16k a kutatas soran tobbnyire szivesen beszélgettek veliink,
osztottak meg néha igen komoly emlékeket (tobbségében a haboruban torténtekrdl, vagy a
menekiilésrdl), mely emlékek komoly hatassal voltak ¢€letiikre, illetve maig éreztetik

hatasukat.

Osszegezve, az identitds megérzése minden magyar igénye, amely igényre, ha a kiilsé
koriilmények hatnak is, az ott €16 magyarok hatarozottan allitjak magukrol, hogy magyarok,
¢s a kapcsolattartas, valamint a nemzetiségi €let elemeinek igénye minden beszélgetés soran

elokertilt.
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1. Tablazat: Yinger szerint az etnikai-nemzetiségi kozosségek asszimilaciojat befolydsolo tényezék
(Forras: Gyurgyik LdszIlo (2004): Asszimilacios folyamatok a szlovdkiai magyarsag kérében, Kalligram
Kiadé, Pozsony

1. A teljes népességhez viszonyitva A teljes népességhez viszonyitva
Kiscsoport nagycsoport

2. Széllasteriilete szort Szallasteriilete koncentralt

3. Lakohelyén régota ¢l Lakohelyén rovid ideje tartozkodik

4. Az anyaorszagba valo visszatérés Az anyaorszagba vald visszatérés konnyi €s
nehéz és ritka gyakori

5. A tobbségi nyelvet beszéli Eltérd nyelvet besz¢él

6. A tobbséggel azonos vallast A tobbségtdl eltérd vallasu

7. A dominans csoporttal azonos ,,faji” | A dominans csoporttol eltérd ,,faju”

8. Onkéntesen vandorolt be a jelenlegi | Hoditas vagy kényszer kdvetkeztében keriilt
allami keretek koz¢ a jelenlegi allami keretek kozé

9. Kulturaja a tobbségi nemzethez A tobbségi nemzettdl eltérd kultiraju
tartozo

10. Az 6hazaban zajl6 politikai- Az 6hazaban zajl6 politikai-gazdasagi
gazdasagi valtozasokat elutasitja valtozasokat elfogadja

11. Osztaly-¢és foglalkoztatasi szerkezete | Osztaly-és foglalkoztatasi szerkezete
homogén heterogén

12. Atlagos iskolai végzettsége magas Atlagos iskolai végzettsége alacsony

13. Csekély diszkriminacioval talalkozik | Nagymértékii diszkriminacioval talalkozik

14. Kevés eloitélettel szembesiil Nagymérteki eloitélettel talalkozik

15. Nagy tarsadalmi mobilitast Kis tarsadalmi mobilitast tarsadalomban €l
tarsadalomban ¢l

16. Eltér6 a nemek aranya Egyenld a nemek aranya

17. Gazdasagilag novekedo Gazdasagilag sziikOs vagy stagnalo
tarsadalomban €l tarsadalomban €l

18. Erds a kiils6 fenyegetettség Kicsi a kiils6 fenyegetettség

19. A korabbi allamisaggal kapcsolatos | A korabbi allamisaggal kapcsolatos k6zos

kozos emlékezet elmosodott

emlékezet eleven
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20. A teljes allampolgari statusz

biztositott

Az allampolgari jogok nem vagy csak

korlatozott mértékben biztositottak

2. Abra: A horvdtorszdgi magyarok szama, nemzetiség szerint 1971, és 2011 kozott (Forrds: Horvat
Statisztikai Hivatal, népszamlalasa:
http://www.dzs.hr/Eng/censuses/census2011/results/censustabsxls.htm)

POPULATION BY ETHNICITY, 1971 - 2011 CENSUSES

1971 Census 1981 Census 1991 Census 2001 Census 2011 Census
Number | % Number | % Number | % Number | % Number | %
Republic 4 426 100,00 | 4 601 100,00 | 4 784 100,00 | 4 437 100,00 | 4 284 100,00
of Croatia | 221 469 265 460 889
Croats 3513 79,38 | 3454 75,08 | 3736 78,10 | 3977 89,63 |3874 90,42
647 661 356 171 321
Hungarians | 35 488 0,80 25 439 0,55 22 355 0,47 16 595 0,37 14 048 0,33

3. Abra: 4 horvdtorszdgi magyarok szama, anyanyely szerint 1991, és 201 1kézott (Forrdas: Horvat
Statisztikai Hivatal, népszamldlasa:
http://www.dzs.hr/Eng/censuses/census2011/results/censustabsxls.htm)

POPULATION BY MOTHER TONGUE, 1991, 2001 AND 2011 CENSUSES

1991 Census 2001 Census 2011 Census
Number | % Number | % Number | %
Republic of Croatia | 4 784 100,00 |4 437 100,00 | 4284 100,00
265 460 889
Hungarian 19684 |0,41 12 650 0,29 10 231 0,24

4. Abra: A horvdtorszagi magyarok szama, dllampolgdrsag szerint 2011-ben (Forrds: Horvdt Statisztikai
Hivatal, népszamlalasa: http://www.dzs.hr/Eng/censuses/census2011/results/censustabsxls.htm)

2. POPULATION BY COUNTRY OF CITIZENSHIP — DETAILED
CLASSIFICATION, 2011 CENSUS
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Country of
Citizenship

Total

Republic of Croatia

4 284 889

Hungary

325

5. Abra: A horvdt varoshdlozat és térszerkezeti kapcsolata (forrds: Hagyaték V. évf. 5. kétet)

6. Abra: A horvat GDP és a foglalkoztatdsi helyzet alakulds 1996-2004 kizott (forrds: Hagyaték V. évf. 5.

kétet)
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7. Abra: Hazai (Domestic) és Kiilfoldi (Forreign) turistdk szama a 2013-as évben dsszesen, és honapokra

lebontva (Forrds: Government of the Republic of Croatia)

2013

Total

Domestic

Foreign

Tourist arrivals | Tourist arrivals | Tourist arrivals

Total

January

February

March

April

May

June

July

August

September

October

November

December

12,441,476

107,754

135,206

261,242

548,736

1,037,489

1,667,168

2,915,868

3,346,678

1,454,024

588,361

208,946

170,004

1,486,308

57,175

66,587

87,706

110,029

149,928

168,941

209,631

223,367

130,760

119,749

88,723

73,712

10,955,168

50,579

68,619

173,536

438,707

887,561

1,498,227

2,706,237

3,123,311

1,323,264

468,612

120,223

96,292

8. Abra: Horvdtorszdg gazdasdgi térképe (Forrds:

http://www.lib.utexas.edu/maps/europe/croatia_economy92.jpg, letoltve: 2014. oktober 10.)
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INDUSTRY
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(machinery, metal goods,
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8 Gas processing
& Chemicals
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§ Food processing

= Light industry
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and ceramics)
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& Thermoelectric plant
M Hydroelectric plant
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