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Munkam jellegét meghatarozza, hogy kelt tésztabol készitettem.

A mii 30 db portrébél és 2 db kézbdl all, melyek falon lettek elhelyezve, egymaéssal szemben. Igy
a 30 fej mintha egy kiilon all6 csoportot alkotna a két kézzel szemben, de mégis van koztiik
kapcsolat. Ugyanabbdl az anyagbo6l, ugyanolyan stilusban késziiltek. Testtoredékek.

Koncepciéom tobbiranya volt, elsddlegesen az anyaggal vald kisérletezés, lehetségeinek,
hatarainak feltardsa, kitapasztaldsa. Nem el0szor hasznaltam ezt az anyagot, de ilyen jellegii
figurélis darabokat még nem készitettem beldle. Egy olyan moddszert akartam taldlni, amellyel
ugy tudok emberi testrészeket, arcokat abrazolni, hogy részben én befolydsolom a formak
alakulasat, de teret hagyok az anyag sajatossaganak, onformald erejének. Miutan sikeriilt
megtaldlnom a megfeleld technikdt mintdt vettem harmincszor ugyanazon személy arcarol,
ugyanazzal technikaval, ugyanolyan modon, és mind a harminc portré elkészitéséhez ugyanolyan
allagt, aranyu kelt tésztat hasznaltam. Az eredmény eltérd lett, néhol egészen sz¢élsdséges, torz,
néhol kisértetiesen hasonmas jellegili, de mindegyik karakteres, és egyediilallo.

Munkdm sokféle asszocidciot megenged. Elsére sokaknak nyilvanvald a maszk-szerlség,
melynek dsszetett jelentését nem kell bemutatnom. Am itt valahogy nem ez a jelleg a legerdsebb.
Ezek nem magunkra feldltheté maszkok, nem szinesek, nincs a szemek helyén lyuk, hogy ki
lehessen latni rajta, nem hasznalatra késziiltek. Inkabb halotti maszkokra emlékeztetnek csukott
szemiikkel, ¢lethii élettelenségiikkel, de ez sem lehet érvényes egytdl egyig, hiszen vannak
koztiik egészen torz vagy mokés darabok is. Lehet, hogy csak egy kisérlet, - a sajat, egyéni
terveim ¢és egyiittmiikodésem egy anyaggal és annak tOrvényszerliségeivel- igy vagy ugy
sikeredett darabjai, de valahogy hihetéek. Nincs koztiikk tokéletes, szebb vagy csunyabb,
egyszeriien olyanok, amilyenek. A technika adottsdgai altal nem lehet felréni se ,,nekik”, se
nekem milyenségiiket, igy alkotnak egységet, nem lehet egyiket sem elrontottnak nevezni.

A létrejott objektumoknak van egy fajta régészeti lelet szeri hatdsa, a felgylirddott tészta a
kirajzolodd emberi formak mentén, olyan, mintha a testrészek még csak félig lennének
megtisztitva a rarakddott rétegektdl, toredékesek, maradvany-szerieck. Ugyanakkor a koébol

faragott szobrok egy adott rész-allapota is lehet, a még be nem fejezett, félig kifaragott mii.



A két kéz is ugyanattdl a személytdl szadrmazik, igy aranyaiban nem valik el, és felfelé
kapaszkodo jelleggel jelenik meg a falon, magaban, koriilotte tires tér van. Igy valamiféle hiany
érzetet teremt, nincs hozza rendelve test vagy mas toredékek. Valahogy mégis a masik oldalon
1évo fejekhez kapcsoljuk Oket, mar az altal a megfogalmazodo kérdés altal is, hogy van-e
kapcsolat a kezek és a fejek kozott, egységben vagy kiilon kell szemlélni 6ket? En azt mondandm
lehet igy is, Gigy is. Amit az arcok fejeznek ki, azt kifejezhetik a kezek is. Csak ezt az egyik
oldalon a portrék sokasagban teszik meg, a masik oldalon a karok ©onmagukban, kicsit
maganyosan az lires térben. Kontrasztot alkotnak, igy erdsitik meg egymast.

Az anyag valasztasnal dominalt az az elvem, miszerint nem célom hosszi tdvon maradando
munkdékat késziteni, igy a mulandosag tobb sikon is képviseltetheti magat, és a tomegtermelést, a
felhalmozodd hulladékot is figyelembe véve nem akarom bdviteni a ,,felesleges” targyak
csoportjat. Ezt az elvet tudatosan és kovetkezetesen kezdtem el alkalmazni egy ideje kiilonb6zo
installaciéos munkaimndl, igy a természetes, illetve Ujrahasznositott anyagok domindlnak, a
munkdk nem ,,0rok” életliek, dokumentaciokon élnek tovabb. Ennek tekintetében gy érzem
talald a cim, Kelt, hiszen a sz6 kétértelmuiségét kihasznalva, utalhat a keltezésre is, és magara a
dokumentéciora is rakeriilhet a keltezés datuma, kézben ha a pedig a lelet-szerliségét nézziik az
objektumoknak, akkor egy fiktiv keltezés is 1étrejohet, példaul: i. e. 2000.

A masik szempont pedig az, hogy ezek a természetes, vagy félig természetes anyagok a folyamat
¢s a kidllitds sordn is valtozasban vannak, igy izgalmasabb ezekkel az anyagokkal az
egylittmiikodés, és ez az oda-vissza hatas mas hozzaallast igényel.

Mint fentebb emlitettem, nem eldszor dolgoztam kelt tésztaval. Majusban volt egy 6nalld
kiallitdisom Egerben a Kis Zsinagdéga Galéridban, ahova egy egész teret kitltd installaciot
készitettem. Ott a tészta kiilonboz6 mértékli megsiitése vagy éppen nem-siitése, vagyis
nyersessége kozti dtmenetet mutattam be 100 kb. 20 cm-es darabban, illetve egy 1 méter
atmérdjli nyers tésztagolyon, amelyen végig lehetett kisérni a kelt tészta valtozasat, ahogy rakelt
a gdmb vazra, aztan ahogy kiszaradt és darabokban toredezett le. Itt semmilyen figuralis elem
nem jelent meg, latszolag sematikus vagy mondhatni univerzalis formakkal dolgoztam, ez nem
adott olyan konnyen kapaszkodot az értelmezéshez, mint jelenlegi munkdmnal a fej, a portré,
ami eléggé konkrét, és sokféle jelentés tarsithatdé hozza. Ott a tészta darabok elrendezésiik miatt
valami felé valo haladast vagy tavolodast mutattak, valamilyenné valast egy folyamat soran. Igy
utaltak a cimre is, Téves Elképzelések. Ez a téma felvetés tovabb oroklodott a kovetkezd
munkémra is, de itt mar mashogy nyilvanul meg. Ahogy akkor valoban téves elképzeléseim
voltak a tészta viselkedésével kapcsolatban, és ez meghatdrozta a munka koncepcidjat, igy itt
mar volt némi fogalmam arrél, hogy mire szamithatok. De mivel egy 1j technikat probaltam/

dolgoztam ki, jabb meglepetések vartak ram.



A harminc portréhoz harmincszor vettem gipszmintat valakinek (ugyan annak a személynek) az
arcarol, ugyanazzal a technikaval, és ugyanolyan allagu tésztat kelesztettem bele ebbe a gipsz
negativba, mégis teljesen kiilonb6zé portrékat kaptam végiil. Erre valamilyen mértékben
szdmitottam, de még igy is meglepett némelyik darab.

Stités kozben deformalddott vagy Gsszeesett a tészta, illetve a negativ is, vagy egyszerlien nem
kelt bele eléggé a formaba, nem vette fel igazan az arc vondsait. Pontosan ez volt a célom, hogy
én szandékom szerint sorozatot gyartok, de az anyag ,,mikodése” bele fog szolni, kiegésziti,
vagy feliil irja ezt a szdndékot. Egy ilyen jellegli munkanal mas hozzaallasra van sziikség, akkor
alakul izgalmasan és sikeresen ha nincs gorcsds ragaszkodas semmilyen elképzeléshez, illetve ha
a 1étrejovo eredmény és az elképzelés inkabb kiegészitik egymast.

Ez a hozzaallas még az installdlds folyamatara is igaz, egy ilyen munkénal mindig kérdéses,
hogy a végén lehetséges-e tigy elhelyezni ahogy szeretném, igy marad-e, hogyan rogzithetd.

Folyamatos al4zatot és egyiittmiikddést kivan.



