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1. BEVEZETES

Az elmult években tobb nemzetkdzi tanulmany (Dawley, et al., 2010; Foster, 2010; Gun-
derson, Holling, 2002; Martin, Simmie, 2010) foglalkozott a régiok rugalmassaganak viz-
sgalataval. Elemzésiikben valaszt kerestek arra, hogy az egyes régiok hogyan reagalnak az
izleti kornyezet gazdasagi kihivasaira, melyek azok a tényezdk, amelyek befolyasolhatjak
a gazdasagi valsagokra ¢és kornyezeti katasztrofakra valo reakcioképesség gyorsasagat, az
adott valaszok mindségét és hatékonysagat.

A régidk reakcid-, alkalmazkodo- és ellenalld képességét, az egyes régidkra jellem-
z0 mutatok iddbeli valtozadsanak mértékével irtak le. Ezt az idobeli valtozast tekintették a
régi6 rugalmassaganak.

A régidk rugalmassagi vizsgalatai a regionalis gazdasagi mutatok és a régiok nove-
kedését jellemzé mutatokra koncentraltak. Szdmos kutato (Hill, et al., 2008; Christopher-
son, et al., 2010) probalta a régidk rugalmassagat meghatarozni. A rugalmassagot altala-
ban folyamatként értelmezték, amely az egész régionak a krizishelyzetekre adott valaszat,
annak gyorsasagat és mértékét jelentette.

Dolgozatomban arra kerestem a valaszt, hogy melyek azok a legfontosabb indikato-
rok, amelyek meghatarozzék egy régid erejét, és szerepet jatszhatnak a krizishelyzetekre
adott eredményes valaszokban. Alapfeltevésem szerint ebben nagy szerepet jatszik a régi-
ok tarsadalmi és gazdasagi homogenitasa is. Kutatdsom soran két NUTS 2-es besorolasu
régiot (Burgenland és Nyugat-dunanttli régio) és az abban elhelyezkedé NUTS 3-as szin-
tl térségeket (magyarorszagi megyek €s osztrak politikai keriiletek) elemeztem, a régiora
leginkabb jellemz6 kornyezeti és vallalati miikodést meghataroz6 mutatokat fokompo-
nens-elemzéssel hataroztam meg. A régidkra kapott legjellemzébb fokomponensek région
beliili teriileti megoszlasat klaszteranalizissel vizsgaltam meg. A kapott eredményeket hi-
vatalos, statisztikai adatokkal (KSH-TEIR; Statistik Austria; Bundesministerium fiir
Verkehr, Innovation und Technologie) vetettem Gssze.

A nemzetkozi regionalis kutatasok soran a régiok rugalmassaganal altaldban a teljes
NUTS 2-es régiot vizsgaljak, a kutatasban szerepld két régiot én abbol a szempontbol is
megvizsgaltam, hogy a fékomponens-elemzéssel kapott eredmények tekintetében mennyi-
re homogén, illetve heterogén az adott régio. Ennek vizsgalatara, becslésére sajat
régibhomogenitasi indexet javaslok. Mind a két, a kutatdsban szerepld régiot 6sszességé-

ben jellemeztem a fenti modszerrel talalt mutatok, azok megoszlasai és komparativ anali-



zise alapjan. A dolgozat Gsszefoglald részében értékeltem a kapott eredményeket és azt,

hogy a dolgozatban hasznalt vizsgéalati modszereknek, az azokkal kapott mutatdknak és az

altalam képzett indexnek lehet-e szerepe a régiok rugalmassaganak meghatarozasa soran.

Végiil tovabbi kutatasi irdnyként 0j és egyben a késdbbiekben alatamasztando, a je-

len dolgozat tovabbgondoldsat megalapoz6 szamitasi modszert javaslok a teriileti ver-

senyképesség pontosabb meghatarozasara.

1.1. CELOK

A nemzetkozi szakirodalomban (Martin, 2010; Pendall, et al., 2007) fellelheté tanulma-

nyok ¢és modellek altalaban a régid egészét egységes egészként értelmezték és vizsgaltak.

A modellekben hasznalt indikatorok a régiok egészét érintd gazdasagi mutatok idébeli val-

tozasat kovetik. Szamos nyitott kérdés maradt tehat megvalaszolatlanul.

1.2.

Dolgozatomban az alébbi f6 kérdésekre kerestem a vélaszt:

Vajon valdéban megfelelo-e az egyes régiok versenyképességének elemzésekor a
régiot eredendden egységes egészként vizsgalni?

A régiok egységes, homogén egészként viselkednek-e és valaszolnak-e a gazda-
sagi és tarsadalmi krizisekre?

Befolyasolhatja-e a régiok rugalmassagat és versenyképességét a homogenitasuk
illetve heterogenitasuk?

Milyen az eddigiektdl eltérd 1), endogén valtozok befolyasolhatjdk még a régiok
rugalmassagat és versenyképességét?

Kialakithato-e egy a régiok alatti teriileti szintbdl kiindulo 1j modszertan, amely-
lyel valaszt kaphatunk a kérdésekre?

Mindez miként illeszthetd be a teriiletfejlesztési politikaba?

FELTEVESEIM

Dolgozatomban 6t feltevésbol indultam ki, melyek a kdvetkezok:

F1.

Mivel a NUTS 2 tervezési-stratégiai régiok fejlodésiiket (pl. gazdasagi, tarsadalmi

stb.) tekintve nem minden esetben azonos szinten all6 vagy egyforma gyorsasaggal

fejlédé NUTS 3 teriiletekbdl allnak, a régiok rugalmassagat, a valsagra adott reakci-

ojuk milyenségét sszességeében a NUTS 2 régiodkat alkotdé NUTS 3 teriiletek fejlett-

ségi szintje, reakcioképessége és rugalmassaga hatdrozza meg. E teriiletek egymasra

gyakorolt hatasa befolyésolja a régi6 rugalmassagi szintjét.



F2.

F3.

F4.

F>5.

Az eddigi regionalis adatok elemzése mellett sziikséges a régiot alkoto teriileti struk-
turdk részletesebb vizsgalata és elemzése ahhoz, hogy redlisabb képet kaphassunk a
régiok versenyképességérol és rugalmassagarol.

A régiok rugalmassagat alapvetden befolydsoldé mutatok, mint ,,hard” elemek korén
kiviil 1éteznek olyan, nem elsdsorban gazdasagi természeti ,,soft” indikatorok is,
amelyek kapcsolatba hozhatok a régiok alkalmazkodo képességével, és ezaltal befo-
lyasolhatjak a régio rugalmassagat. Az idobeli valtozasukon kiviil a régiokra legjel-
lemz6bb mutatdk hatassal vannak egymasra, €s kapcsolatban allnak egymassal.

Az egyes régiokban meghatarozhatok a helyi tarsadalom altal legfontosabbnak itélt
mutatok, amelyek hatassal vannak a telepiilések kornyezeti, gazdasagi, tarsadalmi,
ezen beliil kulturélis fejlédésére és a vallalatok alkalmazkodoképességére, valamint
sajat fejlodoképességiikre.

Kivalaszthatd az a megfeleld modszertan, amellyel meghatarozhatok az egyes régiok
fejlédésével leginkabb kapcsolatba hozhaté mutatok és azok befolyasa a régiok ho-
mogenitasara, illetve heterogenitasara. Felirhato egy olyan képletsor, amellyel egy-
ségesen meghatarozhat6 lehet egy régid rugalmassaga, versenyképessége, hatékony-

saga, és amely egyben fiigg a régio homogenitasatol, illetve heterogenitasatol is.






2. A RUGALMASSAG, VERSENYKEPESSEG ES HOMOGENITAS ELMELETI
HATTERE

2.1. A REGIONALIS RUGALMASSAGROL

A regiondlis rugalmassag fogalmat az elmult években, a nemzetk6zi szakirodalomban
szamos szerz6 eltéré modon kozelitette meg (Foster, 2007; Hill, et al., 2008; Christopher-
son, et al., 2010; Hassink, 2010). Ertelmezése és definicioja is sokszinfi. A regionélis ru-
galmassag (regional resilience) vizsgalata 11j kutatési irany, amely még a témaval behatoan
foglalkozok kozott is kezdeti stadiumban jar. Nincs kiforrott, altalanosan elfogadott defi-
nicidja sem.

A rugalmassag fogalmat a kdzgazdasagtan is hasznalja alapfogalomként annak be-
mutatasara, hogy egy fliggvény értéke milyen mértékben valtozik meg, ha az x valtozé ér-
téke 1%-kal n6é. Példaul a termékpiacok mikro-gazdasagtani leirasanal a kereslet-
arrugalmassag (ha a termék ara 1%-Kkal valtozik, hogyan valtozik a kereslet), a keresztar-
rugalmassag (kereslet és egy masik termék kozotti valtozas) vagy a jovedelemrugalmassag
(kereslet ¢és a jovedelem kozotti valtozas) szamitasanal is nagy szerepet jatszik. A fizika-
ban hasznalt értelmezés szerint a rugalmassag az anyagok valamilyen kiilsé erdk altal elo-
idézett alak- vagy térfogatvaltozassal szembeni ellenallasa. Pszicholdgiai értelemben a ru-
galmassag a merevség hidnya, €és egy olyan képesség, amely lehetdvé teszi az egyén al-
kalmazkodasat és a kiilsd ingerekre bekovetkezd valtozast.

Christopherson, Michie, Tyler (2010) szerint a rugalmassag fogalmi dilemma, mely
aszerint valtozik, hogy hogyan kezelik az egyes szerzok a térben és idoben valtozo folya-
matokat. Egyes kutatok szerint a rugalmassag idobeli fogalom, amelyet meghatéarozott pil-
lanatokban mért valtozasokkal jelolnek, pl. a krizis elétti (,,pre-shock”), kozbeni (,,shock™)
és a krizis utani (,,post-shock”) allapotokban. Mésok szerint a rugalmassag térbeli valtoza-
sokat jelol, amelyek az emberi cselekvésekben és a szocidlis kapcsolatokban keresendok.
A régiok rugalmassaga azokban a politikai és gazdasagi folyamatokban is kifejezhetd,
amelyek a befektetéseket vagy azok hianyat eredményezhetik.

Hassink (2010) ugy vélekedik, hogy egy rugalmas régidban a piacok és helyi politi-
kai struktirak folyamatosan alkalmazkodnak a véltozé kornyezeti hatasokhoz, és ha ez a
hozzéigazodd folyamat valamilyen mdédon megakad, valamint korlatozzdk az innovativ
képességet, akkor a régio kénytelen lesz egy régebben mar bevalt miikodési rendszerhez

visszatérni, hogy ideiglenesen mitkodéképes maradjon, és jbodl épitkezni tudjon.



A régi6 rugalmassagat az is meghatarozhatja, hogy milyen méddon tud kilabalni egy
valsagbol, valamint a novekedés folyamata mellett képes-e fenntarthaté novekedést hosz-
szabb tavon produkalni. Ez a novekedés nem folyamatos, idonként megszakadhat, és a de-
presszi6 eldtti optimalis helyzetbe vald visszatérés idobeli és novekedési mértéke a meg-
hatarozo (Hill et al., 2008).

Foster (2007) szerint a rugalmassag egy egymasra épiilé folyamat, ahol az anticipa-
cio, eldkésziilet, reakcio €és a gazdasagi vagy tarsadalmi depresszidkbol valo kigydgyulas
ciklusai dominalnak.

A rugalmassagot egy multidimenzionalis, régiokon ativeld fogalomként is lehet ér-
telmezni, nem kifejezetten egy régiora specializalva. A depressziok kiillonbozo formakban
jelenhetnek meg, igymint akut, kronikus vagy ezek 6tvozeteként. Az akut krizisekbdl valo
kilabalésra célszerii egy idokorlatot meghatarozni, igy konnyebben mérhetdk, mint a kro-
nikus krizisek. Foster megkiilonboztet abszolut és relativ rugalmassagot. 4bszolut rugal-
masnak az a régio tekinthetd, amely képes ellenallni a hatékonysag csokkenésének, és Gjra
novekedésnek indul. Relativ rugalmas az a térség, amely a tobbi térségnél nagyobb haté-
konysaggal indul ndvekedésnek (Foster, 2010).

Ugyancsak kiilonbséget tesznek technikai (engineering resilience) és dkologiai ru-
galmassag (ecological resilience) kozott, bar nagy hasonlosag is megfigyelhetd, hiszen
mindkét megkiilonboztetésnél az optimalis, egyensulyi allapot a cél. A technikai rugal-
massag hasonld alapokon nyugszik, mint Hill és szerzdtarsai elmélete, miszerint egy adott
régio ellenallo képességében €s a normalitds 1dobeli helyreallitasdban keresendd a rugal-
massag. Az dkologiai rugalmassag megkozelités szerint a recesszid megallitasa és a reha-
bilitacio soran tobb optimalis pont 1étezik, és ezek valamelyikére tér vissza a régid, amely
kedvezdbb vagy kedvezdtlenebb helyzetet is jelenthet a depresszio eldtti allapothoz képest
(Dawley et al., 2010; Chapple—Lester 2010; Martin—Simmie 2010). Ezen megkdozelitéseket
azonban erdsen tdmadja Martin és Sunley (2006) azzal a magyardzattal, hogy komplex
rendszerekben az egyensuly fogalma nem lehetséges.

Cristopherson, Michie, Tyler (2010) megfogalmazza azokat a fontos tényezdket,
amelyek egy régi6 iddbeli alkalmazkodoképességénél meghatarozd szerepet jatszanak.
Egy rugalmas régio pl. er6s teriileti innovacios halozattal rendelkezik: tanulasra hajlando;
modern és fejlédod infrastrukturaval; képzett, vallalkozé kedvili, megajulasra képes munka-
erdvel és tamogatd pénziigyi rendszerrel, tokével.

A rugalmassag vizsgalata soran felallitott utfliggdségi elméletek vizsgaltak a valsa-

gok kialakuldsanak torténeti hatterét (Pendall, 2007), valamint az egyes tarsadalmi rend-



szerek altal kialakitott jovOkép hatasat a régio fejlodésére (Grabher, 1993). Martin (2010)
utfiiggdségi modellje szerint a régioban bekovetkezd szerkezetvaltas, az eréforrasok kom-
binalasa rovidtavon elonyodsebb és hatékonyabb valaszt tud adni a problémara, mint a
meglévo szerkezet folyamatos kiigazitdsa. A szerkezetvaltas sikere azonban attdl fligg,
hogy a régioban talalhato vallalkozasok €s intézmények hogyan tudnak dsszefogni.

Egy az Eurdpai Unio Régidk Bizottsaga altal elkészitett tanulmany mar vizsgalja az
Eurdpai Unid tagorszagaiban a NUTS 2 régiok szintjére bontottan a régiok fejlédésében
talan legfontosabb szerepet jatsz6 néhany meghatarozott indikator idébeli valtozasat. Az
indikatorok alapjan a tanulmanyban meghatarozzak az egyes orszagokra jellemzo6 regiona-
lis fejlédési indikatort (Regional Progress Indicator) (Srebotnjak et al., 2014).

Véleményem szerint a sokszinli megkozelitésekben egyvalami biztosan k6zos: a Kri-
zishelyzetre adott eredményes ¢és sikeres valasz biztositja a régio stabilitdsat, novekedését,
fejlodését és fennmaradasat.

Holling és Gunderson (2002) utan Martin (2010) modellje egy olyan négytazisu, fo-
lyamatos forgédsban 1évd rendszert abrazol (1. dbra), melyben a régiod egészében a rugal-
massag (adaptacid és valtozas) és dsszefonddas (stabilizacid) két egymassal ellentétes ira-
nyu lefutast, folyamatot jelent. Példaul ha a ndvekedési palya stabilizalasa a cél (reorgani-
zéacio—kiaknazas—megszilarditas), itt a rugalmassag jelentdsége kisebb, de az dsszefonoda-
sé jelentds. Mas folyamatokban a ndvekedés igénye a fontos (megszilarditas—feloldas—
reorganizacid), itt a rugalmassag novekszik, az dsszefonddas ¢és a stabilitas kevésbé.

A rugalmassagot egy komplex alkalmazkodo rendszerben lehet legjobban elképzelni
¢s ezt a rendszert leginkabb az adaptiv ciklikus modell (1. abra), a négyfazisu ,,nyolcas
alakt” modell fejezi ki, amely a kiilsé €és bels6 erék egymadsra hatdsaval jon létre. Az
adaptiv ciklus valamennyi fazisa kapcsolatban 4ll a rugalmassdg valamennyi szintjével,
amelyek a rendszer sebezhetdségeként mérhetdk, és e sebezhetdségek lehetnek meglepe-
tésszerliek, stresszek €s sokkhatasok. Ennek az alkalmazkodd, adaptiv ciklusnak a valtoza-
sai két dimenzidban mérhetdk: az Gsszetett er6forrasok mérésével, ami potencialisan hat-
hat a rendszerre, valamint a kapcsolodo belsé erdk és a rendszer kozotti hatasok mérésé-
vel. A négyfazisu ciklikus adaptacios modell egy folyamatosan mozgéasban 1évé dinami-
kus rendszeren alapszik, amelyben két ellentétes irany folyamat figyelheté meg. Az
egyik folyamat a kiilsé erdknél 1étrejovo allandod valtozas €s adaptacid, a masik folyamat

pedig az ezzel szemben 4ll6 belsd erdkbdl allo dsszefonodés és stabilizacio (Toth B. L.,
2012).
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1. abra: A regionalis rugalmassag négyfazisu modellje
(Forras: Holling-Gunderson (2002), Martin (2010), Toth Balazs Istvan (2012)

A négyfazisu modellben — amelyet Holling és Gunderson (2002) altal leirt elemzé-
sek utan Martin (2010) vazolt fel — a rugalmassagnak létezik magas és alacsony szintje,
ezzel szemben a stabilitasnak is 1étezik alacsony €s magas szintje. A modell a rugalmassag
és az ezzel szemben allo stabilizacid ellentétes szélsdértékei kozotti négy fazist, négy alla-
potot ir le, és a négy allapot kozott a kiilsd és belsd erdk altal 1étrejott folyamatos mozgast
¢és korforgast abrazolja. A rugalmassag magas szintjével szemben mindig az dsszefonddas
alacsony szintje all, és ennek forditottjaként az 6sszefonddas magas szintje all szemben a
rugalmassag alacsony szintjével. A két ellentétes erd egymasra hatdsa egy folyamatos
egyensulyi allapotot tart fenn. A négy fazis koziil a reorganizécié fazisdban egy novekvd
magas értékli rugalmassag parosul az Osszefonddas alacsony értékével, ami azt jelenti,
hogy ebben a fazisban az alacsony stabilitds mellett jelentds atstrukturalodas, megajulas,
innovacio és fejlédés jellemz6 a rendszerre. Ezzel szemben a rugalmassag alacsony fazi-
saban, amikor az alkalmazkodoképesség, a valtozasokra valo hajlam és lehetdség lecsok-
ken, tehat a rugalmassag és az adaptacios készség is csokken, az allapotra a stabilitas, biz-
tonsag, a rigiditas novekedése és a konzervacios idoszak jellemzd, ez a megszilarditas fa-
zisa. A reorganizacid €s a megszilarditas fazisai egymassal ellentétesek, de mindkeét fazis

magas potencialunak tekinthetd. Létezik olyan fazis, amikor a rendszer nagymértékben



rugalmas ¢és kész a valtozasokra, de a rugalmassag csokkend tendencidju, ez is a ndveke-
dések és lehetdségek iddszaka, mert a rendszer a valtozasra kész, a lehetéségekre érzé-
keny, a stabilitasa alacsony és ez egy alacsony potencialu fazis: a kiaknazas fazisa. A ne-
gyedik a feloldas fazisa, amely alacsony potenciallal kismértékii, de novekedésre hajlamos
alkalmazkodoképességgel, destrukcioval, hanyatlassal €s bizonytalansaggal jellemezhetd.
A modell alapjan nem mondhat6 ki egyértelmiien, hogy egy rendszer rugalmas-e,
mert ezek a szintek folyamatosan valtakoznak annak megfelelden, ahogy a rendszer éppen

alkalmazkodni probal (Pendall et al., 2010).

2.2. AREGIONALIS VERSENYKEPESSEGROL
A versenyképesség fogalmaval mar évtizedek ota foglalkozik a nemzetkdzi szakirodalom
¢s léteznek olyan nemzetkdzi intézmények és iddszakosan, folyamatosan megjelend nem-
zetkozi tanulmanyok, amelyek kifejezetten arra specializdlodtak, hogy a vilag kiilonb6z6
orszagait versenyképességiik szerint rangsoroljak.

Magyarorszagon az egyik legismertebb regionalista, Lengyel Imre professzor szerint
a regionalis versenyképesség nehezen definialhatd gytijtéfogalom, amely azt hatarozza
meg, hogy adott régidban, illetve térségben miként mutatkozik meg a piaci versengésre
val6 hajlam, a piaci versenyben hogyan képes a térség pozicidt szerezni, valamint helyt-
allni a versenyz0 régiok kozott. Ezen képességek foként a piaci részesedés, jovedelmezo-
ség ¢s lizleti sikeresség novekedésével jelezhetdk eldre. Minden régio egyedi gazdasagi és
tarsadalmi Osszetétellel rendelkezik, igy mindenhol eltérd inputok (pl. know-how, termé-
szeti er6forrasok stb.) és eltéré versenyek (pl. vallalati, 6nkormanyzati, nemzetk6zi stb.)
1épnek fel a kiilonb6zd piacokon (pl. munkapiac, termékpiac stb.). A versenyképesség mé-
rése komplex, nem kifejezetten egy indikatorral mérhet6 elemzés, amely atfogd képet ad
az adott teriilet készségeirdl és fejlettségi szintjérdl (Lengyel, 2000).

Krugman (1994) viszont tagadja az orszagok, régiok, illetve térségek kozott fennallo
versenyeket, szerinte verseny csakis gazdasagi tarsasagok kozott figyelhetd meg. A foga-
lom tertileti egységek kozotti alkalmazasban félrevezetheti a politikai szereplok dontésho-

zatalat, ami végiil akaratuk ellentétes eredményét valthatja ki.

2.2.1. A regionalis versenyképesség alapveté jellemzoi és tipusai (Batey—Friedrich,
2000)
A regiondlis versenyképesség mérésénél két alapvetd iranyt kiilonboztethetiink meg: az al-

talanos piaci versenyképességet és a regiondlis versenyképességet.



A verseny meghatarozéasanal figyelembe kell venniink

— averseny tipusat;

— a versenyzok tipusat;

— a versenyzok kozotti versenykapcsolatokat és

— averseny eredményét.

A versenytipusok kozott szintén megkiilonbdztetiink

— versenyeket, amelyek az ¢lovildgban — nem gazdasagi térben —az allatok és nové-

nyek szintjén a fajfennmaradasért és élelemhez jutasért folynak;

— versenyeket, amelyek nemzetek, politikai partok, szocialis csoportok, térzsek stb.

kozott politikai célok, illetve hatalom megszerzéséért folynak és

— versenyeket, amelyek gazdasdgi egységek kozott profit és gazdasagi eldnydk

megszerzéséért zajlanak.

A versenyz0i tipusok foként a gazdasagi egységeknél definialhatok, mint pl. a ma-
gan- és kozszféra vallalatai, kdzhivatalok, haztartasok és ezek kombinacioi kozotti ver-
senykapcsolatok.

A versenyzok kozotti versenykapcsolatok horizontalis és vertikalis kapcsolatokra
bonthatok. A vertikalis versenyz6i kapcsolatok foként a szabalyok, torvények és rendelke-
zések rendszerében keresenddk, mig a horizontalis kapcsolatok nagy része a polgari jog-
hoz kothetdk. Ilyen kapcsolatok pl. az adok, tarifak mértéke, az arak vagy a mennyiségi
korlatozasok.

Természetesen a versenyeket, versenyzoket €s a versenyzdi kapcsolatokat mindig
valamilyen cél vezérli, ami a verseny eredményében nyilvanul meg. Ha a versenyzé a ré-
gio képviseldjeként 1ép fel, eredménye a régid joléti valtozasanak tiikrében értendd. Az
ilyen eredményeket foként a gazdasagpolitikaban szemléltetik, pl. a profitok, arindexek,
munkanélkiiliség, export stb. fliggvényében.

A gazdasagi egységek kozott torténd versengés harom kiilonb6zd csoportra oszthato.

A versengés torténhet munkavallalok, vallalatok kozott (munkahelyekért, illetve pi-
acok, eréforrasok megszerzéséért) és teriileti egységek (pl. régiok, telepiilések) kozott (jo-

1ét novekedéséért) (Siebert, 2000).

2.2.2. A teriileti egységek kozotti verseny
A tertileti egységek kozotti verseny olyan folyamat, amelynek célja az adott teriileti egy-
ségben (régio, varos) ¢lok jolétének novelése €s a regionalis, helyi gazdasag fejlesztésének

eldsegitése. Ez a fejlodeés a helyi politikakon keresztlil mas térségekkel versenyezve torté-
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nik explicit vagy implicit médon (Lengyel-Rechnitzer, 2000; Gordon—Cheshire, 2001,
Cheshire, 2003). Ezt a definiciot Lengyel (2003) kiegésziti tobbek kozott azzal, hogy
— a verseny célja nemcsak a régioban ¢€lok jolétének ndvelése, hanem a régidoban
megtermelt jovedelem tartds novekedése is;
— acivil szféra és a gazdasagi élet szerepldi is fellépnek, és 6k egyiitt egy regionalis
halézatot hoznak 1étre;
— a helyi gazdasagi fejlesztések végrehajtasat a kidolgozott tanulmanyok eldsegitik,
valamint tervezési, statisztikai, integralt tervezés is sziikséges, és
— a régidk kozotti tudatos kooperaciok kolesonodsen eldnyt nyujthatnak a régio és
régiok fejlddésében.
Véleményem szerint a régiok, illetve teriileti egységek versenyének kdzéppontjaban
a teriileten megtermelt jovedelem tartés novekedése all, amely jelentésen befolyasolja az
ott €16k jolétének szinvonalat. A jovedelem tartés ndvekedése pedig alapvetden fiigg a re-
gionalis vagy helyi gazdasdgok fejlettségétdl, azok fejlesztésének iitemétdl. A gazdasagi
fejlesztést eldsegithetik a régidoban a gazdasagi élet szerepldi kozott 1étrejott région beliili
kapcsolatok vagy pl. regiondlis halozatok, a régiok kozotti tudatos kooperaciok. A gazda-
sagi fejlesztések végrehajtasat pedig dontden meghatarozza a fejlesztések statisztikai vagy
integralt tervezése és a tanulmanyok kidolgozottsaga. A gazdasagi fejlesztéseknek nem
dontd, de meghatarozo6 tényezdi lehetnek a civil szféra szerepldi és a gazdasagi életben
résztvevok kulturdlis attitlidjei, hagyomanyai, tdrsadalmi €s szocialis kapcsolatrendszerei.
A régidban ¢lok jolétét a jovedelmen ¢€s a gazdasagi ¢€let fejlesztésén kiviil meghatarozza
az ott €16k egészségi allapota, képzettsége és iskolazottsagi szintje, a szabadidé mennyisé-
ge és hasznos eltoltése, valamint teljes testi és szellemi joléte. Ebbdl a szempontbdl is na-
gyon fontos a civil szféra szervezettségi szintje és szervezddési ereje, mint pl. a hagyoma-
nyok Orzése, a kulturdlis és vallési attitlidok, a lakossagi kulturalis programok szervezett-

sége és a magas szinvonall oktatés elérhetdsége (2. dbra).
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2. abra: A régidk, teriileti egységek kozotti verseny elemei

(Forras: sajat szerkesztés)

A regionalis rugalmassag, versenyképesség €s a hatékonysag Osszefiiggéseinek meghata-
rozasat jelenleg is széleskorlien vizsgaljak (Lengyel, 2000; Foster, 2010; Martin, 2010;
Strebotnjak et al., 2014). Tovabbi kutatasaim soran célul tliztem ki, olyan indikatorok és
mutatok meghatarozasat, amelyek kozelebb vihetnek a régidk versenyképességének és
Osszefiiggéseinek pontosabb meghatarozasahoz. Az ezzel kapcsolatos tovabbi részletes lo-

gikai elgondolasok a ,,Tovabbi kutatasi iranyok™ fejezetben talalhatok (7.3. fejezet).

2.3. A HOMOGEN/HETEROGEN REGIO

Egy régié homogenitasanal az adott teriilet lehatarolasa a hasonlosag elvén alapszik. Ha a
térstruktirat azonos gazdasagi, tarsadalmi, természeti elemek és hasonlo értékek jellemzik,
melyek folyamatosan és tartosan fennallnak, akkor homogén régiorol, térségrdl beszélhe-
tiink. Ha ezek a jellemzdk jol lathatoan eltérnek, avagy elkiiloniilnek egymastol, akkor he-
terogén régionak tekintjiik. A régiok heterogénnek vagy homogénnek vald nyilvanitasat
statisztikai és matematikai modszerekkel allapithatjuk meg.

Dusek Tamas szerint mindenképpen sziikségiink van a terek felosztasara, hiszen
homogén tér nem létezik. Véleménye szerint a ,,tarsadalmi teret az emberi cselekvések ge-
neraljak, az emberek viszont kiilonbozdéek koruk, nemiik, iskolai végzettségiik, anyanyel-
viik, vallasuk, szokasaik, izlésiik és millio egyéb tényezd szempontjabol” (Dusek, 2004. p.
63.), igy a terek altalaban heterogénnak tekintenddk. A térbeli homogenitas természetfold-
rajzi szempontbol sem feltételezhetd, ezért mindenképpen sziikség van a differencialasra.
Ugyanakkor, ha egy régié homogenitasarol beszéliink, gy az nem minden szempontra ér-
tendd, sokkal inkébb bizonyos szempontokra, mint pl. gazdasagi, kulturdlis vagy tarsa-

dalmi tényezok.
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Bér els6sorban az Eurdpai Unid Régiok Bizottsaga altal készitett tanulmanyok alap-
jan egyre tobb ismeretanyaggal rendelkeziink a régiokrol, az egyes régidkon beliili, a régi-
ok fejlodését elsddlegesen meghatarozo tulajdonsagok eloszlasarél ma még nagyon kevés
adat lelhetd fel a nemzetkdzi irodalomban (Srebotnjak et al., 2014). Az egyes régiok reak-
cioképességét, rugalmassagat pedig dontden meghatarozhatja az, hogy a fejlédést mutatod
vezetd indikatorok idébeli valtozasa egységes ilitemii-e az adott foldrajzi térségben, vagy
abban jelentds kiilonbségek mutatkoznak. Véleményem szerint egy régid rugalmassagat
befolyasolja, hogy az adott NUTS 2 région beliil talalhato NUTS 3 statisztikai régiok in-
dikatorainak valtozasaban mekkora kiilonbségek mérheték. Ennek alapjan lehet megmérni
azt, hogy egy NUTS 2-es régi6 az adott mutatora nézve homogén vagy heterogén, és a
NUTS 3-as régiokban mért mutatok valtozasanak NUTS 2 régio atlagtol valo eltérése mi-
lyen mértékii.

A foldrajzi teriiletek egyenl6tlenségének és rendezettségének vizsgalatara tobbféle
mutato 1étezik, melyek azonban arra nézve korlatozottak, hogy az adott jellemzé milyen
mérési skaldji. Vannak olyan jellemzdék, amelyeknél csak az donthetd el, hogy ezek egy-
massal megegyeznek avagy kiilonboznek egymastol (nomindlis skala). Mas jellemzoknél
mar az is eldonthetd, hogy két tényezd koriil melyik rendelkezik nagyobb értékkel, ez az
ugynevezett ordinalis, sorrendi skala. Az intervallum skdla mar azt is megmutatja, hogy a
két jellemzo koziil melyik milyen értékkel tér el a masiktol. Az ardnyskdla a legkomple-
xebb mérési skala, amely mar azt is meghatarozza, hogy a két tényezd kozott milyen elté-
rési arany figyelhetd meg (Nemes Nagy Jozsef szerk., 2005, 2.3. fejezet).

Egy a teriileti egyenlGtlenség és rendezettség vizsgalatara hasznalt mutatd pl. a
dualmutaté (Eltet6—Frigyes-index), mely soran ,,az atlag folotti jovedelmek atlagat az at-
lag alatti jovedelmek atlagaval vetjiik ossze” (Nemes Nagy Jozsef, 2009, p. 63). Igy ez a
mutatd csak az atlagtol vald eltérés mérésére alkalmas, a legjellemzdbb kilengéseket mu-
tatja, de nem célja az adott térség homogenitasanak vagy heterogenitasanak meghataroza-
sa. Ez a mutat6 rendkiviil elterjedt modszer egyszerlisége miatt is, bar foként a jovedelmi
eloszlasok mérésére hasznaljak. Ezen kiviil 1étezik még pl. a stlyozott relativ szoras, loga-
ritmikus szoras, a Hoover-index és ,,rokonai”, valamint a Gini-index. Mindegyik mutato
kiilonbozo tartalmakat vesz figyelembe az elemzés soran, viszont a széleskori tertileti jel-
lemzOk Osszehasonlitd elemzésére alkalmazasuk nehézkes (Nemes Nagy Jozsef, 2009).

Mivel a fent felsorolt indexek hasznalata korlatozott, dolgozatom 3.1. fejezetében
egy olyan — a teriileti egyenl6tlenség és rendezettség vizsgalatara hasznalhatd — mutatot

dolgoztam ki, amely az egyes régiok kiilonbozo jellemzdinek vizsgalatara egységesen al-
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kalmas lehet. Ez az Gn. régidhomogenitasi index (a tovabbiakban: RHI) nem fiigg a jel-
lemzok mértékegységétdl, egységesen hasznalhatd, hiszen az atlagtol valo eltérés €s az at-
lag hanyadosanak 30%-os értékbeli elvaltozasa alapjan mutatja meg az adott teriilet ho-

mogenitasat, illetve heterogenitasat.
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3. MODSZERTANI KISERLET

A mérészamok megfeleld kivalasztasa és sulyozasa kulcsfontossagu kérdés. Olyan muta-
tokat valasztottam, amelyek egy része a régié egészére jellemzo sajatossagokra utalhat. €s
képes az 1d6 fliggvényében az egyes valtozasok abrazolasara. Ezek vagy onalldan stlyo-
zott mutatok, vagy tobb régid azonos illetve hasonl6 tulajdonsadganak osszehasonlitaséra is
alkalmasak lehetnek. A régiok Osszehasonlitasara hasznalt indikatorok esetében a régio
méretétdl fiiggetlenné tett fajlagos mutatok hasznalhatok. A rugalmassag vizsgalatok soran
a folyamatok iddébeli valtozasat leird adatokat rogzitettem és dbrazoltam. Az adatok egy-
massal vald Osszefliggését, egymasra hatasat és kapcsolatat korrelacidanalizissel, az adat-
halmaz tisztitasat fékomponens-elemzésekkel, a kapott eredmények teriileti csoportosita-
sat klaszterelemzésekkel végeztem el.

A régidk vizsgalata soran a kiils6 behatdsokra vagy krizisekre adandé vélaszok mu-
tatoi koziil az elvégzett fékomponens-elemzésekkel kiemelhetéek voltak azok a mutatok,
amelyek egymassal szoros korrelacios kapcsolatban alltak, és amelyek leginkabb jellem-
z0ek voltak az adott régiora. A klaszterelemzésekkel pedig meghatarozhatd volt e szoro-
san korrelald mutatdk teriileti eloszldsa. Az adott teriiletre a valaszadok szerint legjellem-
zObb mutatdk koziil tovabbi vizsgalat ald vetettem azokat, amelyek dontéen meghataroz-
zak a régid gazdasagi és tarsadalmi helyzetét, és amelyekre megtalalhatok rendszeres, 1d6-
szakos ¢és hivatalos statisztikai adatszolgaltatasok. E mellett megjelentek olyan folyamat-
mérd indikatorok, amelyek nem mindig fejezhetdk ki egzakt mérdszamokkal, de mégis ha-
tassal vannak a régi6 gazdasagi folyamataira €s tarsadalmi 6sszképére.

Ezek az elemek, amelyek utalnak pl. a régi6 lakossaganak kulturdltsagara, hangula-
tara és elégedettségére, fontos részét képezik a régiod vizsgalatanak. Vizsgalataimat arra is
kiterjesztettem, hogy az egyes régiok és térségek fejlddésében mennyire jatszanak fontos
szerepet az adott régi6 hagyomanyai, a kdzosségi hiedelmek, a kozosségek kulturalis nor-
marendszere, az 0rokolt és utddoknak atadott viselkedésmintak.

Az alkalmazott kérd6ives felmérés — mely egyben egy kisérlet is — azzal foglalkozik,
hogy milyennek itélik a vizsgalt régiok vallalataindl dolgozok a sajat vallalati helyzetiiket,
alkalmazkodo képességiiket, a vallalat tevékenységének az adott telepiilésre és régiora
gyakorolt hatdsait, valamint a régiok idobeli valtozasait és ezeknek a valtozasoknak a val-

lalatok tevékenységére valo visszahatasat.
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Az indikatorok képzésére a kérddives felmérést valasztottam alapul. A kérddiv
struktrajat a vilagszintii ,, GLOBE”?! felmérés mintajara allitottam Ossze, amely egy 62 or-
szagra kiterjedé kulturalis felmérés, sajatos kultiravaltozok és tarsadalmi-gazdasagi fej-
lettségi indikatorok segitségével (Bakacsi, 2006), azzal a nagyon jelent6s kiilonbséggel,
hogy a kérdéseket mikroszintre — jelen esetben a telepiilések és a vallalatok szintjére — ve-
titettem le (1-2. mellékletek). Ezeket az adatokat a régiok alacsonyabb NUTS 3-as teriileti
egységei szerint rendszereztem, a tervezési-statisztikai regionalis NUTS 2-es adatok pedig
magasabb szinten, ezen NUTS 3-as adatok 0sszegytijtésével képzodtek. A kérddives mod-
szernél a valaszok meglehetdsen szubjektivek, hiszen tiikrozik a valaszadok régiordl alko-
tott elégedettségét és véleményét is. Mégis nagyon fontosnak tartom a szubjektivitast, hi-
szen a telepiiléseken dolgozok motivacidja és fejlesztésre vald hajlanddsaga egy regionalis
krizishelyzetben adott valasz esetén kulcsfontossdgu lehet.

Ezen szubjektiv valaszokat az elemzés sordn szurdprobaszeriien dsszevetettem a hi-
vatalos statisztikai adatokkal is annak megitélése érdekében, hogy a régi6 lakossagaban

kialakult képet a hivatalos statisztikai adatok alatamasztjak-e.

3.1. REGIOHOMOGENITASI INDEX (RHI)
Egy adott gazdasagi mutato, pl. a gazdasagi fejlédés iddbeli valtozasanak vizsgalata soran
a kérdéivben adott valaszok koziil a kovetkezOket hataroztam meg:

1. ANUTS 2 régiora adott valaszok eredményének atlagat (3. abra), mely az 1-t61 7-

ig terjedo skalan adott valaszok Osszessége, osztva a kérdéivet kitoltok szamaval;

R = adott NUTS 2 régio

- ?’=1 X
Xp = — -y - . .
R n n = NUTS 2 régidban 1évo elemszamok szama

3. abra: NUTS 2 régi6 valaszainak atlaga

(Forras: sajat szerkesztés)

2. A NUTS 3 teriiletekre adott valaszok eredményének az atlagat (4. dbra), mely az
egyes NUTS 3-as régidkon beliil 1-t6l 7-ig terjedd skalan adott valaszok Gsszes-

sége, osztva a kérddivet kitoltok szamaval NUTS 3-as régidkra lebontva;

1 GLOBE = Globe Leadership and Organizational Behavior Effectiveness Project (The GLOBE
Foundation, 2006)
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T,= adott els6 NUTS 3-as szintii régio
m .
F = M m = elsé NUTS 3-as régioban 1évé elemszamok
1 m

szama
Tr=NUTS 3-as régiok szama

¥ = Th=1%k o= adott NUTS 3-as régidban 1évd

T, —

o , A
elemszamok szama

n=m-+--+o

4. abra: A NUTS 3-as teriiletek valaszainak atlaga
(Forrds: sajat szerkesztés)
3. A NUTS 3 tertileti atlagok NUTS 2 régi6é eredményétdl vald eltérésének mértékeét
(5. abra), amely a NUTS 2-es régioR1 atlaganak és kiilon-kiilon a NUTS 3-as terii-
letek atlaganak kiilonbségébdl all;

RAE ;= az els6 NUTs 3-as régié NUTS

2-es régio atlagtol valo eltérése
|RAE{| = Xgp — X1, R = adott NUTS 2-es régi6

T;= adott elsé NUTS 3-as szintil régio

RAE;= adott NUTs 3-as régié NUTS 2-
es régid atlagtdl valo eltérése

|RAE,| =Xg — X7,  R=adott NUTS 2-es régi6
T= adott NUTS 3-as szintli régio

r=NUTS 3-as régiok szama

5. dbra: Régiodatlagtol valo eltérés képlete
(Forras: sajat szerkesztés)

4. A varianciaanalizis mintdjara 0,3 értékben hataroztam meg az eltérés elfogadhatd
hatarértékét. Ez a hatarérték természetesen masképp is meghatarozhato, de altala-
ban javasolhato, hogy a hatarérték kisebb legyen az atlagtol valo eltérésnek és az
atlag hanyadosanak 30%-nal.

Ha IRAE.12 0,3 ; akkor az adott NUTS 3-as régi6 tallépi a 0,3-as hatarértéket, a NUTS 2-

es région beliili tallépések szamat jeloltem KE-vel (kritikus eltérések szama) (6. dbra).
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RHI= régidhomogenitisi index egy a
fokomponensen beliili valtozora
r = RHI, KE = kritikus eltérések szima

a = fékomponensben 1év6 valtozdk szdma

r=NUTS 3-as régiok szama

6. abra: A régidhomogenitasi index képlete a fokomponensekben 1évo valtozokra

(Forrdas: sajat szerkesztés)

Az RHI-t minden egyes fokomponensben 1év6 valtozora kiszamitottam, tehat ,, a ’-szor; az

RHI értékét minden esetben %-os értékben fejeztem ki (7. dbra).

RHI = régibhomogenitdsi index egy a
fékomponensen beliili valtozora
a
Zi=1 RHI — RHIF ¢ - fokomponensben lévé valtozok szama
RHIF = régiéhomogenitasi index a vizsgalt

teljes fokomponensre

7. abra: A régidbhomogenitasi index képlete a vizsgalt teljes fokomponensre

(Forras: sajat szerkesztés)

Amennyiben egy NUTS 2 régidban valamennyi NUTS 3 tertileti adat eltérése az
adott hatarértéken beliil van, a régiot homogénnek tekintem.

Amennyiben egy NUTS 2 régidban a NUTS 3 teriileti adatok kevesebb mint 35 %-a
az adott hatarértéknél nagyobb mértékben tér el a régios atlagtdl, a régiot enyhén valtozé-
konynak, gyengén heterogénnek tekintem.

Amennyiben egy NUTS 2 régioban az adatok tobb mint 35%-a, de kevesebb mint
70%-a az adott hatarértéknél nagyobb mértékben tér el a régids atlagtol, a régiot valtozé-
konynak, heterogénnek tekintem.

Amennyiben egy NUTS 2-es régidban a NUTS 3-as tertileti adatok t6bb mint 70%-a
az adott hatarértéknél nagyobb mértékben tér el a régids atlagtol, a régidt erésen valtozé-

konynak, erdsen heterogénnek tekintem.

Az egyes NUTS 3-as régiok fokomponensekre vonatkoztatott régiohomogenitasi in-
dexe a fentiek szerint (3—7. dbra) szamolhato ki. Ebben az esetben a fokomponenst alkoto
valamennyi valtozora szamitottam egyenként az eltéréseket, és a kritikus eltérések szamat

a valtozok Osszességének ardnydban adtam meg.
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Az igy kapott régiohomogenitasi index egyrészt meghatarozhatja egy NUTS 2 ter-
vezési statisztikai région beliill 1évé NUTS 3 régid6 homogenitasat a fékomponens-
elemzéssel kapott fokomponensekre nézve (pl. 3. tabldazatban lathato Gyor-Moson-Sopron
megye ,, 4 térség fejlodése és érdekképviselet jelenléte” fOkomponensre nézve 6sszessé-
gében homogén, mert a régiohomogenitasi indexe 0%, ami azt jelenti, hogy a fékompo-
nensen beliil vizsgalt valamennyi elem a régio6 atlagtol valo eltérése kisebb mint 0,3).

Masrészt a teljes NUTS 2-es régio is vizsgalhato a fokomponenseken beliili valtozok
szerint (pl. ugyanebben a tablazatban a Nyugat-dunantali régio ,, Tervszerliség” valtozora
nézve gyengén heterogén képet mutatott).

Harmadrészt vizsgalhato a teljes NUTS 2-es régio a teljes fokomponens valamennyi
elemére egyiittesen nézve is (pl. az adott tablazatban szerepld Nyugat-dunantuli régio tel-
jes fokomponensre tekintett régidhomogenitasi indexe 16,67%, ami alapjan a fékompo-
nensre nézve a régié gyengén heterogén).

A régidbhomogenitasi index soran kapott atlagtol valo eltérések nem csak a homoge-
nitdsra, hanem az atlagtol vald eltérés iranyara és mértékének vizsgélatara is lehetdséget
ad, ami a régi6 mélyebb elemzését is lehetdvé teszi.

E moddszer segitségével jol megbecsiilhetd a régido homogenitasa, illetve heterogeni-
tasa. Mindezek mellett el kell fogadni, hogy ezzel a modszerrel csak tajekoztatd képet, el-
s6 benyomast sikeriil nyerni a régiordl, tekintettel arra, hogy szdmos mutat6 kiilonféle

erdsséggel hatdrozhatja meg az egyes teriiletek viselkedését.

3.2. A REGIONALIS TULAJDONSAGOK KOMPLEX VIZSGALATANAK MODSZERTANA

A kérddivben is alkalmazott kérdések komplexitasa miatt sziikséges olyan vizsgélatot és
madszert is talalni, amely az egyes tulajdonsagokat komplexen tudja kezelni és értelmez-
ni. Tekintettel arra, hogy egy régio fejlédését és rugalmassagat meghatarozo tulajdonsagok
tobb helyi adottsagot és determinanst hordoznak magukban, sziikséges volt talalnom egy
olyan vizsgalatot, amely a fentieknek a régiora gyakorolt sulyat egzaktabban tartalmazza.
A kérdéives modszer soran a kérdések két f6 csoportra irdnyultak, melyeket magyar és
német nyelven fogalmaztam meg (1-2. mellékletek). Az elsé fécsoportban a régiot, illetve
telepiilést meghataroz6 jellemzOkre vonatkoztak, a méasodik fécsoportban pedig az adott
régidban mikodo vallalatok jellemzdire €s tulajdonsdgaira kérdeztem ra. Olyan mutato-
szamrendszert dolgoztam ki, amely alkalmas

— egyrészt az adott régiot alkoto teleptilések €s igy a régid tulajdonsagainak,

— masrészt az adott teriileten miikodé vallalatok jellemzdinek,
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— harmadrészt a régio, valamint az adott telepiiléseken miik6do vallalatok egymasra

hatasanak vizsgalatara.

Ennek alapjan az aldbbi csoportok vizsgalatat végeztem el mindkét régidban:

— amiukddését leginkabb befolyasolo regionalis és telepiiléskornyezeti tulajdonsagok,

— a vallalatok miikodését leginkabb befolyasolo tulajdonsagok és

— ezen legfobb tulajdonsagok teriileti megoszlasanak vizsgalata.

Vizsgalt régiok:

— A Nyugat-dunantuli régio (NUTS 2)

— Az osztrdk Burgenland régio (NUTS 2)

A fenti valamennyi csoportot tobb statisztikai modszerrel is megvizsgaltam:

— korrelacios matrix (Pearson-féle korrelacio, szignifikancia szintek);

— fokomponens-elemzés (anti-image korrelacio, MSA, KMO-kritérium, Bartlett-

teszt, Kaiser-kritérium, Varimax-rotacio);

— Klaszterelemzés (hierarchikus klaszterelemzés, Quick Cluster, Ward-modszer,

dendrogram);

— régiohomogenitasi index (3.1. fejezet alapjan);

— 0sszehasonlitas a hivatalos statisztikai adatokkal.

A statisztikai elemzéseket, a korrelacidanalizist, fokomponens-elemzést és a klasz-
terelemzést is az SPSS kutatasi és adatelemzési kézikonyvben (Sajtos—Mitev, 2007) leirt
utmutatasok, elofeltételek és kritériumok figyelembevételével és betartasaval végeztem, €s
az iranyado¢ hatarértékeket vettem alapul.

Az elemzési modszerek alapjan mind a két NUTS 2-es régioban 30-30 kérdést tet-
tem fel a regionalis és telepiiléskornyezeti tulajdonsagokra €s 31-31 kérdést a véllalatokat
befolyasold tulajdonsagokra. Az sszesen 61 kérdésre minden esetben egy 1-t6l 7-ig terje-
d6 skéalan adhattak vélaszt megkérdezetteim. Ezek alapjan Osszesen 4 fOkomponens-
elemzést, 4 klaszterelemzést végeztem el a 299 db beérkezett kérdéiven (Nyugat-dunantuli
régio: 225 db; Burgenland: 74 db), régiokra és elemzési szempontokra lebontva. Osszesen
18 239 kérdoives valaszt vizsgaltam meg, mely a korrelacidanalizis szempontjabol 1740
korrelacios értéket takar.

A tovabbiakban részletesen elemzem a Nyugat-dunantili és Burgenland régiokra
kapott eredményeket. A két régid 6sszehasonlitdé elemzését nem tartalmazza dolgozatom,
mivel a komparativisztikahoz kovariancia elemzés is sziikségeltetik. A kovariancia vizsga-

lat egyik alapfeltétele a vizsgalt régiok egyenld szamu elemszamainak megléte, ami jelen
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esetben nem 4ll fenn. Természetesen dsszehasonlithato lenne a két régié kovariancia vizs-
galat nélkiil is, de a mintdk elemszdmaindl nagy az eltérés, tovabbd a most bemutatott
elemzés soran is jelentds széttagoltsag mutatkozik.

Megjegyzés: A fokomponens-elemzés, a klaszterelemzés €s a korrelacids szamita-
sokat tartalmazo tablazatokat nagy terjedelmiik miatt kiilon, a kiegészit6 dokumentum-
ban toltottem fel az OTDK elektronikus rendszerébe.

A fent megnevezett modszerek elvégzése soran az alabbi eredményekre jutottam.
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4. ANYUGAT-DUNANTULI REGIO ELEMZESE

Els6 elemzett NUTS 2-es régiom a Nyugat-dunantali régié (8. dbra), amely 4 orszaggal
(Ausztria, Szlovéakia, Szlovénia és Horvatorszag) hataros, és Magyarorszagon a Kozép-
magyarorszagi régio utan a gazdasagilag legfejlettebb teriiletnek szdmit. Népességét te-
kintve Magyarorszag népességének 10%-a, majdnem 1 milli6é allampolgar ¢él itt, a régid
gazdasagi kozpontjanak Gydr tekinthetd.

A régid az Eurdpai Uni6 altal 1étrehozott ,,A statisztikai célu teriileti egységek no-
menklatraja” szerint 3 NUTS 3-as szintre — nemzeti besorolasat tekintve megyékre — ta-
golodik:

1. Gyb6r-Moson-Sopron megye
2. Vas megye
3. Zala megye

8. abra: A Nyugat-dunantuali régié NUTS 3-as besoroldsa a Statisztikai célu teriileti
egységek ndbmenklaturaja alapjan

(Forras: www.terport.hu/regiok/magyarorszag-regioi/nyugat-dunantuli-regio alapjan)
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2013. januar 1-t6l a régidé Osszesen 20 jarasnak, 7 Gyo6r-Moson-Sopron megyei,
7 Vas megyei és 6 Zala megyei jarasnak ad otthont. Fejlett turizmussal rendelkezik, két
magyarorszagi vilagorokség talalhato itt, emellett szamos fiirddvaros, kastély, nemzeti és
natirpark, nevezetes templom taldlhaté ebben a régioban. Torténelmi borkulturaja is érté-
kes hagyomanyokkal rendelkezik. Gazdasagat tekintve nagyon fejlett jarmii- és autoipar
jellemzi, és itt keriilt kialakitasra az els6 magyar klaszterkezdeményezés is, a Pannon Au-
toipari Klaszter. A bruttd hazai termék az eurdpai Unids tagallamok 4tlaganak 67,4%-a,
mely a K6zép-magyarorszagi régio utan a hazai régiok koziil a legmagasabb GDP értékkel
birt 2013-ban. 2013-ban a Nyugat-dunantali régié6 munkanélkiiliségi rataja 7,8% volt,
Gyodr-Moson-Sopron megyében a legalacsonyabb — 5,8%, viszont Zala megye jelentdsen

eltér a 11,25%-os értékével. (Forrds: www.westpa.hu, KSH)

4.1. AMUKODEST LEGINKABB BEFOLYASOLO REGIONALIS ES TELEPULESKORNYEZET]I
TULAJDONSAGOK — FOKOMPONENS-ELEMZES

A rendelkezésre allo adatokat vizsgaltam a fékomponens-elemzéssel. A kérddives felmé-
rés és a fokomponens-elemzés eredményei a 3. és 4. mellékletben, a kiegészité6 dokumen-
tumban lathatok. Jelen esetben 30 valtozoval és 225 elemszammal dolgoztam. A korrela-
cios matrix (5. melléklet a kiegészitd6 dokumentumban) elemzése soran arra a megallapi-
tasra jutottam, hogy a valtozok kozotti korrelaciok er6ssége altalaban gyenge vagy koze-
pesen erds, a legmagasabb korrelacios érték 0,740. A matrixban talalhaté 420 értékbdl 266
értek volt 0,05-nél kisebb szignifikancia szint alatti, ami 63,33%, és 214 volt 0,01 alatti,
ami a valtozok 50,95%-a. Az anti-image korrelacios matrixban megvizsgaltam az atloban
elhelyezkedd elemeket, ¢és a fokomponens-elemzés soran az erre vonatkoz6 MSA
(measure of sampling adequacy) értékeket 0,556 (iskolazottsag) és 0,868 (kulturalis fejlo-
dés) kozott talaltam. Ezt kovetden megvizsgaltam a KMO-kritériumokat (Kaiser-Meyer-
OlKkin-kritérium) annak megitélésére, hogy a valtozok milyen mértékben hasznalhatok fo-
komponens-elemzésre. A KMO érték végiil 0,731-nek adddott, ami azt jelenti, hogy az
adataim megfeleléek a fékomponens-elemzéshez, ezt a Bartlett-teszt is megerdsitette
(x*=1433,665; df=153; p=0,00). A fd8komponensek szdmanak meghatarozasahoz a
Varimax Kaiser-féle normalizacidval rotacios modszert hasznaltam. A 30 valtozobol 18
bizonyult relevans mutatonak a 0,4-es faktorsulyhatar mellett, és végiil 6 fokomponenst al-
lapitottam meg, amelynek kumulativ variancidjara 68,81%-ot kaptam. Az egyedi flkom-

ponensek varianciai 12,89% ¢és 10,16% kozé esnek, melyeket minden esetben megfeleldk-

24



nek taldltam. Mindegyik fokomponens 0sszetevd pozitiv értékkel szerepel a rotacidés mat-
rixban, igy az adott teriiletre, illetve klaszterre pozitiv hatast gyakorol fontossaga.

A 6 fékomponensben tehat 18 olyan valtozoval dolgozhattam tovabb, amelyek szo-
ros kapcsolatban allnak, és igy domindns szerepet jatszhatnak a Nyugat-dunantali régio
regionalis ¢és telepiiléskornyezeti tulajdonsdgainak meghatarozasaban, ezek részletezve az

1. tablazatban lathatok.

1. tablazat: A Nyugat-dunantuli régio regionalis és telepiiléskdrnyezeti tulajdonsagai
— a fékomponensek Osszetevoi

Fékomponensek Suly*
Telepiilésfejlesztés tervszertisége 0,755
A térség fejlédése és Lakossagi érdekképviselet a térség vezetdinél 0,708
az érdekképviselet jelenléte | A térség gazdasagi fejlddése az elmilt 5 évben (2009-2014) 0,679
A térség kulturélis fejlédése az elmult 5 évben (2009-2014) 0,501
Alapfok (8 altalanos) feletti iskolazottsag mértéke a térségben 0,741
Oktatas és kulturadlis pon . Ay
, Kulturalis programok szervezettsége a térségben 0,717
programok megléte
Tovabbtanulas fontossaga a lakossag szemszogébol 0,710
Eedl lsée & A legfeljebb érettségivel rendelkez6 ndk esélyegyenldsége 0,833
Selyegyentoseg es A diplomaval rendelkezé nok esélyegyenlésége 0,767
korrupcio hianya —
Korrupcid hidnya a térség vezetdségénél 0,763
o Alacsony morbiditasi rata a térségben 0,811
L?gesz:veges o , Egészséges ¢letmaod jelentdsége a lakossag korében 0,664
életszinvonalu lakossag
A lakossag életszinvonala az elmult 5 évben (2009-2014) 0,531
b b y Vallalati tevékenység hatasa a térség fejlodésére 0,843
‘;;ZOOS_SZ; ornyezettudatos A térség kornyezettudatos fejlodése az elmilt 5 évben (2009-2014) | 0,649
A lakossag jovétudatossaga 0,589
A térség uthalozata és utviszonyai 0,831
Megfeleld i trukti
cgfeleld infrastruktiira .= o o infrastrukturalis fejlodése az clmalt 5 évben (2000-2014) | 0826

* Megjegyzés: 0,500 feletti kommunalitas érték és 0,400 faktorsulyhatar mellett.

(Forrds: sajat szerkesztés)

»A térség fejlodése és az érdekkeépviselet jelenléte” f6komponens négy mutatoval
foglalja egységbe azt, hogy a térség vezetdsége tevékenységének soran mennyire vette fi-
gyelembe a lakossagi érdekek képviseletét, valamint hogy a telepiilésfejlesztés tervszerii-
sége kapcsolatba hozhato-e az adott térség gazdasagi és kulturalis fejlddésének valtozasa-
val a vizsgalt 2009—2014-es id6szakban. A fokomponensben a legnagyobb szerepet a tele-
piilésfejlesztés tervszeriisége jatssza, de kozel ilyen dominanciaval jelenik meg a lakossag
érdekképviselete €és a térség gazdasagi fejlodése. A fokomponens elemei szoros logikai
kapcsolatban is allnak egymadssal, hiszen jol lathaté a tervezett fejlesztés eredményeként a
gazdasagi és kulturalis fejlédés pozitiv valtozasa, ami megfelel a lakossag és térségi veze-

t0ség érdekének.
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Az ,,Oktatas és kulturdlis programok megléte” fOkomponens harom mutatébdl all,
amelyek mindegyike kozel egyforma sullyal és magas pozitiv stilyarannyal foglalja 6ssze a
térség alapfok feletti iskolazottsagat, a kulturalis programok szervezettségét és a tovabbtanu-
las fontossagat a lakossag korében. Ennek alapjan megallapithat6, hogy a vizsgalt térségben
fontos értéknek mindsiil az oktatds, és a magasabb szintli, de legalabb alapfoku iskolazottsag
kapcsolatba hozhat6 ebben a térségben a kulturalis programok szervezettségével.

A harmadik fékomponens, az ,,Esélyegyenloség és korrupcio hidanya” harom magas
pozitivitasu tulajdonsagbol all, melyek koziil a legnagyobb sullyal a ndk esélyegyenldsége
szerepel, ezen beliil az érettségivel rendelkezé ndk esélyegyenldsége kicsit magasabb ér-
tékkel jelenik meg, mint a diplomaval rendelkezé ndké. A harom tulajdonsag magas pozi-
tiv értéke a térség vezetdinek etikai moraljat is tikrozi.

Az ,Egészséges és jo életszinvonalu lakossag™ fékomponens harom mutatobol tevo-
dik 6ssze, amely koziil a legnagyobb sullyal a megbetegedések alacsony szama (alacsony
morbiditasi rata) jelenik meg, ami kapcsolatba hozhat6 a lakossag egészséges €életmddra
torekvésével €és az elmult 5 évben a lakossag életszinvonaldnak mérsékelt emelkedésével.
Az egészséges ¢letmdd és a megbetegedések alacsony szama kozott szoros ok-okozati
Osszefiiggést is feltételezek, emellett az, hogy a lakossag életszinvonala viszonylag ala-
csony, de pozitiv sullyal szerepel a fO0komponensben, megfelel egy dinamikusan fejl6do
régio egészségesen gondolkodo lakossaganak.

Az 6todik fékomponens a ,,Jovo- és kornyezettudatos lakossag” harom mutatobol
all, melyek koziil legerdsebben a vallalati tevékenységnek a térség fejlodésére gyakorolt
hatasa jelenik meg, ami arra utal, hogy az ebben a régidban miikodo vallalatok tevékeny-
sége erds pozitiv hatassal van a régio fejlddésére, és azt is mutatja, hogy a régio fejlodését
¢s rugalmassagat meghatarozo tényezoként kell kezelni. Szoros kapcsolat mutathato ki a
lakossag jovotudatossaga, a régid kornyezettudatos fejléddése és a vallalati tevékenységek
hatasa kozott. Mindez szamomra azt is jelenti, hogy egy régié rugalmassagat, a krizisekre
adott valaszok milyenségét valoban befolyasolja az is, hogy a régidban €16 lakossag meny-
nyire motivalt a fejlédésben, és a vallalatok tevékenysége mennyire hat a lakossag moti-

A hatodik fékomponens a ,,Megfelelo infrastruktura”, mely az 6sszes fokomponens
kozott a legnagyobb indikatorértékeket kapta. Mindkét mutatdja nagy sullyal, kozel
egyenld mértékben mutatja azt, hogy a Nyugat-dunanttli régié infrastrukturalis fejlddése,

az uthalozat és az utviszonyok fejlettsége fontos érték ¢és feladat a régio életében.
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Osszességében valamennyi fékomponenst megvizsgalva megallapithatd, hogy a
Nyugat-dunantili régioban nem csak a gazdasagi €s kulturalis fejlodés és az azt segitd inf-
rastrukturalis fejlédés kiemelt fontossagu, hanem az ott €16 lakossag jovotudatossaga, is-
kolazottsaga, egészséges ¢letmoddra nevelése, a korrupcio hidnya és az esélyegyenldség is

meghatarozo6 tényezo a kérddives valaszadok szerint.

4.2. A NYUGAT-DUNANTULI REGIO TELEPULESEINEK CSOPORTOSITASI LEHETOSEGEI A

KORNYEZETI TULAJDONSAGOK SZERINT — KLASZTERELEMZES
A fokomponensek vizsgalatat kovetden azt elemeztem, hogy az adott régioban talalt leg-
fontosabb tulajdonsdgok milyen aranyban jelentkeznek a felmérésben résztvevd telepiilé-
seken, ezért klaszterelemzéssel folytattam a régio vizsgalatat. A klaszterelemzést Ward
modszerével végeztem el, tekintettel arra, hogy semmilyen eldzetes informacié nem allt
rendelkezésre a kialakitandd klaszterek szamat illetden, ezért a hierarchikus elemzési
modszer volt a valasztandé eljaras. A telepiilések részletes klaszterszinti besorolasat, il-
letve az elemzésre kapott dendrogramot nagy kiterjedésiik miatt az 6. és 7. mellékletben
(kiegészitd dokumentum) helyeztem el. A csoportositas folyamata soran dsszesen 225 te-
lepiilési adatot soroltam be 4 klaszterbe, melyek értékei a 2. tablazatban lathatok. Az els6
klaszterbe 79 telepiilési adat kertilt be, itt féleg a Gyor-Moson-Sopron megyei telepiilések
szorosabb kapcsolata jellemzi a klasztert, ahol nagy szdmban talédlhatok 6sszekapcsolodo
adatok a gyori, sopron-fertddi és csornai térségekbdl, valamint a megyei jogl varosoknal
egy-egy kisebb zalaegerszegi és szombathelyi, valamint a Zala megyei flirddvarosok ko-
z0tti kapcsolat figyelheté meg. Mindez arra enged kdvetkeztetni, hogy az elsé klaszterben
jelentds dominanciajuk van a régiot meghatarozd nagyvarosoknak, tovabba a fejlodést
meghataroz6 pozitiv erdvel birnak a Zala megyei fiird6- és megyei jogl varosok is.
Ugyanakkor mindez azt is mutatja, hogy a vizsgalt mutatok tekintetében a kis teleptilések
elmaradnak a régi6 huzoerejét képviseld fenti varosoktol.

A masodik klaszterbe tartozé 67 elem kozott is elsésorban a Gyoér-Moson-Sopron,
Vas ¢és a Zala megye meghatarozo telepiilései domindlnak, ezek koziil kiemelkedik Sopron,
Nagykanizsa, Zalaegerszeg és Szombathely. A harmadik klaszter 59 elemében nem talalha-
tok nagyobb Osszefliggd telepiiléscsoportok, hanem inkabb a sokszinii kisebb csoportok na-
gyobb szdma jellemzi ezt a klasztert, ugyanakkor jabb, de kisebb telepiiléshalmazok meg-
jelenése is megfigyelhetd, mint pl. Nagykanizsa, Lové. A negyedik klaszter a legkisebb
csoportositas 20 elemszdmmal, melyben elsdsorban a Zala megyei telepiilések nagy szama

figyelhet6 meg, ezen beliil a fiirddvarosok és a nagykanizsai adatok kozotti hasonlosag
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emelhetd ki. Ennek a csoportnak érdekes tulajdonsaga, hogy az el6z6 klaszterekben dontd
szerepet jatszott Gyér-Moson-Sopron megyei telepiilések itt alig fordulnak eld.
Osszességében elmondhatd, hogy a 1étrejott klaszterek koziil az 1. és 4. klaszter ko-
zOtt jelentds kiilonbség van nem csak a csoportokat alkotd elemek szadmdban, hanem az
elemek foldrajzi elhelyezkedésében is. Az 1. és 4. klaszter geografiai kiillonbségei azonban
nem mutathatok ki a 2. és 3. klaszterben, de ezek Osszetételében is lathatd eltérés, mert a
3. klaszter sokszinli, aprobb elemeivel eltér a 2. klaszter nagyobb varosai altal alkotott
halmazaitol. Mindez azt is mutatja, hogy az 1., 2., és 4. homogénebb klasztereckkel szem-

ben a 3. klaszter sokkal heterogénebb.

2. tablazat: A Nyugat-dunantuali régid regionalis és telepiiléskornyezeti tulajdonsagai
alapjan meghatarozott klaszterek

Fékomponensek L 2 3 4
(79 db) (67 db) (59 db) (20 db)
A térség fejlidése és érdekképviselet jelenléte 0,4127 -0,1637 -0,6985 0,9787
Oktatas és kulturdlis programok megléte 0,2769 0,2388 -0,3922 -0,7367
Esélyegyenldség és korrupcio hianya 0,7592 -0,3884 -0,3260 -0,7358
Egészség és jo életszinvonal 0,1284 0,2846 0,2124 -2,0872
Megfeleld jovi- és kornyezettudatossig 0,1981 -0,9542 0,9192 -0,2975
Megfeleld infrastruktiira 0,5058 -0,6563 -0,0137 0,2411

(Forrds: sajat szerkesztés)

A hierarchikus klaszterelemzés soran a legnagyobb pozitiv klaszterértékkel valameny-
nyi f6komponensen beliil a ,, Térség fejlodése és érdekképviselet jelenléte” f6komponensben
a 4. klaszter szerepel, ami azt mutatja, hogy az ebbe a halmazba tartozo, foként Zala megyei
20 telepiilési adat kiemelkedd, fontos értéknek jelzi a régio vagy térség fejlédését. Erdekes
megfigyelés ugyanakkor, hogy ez a legkisebb, legsziitkebb halmaza a klasztereknek, €s eb-
ben a halmazban a legmagasabb negativ értékkel szerepel valamennyi klaszter k6zott az
,, Egészség és jo életszinvonal” fokomponens. Ez azért is figyelemremélto, mert azt mutatja,
hogy a Zala megyei flirddvarosok egészséges életmddra 0sztonzd szerepe a lakossag felé
nem eléggé erbteljes, és ezen a teriileten tovabbi fejlodés, illetve lakossagi 0sztonzés sziik-
séges. Ennek pont az ellenkez6 tendenciajat mutatja a 3. klaszter, ahol a ,, Térség fejlédése
és erdekképviselet jelenléte” fOkomponens a legmagasabb negativ értékkel, mig az ,, Egész-
ség és jo életszinvonal” fékomponens pozitiv értékkel szerepel. Ez azt is mutatja, hogy a 3.
klaszterben taldlhato telepiilések az 1. és 2. klaszterhez hasonldéan fontosnak tartjdk az
egészséges ¢letmddot, ezt mutatja az ehhez az indikatorhoz tartoz6 valamennyi klaszterben

megfigyelhetd pozitiv érték. De ez a tényez6 nem feltétleniil gyakorol pozitiv hatést a térség
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telepiilésfejlesztésére. A 2. és 3. klaszterben ezzel a két kérdéssel kapcsolatosan sokkal ho-
mogénebb vélemény alakult ki, a fejlodés hasonld gyengén negativ értékei és az egészséges
¢letmoddal kapcsolatos gyenge pozitiv értékek hasonlosaga azt mutatja, hogy ebben a két
halmazban az egészségtudatos ¢letmdd fontossaga nem all olyan szoros kapcsolatban a ré-
gi6 fejlesztésének tervszertiségével. E két fokomponens értékeinek ellenkezd irdnya szorasa
a 3. ¢és 4. klaszterben azt mutatja, hogy jelentds kiilonbség van a région beliil talalhato tele-
ptléseken a fejlodés és az egészséges ¢letmod fontossaganak megitélésében. Az errdl ké-
sziilt pontdiagramon (9. d@bra) jol lathaté a fokomponens elemek erételjes szorodasa, ami
ebbdl a szempontbol a régid megosztottsagat, heterogenitasat jelzi. Kiilonosen kiemelked-
nek a 4. klaszter (sotétlila szinnel) elemei, melyek jol elkiiloniilnek az 0sszes tobbi elemtol.
Itt is jol 1athatd, hogy a 4. klaszterbe tartozd Zala megyei telepiilések ,, Egészség és jo élet-
szinvonal” irénti motivacidja jelentdsen elmarad a régio tobbi teriiletétdl, ugyanakkor a

., Terség fejlodese és érdekképviselet jelenléte” mutatdban pedig kimagasloan pozitiv értéket

mutatnak.
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9. abra: A Nyugat-dunantuali régié kornyezeti tulajdonsagainak vizsgalata
—a,, Térség fejlodése és érdekképviselet jelenléte”, illetve az ,, Egészség és jo életszinvonal”
fokomponensekben talalhaté fokomponens elemek szorddasa klaszterek szerint

(Forras: sajat szerkesztés, SPSS felhasznalasaval)

A 4. klaszterben a ,,Jové- és kérnyezettudatossag” és az ,, Oktatas és kulturdlis prog-

ramok megléte” fékomponensek is kozel hasonlo, negativ értékekkel szerepelnek, ami azt
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mutatja, hogy ebben a halmazban hasonlé, negativ iranyu vélemény alakult ki nemcsak az
egészség ¢€s életszinvonal, hanem az iskolazottsag, az oktatas és a jovotudatossag tekinte-
tében is. A ,,Jovo- és kdrnyezettudatossag” és az ,, Oktatds és kulturalis programok meglé-
tét” abrazold pontdiagramon (10. dbra) a 3. klaszterbe tartozo elemek kiemelkedd jovo- és
kornyezettudatossdga szemben all a 2. klaszter elemeivel. Az is lathatd, hogy a Nyugat-
dunéntali régio telepiilései mindkét indikator szempontjabdl jelentds szorast mutatnak,
ami a régio heterogenitasara utal ebben a kérdésben a valaszadok szerint. Az oktatassal
kapcsolatosan az 1. és 2. klaszter, a kornyezettudatossaggal kapcsolatosan pedig az 1. és 3.

klaszterbe tartozok tekinthetdk a régid huzoerejének.
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10. dbra: A Nyugat-dunantuali régio kdrnyezeti tulajdonsagainak vizsgalata
—az ,, Oktatds és kulturadlis programok megléte”, illetve a ,,Jovi- és kornyezettudatossag”
fékomponensekben talalhato fékomponens elemek szorodasa klaszterek szerint

(Forras: sajat szerkesztés, SPSS felhasznalasaval)

4.3. REGIOHOMOGENITASI INDEX (RHI) A NYUGAT-DUNANTULI REGIO KORNYEZETI
VIZSGALATANAL

A regionalis tulajdonsagok komplex vizsgalata elott felvetettem egy homogenitasra, illetve

heterogenitasra vonatkoz6 egyszerii becslési indexet, amely az egyes mutatok regionalis

atlaganak és a région beliili NUTS 3-as teriiletek atlaganak egymastdl valo eltérésén ala-

pul. Az ott leirtak (3.1. fejezet) alapjan megvizsgaltam a Nyugat-dunantuli régi6 regionalis

és telepiiléskdrnyezeti vizsgalata sordn kapott fokomponenseket alkotd elemeket proba-
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képpen is. A 9. dbran lathatd két fokomponensre vonatkozo régiohomogenitasi indexek
(RHI) az alabbiak szerint alakulnak.

A 3. tablazatbol 1athatd, hogy a ,, Terség fejlodése és érdekképviselet jelenléte” 16-
komponensben mind a 4 elemre vonatkoztatva dsszességében a Gy6r-Moson-Sopron me-
gyei NUTS 3-as régio homogénnek mindsiilt, mert valamennyi elemnek a NUTS 2-es ré-

giotol valo atlagos eltérése 0,3-as kiiszobérték alatt van.

3. tabldzat: Régiohomogenitasi index a ,, Térség fejlodése és az érdekképviselet jelenléte”,
illetve az ,, Egészség és jo életszinvonalu lakossag” fokomponensek atlagtol valod eltérésére

»A térség fejlidése és az érdekképviselet jelenléte” fokomponens
NUTS 3 Tervszeriiség Erdek- Gazdasagi Kulturalis RHI Jellemzés
képviselet fejlodés fejlodés

Gyér-Moson- | 55 -0,07 0,21 0,10 0,00% |homogén

Sopron

Vas 0,37 0,16 0,05 0,05 25,000 |SYENEST
heterogén

Zala -0,26 -0,02 0,30 0,12 25,000 |SYENEST
heterogén

RHI 33,33% 0,00% 33,33% 0,00% 16,67%

Jellemzés gyengén homogén gyengén homogén gyengén

heterogén heterogén heterogén
»Egészség és jo életszinvonalu lakossag” fokomponens
NUTS 3 Morbiditas Egészséges Eletszinvonal RHI Jellemzés
életmod

Gyér-Moson- -0,08 -0,25 -0,43 33,33% gyengen

Sopron heterogén

Vas 0,07 0,16 0,16 0,00% homogén

Zala 0,08 0,28 0,57 33,33% syengen
heterogén

RHI 0,00% 0,00% 66,67% 22,22%

Jellemzés homogén homogén heterogén gyengén
heterogén

(Forrds: sajat szerkesztés)

A masik két megye négy valtozora vonatkoztatott értéke kozott egy-egy valtozdban,
a tervszerliségben és a gazdasagi fejléddésben érte el vagy haladta meg az atlagtdl valo elté-
rés kiiszobértékét, ezért e két megye fokomponensre vonatkoztatott régiohomogenitasi in-
dexét gyengén heterogénnek mindsitettem. Lehetséges a teljes régio homogenitas vizsga-
lata a f6komponensekben talalhatéd elemekre kiilon-kiilon is, €s igy az lathatd, hogy a terv-
szerliség mutatora nézve a NUTS 2 régié gyengén heterogénnek, mig az érdekképviseletre
nézve pedig homogénnek becsiilhetd. Ezzel a modszerrel az ,, Egészség és a jo életszinvo-

nalu lakossag” f6komponensen beliili elemek vizsgalatat is elvégeztem, ahol Gyor-

Moson-Sopron és Zala megyét is gyengén heterogénnek becsiiltem, és ezaltal a teljes
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NUTS 2 régi6 is a fokomponensre nézve gyengén heterogénnek becsiilhetd. Ezeket az
eredményeket Osszevetve a 9. dbrdn lathatdo pontdiagrammal és a klaszterelemzés soran
kapott értékekkel, megallapithatd, hogy a homogenitasi index értékek alapjan a régid
gyengén heterogénnek mindsithetd, emellett a klaszterelemzés fokomponensekre adott ér-
tékei is valtozo erdsségli Osszetartozast mutatnak, a pontdiagramon is jol lathat6 az elemek
sz&étszorodasa.

A régiohomogenitasi indexszel vizsgalt, a Nyugat-dunantuli régioban meghatarozott
két fokomponenst szemléltetd térképeken (11. dbra) jol latszik a NUTS 3-as szintli homo-
genitasi, illetve heterogenitasi besorolas. Itt is megallapithatd, hogy mindkét fokomponens
tekintetében Zala megye gyengén heterogénnak bizonyult, Vas megye a teriiletfejlesztés

szempontjabol szintén gyengén heterogén, mig Gydr-Moson-Sopron megye homogén ké-

pet alkot.
A “térség fejlédése és az érdekképviselet jelenléte” fékomponens Az “Egészség és jo életszinvonali lakossag” fokomponens
Régié Homogenitasi Indexe a Nyugat-dunantili Régié Régio Homogenitasi Indexe a Nyugat-dunantili Régié
NUTS 3-as teriiletei szerint NUTS 3-as teriiletei szerint

Erésen heterogén (70% < RHI = 100%) Erésen heterogén (70% =< RHI = 100%)
Heterogén {35% = RHI > 70%) Heterogén {35% = RHI > 70%)
I Gyengén heterogén (0% < RHI > 35%) I Gyengén heterogén (0% < RHI > 35%)
B Homogén (RHI = 0%) B Homogén (RHI = 0%)

11. dbra: , A térség fejlédeése és az érdekképviselet jelenléte”, valamint
az ,, Egészség és jo életszinvonalu lakossag” t0komponensek RHI értékei
a Nyugat-dunantuli régido NUTS 3-as teriiletei szerint

(Forras: sajat szerkesztés)

Az , Egészség és jo életszinvonalu lakossag” tokomponens vizsgalatdnal a RHI

Gyor-Moson-Sopron megyében gyengén heterogén, Vas megyében homogén. Mindezek-
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bdl arra lehet kovetkeztetni, hogy — akér a dinamikus gydri és GyOr kornyéki fejlédés mi-
att is — a megyében megkérdezettek, altalaban hasonld véleménnyel voltak térségiik fej-
lettségét és fejlodési litemét tekintve. A megkérdezett Vas megyei lakosok pedig altalaban
egységes véleménnyel vannak azzal kapcsolatban, hogy 6k jo életszinvonalu €s egészsé-

ges ¢letet folytatnak.

4.4. AREGIOBAN ELHELYEZKEDO VALLALATOK MUKODESET LEGINKABB
BEFOLYASOLO TULAJDONSAGOK — FOKOMPONENS-ELEMZES

A Nyugat-dunantuli régi6 regionalis és telepiiléskdrnyezeti tulajdonsagainak megvizsgala-
sa utan elemeztem ugyanezen NUTS 2-es régio6 vallalatait leginkabb befolyasolo tényezo-
it. Ezeket az adatokat szintén fékomponens-analizis ald vetettem, jelen esetben 31 valto-
zoval és ugyancsak 225 elemszammal dolgoztam. A kérddives felmérés és a fOkompo-
nens-elemzés eredményei a 8. és 9. mellékletekben (kiegészité dokumentum) lathatok. Az
adatokat eldszor korrelacidanalizissel vizsgaltam, ahol gyenge vagy kozepesen erds és 4
esetben kifejezetten erds korrelacios értéket talaltam, a legmagasabb korrelacids érték
0,825. A korrelacios matrix (/0. melléklet — kiegészité dokumentum) dsszes, 450 db értéke
koziil 330 érték (73,33%) rendelkezik 0,05 és 304 érték (67,56%) 0,01 alatti szignifikancia
szinttel. Ez alapjan megallapithato, hogy a vallalati miikodést befolyasolo tényezdok kozott
van Kkorrelacio. Az adatbazis fékomponens-elemzését 31 mutatéval kezdtem meg, majd
egy hatszoros szlird utan és az SPSS kézikonyvben leirt hatarértékek betartds mellett 16
valtoz6 bizonyult alkalmasnak. Az adatok alkalmazhatosagat a 0,842-es KMO-érték és a
Bartlett-teszt (x2=1957,973; df=120; p=0,00) is megerdsitette, valamint a 0,8 feletti KMO-
érték szerint az adathalmaz nagyon alkalmas fékomponens-analizisre. Az anti-image kor-
relacios matrix atloiban talalt MSA értékeket is elfogadhatonak taldltam, a legmagasabb
értek 0,930 (infrastruktura) a legalacsonyabb 0,524 (a legfeljebb érettségivel rendelkezd
n6i munkavallalok esélyegyenlésége). Az eldzetes kritériumok betartdsa utdn a Varimax
rotaciés modszert alkalmaztam, amely az egyik leginkdbb hasznalatba vett ortogonalis
forgatasi eljaras. Ennek eredményeként 6t fokomponens keriilt megallapitasra, mely soran
az Osszinformacio 73,63%-a maradt meg, és az egyes fokomponensek egyedi varianciaja
22,82% illetve 9,13% koz¢é esik, ami szintén egy reprezentativ elemzéshez vezet. A rotéci-
6s matrixban kapott értékek mindegyike pozitiv értékkel szerepel, igy a tulajdonsagok a
vizsgalt teriiletre pozitiv hatast gyakorolnak. A Nyugat-dunantuali régié vallalataira legin-
kabb befolyassal 1évo tulajdonsadgok elemzésére kapott fokomponensek a 4. tablazatban

szerepelnek részletesen.
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4. tablazat: A Nyugat-dunantuali régioban elhelyezked6 vallalatok miikodését befolyasold
tulajdonsagok — fékomponensek Gsszetevoi

Fokomponensek Suly*
Vallalati lojalitas mértéke 0,838
Munkavallaléi elégedettség mértéke 0,834
Vallalati kultiira megléte Munkavallal6i véleménynyilvanitas fontossaga a vallalatvezetoknél | 0,834
Erdekképviselet a vallalat vezet&inél 0,834
Vallalati infrastruktira mindsége 0,673
Alacsony morbiditasi rata a vallalatnal 0,743
A vallalat gazdasagi fejlédése az elmilt 5 évben (2009-2014) 0,719
Fejlett vallalat, egészséges, A vallalat kornyezettudatos fejlodése az elmilt 5 évben (2009—
jovétudatos és hagyomanyorzé  |2014) 0,701
munkavallalok Hagyomanyok tiszteleteinek és 6rzéseinek dsztonzése a vallalat 0.693
fejlodésében '
A munkavallalok jov6tudatossaga 0,689

A vallalatanal dolgozo6 nék korében legfeljebb érettségivel rendel-
kezOk kozott egy alacsonyabb pozicio betdltésénél bekdvetkezé | 0,943
hatrany a férfiakkal szemben

Vallalati esélyegyenlosé,
yeey & A vallalatanal dolgozo, diplomaval rendelkez6 nék kozott egy

magasabb pozicio betdltésénél bekdvetkezo hatrany a férfiakkal | 0,928

szemben
L, . |Egészséges életmdd jelentdsége a munkavallalok kérében 0,886
Egészségtudatos munkavallalok —
Rendszeres sport a munkavallalok kérében 0,740
Kollektivizmus és fiatalok Alkalmazottak kozotti 6sszetartas mértéke 0,799
tamogatdsa Fiatal munkavallalok segitése vallalati szinten 0,728

* Megjegyzés: 0,500 feletti kommunalités érték és 0,400 faktorsulyhatar mellett.

(Forras: sajat szerkesztés)

A |, Viallalati kultura megléte” fékomponens 6t mutatot foglal magéaba, amely a val-
lalatvezetok korében a munkavallalokkal szemben tanusitott érdekképviseletet, a munka-
vallalok véllalathoz valo lojalitasat, elégedettségét, valamint az alkalmazottak vélemény-
nyilvanitasi lehetdségét €s a vallalat infrastrukturalis fejlettségét 0sszegzi. A fokomponens
elsé négy tényezdje szoros kapcsolatot mutat, hiszen e tényezdk 0,8 feletti sullyal szere-
pelnek és logikailag is Osszefiiggnek. Véleményem szerint egy fejlett vallalati kulturdhoz
hozzatartozik, hogy a vallalat vezetése figyelembe vegye a dolgozdk véleményét, elége-
dettségét, érdekeinek képviseletét €s lojalis legyen a munkavallalok iranyaba. Ezt a kultu-
ralis igényességet tiikkrozi a vallalati infrastruktura mindsége is amely a Nyugat-dunantuali
régioban a valaszadok szerint kapcsolatban all a vallalati kultaraval. A fékomponens ele-
meinek magas sulyaranya egyben azt is tiikrozi, hogy ebben a régidoban fontos ezeknek a
mutatoknak a pozitiv hatdsa a vallalat életére.

A | Fejlett vallalat, egészséges, jovotudatos és hagyomanyorzé munkavallalok” 16-

komponens 6t tulajdonsagot csoportosit magas, pozitiv stilyardnyokkal: a vallalat kdrnye-
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zeti ¢és gazdasagi fejlédését a 2009—-2014-es iddszakban, az alacsony megbetegedési sza-
mot, a munkavallalok jovétudatossagat €s a hagyomanyok tiszteletét és 6rzését. Ez a f6-
komponens tehat azt mondja ki, hogy azon nyugat-dunantuli vallalatok, amelyek folyama-
tos kornyezettudatos €s gazdasagi fejlesztéseket hajtanak végre és emellett megbecsiilik és
fenntartjak hagyomanyaikat, azok munkavallaloi is jovétudatosan élnek, és ezéltal a mor-
biditasi rata is csokkend tendenciat mutat koriikkben. Szoros Osszefliggés allapithaté meg
tehat a régi6 vallalatainak fejlodése és a dolgozok egészség- és jovotudatossaga kozott. Ez
egy fontos elem a régid rugalmassaganak vizsgalata soran, amely azt mutatja, hogy egy
régio krizisekre adott valaszdban fontos szerepe van a dolgozdk és a lakossag tervszeri
életvitelének.

A | Villalati esélyegyenloség” fokomponens kiemelkedden magas sulyszamai igen
szoros Osszefiiggést jeleznek, ami a fejlett vallalati kultara igénye alapjan elvarhato.

Az ,, Egeszségtudatos munkavallalok” f6komponensben a munkavallalok egészséges
¢letmaddja és rendszeres sportolasi tevékenysége all szoros kapcsolatban egymaéssal.

Az otodik fokomponens a ,, Kollektivizmus és fiatalok tamogatdsa” ugyan csak két
pozitiv tulajdonsagbol tevodik Ossze, de véleményem szerint Osszefiiggést mutat a fiatal
munkavallalok tamogatasa ¢és a tobbi munkavallald kozotti Osszetartas, hiszen nemcsak ma-
ga a vallalat tesz a fiatalokért, hanem a kollektivizmusbdl adodoan az idésebb munkavalla-
16k is felveszik a trendeket, és rugalmasan allnak egymashoz, illetve az 0j generacidhoz.

Az 6t fékomponenst figyelembe véve a régié munkavallaldinak véleménye alapjan
Osszességeben megallapithatd, hogy a Nyugat-dunantali régié vallalatai fejlett vallalati
kultaraval, folyamatos fejlesztésre vald hajlamossaggal, jovOtudatos, egészséges életmo-
dot folytato, Osszetartd és a fiatal dolgozokat segitd munkavallalokkal rendelkeznek. Az is
lathato, hogy a régio6 a korabbi, kdrnyezeti, illetve lakossagi vizsgalattal nagyjabol hasonlo
er6sségekkel bir vallalati szinten is, ami egyiittesen mutatja a Nyugat-dunantali régio arcu-
latat és meghataroz6 tulajdonsagait is. Jol lathaté ezek mellett a gazdasagi tényezdk
(,,hard” elemek) mellett az emberi tényezOk — céltudatossag, jovOtudatossag (,,soft” ele-

mek) — fontossaganak a megjelenése is.

4.5. ANYUGAT-DUNANTULI REGIO TELEPULESEINEK CSOPORTOSITASI LEHETOSEGEI A
VALLALATI TULAJDONSAGOK SZERINT — KLASZTERELEMZES

A Nyugat-dunantuli régio vallalatait legjobban befolyasolo tényezdk elemzése €s fOkom-

ponensekbe sorolasa utan klaszterelemzést végeztem, hogy megallapitsam, mely telepiilé-

seken elhelyezkedd vallalatokra milyen aranyban mely tulajdonsagok relevansak, illetve
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irrelevansak. A klaszterelemzést szintén a Ward-modszer alapjan készitettem, melynek so-
ran 4 klaszterbe osztottam a nyugat-dunantuli vallalatokat, melyek értékei a 5. tablazatban
talalhatok. Az elemzés részletes teriileti besorolasait és dendrogramjat a /7. és 12. mellék-
letekben (kiegészité dokumentum) tiintetem fel.

Az elso klaszterbe 80 telepiilés vallalata keriilt, amely jelen esetben a masodik leg-
nagyobb klaszternek szamit és az Osszes 225 vizsgalt elemszam csaknem a harmadat tar-
talmazza. Ebben a nagy klaszterben foként a Gydér-Moson-Sopron megyei telepiilések
dominanciaja figyelhetd meg, szinte az egész megye képviselteti magat fiiggetleniil a tele-
ptilések méretétdl. Emellett ebben a csoportban, kisebb szamban, de megtalalhatok a Zala
¢s Vas megyei nagyvarosok €s megyei jogu varosok kisebb csoportjai.

A masodik klaszter a legnagyobb halmaza a telepiiléseknek 98 telepiilési adattal,
mely kozel egyenld aranyban tartalmaz Gydér-Moson-Sopron, Vas és Zala megyei csopor-
tokat, ezek Gsszetétele vegyes, tehat nemcsak a nagyvarosok, hanem a kisebb telepiilések
is megtalalhatok a megyei csoportokban.

A harmadik klaszter, amely foként a Vas és Zala megyei telepiilések halmazaibol te-
vOdik Ossze, 31 elembdl all.

A negyedik klaszter a legkisebb elemszamu (16) ¢és nem talalhaté benne Gyor-
Moson-Sopron megyei telepiilés, fOként a Zala megyei fiirddvarosokbol (Héviz, Kehida-
kustany, Keszthely, Zalakaros, Zalaszentgrot) all, 5 Vas megyei helység mellett.

A hierarchikus klaszterelemzés soran a leggyakrabban alkalmazott Ward-moédszert
hasznaltam. A |, Vallalati kultura megléte” f0komponensben talalhato egyetlen pozitiv ér-
ték az 1. klaszterben talalhat6 és érdekes, hogy a 3. klaszter jelentds, 1 feletti negativ ér-
tékkel tér el a masik két klaszter negativ értékétdl. A fentiek azt sejtetik, hogy az adott in-
dikator tekintetében jelentds kiillonbség mutathato ki a régidba tartozo vallalatokra vonat-
kozoban, hiszen az 1. és 3. klaszter értékei jelentdsen eltdvolodtak egymastol. Kiilon érde-
kesség, hogy a 4. klaszterbe tartozé fiirdévarosok csoportjanak vallalati kulturaja negativ
iranyu véleményt kapott, hiszen a flirdévarosokrol magas vallalati kulttra szintet és kivalo
mindségll infrastruktarat feltételeziink. A negativ iranyu klasztereredmények azonban azt
jelzik, hogy a 2., kiilondsen a 3. és 4. csoportban elégedetlenek a véallalat dolgozok iranti
lojalitasaval, az érdekérvényesitéssel, a véleménynyilvanitas lehetdségével és az infra-

struktira mindségével.
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5. tablazat: A Nyugat-dunantali régioban elhelyezked6 vallalatok miikodését befolyasold
tulajdonsagok alapjan meghatarozott klaszterek

Fékomponensek L 2 3 4
(80db) | (98db) | (31db) | (16 db)
Villalati kultiira megléte 0,6244 | -0,0220 |-1,1995 |-0,6631
Vallalati fejlodés, egészséges és jovotudatos munkavallalok 0,1006 | 0,2196 | 0,2619 |-2,3553
Villalati esélyegyenliség 0,0377 | 0,0576 |-0,8891 | 1,1813
Egészségtudatos munkavallalok -0,8230 | 0,7461 |-0,2106 |-0,0469
Kollektivizmus és fiatalok tamogatdsa 0,0577 | 0,4373 |-1,3260 |-0,3978

(Forras: sajat szerkesztés)

Mindezekkel szemben all a ,, Vdllalati fejlodes, egészség és jovotudatos munkavalla-
lok” fékomponens klasztereloszlasa, amelybdl kiemelhetd, hogy valamennyi klaszterben
megtalalhaté gyengén pozitiv érték mellett a 4. klaszterben jelentds mértékii negativ érték
talalhat6. Ebben a klaszterben a vallalati kultara és a jovOtudatossag negativ értékei alap-
jan az is gondolhatd, hogy a jovdtudatossag ilyen jelentds negativ értéke hatassal lehet a
vallalati kultara meglétére. Hasonldan negativ irdnyu a 4. klaszterben az egészségtudatos-
sag ¢s a kollektivizmus megléte is, amely Osszecseng a vallalati kulttra és a vallalati fejlo-
dés fokomponenseknek negativ értékével.

A pontdiagramon (12. dbra) is jol lathato, hogy a 4. klaszter elemei a vallalati fejlo-
dés és a vallalati kultura megléte tekintetében is elkiiloniilten jelentds negativ értékeket
kaptak, és emellett a régio fejlddésében és vallalati kulturdjaban dontéen az 1. és 2. klasz-
ter jatszik pozitiv szerepet egymashoz hasonlé aranyban. Az is megfigyelhetd, hogy a fo-
komponensekhez tartozé klaszterelemek jelentds szorast mutatnak, ami a régié megosz-
tottsagat és heterogenitasat jelzi a vallalati kultira és fejlddés vonatkozasaban. Ez a meg-
osztottsag arra is utalhat, hogy a vallalati fejlédés kapcsolatban all a vallalat kultarajaval

és befolyasolhatja azt.
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12. abra: A Nyugat-dunantali régi6 vallalati tulajdonsagainak vizsgalata
—a,, Fejlett vallalat, egészséges, jovitudatos és hagyomanydrzé munkavallalok”, illetve a
., Vallalati kultura megléte” f0komponensekben talalhat6 fékomponens elemek szorddasa
klaszterek szerint

(Forras: sajat szerkesztés, SPSS felhasznalasaval)

’

A, Vallalati esélyegyenloség megléte” és a ,, Kollektivizmus és fiatalok tamogatasa’
fokomponensek 0sszehasonlitd pontdiagramjan (13. dbra) jol lathatd, hogy a 4. klaszter
elemei az esélyegyenldség tekintetében kiemelkedden pozitiv értékeket mutatnak, de az
Osszetartas teriiletén mar a csoportba tartéz6 elemek jelentds mértékben szérddnak, ami
azt jelenti, hogy a flirdévarosokban nem jelent egyértelmiien értéket az dsszetartozas és a
fiatalok tudatos megsegitése. JOI lathato az 1. és 2. klaszter pozitiv huzoereje, ami Gssze-
fliggésben lehet azzal, hogy ebben a két klaszterben talaltuk a legnagyobb mértékii értéke-
ket a vallalati fejlddés és a vallalati kultira tekintetében is. Osszességében az lathato, hogy
ez a két klaszter j6 hatassal van a Nyugat-dunantali régié vallalatainak fejlédésére. Ezzel
szemben a 3. klaszter tartalmazza a kollektivizmus tekintetében a legnagyobb negativ ér-
téket, amely azért is érdekes, mert a véllalati kultura vonatkozasaban is ez a klaszter ren-

delkezik a legkisebb értékkel.
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13. dbra: A Nyugat-dunantuali régio vallalati tulajdonsagainak vizsgalata
—a,, Kollektivizmus és fiatalok tamogatdsa”, illetve a ,, Vallalati esélyegyenléség megléte”
fokomponensekben talalhatdo fokomponens elemek szorodasa klaszterek szerint

(Forras: sajat szerkesztés, SPSS felhasznalasaval)

4.6. REGIOHOMOGENITASI INDEX (RHI) A NYUGAT-DUNANTULI REGIO VALLALATI
TULAJDONSAGAINAK VIZSGALATANAL

A 6. tablazatbol jol 1athato, hogy a ,, Vallalati kultiira megléte” f8komponenst a teljes Nyu-
gat-dunantuli régiora vonatkoztatva dsszességében heterogénnek mindsitettem, mert a f6-
komponens valamennyi elemét kiilon-kiilon is megvizsgalva az egyes NUTS 3 teriiletekre
a ,, Vallalati infrastruktura” f6komponens kivételével a tobbi elem heterogénnek mindsiilt.
Ugyanakkor, ha az egyes NUTS 3 teriileteket vizsgaltam a teljes fokomponens valamennyi
elemét figyelembe véve, azt tapasztaltam, hogy mig Zala megye a ,, Vallalati kultura meg-
léte” fkomponens szintjén egységes, homogén képet mutat, addig a masik két NUTS 3-

as teriilet erésen megoszlo, heterogén képet adott.

39



6. tablazat: A Nyugat-dunantali régibhomogenitasi indexe a ,, Vallalati kultiira megléte”,
illetve a ,, Fejlett vallalat, egészséges, jovotudatos és hagyomdanydrzé munkavallalok”
fokomponensek atlagtol valo eltérésére

o Vallalati kultiira megléte” fokomponens
NUTS 3 Viallalati | Munkaval- | Munkavil- | Erdekkép- | Villalati RHI Jellemzés
lojalitas | laléi elége- | laloi véle- viselet infrastruk-
dettség mény- tira
nyilvanitas
Gyor- erdsen
Moson- -0,71 -0,51 -0,66 -0,61 -0,17 80,00% | heterogén
Sopron
vas 1,05 0,93 0,95 1,08 0,49 80,000 | Srosen
heterogén
Zala 0,29 0,07 0,29 0,11 -0,12 0,00% | homogén
RHI 66,67% 66,67% 66,67% 66,67% 0,00% 53,33%
Jellemzés | heterogén | heterogén | heterogén | heterogén | homogén heterogén
o Fejlett vallalat, egészséges, jovotudatos és hagyomanyorzé munkavdallalok” fokomponens
NUTS 3 Alacsony | Gazdasagi | Kornyezet- | Hagyoma- | Munkaval- RHI Jellemzés
morbiditas | fejlédés tudatos nyok 6sz- | lalék jovo-
fejlodés tonzése tudatossa-
ga
Gyér- heterogén
Moson- -0,09 -0,40 -0,34 -0,49 -0,32 60,00%
Sopron
Vas gyengén
-0,07 0,25 0,26 0,42 0,10 20,00% ,
heterogén
Zala 0,20 0,44 0,34 0,46 0,44 60,00% | heterogén
RHI 0,00% 66,67% 66,67% 100,00% 0,00% 46,67%
Jellemzés homogén | heterogén | heterogén erésen homogén heterogén
heterogén

(Forras: sajat szerkesztés)

A, Villalati kultiura megléte” fokomponensnél a régiohomogenitasi index vizsgala-
ta sordn a Zala megyei eredmények jobban elhatarolddtak a tobbi teriilet eredményeitdl,
mivel egységesebb képet mutatnak, mig a teljes régio e fékomponens értékszorodasa sze-
rint heterogénnek mindsithetd. A vallalati infrastruktira valtozé pedig a teljes régiora vo-
natkoztatva homogén értéket kapott a tobbi valtozd heterogén értékével szemben. Erre a
fékomponensre nézve a teljes NUTS 2-es régio heterogén és lathatéoan sokszini eltérést
mutat.

A Fejlett vallalat, egészséges, jovotudatos és hagyomanyorzé munkavallalok™ 6-
komponens értékeit megvizsgalva a teljes NUTS 3 régiét heterogénnek mindsitettem, te-
kintettel arra, hogy valamennyi NUTS 3 régié heterogénnek mindsiilt a fékomponensek

vizsgalata soran. Az egyes elemek koziil a ,, Munkavallalok jovitudatossaga” elem a
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NUTS 2 régiora nézve homogénnek adodott, a tobbi mutatod atlaghoz viszonyitott szorasa
pedig a heterogén tartomanyba esett.

Osszevetve az igy kapott eredményeket a klaszterelemzés soran kapott eredmények-
kel az lathato, hogy nemcsak az egyes fokomponens-elemek szorédnak hatarozottan, de a

régio heterogénnek is mindsitheté mindkét vizsgalt mutatonal egyarant.

A “Villalati kultira megléte” fékomponens Régié A , Fejlett vallalat, egészséges, jovitudatos és
Homogenitasi Indexe a Nyugat-dunantili Régié hagyomanyérzé munkavallalok” fékomponens
NUTS 3-as teriiletei szerint Régio Homogenitasi Indexe a Nyngat-dunantuli

Régié NUTS 3-as teriiletei szerint

Erésen heterogén (70% < RHI = 100%)

Erésen heterogén (70% < RHI = 100%)

Heterogén {35% = RHI > 70%) Heterogén {35% = RHI > 70%)
I Gyengén heterogén (0% < RHI > 35%) I Gyengén heterogén (0% < RHI = 35%)
B Homogén (RHI = 0%) I Homogén (RHI = 0%)

14. abra: A ,,Vallalati kultura megléte” és a ,,Fejlett vallalat, egészséges, jovotudatos és
hagyomanydrzé munkavallalok” fékomponensek RHI értékei a Nyugat-dunantuli régid
NUTS 3-as tertiletei szerint

(Forras: sajat szerkesztés)

Ha a Nyugat-dunantuali régiét NUTS 3-as teriiletekre bontjuk, €s a megyei értékeket
kiilon-kiilon értelmezziik a fokomponensekre kapott eredmények szerint, az alabbi térké-
pen (14. dbra) jol latszik, hogy a megfeleld vallalati kultira szempontjabol Gydr-Moson-
Sopron ¢és Vas megye erdsen heterogén képet mutat, itt a megkérdezettek véleménye je-
lentds mértékben eltér egymastol, mig a Zala megyeiek érdekes mdodon nagyon hasonld,

homogén véleményen vannak. Ez azért is érdekes, mert a masik két megyében jelentdsen
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tobb nagyvallalat taldlhatd, amelyek fejlett vallalati kultardja miatt azt gondolhatnénk,
hogy gyengén heterogén avagy homogén képet kellene kapnunk. A vallalat fejlettségét, a
munkavallalok jovétudatossagat, illetve egészségét vizsgalva a térség Vas megye kivéte-
1ével heterogénnek bizonyult, a megkérdezettek ebbdl a szempontbol sem vélekednek

azonosan vallalatukrél ¢s munkakoriilményeikrol.

4.7. A NYUGAT-DUNANTULI REGIO STATISZTIKAI ADATAINAK OSSZEHASONLITO

ELEMZESE
Miutdn meghataroztam a Nyugat-dunantali régiora a legfontosabb regionalis és telepiilés-
kornyezeti, valamint vallalati tulajdonsagok fokomponenseit, és a klaszterelemzések soran
elemeztem e tulajdonsagok région beliil eloszlasat, a rendelkezésre allo hivatalos statiszti-
kai adatok koziil probaképpen kivalasztottam és Osszehasonlitottam a fokomponens-
analizis soran kapott legfontosabb fékomponensekre vonatkozo statisztikai értékeket az-
zal, ahogyan azt a valaszadok a sajat véleményiik alapjan a régiora vonatkozdan sulyoztak.
Ezzel az 6sszehasonlitassal az volt a célom, hogy ravilagitsak arra, hogy a felmért kutatasi
eredmények, azaz a valaszadok megitélése mennyire kozelit a valosaghoz, illetve képet
kaphassak arrol, hogy a vizsgalt régidban lakok jol itélik-e meg kdrnyezetiik €s vallalatuk
helyzetét. Ezért a régio vizsgalatat kovetden a rendelkezésre allo hivatalos statisztikai ada-
tokbol elemzek néhanyat szurdprobaszertien.

Az ,,Osszes jovahagyott tamogatds” (7. tabldzat) statisztikai adatai a regionalis és
telepiiléskornyezeti elemzés soran (1. tdblazat) az els6 fékomponensben (,, 4 térség fejlo-
dése és az érdekkepviselet jelenléte ) szereplé ,, Telepiilésfejlesztés tervszeriisége” valtozod
mérésére szolgalnak. Bar el kell ismerni, hogy a telepiilésfejlesztés nem mérhetd kizarolag
a jovahagyott tdmogatasok Osszegével, hanem ennél komplexebb folyamatrol van szo,
mégis példaként ennek alapjan probalom megitélni a fejlesztés tervszertiségét. Jol lathato,
hogy a régio fejlesztésére jovahagyott tamogatasok a rendelkezésre allo 2009-2011 kozot-
ti iddszakban jelentdsen néttek. Ez a pénzbeli nagyaranya novekedés kdszonhetd annak is,
hogy regionalis, megyei €s telepiilés szinten is jelentds palyazatot nytjtottak be az dnkor-
manyzatok és hivatalok telepiilésfejlesztésre. Az adatok elemzése soran megallapitottam,
hogy mivel a jovahagyott timogatasok mértéke nétt a vizsgalhatd utolso években, és e ta-
mogatasok felhasznaldsa idében kitolddik — tehat még jelenleg is tart —, a valaszadok jol

itéltek meg a fejlesztés tervszertiségét, amikor azt fejlodonek jellemezték.
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7. tablazat: Osszes jovahagyott tamogatas (2009—2011)

Teriileti egység 2009 2010 2011 A (2011-2009)
(Ft) (Ft) (Ft) (Ft)
Gy6r-Moson-Sopron 27 400 147 716 41743763 877 45 080 803 190 17 680 655 475
Vas 17 887 230 214 28 667 126 285 31376 796 547 13 489 566 333
Zala 19 050 998 117 31 783 064 625 35894 577 230 16 843 579 113
Nyugat-Dunantil 64 338 376 047 102 193 954 787 112 352 176 968 48 013 800 921

*(Osszes jovahagyott timogatis=kornyezetvédelmi + Leader + versenyképességet javito + vidékfejlesztési
intézkedések jovahagyott tamogatasi 0sszege

(Forras: TeIR/MVH adatbazisa alapjan sajat szerkesztés)

Az egy fore jutd bruttd hazai termék (8. tabldzat) ,,a térség gazdasagi fejlédése az
elmult 5 évben (2009-2014)” valtozo helyességére adhat valaszt, ahol szintén lathato,
hogy nemcsak NUTS 3-as, hanem NUTS 2-es regionalis szinten is pozitiv fejlédést mutat,
amivel részben a térség gazdasagi fejlodése is magyarazhato.

A valaszadok jol itéltek meg a régio és a kornyezetiik gazdasagi fejlodését a vizsgalt
iddszakban, hiszen a statisztikai adatok alapjan az egy fére juto6 GDP mind a NUTS 2,
mind a NUTS 3 régiokban emelkedett.

8. tablazat: Egy fore juto bruttd hazai termék (2009-2012)

Teriileti egység 2009 2010 2011 2012 AGDP/f6
(ezer Ft) (ezer Ft) (ezer Ft) (ezer Ft) (2012-2009)
(ezer Ft)
Gyodr-Moson-Sopron 2741 3138 34143 442 700
Vas 2102 2272 2453 2 607 506
Zala 2107 2201 2210 2327 221
Nyugat-Dunantil 2390 2642 2819 2905 515

(Forras: KSH adatbazisa alapjan sajat szerkesztés)

A Nyugat-dunantuali régid regiondlis €s telepiiléskornyezeti tulajdonsadgainak elem-
zésénél az 6todik ,,Jovo- és kornyezettudatos lakossag” f0komponensben pozitiv sullyal
szerepeld ,,a térség kornyezettudatos fejlddése az elmult 5 évben (2009-2014)” valtozora
adott valaszok helyességének megitélésére ,,a rendszeresen tisztitott kozteriiletek™ (9. tab-
lazat) és ,,a jovahagyott kornyezetvédelmi-és vidékfejlesztési intézkedések™ mértékébol
kovetkeztettem. Mint ahogyan a statisztikai adatokbdl is lathatd, a rendszeresen tisztitott
kozteriiletek szdma Zala megyét kivéve dinamikusan novekedett, és dsszességében a régi-
ora is fejlodés allapithaté meg ezen a téren. Ugyancsak jelentds novekedés tapasztalhato
az egész régioban mind a kornyezetvédelmi, mind a vidékfejlesztési intézkedések tertile-

tén. Mindez azt mutatja, hogy a régi6 kornyezettudatossaga fejlodott, ugyanakkor nagyon
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nehéz kozvetlen statisztikai adatot talalni a lakossag kornyezettudatossaganak valtozasara,

mert ilyen jellegii adat nem szerepel a statisztikai adatbazisokban.

9. tablazat: Rendszeresen tisztitott kdzteriilet, kornyezetvédelmi és

vidékfejlesztési intézkedések

Rendszeresen tisztitott kozteriilet (2009—2012)

Teriileti egység 2009 2010 2011 2012 A (2012-2009)
(1000 m2) (1000 m2) (1000 m2) (1000 m2) (1000 m2)

Gy6r-Moson-Sopron 4320 4 310 4 351 4 348 29

Vas 2905 2958 3375 3381 476

Zala 2183 2073 1988 2130 -52

Nyugat-Dunantil 9 407 9341 9714 9859 453

Kornyezetvédelmi intézkedések — Jovahagyott tAmogatas dsszege (2009—2011)

Teriileti egység 2009 2010 2011 A (2011-2009)
(Ft) (Ft) (Ft) (Ft)
Gy6r-Moson-Sopron 351 166 513 12 976 133 534 14 757 346 458 14 406 179 945
Vas 231 587 439 6 436 185 679 7718128 151 7 486 540 712
Zala 238 504 808 9093951 391 9699 852 814 9 461 348 006
Nyugat-Dunantil 821 258 760 28 506 270 604 32 175 327 424 31 354 068 664

Vidékfejlesztési intézkedések — Jovahagyott tamogatas osszege (2009-2011)

Teriileti egység 2009 2010 2011 A (2011-2009)
(FY) (Ft) (Ft) (Ft)
Gyér-Moson-Sopron | 2 814 068 108 4504 981 224 6 185 349 984 3371281876
Vas 4122 181 592 5237 457 494 6 048 923 137 1926 741 545
Zala 3148 666 761 5 648 739 167 7 169 539 379 4020872618
Nyugat-Dunéntiil 10 084 916 461 15391 177 885 19 403 812 500 9 318 896 040

(Forrds: KSH, TelR adatbazisok alapjan sajat szerkesztés)

Ugyancsak a regionalis és telepiiléskornyezeti elemzésnél a ,, Megfelelo infrastruktu-
ra” fékomponens mindkét (,,a térség uthaldzata €s utviszonyai”; ,,a térség infrastrukturalis
fejlodése az elmult 5 évben (2009-2014)”) dsszetevdjénél vizsgalhatd pl. a kozutak és
vasutvonalak hossza a régioban (10. tablazat). Mindkét tdblazatbdl jol 1athatd, hogy sem a
kozutak, sem a vasutvonalak hossza nem novekedett szamottevOen. Ez a statisztikai adat
azonban nem tiikr6zi az utak és vasutvonalak allapotat, azok felyjitott voltat, ezért a tele-

ptilések infrastrukturalis fejlodésére csak ezekbdl az adatokbol nem lehet kovetkeztetni.
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10. tabldzat: Kozutak és vastutvonalak hossza (2009-2013)

Kozutak hossza (2009-2013)

Teriileti egység 2009 2010 2011 2012 2013 A (2013-2009)
(km) (km) (km) (km) (km) (km)

Gy6r-Moson-Sopron 1752 1752 1762 1762 1766 14

Vas 1536 1540 1542 1541 1541 5

Zala 1723 1726 1725 1725 1733 10

Nyugat-Dunantil 5010 5018 5029 5029 5040 30

Vasutvonalak hossza (2009-2013)

Teriileti egység 2009 2010 2011 2012 2013 A (2013-2009)
(km) (km) (km) (km) (km) (km)

Gy6r-Moson-Sopron 383 414 402 402 391 8

Vas 322 323 324 324 307 -15

Zala 267 268 274 274 274 7

Nyugat-Dunantil 971 1005 1000 1000 972 1

(Forras: KSH adatbazisa alapjan sajat szerkesztés)

A Nyugat-dunantuli régidban telephellyel rendelkezé véllalatok tulajdonsagainak
fokomponens- és klaszterelemzésénél kapott eredményeire pontos, de még részlegesen
megegyezd statisztikai adatok sem allnak rendelkezésre, ezért a régidban elhelyezkedd

vallalatok tulajdonsagai nem tamaszthatok ald hivatalosan felmért statisztikai adatokkal.

4.8. OSSZEFOGLALAS — NYUGAT-DUNANTULI REGIO

A Nyugat-dunantali régio az orszag egyik legfejlettebb régioja, a statisztikai adatok elem-
zése és a bemutatott statisztikai példak alapjan ugy itéltem meg, hogy a kérddivre valaszo-
16k Gsszességében jol itélik meg, hogy egy fejlett és dinamikusan fejlodo teriileten élnek.
A fékomponens-elemzések soran kapott legfontosabb, a kornyezeti tulajdonsagokkal kap-
csolatos fokomponensek a NUTS 2 régio fejlodésérdl és a tervszerii fejlesztés fontossaga-
ol szolnak, ami nemcsak a gazdasagi és kulturalis fejlédés teriiletén, de az oktatas, az
egeészséges €letmod, a kornyezettudatossag €s az infrastruktira terén is fontos lakossagi
igényként jelenik meg a valaszadok szerint.

A fejlédés és a fejlesztés tervszerliségének pozitiv értékeivel egyiitt azonban 0ssze-
fliggés mutathat6 ki a lakossag véleményének figyelembevétele, a lakossagi érdekképvise-
let fontossaga kozott. Tehat a lakossag igényli véleményének figyelembevételét a régid és
lakokornyezet fejlesztésében. Emellett fontos a valaszaddk szamara a lakossag egészsége
¢és a megfelel6 életszinvonal, valamint kapcsolatot talaltam az esélyegyenldség igénye €s a
korrupcié hianya kozott. A fékomponens-elemzés alelemei kdzott megtalalhato a régioban

mukodo vallalatok kornyezeti hatdsanak a fontossaga is, ami arra is utal, hogy nemcsak 1¢-
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tez6 hatassal vannak a vallalatok a kornyezetiikre, de azt a lakossag fontosnak is tartja. A
vallalati szintli vizsgalatoknal a legfontosabb értéket a vallalati kultira megléte €s erdssé-
ge jelenti, emellett itt is megjelenik az esélyegyenléség igénye, valamint a dolgozok jovo-
¢s egészségtudatossaga. A kornyezeti és a vallalati értékelés fokomponenseinek 6sszeha-
sonlitd vizsgalata soran az lathatd, hogy az emberi tényezdket a fejlodési folyamatokban
fontosnak tartjak a valaszoldk, igy tobb ,hard” és ,,soft” elem kozott mutathatd ki ennek
megfelelden Gsszefiiggés.

A 1égi6 belso szerkezetét vizsgalva azt allapitottam meg, hogy a klaszterelemzés so-
ran kapott teriiletmegoszlasokra elsésorban az volt jellemzd, hogy a NUTS 2 région beliil
foként Gy6r-Moson-Sopron megye és a masik két megye nagyobb telepiilései szerepelnek
hazoerdként, mert e telepiilések kozott sikertilt a legtobb kapesolatot kimutatni. A legtobb
fokomponensben azonban a régid nem egységesen szoros kapcsolati elemekkel jellemez-
hetd, az elemek jol szérnak, amit az egyes kérdéseknél a pontdiagramokkal is abrazoltam.
Néhany kérdésben pl. a lakossag egészségtudatossaga teriiletén a régid tobbsége és a Zala
megyei telepiilések, azon belill is a flirddvarosok eltérd, lazdbb kapcsolatot mutatnak a va-
laszokban, ami a régido homogenitasara utal. A fékomponensekre végiil probaként elvég-
zett régidhomogenitasi index vizsgalatok arra utalnak, hogy a legtobb kérdésben nem tel-
jesen egységes a régio, ami lehetdséget ad arra, hogy az eltéré fokomponensek tovabbi
vizsgalataval az eltérések okai felismerhetévé €s a hatranyosabb telepiilések célzott fej-

lesztésével felzarkoztathatova valjanak.
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5. AZ OSZTRAK BURGENLAND REGIO ELEMZESE

Masodik NUTS 2-es régionak az osztrak Burgenland régiot elemeztem, mely a legkisebb
tertiletli osztrak tartoméanyok kozé tartozik, és Magyarorszaggal szomszédos régio. Ma-
gyarul Orvidéknek vagy Felsé6rvidéknek is nevezik, a kilenc ausztriai tartomanyok egyi-
ke, székhelye Eisenstadt (Kismarton). Teljes népessége kozel 300 ezer f6. A tartomany hét
politikai keriiletre és két varosra (Eisenstadt, Rust) tagolodik.

A Burgenland régi6 az Eurdpai Unidé némenklaturaja szerint 3 NUTS 3-as szintre is
rendszerezédik (15. dbra), mely szintek dolgozatomban alapul vett elemzési teriiletek is
egyben:

1. Eszak-Burgenland (Nordburgenland),
2. Kozép-Burgenland (Mittelburgenland),
3. Dél-Burgenland (Siidburgenland).

1995-ben Ausztria egyik legfejletlenebb és gazdasagilag elmaradott tartomanyanak
nyilvanitottak, igy az Eurdpai Unio keretein beliil jelentds tAmogatasokra tehetett szert, ez a
fejlesztési iddszak tavaly, 2013-ban zarult, melynek keretén beliil a régio jelentds fejlodés-
nek indult. Gazdasagara a mezdgazdasag a legjellemzdbb, Ausztria egyik legfontosabb bor-
termeld vidéke, emellett szélenergia-kereskedelme piacvezetd Europaban. Fejlett infrastruk-
turaval, fokeént kozuti haldzattal rendelkezik, €s az osztrak-magyar tulajdoni GYSEV Zrt.
vasutvonalai is jelentds fejlddésen estek at. Legjelentsebb turisztikai desztinacidja a Fert6-
taj (Neusiedler See), melyen a Nyugat-dunantuali régioval osztozik, de a Fertd t6 nagyobb te-
riillete Ausztridhoz tartozik. 2013-ban az osztrak tartomanyok koziil Burgenland produkélta a
legnagyobb GDP novekedést, 1,7%-kal. A régié munkanélkiiliségi rataja 1,3%-kal nétt a
megel6z6 2013-as adatokhoz képest, 2014 aprilisdban 7,7% értéket mutatott. Burgenland
régioban tobb mint 16 000 hektaron folyik szélétermesztés, igy Alsd-Ausztridval egyiitt az
orszag legfontosabb borvidékei kozé tartozik. Szélenergia termelése eurdpai szinten példaér-
tékl, évente tobb mint 2 milliard kilowattora dramot termelnek, 2013-ban mar a tartomany
aramsziikségletének 100%-at fedezték szélenergiaval. Burgenland turizmus adatai szintén
folyamatos fejlédést mutatnak, kiilonosen a tobb mint 5000 km kiépitett kerékparat kedvez

az odalatogatoknak. (Forras: www.burgenland.at, www.wko.at)
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AT11 Burgenland

AT111 Mittelburgenland
AT112 Nordburgenland
AT113 Sudburgenland

15. abra: Burgenland régio NUTS 3-as besorolasa a Statisztikai célu teriileti egységek
ndémenklaturéja alapjan
(Forrdas: sajat szerkesztés, wikimedia.org alapjan)
5.1. BURGENLAND REGIOBAN A MUKODEST LEGINKABB BEFOLYASOLO REGIONALIS ES

TELEPULESKORNYEZETI TULAJDONSAGOK — FOKOMPONENS-ELEMZES
A Nyugat-dunantuli régié elemzési mddszereinek mintdjara megvizsgaltam a szomszédos
NUTS 2-es Burgenland régiot. El6szor itt is a térséget és mikodését leginkabb befolyaso-
16 regionalis és telepiiléskornyezeti tulajdonsagokrol kapott valaszokat (13. melléklet — Ki-
egészité dokumentum) vetettem fokomponens-elemzés ala (/4. melléklet — kiegészité do-
kumentum), melynek soran 74 elemszammal és ugyanazon 30 valtozoval dolgoztam. Az
adatokat korrelaciodanalizissel vizsgaltam (/5. melléklet — Kiegészité dokumentum), ahol
gyenge ¢s néhany esetben kozepes korrelacids értékeket kaptam, a legmagasabb 0,661. A
matrix 420 értéke koziil 157 (0,05 szignifikancia szint alatt) és 104 (0,01 szignifikancia
szint alatt) érték bizonyult szignifikdnsnak, amely az Gsszes érték 37,38% és 24,76%-a,
igy megallapithato, hogy viszonylag kevés regiondlis és telepiiléskornyezeti tényezd kor-
relal egymassal.

A fékomponens-elemzés informécioveszteségi ¢s MSA értékeire vonatkozo kritéri-
umok figyelembevételével és az adathalmaz négyszeres tesztelése utan 6 valtozé bizonyult
elemzésre alkalmasnak. A KMO-kritérium (0,787) és a Bartlett-teszt (x>=128,800; df=15;
p=0,00) megerdsitették az adatok megfeleldségét. Az anti-image korrelacios matrix MSA
értékei 0,835 (egészségtudatossag) €és 0,661 (korrupcid) kozé esnek. A Varimax rotacids
modszer alkalmazasa soran két fokomponens keriilt megallapitasra, ahol az 6sszinforma-
cio-tartalom 67,94%-a maradt fenn, ami elfogadhatonak mondhato, az egyedi fékompo-

nensek variancidja pedig 41,73% ¢€s 26,22%. Az ortogonalis forgatasi eljards soran kapott
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értekek pozitivan szerepelnek a matrixban, igy a Burgenland régiora pozitiv hatast gyako-

rolnak. A fékomponensek dsszetevdi részletesen az /1. tabldazatban olvashatok.

11. tablazat: Burgenland régio6 regionalis ¢s telepiiléskornyezeti tulajdonsagai
— fékomponensek dsszetevoi

Fékomponensek Suly*

Telepiilésfejlesztés tervszertisége 0,857

. . A térség infrastrukturélis fejlédése az elmult 5 évben
Telepiilés- és infrastrukturdlis (2009-2014) 0,797

fejlesztés, egészséges életmod megléte

Motivacio a telepiilésfejlesztéshez a lakossag korében 0,776
Egészséges életmad jelentdsége a lakossag korében 0,690
Korrupcio hidnya a térség vezetdségénél 0,865

Kornyezettudatossag és korrupcio S , .
hidn;a & P A térség kornyezettudatos fejlodése az elmult 5 évben

(2009-2014) 0,772

* Megjegyzés: 0,500 feletti kommunalitas érték és 0,650 faktorsulyhatar mellett.

(Forrds: sajat szerkesztés)

A |, Telepiilés- és infrastrukturdlis fejlesztés, egészséges életmod megléte” t0kompo-
nens nagy sullyal foglalja magaba a térség telepiilésfejlesztési igényét és tervezettségét,
infrastrukturalis fejlodését és a lakossag egészséges életvitelét. Ezek alapjan megallapitha-
to, hogy a telepiilés fejlddése nagymértékben Osszefiigg a burgenlandi lakossag egészség-
tudatossagaval.

A masodik fokomponens a ,, Kérnyezettudatossag és korrupcio hianya”, amely a va-
laszok alapjan Burgenland vezetdségérdl a korrupcié szempontjabol mintaértékii képet
mutat, és szoros kapcsolattal jelzi az ott lakok magas etikai moraljat. A térség kornyezet-
tudatos fejlédése az elmult 5 évben jelentdsen nétt, mindkét tulajdonsag magas pozitiv
sullyal szerepel a fékomponensben.

Osszességében elmondhatd, hogy a fékomponens-elemzés kiemelte Burgenland ré-
gi6 telepiilésfejlesztésének tervszerlis€égét, a fejlesztés tudatossagat, és ugyanez a tudatos-
sag jelent meg az egyének egészségre valo torekvésében és kornyezettudatossagaban is.
Kapcsolatot sikeriilt kimutatni a korrupcidomentes vezetés €s a kornyezettudatos fejlédés
kozott 1s, ami azt jelezheti, hogy a régid gazdasagi és kornyezeti fejlddésében fontos sze-
repet jatszhat a régiokat vezetdk erkdlcsi moralja is. A burgenlandi régioénal kapott {6-

komponensek szerint az erkolcsi és etikai normak fontosak.

5.2. BURGENLAND REGIO TELEPULESEINEK CSOPORTOSITASI LEHETOSEGEI
A KORNYEZETI TULAJDONSAGOK SZERINT — KLASZTERELEMZES
A burgenlandi NUTS 2-es tervezési és statisztikai régio fokomponens-elemzését kovetden

megvizsgaltam, hogy a fokomponensek altal meghatarozott, a régiora relevans tulajdonsa-
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gok az egyes térségekben milyen szoros kapcsolatot mutatnak egymassal, ezért klaszter-
elemzést végeztem. A Burgenland régio6 regionalis és telepiiléskornyezeti tulajdonsagainak
klaszterekbe valo soroldsat szintén a leggyakrabban alkalmazott Ward-modszerrel végez-
tem. A hierarchikus elemzésre kapott dendrogramot és az elemzés részletes tablazatat az
16. és 17. mellékletekben (kiegészito dokumentum) tiintetem fel.

A klaszterelemzés soran a 74 elemszamot két klaszterbe soroltam, ezek pozitiv, il-
letve negativ értékei a 12. tablazatban talalhatok. Az elsé klaszterbe 55 telepiilési adat ke-
rilt, melybe mind a harom burgenlandi NUTS 3-as régi6 nagyobb ¢és kisebb varosai és te-
lepiilései is beletartoznak. A leggyakrabban eléforduld nagyvéarosok kozé tartozik Eisens-
tadt, Mattersburg, Deutschkreutz és Oberwart. A 2. klaszterbe 19 telepiilési adat kertilt be-
sorolasra, melyek elsésorban az észak-burgenlandi NUTS 3-as régiobol kertiltek ki, és itt

ismét a nagyvarosok dominélnak.

12. tablazat: Az osztrak Burgenland régid regionalis és telepiiléskornyezeti tulajdonsagai
alapjan meghatarozott klaszterek

1 2
Fék k
6komponense (55 db) (19 db)
Telepiilés- és infrastrukturdlis fejlesztés, egészséges életmod megléte 0,2099 -0,6076
Kornyezettudatossdg és korrupcio hianya 0,4147 -1,2005

(Forrds: sajat szerkesztés)

A, Telepiilés- és infrastrukturalis fejlesztés, egészséges életmod megléte” fékompo-
nens ¢és a ,, Kornyezettudatossag és korrupcio hianya” fékomponens meghatarozé pozitiv
értékkel szerepel az elsd nagyobb elemszamot tartalmazd klaszterben. Ez visszamutat a
korabban a régiorol megallapitott fokomponens eredményekre, hiszen a dominans legna-
gyobb elemszamu klaszter hordozza ugyanazokat az értékeket, mely szerint a kérnyezet-
tudatossag fontossaga, a korrupcid hidnya itt is 0sszefiiggést mutat a telepiilés és az infra-

struktura fejlesztésével és az egészséges életmod meglétével.
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16. abra: Burgenland régio kornyezeti tulajdonsagainak vizsgélata
—a,, Kornyezettudatossag és korrupcio hianya”, illetve a ,, Telepiilés és infrastrukturdlis
fejlesztés, egészséges életmod megléte” fékomponensekben talalhato fokomponens elemek
szorodasa klaszterek szerint

(Forras: sajat szerkesztés, SPSS felhasznalasaval)

Az is jol 1athato, hogy a 2. klaszterbe tartozo elsdsorban észak-burgenlandi telepiilések
eltérd negativ értékei lazabb kapcsolatot mutatnak mind a két fékomponensbe tartozé muta-
tokrol, mindez azt is sugallja, hogy a burgenlandi régidban megkérdezettek sincsenek telje-
sen egységes véleményen a telepiilés- és infrastrukturalis fejlesztésrdl és a kdrnyezettudatos-
sagrol. Mégis az egész régidban dsszességeben szoros kapcsolat alapjan kiemelt kérdésként
fogalmazodott meg ez a két fokomponens, melyet az 1. klaszter nagy elemszamt dominan-
cigja okoz. Mindez jol lathatd a 6. dbrdn, ahol a két klaszter elemei élesen elkiiloniilnek

egymadstol, ugyanakkor pozitiv és negativ irdnyban is szoérdédast mutatnak.

5.3. REGIOHOMOGENITASI INDEX (RHI) BURGENLAND REGIO KORNYEZETI
VIZSGALATANAL

Meghataroztam a ,, Kornyezettudatossag és korrupcio hianya” fOkomponensre vonatkozo

régidhomogenitasi indexeket a burgenlandi régioban (13. tdabldzat), és azt az eredményt

kaptam, hogy a teljes fokomponensre vonatkoz6 NUTS 2-es szintli index gyengén hetero-

gén régidra utal. Ez részben abbdl adodik, hogy az egyes alegységek koziil a ,,telepiilésfe;-

lesztés tervszerlisége”, az ,,infrastrukturalis fejlodés” €s az ,,egészséges ¢életmodd” valtozok-

ra nézve az egész régidé homogénnek tekinthetd, de a ,,motivacié a fejlddésre” valtozo,
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gyengén heterogén eredményt adott, miutdn K6zép-Burgenland ebben a valtozoban az at-
lagtol jelentdsen eltér, igaz pozitiv irdnyban. A negativ irdnyban eltéré masik két NUTS 3-
as régiod ugyanakkor arra utal, hogy azokon a teriileteken a fejlodésre iranyuld motivaciot
fejleszteni kell.

Emellett az is lathat6, hogy Eszak-Burgenland és Dél-Burgenland is homogén erre a
fokomponensre nézve, mig K6zép-Burgenland gyengén heterogén, amit az is okoz, hogy a
legmagasabb eltérést éppen a ,,motivacid a fejlédésre” valtozonal talalhato.

A |, Telepiilés és infrastrukturalis fejlesztés, egészséges életmod megléte” fokompo-
nens tekintetében a teljes régido homogén, ami részleteiben azt mutatja, hogy mind a kor-
nyezettudatos fejlddésében, mind a korrupcio hidnyaban a regiondlis a régidhomogenitasi
index 0%, mig a NUTS 3-as régiokra nézve egyenként is 0%-os érték mutathato ki.

13. tablazat: Régidbhomogenitasi index a ,, Kornyezettudatossag és korrupcio hianya”,

illetve a ,, Telepiilés- és infrastrukturdlis fejlesztés, egészséges életmod megléte”
fokomponensek atlagtol valo eltérésére

»Kornyezettudatossag és korrupcio hianya” fokomponens
NUTS 3 Telepiilés- | Infrastruktu- | Motivacio a | Egészséges RHI | Jellemzés
fejlesztés, ralis fejlodésre életmod
tervszeriisége fejlodés
Eszak-Burgenland -0,06 0,06 -0,08 -0,09 0,00% | homogén
Kozép-Burgenland |, 0,14 0,35 0,11 25,000 | EYErEEn
eterogen
Dél-Burgenland 0,01 -0,07 -0,02 0,19 0,00% | homogén
RHI 0,00% 0,00% 33,33% 0,00% 8,33%
Jellemzés homogén homogén gyengén homogén gyengén
heterogén heterogén
o Telepiilés- és infrastrukturadlis fejlesztés, egészséges életmod megléte” fokomponens
NUTS 3 Korrupcié hianya Kornyezettudatos RHI Jellemzés
fejlodés
Eszak-Burgenland -0,02 0,06 0,00% homogén
Kozép-Burgenland -0,06 -0,27 0,00% homogén
Dél-Burgenland 0,09 0,02 0,00% homogén
RHI 0,00% 0,00% 0,00%
Jellemzés homogén homogén homogén

(Forrds: sajat szerkesztés)

Az eredményeket Osszevetve a klaszterelemzéssel és a 16. abran lathatd pontdia-
grammal megallapithatd, hogy a klaszterelemzés sordn talalt 1. klaszter nagy elemszama
foként pozitiv iranyban szor, mig a masodik kis elemszamu klaszternél, amiben fOleg az
észak-burgenlandi telepiilések dominaltak, negativ iranyu szorodas lathatdé mindkét fo-
komponens esetében. Ez azt jelenti, hogy a 2. klaszterben a két fékomponensre vonatko-

z6an kevésbé szoros kapcsolat all fenn az 1. klaszterhez képest. A régiohomogenitasi in-
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dex vizsgalat pedig azt mutatta, hogy Burgenland régioban a két fokomponensre adott va-
laszok mértéke alig tér el egymastol, ami azt jelenti, hogy ebben a tekintetben a régioé ho-

mogénnek mondhato.

A “Koérnyezettudatossag és a korrupcié hianya” A,,'Telefpiilés'— és ir'lfrastru'ktlf‘él”is fejlesztés,
fékomponens Régié Homogenitasi Indexe egészséges életméd megléte” fékomponens
Burgenland Régié NUTS 3-as teriiletei szerint Régié Homogenitasi Indexe Burgenland Régié
NUTS 3-as teriiletei szerint

Erésen heterogén (70% < RHI = 100%) Erésen heterogén (70% < RHI = 100%)
| Heterogén (35% < RHI > 70%) | Heterogén (35% =< RHI = 70%)
I Gyengén heterogén (0% < RHI = 35%) I Gyengén heterogén (0% < RHI = 35%)
Il Homogén (RHI = 0%) I Homogén (RHI = 0%)

17. dabra: ,, A Kornyezettudatossag és a korrupcio hianya”, illetve ,, A telepiilés és
infrastrukturalis fejlesztés, egészséges életmod megléte” fokomponensek RHI értékei
Burgenland régio NUTS 3-as teriiletei szerint

(Forrdas: sajat szerkesztés)

Ha Burgenland régiot NUTS 3-as teriiletek szerint elemezziik a régiohomogenitasi
indexszel, a fenti térképeken az lathatd (17. abra), hogy mindkét vizsgalt fékomponens
tekintetében — a kozép-burgenlandi régid gyengén heterogén kornyezettudatos értékét ki-
véve — mindhdrom NUTS 3-as teriiletrd]l beérkezett valaszok egységes, homogén véle-
ményt alkotnak a térség kornyezettudatos, infrastrukturdlis fejlddésérdl és az egészséges
életmodrol. Ez a szinte teljes homogén vélemény annak is tudhatd, hogy Burgenland az
Eurdpai Unio 2007-2013 kozotti fejlesztési idOszakaban jelentdsen és folyamatos iitem-
mel fejl6dott, valoszintileg ezt a megkérdezett lakosok is érzékelik és egyre pozitivabb vé-

leménnyel vannak lakohelyiikrdl.
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5.4. BURGENLAND REGIOBAN ELHELYEZKEDO VALLALATOK MUKODESET LEGINKABB

BEFOLYASOLO TULAJDONSAGOK — FOKOMPONENS-ELEMZES
A Burgenland régi6 kornyezeti tulajdonsagait kdvetden a régioban telephellyel rendelkez6
vallalatokra vonatkozo tulajdonsagok elemzését végeztem el. A fokomponens-elemzés so-
ran ugyancsak 74 elemszammal és a Nyugat-dunantuli régioban mar bemutatott 31 valla-
lati valtozdval dolgoztam. A kérddives felmérés és a fokomponens-elemzés eredményei a
18. és 19. mellékletekben (kiegészito dokumentum) lathatok. Az adatokat korrelacioanali-
zissel (20. melléklet — kiegészitd dokumentum) vizsgaltam, ahol gyenge és egy esetben ko-
zepesen erds értéket kaptam, a legmagasabbnak a 0,713-es korrelacios érték bizonyult. A
matrix 450 értéke kozil 190 db (42,22%) volt a 0,05-o0s szignifikancia szint alatti és 134
db (29,78%) volt a 0,01-os szignifikancia szint alatt, amelynek alapjan megallapithato,
hogy a valtozok kozott van korrelacio.

A fékomponens-elemzés informacidveszteségi ¢s MSA értékeire vonatkozo kritéri-
umok figyelembevételével és az adathalmaz tesztelése utan 11 valtozo bizonyult elemzés-
re alkalmasnak. A KMO-kritérium 0,668-nak bizonyult, amely jelen esetben arra utal,
hogy az adatok kozepesen, de alkalmasak fdkomponens-elemzésre. Az adatok a Bartlett-
teszt ((°=325,457; df=55; p=0,00) alapjan is megfeleléknek bizonyultak. Az anti-image
korrelacios matrix MSA érteékei 0,775 (vallalati szerepvallalas a telepiilésfejlesztésben) €s
0,544 (rendszeres sport a munkavallalok korében) kozé esnek és mindegyik kumulativ ér-
tek 0,6 felett talalhat6. A Varimax rotacios modszer alkalmazasa soran négy fOkomponens
kertilt megallapitasra, mely szerint az 6sszinformacio-tartalom 75,09%-a maradt fenn, ami
megfelelének mondhat6, és az egyedi fOkomponensek varianciaja 20,77% ¢és 16,49% ko-
z6tt talalhato, ami szintén eleget tesz a foékomponens-elemzés alapkritériumai teljestilésé-
nek. Az ortogonalis forgatasi eljaras soran kapott értékek pozitivan szerepelnek a matrix-
ban, igy a Burgenland régidoban elhelyezkedd vallalatokra pozitiv hatast gyakorolnak. A
fokomponensek Gsszetevdi a /4. tablazatban olvashatok.

Az elsé fékomponens a ,, Ndi esélyegyenliség és érdekképviselet megléte”, amely-
ben igen magas sullyal jelenik meg a nék alkalmazasanak ardnya a burgenlandi régi6 val-
lalatainal, és emellett az esélyegyenldséggel kapcsolatos mutatd stlyaranya is hasonldan
magas. Ez a két indikator magas sulyarannyal azt jelzi, hogy a burgenlandi régidban nagy
hangstlyt fektetnek és fontos értéknek tartjdk a ndk tarsadalmi szerepvallalasat. Mindez
Osszefliggésben all a vallalati vezetdk altal elfogadott érdekképviseleti tevékenységgel.

A, Fejlett munkakoriilmények, infrastruktura és vallalati szerepvallalds” f0kompo-

nensben a valaszadok szerint jelentdsen javultak az elmult 5 évben a munkavégzés kortil-
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ményei ¢és ez szoros Osszefliggésben all a vallalati infrastruktira mindségével. Mindkét
mutatd magas stlyaranya azt jelzi, hogy a régié vallalataiban Osszességében figyelmet
forditanak a munkavégzés koriilményeire, emellett megjelenik a vallalati szerepvallalés
fontossaga a térség fejlesztésében. Ezt a régid rugalmassaga szempontjabol nagyon fontos
tényezOnek tartom, mert a vallalatok tevékenységiikkel segithetik és befolyasolhatjak az
egyes térségek fejlesztését. Ezért fontos érték, ha a vallalatok hajlandok 4ldozni a kérnye-
zetiik fejlesztésére is. Ez a fokomponens a harom pozitiv értékii valtozoival magas vallala-
ti kultarat feltételez.

Mint ahogyan a harmadik fékomponens a ,, Fejlett vallalati kultura és kézbiztonsag”
is aldtdmasztja ezt a feltételezést, ahol mar megjelenik a vallalat telephelye kortili kozbiz-
tonsag megléte és a munkavallalok elégedettségének fontossdga. Emellett a valaszadok
ugy itélték meg, hogy az elmult 5 évben a vallalatok kultiréja jelentésen fejlodott.

A negyedik fékomponens a ,, Sportos és jovitudatos munkavallalok”, ahol igen magas

értékkel jelenik meg a rendszeres sportolasi igény és a munkavallalok jovotudatossaga.

14. tablazat: Burgenland régidban elhelyezkedd vallalatokat legjobban befolyasolod
tulajdonsdgok — fékomponensek 6sszetevdi

Fékomponensek Suly*
NOk pozitiv aranya a vallalatnal 0,870
Néi esél L6séo és érdekképviselet A vallalatanal dolgozo6 nék korében legfeljebb érettsé-
ot ;fte yegyenioseg es erdekiepvisete givel rendelkez6k kozott egy alacsonyabb pozicié betdl-| 0,862
megtete tésénél bekvetkezd hatrany a férfiakkal szemben
Erdekképviselet a vallalat vezet6inél 0,757
A vallalat munkavégzési koriilményeinek valtozasa az 0.832
Fejlett munkakoriilmények, elmult 5 évben (2009—2014) ’
infi mstrtrtktu{'a és villalati Vallalati infrastruktira mingsége 0,814
szerepvdllalds
Vallalati szerepvallalas a térség fejlesztésében 0,733
Kozbiztonsag a vallalat telephelye kortil 0,815
Fejlett vallalati kultiira és Munkavallaléi elégedettség mértéke 0,782
kazbiztonsag A vallalat kulturalis fejlédése az elmult 5 évben (2009—
0,762
2014)
. Rendszeres sport a munkavallalok kdrében 0,920
Sportos és jovotudatos munkavillalok FET— -
A munkavallalok jovétudatossaga 0,873

* Megjegyzés: 0,500 feletti kommunalités érték és 0,650 faktorsulyhatar mellett.

(Forrds: sajat szerkesztés)

Osszességében a burgenlandi régiorol kialakult kép a kapott fékomponensek elem-
zése utdn azt mutatja, hogy tobbségében magas vallalati kultiréju, fejlett munkakoriilmé-
nyeket és infrastrukturat biztositdo vallalatoknal jo kozbiztonsdg mellett, jovétudatos és

sportos alkalmazottak dolgoznak.
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5.5. BURGENLAND REGIO TELEPULESEINEK CSOPORTOSITASI LEHETOSEGEI A
VALLALATI TULAJDONSAGOK SZERINT — KLASZTERELEMZES

A Burgenland régidban elhelyezkedd vallalatokat legjobban befolyasolo tulajdonsagainak
fokomponensekbe rendezése utan klaszterelemzést végeztem el Ward-modszerrel. A 74
elemszamot két klaszterbe csoportositottam, melyek klasztereredményei a 8. tablazatban
lathatok. Az 1. klaszterbe 35 vallalat adata keriilt, itt foleg a kozép- és észak-burgenlandi
telepiilések vallalatai foglalnak helyet. A 2. klaszterbe pedig 39 vallalat adata keriilt, elso-
sorban a kdzép- €és dél-burgenlandi teriiletekrdl. A klaszterekbe sorolt pontos vallalati ada-
tok ¢€s az ehhez tartozd dendrogram a 21. és 22. mellékletekben (kiegészité dokumentum)

talalhatok.

15. tablazat: Burgenland régidban elhelyezkedd vallalatok miikodését befolyasold
tulajdonsdgok alapjan meghatarozott klaszterek

Tulajdonsagok 1 2
(35 db) (39 db)
Ndi esélyegyenliség és érdekképviselet megléte -0,0193 0,0173
Fejlett munkakériilmények, infrastruktiura és villalati szerepvallalds 0,6288 -0,5643
Fejlett vallalati kultiira és kozbiztonsdg 0,6417 -0,5759
Sportos és jovitudatos munkavillalok -0,2052 0,1841

(Forras: sajat szerkesztés)

Erdekesség, hogy a két klaszter kozel egyenld szamu elemei minden vizsgalt tulaj-
donsagban ellentétes mdodon viselkednek egyméssal. A ndi esélyegyenldség fontossaga
onallo fokomponensként igen magas értéket mutatott a hierarchikus elemzés soran kapott
két klaszterben. A talalt értékek csaknem kioltjak egymast, hiszen az elsd klaszter minima-
lis negativ értékével szemben a 2. klaszter hasonléan gyenge pozitiv értékkel szerepel. Ez
azt is jelenti, hogy a két klaszter ebben a tekintetben szinte alig kiilonbozik egymastol. A
., Fejlett munkakoriilmények, infrastruktura és vallalati szerepvallalas” fdkomponens az 1.
klaszterben viszonylag magas pozitiv értékkel szerepel szemben a 2. klaszter hasonléan
negativ értékével, ami azt is mutathatja, hogy ebbdl a szempontbodl a régié nem egységes,
de az elsd klaszterben talalhat6 vallalatok huzéerdként hatnak a régioban. Ehhez hasonlo-
nak talaltam a ,, Fejlett vallalati kultura és kozbiztonsag” fokomponens értékeit, mind az
els6, mind a masodik klaszterben. A véllalati munkakoriilmények, infrastruktara, vallalati
kultara és kozbiztonsdg megitélésében nem egységes a régid, de az elsd klaszter elemei
dominéns hatdstak. Ezzel ellentétesnek mutatkozik a ,,Sportos és jovétudatos munkaval-

lalok” fokomponens-elemzése, mert itt a 2. klaszter elemei pozitiv, mig az elsé klaszter
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elemei gyenge, negativ eredményt adtak. Ebben a tulajdonsagban tehat a 2. klaszter elemei

hatnak pozitivan a régidban, ellenstlyozva az els6 klaszter negativ eredményét.

Klaszterek

91
. e:

2,00
1,00

.' .
. L ] ‘ " L ]
00 ¥ 1.

-1,00 . .

2,007 . %

FEJLETT MUNKAKORULMENYEK, INFRASTRUKTURA
ES VALLALATI SZEREPVALLALAS

-3,004

T T I T
-2,00 -1,00 00 1,00 2,00

FEJLETT VALLALATI KULTURA ES
KOZBIZTONSAG

18. abra: Burgenland régi6 vallalati tulajdonsagainak vizsgalata
—a,, Fejlett vallalati kultura és kozbiztonsag”, illetve a ,, Fejlett munkakoriilmények,
infrastruktura és vallalati szerepvallalas” f6komponensekben talalhat6 fékomponens-
elemek szorodasa klaszterek szerint

(Forras: sajat szerkesztés, SPSS felhasznalasaval)

A 18. abran is jol lathatd, a Burgenland régioban talalhato vallalatokrol késziilt £6-
komponens-elemzés soran kapott stlyszamok jol szorodnak, és foként az 1. klaszterbe tar-
tozd elemek mutatnak mind a vallalati kultira és kozbiztonsadg, mind pedig a munkakd-
rilmények és a vallalati szerepvallalds terén Osszességében pozitiv értékeket. Mig a 2.
klaszter eredményei a munkakoriilmények és infrastruktara tekintetében részben poziti-
vak, azonban szamos negativ értékelést is kaptak. A régio hierarchikus elemzése 0sszessé-
gében azt mutatta meg, hogy kiilonbségek vannak a két indikator kapcsolati erdsségében,

¢és vannak még tennivaldk ebben a régidban is ezeken a teriileteken.

5.6. REGIOHOMOGENITASI INDEX (RHI) BURGENLAND REGIO VALLALATI
TULAJDONSAGAINAK VIZSGALATANAL
A burgenlandi régio6 ,, Fejlett vallalati kultura és kozbiztonsdag” fékomponens régiohomo-

genitasi index vizsgalatat is elvégeztem, és a teljes NUTS 2 régiora nézve 33,33%-0S
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gyengén heterogén értéket kaptam. A régiok koziil a kozép-burgenlandi régié gyengén he-
terogén, a dél-burgenlandi régio heterogén képet mutat, mert a ,,kdzbiztonsag” és a ,,kultu-
ralis fejlodés™ valtozok NUTS 2-es atlagtol valo eltérése 0,3-as értéknél nagyobb. Az
egész régiod ebben a két valtozoban heterogén, illetve gyengén heterogén, mig a ,,munka-
vallaléi elégedettség” valtozoban homogén értéket mutat. Eszak-Burgenland az egész f6-
komponensre nézve homogén képet alkot.

A ,, Fejlett munkakoriilmények, infrastruktura és vallalati szerepvallalas” fokompo-
nens Osszességében ugyancsak gyengén heterogén, amit az eredményez, hogy Kozép-
Burgenland régi6 minden tekintetben negativ irdnyban, erésen heterogén modon eltér a
tobbi NUTS 3-as régiotol. A masik két régid viszont minden tekintetben homogén.

Osszevetve a homogenitasi vizsgalatokat a klaszterelemzésekkel és a pontdiagram-
mal (18. abra) lathatd, hogy a kapott két klaszter kozott is kiilonbséget lehet kimutatni a
fokomponensek kapcsolati erejében, és mind a két klaszterben megtaldlhatjuk kozép-
burgenlandi régio telepiiléseit is. A homogenitasi vizsgalatok is a régi6 gyenge heterogeni-
tasat mutattak, ami elsdsorban a kdzép- és dél-burgenlandi teriileteknek tulajdonithato.

16. tablazat: Régidbhomogenitasi index a ,, Fejlett vallalati kultura és kozbiztonsag”,

illetve a ,, Fejlett munkakoriilmények, infrastruktira és vallalati szerepvallalds”
fokomponensek atlagtol valo eltérésére

o Fejlett vallalati kultira és kozbiztonsdg” fokomponens

NUTS 3 Kozbiztonsag Munkavallaléi Kulturalis RHI | Jellemzés
elégedettség fejlodés
Eszak-Burgenland -0,24 0,00 -0,23 0,00% | homogén
Kozép-Burgenland 0,47 0,26 0,01 33.33% lglyenget}
eterogen
Dél-Burgenland 0,35 0,18 0,66 66,67% | heterogén
RHI 66,67% 0,00% 33,33% 33,33%
Jellemzés heterogén homogén gyengén gyengén
heterogén heterogén
» Fejlett munkakoriilmények, infrastruktira és villalati szerepvdllalds” fokomponens
NUTS 3 Munkakérnyezet- | Infrastruktira Villalati RHI Jellemzés
valtozas szerepvallalas
Eszak-Burgenland 0,08 0,02 0,06 0,00% homogén
Kozép-Burgenland -035 0,43 -0.40 100,009 €FOsen
heterogén
Dél-Burgenland 0,04 0,26 0,14 0,00% homogén
RHI 33,33% 33,33% 33,33% 33,33%
Jellemzés gyengén gyengén gyengén gyengén
heterogén heterogén heterogén heterogén

(Forrds: sajat szerkesztés)
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Burgenland régi6 vallalati tulajdonsagainak elemzésénél az idetartozé harom NUTS
3-as teriiletet kiilon-kiilon vizsgalva, az alabbi térképen (719. dbra) megéallapithatd, hogy
Eszak-Burgenland megkérdezettei mindkét vizsgalt fokomponens szempontjabol egysé-
ges, homogén véleményen vannak. K6zép-Burgenlandban mar jelentds kiilonbség mutatko-
zik: mig a vallalati kultira fejlettségére €s a jo kozbiztonsagra adott valaszok enyhén el-
térnek egymastol, addig a j6 munkakoriilmények, vallalati infrastruktara és szerepvallalas

terén mar nagy mértékben valtozékonyak a kapott valaszok.

A ,Fejlett vallalati kultira és kézbiztonsag” A ,Fejlett munkakdriilmények, infrastruktira
fokomponens Régio Homogenitasi Indexe és vallalati szerepvallalas” fékomponens
Burgenland Régio NUTS 3-as teriiletei szerint Régié Homogenitasi Indexe Burgenland Régio

NUTS 3-as teriiletei szerint

Erésen heterogén (70% = RHI = 100%) Erésen heterogén (70% = RHI = 100%)
Heterogén (35% < RHI = 70%) Heterogén (35% < RHI > 70%)
I Gyengén heterogén (0% < RHI = 35%) I Gyengén heterogén (0% < RHI = 35%)
I Homogén (RHI = 0%) I Homogén (RHI = 0%)

19. dbra: A ,, Fejlett vallalati kultira és kozbiztonsag”, illetve a ,,Fejlett
munkakoriilmények, infrastruktura és vallalati szerepvallalas” fokomponensek RHI értékei
Burgenland régi6o NUTS 3-as tertiletei szerint

(Forras: sajat szerkesztés)

Utobbi fokomponens-elemzésekor a dél-burgenlandi régi6 munkavallaloi mar ha-
sonlo véleményen vannak, a fejlett vallalati kultira és kdzbiztonsag fokomponens-elemzé-

sekor ugyanakkor heterogén képet mutat a régidhomogenitasi index.
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5.7. BURGENLAND REGIO STATISZTIKAI ADATAINAK OSSZEHASONLITO ELEMZESE

A burgenlandi régi6 regiondlis ¢és telepiiléskornyezeti tulajdonsagainak vizsgalata sordn a
., Telepiilés és infrastrukturalis fejlesztés, egészséges életmod megléte” fokomponensben
(11. tablazat) helyet kapott ,,a térség infrastrukturalis fejlodése az elmult 5 évben” valtozo
magas (0,797), pozitiv sulytl eredményt adott, ugyanakkor a vallalati vizsgalatoknal is ki-
emelkedett a ,,vallalati infrastruktira” fontossaga. Itt meg kell jegyeznem, hogy az osztrak
statisztikai adatok koziil szamomra nem voltak elérhet6k olyan regionalis NUTS 3-as ada-
tok, amelyek alapjan a valaszadokat megitélhettem volna, csupan az autdpalyak és gyors-
forgalmi utak hosszarol sikeriilt NUTS 2-es szintli adatot talalni, amiben a talalt id6tar-
tamban nem volt valtozas (17. tabldzat). Mindez azt is mutatja, hogy a NUTS 3-as szinti
regiondlis statisztikai adatok nagy része vagy egyaltaldn nem 4ll rendelkezésre, mert az or-

szadgok nem szolgaltatjak ezeket az adatokat, vagy valamilyen okbol nem elérhetdk.

17. tablazat: Az autdpalyak és gyorsforgalmi utak hossza (2009—2010)

Teriileti egység 2009 2010 2012 A (2012-2009)

Burgenland 142,6 142,6 142,6 0

(Forras: BMVIT statisztikai alapjan sajat szerkesztés)

»A térség kornyezettudatos fejlédése az elmult 5 évben” alkomponens is magas
(0,772) stlyszamot kapott, ezért erre vonatkozoan is megprobaltam statisztikai adatokat
talalni, €s csupan a NUTS 2-es Burgenland régidra sikeriilt két részadatot talalnom a ,,ke-
letkezett haztartasi hulladék” és az ,,liveghazhatasti gdzok kibocsatdsa™ vonatkozéasaban

(18-19. tablazatok).

18. tablazat: Keletkezett haztartasi hulladék (2009-2012)

Teriileti egység 2009 2010 2011 2012 A (2012-2009)

Burgenland 88172 89583 89598 89438 1266

(Forras: Umweltbundesamt, Bundeslidnder Luftschadstoff-Inventur 1990-2009 alapjan
sajat szerkesztés)

19. tablazat: Uveghazhatasi gazok kibocsatasa (2009—2010)

Teriileti egység 2009 2010 A (2010-2009)

Burgenland 1783 1835 52

(Forras: Umweltdienst Burgenland alapjan sajat szerkesztés)

Természetesen ezek alapjan nem lehet megitélni a régi6 lakossaganak pontos kornye-
zettudatossagat, hiszen a haztartasi hulladék mennyiségének novekedését szamos tényezd

okozhatja, mindemellett a talalt adat egyik mutatoban sem jelent szamottevd novekedést.
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5.8. OSSZEFOGLALAS — BURGENLAND REGIO

Burgenlandban szoros kapcsolatot mutathatd ki a telepiilés és infrastrukturalis fejlesztés
valtozok kozott, ami azt is jelenti, hogy a térség infrastrukturalis fejlesztése és a lakossag
fejlesztés iranti motivacioja meghatarozo érték. A régid gazdasagi fejlodését, torténetét &s
iparszerkezetét ismerve ez érthetd is, hiszen korabban Ausztria legkevésbé fejlettnek te-
kintett régiojarol van sz6, amelyben a mezdgazdasagi szektor eredményei dominalnak. Az
elmult évek fejlesztéseiben a lakossadgi motivacid €s a kdrnyezettudatossag is fontos sze-
repet jatszott, a valaszadok ezt pozitivan is értékelték. A régidhomogenitasi index vizsga-
latok soran kiemelkedett K6zép-Burgenland, ahol a ,,motivacid a fejlédésre” valtozo ki-
emelten magas értékkel tért el a regionalis atlagtol. A kdrnyezettudatossag terén azonban
nagyon magas regiondlis stlyt kapott a régid, és a homogenitési vizsgalatok ebben a tekin-
tetben teljesen homogénnek mutatjak. Bar a klaszterelemzések sordn az egyes klaszterek
eltéré szorossagu kapcsolatot mutattak a région beliil, a kdrnyezettudatossag egyontetiien
jellemz6 a régidra. A valaszadok értékelését azonban hivatalos statisztikai adatokkal még
megbecsiilni sem tudtam, tekintettel arra, hogy sem a NUTS 2-es, sem a NUTS 3-as régio-

r6l nem taldltam elegendd hivatalos iddsoros statisztikai adatot.
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6. OSSZEFOGLALAS, KOVETKEZTETESEK

Kutatasom soran kivalasztottam azokat a tényezoket, amelyeket a helyi tarsadalom leginkabb
fontosnak tart a régiok rugalmassagaban és versenyképességében. Ezeket a tényezoket két
NUTS 2-es tervezési €s statisztikai régio példajan komplexen vizsgaltam. A fenti indikéatorok
vizsgalatara alkalmas modszertant dolgoztam ki, amellyel meghatdroztam a vizsgalt régiok
legfontosabb regiondlis és telepiiléskornyezeti dsszefliggéseit, valamint a régidkban miikodo
vallalatokra jellemzd legfontosabb tulajdonsagokat. A felhasznalt méodszertan segitségével Uj
indikatort dolgoztam ki, amely segitheti a régiok rugalmassaganak vizsgalatat és amely remé-
nyeim szerint hasznosithato6 lesz a régiok versenyképességének pontosabb meghatirozasahoz.
Az alkalmazott mddszertan és az elkészitett indikatorrendszer segitségével a két vizsgalt régio
példajan elemeztem a régidkon beliili erdsségeket és gyengeségeket, €s 01 értelmezési kdrnye-
zetbe helyeztem a régiok homogenitasanak értékelését.

Az egyes régiokra kapott legfobb tulajdonsagok ¢€s a korrelacids kapcsolatok erdssége és
teriileti elosztasa alapjan képzett klaszterek segitségével a vizsgalt régiok ) megkozelitési
komplex elemzését végeztem el. Igyekeztem bemutatni annak a jelentségét is, hogy a régiok
gazdasagi fejlédését, krizishelyzetekre adott valaszuk erdsségét a regiondlis belsé humanté-
nyezok is befolydsolhatjak. A régidk versenyképessége nemcsak a gazdasagi fejlettségiikon,
hanem a fejlesztések tervszerlis€gén, a lakossag fejlesztésekben valo érdekeltségeén, kulturalt-
sagan, képzettségén, etikai normainak és hagyomanyainak megtartasan is mulik.

Dolgozatomban bemutatott és elemzett fokomponensek egyiittesen is 0sszehasonlit-
hatok a vizsgalt régiok szempontjabol, melyek atlagai alapjan meghatarozhaté a NUTS 3-
as regionalis szintek homogenitasa, illetve heterogenitasa. A 20. tabldzatban elemzéseim
fékomponenseit foglalom 0ssze és a kapott eredmények atlagai alapjan megallapithato a

NUTS 3-as régidk régiohomogenitasi indexe.
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20. tablazat: A Nyugat-dunantuli €és Burgenland régidban elemzett fokomponensek egyiittes
vizsgélata NUTS 3-as teriileti szinteken

A Nyugat-dunantili régioban elemzett fokomponensek egyiittes vizsgalata NUTS 3-as szinteken
NUTS 3 »A térség fej- |, Egészség és jo | ,,Villalati kul- | ,, Fejlett villa- RHI Jellem-
lodése és az | életszinvonalu | tiira megléte” | lat, egészséges, | (fokom- zés
érdekképviselet| lakossag” Jovétudatos és | ponensek
Jjelenléte” hagyomdnydr- | Y-ainak
20 munkaval- | atlaga)
lalok”
Gyér-Moson- 0% 33,33% 80% 60% 43y, |heterogén
Sopron megye
Vas megye 25% 0% 80% 20% 31,2500 | BYCNEen
heterogén
Zala megye 25% 33,33% 0% 60% 29,580 | SYeneen
heterogén
Burgenland régioban elemzett fokomponensek egyiittes vizsgalata NUTS 3-as szinteken
NUTS 3 »Kornyezettu- | ,, Telepiilés- és | ,,Fejlett valla- | ,,Fejlett mun- RHI Jellem-
datossdg és | infrastrukturd- | lati kultiira és | Kakoriilmé- (fokom- zés
korrupcié hia- | lis fejlesztés, | kozbiztonsdg” | nyek, infra- | ponensek
nya” egészséges struktiira és | Y-ainak
életmod meg- vdllalati sze- atlaga)
léte” repvdllalas”
Eszak- 0% 0% 0% 0% 0,009 | Nomogen
Burgenland
Koztp- 25% 0% 33,33% 100% 30,589 | heterogén
Burgenland
Del- 0% 0% 66,67% 0% 16,679 Syeneen
Burgenland homogén

(Forrds: sajat szerkesztés)

A 20. tabldzatban feltiintetett NUTS 3-as régiok szerinti fokomponenseket vizuali-
san az alabbi térképen (20. dbra) szemléltetem. Jol lathatd, hogy egyediil az észak-
burgenlandi térség megkérdezettei vannak hasonlo, homogén véleménnyel régidjukrol. A
szomszédsagaban elhelyezkedd Gydr-Moson-Sopron megye heterogén eredménye alapjan
elmondhat6, hogy ennek a magyar megyének nagyobb fejlodésre lenne sziiksége ahhoz,
hogy a szomszédos homogén régidval szorosabb kapcsolatot és dinamikusabb, hataron at-
nyulo programokat és fejlesztéseket tudjon kialakitani és véghezvinni. Ugyanez elmond-
hat6 a kdzép-burgenlandi térségrol is, amelynek fejlesztése nemcsak a hataron ativeld tér-
ség kozos fejlesztését €s kooperaciojat segitené eld, hanem az osztrak NUTS 2-es tarto-
many koz0os érdekeit is szolgalna.

Gyengén heterogén eredményeivel ugyancsak egymassal kozvetlen szomszédsagban
oszlottak meg a dél-burgenlandi, Vas és Zala megyei elemzések. Ezekben a NUTS 3-as
régiokban szintén kisebb fejlesztésekre lenne szilikség egy szorosabb, rugalmasabb k6zos

hataron atnyulo6 kooperacio kialakitasa érdekében.
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Az dsszes vizsgalt fokomponens elemzése a Régié Homogenitasi Index alapjan a
Nyugat-dunantuli és Burgenland Régiohan

Erésen heterogén (70% < RHI = 100%)
Heterogén {35% = RHI = 70%)
I Gyengén heterogén (0% < RHI = 35%)
B Homogén (RHI = 0%)

20. abra: A dolgozatban vizsgalt 6sszes fokomponens elemzése a régidhomogenitasi index
alapjan a Nyugat-dunantili és Burgenland régioban, NUTS 3-as teriiletek szerint

(Forras: sajat szerkesztés)

6.1. ALAPVETESEK

1. Két NUTS 2-es régio regionalis és telepiiléskornyezeti, valamint vallalati elemzését ké-
szitettem el a lakossag és az alkalmazottak altal kitoltott kérddivek felhasznalasaval. A
kérdoiv struktirdja a GLOBE kutatas kérdései alapjan, azok regionalis szinti levetité-
sével késziilt.

2. A régié homogenitasat a NUTS 2-es régiokat alkotdé NUTS 3-as teriileti egységek egy-
mastol valo eltérése alapjan hataroztam meg a régidhomogenitasi index kialakitasaval.

3. A vizsgalt régiokra vonatkozo legfobb tulajdonsagok meghatarozasakor komplex mod-
szertant alakitottam ki, amelynek sordn a kérddives felmérés alapjan késziilt fokompo-
nens-elemzés, klaszterképzés és az 1j indikator alkalmazasa mellett az eredményeket

O0sszehasonlitottam az hiteles statisztikai adatokkal is.
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6.2.

A KUTATAS MEGALLAPITASAI

6.2.1. Atfogé megillapitasok (Megallapitas — Atfogé, MAF)

MAF1: A fejlesztéspolitika szamara nem elégséges ismerni a regionalis mutatoszamokat,

hanem sziikséges a régid belsé szerkezetének minél részletesebb megismerése is.

MAF?2: Kialakithat6 olyan komplex modszertan, amellyel a régiok nehezen mérhetd, bel-

sO tulajdonsagai is megismerhetdk €s vizsgalhatok.

MAF3: Kialakithatok olyan 1j indikatorok, amelyek pontosabba, érzékenyebbé tehetik a

régiok versenyképességének, rugalmassaganak, hatékonysaganak komplex meg-

hatarozasat ¢s az eredményesebb regionalis fejlesztéspolitikat.

MAF4: A kialakitott médszertan és indikatorok a kés6bbiekben alkalmasak lehetnek eu-

ropai regiondlis szintll ,,pilot” kutatasi projektekben valo alkalmazasra.

6.2.2. Részletes értékelés és megallapitasok (Megallapitas, M)

M1:

M2:

M3:

Empirikus aton alatamasztottam, hogy a vizsgalt régiok esetében, a legfontosabb
gazdasagi és tarsadalmi tulajdonsagok alapjan a NUTS 3-as egységek nem azonos
vitalitassal rendelkeznek, és mutatoik értékei nem egyeznek meg a NUTS 2-es szint
mutatoinak értékeivel. Meghataroztam a vizsgalt régiokra jellemz6 legfontosabb tu-
lajdonsagokat €s azok région beliili megoszlasat. A fokomponens-analizis segitségé-
vel megallapitottam, hogy szoros kapcsolat mutathato ki a vizsgalt régiokban, a ré-
gio fejlodese és a fokomponens-analizisek soran kimutatott legfobb tulajdonsagai
kozott. Meghataroztam a vizsgalt régiok homogenitasat, és megallapitottam, hogy a
gazdasagi haté¢konysaguk meghatdrozasdhoz rendelkezésre allnak a nemzeti és terii-
leti adatok egyarant. Ugyanakkor megallapitottam, hogy a lakossag altal megjelolt, a
régiok életét meghatarozo tovabbi mutatok vizsgalatahoz sziikséges NUTS 3-as ada-
tok nagyon nehezen hozzaférhetok és egyes teriileteken hianyosak. (F1)

Igazoltam, hogy a régiot alkoto teriileti strukturak egymastol eltéréek lehetnek, a fej-
16désiiket meghatarozo legfontosabb tulajdonsagok fékomponens-analizissel nyert
csoportjai is egymastol eltérdek, de a vizsgalt régiora jellemzdek €s ezek megoszlasa
klaszterelemzéssel eltéré eredményeket adott az egyes tulajdonsagcsoportokon be-
lil. Igazoltam, hogy a régiokat alkotd teriileti struktirdk vizsgalata és elemzése
sziikséges ahhoz, hogy realis képet kaphassunk a régiok versenyképességérol és ru-
galmassagarol. (F2)

A korrelacioelemzésekkel és fokomponens-elemzésekkel kapott regiondlis fékom-

ponensek vizsgalataval igazoltam, hogy a gazdasagi természetli indikatorok mellett
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minden vizsgalt régidban léteznek olyan fontos ,,soft” indikatorok is, amelyek kap-
csolatba hozhatok voltak a régiok fejlédésével. (F3)

M4: A vizsgalt régiokban, a megkérdezett lakossag altal legfontosabbnak tartott regiond-
lis, kérnyezeti és vallalati tulajdonsagok meghatarozhatok, és osszefliggéseik alapjan
megallapitottam, hogy a gazdasagi és tarsadalmi fejlodéssel minden vizsgalt régiod-
ban kapcsolatba hozhato volt a lakossag fejlesztéssel kapcsolatos tudatossaga, jovo-
¢s kornyezettudatossaga €s motivacioja. E mellett a régid gazdasagi fejlodése kap-
csolatba hozhato volt a vallalati tevékenységek hatasaval is. (F4)

M5: Kivélasztottam azokat a modszereket, amelyekkel a mintaként hasznalt régiok
komplex elemzésével meghataroztam az egyes régiok fejlodésével leginkabb kap-
csolatba hozhat6 mutatdkat, azok kapcsolati er@sségét, a kapcsolati erdsségek région
beliili eloszlasat, illetve a régiok heterogenitdsat és homogenitasat. A régiok rugal-
massagat, versenyképességét és hatékonysagat egységesen meghatarozd képletsor
kidolgozhatd, de ez tovabbi komplex elemzést igényel, amelynek alapvetéseire, a
vizsgalandé szamitasi modszertanra a tovabbi kutatasi lehetdségek (6.3.) fejezetben

teszek javaslatot. (F5)

6.3. TOVABBI KUTATASI LEHETOSEGEK

Véleményem szerint a régiok versenyképességét az egymassal folytatott versenyben valo
alkalmazkododképességiik hatdrozza meg, ez pedig attdl is fiigg, hogy a régié mennyire ru-
galmas, azaz milyen gyorsan tud reagalni a kiils6 és belsé valtozasokra.

fgy kapcsolhaté 6ssze a régio rugalmassaga, a rugalmassagot meghatarozé indikéto-
rok a régio versenyképességével €s az azt meghatarozo indikéatorokkal. Ezért dolgozatom
masodik részében azt vizsgaltam, hogy a régidkban €l0k szerint mely indikatorok jatszhat-
nak szerepet az egyes régiok rugalmassagaban (kozvetett értelmezésben keriilt sor a kér-
désfeltevésre), és javasolhatok-e ezek valoban 0j kutatdsi irdnyként a régiok versenyké-
pességének meghatarozasakor.

Mint ahogy azt Lengyel Imre professzor irja: a versenyképesség foként a piaci ré-
szesedés, jovedelmezdség ¢€s az iizleti sikeresség novekedésével jelezhetd eldre (Lengyel,
2000). A joléti indikator meghatarozasa tovabbi kutatasok targyat képezi, a joléti valtoza-
sok egyes szerzOk szerint gazdasagpolitikai (pl. profit, arindex, munkanélkiiliség, export
stb.) eredményekben mérheték (Batey-Friedrich, 2000). A regionalis versenyképességet

tehat alapvetden a régié hatékonysaga, vagyis gazdasagi hatékonysaga és az ezaltal elért
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jolét hatarozza meg. A hatékonysag, gazdasagi hatékonysag és a jolét Osszefliggései javas-

latom szerint a kovetkezOképpen irhatok fel (21. abra):

Egr = A régio hatékonysaga (effectiveness)
_ . Egr= A régido gazdasagi hatékonysaga
Ep = Egg-Wp _ _
(economical effectiveness)

Wz = A régioban €lok joléte (wellfare)

21. abra: A regionalis hatékonysag képlete

(Forras: sajat szerkesztés)

A teriileti vagy regionalis gazdasagi hatékonysag a vizsglt teriileten adott id6 alatt
megtermelt javak Osszességének (GDP) egy fore jutd idébeli valtozasaval mérhetd, vagyis
azzal, hogy az adott térség idoben milyen gyorsasaggal fejlodik és hogyan valtozik a tér-
ség gazdasaga és jovedelemtermeld képessége. A vasarloerd-paritason (PPS) mért egy f6-
re jutdé GDP iddbeli valtozasa egy olyan mutatd, amely felhasznalhatd teriileti egységek,
régiok, orszagok vagy akar a régiokon beliili kisebb foldrajzi egységek (pl. megyék) 6sz-
szehasonlitdsara is. Amennyiben a vizsgalatot egy orszagon beliil végezziik el, ugy a GDP
¢s a GDP (PPS) nyilvanvaléan megegyezik.

A jovedelemtermeld képesség szempontjabdl a régiok egységesen fejlett (homogén)
vagy korantsem egységes (heterogén) teriiletekként mindsithetok. A megtermelt javak €s a
gazdasagi fejlettség attdl is fligg, hogy milyen a régio gazdasagi szerkezete €s a vallalatok
szektoralis megoszlasa, vagyis a régidban miikodé vallalatok milyen ardnyban oszlanak
meg a mezdgazdasagi, ipari és szolgaltatoi szektorokban.

Fentick alapjan egy régio gazdasagi hatékonysagat az alabbi képlet (22. dbra) alap-

jan irhatjuk fel:
Egr= a régio gazdasigi hatékonysaga (econ. effectiveness)
GDP(PPS)g GDP(PPS
Egp= A — A i R _ egy fére juto GDP véltozasa vasarlders-
R R
paritason, PPS-ben kifejezve a vizsgalt idGszak alatt

22. abra: A régid gazdasagi hatékonysagi képlete

(Forras: sajat szerkesztés)

A régi6 gazdasagi hatékonysaganak idébeli valtozasat és mértékét az alabbi képlettel

23. abra) mérhetjiik:
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\GDP(PPS); _ GDP(PPS)z. _ GDP(PPS)ai—
Py P, Ppee-i)

t = a vizsgalt év

t-i = a vizsgalt évnél ,,i” évvel korabbi év
GDP(PPS)g= a régio altal megtermelt GDP vasérloer6 paritason PPS-ben kifejezve

Pr= a régid népessége (population)

23. abra: A régi6 gazdasagi hatékonysaganak idébeli valtozasa képlettel

(Forras: sajat szerkesztés)

A régiodk krizishelyzetekre adott valaszai azonban nemcsak a teriilet hatékonysaga-
tol, de a valtozas és a valaszadas gyorsasagatol és milyenségétdl is fiigg, amit regionalis
rugalmassagként fogalmaztak meg (Foster, 2010; Hassink, 2010; Christopherson, et al.,
2010). Az egyes orszagokra jellemzd regionalis fejlddési indikatorokat is meghataroztak
(Srebotnjak et al., 2014). A régiok hatékonysaga mellett (Eer) tehat a régid rugalmassaga
(Rr) is meghatarozo tényez0 a krizishelyzetekre adott valaszok hatékonysagaban (Kr). A
fentiek a kdvetkezOképpen irhatok fel (24. abra):

Rp= arégid rugalmassaga
R R E R= K R Eg= arégi6 hatékonysiga
Kg=a régio krizishatékonysaga

24. abra: A régio krizishatékonysaganak képlete
(Forrds: sajat szerkesztés)
A régidok rugalmassagat befolyasolhatja homogenitasuk, illetve heterogenitasuk

(RHI — 2.3. fejezet), valamint alkalmazkodoképességiik (Ar). A régid rugalmassaga az
alabbiak szerint irhato fel (25. dbra):

Ri= arégid rugalmassaga

A g= a régio alkalmazkodoképessége

RR =AR'RHI

RHI = Régi6 Homogenitasi Index

25. abra: A régio rugalmassagi képlete
(Forrds: sajat szerkesztés)
Egy régio versenyképességének (Cr) vizsgalata soran egy adott régid krizishaté-
konysagat (Kr) hasonlitjuk 6ssze a tobbi vizsgalt régid krizishatékonysagaval vagy a régi-

ok atlagaval (26. abra). Képletben:
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Cr= arégio versenyképessége
C K R K z= a régid krizishatékonysaga
R

- K Ri Kz = A versenyképesség szempontjabol vizsgalando régiok

krizishatékonysaganak szamtani atlaga

26. abra: A 1égio versenyképességi képlete

(Forrds: sajat szerkesztés)

Az eddigieket behelyettesitve a versenyképességet meghatarozd képletbe, a kovet-

kezOket kaphatjuk (27. dbra):

CR _ Kgr _ Rr'Eg _ Agp-RHI-Ep _ Agp " RHI -Egp-Wg
Kgi Ry Eg; Ag; " RHI; - Eg; Ag; " RHI; - Egg; - Wg;

217. abra: A régid versenyképességi képlete — részletes kibontas

(Forrds: sajat szerkesztés)

A versenyképesség képletében a gazdasagi hatékonysag (Eer) a 22. dbra Szerint
meghatarozhatd és tovabb helyettesithetd.

Tovabbi kutatdsaimban arra keresem majd a valaszt, hogy melyek azok a legfébb
mutatok (,,soft” elemek), amelyekkel a régid krizishatékonysaga (Kr) a késébbiekben
meghatarozova valik. A fentiekben levezetett versenyképességet, rugalmassagot és haté-
konysagot sziikséges valamilyen moddszerrel mérni és indikatorok segitségével meghata-
rozni. Ennek a kutatdsa a jovo feladata.

A dolgozatban alkalmazott modszerek kiprébdaldsa, valamint az ajanlott régiohomoge-
nitasi index tovabbi vizsgalata sziikséges lenne eurdpai szintli regionalis ,,pilot” projektek
soran annak megismerésére, hogy nagyobb szamu teriileti egység Osszehasonlitdsara is al-
kalmasak-e. Ehhez sziikséges a NUTS 2-es régiokban talalhato NUTS 3-as teriiletekre vo-
natkoz¢ statisztikai adatok megismerése, vagy a pilot vizsgalatok soran azok Osszegyljtése.

A NUTS 2-es régiokon beliilli NUTS 3-as régiok hatékonysaga tovabbi vizsgalatot
igényel, egyrészt a gazdasagi hatékonysaguk dsszehasonlitd elemzése miatt, masrészt a ré-
giok lakossagéanak jolétét meghatarozo mutatd tovabbi kidolgozasa és elemzése sziikséges.
Ezek a vizsgélatok hozzasegithetnek azon mutatok megtalalasahoz, amelyekkel a régiok al-
kalmazkodoképessége és rugalmassaga meghatarozhato lehet.

Mindezek figyelembevételével a régionalis versenyképesség Osszehasonlitd elemzésére
is lehetdség nyilna. Feloldasra keriilhetne tovabba az orszaghatarokon atnyulo teriileti egysé-
gek eltéré fejlodésének vizsgalata. Mindez egyiittes fejlédésre 6sztondzhet, és 0j alapokat biz-

tosithatna a hataron atnyul6 forrasok elosztasanak és felhasznéaldsanak hatékonysagaban.
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