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Fuggelék
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A vizszintes savok az egyes felvételeket, a szipmlig a madarakat jelolik (szirkével,
amikor Uresen maradt az €etAz x tengely skaldzasa a kodolasi felbontasnalgfeleben

torténik, egy egység 0,2 masodpercet jelent. LUatswgy az eld héten bizonyos felvételek
eltértek a tobbil.
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2. Lecserélési matrixok

A szamok azt mutatjak, hanyszor I6kte félre a sbrteotozé6 madar az oszlophoz tartozé

madarat

4 150 51 52 54 56 57 58 62
50| 0O 90 31 54 41 48 49 22
51| 83 0 30 33 20 46 29 19
52|13 25 0 12 12 24 7 6
54| 49 44 12 0 13 20 20 9
56 | 42 30 12 9 0 22 10 7
57| 49 39 23 24 19 0 14 15
58| 35 23 14 24 9 12 0 5
62| 24 15 10 15 12 13 4 O

49 0 47 14 oS5 27 10 23 17
55141 0 21 11 43 17 57 16
59| 13 21 O 4 21 11 25 24
60| 3 14 5 14 6 10
63 | 35 44 24 21 40 43
64| 9 18 11 9 23 0 27 17
65| 29 38 20 10 55 25 O 32
66 | 17 29 16 15 36 17 29 O
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3. Tarsus- és tomegmeérés eredményei

Tomeg 1. tarsus mérés 2. tarsus mérés

ID Ivar SMI
(9) (mm) (mm)

49 Tojb 16,72 14,2 14,1 18,08
50 Him 15,01 15,1 15 14,60
51 Him 15,95 14,7 14,8 15,76
52 Him 14,31 14,1 13,8 14,78
54 Him 18,01 15,1 14,8 17,61
55 Tojb 15,74 15 14,7 15,36
56 Him 14,82 14,4 14,2 15,01
57 Him 16,67 13,8 13,8 17,36
58 Him 20,19 14,8 14,4 20,11
59 Toj6 20,58 15,8 15,5 17,97
60 Tojo 18,83 15,3 15,2 17,37
62 Him 15,93 14,8 14,9 15,66
63 Tojo 15,46 14,4 14,5 15,99
64 Tojo 13,06 13,3 13,2 16,24
65 Tojo 16,53 15,6 15,7 14,43
66 Tojo 13,9 13,9 14,5 14,92
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Tételes szerzoi hozzajarulas

Alulirott Drexler Tamads a dolgozatban leirt munkafolyamatok koziil az alabbiakat
végeztem el:

Zebrapintyek gytriizése,

Zebrapintyek tomeg- és tarsushossz-mérése,

Kisérleti apparatus (kameradoboz) elkészitése,

Videofelvételek kodolasa eseményrekorderrel,

Madarak megfigyelése és az események feljegyzése a neofobia mérések soran,
Statisztikai elemzések koziil az explorativ elemzéseket, korreldcio-szdmitasokat és a
rangsorok linearitasanak becslését.
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