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., ... Nagyon nagy baj, ha valaki nem ismeri, vagy elfelejti gyokereit, akkor
korondja se lesz neki”*

! Gereben Ferenc: Identitas, kultira, kisebbség cimii kényveébél, egy vajdasagi interjibél
részlet



|. Bevezetés

1. 1. A kutatas célja
Ez a kutatas 2014. mérciusdban fogalmazodott meg bennem, amikor a Szent Istvan

Egyetem Alkalmazott Bolcsészeti és PedagoOgiai Kar erdelyi hallgatokat fogadott egy
cserediak programmal. A Kollégiumi esték II. ,,C” tantargyon ezek a cserediakok is részt
vettek, és egy 52 perces kisfilmet néztiink meg, amely a romaniai magyarsagrol, az 6
negativ diszkriminaciojukrol szolt. Kulondsen erdekesnek taladltam, hogy az erdélyi
cseredidkok ehhez a témahoz sajat tapasztalatokat fiiztek hozza, és egyre érdekesebbé valt
szdmomra ez a téma. Az egyik lany e témaval kapcsolatban mondott egy példat, amely az
volt, hogy az 6 testvérére az iskolaban raszoltak, hogy ne telefonaljon magyarul. Személy
szerint nekem is, és véleményem szerint az 0sszes Magyarorszdgon ¢l6 magyarnak nehéz
elképzelnie, hogy valaki magyar, magyar az anyanyelve, és mégis rd szolnak, hogy ne
hasznaljuk ezt a nyelvet. Véleményem szerint sok magyarorszagi magyar elképzelni sem
tudja, hogy milyen egy masik orszagban magyarként kisebbségben élni, és ez is arra
buzditott, hogy a kutatasomat elkészitsem.

A kutatdsom soran részletesen szeretném vizsgalni, a magyarorszagi magyarok és
az erdelyi magyarok identitasat, ismereteit, és véleményeit egymasrol. Szeretnék kitérni
arra is, hogy a két csoportnak jo, rossz, esetleg teljesen elutasitdo véleménye van a masik
csoportrél. Szeretném még vizsgalni azt is, hogy a magyarorszagi magyarok, hogyan
viszonyulnak az erdélyi magyarokhoz, illetve az erdélyi magyarok milyen véleménnyel
vannak rélunk, magyarorszagi magyarokrol. Vizsgalni fogom meég azt, hogy az erdelyi
magyarokat milyen gyakran éri negativ diszkrimindcé magyarsaguk miatt, illetve a
magyarorszagi magyarok véleményét is Kkikérem err6l a témardl. Végil pedig azt
szeretném kutatni, hogy az altalam megkérdezett erdélyi magyarok éltek-e a magyar
kormény 2010. évi dontésével, és magyar allampolgarok lettek-e. Ebben a kérdésben is,
természetesen kikérem a Magyarorszagon él6 magyarok vélemeényet is.

Véleményem szerint soha nem elavult téma a hataron tuli magyarokat vizsgalni.
Igaz, hogy mar kozel szaz éve beszélhetiink kulféldi magyarokrol, de ahogy a tarsadalom
valtozik és modernizalodik, igy a kulfoldi magyarok is valtoznak vellik egyiitt, és ezért
mindig Gjabb és eltérd adatokat kaphatunk a kiilfoldon €16 magyar kisebbséggel
kapcsolatban egy kutatas soran.

Tobb kutatd is foglalkozott ezzel a témaval 1999-ben. A legnevesebb kutatd

Gereben Ferenc, aki Identitas, kultira, kisebbség ciml konyvében a magyarorszagi
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magyarokat, és a hataron til €16 kisebbségeket is vizsgalta. Az 6 kutatédsa teljesen atfogo,
mert Magyarorszagon kivil még kutatott Szlovakiaban, Karpataljan (Ukrajna), Erdélyben
(Romania), a Vajdasagban (a volt Jugoszlavia), a Mura-vidéken (Szlovénia) és
Ausztriaban. A kutatas soran 2414 magyar nemzetiségli, 18 év feletti személyt kerestek
meg, ¢s kérdezbdbiztos segitségével kérddivet toltettek ki veliik. Gereben Ferenc
kutatdsdban szd&momra az erdélyi adatok a fontosak, hiszen én csak az Erdélyben é16
magyar Kisebbséget vizsgalom a kutatdsom soran. Gereben kutatdsaban részletesen kitér a
nyelvhasznalatra, a roman nyelv hasznalatara, az etnikai konfliktusokra, illetve a
torténelmi tudatra, és ezek a témék az én dolgozatomban is megjelennek. Err6l majd a
késdbbiekben fogok beszamolni.

Tobb publikécid is megjelent ebben a téméban, 1999-ben a Kisebbségkutatas cimii
folyoiratban. A Kisebbségkutatas cimii folyoirat 1999. évi 1. szdmaban jelent meg Sorban
Angella és Dobos Ferenc kozos kutatdsa, Nemzeti jellemvonasok az erdélyi magyarséag
értékrendjében cimmel. ,,A hataron tuli magyar kozosségek onképét kérdéives modszerrel
vizsgaltak két 1épcs6ben. El6szor arra kérdeztek az alanyoktol, hogy a magyarorszagi
magyarokat, vagy a tobbségi romanokat (szlovakokat, ukranokat, szerbeket) mas emberi
tulajdonsagok jellemzik-e, mint az adott régioban ¢16 magyar kozosség tagjait. Maradék
1épcsében arra kerestek valaszt, hogy milyen emberi tulajdonsagokat tartanak jellemzonek
a vizsgalt kdzosségekre azok, akik Ggy Vélik, hogy léteznek ilyen jellegii kiilonbségek.”
(Sorban- Dobos 1999.) Ok az erdélyi magyarok identitisat, a romanokrol, és a
magyarorszagi magyarokrol alkotott véleményiiket vizsgaltdk részletesen. En a sajéat
kutatdsomban az erdélyi magyarok nemzetiségét vizsgalom énbevallasuk alapjan, valamint
még megkérdezem az erdélyi magyarokat arrdl, hogy mit gondolnak a Magyarorszagon €16
magyarokral.

1999-ben Csepeli Gyodrgy is végzett egy kutatast Erdélyben, amely soran az erdélyi
magyarokat és a romanokat kérdezték meg. A kutatas kiilonlegességét az adja, hogy a
valaszado tobbség szerint ,,Erdélyben ¢él6 magyarnak lenni” nem feltétleniil azt jelenti,
hogy valaki magyarorszagi sziiletésii, vagy magyarok kozott €l. Csepeli kutatasanak ez a
része kapcsolédik a dolgozatomhoz, mert én is vizsgdlom a kutatasomban, hogy kik az
igazi magyarok, kik lehetnek magyar allampolgarok, vagy ha valaki magyar anyanyelvii,
magyar nyelvii iskolaban tanul(t), csaladjaban a magyar nyelvet hasznalja, magyar kultara
jellemzi, de nem Magyarorszagon él, az lehet-e magyar?

1999-ben még egy kutatas késziilt, amelyben Csepeli Gyorgy, Orkény Antal és
Székelyi Maria kozosen kutatja az erdélyi magyarok, valamint a szlovakiai magyarok
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nemzeti- etnikai identitas valtozatlansagait és atalakulasat. Ebbol a kutatasbdl szamomra
természetesen az Erdélyben kapott eredmények a fontosak, mint példaul az erdélyi
magyarok nyelvhasznalataval kapcsolatosan kapott kutatasi eredmények. En is vizsgalom a
kutatasom soran, hogy az erdélyi magyarok milyen nyelvet hasznalnak, mikor és milyen

kortlmenyek kdzott hasznaljak a roman nyelvet.

1. 2. A kutatas hipotézisei
Kutatdsom soran hat hipotézist allitottam fel, és ezekre keresem a vélaszt.

1. Az els6, hogy a Magyarorszagon ¢l6 magyarok nem tekintik magukkal
egyenértékiinek a Romanidban ¢16 magyar kisebbséget.

2. A masodik, hogy a magyarok nem szivesen latnanak vendégil egy erdélyi
magyar csaladot, de az erdélyi magyarok szivesen latjAk a magyarorszagi
magyarokat, vagyis az erdélyi magyarok vendégszeretobbek.

3. A harmadik, hogy gyakran éri negativ diszkriminacié az erdélyi magyar
kisebbséget magyarsaguk miatt.

4. A negyedik, hogy a magyarokat Roménia bizonyos teruletein rendszeresen
érheti negativ diszkriminacid, és ezt sok Magyarorszagon €16 magyar nem is
tudja.

5.Az 6todik, hogy az erdélyi magyarok tobbsége élt a magyar kormany 2010.
évi dontésével, vagyis hogy a kiilfoldon €16 magyarok megkaphatjdk a magyar

allampolgarsagot.

1. 3. A vizsgalat modszerei
Kutatasomban kvantitativ  kutatasi modszert alkalmaztam. Két kérdoivet

készitettem, amelyb6l az egyiket a magyarorszagi magyarokkal toltettem ki, a masikat
pedig az Erdélyben ¢él6 magyarokkal. Mindkét kérddiv 47 kérdésbol all, felépitésiik
egyforma, viszont a kérdések nem teljesen egyeznek meg egymaéssal. A kutatdsomban
atlagos emberek véleményére voltam kivancsi. A teljes reprezentativitas elérése a kutatas
sordn szamomra szinte lehetetlen volt, de térekedtem a véletlenszeri mintavételre. A
helyszineket dnkényesen valasztottam meg, de a helyszineken az emberek megkérdezése
véletlenszeriien zajlott. A helyszin mellett az idépontokra is figyeltem, volt ahol
hétkdznap, volt ahol hétvégén jartam a kérddiveket kitoltetni, illetve figyeltem arra is,
hogy kb. délutan 2 6ratol este 6-7 oraig toltessem ki a kérdbiveket, hogy aki délutan 4-ig
vagy este 6-ig dolgozik, az is a mintdmba kerulhessen. Ezzel a 1épéssel is probaltam esélyt

adni mindenkinek arra, hogy a mintamba keriilhessenek. Az egész orszagos lefedettséget
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nem tudtam elérni- és ez szerintem egy foiskolai hallgato szamara szinte lehetetlen-, de az
Eszak- alfoldi régiobol kilépve a Kozponti régioban is toltettem ki kérdéiveket (pl.:
Budapest). Magyarorszagon én toltettem ki a kérdéiveket, 8 telepllésen, 12 helyszinen
kerestem embereket, akik véalaszolnak a kérdeseimre. Erdélybe nem tudtam Kiutazni a
kérdbiveket Kitdltetni, mert egy 2013. oktoberében elnyert Osztondijat, nem tudtak a
csoportunk induldséaig utalni, és onkoltsegre a csoport nem tudta vallalni az utazast.
Szerencséemre ket egyetemista lany, akik Székelyudvarhelyen tanulnak, elvallaltdk a
kérdbivek Kitoltetését. Erdélyben a két lany 5 telepiilésen, 11 helyszinen toltette ki a
kérdéiveket. Oket is kértem arra, hogy az iddpontok kivalasztasa is véaltozatos legyen, hogy
minél tobb ember tudjon a mintamba kerulni. A kérdéiv mellett a kutatasomban szerepel a
vonatkozo szakirodalmak ismerete is.

A kérdbéiveket manudlisan elemeztem, illetve az elemzéshez még a Microsoft Excel
rendszerét hasznaltam fel, a diagrammok és tablazatok elkészitéséhez.

Dolgozatomban az 1. szdmU melléklet a Magyarorszagon Kkitoltetett kérdéivet

tartalmazza, a 2. szamt melléklet pedig az Erdélyben kitoltetett kérdbdiveket tartalmazza.



[l. A kutatas elméleti hattere

2. 1. A magyarokrol, az erdélyi magyarokrol, a székelyekrél, egy kicsit
bévebben

El6szor is a magyarokkal szeretném kezdeni a sort, és azzal, hogy mi is a nemzet.
»A nemzet azokbdl all, akik egy nemzet tagjanak tartjdk magukat, s akiknek kozos a
nemzeti identitasuk.” (Andorka 2006: 372) A nemzeti identitas idealtipusanal négy fontos
ismérvet kell megemliteni, ezek a sajat nyelv, a sajat territorium, a sajat torténelmi tudat,
valamint a sajat, jellegzetes kultdra. (Andorka 2006) A magyarokkal kapcsolatban
beszélhetiink sajat teriiletrdl, amely jelenleg 93030 km?, de a Trianoni békediktatum eldtt a
Torténelmi  Magyarorszag teriillete Horvétorszaggal egyitt 325000 km? volt. Sajat
nyelvink a magyar, amely Eurépan belil egyedi. A sajat torténelmi tudatnal az
6smondakat, 6sregéket szeretném megemliteni. Ilyenek példaul: Rege a csodaszarvasrol
vagy Emese alma. A sajat kultdranal rengeteg dolgot lehetne emliteni, de ezek kozil a
legjelentésebbek szeretném példanak hozni. A magyar kultdraban a magyar népzene
egyedulallo, tébb mint 6000 magyar népdal van, és emellett egyedulallo és emlitésre méltd
a magyar népviselet s a magyar népmuvészet is.

A nemzet egy darabjanak tekinthet6 a nemzetiség. A nemzetiség egy olyan nemzeti
rész, amelyre jellemzd a nemzet négy ismérve, viszont egy masik orszdgon beliil szambeli
kisebbséget alkot. Ide sorolhatdak az erdélyi magyarok. Az erdélyi magyarok hattérorszaga
Magyarorszag, 6k Magyarorszaghoz tartoztak tobb mint 900 évig. 1920. junius 4-én
azonban alairtdk a Trianoni bekediktatumot, amely Erdélyt Roméanidhoz csatolta, igy az
erdélyi magyarok is Romaniahoz kertiltek, és mar kdzel 100 éve nemzetiségként élnek ott.
Az erdélyi magyarokra is jellemzd a nemzeti identitds négy ismérve. Igazi hazajuknak
Magyarorszagot tekintik, a magyar nyelvet beszélik, magyar kultira jellemzi Oket, és
sajatjuknak tartjadk a magyar 6smondékat, igy a magyar torténelmi tudat jellemzi dket.

Szeretnék még szolni a székelyekrdl, mert az Erdélyben kitoltetett kérdéiveimben
tobben is székelynek vallottdk magukat. Tobben Ugy gondoljak, hogy a székelyek a
hunokkal rokon tiirk nép utddai, akik a honfoglalo magyarokkal érkeztek a Karpat-
medencébe. Mas vélemény szerint, a székelyek egyszerlien magyarok. Ezt alaitimasztana
az a tény, hogy nem ismerink semmilyen forrast, mely azt igazolna, hogy a székelyek
valaha is méas nyelven beszéltek, mint a magyarok. Tovabba az is kiil6nds, hogy egységes
székely nyelvjaras nincs. Itt emliteném még meg azt is, hogy a regészek arra

figyelmeztetnek bennilinket, hogy a kora kozépkori székelyfoldi leletek, épitkezesi,
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temetkezési szokasok semmiben sem kilonbdznek a magyarokétdl. (Hermann et al. 2012)
Szeretném még megemliteni Laszl6 Gyula régész kettds honfoglalas elméletét. Szerinte a
székelyek azok a magyarok, akik joval a honfoglalas elott, 670 tajan érkeztek a Karpat-
medencébe. Tébb elmélet is sziletett a székelyek eredetével kapcsolatban, és ez a keérdes
még maig vitatott kortars tudosok korében, de véleményem szerint mi magyarok a
székelyeket is magyaroknak tekintjiik, de erre még kitérek a kérdéivek elemzése soran.

A XX. szédzad elejéig a Torténelmi Magyarorszag maradéktalanul kitoltotte a
Karpat- medencét, de ez az 1920. évi Trianoni dontés utan megvaltozott. Magyarorszag
teriiletének és lakossaganak kétharmadat elveszitette, és sok magyar kerult kisebbséegi
sorba mas orszagokban. Ez utdn a korabbi Torténelmi Magyarorszag teriletén mar ot
fuggetlen allam osztozott. Az 1990-es évektdl a kis orszagok szdma mar nyolcra nétt a
Kéarpat- medencében. Mar az 1920-as évek elején az 0j orszaghatarok megsziletése utan
jelentés vandormozgalmak indultak el a Karpat- medencében. Ezek 6nkéntes vandorlasok
voltak, elsésorban a Magyarorszag uj hatdrain Kkivil rekedt magyarok vandoroltak
Magyarorszagra. A legtobb bevandorlo Erdélybdl érkezett, de ezen kiviil jelentds
csoportok érkeztek Csehszlovakia és Jugoszlavia teriiletérdl is. ,,1918 dsze és 1924 nyara
kozott az Orszagos Menekiltigyi Hivatal adatai szerint 197035 magyar menekilt
Romaniabol az 0j magyar allam teriiletére.” (Kocsis- Kocsisné 1991:51) Az 1940-es
évekre elcsendesiiltek az onkéntes vandormozgalmak, majd ez utan kovetkeztek a
kényszeres kitelepitések. Elészor is a II. vilaghaboru utolso honapjaiban mar elindult a
kényszermigracio, ezt kovette késobb 1946 és 1948 kozott a németek kollektiv kitelepitése,
amely soran kozel 200 000 német nemzetiségii lakost telepitettek ki kényszeresen, majd a
csehszlovak- magyar lakossagcsere zarta a vandorlasok sorat. (Toth- Aubert szerk. 2009)
A sok onkéntes és kényszeres vandormozgalom ellenére sok magyar maradt végul
Magyarorszag hatarain kivil maésik orszagban. A Il. vilaghabord utan Magyarorszag
szomszédos orszagai Ausztria kivételével mind szocialista orszdgok lettek, ahol
korlatoztak a szabadsagjogokat. Ebbe beletartozott az is, hogy tilos volt kilféldre utazni, és
tilos volt a mas orszagba valo attelepilés is. Ezt tovabb fokozta az a szocialista ideoldgia,
hogy a szocialista orszagban nem lehetett nemzetiségi probléma, és a szomszédos
orszagokban ¢él6 magyarokkal az anyaorszag nem foglalkozott. Sok magyar a szocialista
elnyomas hatasara integralodott az 0j tdrsadalomba, de még tobben maradtak hiieck magyar
gyokereikhez. A rendszervaltds utdn szabadabbak lettek az emberek, az orszaghatarok

atjarhatdva valtak, de mégsem kdvetkezett be Ujabb vandorlas. (Téth- Aubert szerk. 2009.)



,,1990-t6l a rendszervaltas hozta értékvalsag folyamataban egyre hangsulyosabban,
jelentkeztek a hataron tali részek és az anyaorszagi tarsadalom kozotti értékrendbeli
kilonbségek. Gyakoribba véaltak a személyes talalkozasok és igy tobb szempontbdl is
revizid ala kertilt a vélt szerves egység és 0sszetartozas erzés. Az erdélyi magyarokban a
Magyarorszdgon tapasztalt ,leromanozas", illetve a ,szegény rokon" helyzettel jaro
negativ tapasztalatok egy szilardabb csoportkohéziét erésitettek meg, illetve folerdsitették
a sajatos erdélyi értékekkel valé azonosulast, ugyanakkor megkérddjelezték az anyaorszag
modell-szerepét.” (Sorban- Dobos 1999.) A trianoni dontés Ota eltelt kozel szaz év, de még
mindig vannak magyarok, akik e dontéssel kerultek kisebbségi sorba. Romanidban a 2011-
es népszamlalaskor 1 234 746 £, a lakossag 6,5%-a vallotta magat magyarnak. Ok adjak
kutatdsom alapjat, az & életliikre, hétkoznapjaikra, kisebbségi helyzetiikre szeretnék

részletesebben kitérni a dolgozatom soran.

2. 2. A kutatast felépité fontos fogalmak

A dolgozatom 6 témaja a nemzetiség, a nemzeti identitas, ezért szeretném most is
a nemzetiseg fogalmaval kezdeni. A kérdéiveket kitolték maguk irhattak le, hogy milyen
nemzetiségliek, illetve sziileik, hazastarsuk milyen nemzetiségi. Itt is torekedtem a
szociologiai nézetekre, vagyis nem normakat és eldirdsokat fogalmaztam meg, hanem
megkértem az embereket hogy irjak le, hogy 6k melyik nemzethez tagjaként definidljak
magukat, melyik nemzeti identitast valljak. (Andorka 2006) Az értékeket a kérdivekben
kapott valaszok alapjan mérem. A legtobben magyarnak vallottdk magukat, de akadt
néhany kivétel, amelyet részletesebben a kérddivek elemzésénél fogok ismertetni. Az 1.
szdmuU melléklet a Magyarorszagon kitoltetett kérdéivet tartalmazza, ebben a kérdéivben a
9. és a 10. kérdés vonatkozik a nemzetiségre. A 2. szamu mellékletben talalhaté Erdélyben
kitoltetett kérddiv, ebben a 12. 13. és a 14. kérdés vonatkozik a nemzetiségre.

A dolgozatomban fontos kerdésnek tartom az allampolgarsagot. Az allampolgarsag
kérdéséhez két kormanyi intézkedés kothetd, az egyik 2004-ben, a masik 2011-ben volt.
2004. 12. 05-ére Madl Ferenc, koztarsasagi elnok irt ki népszavazast két kérdésben, ebbdl
az egyik kérdés az volt, hogy a magukat magyar nemzetiségiinek valld, nem
Magyarorszagon €16, nem magyar allampolgarok kedvezményes honositasat lehetdvé tevod
torvény megalkotdsa volt. A magyarorszagi kérdéivekben rakérdeztem, hogy ki volt a
népszavazason, ez volt a 30. kérdés. Ez a népszavazas végul eredménytelenil zarult, mert

sem az igen sem a nem szavazatok arany nem érte el az érvényesseghez sziikséges 25%-ot.
2
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Ezen kivil a magyar kormanynak volt még egy intézkedése a kiilfoldon €16
magyarok honositadsaval kapcsolatban, 2010-ben. Ez a kovetkez6 volt: ,,A magyar jog
szerint blintetlen elééleti és a kérelem elbirdlasakor ellene magyar birosag elott
biintetéeljaras nincs folyamatban és honositdsa Magyarorszag kozbiztonsagat, es
nemzetbiztonsagat nem sérti - kérelmére - kedvezményesen honosithaté az a nem magyar
allampolgar, akinek felmendje magyar allampolgér volt vagy valdsziniisiti magyarorszagi
szrmazasét, és magyar nyelvtudasat igazolja.”

A magyarorszagi kérdéivben rakérdezek a 2004-es népszavazasra, hogy ki vett
részt rajta, illetve rakérdezek a kormany 2011. évi dontésére is, hogy ki mennyire ért ezzel
egyet. Az erdélyi kérdéivekben a valaszolokat arrdl kérdeztem, hogy ki magyar
allampolgar mar, és aki nem az szeretne-e magyar allampolgar lenni. Az 1. szamd
mellékletben a Magyarorszagon Kkitbltetett kérdéiv szerepel, ebben a 30. 31. és 32.
kérdések vonatkoznak az allampolgarsagra. A 2. szamu melléklet az Erdélyben kitoltetett
kérddivet tartalmazza, ebben a 25. és 26. kérdés kapcsolodik az allampolgarsaghoz.

A harmadik, dolgozatomat felépitd fontos fogalom az eléitélet. ,,Elditéletnek szokas
nevezni a valamely csoport tagjaival szembeni negativ érzelmi viszonyulast, amely azon
alapul, hogy ezek az emberek a csoport tagjai.” (Andorka 2006: 375) Dolgozatomban
Andorka Rudolf fogalmat fogom hasznalni az el6itéletességgel kapcsolatban. Az
elditéletesség vizsgalatat fontosnak tartottam az erdélyi magyarokkal kapcsolatos kutatas
soran.

Eldszor is azért, mert az erdélyi magyarokkal gyakran viselkednek elditéletesen
Romanidban, elsésorban a romanok. Erre nagyon jO példanak tartom azt, hogy ha a
romanok meg akarnak sérteni egy magyart, akkor azt mondjak neki, hogy ,,bozgor”, mely
szonak a jelentése, hazatlan, hontalan. Ezt a kifejezést a romanok viszonylag gyakran
hasznaljak is. Masodszor viszont azért szeretnék Kitérni az elditéletességre, mert
véleményem szerint a magyarorszagi magyarok kozott is akadnak olyanok, akik el6itélettel
tekintenek egy kiilfoldi magyarra, esetleg nem is tekintik 6t magyarnak. A magyarorszagi
kérdoivben a 13. 14. és 15. kérdés vonatkozik erre a témara. Az erdélyi kérddivben a 29. és
30. kérdés kapcsolodik az eloitélethez. Részletesebb kutatdsi eredményeimet a

késdbbiekben fogom leirni.

2 http://www.hhrf.org/kisebbsegkutatas/kk_2005_01/cikk.php?id=909 (2014. 09. 10.)
® http://www.allampolgarsag.gov.hu/images/1993 LV _torveny.pdf  (2014. 08. 27.)
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Az utolso fontos fogalom dolgozatomban a diszkriminécid, amely ebben a téméban
szintén gyakori, féleg Romaniaban. ,,A diszkriminacié egyes emberek hatranyos
megkuldnboztetése azon az alapon, hogy azok valamely meghatarozott csoport
tagjai.”(Andorka 2006: 375) Ismereteim szerint az erdélyi magyarok gyakran talalkoznak
lakohelytiikon Oket éré diszkriminacidval. A bennem felmeriilé kérdés csak az volt, hogy
vajon a Magyarorszagon ¢16 magyarok tisztaban vannak-e azzal, hogy tarsaik Romaniaban
hogyan élnek magyar kisebbségként, mennyi megkiilonboztetés éri 6ket magyarsaguk
miatt? A magyarorszagi kérdoiv 21. 22. 23. 27. 28. és 29. kérdése vonatkozik erre a
témara. Az erdélyi kérdbivekben pedig a 38. 39. 40. 41. és 42. kérdés tartozik ehhez a

témahoz.
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lll. Kutatasomban résztvevokrol

3. 1. A kérddoivekrol
Mindkét kérdéivben 47 kérdés szerepel. A 47 kérdést 7 téma koré lehet

csoportositani:

Demogréfiai adatok (kivancsi voltam a nemek aranyara, és az életkori megoszlasra,
ezen kiviil rakérdeztem a lakohelyre, illetve a lakohely tipusara, érdekelt a kitoltd iskolai
végzettsege, a kitolto sziileinek szarmazasa, és iskolai végzettségei is)

Nemzetiségre vonatkozd kérdések (rdkérdeztem a kitoltdé nemzetiségére, sziilei
nemzetiségére, illetve a kitoltdé hazastarsanak nemzetiségére is, mert a nemzeti
hovatartozas dolgozatom egy f6 témaja)

Allampolgarsagra vonatkozd kérdések (érdekelt, hogy a kitoltsk milyen
allampolgéarok, az erdélyiek hany szazaleka magyar allampolgar, illetve aki nem magyar
allampolgar, az szeretne-e az lenni. Ezen kivill a magyarok esetében kitértem arra is, hogy
mennyire értenek egyet a kormany 2010. évi dontésével, hogy a kiilfoldon ¢16 magyarok
megkapjak a magyar allampolgarsagot)

Eloitéletességgel kapcsolatos kérdések (a magyarok és az erdélyi magyarok
esetében is kivancsi voltam az egymasrdl alkotott véleménytkre, érdekelt, hogy csak a
magyarorszagi magyarokban fedezhetd fel az elditéletesség az erdélyi magyarok irant,
vagy ez kolcsonos)

Diszkriminacioval kapcsolatos kérdések (kdztudott, hogy az erdélyi magyarok
viszonylag gyakran taldlkoznak a diszkrimindcioval a hétkdznapjaikban, még a
Magyarorszagon €16 magyarok szinte soha. Kivancsi voltam, hogy a magyarok mennyire
ismerik az erdélyi magyarok helyzetét, és természetesen az erdélyi magyaroknal is
rakérdeztem, hogy milyen gyakran éri ket diszkriminacio)

Torténelmi kérdések (nem torténelemtudast szeretnék mérni vele, csak Matyas
kiraly eredetét a magyar és a roman nép is sajatjanak tekinti, szerettem volna egy képet
kapni a megkérdezettektdl, hogy 6k hogyan tanultak)

Tulajdonsagok egymasrol (kilon keérdéscsoportként szeretném emliteni, igaz, hogy
csak egy kérdésrdl van szo, de 16 tulajdonsagot soroltam fel, amellyel a két csoport

egymast tudta jellemezni)
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3.2. Magyarorszagi résztvevok
A kutatasom els0 felét Magyarorszagon végeztem, Magyarorszagon ¢élo

magyarokat kérdeztem meg kérd6iv segitségével. 200 darab kérdbivet nyomtattam, ebbol
161 darab értékelhetd kérddiv keriilt vissza hozzam. A kérddivek kitdltetését 2014. aprilis
23-an kezdtem és 2014. julius 3.-ara végeztem vele. Magyarorszagon, nyolc telepulésen,
tizenkét helyszinen toltettem ki a kérdGiveket. A telepiilések kivalasztasa Onkényesen
tortént, mert a véges anyagi keretek miatt nem tudtam messzire elutazni a kérddiveket
kitoltetni, de a helyszineken torekedtem arra, hogy véletlenszeriien valasszam ki a
kérddivet Kitoltoket.

1. szamu tablazat:

Véros: Helyszin: Kitoltott kérdoivek szama:
Keleti palyaudvar 11db
Budapest
Hosok tere 9db
Kistarcsa Bevasarlokdzpont 24 db

Szent Istvan Egyetem
Go6dollsé 21db
foépiilete elott

Yaszerény Bu'széllomés 19.db
Allatkert 15db

Szolnok Vasutallomas 4 db
Ipari park 11db

Jészarokszallas Deak Ferenc Gimnazium 8 db
Piactér 16 db

Jaszago Polgarmesteri hivatal el6tt 10 db
Jaszapati Vasartér 13 db

A fenti tablazattal szeretném szemléltetni, hogy melyik telepilésen, melyik
helyszinen hany darab kérdéivet sikeriilt kitoltetnem. A teleplléseket probaltam agy
kivalasztani, hogy legyen kozte kdzség, Kisvaros, nagyvaros, megyeszékhely, illetve a
fovarosban is toltessek ki kérddiveket. A helyszinek megvalasztasaban is torekedtem arra,
hogy egyszerli gyari munkésokat, szakmunkasokat, diplomésakat egyarant megkérdezzek e
témarol.

A kérddivben 47 kérdés szerepel. Az elsé tizenegy kérdés altalanos demografiai
kérdés. A 12. 13. 14. 15. 24. 31. 39. kérdés az elditéletességre vonatkoznak. A 21. 22. 23.
27. 28. 29. kérdés a diszkriminacio témajat fedik le. A 30. 31. 32. kérdések az
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allampolgarsagrol szolnak. A 45. 46. kérdésben torténelmi személyekre kérdezek ra, még a
47. kérdésben tulajdonsagokkal lehetett jellemezni az erdélyi magyarokat. A fentiekben fel
nem sorolt kérdések pedig a kitoltd véleményére kérdeznek ra a székelyekkel

kapcsolatban.

3. 3. Az erdélyi résztvevok
A kutatdsom masodik fele Erdélyben valdsult meg. Nem tudtam kiutazni, de a

kérdoivek kitoltetését sikeriilt megoldani. 2014. marciusaban a Babes- Bolyai
Tudoményegyetem székelyudvarhelyi karanak tanul6i Jaszberényben toltottek egy
honapot. Ez id6 alatt sikeriilt megismerkedni, €s az ¢ segitségiiket kértem a kérddivek
kitoltetésében. 142 darab kérdbivet kiildtem ki nekik postan 2014. majus 18-an és ebbol
105 darab értékelhet6 kérdbivet kaptam vissza 2014. junius 24-én. A lanyok Erdélyben &t
telepiilésen és tizenegy helyszinen toltették ki a kérddiveket. Ok is énkényesen valasztottdk
Ki a telepuléseket, de a helyszineken térekedtek a véletlenszerii mintavételre.

2. szamu tablazat:

Varos: Helyszin: Kitoltetett kérddivek szama:
Székelyudvarhely | Vasutallomas 11db
Kossuth Lajos utca 16 db
Babes-Bolyai Tudomanyegyetem 8 db
Brasso Varoshaza elétt 9db
Megyei Konyvtar 6 db
Buszpalyaudvar 12 db
Csikmadaras A kozség kdzpontja 8db
Marosvasarhely Belvaros 11db
Buszallomas 9db
Csikszereda Kdzponti park 9db
Vasutallomas 6 db

A fenti, 2. szamu téblazatban lathatd, hogy Erdélyben a lanyok, hol, hany darab
kérdbivet toltettek ki. Kértem Oket is a valtozatos helyszinvalasztisra. Az atlagos
helyszineken, mint példaul a buszmegall6, vagy a vasutallomas, atlagos embereket kértek
meg a kérddivek kitdltéséra, de a konyvtarakban, vagy az egyetemen nagyobb
valoszintiséggel a tanultabb, diplomas emberek is a mintamba keriiltek a kérddiv

kitoltésével.
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A Erdélyben kitoltetett kérdoiv 47 kérdésbol all. A kérddivben az elsd tizenegy
kérdés altalanos, demografiai kérdes. A 12. 13. 14. kérdés vonatkozik a nemzetiségre, a 15.
16. 17. 18. 19. 20. kérdés a nyelvhasznalatra vonatkozik. A 25. 26. kérdés témaja az
allampolgarsag. A 28. 29. 30. kérdés az elditéletességre vonatkozik, még a 38. 39. 40. 41.
42. kérdés a diszkriminéciora vonatkozik. A 45. 46. kérdésben torténelmi személyekre
kérdezek r4, még a 47. kérdésben tulajdonsagokkal lehetett jellemezni a magyarorszagi
magyarokat. A fent nem emlitett kérdések altalanos érvényliek, az erdélyi magyarok

véleményere kérdezek ra a magyarokkal, és Magyarorszaggal kapcsolatban.
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1V. A kérdoiv ertékelése

4. 1. Demografiai adatok
Magyarorszagon dsszesen 161 értékelhetd kérddivet kaptam vissza, a 161 f6bdl 97

6 nd és 64 16 férfi, vagyis a kérddivek 60 %- at ndk, 40%-at férfiak toltotték ki. Erdélybol
105 értékelhetd kérddivet kaptam vissza. Itt a kitoltok 82%-a n6 (86 £6) és 18%-a férfi (19
16). Az Erdélyben tapasztalhat6 ndi tobbség véleményem szerint annak tudhaté be, hogy az
erdélyi kérdezdbiztosaim is ndk voltak, és ezért a ndkkel konnyebben tudtak
kommunikalni, illetve az sem utols6é szempont, hogy a n6k nagyobb figyelmet forditanak
egy kérddiv kitoltésére, mint a férfiak, mert a férfiakat sokszor nem érdekli egy-egy

kutatasi téma.

Eletkorok Magyarorszagon Eletkorok Erdélyben

2%

01%

B11%

m34% | 18-30 év | 18- 30 év
B 30% @ 31-46 év = 15% @ 31-46 év
@ 46-60 év @ 46- 60 év
W61-75 év W 61-75 év
0 75- éwél idésebb B72% B 75 éwél idosebb
3 30%
1. szam0 diagramm 2. szamu diagramm

Amint a fenti két diagramm is jol szemlélteti az életkorok megoszlasat tekintve
mindkét orszdgban a 18-30 év kozottiek toltotték ki legtobben a kérdbivemet,
Magyarorszagon 55 {6 (ebbdl 26 férfi és 29 nd), Erdélyben 75 f6 (ebbdl 7 férfi és 68 nd).
Utanuk kovetkeznek a 31 és 46 év kozottiek. Ebbdl a csoportbdl a kérddivemet kitdltotte
Magyarorszagon 48 f6 (18 férfi, 30 nd), Erdélyben 16 6 (9 férfi, 7 n6). A 46 és 60 év
kozotti kategoridba Magyarorszagon 48 0 tartozik (15 férfi, 33 nd), mig Erdélyben csak
12 16 (3 férfi, 9 nd). 61 és 75 év kozotti kitoltdm mar joval kevesebb, Magyarorszadgon 8 {6
(4 férfi, és 4 nd), Erdélyben pedig 2 6, akik mind a ketten nék voltak. 75 évnél idésebb
kitoltdm Erdélyben nem volt, Magyarorszagon pedig 2 f6 (1 férfi, Ind). Az életkorokat
tekintve a fiatalok vannak tobbségben, illetve az aktiv kortak. Elsésorban az ¢
veleményukre voltam kivancsi, valamint arra, hogy az erdélyi magyarok, hogy élik meg

kisebbségi helyzetiiket, és a magyarorszagi magyarok ezt hogyan és milyennek latjak.
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A kovetkezd részben rakérdeztem a kitdlto lakohelyére, és arra, hogy milyen tipusu
telepllésen él. Magyarorszagon a kit6lték 46 telepiilésen élnek, ami szerintem egy elég
sz¢les skala, amely a kérdoéiv reprezentativitasat segiti eld, Erdélyben pedig a kitdltok

0sszesen 36 telepiilésrdl szarmaznak.

Telepulések tipusa Magyarorszagon
140
120
100
80 B N&
60 @ Férfi
40
20 4H
0 [— E—
Févaros Megyeszékhely Varos Kdzség Kdlterllet
B N6 7 5 72 12 1
@ Férfi 5 2 45 12

3. szamu diagramm

A teleplilések tipusa szerint Magyarorszagon a legtobb kitolté varosban él
(0sszesen 11716, ebbdl 72 nd, 45 férfi), a legkevesebben élnek kiilteriileten, dsszesen 1 6.
A kitolték koziil 12 £6 (5 férfi, 7 nd) €l a févarosban, még megyeszékhelyen csak 7 {6 (2
férfi, 1 n6). Kozségben 24 16 €1 (12 férfi, 12 nd). A legtdbb Kitdlt6 jaszarokszallasi volt (57
f6), ez utan kovetkeznek a budapestiek (12f0), majd a harmadik legtobb kitoltd szolnoki
(910) és jaszberényi (916) volt.

Teleplilések tipusa Erdélyben
60
50
40 B N6
30 O Férfi
20
S —
0 Févaros Megyeszékhely Varos Kdzség Kilterllet
m N6 0 14 43 28 1
O Férfi 0 2 12 5 0

4. szama diagramm
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A telepiilések tipusa szerint Erdélyben is a kit6ltok nagy része véarosban ¢él, ez 55 6
(12 férfi, 43 nd). Egy kitoltd sem ¢l a fovarosban, de ez érthetd, mert Erdélyt6l Bukarest
tobb szaz kilométerre van, illetve Bukarest lakossaganak nagy tobbsége roman. 16 f6 ¢l
megyeszékhelyen (2 férfi, 14 nd), 33 f6 ¢él kozségben (5 férfi, 28 nd), és 1 fo ¢l
kulterleten. A telepilés tipusa szerinti megoszlas hasonld a két orszagban, ezaltal a
mintavétel is hasonlonak tekintheto.

A kovetkez0 kérdések a lakohelyen €16 kisebbségekre, és nemzetiségekre
vonatkoztak. A magyarorszagi kérdéivben csak egy kérdést tettem fel ezzel a témaval
kapcsolatban, amely a kovetkezd volt: ,, 4z On lakéhelyén élnek-e kisebbségek?” Erre a
kérdésre a kit6lték tobbsége (87 %) igennel valaszolt, és csak 13% valaszolt nemmel. Nem
kérdeztem rda a kisebbségek mivoltara, de a magyarorszagi viszonylatokat, és a
teleptiléseket tekintve valosziniisithetd, hogy az itt €16 kisebbségeket a ciganyok alkotjak.
Az erdélyi kérddivben azt kérdeztem, hogy: , Az Onlakéhelyén milyen nemzetiségiiek
élnek?” A magyar nemzetiséget mindenki megjel6lte, emellett jelen vannak a romanok is,
a valaszolok 79%-a felelte azt, hogy lakdhelyén élnek romanok, és ugyanennyien
valaszoltak azt, hogy lakohelyiikon élnek ciganyok. A fent emlitett nemzetiségek utan az
ormény kovetkezik, a valaszolok 12%-a felelte azt, hogy lakdhelyén élnek érmények. Az
orményeket kdvetik a németek 9%-kal, majd az orosz és bolgar nemzetiség kdvetkezik 3-
3%-kal, és végul 2%-kal a szerbek, maceddnok, angolok és a kinaiak kovetkeznek. Ez is
jelzi, hogy az erdélyi telepllések mennyivel szinesebb etnikumdak, mint a magyarorszagi
telepiilések. A kdvetkezd kérdés az erdélyi kérddivben az volt, hogy: ,,Az On lakéhelyén

melyik nemzetiség van tobbségben?”

Nemzetiségi tobbség 5. szamu diagramm

| 3% Az 5. szamu diagrammon is
0 8%

j6l latszik, hogy az erdélyi kitoltdk

Bmagyar|| nagy tobbsége, 89%-a magyar
O roméan .
tobbségli telepiilésen ¢€l, vagyis

M cigany

egyszeriibb hétkdznapjai vannak,

B 89%

mint annak a 8%-nak, aki roman

tobbségli telepiilésen ¢él. Magyar
tobbségii teriileteken konnyebben hasznalhatjak a magyar nyelvet, és vélhetden kevesebb

diszkriminacio éri 6ket, mert a tobbség magyar.
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A kovetkezd harom kérdés mind a kettd kérddivben a legmagasabb iskolai
végzettségre vonatkozik. A kitoltd legmagasabb iskolai végzettsége mellett, még a kitoltd
szlleinek legmagasabb iskolai végzettségére is rakérdeztem. Mind a két orszagban a
kérdbivet kitoltok tobbségének legmagasabb iskolai végzettsége a gimnadzium, ez a
magyarorszagi kitoltoknéel 25,5%ot jelent, az erdélyi kitoltoknél 32%-ot. Magyarorszagon
masodik helyen a féiskola all (22%-kal), harmadik helyen a szakkdzépiskola all (20,5%-
kal), negyedik helyen a szakiskola talalhatd (16%), csak 6todik helyen van jelen az
egyetem (11%) ezt koveti még hatodik helyen az altalanos iskolai végzettség (4%), és a
sort a tudomanyos fokozat zarja (1 £6). Mint mar fent emlitettem Erdélyben is a legtobb
kitolt6 legmagasabb iskolai végzettsége a gimnazium (32%). Méasodik helyen az egyetem
all (30,5%), harmadik helyen van a szakkdzépiskolai végzettség (22%), utana negyedik a
foiskola (10,5%), ezt koveti az altalanos iskola (3%) a szakiskola (2%) és tudomanyos
fokozattal rendelkezd nem volt a kitoltok kozott Erdélyben. A gimnaziumi végzettségiiek
szama Erdélyben 32%, Magyarorszagon csak 25,5%, de a diploméval rendelkez6 kitdltok
is Erdélyben voltak tobben. Ott ugyanis a kitoltok 41%-a rendelkezik diploméaval (ami egy
atlagos statisztikdban is nagyon magas szam), még a magyarorszagi kitoltdk 33%-a
rendelkezik diplomaval. A sziil6k iskolai végzettségét tekintve Magyarorszagon a
szakiskola, az éltalanos iskolai €s a szakkozépiskola koveti egymas az els harom helyen,
mindkét sziild esetében. Erdélyben viszont a szakkozépiskola all az els6 helyen, a
szakiskola a masodik helyen, és a gimndzium a harmadik helyen, mindkét sziild esetében.
Ebbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy az erdélyi kitoltdknek mar a sziilei is tanultabbak

voltak, ezért lehet magasabb az iskolai végzettség, és a diplomasok szama Erdélyben.

-20-



4. 2. Nemzetiségi adatok
A kovetkezd kérdéscsoport a nemzetiségre vonatkozik. A magyarorszagi

kérdéivben a kitdltd nemzetiségére kiilon nem tértem ki, mert ebben az esetben a

nemzetiség szinte egyértelmt.

Az erdélyi kitolték nemzetisége | 6. szamu diagramm

@ székely
1%
A 6. szamu
B magyar-
roman diagrammon j6l latszik, hogy
14%

az erdélyi valaszolok nagy

O roman ® magyar i
2% O roman tobbsége, 83%-a magyar
B magyar-roméan|| identitdsinak vallja magaét,
B szekely csak 2% tarjia  magat
B magyar
83% romannak. A magyar-roman

kettOs identitds a valaszolok

14%-ara  jellemzd, amely

nem tulzottan meglepd, hiszen kozel sz&z éve élnek magyarokként Romaniaban, illetve a
szocialista id6szakban tobb asszimilacios 1€pést is tett az dllam a magyarok beolvasztasara.
Példaul, tAmogattak a vegyes hazassadgokat egy roman és egy magyar kozott, szerették
volna elérni, hogy az iskoldkban csak romanul lehessen tanulni, a Romaniaban é16
magyarokat roman lakta teriiletekre soroztak be sorkatonanak, és a Ceausescu- rendszerben
azokat a magyar neveket, amelyeket tikorfoditassal le lehetett forditani romanra, mar
romanul anyakonyvezték. A magyarok ez elleni tiltakozasként eredeti magyar neveket
adtak gyermekiknek (pl.: El6d, Hunor), mert ezeknek nincs roman forditasuk, és nem
tudjak a neviiket ,.elromanositani”. Ez csak néhany példa volt, de ettdél sokkal tobb
intézkedés irdnyult a magyarok ellen, igy csoda, hogy az elmult 90 évben csak ennyi
magyart jellemez a kettds, magyar- roman identitas.

A kovetkezd kérdésben a hazastars nemzetiségére kérdeztem rd. A magyarorszagi
kitolték koziil 67% (109 f6) valaszolta azt, hogy magyar a hazastarsa, és 32%-nak még
nincs hazastarsa. Egyetlen egy kivétel volt egy férfi, aki azt valaszolta, hogy az 6 felesége
székely-magyar. Az erdélyi kit6ltdk korében sem sokkal masabb a helyzet. A kitoltok
56%-anak (59 f6) még nincs hazastarsa, 41%-nak (43 f6) magyar hdzastarsa van, illetve 1
csangd ¢és 1 székely hazastarsat emlitettek még, de 0k is a magyarokhoz sorolanddak. Az

erdélyi valaszoloknal, ha csak azokat vesszik figyelembe, akiknek van hazastarsa, akkor a
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valaszolok 98%-anak magyar hazastarsa van, ez az adat nagyon hasonlé Csepeli és tarsai
1999. évi kutatasahoz, amelyben Ok azt kaptak eredményiil, hogy az erdélyi magyarokra
inkabb jellemzd a homogén hdzassag (96 %). (Csepeli- Orkény- Székelyi 1999.) Roman
hazastarsa csak egyetlen nének van. A kutatasom is tlkrozi azt, amelyet tobben is
megfogalmaztak mar, most én Thurdczy Janos kronikastdl szeretném idézni: ,,Azt is
fontosnak tartom leirni, hogy mas nemzetségekkel sem keverednek, és Orzik szigort
erkoleseiket.” (Hermann et al. 2012). Ez az idezet is alatdmasztja kutatasomat, hogy az
erdélyi magyarok leginkdbb csak magyar part valasztanak, nem szivesen hazasodnak
romannal (persze ma mar a XXI. szdzadban léteznek kivételek).

A sziilok nemzetiségét tekintve mindkét esetben magasan a magyarok allnak. Az
erdélyi kitoltok 95%-anak magyar az édesapja és az édesanyja is, a magyarorszagi kitoltok
még ezt is tllszarnyaltak, itt 97% valaszolta azt, hogy édesapja és édesanyja is magyar. Az
erdélyi kitoltdk esetében a felmendket tekintve 2 roman édesapa €s 3 roman édesanya
talalhatd, ezen kivul még 1 székely és 2 csangd édesapa, és szintén 1 székely és 2 csangd
édesanya. A magyarorszagi magyarok felmendi esetében 1 romén, 1 székely, 1 gorog, 1
szerb és 1 svab édesapa van, és 1 svab, 1 székely és 1 szerb édesanya. Enneél a kérdésnél
mar a felmendkre kérdeztem rd, igy igaz ritkdn, de elvétve talaltam kisebbségi eredetii

embereket is.

4. 3. Nyelvhasznalat
A nyelvhasznalat els6sorban az erdélyi valaszolok esetében fontos. Itt az elso

kérdésem az volt, hogy: ,,On magyar anyanyelviinek tartja magat?” Ennél a kérdésnél 1 nd
valaszolta azt, hogy ,,nem” a tobbiek igennel feleltek, tehat az dltalam vett minta szinte
100%-a magyar anyanyelviinek tartja magat. Fontosnak taldltam beletenni az erdélyi
kérdbivekbe, hogy milyen tanitasi nyelvii iskolaban tanultak a vélaszolok. Az altalanos
iskolai tanulmanyaikat a valaszolok 98%-a magyar tanitasi nyelvii altalanos iskolaban
végezte. Csak 2 f0 tanult romdan altalanos iskoldban. A kérddivet kitoltdk 94%-a
kozépiskolai tanulmanyait is magyar nyelvii iskoldban végezte. Kozépiskolai
tanulmanyoknal 5 {6 (3 férfi, 2 nd) tanult roman nyelven, és 1 f6 tanult roman- magyar
kéttannyelvii kozépiskolaban. A magyarorszagi kérddivben is volt egy kérdés arrdl, hogy a
magyarorszagi magyarok szerint, az Erdélyben él6 magyarok hany szdzaléka tanul magyar
nyelven az iskolaban. Fent mar emlitettem az erdélyi adatokat, hogy az erdélyi magyarok
98%-a magyarul tanult az altalanos iskolaban, illetve 94%-a kozeépiskolaban is. Ehhez

képest a magyarorszagi kitolték koziil, csak 10% valaszolta azt, hogy az erdélyi magyarok
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tobb mint 76%-a magyarul tanul. A legtdbben (32%) azt valasztottak, hogy az erdélyi
magyarok 26-50%-a tanul magyar nyelven. Mar itt rogton megmutatkozik, hogy mi,
magyarorszagi magyarok nem rendelkeziink kellé ismerettel tarsainkrol, és igazabol
konkrét ismeretlink nincs is arrél, hogyan is élnek a magyarok Romanidban. A kovetkezd
kérdésem az volt, hogy: ,,Milyen szintii a magyar nyelvtudasa?”. Ennél a kérdésnél a

kovetkez6 valaszlehetdségek voltak:

a.) Magyarul beszédben és irasban is jobban fejezem ki magam, mint | 91% | 96 {6

romanul

b.) Magyarul beszédben jobban fejezem ki magam, mint romanul 3% |3f6

c.) Magyarul is tokéletesen beszélek, de romanul jobban fejezem ki magam | 1% | 1 6

d.) Nagyon jol beszélek magyarul, de a roman nyelv sokkal jobban megy 2% | 216

e.) Elég jol tudok magyarul, de nyelvtuddsom nem tokéletes 3% | 316

f.) Csak keveset tudok magyarul 0 |0f6

3. szamu tablazat

Az eredmények is jol mutatjak, hogy a valaszoldk 91%-a tokéletesnek tartja magyar
nyelvtudasat, és a valaszolok maradék 9%-a is tud magyarul, csak Kritikusabb
szemléletmddu, és nem tartja tokéletesnek nyelvtudasat.

Az erdélyi kérddivben rakérdeztem arra is, hogy a vélaszolok milyen nyelvet
hasznalnak otthon, csaladi kérben. 88% mondta azt, hogy csak a magyar nyelvet, s senki
sem valaszolta azt, hogy csak a roman nyelvet. Ehhez hasonl6 Csepeli és tarsai mintaja is,
naluk 94% hasznélja csak a magyart otthon, csaladi kérben, és 1% hasznalja csak a roman
nyelvet. (Csepeli- Orkény- Székelyi 1999.) Véleményem szerint ezek igen megnyugtatd
adatok a hataron tali tombmagyarsadggal kapcsolatban. Az erdélyi magyarokkal
kapcsolatban egy specidlis esetet emlithetiink meg, hiszen az erdélyi magyar kisebbség
Székelyfoldon egy tdmbben él, ezen belll is két megyében. Ez a két megye Hargita és
Kovéaszna megye. Hargita megye lakossaganak 82,9%-a magyar, illetve Kovaszna megye
lakossaganak 71,6%-a magyar. Ez egy specialis helyzet, mert jelentés tobbségben vannak
itt a magyarok, ami a hétk6znapjaikat is megkonnyiti. A magyar és a roman nyelvet egyitt
10 f6 hasznalja otthon. Egy olyan valaszt kaptam, ahol a véalaszol6 és csaladja otthonaban a
magyar, a roman, €s a német nyelvet is hasznélja, illetve volt egy olyan valasz, hogy otthon
a magyar és a német nyelvet is hasznaljak.

Kivancsi voltam arra is, hogy a kérddéivemet kitoltok koziil hanyan beszélnek

romanul. A valaszoldk 85 %-a beszél romanul és 15 %-uk nem. Gereben Ferenc 1999. évi
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kutatdsaban a valaszadok 98%-a beszéli a roméan nyelvet. (Gereben 1999.) Ez a két adat jol
tlkrozi, hogy a magyarok nagytdbbsége rd van kényszerllve arra, hogy megtanulja és
hasznalja a roman nyelvet. Ez utan kovetkezett az a kerdes, hogy hol tanultak meg a roman
nyelvet és miért? Itt nem is kevesen 73 f6 (70%) évodaban, iskoladban tanulta meg a roman
nyelvet. Masodik helyen all az, hogy roman baratoktol, ismerdsoktdl sajatitottak el a
roman nyelvet, harmadik helyen all az, hogy otthon, a csaladban. Ezen kiviil az ,,egyéb”
kategoéridban még kiilonbozoébb variaciokkal talalkoztam: 2 6 a katonasagnal tanulta meg
a roman nyelvet, volt, aki az egyetemen vagy diakmunka soran, és volt olyan is aki a
televizidbdl sajatitotta el a roman nyelvet. A valaszolok 67%-a érzi ugy, hogy kotelezték a
roman nyelv megtanuldsara, és 31% mondta az, hogy a sajat dontése volt. Ennél a
kérdésnél kaptam egy egyéb valaszt. Az illetd azt valaszolta, hogy ,,Belesziilettem, mar az
utcan is ragadtak rdam a roméan szavak.” Vagyis 6 Ugy gondolja, hogy ebben az
élethelyzetben, amikor az ember magyarként Romaniaban él, kisebbségi sorban, nem tehet
mast, kénytelen elsajatitani a roman nyelvet és ez véleményem szerint is igy van. Itt
szeretnék Gereben Ferenc konyvébdl idézni egy részletet, ahol 6 azt kérdezte interjuja
alanyatol, hogy Uzletben, vagy hivatalban milyen nyelvet hasznal. ,,Magyarul és romanul.
Romanul abban az esetben, ha roman anyanyelvii a beszélgetOpartnerem. Példaul egy
ligyvédnovel iigyeim intézése soran kolcsondsen kedveskedtiink egymasnak: 6 roman
l1évén én romanul beszéltem, 6 pedig magyarul sz6lt hozzam.” Ezek nagyon szép sorok, azt
tikrozik, hogy egy tobbnemzetiségii teriileten milyen jol meg tudnak férni a nemzetiségek
egymas mellett. Itt a békét, és a kedvességet a kolcsonosség adja. Mind a két fél
megtanulta az ott €16 masik nemzetiség nyelvét. Nem egyszeriibb lenne ez, mint az 6rokos
harcok, vitak, és sértegetések?

Megkérdeztem azt is, hogy milyen gyakran hasznaljak a roman nyelvet. A
valaszolok 26%-a hasznalja gyakran, naponta a roman nyelvet, 36%-uk alkalmanként, 1-2
hetente, 29%-uk hasznélja ritkan, havonta kéthavonta, és 9%-uk csak nagyon ritk&n
hasznalja a roméan nyelvet, leginkabb csak akkor, ha sziikseguk van ra. Mivel az &ltalam
megkérdezett kisebbségi csoport Romaniaban magyarként, véleményem szerint, muszij
ismernilik a roman nyelvet, és el tudok képzelni bizonyos élethelyzeteket, amikor nem is
hasznalhatjak, csak a romén nyelvet. Ha valaki csak roman munkahelyen talal munkat,
akkor kénytelen romanul beszélni, mert dolgozni kell. Nagyobb varosokban, ahol jelentds
a roman tobbség, sok esetben nem nézik j6 szemmel a magyarokat, és a konfliktusok

elkeriilése érdekében, szerintem a magyarok is hasznaljak a roman nyelvet egymas kozott.
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4. 4. A Magyarorszagon él6 magyarok és az Erdélyben é16 magyarok
ismeretei egymasrol, és egymasrol alkotott véleményik

Ebben a téméaban az els6 bevezetd kérdésem az volt a magyarorszagi kérddivben,
hogy: ,,El-e Onnek magyar rokona Romaniaban?” . A valaszolok koziil mindossze 12 6
(7,5%) vélaszolta azt, hogy igen, él magyar rokona Romaniaban, ami egy nagyon alacsony
szam. Véleményem szerint nekik lehet konkrét képik arrol, a rokonok elmondésa alapjan,
hogy milyen is egy magyar élete Romaniaban. Az erdélyi magyaroknal is hasonlé volt ez a
kérdés, ami igy hangzott: , Elnek-e magyar rokonai Romanian kiviil?” Itt 88 f6 valaszolta
az, hogy igen élnek, és a 88 f6bol 80 fonek él rokona Magyarorszagon.

A magyarorszagi kitoltok koziil 52% valaszolta azt, hogy szeretne, vagy tervez a
kozeljovoben Erdélybe utazni, akdr nyaralds, akar pihenés céljabol, ami szerintem jo
dolog. Egy-egy ilyen utazés soran nem csak Erdély szépseégeit és nevezetességeit lehet
megismerni, de az ott ¢16 magyarokat is megismerhetik. Az erdélyi magyarok 88%-a mar
jart Magyarorszagon, és nagyon tetszett neki, 9% még nem jart, de szeretne jonni, és csak
3% van negativ véleménnyel hazankrol, 6k azt valaszoltak, hogy jartak mar
Magyarorszagon, de nem tetszett annyira, hogy még egyszer jojjenek. Kovetkezo
kérdésemben az erdélyi magyaroktdl azt kérdeztem, hogy terveznek-e Magyarorszagra
koltozni, és ezzel parhuzamosan a magyarorszagi kérddivben a kérdés az volt, hogy a
magyarorszagi magyarok oriilnének-e ennek. A magyarorszagi kitolték koziil 57% oriilne,
ha az erdélyi magyarok Magyarorszagra koltoznének, de 43% elutasitban nemmel
valaszolt. A nemmel vélaszolok megnyugtatasara leirhatom, hogy az erdélyi magyarok
koziil csak 20 6 (19%) tervezi, hogy Magyarorszagra fog koltdzni. Nem sokkal tébb
erdélyi magyar van, aki tervezi, hogy a jovében Magyarorszagon szeretne dolgozni, 29%
30 6, az 6 nagyobb résziik is n6é (26 n6 és 4 férfi). A magyarorszagi valaszadok 32%-a
mondta azt, hogy veszélyt jelentene rank nézve, ha az erdélyi magyarok Magyarorszagra
koltoznének. Kozulik is a legtobben azt tartjak veszélyforrasnak, hogy a kiilfoldrél érkezo
magyarok munkahelyeket foglalnanak el, az itt él6 magyarok eldl (40%), masodik
veszélyforrasnak tartjak azt, hogy az itt €16 fiatalok nehezebben tudnanak bejutni a
felsdoktatasi képzésekbe (14%), és harmadik helyen az 4ll, hogy csokkenne a
magyarorszagi magyarok jovedelme (11%).

A két csoport kolcsondsen jo veleménnyel van egymasrél, ezzel kapcsolatban, a
magyarorszagi kérddivben harom, az erdélyi kérdéivben kettd kérdést tettem fel. A
magyarorszagi magyarok 83%-a szerint szivesen latna 6ket vendégiil egy erdélyi magyar

csalad, 84%-uk szivesen is menne vendégségbe egy erdélyi magyar csaladhoz, viszont
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otthonukban mar csak 58%-uk latna szivesen vendégll az erdélyi magyarokat. Ezzel
ellentétben az erdélyi magyarok 91%-a latna szivesen vendégil a magyarorszagi
magyarokat otthonaban, illetve 84%-uk valaszolta azt, hogy a magyarorszagi magyarok
szivesen latndk oket vendégiil. Ebbdl az 6t kérdésbdl kapott valaszok alapjan, arra tudok
kovetkeztetni, hogy az erdélyi magyarok vendégszeretObbek, jobb véleménnyel vannak
rolunk, mint, mi réluk, illetve semmiféle rossz érzés, vagy eléitélet nincs benniik.

A magyarorszagi kérddiv kovetkezd részében arra a kérdésre, hogy: ,,On szerint a
székelyek is magyarok?” 89% valaszolta azt, hogy igen, 6k is magyarok, ami egy jo
eredmény. A magyarorszagi magyarok koziil 155 6 (96%) gondolja ugy, hogy az erdélyi
magyarok ismerik a magyar himnuszt, ami egy jo adat, mert az erdélyi magyarok
szdzszazalékosan azt valaszoltak erre a kerdésre, hogy igen, ismerik a magyar himnuszt.
Ezzel ellentétben a magyarorszagi magyaroknak csak 68%-a ismeri a székely himnuszt, de
csak a valaszolok 45%-a tudné elénekelni, ha szikség lenne ra. Ezt az erdélyi magyarok jol
megérezték, mert legtobbjiik azt valaszolta (39%), hogy a Magyarorszagon €16 magyarok
26-50%-a ismeri a székely himnuszt. Véleményem szerint ez alacsony szam, és szerintem
a magyarok 75%-anak legalabb ismernie kellene a székely himnuszt, amely szintén a
magyarokrél szol.

A kovetkezd kérdés megegyezett mind a két kérdéivben, amely az volt, hogy van-e
kilonbség az erdélyi magyarok é€s a magyarorszagi magyarok kdzott. Az erdélyi magyarok
egyontetiien (86%) azt valaszolt, hogy igen van kiilonbség a két csoport kozott, és koziilik
73% szerint az erdélyi magyarok javara. A magyarorszagi magyaroknal mar megoszlott a
valasz. A valaszolok 50%-a szerint van kiildnbség és 50%-uk szerint nincs kilonbség a két
csoport kozott. Akik azt mondtak, hogy van kuldnbség, azok kozil is 76% szerint a
magyarorszagi magyarok javara szol ez a kilénbség. Ez esetben a két csoport véleménye
eltér6, amely eltér6 szemléletmodjuknak és eltéré élethelyzetiiknek tudhaté be. A
kovetkezd kérdés is ehhez hasonld volt. fgy hangzik: ,.On szerint van-e kiilénbség a
magyarorszagi magyarok viselkedéseiben, megnyilvanuldsaiban a kiilfoldon €16
magyarokkal kapcsolatban? Az erdélyi magyarok 76%-a €s a magyarorszagi magyarok
56%-a szerint van, vagyis a tébbség Ugy érzi, hogy van kilonbség. Ennél a kérdésnél a
valaszolok kifejthették véleményliiket. Most ezekbdl szeretnék idézni néhanyat:

e . Vannak, akik sajnaljak az anyaorszagtol elszakadtakat, vannak, akik semlegesek,
és vannak, akik azt hiszik, hogy a hataron tul élo magyarok megszalljak,
kihasznaljak Magyarorszagot.”

o |, Szerintem a kisebbségben él6 magyarok jobban értékelik a magyarsagot.”
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o Vannak akik, nem latnak kiilonbséget magyar és magyar kozott. Vannak, akik
tobbre tartjak a hatiron tuli magyarokat, és vannak a ,,tahdk”, akik nem tudjik,
hogy a hataron tul is beszélik a magyart.” (erdelyi magyarok véleményei)

A fentiekben, az Erdélyben kapott valaszokbol idéztem, a kovetkez6 részben pedig
a magyarorszagi magyar véleményébdl szeretnék idézni.

o ,,Van, aki a kiilfoldon élo magyarokat teljesen a masik orszaghoz sorolja.”

o ,, A magyarorszagi magyaroknak minden természetes, a kiilfoldon élé magyarok
sokkal biiszkebbek magyarsagukra.” (magyarorszagi magyarok véleményei)

A fenti részben néhany olyan idézetet emeltem ki, amelyek igazan szépek,
ratapintanak a lényegre. Mar a fenti idézetekben is jol érzékelhetd, hogy atlagosan két-
harom csoportot kiilonboztetnek meg a kérdéiv kitoltéi a magyarorszagi magyarok
viselkedésével kapcsolatban. Atlagosan ez a harom csoport van:

»  Elfogadok
»  Elutasitoak, lenézok
»  Zarkdzottak, tdjékozatlanok

Az els6 csoport az ,.elfogadok”, megértik és elfogadjak, hogy kiilfoldon is élnek
magyarok, és 6k is ugyanolyanok, mint mi, akik az anyaorszagban élnek. Az ,.elutasito,
lenézd” csoport nézetei valdszinlileg a kevés hattérismeret, esetleg elditéletes, vagy
sztereotip nézetek alakitjak. Ok az a csoport, akik nem ismerik kelléen a kiilfoldén é16
magyarokat, illetve a kilfoldi magyarok élethelyzetét, de mégis itélkeznek felettik. A
»zarkozottak, tajékozatlanok™ csoportja pedig azokat foglalja magaba, akik elzarkoéznak e
téma eldl, kozombosek a kiilfoldi magyarok irant, és véleményem szerint 6k is kevés
hattérismerettel rendelkeznek a kilféldi magyarokkal kapcsolatban. Ennél a résznél
kérdeztem meg az erdélyt magyarokat arr6l, hogy véleményilik szerint Oket
Magyarorszagon érné-e megkilonboztetés erdélyi magyarsdguk miatt. A megkérdezettek
24%-a valaszolta azt, hogy igen, érné 6t megkiilonboztetés erdélyi magyarsdga miatt, és
mar volt is ilyen tapasztalata. A valaszolok 33%-a szinte biztos benne, hogy érné
megkuldnboztetés magyarsaga miatt, 30%-uk pedig csak Kkis esélyt lat erre. Sajnos csak a
valaszolok 8%-a érzi és gondolja ugy, hogy Oket a magyarorszagi magyarokkal
egyenértékiinek kezelnék Magyarorszagon is. Itt is latszik, hogy a magyarorszagi
magyarok kozil sokan kilénbséget tesznek magyar €s magyar kozott, azért mert mashol
szlletett, vagy, mert a magyar nyelv masik nyelvjarasat hasznalja. Ebben az esetben is csak
azt tudom mondani, hogy sok magyarorszagi magyar kellé ismeret hianyaban, vagy esetleg

tévesen bertgzilt sztereotipikus téveszmék ismerete miatt nézi le az erdélyi magyarokat.
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A magyarorszagi kérdéivben megkérdeztem, hogy a valaszolok szerint kik az igazi
magyarok. Az elsé kérdésben azt kérdeztem, hogy csak a Magyarorszagon €16 magyarok
az igazi magyarok? Itt 75% (120 {6) valaszolta azt, hogy nem csak 6k az igazi magyarok,
vagyis ez a csoport clismeri a kiilfoldon é16 magyar kisebbség magyarsagat is. A masik
csoport mar nem ismeri el ugyanezt, 6k a valaszolok 25%-at (41 f6) teszik ki. Mar fent
emlitettem, hogy miért is nem ismerhetik el a kiilf6ldon ¢é16 magyarok magyarsagat, itt arra
gondolok elsésorban, hogy nincs elég ismeretiik err6l a csoportrol, mert aki mar jart
Erdélyben, az sok kedves emléket szerezhetett, ismeretei is gyarapodtak, és ra kellett
eszmelnie, hogy igazi magyarok €elnek ott is.

A kovetkez6 kérdésnél még kedvezObb adatot kaptam, itt mér fel is soroltam a
tulajdonsagokat. Igy hangzott a kérdés: ,,On szerint, ha valaki magyar anyanyelvii, magyar
nyelvili iskoldban tanul(t), csalddjaban a magyar nyelvet haszndljdk, magyar kultara
jellemzi, de maésik orszagban él, az lehet magyar allampolgar?” Mar a kitoltok 83%-a
valaszolt igennel, latva, hogy ugyanazok a tulajdonsagok jellemzoéek ra is, mint a kiilfoldi
magyarokra. Csak a valaszolok 17%-anal maradt meg az elutasitd szemlélet.

Ebben a témakorben az utolsd kérdésem a kultirara vonatkozott. Az erdeélyi
magyaroktol azt kérdeztem, hogy milyen kultara jellemzi Oket. Itt a valaszolok 90%-a (95
o) felelte azt, hogy magyar kultara jellemzi, és 10 f6 (10%) valaszolta azt, hogy a magyar
és a roman kultara egyszerre jellemzi 6t. Osszességében a valaszolok mindegyikére
jellemzd a magyar kultira, csak egy kis résziik, mar lakohelyiik miatt is, atvette a roman
kultira egy darabjat. A magyarorszagi magyaroktol azt kérdeztem, hogy szerintik az
erdélyi magyarok apoljak-e a magyar hagyomanyokat és kultdrat. A legtdbben (48%) azt
valaszoltdk, hogy igen, viszonylag sok hagyomanyt apolnak. A legkevesebben (11%)
valasztottdk azt a pontot, hogy: ,,Csak kevés magyar hagyomanyt apolnak méar, mert
beolvadtak a roman tarsadalomba”. Személy szerint 6riilok is neki, hogy csak kevesen
valasztottak ezt a pontot, mert az erdélyi magyarokra jellemzd legkevésbé az asszimilacid
a romaniai kisebbségek kozil. Az lehet, hogy egy-ket dolgot atvettek a romanoktol, de

nem roméanosodtak el.

4. 5. Az erdélyi magyarok allampolgarsagarol

Ezt a témat a Magyarorszagon 2004. 12. 05-én megtartott népszavazassal
szeretném kezdeni. Ezen a népszavazason Magyarorszadg lakosaibol 8 millio {6 volt
szavazasra jogosult, de csak 3 milli6 f6 vett részt a szavazason. 52%-uk igennel, 48%-uk

nemmel szavazott, igy a népszavazas eredménytelenil zarult, mert sem az igen, sem a nem
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szavazatok szama nem érte el az érvényességhez sziikséges 25%-ot. Mar ez egy nagy
csapas volt az erdélyi magyarok sz&méra, ugyanis a magyarorszagi magyarok igazabdl
nem is érezték sziviigyikknek a kiilfoldon él6 magyar kisebbség sorsat. Kérd6éivemben

rakérdeztem, hogy a kitoltk koziil ki vett részt ezen a népszavazason.

2004. évi népszavazas 7. szamu diagramm

Meég akkor
kiskoru volt

20% Részt vett
35% @ Részt vett

B Nem vett részt

B Még akkor kiskoru volt

Nem wett részt
45%

A fenti, 7. szamu diagramm is jol mutatja, hogy a kitoltok 45%-a szavazhatott
volna, de mégsem ment el szavazni a killfoldon €16 magyar kisebbséggel kapcsolatban. Az
altalam vett minta még kicsit jobb eredményt is mutat, mint az orszagos, mert orszagosan a
szavazOképes lakossag 62,5%-a nem vett részt a népszavazason, nalam ez csak 45%.

Ezek utan rakérdeztem arra is, hogy ha most lenne egy népszavazas ugyanebben a
kérdésben, ki menne el szavazni, és miként szavazna. Itt mar kicsit jobb eredményt
kaptam, mert a kitoltok 60%-a (97 f6) mondta azt, hogy: ,,Igen elmennék, és a kiilfoldon
€16 magyarok magyar allampolgarsaga mellett szavaznék”. Csak 12% (19 f6) valaszolta
azt, hogy: ,,Igen elmennék, de a kiilfoldon €16 magyarok magyar allampolgarsaga ellen
szavaznék”, viszont 28% (45 f0) k6zOmbos e témaval kapcsolatban, 6k azt vélaszoltdk,
hogy nem mennének el szavazni, mert annyira nem érdekli 6ket ez a téma. Ennél a
kérdéskornél is latszik, és jol elhatarolddik az a harom csoport, amit a fentiekben mar
leirtam. Az elfogadOk csoportja szavazna a kulféldi magyarok mellett, az elutasitoak,
lenéz6k csoportja szavazna elleniik, és van a zarkdzottak, tajékozatlanok csoportja, akik
nem mennének el szavazni.

A 2004. évi népszavazas kudarca ellenére, 2010-ben a magyar kormany meghozta
azt a dontést, hogy azok a magyarok, akik tudjak igazolni magyar gyokereiket,
megkaphatjak a magyar allampolgarsagot. Ez a dontés megosztotta a magyar tarsadalmat,
nem mindenki értett vele egyet. Ez a téma kapcsolddik dolgozatom témajahoz, ezért én is

rakérdeztem a kérddivben, hogy kinek mi a véleménye a kormany 2010. évi dontésérdl.
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H Teljes mértékben egyetért

2010. évi magyar kormany dontése
vele

O Aki valéban magyar, az
kapja meg az
allampolgarsagot

E Nem sok olyan kulféldon élé
magyar van, akinek jar a
magyar allampolgarsag

O Nem a legjobb dontés volt ez
a kormany részerél

O Egyaltalan nem értek egyet a
kormany dontésével

8. szamu diagramm

A 8. szamu diagramm is jol szemlélteti, hogy a magyarok tobbsége 76%-a nem
ellenzi a kormany dontését. Csak 19% ért teljes mértékben egyet ezzel a dontéssel, de
57%-uk is adna a val6ban magyaroknak magyar allampolgarsadgot. Csak 8% ellenzi
teljesen ezt a dontést, illetve 10% elégedetlen vele. Dobos Ferenc kutatasaban, 2011-ben az
erdélyi magyarokat kérdezte meg a kormany dontésérél. Az erdélyi magyarok 90,4%-a ért
egyet a kormany dontésével és tartja helyesnek ezt a dontést. Csak az erdélyi magyarok
1,8%-a valaszolta azt, hogy ez nem volt j6 dontés a kormany részérél. (Dobos 2011.)

A kovetkezd kérdésem is még ehhez kapcsolddik, amelyben azt kérdeztem, hogy:
»,Ha az On kezében lenne a dontés, adna-e magyar dllampolgarsdgot a kiilfoldén é16
magyaroknak?”. A valaszolok 74%-a itt is azt felelte, hogy adna magyar allampolgarsagot,
és csak a kitoltok 26%-a felelte azt, hogy nem adna a kiilfoldon €16 magyaroknak magyar
allampolgarsagot. Ehhez a kérdéshez kapcsolhato a kovetkez6 kérdésem, ami igy hangzott:
»A 2011-es romaniai népszamlalason 1234 746 6, a lakossag 6,5%-a vallotta magéat
magyarnak. On szerint az 1 234 746 fonek hany szazaléka érdemli meg valoban a magyar

allampolgarsagot?”
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Allampolgarsag
76%-nal tébb 45
51-75% 31
11-25% 21
0-10% 26
(I) 1'0 2'0 3'0 40 50 9. szdmu diagramm

A 9. szdmu diagram is jol mutatja, hogy a legtdbben azt vélaszoltak, hogy az ott
¢lok tobb mint 76%-a megérdemli a magyar allampolgarsagot, ezzel is egyet értve a
magyar kormany dontésével, és megadva a kisebbségben €16 magyaroknak azt a
lehetdséget, hogy 6k is igazi magyarként élhessenek.

Szerettem volna azt is megtudni, hogy az altalam vett minta tagjai éltek-e a magyar
kormany dontésével és magyar allampolgarok lettek-e. Az erdélyi valaszadok 66%-a (69
f6) mar magyar allampolgar, viszont 34% (36 f6) még nem. A kovetkezd kérdésem erre
iranyult. Igy szolt: ,,Szeretne-e On magyar allampolgér lenni?”. Ennél a kérdésnél a 36
fobol 34 £6 valaszolt igennel, vagyis az altalam vett mintdbol szinte mindenki szeretne ¢élni

a kormany ezen intézkedésével, ha még nem tette meg.

4. 6. Az erdélyi magyarokat ér6 diszkriminacio
A magyarorszagi és az erdélyi kérdoivekben is egyarant megkérdeztem, hogy a

kitoltét érte-e mar diszkrimindcidé magyarsaga miatt. Szdmomra meglepd volt, hogy a

magyarorszagi valaszadok kodzott is tébben igennel valaszoltak.

Diszkriminacié 10. szam( diagramm
120 114
100
B Akit mar ért
80 diszkriminacié
60 magyarsaga miatt
B Akit még nem ért
40 A diszkriminacié
magyarsaga miatt
20 A
0 -

Magyarorszag Erdély
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A fenti, 10. sz&mu diagrammon piros szinnel jel6ltem, akit mar ért diszkrimin&cio,
és kékkel jeloltem azokat, akiket még nem ért diszkriminaci6 magyarsaguk miatt. JOl
latszik, hogy a Magyarorszdgon €16 magyarok kozil is 47 f6t (29%) mar ért negativ
megkiilonboztetés magyarsaga miatt. Ez egy szamomra meglepd adat, nem gondoltam
volna, hogy anyaorszadgunkban, ahol mi, magyarok vagyunk a tobbség, itt is érhet valakit
negativ megkiilonbdztetés magyarsaga miatt. Az erdélyi magyarok esetében 67 ot (64%)
mar ért negativ megkilonbdztetés magyarsaga miatt. Ez egy varhatd adat volt véleményem
szerint, és a magyarorszagi kit6ltok is igy gondoltak, ugyanis 99%-uk azt valaszolta a
kovetkezd kérdésben, hogy az erdélyi magyarokat éri diszkriminacio.

A kovetkezd kérdés is ide kapcsolodik, amelyben az erdélyi magyaroktol azt
kérdeztem, hogy milyen gyakran éri 6ket negativ diszkriminacio, és megkérdeztem errdl

magyarorszagi magyarokat is.

Megkiuilonboztetés gyakorisaga 11. szamu diagramm
’, O Gyakran (naponta)
O Alkalmankeént (1-2
hetente)
@ Ritkan (havonta,
kéthawvonta)
B Nagyon ritkan (
negyedévente, félévente)
O Nem éri diszkriminacio

A fenti diagrammon 6l latszik, hogy azért Erdélyben nem tal gyakori a
diszkriminacio. Az altalam vett mintabol a legtobb embert (40 f6) csak nagyon ritkan,
negyedévente, félévente éri negativ diszkriminaci6. A magyarorszagi magyarok Kkicsit
kritikusabbnak lattak ezt a helyzetet, mert a legtobb kitoltd (33%) azt valaszolta, hogy
havonta, kéthavonta éri diszkriminacido az Erdélyben ¢él6 magyarok. A magyarorszagi
valaszok kodzil masodik helyen pedig 32%-kal all az, hogy az erdélyi magyarokat hetente-
kéthetente €ri negativ megkiilonboztetés. Szerencsére az altalam vett minta, ettdl
kedvezdbb eredményeket mutat.

A kovetkezo két kérdés ebben a témaban csak az erdélyi magyarokra vonatkozott,
amelyben konkrét példdkat hoztam diszkriminativ élethelyzetekre. Az elsé kérdés igy
szolt: , Eléfordult-e mar, hogy pl. : tdomegkozlekedési eszkozon raszoltak Onre, hogy ne
beszéljen magyarul?” A valaszolok 23%-aval (24 f6) mar el6fordult ez az eset, amely

szerintem egy magyarorszagi magyar szdmara egyenesen elképzelhetetlen. A kdvetkezd
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kérdés is a fent emlitetthez hasonlé volt: ,.Eléfordult-e mar Onnel, hogy valahol, példaul
boltban, nem szolgéltdk ki, mert magyarul kérte a megvasarolandd terméket?” Itt is
hasonl6 az ardnyszam, a valaszolok 24%-a (25 f6) jart mar igy. Ehhez a kérdéshez egy
Erdélyi né irt egy révid kommentart, amit most szeretnék idézni is. ,,Nem fordult még elo,
mert ha tudom, hogy roménok vannak a boltban, akkor romanul kérem a terméket.” Ez egy
egész picit szintén megddbbentd, hogy a magyarok Erdélyben jobbnak latjdk a roman
nyelvet hasznalni, ezzel is elkeriilve a konfliktushelyzeteket. Véleményem szerint ez egy
elég ritka dolog, és egy magyarorszagi magyarnak sem kell azon gondolkodnia, hogy ha
bemegy egy boltba, akkor ott hasznélhatja-e az anyanyelvét, vagy mas nyelven kell kérnie
valamit.

A kutatasomban kivancsi voltam még arra is, hogy az erdélyi magyarok szerint

Romania melyik varosaban vagy terlletén éri a legtébb diszkriminacié a magyarokat.

1. Kolozsvér 31%
2. Bukarest 23%
3. Marosvasarhely  22%
4. Brasso 18%
5. Nagyvérad 6%

4. szamu tablazat

En személy szerint Bukarestet, a roméan fovéarost véltem annak a teriiletnek, ahol
leginkabb megkilonboztetik a magyarokat, de az erdélyiek szerint Bukarest csak a 2.
helyet foglalja el (mint a fenti, 4. szdmu tablazatban is lathatd). A valaszoldk szerint
Kolozsvér az a varos, ahol a legtébb megkulonbdztetés éri a magyarokat, csak ezutan jon
Bukarest, Romania févarosa, harmadik helyen pedig Marosvasarhely, a negyedik helyen
Brassd, és az 6todik helyen Nagyvarad talalhat6. Kolozsvaron a 2011-es népszamlalas
adatai szerint, csak a lakossag 16%-a magyar, igy valéban nehéz lehet ott magyarként élni.
Bukarestben a magyarok arany 0,18%, ami elenyész6. A fovarosban csak az atutazoban
1év6 magyarokat érheti diszkriminacié. Marosvasarhely az a székelyfoldi nagyvaros, amely
az erdélyi magyar tomb legnyugatibb hataran fekszik. Az évtizedek alatt folytatott roméan
etnikum betelepilésének, illetve betelepitésének koszonhetden éppen a rendszervaltast
kovetd években valtoztak meg az etnikai aranyok. Ekkor volt az a pont a varos
torténetében eldszor, hogy a romanok nem sokkal, de egy enyhe tobbségbe keriiltek a
magyarokhoz képest. Nem véletlenul ebben a varosban alakult ki a nemzetiségek kdzott

Osszecsapas (1990. fekete marcius). Az altalam a fentiekben emlitettek is jol bizonyitjak,
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hogy Marosvasarhely egyfajta érdekes szintere a Székelyfoldért folyo etnikai jatszmaknak.
Marosvésarhelyen a magyarok arany 45%, Brassoban 7%, még Nagyvéradon 23%."

A fenti adatok dsszehasonlitasa soran nem jelenthetem ki, hogy a diszkriminacié és
a magyarok szama egyenesen aranyos, inkabb a korabbi konfliktushelyzetekre, a politikai

lazitasokra vezethet6 vissza. (Pl.: a marosvasarhelyi fekete marcius)

* http://kitekinto.hu/karpat-
medence/2012/02/09/mit mondanak a szamok a romaniai magyarokrol/#.VBGVt]

ugQ (2014.09.11.)

-34 -


http://kitekinto.hu/karpat-medence/2012/02/09/mit_mondanak_a_szamok_a_romaniai_magyarokrol/#.VBGVttJ_ugQ
http://kitekinto.hu/karpat-medence/2012/02/09/mit_mondanak_a_szamok_a_romaniai_magyarokrol/#.VBGVttJ_ugQ
http://kitekinto.hu/karpat-medence/2012/02/09/mit_mondanak_a_szamok_a_romaniai_magyarokrol/#.VBGVttJ_ugQ

4.7. Zarokérdések

A kérdoivek végén még ot kérdést tettem fel, amelyeket kiilon szeretném elemezni.
Az elsé kérdésben a magyarok és egyéb a Karpat- medencében ¢l6 etnikumok kozotti
konfliktus gyakorisdgat vizsgéaltam. A valaszolok egy otfokd skalan értékelhettek a
népcsoportok kozotti konfliktusokat 1-t61 (egyaltalan nincs konfliktus) 5-ig (nagyon
gyakori a konfliktus, hetente, kéthetente el6fordul). Ebben a kérdéskorben eltér a
magyarorszagi magyarok és az erdélyi magyarok véleménye, ezért is szeretnem két

diagrammon abrazolni.

Etnikai konfliktusok a magyarorszagi magyarok szerint
B magyar és roman

120 B magyar és cigany
100 O magyar és szerb
80 E magyar és szlovak

60

40
20 —’:
0 J=1IT01

1 (egyaltalan 2 (szinte soha 3 (idénként 4 (viszonylag 5 (nagyon

O magyar és horvat
O magyar és német
® magyar és 6rmény

B magyar és bolgar

nincs nem fordul el6 el&fordulnak gyakoriak a gyakori a

konfliktus) konfliktus, de  konfliktusok,  konfliktusok, konfliktus,
egy-két kivétel  de nem tul havonta, hetente,

akad) gyakoriak) kéthavonta kéthetente

el6fordul) el6fordul)

12. szdm( diagramm

Etnikai konfliktusok az erdélyi magyarok szerint

B magyar és roman

B magyar és cigany

30
20 O magyar és szerb
18 l O magyar és szlovak

O magyar és horvat

1 (egyaltalan 2 (szinte soha 3 (idénként 4 (viszonylag 5 (nagyon

nincs nem fordul el6  el6fordulnak  gyakoriak a gyakori a O magyar és német
konfliktus) konfliktus, de  konfliktusok,  konfliktusok, konfliktus, B magyar és érmény
egy-két kivétel de nem tal havonta, hetente, B magyar és bolgar
akad) gyakoriak) kéthawvonta kéthetente
el6fordul) el6fordul)

13. szaml diagramm
A fenti két diagrammon jol latszik, hogy a magyarorszagi magyarok szerint a
leggyakrabban a magyarok és a ciganyok kozott van konfliktus, ezt jol mutatja a diagramm
is, illetve szeretném megemliteni, hogy a vélaszolok 60%-a azt vélaszolta, hogy a

magyarok ¢€s a ciganyok kozott nagyon gyakori a konfliktus, hetente, kéthetente eléfordul.
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Ezen kivul még a magyar és szerb, illetve a magyar és szlovak kozotti konfliktusokat irtak
a magyarok, de ez mar ritkabb. A kit6lték 37%-a mondta azt, hogy a magyarok és szerbek
kozott idonként eléfordul konfliktus, de nem tal gyakori. A magyarokkal és szlovakokkal
kapcsolatban is a fenti valaszt valasztottak a legtébben, de mar csak a valaszoldok 33%-a
jelezte a két nép kozotti idéonkénti konfliktust. A fent mar emlitett etnikumokon kiviil még
a magyarorszagi magyarok a magyar és horvat nép kozott latnak fesziiltséget, valosziniileg
tévesen. Ebben az esetben a tobbség, 36% felelte azt, hogy szinte soha nem fordul el
konfliktus a két nép kozott, de egy-két kivétel akad. A magyarorszagi magyarok szerint a
németekkel, az 6rményekkel és a bolgarokkal egyaltalan nincs konfliktus.

A magyarorszagi magyarokkal ellentétben, a 12. és a 13. szamu diagrammok is jol
tilkrozik, az erdélyi magyarok békésebbek. Ok is a magyarok és ciganyok kozott latjak a
legfobb konfliktust. A valaszolok 34%-a felelte azt, hogy magyarok és ciganyok kozott
viszonylag gyakoriak a konfliktusok, havonta, kéthavonta eldfordulnak. A magyarok és
romanok kozotti viszonyt mar ettél békésebbnek itélte meg a tobbség. Ebben az esetben
43% felelte azt, hogy a magyarok és romanok ko6zott idonként eléfordulnak konfliktusok,
de ez nem tal gyakori. A fent emlitett két csoporton Kivil az erdélyi magyarok és mas
népek kdzott a tobbség szerint egyaltalan nincs konfliktus.

Mint a fentiekben mér irtam, a magyarorszagi magyarok és az erdélyi magyarok is
egyarant a cigany etnikummal latjak leggyakoribbnak a konfliktusokat. Ezt alatdmasztja
Gereben Ferenc kutatdsa is, amelyet az 1999-ben kiadott konyve tartalmaz. ,,Olyan
etnikum egy sem akadt, amelyikkel a magyarok kapcsolata minden orszagban
egyértelmiien negativan alakult volna. Legkozelebb ehhez a helyzethez a ciganysag Aall:
roluk minden régioban negativ értékeket kaptunk. A legnegativabbat épp Magyarorszagon,
ahol nemcsak a romakkal, hanem a romanokkal valé kapcsolat is a legnagyobb negativ
értéket mutatja.” (Gereben 1999. 111.) Gereben kutatdsa és az én kutatdsom is hasonlo
eredményt ad, hiszen mindkét kutatdsban a magyarok és ciganyok kozotti
konfliktushelyzetet tartjak leggyakoribbnak a valaszadok. Az én kutatdsomban a
magyarorszagi magyarok szerint viszont nem olyan negativ az eredmény a romanokkal
kapcsolatban, az én valaszad6im szerint nem tul gyakori a magyarok és romanok kozotti
konfliktus, csak idonként fordul el6.

Mind a két kérddivemben a 44. Kérdés igy szolt: ,Ismeri On a ,bozgor”
kifejezést?” A ,,bozgor” kifejezés jelentése: hazatlan, hontalan, a romanok hasznaljak ezt a
kifejezést az erdélyi magyarokra gunyosan, lenéz6 éllel. Aki a bozgor kifejezést hasznélja

a magyarokra, az szandékosan akarja tiporni, megalazni az ott é16 magyarokat. Az erdélyi
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magyarok 84%-a ismeri ezt a kifejezést, de a magyarorszagi magyaroknak a negyede sem,
csak 24%-uk ismeri ezt a kifejezést. Véleményem szerint ez tényleg egy igazan sértd
kifejezés a magyarokra nézve, de valdjaban nem igaz. Igaz, hogy Romania foképp a
romanok orszaga, és a magyarok ott kisebbségben élnek, de nem hontalanok, mert par szaz
kilométerre fekszik hattérorszaguk, Magyarorszag. °

A kovetkezd két kérdésben Hunyadi Matyasrol és Hunyadi Janosrdl kérdeztem a
kérdéivemet kitoltoket. Azért ezt a két torténelmi személyt valasztottam, mert 6k erdélyi
szarmazasl magyarok, de a roman torténészek, személy szerint Nicolae lorga szerint
Matyas Kiraly apja is roman volt, és igy Matyas kiraly is roméan. Lengyel Dénes Altal
Osszegylijtott Régi magyar mondak cimii kényv tartalma szerint Hunyadi Janos egy
Morzsinai nemesleany és Zsigmond kirdly kozos gyermeke. A gyermeket Jankulanak
hivtak, majd amikor nagyobb lett, édesanyja elvitte 6t Budara. Onnan Pestre kiildte a kiraly
Oket egy polgar hazaba, és ott éltek. Amikor a fil mar felcseperedett, akkor a kiraly neki
adta Hunyadot és a koriilotte fekvé szép, gazdag joszagokat. fgy lett Jankulabol Hunyadi
Janos. (Lengyel 2005) Véleményem szerint ez a részlet jol alatamasztja Hunyadi Janos
magyar eredetét, és semmiféle utalas nincs roman szarmazasara. Gereben Ferenc kutatasa
is tikrozi, hogy nem csak a magyarorszagi magyaroknak, de az erdélyi magyaroknak is
fontos személy volt példaul Matyds kirdly. Gereben Kkutatdsa soran nem csak
Magyarorszagon és Erdélyben, de a tdbbi hataron tali magyar kisebbség altal lakott
tertleten is pozitiv torténelmi személyiségnek tartjak Matyas kiralyt. (Gereben 1999.)

Heltai Gaspar, konyvében pedig tisztan és érthetéen leirja, hogy Hunyadi Matyas
apja Hunyadi Janos, anyja pedig Szilagyi Erzsebet, Szildgyi Mihéaly higa. Ez alapjan
Matyas kiraly magyar eredete is megkérddjelezhetetlen. (Heltai 1981) Nincs bizonyiték
arra sem, hogy Hunyadi Janos vagy Hunyadi Matyas élete soran valaha is beszélt volna
romanul. Egyes torténelmi személyek szarmazasardl sz6lo parttalan vitdknak azért sincs
sok értelmiik, mert a kozépkorban az identitas legfobb fokmérdi elsdsorban a kdvetkezok
voltak: melyik korona alattvaldjanak vallja magat valaki, és milyen vallés jellemzi. A fent
emlitett gondolataim kozott van némi ellentmondas, de ez annak tudhat6 be, hogy a XX.
szazadtol datalhatdo nacionalista retorikaban divatossa wvalt ,.elrabolni” a torténelmi
személyeket. Ezeket 6ssze sem lehet hasonlitani a mai identitas jellemzdivel, ezért is csak
véleményekre vagyok kivancsi a kérdéivemben Hunyadi Janossal és Hunyadi Matyéssal

kapcsolatban.

> https://www.youtube.com/watch?v=RvwI_I51LAk (2014.09.09.)
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Csepeli Gyorgy véleménye is hasonld egy 1999. évi kutatasaban: ,,A mai emberek
nemzeti identitasat olyan beléjik sulykolt torténelmi ismeretek tamasztjak ald, melyek
célja a nemzeti lét létjogosultsaganak igazolasa. A torténelmi jelentéseg eredmenyekent a
fizikai kornyezet olyan jelentéseket fogad magaba, amelyek alapjan nacionalista
szemszOgb6l szemlélve is érdemes lehet az adott vidéken élni. Az azonos talajon
megfogant eltérd6 torténelmi narrativak azonban visszavonhatatlan ellentétekhez
vezethetnek. Evszamokhoz, helyszinekhez és olyan fizikai objektumokhoz — mint pl.
szobrok, siremlékek, emlékmiivek, szentélyek — fiiz6dé egymassal harcban allo attitiidoket
a nemzeti hagyomanynak megfeleld jellegzetes jelentésekkel ruhaznak fel, mig ugyanezek
egy masik nemzeti hagyomany szamara minden jelentést6l mentesek lehetnek.” (Csepeli
1999.). Matyas kirdly szarmazésaval kapcsolatban a magyarorszagi magyarok 77%-a, az
erdélyi magyaroknak pedig 83%-a valaszolta azt, hogy Matyéas kiradly magyar volt. Ez is
azt bizonyitja, hogy a magyarok gy tanultak, vagy tgy tartjadk, de Matyas kirdly az 6
Kiralyuk volt, és az is maradt.

A kovetkezd kérdésem vonatkozott Hunyadi Jénosra. Itt azt kérdeztem, hogy:
»Melyik hires magyar hést hivtak a ,térokverének™? (Kész B. szerk. 2004.) Itt a
magyarorszagi magyarok 86%-a es az erdelyi magyarok 91%-a vélasztotta Hunyadi Janos
személyét. Véleményem szerint ez a két kérdés is jol tukrdzi, hogy attdl, mert két kilon
orszag tertletén él az altalam vizsgalt két csoport, mégis igazan magyarok. Nyelvik,
torténelmi tudatuk, és kulturajuk is kozos, csak az orszaghatar vandorolt at rajtuk a XX.
szazadban.

Végezetiil a kérdéivemben 16 jO és rossz tulajdonsdgot soroltam fel. A
magyarorszagi magyarokat és az erdélyi magyarokat is arra kértem, hogy jellemezzék

egymast az altalam felsorolt tulajdonsagokkal.

llyenek a magyarok az erdélyi magyarok szerint 14. szamu diagramm
buszke
29% beképzelt
37% O beképzelt
B anyagias
O blUszke

anyagias
34%
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llyenek az erdélyi magyarok a magyarorszagi
magyarok szerint

15. szamu diagramm

oOsszetarto
21%

becsliletes B becsliletes

44% B megbizhat6

@ 6sszetarto

megbizhaté
35%

A 14. és a 15. szdmu diagrammokon lathatéak a tulajdonsagok. A 14. szému
diagrammon lathaté az, hogy az erdélyi magyarok szerint melyik harom tulajdonséag
jellemz6 leginkabb a magyarorszagi magyarokra. A legtdbben azt vélaszoltak, hogy
beképzeltek vagyunk (37%), ezt kdveti masodik helyen az anyagias (34%) és harmadik
helyen a biiszke (29%) all. Az els6 kettd teljesen negativ tulajdonsag, de tapasztalataim
szerint jellemz6 a Magyarorszagon €16 magyarokra, féleg az anyagiassag. A biiszke, mint
tulajdonsag lehet pozitiv is, és reméljuk, hogy az erdélyi magyarok, itt a magyarok
blszkeségére gondoltak ebben, és pozitiv jelentéstartalommal hasznaltak rank a blszke
jelzot.

Ezzel ellentétben a magyarorszagi magyarok nagy tobbsége elsé harom helyen csak
pozitiv tulajdonsagokat irt az erdélyi magyarokrol. A 15. szdmu diagramm mutatja, hogy
elsé helyen a becsiiletes all 44%-kal, ezt kdveti a megbizhatd 35%-kal eés vegul az
osszetartd 21%-kal. Ugy gondolom mind a két csoport véleménye valds. Benniink,
magyarorszagi magyarokban lehet, hogy tébb hiba van, de kdénnyebb is megtalélni

benniink a hibat, féleg ha az ember egy-egy rossz tapasztalatra hagyatkozik.
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V. Befejezés
Dolgozatom témajanak kivalasztasakor még nem tudtam, hogy ennyi kérdésre

valaszt fogok kapni a két csoport véleményével kapcsolatban. A dolgozatom elején
felallitott hipotézisekre valaszt kaptam.

Az els6 hipotézisem az volt, hogy a Magyarorszdgon €16 magyarok nem tekintik
magukkal egyenértékiinek a Romaniaban ¢l6 magyar kisebbséget. Ezt ala is tudom
tdmasztani a kutatdsom eredményeivel, hiszen a magyarorszagi kérddivet kitoltok 75%-a
valaszolta azt, hogy van kilonbség a két csoport kdzott a magyarorszagi magyarok javara.
Véleményem szerint ez elgondolkodtatd, mert lehet, hogy kilénbozik a két csoport, de
szerintem, nem lehet azt mondani, hogy az egyik jobb, mint a masik. Itt szeretnék még
szolni arrol, hogy az erdélyi magyarok 76%-a szerint az erdélyi magyarok javara van
kilénbség, ha a két csoportot emlitjiik, és ezzel a magyarorszagi magyarok 25%-a is
egyetért. Szeretnék is 1idézni egy gondolatot egy magyarorszagi kitoltotol: A
magyarorszagi magyaroknak minden természetes, a kiilfoldon él6 magyarok sokkal
biiszkébbek a magyarsagra.”- irta egy Magyarorszagon €16 magyar. Ehhez hasonlé egy
erdélyi magyar véleménye is, Ot is szeretném idézni: ,,Szerintem a kisebbségben €16
magyarok jobban értékelik a magyarsagot.” A két vélemény két orszagbol szarmazik, de
mégis tartalmilag megegyezik. Aki Magyarorszagon él, annak minden természetes, nem
kell mas nyelvet megtanulnia ahhoz, hogy a hétk6znapjaiban boldogulni tudjon. Egy
magyarorszagi magyar akarmennyi ismerettel rendelkezik, csak elképzelni tudja, egy
Erdélyben é16 magyar sorsat, de ezt csak akkor lehet megtudni, ha az ember személyesen
tapasztalja meg. Itt meg kell emliteni, hogy a szocialista idészakban hiaba volt
Magyarorszag és Romania barati szocialista orszag, de ennek ellenére a két orszag
magyarsaga - féleg a Ceausescu-rendszerben - el volt szeparalva egymastdl. 1989-t6l, a
Rendszervaltastol megnyiltak az orszaghatarok, és folyamatosan kdzelebb kerllhettek a két
orszagban €16 magyarok egymashoz. Az 1990-es években tobb kutato is foglalkozott a
hataron tll ¢16 magyarokkal kutatasaiban. Ugy gondolom, hogy akar iskolakban, akar mas
programok keretei kozott is szorgalmazni kellene, hogy az altalam vizsgalt két csoport
kozelebb keriiljon egymashoz, és mélyebb ismereteket szerezzenek egymasrol. 2010 6ta a
magyarorszagi kormany is tdmogatja a cseredidk programokat a magyarorszagi €és a
hataron tali magyarok kdzott a kozoktatasban, hogy minden magyarorszagi didk megtudia,
megismerje és megtapasztalja, hogy hol és hogyan élnek a hataron tal is magyarok.
Emellett meg kell emliteni a felsGoktatasban meglévd palyazati lehetéségeket a hallgatok

szamdra. Az Erasmus ¢és a Campus Hungary 0sztondijprogramokkal a felséfoka
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tanulmanyaikat végzd hallgatok is kiutazhatnak kiilfoldre, akar a hatdron tali magyarokhoz
is. Sportesemények szempontjabol is probaljak kozelebb hozni a magyarokat a hataron tali
magyarokkal. Egy nagyon szép kezdeményezést kezdett Kii Lajos az Aranycsapat
alapitvany elndke és a Karpatia Sport Polgari Tarsulat kdézésen. Minden évben az
Aranycsapat Alapitvany tamogatasaval megrendezik a Karpat- medencei Osszmagyar
Nemzeti Didkbajnoksag felvidéki forduldjat labdardgas, kézilabda, sakk és asztalitenisz
sportagakban. A verseny célja, hogy a magyar nemzetet egyesitsék hittel, sporttal és
kultdraval, valamint a legendas Aranycsapat emlékét apoljak. A verseny lehet6séget ad
arra, hogy a felvideki magyar didkok a sporton keresztul minden évben talalkozzanak. A
verseny érmesei tovabbjutnak Magyarorszagra, ahol a Karpat- medencei Osszmagyar
Nemzeti Diakbajnoksag dontdjében lehetdségiik van felvenni a versenyt a tobbi hataron
tali magyar didkkal.

,»A magyarok nem szivesen latnanak vendégiil egy erdélyi magyar csaladot, de az
erdélyi magyarok szivesen latjdk a magyarorszagi magyarokat.” Igy szolt a masodik
hipotézisem, amelyben arra utaltam, hogy az erdélyi magyarok vendégszeretdbbek. Ezt az
allaspontomat a kutatasom eredményei megcéafoljak, mert a magyarorszagi magyarok és az
erdélyi magyarok is egyarant vendégszeretok, szivesen latndk vendégil a masik csoportot,
szivesen mennének vendégségbe a masik csoporthoz, illetve, ami a legfontosabb, jé
véleménnyel vannak egymasrol. Mindkét csoport azt felelte, hogy a masik csoport szivesen
latnd Oket vendégiil, vagyis vendégszeretd, kedves csoportnak tartjdk a valaszolok
egymast.

A harmadik hipotézisem szerint gyakran éri diszkriminacié az erdélyi magyarokat
magyarsaguk miatt. Ezt a hipotézisemet is meg kell cafolnom, mivel az altalam vett 105
fos mintabol 40 f6 (38%) azt valaszolta, hogy csak nagyon ritkan éri negativ
megkilonboztetés, félévente, évente egyszer fordul elé ilyen. Ez egy pozitivum, és
szamomra egy megnyugtatd eredmény is, mert én arra szamitottam, hogy gyakran éri
diszkriminacio az erdélyi magyarokat. Ezzel a véleménnyel nem voltam egyediil, hiszen a
magyarorszagi kitolték 80%-a is Ugy gondolta, hogy gyakoribb az erdélyi magyarok
hatranyos megkulonboztetése, mint félévente, évente egyszeri alkalom. Itt szeretnék
megemliteni egy cikket, ami nem régen, 2014. 09. 04-én jelent meg az origo internetes
portaljan. A cikk roviden arrol szol, hogy székelyudvarhelyi kisdiakok (10-12 évesek)
asztalitenisz torndra érkeztek Budapestre, ahol kiemelkedden teljesitettek. A jo
teljesitményiik miatt, és hogy a kozonség kizokkentse oOket jo teljesitménylikbdl, a

lelatorol, és ellenfeleiktdl is tobbszor megkaptak, hogy 6k romanok. Edzdjiik elmondta,
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hogy Magyarorszagon mashol nem, csak Budapesten szokott ez el6fordulni, hogy
leromanozzak &ket. ® Ezt az esetet csak azért emlitettem meg, hogy ugyan Roméniaban
nem éri az erdélyi magyarokat gyakran diszkriminacid, de itt a negativ ellenpélda. Nem
kell messzire menniiik, csak az anyaorszagba, hogy leromédnozzak oOket. Véleményem
szerint ettdl bantobb dolog nem érhet egy erdélyi magyart, féleg egy erdélyi magyar
sportolét. A sportban nincsenek ellenségek csak baratok, de mi magyarok a magyarokat is
magunk ellen tudjuk hangolni. Itt tenném fel a kérdést, hogy ebben az esetben hol van a
,fair-play” magatartas?

A negyedik hipotézisem kapcsolodik a harmadikhoz. A negyedik hipotézisemben
azt fogalmaztam meg, hogy az erdélyi magyarokat rendszeresen érheti negativ
megkulonboztetés magyarsaga miatt. Ezt a hipotézisemet ald tudom tamasztani a
kutatasom eredményeivel, ugyanis az erdélyi magyarok szerint ilyen teriilet Kolozsvar,
Bukarest, Marosvasarhely, Brassé és Nagyvarad is, vagyis foleg azok a teriiletek és
teleplilések, ahol romanok és magyarok élnek egyutt, de a romanok vannak tébbségben.
Ebben az esetben, amikor magyarok és romanok élnek egy terileten egyutt, nehéz
elkerilni a konfliktust. 1tt meg kell emliteni a torténelmet is. A romanok ugy tudjak, és az
iskolakban is azt tanitjdk, hogy ez az ¢ teriiletiik, évszazadok ota ott ¢lnek. A magyar
torténelem ezzel ellentétben a magyarok teriiletének tartja Erdélyt, amelyet 1920-ban, a
trianoni békediktatum értelmében csatoltak el Magyarorszagtél Romaniahoz. Itt maris
ellentét merul fel a két nép kozott. Emellett a nyelvkérdés is igen érdekes. Az Erdélyben
¢é16 magyarok évszazadok Ota ott élnek, és magyar nyelven beszélnek. 1920. janius 4-én
szlletett egy dontés, hogy ez a terilet mar nem Magyarorszaghoz tartozik, hanem
Romaénidhoz, de ezzel az ott ¢l6 magyarokban semmi sem valtozott. Nem lehet elvérni,
hogy egyszerre elfelejtsék a nyelviiket, a kulturajukat, a hazdjukat, nem lehet 6ket arra
kényszeriteni, hogy egy Uj, mindaddig ismeretlen nyelvet tanuljanak meg, és hasznaljak
anyanyelvikként. Ebben az esetben méar az oktatdson is kellene véltoztatni. Mindkét
népnek meg kell tanitani a valos torténelmi esemenyeket, azt, hogy egyik nép sem szerette
volna ezt a sorsot, de mégis igy alakult. Ha ez mér sikerult, utdna kovetkezhet csak be a

békés egylittélés a két nép kdzott.

6 http://www.origo.hu/sport/eqgyeb/asztalitenisz/20140904-idegengyulolo-beszolasokat-

kaptak-az-erdelyi-pingpongozok-budapesten.html (2014.09.12.)
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Az utolso hipotézisem igy szolt: ,,Az erdélyi magyarok tobbsége élt a magyar
kormény 2010. évi dontésével, vagyis, hogy a kiilfoldon é16 magyarok megkaphatjak a
magyar allampolgarsagot. Ezt a hipotézisemet is ald tudom tdmasztani, mert a 105 {6s
erdélyi mintdmbdl 69 f6 mar magyar allampolgar is, és 34 f6 valaszolta azt, hogy még nem
magyar allampolgar, de szeretne élni ezzel a lehetoséggel, és magyar allampolgar szeretne
lenni. Ez szerintem egy nagyon jo dolog, ugyanis majd szaz éven keresztill ez a csoport is
meg volt fosztva magyar allampolgarsagatol. Az igaz, hogy a szocialista rendszerben
(1949-1989 kozott) erre nem volt lehet6ség, mert ott tilos volt nemzetiségi kérdésekrol,
probléméakrél beszélni is, de véleményem szerint a rendszervaltdas utdn rogton
megérdemelték volna ezt a kilféldre sodrodott magyarok. Ennek ellenére 90 évet kellett
varniuk a kiilfoldon é16 magyaroknak, hogy megkaphassak a magyar allampolgarsagot,
amely szerintem egy j6 dontés volt a kormany részérdl, és meg is érdemlik a hatdron tal
¢16 magyarok.

Végezetiil szeretném elmondani, hogy dolgozatom megirasa utan eltiint beldlem az
a kép, miszerint az erdelyi magyarokat folyamatosan sérelmek és megkulonboztetések érik
Erdélyben magyarsaguk miatt. Ok egy idegen orszigban élnek, magyar kisebbségként,
ezért szinte lehetetlen, hogy ne érje Oket semmilyen sérelem, de minden megprobaltatas
ellenére, 6k az elmult szaz év alatt is bliszke magyarok maradtak. Magyarsagtudatuk igen
erds, néha némelyik Magyarorszagon €16 magyarnak is példat tudnanak mutatni, hogyan is
kell magyarnak lenni, és még inkabb, hogyan kell értékelni, hogy az ember magyarnak

szlletett.
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http://kitekinto.hu/karpat-medence/2012/02/09/mit_mondanak_a_szamok_a_romaniai_magyarokrol/#.VBGVttJ_ugQ
https://www.youtube.com/watch?v=Rvwl_I51LAk
http://www.origo.hu/sport/egyeb/asztalitenisz/20140904-idegengyulolo-beszolasokat-kaptak-az-erdelyi-pingpongozok-budapesten.html
http://www.origo.hu/sport/egyeb/asztalitenisz/20140904-idegengyulolo-beszolasokat-kaptak-az-erdelyi-pingpongozok-budapesten.html

VII. Mellékletek jegyzéke

1. szamu melléklet: Magyarorszagon kitoltetett kérddiv

2. szamu melléklet: Erdélyben kitdltetett kérdoiv
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VIII. Mellékletek
1. szamu melléklet

A magyarorszagi magyarok és a romaniai magyar Kisebbseég
0sszehasonlito elemzése

Ez a kérdoiv a 2014. évi Tudomdanyos Diakkéri Konferenciara késziilo kutatasomhoz
szukséges. Ebben a kutatasban, az Erdélyben él6 magyarok és a Magyarorszdagon élé
magyarok egymasrol alkotott véleményeit vizsgalom. Kitéltésével On is hozzajarul
kutatasom sikeressegéhez. A feltett kerdéseknél karikazassal jeldlje be az 6n altal valasztott
valaszt. Ha a valasz nincs megadva, legyen szives valaszat a pontozott vonalra irni. Ez a
kérddiv anonim, személyes adatait nem fogom sehol sem kézolni. Segitségét koszénom!
(Szerzé Dorina, szocidlis munka szak, 2. évfolyam, SZIE-ABPK)

1. Az On neme
a) Férfi
b) N6

2. Az On életkora: (Kérem, karikdzza be, az 6nre megfeleld kategoriat! )
a) 18-30¢év
b) 31-46 év
c) 46-60 év
d) 61-75év
e) 75 évnél id6sebb

I = [o] - 10 A

4. Lakdhelye milyen tipusu telepiilés?
a) Fovaros
b) Megyeszékhely
c) Varos
d) Kozség
e) Kilterilet

5. Az On lakéhelyén éInek-e kisebbségek?
a) lIgen, élnek
b) Nem, nem élnek

6. Az On legmagasabb iskolai végzettsége:
a) Altalanos iskola
b) Szakiskola
c) Szakkodzépiskola
d) Gimnazium
e) Fdiskola
f) Egyetem
g) Tudomanyos fokozat (PhD, DLA, Habil fokozat, stb.)
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7. Edesapja legmagasabb iskolai végzettsége:
a) Altalanos iskola
b) Szakiskola
c) Szakkozépiskola
d) Gimnazium
e) Foiskola
f) Egyetem
g) Tudoményos fokozat (PhD, DLA, Habil fokozat, stb.)

8. Edesanyja legmagasabb iskolai végzettsége:
a) Altalanos iskola
b) Szakiskola
c) Szakkodzepiskola
d) Gimnazium
e) Fdiskola
f) Egyetem
g) Tudomanyos fokozat (PhD, DLA, Habil fokozat, stb.)

9. Milyen nemzetiségii a hdzastarsa?
a) Magyar
b) Mas nemzetiséghez tartozo: ..........cccecvevvevveiecnennn,
(Ha hazastarsa mas nemzetiséghez tartozik, kérem, irja a pontozott vonalra!)

10. Milyen szarmazésuak a sziilei?

Edesapja: Edesanyja:
a) Magyar a) Magyar
b) Roman b) Roman
c) Egyéb: c) Egyéb:

............................................................

11. El-e Onnek magyar rokona Romaniaban?
a) Igen
b) Nem

12. Tervez-e On a kdzeljovoben Erdélybe utazni példaul nyaralds, pihenés céljabol?
a) lgen, tervezem, nagyon szep hely
b) Ilgen, szeretnék, de nincs ra pénzem
c) Halenne ra pénzem, nem Erdélybe utaznék
d) Nem, nem tervezem

13. On szerint egy erdélyi magyar csalad szivesen latna-e vendégul Ont és csaladjat?
a) lgen, szivesen
b) Nem, nem szivesen

14. Szivesen menne-e On vendégségbe egy erdélyi magyar csaladhoz?

a) lgen, szivesen
b) Nem, nem szivesen
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15. Szivesen latna On vendégiil otthonaban egy erdélyi magyar csaladot?
a) lgen, szivesen
b) Nem, nem szivesen

16. On szerint a székelyek is magyarok?
a) Igen, 6k is magyarok
b) Nem, 6k nem magyarok

17. On szerint az erdélyi magyarok ismerik a magyar Himnuszt?
a) lgen
b) Nem

18. Véleménye szerint az erdelyi magyarok hany szazaléka ismeri a magyar Himnuszt?
a) 0-10%
b) 11-25%
c) 26-50%
d) 51-75%
e) 76%-nal tobb

19. Ismeri On a székely Himnuszt?
a) Igen
b) Nem

20. Egy nemzetkdzi eseményen, ha szilkség lenne ra, el tudna énekelni a székely
Himnuszt?

a) lgen

b) Nem

21. On szerint az erdélyi magyarokat éri negativ diszkriminacié6 Romaniaban magyarsaguk
miatt?

a) lgen, gyakran

b) Igen, alkalmanként

c) lIgen, neha

d) Nem, a nemzeti hovatartozas miatt nem itélnek el senkit

22. Ont érte mar negativ megkiilonboztetés magyarsaga miatt?
a) lgen, mar ért diszkriminacié magyarsagom miatt
b) Nem, még soha nem fordult el6 ilyen

23. Véleménye szerint On, ha Erdélybe utazna, megkiilonbdztetnék Ont az ott €16
magyaroktol?

a) lgen, lenéznének, mert nem odaval6si magyar vagyok

b) Nem, egyenrangunak tekintenének az ott élokkel

24. On 6riilne neki, ha az Erdélyben é16 magyarok Magyarorszagra koltoznének?

a) lgen
b) Nem
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25. On szerint veszélyt jelentene a magyarorszagi magyaroknak, ha a kiilfldon €16
magyarok Magyarorszagra jonnének?

a) lgen, veszeélyt jelentene

b) Nem, nem jelentene veszélyt

26. Milyen vesz¢€lyt jelentenének a kiilfoldrdl érkezé magyarok? (Tobb valaszt is
megjeldlhet!)

a) Munkahelyeket foglalnanak el az itt €16 magyarok el6l

b) Csokkenne a magyarorszagi magyarok jovedelme

c) Felboritandk az orszag békéjét

d) Tobb biincselekmény lenne Magyarorszagon

e) Az itt €16 fiatalok nehezebben tudnanak bejutni a felsGoktatasi képzésekbe

f) Nem jelentenének veszélyt hazankra, és rank sem

0) EQYED: e s

27. On szerint az erdélyi magyarokat Romaniaban éri diszkriminécio?
a) lgen
b) Nem

28. On szerint az erdélyi magyarokat milyen gyakran éri negativ megkiilonboztetés
magyarsaguk miatt?

a) Gyakran (naponta)

b) Alkalmanként (1-2 hetente)

¢) Ritkan (havonta, kéthavonta)

d) Nagyon ritk&n (negyedévente, félévente)

e) Nem éri 6ket negativ megkiilonboztetés

29. On szerint az erdélyi magyarokat Magyarorszagon is érné diszkriminacié?
a) lgen
b) Nem

30. On részt vett a 2004. 12. 05- én megtartott népszavazason, amelyen a kiilfoldon é16,
magukat magyarnak vall6 személyek magyar allampolgarsagarél donthettek a magyarok?
a) lgen, részt vettem
b) Nem vettem részt
c) Meég akkor kiskoru voltam, és nem szavazhattam

31. Ha most lenne egy népszavazas a kiilfoldon €16 magyarok magyar allampolgéarsagaval
kapcsolatban, elmenne On szavazni?
a) lgen elmennék, és a kilfoldi magyarok magyar allampolgarsaga mellett szavaznék
b) Igen elmennék, de a kiilfoldon €16 magyarok magyar allampolgarsaga ellen
szavaznék
c) Nem, nem mennék el, annyira nem érdekel ez a téma
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32. Mi a véleménye a magyar kormany 2010. évi dontésérdl, miszerint a kiilfoldon €106,
magukat magyarnak vallé emberek megkaphatjak a magyar allampolgarsagot?
a) Teljes mértékben egyet értek vele
b) Aki valéban magyar, az kapja meg az allampolgarsagot
€) Nem sok olyan kiilfoldon €16 magyar van, akinek jar a magyar allampolgarsag
d) Nem a legjobb dontés volt ez a kormany részérdl
e) Egyaltalan nem értek egyet a kormany dontésevel

33. Ha az On kezében lenne a dontés, adna magyar allampolgarsagot a kiilfoldon é16
magyaroknak?

a) Igen

b) Nem

34. On szerint van-e kiilonbség a magyarorszagi magyarok és az erdélyi magyarok kozott?
a) Van
b) Nincs

35. Haigen, melyik csoport javara? .........ccccoceeveeieiennnnns

36. On szerint van-e kiilénbség a magyarorszagi magyarok viselkedésében,
megnyilvanuldsaiban a kiilf61don €16 magyarokkal kapcsolatban?
a) Igen, van kiilonbség, mert nem ugy viszonyulnak a kiilf61don ¢16 magyarokhoz,
mint a Magyarorszagon ¢16 magyarokhoz
b) Nincs kiilonbség, véleményem szerint ugyan tgy viszonyulnak a kiilf61don €16
magyarokhoz, mint a Magyarorszagon ¢l6 magyarokhoz

37. Amennyiben On szerint van kiillonbség, milyen csoportokba sorolna a magyarorszagi
magyarokat a kulféldon é16 magyarokkal kapcsolatos viselkedésiik alapjan?

38. On szerint csak a Magyarorszagon €16 magyarok az igazi magyarok?
a) lgen
b) Nem

39. On szerint, ha valaki magyar anyanyelv{i, magyar nyelvii iskolaban tanul(t),
csaladjaban a magyar nyelvet hasznaljak, magyar kultura jellemzi, de masik orszagban él,
az lehet magyar allampolgar?

a) lgen

b) Nem

40. A 2011-es romaniai népszamlalason 1 234 746 16, a lakossag 6,5%-a vallotta magat
magyarnak. On szerint az 1 234 746 fének hany szazaléka érdemli meg valéban a magyar
allampolgarsagot?

a) 0-10%

b) 11-25%

c) 26-50%

d) 51-75%

e) 76%-nal tébb
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41. On szerint az erdélyi magyarok apoljak a magyar hagyomanyokat és kultdrat?
a) Igen, minden hagyomanyt apolnak
b) Igen, viszonylag sok hagyomanyt dpolnak
¢) Igen, nemelyik hagyomanyt még apoljak
d) Csak keves magyar hagyomanyt apolnak mar, mert beolvadtak a roméan kulttraba
e) Ma mar egy hagyomanyt sem apolnak

42. On szerint az erdélyi magyarok hany szazaléka tanul magyar nyelven az iskolaban?
a) 0-10%
b) 11-25%
c) 26-50%
d) 51-75%
e) 76%-nal tobb

43. Kérem, jellemezze, hogy On szerint az alabbi Karpat- Medencében é16 népek kozott
van-e konfliktus, illetve ez a fesziiltség mekkora! (1 = egyaltalan nincs konfliktus; 2 =
szinte soha nem fordul el6 konfliktus, de egy- két kivétel van; 3 = idonként eléfordulnak
konfliktusok, de nem tal gyakori; 4 = viszonylag gyakoriak a konfliktusok, havonta,
kéthavonta eléfordul; 5 = nagyon gyakori a konfliktus, hetente, kéthetente eléfordul)
a) Magyar és roman 1 3
b) Magyar és cigany
c) Magyar és szerb
d) Magyar és szlovak
e) Magyar és horvat
f) Magyar és német
g) Magyar és 6rmény
h) Magyar és bolgar

e
NP NDN NN
W wWwWwwwow

APRArArDBPAADdDS

44. Ismeri On a ,,bozgor” kifejezést?
a) Igen, ismerem
b) Nem, még soha nem hallottam

45. Milyen szarmazasu volt Matyas kiraly?
a) Magyar
b) Roman
c) Szerb
d) Szlovak
e) Székely
f) Horvat
9) EgQyéb: .

46. Melyik hires magyart hivtak ,,torokverének™?
a) Szapolyai Janost
b) Hunyadi Janost
c) . Ferdinandot
d) Hunyadi Matyast
e) Il Lajost
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47. Vélassza ki az altalam felsorolt tulajdonsagok kozil azt, amely 6n szerint a legjobban
jellemz0 az erdélyi magyarokra! (T6bb is megjeldlhetd, de legfeljebb harom.)

a) Osszetartd

b) Ravasz

c) Becsiiletes

d) Bosszuallo

e) Mivelt
f)  Agyafurt
g) Intelligens

h)  Céltudatos
i)  Szorgalmas
j)  Becsvagyd
K) Megbizhatd

I) Lusta

m) Anyagias

n) Meérsékletes
0) Tortetd

p) Kapzsi

q) Kotelességtudd
r)  Ugyeskedd

s) Preciz

t)  Piszkos

Ko6sz6nom, hogy kitdltotte a kérdéivemet, és ezzel is hozzajarult kutatasom sikeréhez!
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2. szamu melléklet

A romaniai magyar kisebbség es a magyarorszagi magyarok
0sszehasonlito elemzése

Ez a kérdoiv a 2014. évi Tudomdanyos Diakkéri Konferenciara késziilo kutatasomhoz
sziikséges. Ebben a kutatdasban, az Erdélyben él6 magyarok és a Magyarorszagon élo
magyarok egymasradl alkotott véleményeit vizsgalom. Kitéltésével On is hozzajarul
kutatasom sikerességéhez. A feltett kérdéseknél karikazassal jel6lje be az 6n altal valasztott
valaszt. Ha a valasz nincs megadva, legyen szives valaszat a pontozott vonalra irni. Ez a
kérddiv anonim, személyes adatait nem fogom sehol sem kozolni. Segitségét koszonom!
(Szerzé Dorina, szocidlis munka szak, 2. évfolyam, SZIE-ABPK)

1. Az On neme:
a) Férfi
b) N

2. Az On életkora: (Kérem, karikdzza be, az 6nre megfeleld kategoriat! )
f) 18-30év
g) 31-46 év
h) 46-60 év
i) 61-75év
J) 75 évnél idésebb

I = [o] 1= 1 T

4. Lakohelye milyen tipusu telepiilés?
f) Fovaros
g) Megyeszékhely
h) Varos
i) Kozség
J) Kiltertlet

5. Az On lakéhelyén milyen nemzetiségfick élnek? Kérem, karikdzza be az dsszes ott é16
nemzetiséget!

a) Magyar

b) Roman

c) Szerb

d) Német

e) Orosz

f) Torok

g) Bolgar

h) Ormény

i) Cigany

1) EQYAD: e

5. Az On lakéhelyén melyik nemzetiség van tobbségben? ..........ccccoeceveveriveccnnnan,
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6. Az On legmagasabb iskolai végzettsége:
h) Altalanos iskola
i) Szakiskola
J) Szakkozépiskola
K) Gimnazium
I) Féiskola
m) Egyetem
n) Tudomanyos fokozat (PhD, DLA, Habil fokozat, sth.)

7. Edesapja legmagasabb iskolai végzettsége:
h) Altalanos iskola
1) Szakiskola
J) Szakkdzépiskola
K) Gimnazium
I) Féiskola
m) Egyetem
n) Tudomanyos fokozat (PhD, DLA, Habil fokozat, sth.)

8. Edesanyja legmagasabb iskolai végzettsége:
h) Altalanos iskola
i) Szakiskola
j) Szakkozépiskola
k) Gimnazium
I) Fdoiskola
m) Egyetem
n) Tudomanyos fokozat (PhD, DLA, Habil fokozat, stb.)

9. Milyen tanitéasi nyelvii altalanos iskoldban tanult On?
a) Magyar
b) Roman
c) Egyéb: .....oeenenis

10. Milyen tanitési nyelvii kdzépiskolaban tanult On?
a) Magyar
b) Roman
c) Egyéb ....ccovviiiiin,

11. On magyar anyanyelviinek tartja magat?
a) lgen
b) Nem

12. On milyen nemzetiségiinek tartja magat?
a) Magyar
b) Roman
c) Magyar- roman
d) Egyéb: ...ccooveiieinn.
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13. Milyen szarmazastak a szilei?

Edesapja: Edesanyja:
d) Magyar d) Magyar
e) Roman e) Romén
f) Egyéb: f) Egyéb:

............................................................

14. Milyen szarmazasu a hazastarsa?
a) Magyar
b) Roman
C) Egyéb: .

15. Milyen nyelvet hasznalnak otthon, csaladi kérben?
a) Magyar
b) Roman
c) A magyart és a romant is
d) Egyéb: ..o,

16. Milyen szintii a magyar nyelvtudasa?
a) Magyarul beszédben és irdsban is jobban fejezem ki magam, mint roméanul
b) Magyarul beszédben jobban fejezem ki magam, mint romanul
c) Magyarul is tokéletesen beszélek, de romanul jobban fejezem ki magam
d) Nagyon jol beszélek magyarul, de a roméan nyelv sokkal jobban megy
e) Elég jol tudok magyarul, de nyelvtudasom nem tokéletes
f) Csak keveset tudok magyarul

17. Beszél-e On romanul?
a) Igen
b) Nem

(A kovetkezo 3 kérdésre (18. 19. 20.) csak akkor kell valaszolnia, ha az elébbi (17.)
kérdésre igennel valaszolt.)

18. Hol tanulta meg a roméan nyelvet?
a) Otthon, a csaladjaban
b) Ovodaban, iskolaban
c) Lakohelyén
d) Roman barataitol, ismerdseitol

e) Egyeb: ...

19. Kotelezték a roméan nyelv megtanulasara, vagy 6nkent dontott ugy, hogy megtanulja a
roman nyelvet?

a) Koteleztek ra

b) Sajat dontésem volt
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20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

217.

28.

29.

30.

Milyen gyakran hasznalja On a roman nyelvet?

f) Gyakran (naponta)

g) Alkalmankeént (1-2 hetente)

h) Ritk&n (havonta, kéthavonta)

i) Nagyon ritkan (negyedévente, félévente, ha sziikseg van ra)

Elnek-e magyar rokonai Romanian Kkiviil?
a) lgen, élnek
b) Nem, csak Romaniaban élnek rokonaim

Ha igen, hol élnek rokonai? ...........cccccceevivvennnne.

Tervez-e On Magyarorszagra jonni, dolgozni?
a) Igen
b) Nem

Tervezi-e On, hogy Magyarorszagra koltzik?
a) lgen
b) Nem

Magyar allampolgar-e On?
a) lgen
b) Nem

Ha nem, szeretne-e On magyar allampolgar lenni?
a) lgen
b) Nem

Milyen kultdra jellemzi Ont, és csaladjat?
a) Magyar

b) Roman

c) Magyar és roman egylitt

d) Egyéb: ..o

Jart-e mar On Magyarorszagon?
a) lgen, jartam, és nagyon tetszett, ez utan is fogok még menni

b) Igen, jartam mér, de nem tetszett annyira, hogy még egyszer menjek

c) Még nem jartam, de nem is tervezem, hogy menjek

d) Még nem jartam, de ha lesz lehetéségem, akkor el fogok utazni Magyarorszagra

Szivesen latna-e On vendégiil egy magyarorszagi magyar csaladot otthonaban?

a) lgen, szivesen
b) Nem, nem szivesen

On szerint egy magyarorszagi magyar csalad szivesen latna-e vendégiil Ont és

csaladjat?

a) lgen, szivesen
b) Nem, nem szivesen
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31. On szerint van-e kiilonbség a magyarorszagi magyarok és az erdélyi magyarok kozott?
¢) Van
d) Nincs

32. Ha igen, melyik csoport Javara? ..........ccccoeeeviveieiiesiesnenenn

33. On szerint van-e killonbség a magyarorszagi magyarok viselkedésében,
megnyilvanuldsaiban a kiilf61don €16 magyarokkal kapcsolatban?
c¢) Igen, van kilénbség, mert nem Ugy viszonyulnak a kiilf6ldon ¢16 magyarokhoz,
mint a Magyarorszagon ¢16 magyarokhoz
d) Nincs kiilonbség, véleményem szerint ugyan ugy viszonyulnak a kiilfoldon €16
magyarokhoz, mint a Magyarorszagon ¢l6 magyarokhoz

34. Amennyiben On szerint van kiilonbség, milyen csoportokba sorolna a magyarorszagi
magyarokat a kiilf6ldon €16 magyarokkal kapcsolatos viselkedésiik alapjan?

35. Ismeri-e On a magyar Himnuszt?
a) lgen
b) Nem

36. On szerint a magyarok ismerik a székely Himnuszt?
a) lgen
b) Nem

37. On szerint a magyarorszagi magyarok hany szazaléka ismeri a székely Himnuszt?
f) 0-10%
g) 11-25%
h) 26-50%
i) 51-75%
J) 76%-nal tobb

38. Erte-e mar Ont negativ megkiilénboztetés magyarsaga miatt?
a) lgen, szinte naponta ér megkulonbdztetés magyarsdgom miatt
b) lgen, szinte hetente ér megkilonbdztetés magyarsagom miatt
c) lgen, de csak havonta vagy ritk&bban taldlkozok ilyen megkilénboztetéssel
d) Igen, de nagyon ritkan, félévente, évente egyszer fordul eld ilyen
e) Nem, még soha nem ért megkulénboztetés magyarsagom miatt

39. Eléfordult-e mar, hogy pl.: tdmegkozlekedési eszkzon raszoltak Onre, hogy ne
beszéljen magyarul?

a) Igen, mar eléfordult

b) Nem, még soha nem fordult el6 ilyen velem

40. Elfordult-e mar Onnel, hogy valahol, példaul boltban, nem szolgaltak ki, mert
magyarul kérte a megvéasarolando termeket?

a) Igen, el6fordult mar

b) Nem, még soha nem fordult el
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41. On szerint Romania melyik véarosaban/ teriiletén éri a legtobb negativ diszkriminacio a
magyarokat?

42. Véleménye szerint Ont Magyarorszagon is érné megkiilonboztetés erdélyi magyarsaga
miatt?

a) lgen, sajnos mér volt is ilyen tapasztalatom

b) lgen, szinte biztos vagyok benne

c) Szerintem csak nagyon Kis esély van ra

d) Nem tudom, még nem jartam Magyarorszagon, és nem ismerem az ott ¢l6

magyarokat
e) Nem, az ott é16 magyarokkal egyenértékiinek kezelnének

43. Kérem, jellemezze, hogy On szerint az alabbi Karpat- Medencében ¢16 népek kozott
van-e konfliktus, illetve ez a fesziiltség mekkora! (1 = egyaltalan nincs konfliktus; 2 =
szinte soha nem fordul el6 konfliktus, de egy- két kivétel van; 3 = idonként eléfordulnak
konfliktusok, de nem tul gyakori; 4 = viszonylag gyakoriak a konfliktusok, havonta,
kéthavonta el6fordul; 5 = nagyon gyakori a konfliktus, hetente, kéthetente eléfordul)
i) Magyar és roman 1 3
J) Magyar és cigany
k) Magyar es szerb
I) Magyar és szlovak
m) Magyar es horvéat
n) Magyar €s német
0) Magyar és 6rmény
p) Magyar és bolgéar
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44. Ismeri On a ,,bozgor” kifejezést?
c) Igen, ismerem
d) Nem, még soha nem hallottam

45. Milyen nemzetiségii volt Matyéas kiraly?
h) Magyar
i) Roman
j) Szerb
k) Szlovak
[) Székely
m) Horvat
N) EQYED: .o,

46. Melyik hires magyart hivtak ,,torokverének™?
f) Szapolyai Janost
g) Hunyadi Janost
h) Ferdinandot
i) Hunyadi Matyast
j) 1. Lajost
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47. Vélassza ki az altalam felsorolt tulajdonsagok kozil azt, amely 6n szerint a legjobban
jellemz6 a Magyarorszagon é16 magyarokra! (T6bb is megjeldlhetd, de legfeljebb harom.)

u) Okos

v) Szorgalmas
w) Kreativ

x) lrigy

y) Egyéniesked6
z) Mivelt

aa) Bosszuallo
bb) Intelligens
cc) Lusta

dd) Baratsagtalan
ee) Beképzelt
ff) Oszinte
gg) Ravasz
hh) Blszke

i) Onzd

i) Megbizhatd
kk) Céltudatos
II) Anyagias
mm) Bator

nn) Kapzsi

K6sz6no6m, hogy kitoltotte a kérddivemet, és ezzel is hozzajarult kutatdsom sikeréhez!

-59-



	Tartalomjegyzék:
	„… Nagyon nagy baj, ha valaki nem ismeri, vagy elfelejti gyökereit, akkor koronája se lesz neki” 1
	1 Gereben Ferenc: Identitás, kultúra, kisebbség című könyvéből, egy vajdasági interjúból részlet I. Bevezetés
	1. 1. A kutatás célja
	1. 2. A kutatás hipotézisei
	1. 3. A vizsgálat módszerei

	II. A kutatás elméleti háttere
	2. 1. A magyarokról, az erdélyi magyarokról, a székelyekről, egy kicsit bővebben
	2. 2. A kutatást felépítő fontos fogalmak

	III. Kutatásomban résztvevőkről
	3. 1. A kérdőívekről
	3.2. Magyarországi résztvevők
	3. 3. Az erdélyi résztvevők

	IV. A kérdőív értékelése
	4. 1. Demográfiai adatok
	4. 2. Nemzetiségi adatok
	4. 3. Nyelvhasználat
	4. 4.  A Magyarországon élő magyarok és az Erdélyben élő magyarok ismeretei egymásról, és egymásról alkotott véleményük
	4. 5. Az erdélyi magyarok állampolgárságáról
	4. 6. Az erdélyi magyarokat érő diszkrimináció
	4. 7. Zárókérdések

	V. Befejezés
	VI: Felhasznált irodalom
	VII. Mellékletek jegyzéke
	VIII. Mellékletek


