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Bevezetés

A szinhdz a ko6ztudatban kollektiv, audiovizudlisiivészetként él. Szoveg,
eléadasmod, diszlet, jelmez, zene, tanc, stb. — akety ebadas egészét, ezek fuggvenyében
(vagy épp valamely elem hianyaban) értelmaezhés értelmezeridaz adott dladas. Az
eléadas minden eleme kommunikél a ééd, (izenetet hordoz. Az alkotéelemek befogadasa
azonban barmely érzékszerv sériilése vagy hidnyéresészlegesen vagy teljes mértékben
modosul, az éldas mas értelmezési keretbe keriil és élvezetedg&altozik.

2001-ben a Kozponti Statisztikai Hivatal népszaadabdatai szerint kozel 577 ezer
fogyatékossaggal &lember volt Magyarorszagon, éblka latassériltek szama 65 ezret tett
ki.! Tovabba évente 4-6 ezer ember vesziti el a |4t&siez a szam folyamatosan névekszik
a tarsadalom fokozatos eléregedése és a kilérteirgségek (pl. cukorbetegség) miatt.

Csupan ezekkel a viszonyszamokkal dolgozhatunkelnmiazankban pontos adatok
prezentalasa e témaban nehézségekbe UtkoZigzd&tlis azért, mert sok esetben maguk az
érintettek sem szivesen kozlik allapotukat a kidimbkutatasok és felmérések alkalmaval.
Mésodszor pedig a mindennap nagy szambéforeluld kozuti, hdztartasi, munkahelyi és
egyéb balesetek soran szinte kiderithetetlen hakgediinek atmenetileg vagy teljes életiikre
erzekszervi, mozgasszervi vagy egyéb seérilésekalanfogyatekkal éveé.

Latassérult szik gyermekeként fontosnak tartom, hogy olyan teeilekutassak,
amely figyelemfelhivd és tovabbi diskurzusra adetébeget a kultira egyehnlesély
hozzaférésenek biztositasa szempontjabdl. Sziléwenr tapasztalatbdl tudom, hogy a
latasseériltek szamara a kikapcsolédas, a szasagicdbgramok, a kulturalis eseményeken
valé részvétel, a helyszinre valdé eljutastél az onmfacidhianyon keresztil a
szervedkkel/kivitelezokkel tortérd kommunikacioig milyen akadélyokba ttkdzik.

Az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozatanak 27. cikk@ondja, hogy minden
embernek joga van ahhoz, hogy szabadon részt vemyerturalis életben, valamint hogy

oromét lelje a kilonbdz mivészeti agakban létrehozott alkotdsokban. Ezéwésreti agak

! Nyarady Gaborné (szerkBgyenbség, egyedl banasmod — A hatranyos megkiildnboztetés felismérés
kezelése a helyi kbzigazgatasbdBZK, Budapest, 2008. 68. old.
http://www.kszk.gov.hu/data/cms41638/Es__lyegyesl g egyenl b n_sm__ d.pdf

Letdltés: 2012.04.26.

2 Szaboné Berta Irén, a Vakok Allami Intézeténekigadja 2010-ben a Fehér Bot Hetek rendezvénysbroza
megnyitojan. http://www.kormany.hu/hu/nemzeti-eroés-miniszterium/egeszsegugyert-felelos-
allamtitkarsag/hirek/rethelyi-miklos-miniszter-nyita-meg-a-feher-bot-hetek-rendezvenysorozatot

Letdltés: 2012.04.26.



egyike a szinhaz, mely egyszerre hivatott megvaidisa niivelédés és a misségi kulturalis
kikapcsolédas igényét.

Annak ellenére, hogy a magyar Orszatjgy egyhanguldgfogadta el a fogyatékos
szemeélyek jogairdl és esélyegyésegik biztositasardl szold 1998. évi XXVI. térvényigg
messze jarunk a teljes integraciotol, a |ékétek kiaknazasatol, valamint a nagyszabasu
tervek megvalosuldsatol. Ez manapsag a kulturafiér&an fokozottan megfigyelléets
érzékelhet, mivel a fogyatékkal él emberek integracidoja ezen a terlleten (is) (anyagi
nehézségekbe utkozik. Emellett a tobbségi tarsad@kveset tud a marginalizalt csoportok
igényeiBl és szokasairol; példaul néha még mindig értetléhtiak ahhoz a kérdéshez, hogy
egyaltalan miért akarnak a latas- (vagy akar hiliéériltek szinhdzba menni — vagyis egy
olyan helyre, ahol az élményhez szervesen hozzézilara vizualis és akusztikus jelek
befogadasa.

Immar harmadik éve foglalkozom a 90 decibel Proj&ktetein belll szinhazi
elbadasok latassérilteknek tordémarralasaval. Csatlakozasomotela cég kizardlag a
hallassértiltekre fokuszalto fprofilja a jelnyelvi tolmacsszolgélatra és szinhélbadasok
jelnyelvi tolmacsolasanak biztositasara 0sszpotitosiooperacionk Bonecz Ervinnel, a
szervezet Ugyvezgevel 2012-ben kezl6tt. Mikor szakdolgozatomhoz végeztem kutatast
felkerestemét, hogy a Projektil beszéljink — ekkor mertlt fel, hogy ki lehetnéviteni a
profilt a latassérulteknek tortémarralassal.

TDK dolgozatommal kapcsolatban BA szakdolgozatorioatos ebtanulmanynak
tekintem. A szakdolgozatban diwészeti kommunikacié azon leliségeit vizsgaltam, amely
a fogyatékkal €k — kiulontsképpen a vakok és gyengénlatok, valamainsiketek és
hallassériltek szamara teszi |évet szinhazi éladasok teljesebb befogadéasat, kénnyebb
megertését. Kulonds hangsulyt fektettem a vakokébse a VocalEyes, a siketek esetében
pedig a 90 decibel elnevezékezdemeényezeés torténetének, modszereinek és argeimek
bemutatéasara.

Jelen irasomban a harom év tapasztalataibdl mesmetnék kisérletet tenni egy Uj
terminologia bevezetésére — narralas helyett dalgozban datvanytolmacsolakifejezeést
vezetem be.

A téma tarsadalmi hasznossaga egyben figyeleméshig. A probléma abban

hatdrozhaté meg, hogy valamely érzékszerv defiatiatt a befogadas az egyik csatornan

3 Szocialis és Munkaiigyi Minisztériurfiiz éves a fogyatékos emberek jogairél sz6l6 tyndagi Foérum.
http://lwww.jogiforum.hu/hirek/19508 Leto6ltés: 2002.26.



maédosul vagy lehetetlenné valik. igy a cél az, hgynmunikaciés akadalymentesitéssel
megteremtsiik az egyénésélyi hozzaférést a szinhazbatlasokhoz (is). Erre az a megoldas
képzelhed el, hogy egy masik érzékszervhez kapcsoldédd asataonunk be a komplexebb

szinhazi élmény elérésének érdekében. Eszkoziykla (lapasztalataink szerint a vizualis
jelek egy része visszaadhatd, az akusztikus jelefigp megmagyarazhatdéak a nyelv

segitségével) és egy kozvétizemély.



1. Szinhazi kommunikacio és az erzekszervi fogyrskg

1.1. Szinhdaz a kommunikacio kontextusaban

A szinhaztudomanyban négy megkozelibésbhizsgaljuk a szinhaz jelenségét:
szociolégiai, pszichologiai, antropolégiai és esk#* Véleményem szerint a
kommunikéciés megkozelitést elengedhetetlen horwdezekhez az elemekhez, hiszen ,[a]
szinhazi @ladas [...] nem mas, minemberi kommunikacié altal abrazolt emberi
kommunikacié6 kommunikéaci6ja Tulajdonképpen kijelenthetjiik, hogy ,a szinhasiaelas a
létezs legbonyolultabb emberi kommunikéaciés helyZet.”

Mindemellett ,[a] szinjaték audiovizudlis tweszet, s mindkét eszkoze
nélkilozhetetlen® Buda Béla azt irja, hogy az egyes csatorndk miméigt vesznek a
kommunikaciéban, és ezeket csupan elemzési céfdsathatjuk sz&tMar eleve az a tény,
hogy a szinjaték ,»fiktiv« kommunikacits helyzetekdl épiil fel — vagyis mesterségesen
létrehozott kommunikacio —, azt eredményezi, hoglaeab alkotasakor a kés#tminden
csatorna Uzeneteit kilon alkotjak meg. Véleméngaerint ezért — kiuléndsen abban az
esetben, ha az egyik csatorna nem funkcional aghdfy a né&z részéél —, a kulonboa
kommunikéciés csatorndkon kozvetitett és befogadathhazi jeleket kulon-kalon kell

vizsgalnunk és értelmeznink.

1.2. A szinhazi dladasok befogadasa fathatosag, hallhatdosag, érthéseg

Hevesi Sandor 1935-ben Bif Idékben megjelenTémeg és kozonsédmi irasaban a
szinh&zi sikert egy tobb ismeretlenes egyenletlaspiiitia, melyben ,a nagy ismeretlen” a

* Kiss GabriellaBevezetés a szinhazéatlasok vilagabakorona Kiad6, Budapest, 1999. 11. old.

® Buda Béla — LaszI6 JandBeszéd a szavak mogatdmegkommunikaciés Kutatékdzpont, Budapest, 1981.
135. old.

® Buda — LaszI6: i. m. 135-136. old.

" Benedek AndrasSzinhazi dramaturgia néznek Gondolat Kiadd, Budapest, 1975. 63. old.

8 Buda BélaA kozvetlen emberi kommunikacié szabalys#ayei Animula Kiadd, Budapest, 1986. [2003]

(3. b3v. kiad. utanny.) 71. old.

 Mers Béla:Szinjaték-szinésxozelitések a szinhazesztétikahoz és Sztanyisxgwsadszeréhez. Uj
Mandatum Kiadé, Budapest, 2002. 49. old.



kozonséd® Benedek Andrds megfogalmazéasaban ,a' szinhazbheég: altalanossagban
[...] kGl6nbdz egyénekBl allo tdmeg, amelyet azonban adalas hatasa bizonyos fokig
egységessé valtoztdt:"A megfogalmazast Hevesi Sandor gondolataval kigtyésazonban
csakis addig beszélhetiink 'a’ kozénsiégamig az adott 8adas tart, amig a n&zbent Ul a
szinhazban®?

Hegedis Géza azt dllitja, hogy a ¢k ,is megvan a maga kulonurészete,
amellyel tudomésul veszi és élménnyé alakitja natdamit a szinpadon lat. [...0] maga is
részt vesz a sajat szinhazi élmenyének kialakigdasahzaltal, hogy lat, hall, gondolkodik,
érez, értelmez’

,Az a tény, hogy az éhdas maga is kommunikaciés Uzenet, megkdveteliy l@og
cimzett, vagyis a kdzonség megfél lassa és hallja az eseményeket® Pavis Szinhazi
szotahban a befogadast igy fogalmazza meg: ,[afaddssal szembe$ihés attitidje és
tevékenysége; az a méd, ahogyan a szinpad nyUgsta@zoket hasznalja azért, hogy altala
esztétikai tapasztalatra tegyen sz&HtEbhs| kiindulva a szinhaz fogalma, valamint hogy
kinek mit jelent a szinhaz, minden esetben az eggt szempontrendszere hatarozza theg.

Az egyes dladasok olvasata a r@attitidtsl fliggéen tbbbszirdn is keresztilmegy,
mig az Uzenetet feldolgozza. Ezek dir6k — vagy, ahogy Pavis nevezi: kodbk—
megleheisen sokfélék lehetnek, beszélhetiink példaul ekaiétiideoldgiai vagy
pszicholégiai néd attitidrél. Annak ellenére, hogy azdedas a tomegnek, a kozénségnek

sz0l, minden egyes nébnmaga, egyedil dolgozza fel a szinpadrél kaptatmaciokat.

LA dramai mivészet ugyaniskozos élmény, szewinek, szinésznek, nézek teljes
Osszeforrasa, harmas egysége s ezen a terméseetévatioztat az a koérilmény, hogy kevesebb
vagy tdbb az ember a rigéren, kisebb- vagy nagyobb-e a szinhaiki€pessége.

Az elszigetaddés a néitéren csaknem lehetetlen, még a foltett szandddaih kritikus
szamara is alig lehetséges. Utolag természeteseramalyzet. A szinhazbdl kitddul6 emberek
mar egyesek és egyének, akik megszabadultak a ktiésy igézetét.” '8

19 Hevesi SandoTémeg és kdzénségyCzenner Mihaly (szerk. Az ismeretlen kbzonségHevesi Sandor
szinhazi nihelymunkai. Népriivelési Propaganda Iroda, n.m., 1976. 58. old

! Benedek: i. m. 18. old.

12 Hevesi SandorA drama és a kozénségCzenner: i. m. 81. old.

13 Hegediis Gézas néz mivészete avagy ropke beszélgetés a szinhazba jaras émiérgzazezrek szinhaza
1. Szinhadztudomanyi Intézet, Budapest, 1966. 6. old

4 Buda — LaszI6: i. m. 139. old.

15 pavis, PatriceSzinhazi szotat’Harmattan Kiad6, Budapest, 2006. 53. old.

¥ Kiss: i. m. 11. old.

" Pavis, 2006: i. m. 54.0ld.

18 Hevesi SandoDrama és szinhdn Czenner: i. m. 87. old.



A szinjaték a néz és a szinpad kozoétti megallapodasok, konvenci@szgoran
alapszik. Az alkotok &ltal létrehozott Gizenet befddsdhoz nékent fokozatosan, de minél
hamarabb meg kell értenltink a darab koncepciéj&elefogadnunk a szinjaték konvenciait,
es bele kell helyezniink ativet a megfelél kontextusba — és ez étorban a latvanyvilagon
keresztll torténik meg. Ezért tartom elengedhetirdk, hogy latvanytolmacsolassal segitsiuk

a befogadast a latassérultek szamara.

1.2.1. Vizudlis jelek a szinpadon

A mai szinjatékokban az akcio és a dikcidé egyforfimatossaggal jelenik meg, a
szél$séges helyzetek értelmezésekor a lathatd cseleka@san hangsulyosabb a hallhato
szovegnét? Ezzel a megallapitassal tébb tanulmanyban iskatakatunk. Mes Béla példaul
azt irja a szinjatékrél, hogy az ,a nemverbalitis/észete?® Benedek Andras igy ir: ,A
lathaté akciék sora annyiradsrhatast, hogy 6nmagaban is lekotheti a kozons&gdBuda
Béla és Laszl6 Janos értelmezésében a szinésdanameint nem verbalis jel jelenik meg a
szinpadoff. Valamint ezt tdmasztja al4 a Patrice Pafadaselemzésimi konyvébef®
megtalalhatd kékivek szerkezete is, amelyekben a latvanyelemekratikozo kérdések
alkotjak az el§ blokkokat. Tovabba Hevesi Sandor kitér a szinhéxiany dominancigjara
olyan terminusokban, mint szinpad, szindarab, Skimé®k6zonség, melyek a latdsra mint a
felvevés & csatornjara utalnak.

A vizualitas szerepe leginkabb talan a darab kérdetelkilozhetetlen, amikor a
fuggony felgordulésével néként szembesulink a szinpadképpel. Ekkor, ha neljukiu
hogyan abrazoljak a teret, milyen stilust a bere@ésleegyaltalan hogy a szinész testét milyen
viszonyok kdzé helyezték az alkotok — akkor az egisab soran a torténet mintkiasit a
levegben fliggne.Vagy példaként emlitve a vilagitas elemei kozigy-egy rovidebb
elsotétités jelezheti, hogy valamennyit ugrottunkidében; a fényeket lehet Ggy alkalmazni,
hogy az 0Osszhatds hangsulyosabba teheti a digyed néman reagald szinészek

metakommunikaciojat, mint magat az éppen bészAhészt.

9 Benedek: i. m. 60. old.

2 Mers: i. m.22. old.

L Benedek: i. m. 61.

#Buda — LaszI6: i. m. 136. old.

% pavis, PatriceElgadaselemzé®Balassi Kiad6, Budapest, 2003. 40-43. old.
%4 Hevesi SandoA drama és a kozénségCzenner: i. m. 82. old.



A vizualis szinpadi jelek a tavol-keleti -6lég kinai — gyakorlatban még inkabb
elstérbe keriilne® — példaul ha a szinész lovaglépalcaval jon beimpadra, az azt jelenti,
hogy lovon Ul, tehat tobbszordosen dsszetett vigugdilel van dolgunk, hiszen a kellék
cselekvésre utal.

A kommunikacios akadalymentesités az ilyen és ehimsonld esetekben valik

szikségessé a latassértltek szamara.

1.2.2. Akusztikus jelek a szinpadon — a latvangy@inak tolmacsolasa

A szinpadi széveg ugyan leginkabb a hallasra msatarnara épit, hiszen kevésseé
jellemz, hogy a szinpadrdl érkéjelek kozott irott széveg értelmezésére lenne sgikA
beszélt széveg vokalis Uzenetértéke, valamint érkidsd hangeffektek, tovabba a fizikai
valéjukban nem-megjelén hanem csupan hanggal abrazolt alakok azonban elganek, a
melyek kilonféle értelmezési faktorokat emelnelalefogadasba.

Példaul edfordul, hogy azt halljuk, hogy szavakkal beleegkeaz adott karakter
valamibe, de a hangsulya és cselekvése enneké&#eriizeni (= szandékos inkongruencia).
Emellett hangi elemekkel lehetséges érzelmeketki@dua nésben (pl. a hirtelen és hangos
mennydorgés kivalthat ijedtséget, félelmet) — ey sginhazi éladasban tobbnyire csak a
hangok szintjén jelenik meg, de&frdul, hogy beszerelnek &tett és villamlast imitalnak
a fényekkel. Véleményem szerint fontos a befogadésmpontjabdl, hogy az adott rendezés

melyik modszerrel él és ezt valasztast ismertathiklatassérilt nékkel is.

1.3. A nyelv mint a kommunikaciés akadalymentesitésszkoze

A kép az a fajta jel, amely ugy tesz, mintha neig¢nne [...]. A sz6 nem mas, mint
a »masik oldal«: az emberi akarat mesterséges,ngakéterméke, amely szétszakitja a
természetes jelenlétet azzal, hogy nem termésedteseket vezet be a vilagba: a®tida
tudatot, a térténelmet és a szimbolikus kozvestigegenis, kozbil$ [épcsjét.”?® Mitchell
ezen megfogalmazasabol kiindulva, a nyelvvel olgdsztrakciokat vezetiink be, melyek

% Benedek: i. m. 59. old.
% Mitchell, W. J. T.:Mi a kép?in S®nyi Gydrgy Endre — Szauter Déra (szerl )képek politikaja- W. J. T.
Mitchell valogatott irasai. JATEPress, Szeged, 2@@3old.



megeértése és dekodolasa megkivanja az adott rgrakreétét, vagyis pusztan a lathato vilag
vizsgéalata kevés a szituaciok értelmezésehez.

»A kommunikacioban a kongruencia a letisztult, eggini (zenetet jelenti: azt, hogy
a kulénbds kommunikéciés szintekit illetve csatornakrél érkéziizenetek egybevagnak’”
A szinhazi eladas soran felmedilkétértelnii szituacidkat €és a szandékos inkongruenciat
(vagyis, amikor példaul félrevezetés végett — vagyéb oknél fogva — egy szeréqdll mast
Uzen a beszéde, mint amit a megjelenése alapjamotjonk volna réla) a kommunikaciés
akadalymentesités mind a latds-, mind a hallags&riésetében a nyelvi eszkdzok
alkalmazasaval prébalja meg magyarazni és enyhit&fagyis az ilyen szinhazi
kommunikéacids helyzetekben a nyelv szerepe felélidi.

A szinhazi kommunikaciés akadalymentesités alapgatal az, hogy ha az audio
vagy a vizualis elem befogadasanak lékéfie séril vagy teljes mértekben elvész, azt a
szinpadi ni Uzenetének leh&tiegteljesebb értelmezése érdekében megkisérlimppémyelv
€s az azt kozvetitszemély segitségével.

Az alabbi 4bra a szinhazidéeldas kommunikacios viszonyrendszerét mutatja. (1.

abraf®

szerep = szerep
A szinész > UZENET - B szZinész

KOZONSEG

1. abra

Ezt az abrat a kommunikacios szempontbdl akadalige@att ebadasokra értelmezve az

alabbiak szerint modositottam (még a jelenleg halamws narrator kifejezéssel élve). (2. abra)

%" Dezsényi Péteilem mondod- A metakommunikacié technikéja szinészeknek éssenészeknek.
Medicina Koényvkiadd Zrt., Budapest, 2010. 222. old.
% Mers: i. m. 49. old.



szerep

SZErep 2 _
A <> | UZENET |<>| B

SZinész

kozvetitd személy
(narrétor/jeltolmacs)

l

KOZONSEG

2. abra

Lathatjuk, hogy bar ezek a szindarabban elképzeihnkunikaciés helyzetek a
szinészek kozott zajlanak le, valéjaban minden éizen néének szol. Az Uzenet azon
elemeinek egy része, melyek elvesznek a vizualgy vaz akusztikus jeleket befogadd
kommunikéciés csatorna sérilésének kovetkeztéb&iizeetity személyen keresztil nyelvi
elemek segitségével valnak értelmeéhétaz adott érzékszervi fogyatékkal @él)kozonseg
szamara.

Alapveth ~ kulonbség latds- és  hallassérilt 6aglasok  kommunikacios
akadalymentesitése terén, hogy — bar mindkét esabayelvet hasznaljuk a befogadas
teljesebbé tételehez —, mig a latasserilteknél @ kémeket verbalizaljuk, addig a
hallassériilteknél az akusztikus elemek verbalizalas a szoveg forditasa (beszédb

jelnyelvre) zajlik.

1.4. Szinhaz, esztétika és fogyatékossag kapcsolata

Az, hogy egy nemzet hogyan banik betegeivel, idetalamilyen fogyatékossaggal
él6 tagjaival, mindig is nagyban fliggott az adott dadedom valamint a kilénb6z



tudomanyok fejlettségétt®® Ebhsl kdvetkezik, hogy a torténelem folyaman az emberek
hozz&éllasa a sériltekhez az extrém kegyetlefisagiumanus megkdzelitésig megléiset
soksziriséget mutatott. BkzOr csupan a reneszénsz idején fogalmazodott imegy
nevelésben részesitsék a fogyatékkaktetl

A felvilagosodas idején azonban példaul Diderot-m&@r olyan gondolatokkal is
taldlkozunk, amik a sériltek fogalomalkotasanakblematikdjat targyaljdk. Diderot azt
allitja Levél a vakokrél azok haszndlatara, akik latna&saban a sziletéstfogva vak
embereksl, hogy az elvont fogalmak esetében nem alakul &ydttes tartalom, vagyis az
olyan esztétikai fogalmak hasznalatakor, mint pdida ,szép”, csupan ismétlik a latok
itéletét>
Ennek ellenkedét probélja bizonyitani azonban Martin Milliganegy 20. szazadi
vak filozofus —, aki azt allitja, hogy egy eérzékszefogyatékkal & ember is képes
megismerni olyan fogalmakat, melyek kdzvetlen baftiiza és értelmezése nem lehetséges az
adott érzékszervi deficit miatt. Szerinte a megigselehetséges kommunikacioé atjan;
pontosabban ugy, hogy azok, akik megtapasztalna#laplé latassal bizonyos dolgokat,
elmeseélik és ,szemléltetik” az élményt a nem laakrAzt allitja, hogy denyegetettségagy
veszély fogalmak kapcsolasa abttéhez, érthét parhuzam latoknak és nem latdknak
egyarant*

David Feeney tanulmanyaniakobb fejezete is azt hangsilyozza, hogy a vizistlit
tulértékelik, amikor az esztétikai élmény kerills@aONem gondolnak arra, hogy a befogadas
esetében a lehetegtbbb érzékszerv bevonasa hozzatartozik a komgdetétikai elmény
atéléséhez. A kébbiekben altalam ismertetett VocalEyes szinhazi rkamikacios
akadalymentesitési modszere is ezt tamasztja allakzhogy nemcsak a nyelvi leiras
eszkozeivel qudio descriptop €l, hanem dtouch tour’ (kulisszabejarasnak neveztik el)
révén bevonja a tapintast mint a megismerés leessénddjat. Tovabba ezt szolgaljak a

kilénb6s technikai vivmanyok és azok allando tokéletesitgse

2 Gordosné Szab6 AnnGyo6gypedagdgia-torténet 4 Egyetemes gyégypedagdgia-torténet a XX. szgzadi
Tankényvkiadé, Budapest, 1979. 6. old.

% Gordosné: i. m. 58. old.

31 Rolfe, SueThe Questior- Theatre Review. Philosophy Now, 2010. (Vol. 81) old.

%2 Feeney, DavidToward and Aesthetics of Blindnes#n Interdisciplinary Response to Synge, Yeats, a
Friel. Peter Lang Publishing Inc., New York, 2007.

10



1.5. Konkluzio

Akkor egyend eséllyel hozzaférhétaz informacio, ha ahhoz a fogyatékkab él
onalléan hozza tud jutni, mint ahogy azt a fogyatekszemélyek jogairdl és
esélyegyerdiségiik biztositasarél sz6l6 1998. évi XXVI. térvéh§ ha) pontja ki is mondja®
Hevesi Sandor hangsulyozza, hogy ,[a] j0 szinhdZagwmézettel, életlatassal,
emberabrazolassal dolgozik”, valamint hogy a szinjsavaldésagra akarja raeszméltetni az
embereket”, ugyanakkor ,bizonyos fokiineltséget kivan®* Epp ezért tigy gondolom, hogy
a fogyatékkal €l emberek esetében a vilag teljesebb megismerésdakkize lehet a szinhaz
— feltéve, hogy nemcsak a kuloénBorerapias alkalmazasok és kisérletbagldsok terén

gondolkodunk, hanem inkabb a latoknak és hallokazlilt ebadasok interpretalasaban.

332009. évi CXXV. torvény: www.szmm.gov.hu/openlipkp?linkiD=1269 Letéltés: 2012.04.30.
3 Hevesi SandofTomeg és kdzénsémyCzenner: i. m. 60-61. old.
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2. Szinhazi éladasok kommunikacios akadalymentesitése

latasseértltek szempontjabdl

»A szemantikai informaciot [...] nemcsak a beszéddm az egész szinpadi szituacio
hordozza.®* Az alkotok megszerkesztett lizenetek és egy jéipfestt koncepcié atadaséara
hivatottak egy-egy darab szinpadra allithsa ésdélsa sordn. Manapsdg meglében
vegyes, hogy a szini@dasok milyen latvanyvilaggal dolgoznak — ahaa@as, annyi féle
koncepcio létezik. Az alkotok természetesen ablzaasatben is nagy hangsulyt fektetnek a
latvany kitalalasara, amikor olyarnsatasrol van szo, ahol a rendezés nagyban tAmakzkodi

A sikeres kommunikacié valés#iseége annal nagyobb, minél tébb kéd all a
rendelkezésinkré. A szinhazi kommunikaciés akadalymentesités sorikaa a kédokat,
melyeket a fogyatékkal @l nézx nem képes percipialni, mas csatornakon befogadhato
kodokkal kisérelnek meg eljuttatni a kozonseéghelatasseériltek esetében a kommunikacios
akadalymentesitést — 8lsorban — a vizualis elemek verbalizacioja jelenti.

Ezt a moddszert angoluhudio descriptiomek, magyarul jelenleg narracionak
nevezzuk, de talalkozni lehet Ujabban az audicac#rkifejezéssel is. Aaudio description
tehat egy, a vizudlis elemeket tartalmaziivészeti agakban hasznalatos modszer, melyben a
vizualis elemeket a nyelv segitségével Ujrakddoljgh elérheivé és befogadhatéva téve a
muialkotasokat a latassériltek szamara.

Nem Uj jelenséggel van dolgunk, hiszen mar a kiksszretorikdban is létezett az
ekphraszisz, melynek funkcidja szintén a vizualizvészeti agakban megjeleképek nyelvi
lefrasa®’ Pavis pedig kiemeli, hogy a nyelvpszicholégusolerise mar gyerekként
hozzaszokunk ahhoz, hogy mindennek nevet adjuyisiaverbalisan/mentélisan kédoljuk a
szemiinkkel észlelt dolgok#t.

A fejezet kovetke& részeiben bemutatom audio descriptionrmddszerét, valamint
igyekszem bebizonyitani, hogy a magyarban a narrheiyett mas terminus technicusra

lenne szukség. A dolgozatomnak ebben a fejezetélggrakorlatnak megfel&n a magyar

% Mers: i. m. 74. old.

% Hidasi Juditinterkulturalis kommunikaciéScolar Kiadé, Budapest, 2004. 63. old.

3" Fizi 1zabella — Torok ErvirBevezetés az epikai szévegek és a narrativ filmzélsébe.
http://mmi.elte.hu/szabadbolcseszet/mediatar/viktbayv/intermedia/index03.html Letéltés: 2012.04.23
% Pavis, 2003: i.m. 190. old.
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vonatkozasu témakban a narracio/narrator kifejegastdesznalom, mig a kalfoldi térekvések

ismertetésekor a nemzetkdzileg elfogadott termikais@udio description/AD/describkr

2.1. Elbzmények és kitéh

Az audio descriptionelszményének tekinthék a radidban kozvetitett szinhazi
elbadasok. Magyarorszagon az 1950-es élekiblt szinhazi kdzvetités, de sajnos edekr
nagyon kevés archiv felvétel maradt r&niA kozvetitésekd célja el$ sorban az volt, hogy
minél nagyobb témegekhez jusson el a szinhd&a&ddlsok élménye. Az akadalymentesités
gondolata ekkor még nem meriilt fel, bar a radidbasznalt mdédszer a vizualis elemek
kozvetitésére nyilvanvaldéan nyelvi kddolassal tdirté

A kifejezetten latassérultek szamara akadalymdptesiiiveszetek kérében a kulfoldi
gyakorlathoz hasonléan Magyarorszagon is hamaralimtj meg a filmek narralasanak
igénye, mint a szinhazidGdasoké. 2004-ben latott napvilagotakvaganyok. film, melyet
Timar Péter irt és rendezett — ez volt az eyyan magyar film, amelyhez készitettek
narraciét. AVakvaganyolazonban abbdl a szempontbdl egyedi alkotas, hoggésgz film
vakokrél és vakoknak szol, és a narracios savadeéthatatlan részét képezi az alkotasnak.

2009-ben Timar Péter kezdeményezésével elivdiMbzgokép Mindenkié Progrét
melynek célja minél tobb film elérkiaté tétele a latdsseérilt kozonség szamara. Ez magéaba
foglalja a narréciot és a Braille-cimkét, valamigény szerint feliratozast is készitenének a
hallassérultek szamara. A program Kkeretében nawxdci eddig két filmet
akadalymentesitettek (Liliomfi [1954], Zimmer Fer2 [2010]). Kocsis Mariannal
(Vakvaganyokilm narratora) folytatott beszélgetésem sorandodimeg azt az érdekességet,
hogy a narracié szévegét ugy mondta fel, hogy reetétia a felmondas soran a szoban forgd
filmet — sem a hangsav felmondaséttelsem alatta. A narraciok szovegét (a Liliomfias
Zimmer Feri 2 esetében is) Timar Péter irta meg,Késsis Mariann, mint profi
szinkronszinész felmondta azokat. Tehat nem eggnkérre szakosodott személy irta és
mondta fel a széveget — mint ahogy azaadio descriptioresetében describerteszi.

Nemzetk6zi szinten ma mar a legtoblisoros DVD ugy jelenik meg, hogy andio

descriptionnel ellatott vided-tartalom mellett hangos-menivel rendelkezik. Az igy

% szinhazi kozvetitésdkessenyei Ferenc kétszeres Kossuth-dijas, érdésridsalo nivész, a Nemzeti
Szinhaz 6rokos tagja, a Nemzet Szinésze és tobkitiatetés birtokosanak autentikus honlapja.
http://www.bessenyei.hu/radio.htm Letoltés: 2012304

0 A Mozgokép Mindenkié Program. http://ammp.hu/ i 2012.03.29.
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akadalymentesitett DVD leliate teszi a latassérilt vagy teljesen vakérg&zamara, hogy mar
a menlUpontokat is onalléan kezelje. Tovabba a Rolational Institution of the Blind
(RNIB) — mely a legnagyobb multi vakokat tamogatéreezet —, adatai szerint Anglidban
mar a TV adasok 20%-4t kételesek a csatomdlio descriptiomel sugarozrt' Emellett az

AD szolgaltatas tobb moziban is igénybe vétiejhallgatd segitségevel.

2.2. A VocalEyes modszer és hasznalatdnak magyarpég)i tapasztalatai

Ebben a részben adio descriptiort az angliai VocalEyes szervezet modszerén
keresztiil elemzem — a szervezet hivatalos intesnetial&?, valamint egy, a VocalEyes-rdl
sz0l6 proméciés DVD-video anyag, tovabba egy |&dss megfigyelései és sajat
tapasztalatok alapjan. A modszer bemutatasat taés jelen esetben fontosnak, mert a 90
decibel Projekttel mi is ezt az utat jarjuk. 20k2@emberében tartottunk egy workshopot a
Brit Nagykovetségen, melyen mi, magyarorszagi drilk a VocalEyes egyik vezgt a
londoni Nemzeti Szinhaz alkalmazésaban @lidio describe#tsl tanulhattunk.

Miel6tt azonban évebben ismertetem a mddszert, fontosnak tartom édigimhogy a
latasseérilteket a kovetkéxét csoportra lehet osztani. Az egyik csoporthtormak azok,
akik szlletésuki fogva vakok és nem rendelkeznek vizualis tap#sitéh Szamukra az
audio descriptionegyfajta ,kapaszkodét” nyujt a befogadashoz. A im&soportot pedig
azok alkotjak, akik életik egy k#shi szakaszdban veszitették el a latasukat. Esstiiab
AD teljesebbé teszi az esztétikai élményt. Mindkd@thesn fontos szempont, hogy aim
elvezeti értéket is novelheti az, hogy a befogadokz4juthatnak a szamukra ,lathatatlan”
informéciokhoz.

A VocalEyes 1998 O6ta létezik és végzi tevékenységgte szélesebb korben. 2010
végere tobb mint hétszazéatlast akadalymentesitettek a vakok szamara; eam 28012
februarjara elérte az ezf@tAz audio descriptiort azonban nemcsak szinhazéaelasokon
alkalmazzadk, hanem nemzeti ©rokség részét Kepdatvanyossdgok helyszinén,

muzeumokban és galéridkban is.

“1 Audio Description on TVRNIB.
http://www.rnib.org.uk/livingwithsightloss/tvradiiin/television/adtv/Pages/audio_description_tv.akptoltés:
2012.04.02.

*2\/ocalEyes — Describing the Arts. http://www.vogade.co.uk/ Letoltés: 2012.04.02.

“*3VocalEyes 1000th audio described performaNoealEyes.
http://lwww.vocaleyes.co.uk/news.asp?section=248seTitle=News&itemid=782 Letoltés: 2012.02.16.
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A VocalEyes modszerében — a szinhazban — az intedinéejhallgaton keresztil
kapjak az érintettek. A készilékkel adadas eitt és a szlinetben egyes felvett ismertéit
lehet igény szerint meghallgatni, mely tartalmazzamisorfizetben taldlhaté 6sszes
informaciot. Tekintve, hogy a szinpadkép adja megkéadas értelmezési keretét, ezen un.
bevezeh narracio biztositasat — vagy legalabb kozvetlearilebadas megkezdésekor egy
szinpadkép leirasatt — elengedhetetlennek tartaiedlis esetben (Angliaban) ez az
informacios anyag igény esetén joval adadhs ditt postan is eljut a latassérilt B&hoz,
méghozza olyan formaban, ahaglyigénylik (Braille-irasos ismerték, hanganyag).

A VocalEyes modszer kiegésziszolgaltatasa lehet a produkcio megtekintééti el
kulisszabejarastguch touj. Itt lehetisége van a latassérilt b&nek felmenni a szinpadra,
bejarni a teret, valamint - ahogy azt az angolveaés egyérteliren sugallja -megtapintani,
megérinteni, ,megnéznia kellékeket, jelmezeket. &brdul, hogy a kulisszabejarason részt
vesznek a szergjM is, akik igy kozelebb hozhatjak a darab hanguaté&skhoz.

Ezen rdhangold és beveizdanhformaciocsomagok utan kovetkezik a darab sorédn a
vizudlis — és a nem egyértdlmkusztikus — elemek ismertetése. A tovabbiakbsreaepbk
mimikajatol kezdve, a helyszinvaltasokon at, a fetgisokig a befogadas teljesebbé tételéhez
szikséges elemeket kozvetitik a nyelv segitségéwelkmertetk, a’touch tour’ és azaudio
descriptionegytitt hivatott a lehétlegtobb érzékszerv bevonasaval kiteljesiteni ahezi
élményt.

2.3. A kdzvetih szemely — describer vs. narrator és latvanytolmacs

A témaval kapcsolatos hipotéziseimet a koveikea narracidés tevékenység egy
specidliseldadaselemzésnagatartas, amelg) az adott érzékelés hianyara fokuszal, igy a
szinrevitelegy specialis dimenzigjat tekinti dominansnak bdsspecialismegszdvegezes
igényel. Az Erika Fischer-Lichte-féle G@ldaselemzés harom elemiEkiindulva — észlelés,
jelentéskép@dés, megszovegezés — a latvanytolmacsolast teljiikhe megszévegezés egy
specialis modjanak — a szinrevitel ,leforditdsanakilyen értelemben a "szinhazi szakiras"
egy valfajanak, hiszen a sz6 tag értelmében fanditdbeszélhetiink — egy 6sszetettebb,
intermedidlis jelrendszer, ami maga a szinrevit@tforditasa” egy masik, verbalis
jelrendszerbe. Ugyanakkor médiumvaltasnak, Uj rmmabal valé &thelyezésnek, vagyis
remediacionak (Bolter & Grusin), atkédolasnak ikirithetjik a tevékenységet, azzal a
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finomitassal, hogy az eredeti médium és az Uj ¢gyéih jelentkezik és él azéatlas &
egységeében.

Tekintve, hogy a szinjaték jelen idenivészet, a jaték sordn amdio description
sem ebre felvett hanganyaggal, hanem jelewbien, az €ladas szerves részeként zajlik.
Technikailag a szinkrontolmacsok igényeihez haséiiidiimények biztositasa szilkséges az
akadalymentesitéshez, vagyiglescriberrendelkezésére kell hogy &alljon egy kulon filke,
vagy helyiség. A kozvetitszemély szempontjabdl Iényeges, hogy tdbbet égt anleeszék
szandekabol akkor, ha nemcsak a tovabbitando veib&rmaciot hallja, hanem latja is a
beszébt.** Ez adescriberesetében is érvényes, hiszen ha nincs kozvetl&asa a szinpadra,
akkor is szulksége van egy monitorra, hogy lasseléazast.

Szilkséges, hogy @escribertudjon reagalni a varatlan eseményekre, ami banmik
eléfordulhat egy-egy ébhdas soran. Tovabba akkor hozhat6 Iétress@igiaudio description
ha a kbzvetit személy tokéletesen tudsiiteni, kihasznalva a parbeszédek, dalok szineteit.

A Szinhazi szétaszerint a narrator azt mondja el, ,amit illésdgldl, vagy a
valoszetiség mefrzése okan nem lehetett a szinpadon megjeleniteaiémint ,az elhangzo6
informacié nem kapcsolddik konkrétan a szinpadiusziohoz.*®> Hegediis Géza igy ir a
narratorrél: ,Van [...], aki igy mondja el a szérzéleményét, vagy egyéb hozzatenni-,
kiegészitenivaloit, hogy nincsen dramai személysdmnem a dramai cselekményen kivl
all és ugy szél bele. Ez a narrator.”,[...] megmagyaa a n&knek, mit kell latniok a
szinpadon®

Tehat hagyomanyos szinhazi és irodalmi értelembenam@acio kifejezetten a
képzeletre hagyatkozik, hiszen eseményeket kelkepeilnie a ndnek, mig azaudio
description tampontokat ad a valos latvanyelemek pontosabbismegéséhez. Alapuet
kulonbség narrator edescriberkdzott, hogy a narrator jelen van a darabban — akégr is,
ha fizikai valojaban nem jelenik meg a szinpadan,6tjelképed hang is egy szerep;
eléreviszi a torténetet, kommental, dsszefoglal, &testb. Ezzel szemberdascribera kész
mu létrejotte utdn kapcsolddik be a munkaba; eleragy leirasait hova tudja beszurni,
feladata a non-verbalis elemek visszaadasa — ityan gzinten, hogy az mar-mariveszi

format oltson.

4 Hidasi Judit: i. m. 63-64. old.
45 pavis, 2006: i. m. 300. old.
6 Hegediis: i. m. 46. old.
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Egy, a kozvetdt személy elnevezéséere tett kisérlet a Mustra Fintifeal
meghivéjaban olvashaté. 2007-ben — az Esélyegyégl Evében — az Orszagos Radio és
Televizio Testllet (ORTT) altal szervezett Mustrdmkesztival kiegésziult a Mustra+
programmal, melyen fogyatékkal6g&l altal készitett dokumentumfilmeket mutattak be. A
Mustra+ meghivéjabdh olvashattuk, hogy az itt lathatd filmeket a laéastteknek
.Képolvasok”, a hallassérilteknek pedig jeltolmacsdzrentikodésevel vetitik. Ell — a
meghivoban is idégelben szerepl — kifejezésbl egyaltalan nem egyértelmhogy mit is
takar ez a szolgaltatas, mire szamithat a latdssééis, hiszen még csak egy zardjeles
magyarazat sem szerepelt a sz6 mellett. Jomagarképolyasd” kifejezést olvasva a
latassériltek kérében hasznalatos szamitogk@psernyolvaso programokra asszocialtam,
semmiképpen sem egy személyre.

A fentebb ismertetett tények ismeretében — és asmabdvilagszerte egyre nagyobb
térhoditasa miatt — ugy gondolom, hogy a magyalivbga is idszefi lenne egy megfelél
terminus kialakitasa aaudio descriptiormdodszerére ésdescriberszemélyére. Ezek magyar
megfelebjeként a latvanytolmacsolas és latvanytolmacs dédi@&geket — ebssorban azért mert
a tevékenyseég a vizualis elemek verbalis tolmassotafokuszal.

A kommunikaciés akadalymentesitést tehat értelntgdheforditasként is. A
latassériltek esetében a vizudlis elemek verbdbsditdsa torténik, mig a hallassérulteknél a
jelnyelvre valé forditds soran szinkrontolmacsaésyvan dolgunk. George Steiner
gondolataival élve elmondhatdé, hogy bar a forditeszteségekkel jar, azaltal, hogy
erdemesnek tartunk egytnet a lefordithsra, maga atnegyfajta ,rangra” emelkedik —
megemeli az értékét példaul azaltal, hogy szélesehi kozonségnek lesz elértiéf A
kommunikaciés szempontbdl akadalymentesitetiadds egyik célja pontosan az, hogy
sokszirti k6zbnséget vonzzon. Azaltal, hogy Ossidigya néztéren egy latads- és/vagy
hallassérult embereket is integrald témeg, a szinkakozelebb kerilhet az élet minden

terliletén vald egyeéilesélyi hozzaférés megvaldsitasahoz.

*" Mustra+ meghivéORTT. http://www.ortt.hu/hirek.php?hir_id=261 Let5|t&012.04.25.
*8 Steiner, GeorgeBabel utan- Nyelv és forditas. 2. kétet. Corvina Kiad6, Buelstp 2009. 4-5. old.
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Osszegzés, konkllzio

Dolgozatomban etsorban igyekeztem minél teljesebb képet alkotni zanh&zi
kommunikaciés akadalymentesit@sr targyaltam annak szikségességét, modszereit és
gyakorlati megvalosulasait. Igyekeztem elhelyezni szinhazat a kommunikacio
kontextusdban és a szociologiai, és esztétikai paptok mellett hangsulyoztam a
kommunikéciés megkdzelités fontossagat.

frasomban elemeztem a befogadds mechanizmusaitszenmt az éadas kozos
elménye valamilyen szinten egységes tomeggé vatjazth szinhazi éadas idejére a
nézdtéren Ub személyeket; ugyanakkor mindenki egyénileg értelmag ebadas Uzenetét —
tehat alatamasztom azt a nézetet, hogy a szinlemszempontbdl aktiv nixivan.

A minél teljesebb befogadas feltétele a lathatoségllhatosag, érthéség
megvalosulasa; az érzékszervi fogyatekk#ékm®l a nem rendeltetéssiten funkcionalo
csatorna miatt kiesett &ddasbeli informaciokat nyelvi eszk6zok segitségévetrelhetjik
meg minél teljesebben visszaadni admek. Ezzel is alatamasztom azon hipotézisemet, hogy
a szinhazi éladasok kommunikaciés akadalymentesitésénék ekzkdze a nyelvi
megfogalmazas és leiras lehet, mivel a vizualiekjelgy része visszaadhatd, az akusztikus
jelek pedig megmagyarazhatok a nyelv segitségeével.

Kitérek arra, hogy az esztétikai élmény ,megismenég” és értelmezéséhez mas
érzékszervek — a latassériltek esetében példéaktitist érzékelés — bevonasa is nagyban
hozzajarul. Hangsulyozom a kilénlsdzsatornakon érkézizenetek egyuttes értelmezésének
szikségességet — ezekkel is alatamasztvahgiotézisem, melyben azt fogalmazom meg,
hogy valamely érzékszervhez kapcsolédd kommunikacigatorna sértilése vagy hianya
esetén egy alternativ, masik érzékszervhez kapddtdmmunikacios csatorna bevonasa
hozzajarul a komplexebb esztétikai eélmény megétxséh

Igyekeztem a szinhazi d@ldasok kommunikacios akadalymentesitésének konkrét
lehetiségeit bemutatni. A latassériltek szamara megatkatalio descriptionmoédszerét,
mely — a legegyszébben megfogalmazva — a vizudlis jelek nyelvi megfomzasat jelenti,
az angliai VocalEyes szervezet metédusan keressohi@rtetem.

Bevezetem a diskurzusba azt a megallapitast, hogggyarban a narrator — vagyis a
latassériltek szamara adadas vizualis Uzenetét kdzvétszemély — megnevezésére mas

terminus technicusra lenne sziikség, javaslatomedatyanytolmacs kifejezés.
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A nemzetkdzi és hazai adatok tukrében jol latshigy a szinhazi kommunikaciés
akadalymentesités Magyarorszagon egyre inkabbré&lében van, persze teehdddven
akad még és a meglegzolgaltatasokban is van hova édhi.

Mivel a jelen dolgozat interdiszciplinaris megkdetkdl készilt, irasom
erdekbdésre tarthat szamot példaul gyogypedagdgusok, bileheidos szakemberek,
fogyatékkal ébkkel foglalkoz6 iskoldk részék Tovabba szinhazi berkekben nemcsak
miivészeti téren, hanem példaul gazdasagi fronton ia szinhdzak koltségvetésének
elosztasakor figyelembe lehetne venni a kommuniisaekadalymentesitést. Ezek mellett
tovabbi kommunikaciés kutatasok elinditoja is lehe a forditaselmélet és a remediacio

fogalmi kbzegében még alaposabb vizsgélatnak vetfik tevékenységet.
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