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tarsadalmi elitek, kiralyi hatalom és generaciovaltas II. Richard idején
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Bevezetés

Munkam alapvetden egy, a korszakot tdvolabbrol érintd felismerésbdl indul: az 1377 és
1382 kozotti 6t éves periddusban szamos eurdpai orszagban tortént uralkodovaltas és hozza
kapcsolédoan az elitek részleges vagy kozel teljes cseréje lezajlott. Dolgozatomban az
emlitett valtast Anglia kapcsan probalom bemutatni Thomas Walsingham Chronica
maiorajara alapozva. Az Ot éves idOszakban tortént valtozasokon thl, fontosnak tartom
targyalni azok hatasait is, elsdsorban a kirdlyi tekintély és az uralkod6 csaladon beliili
konfliktusok kérdésében. Dolgozatom megirdsdhoz Thomas Walsingham kronikdjanak James
Clark altal gondozott kiadasat hasznaltam fel. Az elbeszélés elemzésekor a torténetird
személyes allasfoglalasat keresem, azt vizsgalva, hogy a szovegben II. Richard uralmanak
targyalasakor hol, és milyen kontextusban jelenik meg egy uj periodus, illetve a
generacidvaltas gondolata.

Alapvetd kérdésem, hogy milyen valtozésokat hozott Anglia helyzetében az idoés III.
Edward utan két generacioval fiatalabb II. Richard uralma, akinek nagybatyjai arnyékaban
kellett feln6nie. Igyekszem tovabba megvilagitani, hogy a korszakban miként latja az angol
allapotokat egy, az uralkod6 arisztokraciat kiviilrél szemléld - am egyes esetekben
kozvetetten érintett - kronikas, €s szemében milyen veszélyekkel jarhat, ha egy gyermekkiraly

ul trénon.



Nyugat-Eurdopa a XIV. szazad végén

Eurépaban a politikai és tarsadalmi fesziiltségek a XIV. szazad végére oly mértékben
kiélez6dtek, hogy szamos helyiitt és teriileten komoly valsagot idéztek el6. A kronologiai
tablazatokat vizsgalva ugyanakkor jogosan tehetjiik fel a kérdést: mi torténik Eurdpaban?
Korszakvaltas vagy leginkdbb csupdn generaciovaltas? Az 1377 és 1382 kozotti 6t éves
iddintervallumban Nyugat-Europa tobb orszagdban a mar évtizedek ota regnald személyek
sora lecserélodott. Az uralkodok haldla sok esetben a kirdlyi apparatus jelentds megvaltozasat
is jelentette, ami a nemzetkozi viszonyokra is rdnyomta a bélyegét. A kovetkezokben nagyon
roviden jelzem a folyamat f6bb allomasait.

A Német-romai Birodalom teriiletein torténd uralkodovaltas, ugyan nem jart kiilonosebb
nehézségekkel, az azt kisérd zavargasok mar IV. Karoly regndldsdnak végén ismételten
feliitottek fejiiket. 1I. Venczel alig 18 éves volt, mikor apja nyomdokaiba lépett, am IV.
Karoly tapasztalt hivatalnokai a kezdetektol mellette alltak. A XIV. szazad végén a belsd
konfliktus legnagyobb szikrajat a nemesség és a varosok® viszalya okozta. Ugyan hosszatavon
a fejedelmek tobb izben diadalt arattak a varosok felett,” de az Osszetlizésekben 6k is
meggyengiiltek. Leginkabb a lakossag szenvedte meg a kétoldali nyomast, ennek
eredményeképpen a korszakban gyakoriak voltak a felkelések.

Jol ismert, hogy a papasag helyzete is gyokeres valtozdsokon ment keresztiil a XIV. szdzad
végeén. A papasag avignoni periddusanak végét elérkezettnek 14t6 XI. Gergely ugy hatarozott,
székhelyét visszahelyezi Romaba. 1376-ban elhagyva Avignont visszatért a keresztény vilag
korabbi székvarosaba, mieldtt azonban az uj 4llapot megszilardulhatott volna, XI. Gergely a
kovetkezd esztendd marciusaban elhaldlozott. Az 01j papa, VI. Orban Romaban szervezte 0jja
székhelyét, azonban a biborosokkal vald rossz kapcsolata az egyhéazat Gjabb szakadashoz

vezette. A kardinalisok kivonultak Romabol, érvénytelenitették VI. Orban kinevezését, majd

! A varosok megerdsodése a fejedelmi hatalom karara rendkiviil nagy iitemben tortént. Az 1376-ban alakult svib
varosszovetség alig egy évtized alatt mar csaknem 40 varost szamlalt tagjai kozott. JONES, Michael (ed.): The
New Cambridge Medieval History — volume VI. ¢.1300-c.1415. Cambridge. 2008. 557.

% Az egyik legnagyobb gy6zelem 1388. augusztus 23-an Doffingennél volt, ahol II. Eberhard diadalt aratott a
svab varosok folott. JONES 2008. 557-558.

* JONES 2008. 558.



sajat egyhdzfot valasztottak VII. Kelemen személyében. Az 0 pépa székhelyét hamarosan
visszahelyezte a korabbi székvarosba, Avignonba.’

Az 1j allapot ismételten egy teljesen Uj helyzetet teremtett az eurdpai torténelemben. A
korabbiakban is volt példa arra, hogy az uralkodok érdekeik érvényesitésére ellenpapat
allitottak a papaval szemben, itt azonban egymastdl fliggetleniil két, kiilon apparatussal
rendelkez6 egyhazi kdzpont alakult ki. A nagy nyugati egyhdzszakadds nem csupan a papai
hatalmat 4sta ala alapjaiban, de a keresztény uralkodokat is két taborra osztotta. VI. Orban
Anglia és a német teriiletek tdmogatdsat tudhatta maga mogott, mig az Avignonban székeld
papa jo viszonyt apolt a francia kirallyal, az Ibériai-félsziget uralkodoival és Napollyal.”

Kasztilidban II. Trastamarai Henrik (1369-1379) fivére, Pedro megolésével szerezte meg a
tront. Egy évtizedes uralma alatt erdszakos uton eltdvolitott testvérének hiveivel szemben
kellett megvédenie korondjat. Az orszdg haboruihoz zsoldosokra tdmaszkodott, elsdsorban V.
Karoly connetable-janak, Bertrand du Guesclin csapataira. A polgarhaborun tal Henriknek
kiils6 fenyegetéssel is szembe kellett néznie I. Ferdinand portugal kiraly (1367-1383)
személyében, aki IV. Sancho 6rokdseként maganak kovetelte a kasztiliai tront. A vizsgalt 6t
éves idészakban, ezen a teriileten is uralkodovaltas tortént, Henriket fia, I. Janos (1379-1390)
kovette a tronon. A kiraly helyzete bel- és kiilpolitikat tekintve egyarant szorongatott volt.
Kasztilidban a polgarhdbort soran megerdsddott a nemesség, valamint a pestis terjedése is
tovabb novelte a belsd fesziiltséget.6 Az 1j uralkodonak II. Richard nagybatyjaval John of
Gaunttal kellett megkiizdenie Kasztilia megtartasaért, amiben kezdetben sikertelen volt.
Henriknek ¢és fianak regnaldsanak idején megtigyelhetd, hogy a francia €és az angol tdmogatas
kérdése dontd jelentSségii lehetett a belpolitikai harcokban.’

A tarsadalmi ¢és gazdasagi fesziiltségek Angliat és Franciaorszagot sem kimélték.
Franciaorszag stabilitasat illetéen az elvesztett teriileteken és a vesztes haborukon tul tovabbi
gondot okozott a vezetd elit legitimitasanak megkérddjelezhetésége. A Valois dinasztia
hatalmanak megszilarditasat intézkedések® sorozatival orvosolta V. Karoly, s ugyan & a

hadseregben is tjitasokat vezetett be Bertrand du Guesclin timogatasaval.’

* JONES 2008. 624-627.

® JONES 2008. 628-629.

® A fekete halal miatti elégedetlenségért a lakossag a zsidokat tette feleléssé, ezért az uralkodo rendeletet hozott
a vétkesnek megitélt népcsoporttal szemben, gettokba kényszeritve 6ket. O’CALLAGHAN, Joseph F.: A History of
Medieval Spain. London. 1994, 524-528.

" O’CALLAGHAN 1994. 528.

8 1361-ben torvénybe rogzitették a kiralyi birtokok (késébb a hercegicket is) elidegenithetetlenségét és
feloszlathatatlansagat. Egy 1373-es rendelet kapcsan Kéroly 14 éves korban hatarozta meg a felnéttség hatarat,
valamint az oroklési rendszerben is Ujitasokat tett. Kizarta a ndagon vald oroklést, a primogenitira mellett a
kiralyhoz legkdzelebbi férfi rokon kovetkezett fiu 6rokos hianya esetén. JONES 2008. 425.

® JONES 2008. 425; 427.



V. Karoly fizikuma révén kevésbé volt alkalmas a lovagkiraly idealjanak megtestesitésére,
am a torvényalkotd tevékenysége eredményeképpen megszilarduld belsd allapotok kapcsan
0sszességében pozitiv uralkodoi kép alakult ki réla. Feltételezhetéen ebben az is kdzrejatszik,
hogy utddjahoz és el6djéhez viszonyitva regnalasa alatt az orszag Iényegesen nagyobb kiil- és
belpolitikai stabilitassal rendelkezett. Halalakor,'® 1380-ban alig 12 éves fia kovette a tronon,
aki nagybatyjai ambicidzus vetélkedése kozepette kezdhette meg uralkodasat, melynek
drasztikus kovetkezményei lettek az orszag jovojére nézve. A helyzetet tovabb sulyosbitotta,
hogy az 0j uralkodé a mentalis allapota késobbiekben jol érzékelhetéen megromlott, és ezzel
teljesen kiszolgaltatottd valt apja testvéreinek. Bar formalisan VI. Karoly iilt a tronon, a
tényleges hatalom az el6z6 generacidhoz tartozd kirdlyi hercegek kezében volt, akik sajat
hatalmi béazissal rendelkeztek.'*

Francoise Autrand elveti azt a nézOpontot, amely szerint a XIV. szdzad végén csupan annyi
tortént, hogy Franciaorszagban a bolcs kiralyi tiikkrot felvaltotta egy Oriilt uralkodoi kép a nép
korében. A kutatd kihangsulyozza, hogy Karoly els6sorban harcos és a lovagi elvarasoknak
megfeleld herceg volt, és miutan szellemileg mar egyre kevésbé valt alkalmassa az uralkodo
feladatkor betdltésére, akkor is szeretett™ kiralyként 1étezett alattvaloi koztudataban. ™

Walsingham az uralkodd megkoronazasa kapcsan hosszasan becsmérli a francia
nemességet, amiért megfogalmazasa szerint nekik is védelemre lenne sziikségiik az
angolokkal szemben. A lazadasok a korszakban megsokasodtak, 1381-ben VI. Karolynak
uralkodasa elsé esztendejében maris egy felkeléshullaimmal kellett szembenéznie az
ismételten kivetett adok miatt. Walsingham elbeszélésében hasonld kdoszt abrazol a francia
teriileteken, mint egy évvel kés6bb Angliaban.**

A kroénikas Anjou Lajos halalarol (1384) Napoly kapcsan dramai elemekkel 6tvozve
emlékezik meg. A herceget egy becsiiletét vesztett nemesként abrazolja, aki elvesztette
kirdlysagat és az 6t tdmogatd nemeseket részben a Durazzoi Kérollyal vald habortkban,
részben pedig a kitord pestisjarvanyban, melyben 6 is elhunyt. Lajos azon tal, hogy V. Karoly
teljes uralkodasa alatt viselte a hercegi cimet (1356-1384), VI. Karoly uralkodasanak kezdetén

is az egyik legbefolyasosabb személynek szamitott.'

19 Walsingham a helyzetet még inkabb drasztikusan festi le kronikajaban, mikor felveti annak a lehetdségét,
hogy V. Karolyt sajat emberei mérgezték meg. A kronikas ellenszenvének egyik legfobb oka, hogy V. Kéaroly
nem VI. Orbant timogatta, hanem az avignoni papat. CLARK, James G. (ed.): The Chronica Maiora of Thomas
Walsingham 1376-1422: Transl. David Preest. Woodbridge. 2005. 111.

" JONES 2008. 424-425.

12 Frangoise Autrand megfogalmazasa szerint “the well beloved” azaz ,,a szeretett.” JONES 2008. 425.

'3 JONES 2008. 425.

™ CLARK 2005. 114; JONES 2008. 429.

' CLARK 2005. 220.



A torténészek kozott elfogadott nézet, hogy Angliaban III. Edward félévszazados uralma'®
az 1370-es években gyengiilés jeleit mutatta. A regnalasanak jelentds részét kitevé kiilhoni
sikereket felvaltottdk a francia gy6zelmek, mind katonai, mind pedig diplomaciai téren. III.
Edward orokosének kérdése is ezekben az években valt kérdésessé. 1368-ban elhunyt
mésodik legidésebb fia, Lionel, Clarence hercege.'” 1369-t61 kezdve Edward egyre inkabb
elvonult az allamiigyektdl koranak €s egészségi allapotanak okan, és egyre tobb idot toltott a
kronikasok 4ltal meglehetdsen negativ jelz6kkel ellatott Alice Perrersszel.'® A Fekete Herceg
egészségi allapota is sokat romlott spanyolorszagi hadjarata o6ta, 1370-ben Aquitaniabdl is
hazatért. A herceg 1376-ban elhunyt, akit apja is kovetett a kdvetkezd esztenddben. A tront
veégiil IT1I. Edward unokaja, a korabbi trondrokos fia,'® az alig 10 éves Richard foglalta el.?

George Holmes megitélése szerint III. Edward politikajanak legfontosabb sarokkdve a
nemességgel valo kivételesen jo viszony volt.?! A torténész ugyanakkor parhuzamot von
Anglia helyzetében a hatvanas illetve hetvenes évek kozott. A kirdly befolyasanak egyre
novekvo hianya a korabbiakban ismeretlen problémakat eredményezett. Peter de La Mare az
angol parlamentben nyiltan megvadolta az angol arisztokracia jelentds részét, miszerint a
kiralyi pénzekbdl és a pamutkereskedelem aran kivantak a lordok meggazdagodni. Holmes az
1376-1381-es periodus bonyodalmait a megosztott hatalomgyakorlasnak tulajdonitja.
Walsingham leirja, hogy Peter de La Mare sérelmein tal a kiraly belsé korének néhany
sze:mélyét22 iranyitottan megnevezte. Az orszag bels6 meggyengiilése a torténész leirdsabol
¢rezhetéen a hetvenes évekre tehetd, legfOképpen Edward haldla utanra; Walsingham a
kronikajaban a belsé megosztottsdgot a késobbi évek soran targyalja, narrativdja elején
leginkabb az orszag belsd, vallasi megosztottsagara helyezi a hangstlyt, és ebben latja az

elsédleges megosztd tényez6t.

18 Erdekes kérdés lehet, hogy egyes teriileteken mennyiben nehezitette meg az uralkodovéltast a korabban hosszi
ideig regnal¢ kiraly rendszerint stabil uralma (Nagy Lajos, 1l1l. Edward). Egy III. Edwardhoz hasonléan hosszl
ideig uralkod¢ kiraly alatt feltételezhetéen az arisztokracia ,.elszokott a valtozasoktol”.

" Tuck, Anthony: Richard 11 and the English Nobility. London. 1973. 8.

18 Walsingham krénikajaban szora sem érdemes szajhanak titulélja Alice Perrerst. CLARK 2005. 32.

9 Richard id8sebb fivére 1372-ben hunyt el, igy 6 valt a Fekete Herceg orokosévé. DoyLE, James E.: A
Chronicle of England B.C. 55-A.D. 1485. Roberts & Green. London. 1864. 321.

20 KeeN, Maurice H.: England in the Later Middle Ages 2™ edition. Oxford. 2003. 207.

2L TII. Edward egy olyan folyamatot forditott javara, mely miatt apja tronjat vesztette. Azaltal, hogy a hatalom
gyakorlas szempontjabdl problematikus nemeseket, a belsé koreibe fogadta nagyobb ellendrzést gyakorolhatott
felettiik. BOTHWELL, J. S.: Edward 111 and the English peerage. Woodbridge. 2004. 156.

22 Alice Perrest az eset miatt eltavolitottak az udvarbol, de az év végére mar visszatérhetett Edwardhoz. Néhany
hénappal a parlamenti felszolalas utan a kedélyek csillapodtak, igy 1376-ban jelentds valtozas még nem tortént a
vezet6 arisztokracia személyi Osszetételében. HOLMES, George: The Later Middle Ages 1272-1485. Thomas
Nelson and sons Itd. 1962. 184.

% CLARK 2005. 26, HOLMES 1962. 123; 183-184.



II. Richard regnalasanak els6 éveiben tovabbi bonyodalmat okozott, hogy nem jeldltek ki
mellé régensuralkodot,” igy 1369 és 1381 kozott nem volt tényleges vezetSje az orszagnak.
II. Richard alakja a mai torténészek altal sokat targyalt téma, személyisége rendkiviil
Osszetett, dontései kimeneteléért sok esetben a kornyezetét tartjak felelésnek. Walsingham
kozépkori kronikas is megjegyzi 1387-ben, hogy a kiraly személyes kore nem tanitja semmire
az ifji uralkodot.?® A belpolitikai fesziiltségeket tovabb ndvelte, hogy a kiralyi hercegek, II.
Richard nagybatyjai, kdzel sem rendelkeztek akkora befolyassal unokadccsiikre, mint az
uralkod6 kozvetlen tanidcsaddi. Nem hagyhatjuk azonban figyelmen kiviil a tényt, hogy
tekintélyiik az orszagban, egyes esetekben akar a kirdlyéval is vetekedett, erre a késObbiekben
térek vissza.?®

A XIV. szézad utolso két évtizedében Angliaban jol érzékelhetéen megvaltozott az orszag
vezetd elitjének Osszetétele. Az 1381-es parasztfelkelés utan a kiraly koriil egyre inkabb
kialakult egy kor, ami rendszerint szemben allt a régi arisztokraciaval, foként a korabbi
generaciohoz tartozo kiralyi hercegekkel. Az 1386 és 1388 kozotti periodus alapjaiban
rengette meg a kiralysagot, ugyanis kis hijan polgarhaboru tort ki frorszag hercegének vélasa
okén. A kiraly végiil engedni kényszeriilt, de uralkodasanak végén 1397 és 1399 kozott Gijabb
tisztogatas kezdddott meg a nemesség soraiban, ezittal II. Richard kezdeményezésére.
Rendszerint koholt vadak alapjan itélték el az uralkodé szamara veszélyesnek vélt egyéneket,
a fo, hattérben megbivdo ok azonban az 1386-1388-as eseményekben vald részvétel volt.
Mindezek utan a szigetorszag lakoinak még egy dinasztiavaltassal is szembe kellett néznie a

’ ;o7 . 27
szazad utolso éveiben.

A gyermekkiraly megitélése

Walsingham az események ismertetésén tal tobb esetben maga is kifejti allasfoglalasat. A
kronikajaban szélesebben targyalt id6északban (1383-ig) Il. Richardrél meglehetésen kevés
sz0 esik. Ennek tobb oka is lehet, a kronikas elsésorban a vallasi kérdések megvitatasara

koncentralt, hiszen St. Albans-i apat lévén Walsingham szdmara ez birt a korszakban a

2 John of Gaunt, bar kétségteleniil nagy befolyassal és vagyonnal rendelkezett a régensszerep betdltésére az
egyhazzal és a londoni néppel valo rossz viszonya miatt kinevezése nagy ellenzékre talalt volna. A londoni nép a
néhai Fekete Herceg 6zvegyével 1ényegesen jobb kapcsolatot apolt, de politikai tapasztatlansaga valamint neme
okan széba sem keriilhetett ideiglenes uralkodoként. Tuck, Anthony: Crown and Nobility England 1272-1461
2" edition. Blackwell Publishers Ltd. 1999. 150-151.

% “They ever in the king’s company, but they made no effort to teach him what befitted a great knight. I am not
referring just to use of arms but also to the pursuits which especially befit well-born kings in peacetime such as
hunting or falconry or similar things, which increase a king’s honour.” CLARK 2005. 248.

%% CLARK 2005. 248; KEEN 2003. 207.

?" KEEN 2003. 227-231.



legnagyobb jelentOséggel. Masrészt a kiralyrdl valo aranyaiban kevés elbeszélés azt is
sugallnatja, hogy nem a korona birtokosa volt igazan nagy hatassal az események
kimenetelére. Richardrol a kronikds megemlékezései meglehetdésen negativ hangvételiiek
néhany kivételtdl eltekintve, melyek valdszintileg Walsingham valamilyen érintettsége miatt
tintek fel a tobbitdl eltérd, pozitiv moédon.

A torténetiré szamtalan esetben hangstlyozza a kirdly korat, mint dontéseit elsddlegesen
meghataroz6 tényezot. Az 1383-as évig Walsingham pozitivan nyilatkozik Richardrol, nem
elemzi dontéseit,”® sajat megitélését ritka esetben 6rokiti meg, akkor is reményteli forméaban.
Egy 1377-es eset kapcsan az uralkodorol idealis kiralyi képet formal, mikor Richard békét
akart teremteni alattvaloi kozott és rendszerint mindkét fél javat nézte a vitas kérdések
soran.?® Jelen esetben Walsingham azért emelte ki a kiraly békélteté szandékait, mert az eset
kapcsan Richard véget vetett Sir Peter de la Mare fogsaganak. Nem kétséges, hogy a kronikas
ismerte Sir Peter de la Mare apatot, feltételezhetéen kozosen foglalkoztak kéziratok és
kronikak rendezésével ugyanazon épiilet falai kozott. Ezt a régrdl valo, feltételezhetden barati
viszonyt ismerve érthetd, ha Walsingham pozitiv képet fest az uralkodorol, de foképpen
regnalasanak ebben a korai szakaszaban meghozott dontésérsl.®

I. Richard szorongatott helyzetét tobb tényezd egylittesen okozta. Optimalis esetben a
leend6 kiraly, mar apja regnalasa idején hirnevet és elismerést szerzett, amellyel
megalapozhatta leend6 tekintélyét, miként azt Edward, a Fekete herceg is tette; Richardnak
azonban az uralkodo6 csaladban gyorsan bekovetkezd haldlesetek (és ifjusaga) miatt erre nem
volt lehetésége. Ezt a kialakult allapotot az orszag népe kevés tirelemmel fogadta
Walsingham megemlékezésében. 1378-ban egy skot fenyegetést, John Philipot — akir6l a
torténetir6 csupan annyit jegyez meg, hogy egy londoni polgar - sikeresen elharitott. Az angol
diadal utan a torténetird elmondasa szerint a varoslakot éltette mindenki, Richard pedig gtiny

targyava valt, elsésorban nemesei korében, akik raaggattak a londoniak kiralya titulust.®

% \Wat Tyler halala utan a kronikas Richard szénoklatat és a torténéseket eseményszertien irja le, minimalis
hangsulyt fektetve a tett jelentéségére, amivel feltehetden az uralkodo elkeriilte a fegyveres Osszetlizést. Richard
leirdasa miutdn a tdmeg bosszut kialtott elesett vezetdjiikért: “but amazingly the king, inspired by an ability
unexpected in one so young and fired with courage, urgently set spurs to his horse and came up to the rebels.” A
kiraly békéltetd szonoklata utan Walsingham folytatta az események leirasat nem hangsulyozva Richard szerepét
a konfliktus megoldasaban. CLARK 2005. 129-130.

2 Az idézet angolul: “But also whenever he found out that some dispute had arisen in his kingdom, he took the
quarrel into his own hands, promising an outcome that would be advantageous and profitable to both parties.”
CLARK 2005. 36.

%% CLARK 2005. 6; 36.

1 A kiralyellenes szobeli megnyilvanulasok értelmezhetdek egyfajta valaszreakcioként Walsingham szavaira,
aki az orszag vezetd arisztokratait aruldssal vadolta - Lancaster hercegét rangja alapjan megnevezve - amiért nem
keltek az orszag védelmére. Masrészt Richard megsértésének oka lehetett a londoniak felhaborodasa is, miszerint
kirdlyhoz kizéarélag az angol févaros lakoi hiiségesek, ezaltal szintén kétségbe vonva a nemesek lojalitasat.
CLARK 2005. 65.



Az 1382-ben bekdvetkezd események kapcsan a kronikds mar nyiltan allast foglal II.
Richarddal szemben. Walsingham rosszallasat az angol kiralyi pecsét 6rének elmozditasa
okozta. March earljének vezetésével a lovagok azzal a kéréssel fordultak az uralkodohoz,
miszerint igényt tartanak tobb foldteriiletre, melyek magukban foglaljak a nemrégiben elhunyt
Edmund Mortimer®® birtokait is. Richard Scrope nem volt hajlando jovahagyni a kiraly
dontését, aki megadta a kovetel6zo lovagoknak a kért teriileteket. A pecsétor azzal érvelt,
hogy az uralkodohoz forduld alacsonyabb tisztséget betoltd arisztokratakat kizardlag sajat
meggazdagodasuk motivalta. A kronikas a terjedelmében rovid leirdsban az uralkodorol
haromszor®® jegyzi meg, hogy fiatalsaga révén csupan még csak gyermeki szellemmel bir, aki
dontéseiben tévedett és csupan sajat magat szegényiti el. Késébbi bukasahoz legnagyobb
mértékben az ehhez hasonld esetek jarultak hozza, melyekben kizardlag sajat allaspontjara

tamaszkodva hozta meg itéleteit.**

Az onjelolt régens

Lancaster hercegének, John of Gauntnak alakja és szerepe napjainkban szélesen kutatott
teriilet a trténészek korében.* Walsingham kronikéajaban unokadccse regnalasanak kezdetén
a herceg erésen negativ karakterként jelenik meg. A kés6bbiekben pedig a herceg inkabb
aldozatként szerepel a kronikas irasaiban, aki Richard intézkedéseinek okan elvesziti fiat. >

John of Gaunt, Richard uralkodasa kezdetén tobb esetben valdban az orszag vezetdjeként
jart el sajat és Anglia érdekeit nézve - de nem a kiraly ellen - amihez rendszerint megvoltak
kell6 eszkozei is, igy nem meglepd, hogy tekintélyes tabor alakult ki ellene. Nem hagyhatjuk
figyelmen kiviil a tényt, hogy az orszdg szdmara mar II. Richard uralkodasa el6tt is sziikség
volt egy olyan személyre, aki a kiralysag iigyeit megfeleld érzékkel atlatja és sziikség esetén
iranyitasa ald vonja. Miként arra Maurice Keen is felhivja a figyelmet, mar az 1370-es évek
elején III. Edwardot és legidosebb fiat, Edward herceget egészsége egyre kevéssé engedte
aktivan politizalni, igy Lancaster hercege a parlamentben gyakran apja és idosebb fivére
helyett elnokolt. Az eseményeket lejegyz6 Walsingham egy 1380-as vita kapcsan megjegyzi,

hogy a herceg azt tehetett, amit csak kivant, miként apja utolsd napjaiban is. Miutan II.

%2 Edmund Mortimer March earljének tisztségét toltdtte be egészen 1381-ben bekovetkezett halalaig. CLARK
2005. 186.

% Walsingham szavai a kovetkez6ek II. Richard jellemének leirdsa kapcsan: “The king, being just a boy; Who
had not yet left behind his boyhood; The king, having only the wisdom of a small boy.” CLARK 2005. 186.

** CLARK 2005. 186-187.

% Ugyanakkor igaz, hogy nem bévelkediink rola szol alapos biografidkban. GoobMAN, Anthony: John of
Gaunt: The exercise of princely power in fourteenth-century Europe. Harlow. 1992. 12

% CLARK 2005. 305. 2-3 labjegyzet; STow, George B.: Richard I in Thomas Walsingham's Chronicles In
Speculum. 59 (Jan. 1984). 83.
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Richard mellé nem neveztek ki régensuralkodét, John of Gaunt 6nkényesen magat 1éptette eld
a tisztségre és ekképpen jart el tobb eset kapesan.®

Walsingham elbeszélése szerint a herceg az 1j kiraly fiatalsagat nem helyzete javulasanak,
hanem éppen romlasanak itélte meg, ugyanis ha barmi tragédia tortént volna Richarddal,
akkor 6t tették volna feleldsnek a nemesek, sikerei esetén azonban tovabbi javakban nem
részesiilhetett volna. Ennek fényében miutdn az uralkodd a hercegtdl elvette hertfordi
kastélyat, John of Gaunt Kenilworth-ben kivanta Kkiépiteni fejedelmi apparatusat,
elképzelésének a kornyék lordjait is alavetve.®

A herceg tekintélyét és a kiralyi hatalom hanyatlasat az orszag védelmének ellatasa is
mutatta. 1378-ban az uralkodénak szant pénzt a herceg a maga javara szavaztatta meg, azért,
hogy az angol partokat az OsszegbOl egy esztendeig védhesse. Ez az eset ismételten a
megszokottol eltérd volt, hiszen az ehhez hasonld nagyszabasu, egész orszag teriiletét érintd
katonai akcié rendszerint a kirdly feliigyelete alatt tortént.>

John of Gaunt bar nem rendelkezett sem komoly katonai, sem pedig politikai tapasztalattal
- ebbd6l kifolyolag komolyabb haborus eredményt sem tudott felmutatni - mégis kialakult
egyfajta kultusza, mintha valoban 6 uralkodna az orszagban. Az 1381-es lazadas soran, az
Essexben gylilekezd parasztok a zarandokok utjat alltak ¢és feleskették Oket Richardra
valamint, arra, hogy ne fogadjak el uralkodoi f6ségét Janos (John of Gaunt) kiralynak. Ebb6l
az esetbOl tobb konklazio is lesziirhet6. Egyrészt, mint kideriilt a tomegek a herceggel
szemben mély ellenérzéseket taplaltak, hiszen kastélyait40 példastatudlas gyanant felgyujtottak.
Masrészt, ha sziikség volt efféle esketésre, az azt példazza, hogy Richard valoban hijan volt a

tamogatdknak és nem 4allt mdgotte erds hatalmi bazis.*

Kisérletek John of Gaunt eltavolitasara

Az évek mulaséaval II. Richard koriil kialakult egy személyes kor, akik hatalmukat féltve
rendszerint szembehelyezkedtek Lancaster hercegének akarataval. Az 1383-as év eseményei
tiikrot allitanak mind a kiralyi hatalom, mind pedig a moralis hanyatlasnak. A Salisbury

parlament idején John Latimer, egy karmelita szerzetes, a kiralynak atnyujtott egy

*" CLARK 2005. 104; KEEN 2003. 206.

%8 CLARK 2005. 44,

*9 CLARK 2005. 63. KEEN 2003. 202.

0 Walsingham a Savoy kastélyt a korszak legpompasabb rezidencidjaként dbrazolja. A krénikas szerint a
rebellisek kuria ledontésére iranyulo terve egyontetii elfogadasra talalt. A herceg kastélyban talalt vagyontargyait
nem elraboltdk, hanem elpusztitottak, ezaltal is kifejezve gytildletiiket Lancaster irant. Miutan John of Gauntot
nem talaltdk az ¢épiiletben, igy egyik legdragabb oltozékét tzték landzsahegyre és hasznaltdk fel
ijaszgyakorlataik céltablajaul. CLARK 2005. 123.

*! CLARK 2005. 121; KEEN 2003. 207.
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dokumentumot, mely szerint John of Gaunt az uralkodoé életére akart torni €s maganak akarta
megszerezni a koronat.*

A vadak mellett és ellen egyarant érveket lehet felsorakoztatni. A kiraly miutan magahoz
idézte nagybatyjat, kérdore vonta a feltételezett arulast illetéen. Lancaster azzal érvelt, hogy
mi haszna lett volna unokadccse halalabol, hiszen, hatalmasabba nem valhatott volna ez altal
és a nemesek sosem ismerték volna el szuverén uralkodonak, aruloként tekintettek volna réa,
aki cserbenhagyta mind orszagat, mind pedig legfébb hiibérurat. A herceg érveinek
kovetkezményeként a baratot Srizet ald helyezték.*®

A szerzetes kihallgatisdra azonban nem keriilt sor, ugyanis két lovag* kilonos
kegyetlenséggel® megélte Latimert. Az eset tobb szempontbél is elgondolkodtats. Ha a
kiralysag megszerzésére utald vadak nem voltak igazak, akkor miért gyilkoltak meg az arr6l
hirt vive szerzetest, Latimert? Ha ugyanis, a szerzetes felszolalt volna és a herceg valdban
artatlan volt, akkor a korabbiak fényében valdszintsithetjiik, hogy John of Gaunt tisztazhatta
volna magat. Bar Walsingham az esemény leirdsaban egyetlen szoval sem emliti a herceg
nevét, masnak nem lehetett érdekében a szerzetes ily médon torténd elhallgattatasa. Masnap
az elhunyt testét kozszemlére tették varosszerte, oly médon miként az arulokét szokas, ezaltal
elvetve a bardt rejtélyes mdodon torténd meggyilkoldsanak okanak tovabbgondolasat. A
kronikas megjegyzi, hogy azt leszamitva, hogy Latimer vesztét senki nem akarhatta, az
kiilonosképpen elborzaszto, hogy a kinzast lovagok Végezték.46

A példa azt mutatja, hogy Il. Richardnak nem sok befolyasa volt az események
kimenetelére. A herceg védelmében Sir Thomas Woodstock, Buckingham earlje, berontott a
tronterembe, majd eskiit tett a kirdly elott. Az earl nyilvanosan megfogadta, hogy megoli azt,
aki fivérét, John of Gauntot megvadolja, ezzel nyiltan megfenyegette az uralkodot is. Richard
hallva Woodstock fenyegetését, nem mert semmit reagalni, amit Walsingham nyiltan a kiralyi
hatalom gyengeségének tulajdonit. Megfogalmazasa szerint, ,,Sir Thomas viselkedése
fBbenjdaré biin lett volna, ha a kirdly megfeleléen kezében tartotta volna az orszagat.”*" Az
esetet vizsgalva ismételten arra a kdvetkeztetésre juthatunk, hogy az uralkodé ugyancsak a
koriilményeknek volt kiszolgaltatva. Maga a tény, hogy egy, az ¢ drizetében allo koronatanut
meglehetdsen kegyetlen modon kivégeztek, kiilonosen rossz fényt vet hatalmanak

megitélésére. Az esetet a masik oldalrol szemlélve megallapithatjuk, hogy Lancaster hercege

*2 CLARK 2005. 215.

*3 CLARK 2005. 216.

* Sir John és Henry Green. CLARK 2005. 216.

*® Egy kotélen fellogattik a szerzetest nyakanal és genitalidinal, hasara pedig egy nehéz sziklat helyeztek,
aminek kovetkeztében megfulladt és gerince eltort. CLARK 2005. 216-217.

“® It was knights who had passed sentence, carried it out and inflicted the tortures!” CLARK 2005. 216-217.

4T “Sir Thomas’s behaviour would have been a capital offence, if the king had been holding the reins of
government properly. “ CLARK 2005. 217.
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befolyassal birt az uralkod6 személyes korében is, maskiilonben nem valdsziniisithetd, hogy
Latimert a lovagok kezére tudta juttatni.*®

Az 1383-as év John of Gaunt megitélésében is forduldpontot hozott. A herceg viszonya a
vallashoz az 1370-es évek végén megkérddjelez6dott tobb esetben is. Gauntot tobbszor
meggyanusitottdk azzal, hogy nem csak szimpatizdl a lollardizmussal, de tamogatja is
Wycliffe tanait. Anthony Goodman kutatasa szerint azonban az 1380-as évek elejére a herceg
karmelita hatasra egyre inkabb eclidegenedett az eretneknek itélt tanoktol. 1383-ban
felhatalmazast kapott egy keresztes hadjarat vezetésére Kasztiliaba VI. Orbant6l. Ezeknek a
folyamatoknak az eredményei kétségkiviil szimpatiat ébresztettek a korabban ellenséges
kronikasban, hiszen mint narrativdja sulypontjai is mutatjak, szdmdara a romai papasag fosége
¢s a lollard tanitdsok elvetése kiilonds jelentdséggel birt. Az 1380-as évektdl kezdve Gaunt
egyre inkabb az udvari 6sszeeskiivések aldozataként jelenik meg Walsinghamnél.49

Az elkovetkezé években események olyan sorozata kovette egymast melyeknek
eredményeként mind Il. Richard statusza mind pedig Lancaster hercegének hiisége egyre
inkabb  megkérddjelezodott  alattvaldik  szemében.  1384-ben  London  korabbi
polgarmesterének (John of Northampton) pere idején a vadlott nyiltan tiltakozott a kiraly
itéletét illetéen, mondvan ilyen stlyos biintetést nem rohatnak ki ra ura, John of Gaunt
jelenléte nélkil. Walsingham megjegyzi, hogy amint a herceg neve elhangzott London
varosanak korabbi kormanyzojanak szajabol, a k6znép és a nemesség egyarant gyanakodni
kezdett a kiraly nagybatyjanak arulasat illetéen. Az itélet szerint John of Northamptont kotél
altali halallal akartak blintetni, sorsat pedig kizardlag parbajjal keriilhette volna el. Az angol
fovaros korabbi polgarmestere azonban mozdulni sem mert a szavak hallatan, igy végiil
bortonbe zartak és életfogytiglan nem mehetett London kozelébe.”™® A per kimenetele a
korabban targyalthoz hasonl6an ismételten szokatlan modon zarult, magyardzatot nem adva a
dontés hatterérél. Az, hogy John of Northampont nem végezték ki és parbajoznia sem kellett
¢letéért, egy harmadik megoldashoz vezetett, feltételezhetden a volt polgarmester
népszeriitlensége ellenére is komoly tamogatokkal rendelkezhetett a hattérben.>

1385-ben Angliat ismételten polgarhabora veszélye fenyegette. A kiraly személyes

kornyezetében all6, foként fiatalokbol 4116 kor halalra akarta itélni Lancaster hercegét.®® John

*S CLARK 2005. 217.

* Anthony Goodman 1376 és 1381 kozé helyezi a Gauntrél valé hiivés, mar-mar ellenséges leirasok idejét. Bar
a herceg nem szerepelt a nagy adakozok kozott, a torténész leirasa szerint jo viszonyt apolt St Albans-nal (bort
kiildott az apatsag szamara). GOODMAN1992. 241-242; 260-261.

% Birtokai és egyéb foldi javai a kiraly szolgaihoz keriiltek. CLARK 2005. 218.

*L CLARK 2005. 218; KEEN 2003. 219.

%2 Walsingham nem részletezi krénikajaban a nemesek éltal felhozott vadakat. Clark torténész szerint az ujabb
merénylet hatterében az allt, hogy a herceg ismételten hadjaratot szandékozott inditani a kontinensen, szemben a
kiralykoriili arisztokratak érdekeivel. CLARK 2005. 225. 2 labjegyzet.
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of Gauntot az uralkodé legkdzelebbi tamogatdéi minél elobb az udvarba akartak idézni,
szembesitve a vadakkal, &m a herceg értesiilt a tandcs egyik tagjatdl az ellene iranyuld
tervekrol. A kirdly nagybatyja ahelyett, hogy megjelent volna a tanécs el6tt, inkabb Pontefract
vardba vonult, megerdsitve harcallasait fegyver- és ¢élelmiszerkészletekkel egyarant.
Walsingham Richard és John of Gaunt vetélkedését nem kizardlag egyfajta személyes
ellentétként irja le, hanem gytldletként, amely egyre nyiltabb formdban jelent meg. A
kronikas irasaban egy esetleges belsé anarchia képét vazolja fel, amennyiben a kiraly és a
herceg viszonya nem javul, hiszen rajtuk kiviill Walsingham meglatasa szerint senki nem
rendelkezett kell6 hatalommal a tomegek féken tartasahoz. A konfliktust végiil a kiraly
anyjanak (Joan of Kent) latogatasa zarta le - el6szor fianal, majd Lancaster hercegénél —

megbékitve a feleket.>®

A legjobb ember, Anglia reménye

II. Richard masik részletesen bemutatott nagybatyjanak, Gloucester hercegének (Thomas
of Woodstock) egészen mas szerep jutott a kronikds irdsdban. John of Gaunttal ellentétben
Gloucester hercege kifejezetten pozitiv személyként jelenik meg Walsinghamnal. A herceg
1397-ben bekovetkezett halalarol a torténetird egész Angliat érintd katasztrofaként szamolt
be. Richard nem engedte a herceget nyilvanosan felelni az ellene felhozott vadakra, mert 6
maga is tisztaban volt vele, hogy az orszaghan kevés népszeribb embert talalt volna.
Gloucestert ezért végiil a nyilvanossagtol tavol, elzartan fojtottak meg, megtagadva téle a
koholt vadakra vald reagalas lehet6ségét. A Walsingham altal ,,legjobb emberként” abrazolt
herceg halalahoz a korabbi konfliktusukbol fakado sérelmek vezettek.

A kronikas irasa alapjan Thomas of Woodstock kozel sem volt annyira hatalomvagyo,
mint fivére, John of Gaunt. Az uralkodoval els6 komoly Osszetiizése 1387-ben kezd6dott
frorszag hercegének valisa kapcsan. Robert de Vere™ felbontotta frigyét Philippa de
Couchyval,”® az uralkodé csalad koztiszteletben allo néi tagjaval, és elvett egy politikai
szempontbol semmi hasznot nem igéré holgyet®” Anna kirdlyné kiséretébél. A kirly
Walsingham 4llitasa szerint tAmogatta a hazassagot. James Clark Osszehasonlitasa alapjan ez

nem csupan Walsingham meglatasa, ugyanis Froissart is beszamol efféle hiresztelésekrél; a

%5 CLARK 2005. 225-226.
** CLARK 2005. 302.
% De Vere 1385-ben kapta meg Richardtél a mérki titulust, majd egy évre ra 6 lett frorszag hercege. HOLMES
1962. 187; KEeN 2003. 218-219.
% A hazassagot 1378-ban kototték. Philippa de Couchy, Enguerrand de Couchy és Izabella (IIl. Edward
gyermeke) lanya. CLARK 2005. 251. 1 labjegyzet.

Agnes Lancercrona egy nyergesmester lanya volt. Walsingham ellenszenvét tiikrézi a csalad nemtelen
szarmazasarol valo negativ leirds. CLARK 2005. 251.
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Westminster kronika pedig csupan annyit emlit,”® hogy a frigyet a kiraly felesége és de Vere
herceg anyja is ellenezte, ami persze nem jelenti azt, hogy az uralkodé ne tamogatta volna.>®

Gloucester hercege meg akarta torolni a kiralyi csaladon esett sérelmet és ennek
nyilvanosan hangot is adott. Richard ahelyett, hogy sajat rokonai mell¢ allt volna de Vere-t
tamogatta, aki nem szandékozott kivarni Thomas of Woodstock meger6sodését, igy inkabb
megprobalta megfosztani a herceget tamogat6itol. Richard és de Vere sereget gyiijtottek egy
lehetséges fegyveres konfliktus esetére. Gloucester megprobalta kiengesztelni a kiralyt,
jelezvén, hogy nem kivant neki ellenszegiilni, igazsagérzete azonban nem engedte
megtorlatlanul hagyni [rorszig hercegének valasat. A kialakult konfliktus kovetkeztében -
Richard nagybatyjanak békét kezdeményezd szandékanak ellenére is - a kirdlyi csaladon beliil
elmérgesedtek az egymas kozti viszonyok.*

A konfliktus elhatalmasodéasanak®® eredményeként Walsingham - a korabban mar kialakult
gyenge uralkodéi kép mellett - egy igazsagtalan kiralyt abrazol kronikajaban. [rorszag
hercegének veresége utdn Thomas of Woodstock kezébe keriiltek II. Richard levelei, melyben
az uralkodé biztonsagot nyujtd igéretét megszegve parancsot adott de Vere-nek seregei
felvonultatasara London kozelében. Clark kutatasai szerint az inkriminald informaciokat
tartalmazo levelek megszerzését Walsinghammel ellentétben nem emliti sem a Knighton, sem
pedig a Westminster kronika. Walsinghamnél az eset kapcsan a levelek Richard
megbizhatatlansaganak egyértelmii bizonyitékaként62 tinnek fel a lordok szemében.

Walsingham egyetért a Richard nagybatyja mogott felsorakozd arisztokratakkal, ugyanis a

8 CLARK 2005. 251. 1 labjegyzet.

%9 CLARK 2005. 251.

% CLARK 2005. 251-253. KEEN 2003. 219.

81 A kiraly és nagybatyjanak viszonya megromldsa utan II. Richard és tamogatoi tévesen mérték fel
lehetéségeiket mikor az uralkodd parancsot adott Arundel earljének elmarasztalasara, ugyanis miel6tt ez
megtorténhetett volna, Thomas of Woodstock a mellette 4116 nemeseket mar magahoz rendelte a Harringay-i
erdé kozelébe. A herceg hatalma megosztotta a Richardot kdvetoket és kialakult egy targyaldsra hajlo és egy
Osszecsapast siirgetd csoport. A helyzet komolysaganak leirasat Walsingham egy féleszii lovag mondataival (a
lovag valasza a kiralynak, miutan Richard megkérdezte mit tenne 6: “You must march out and we must attack
and kill every mother’s son. And, by the eyes of God, when this has been done, you will have killed all the
faithful friends that you have in the kingdom.”) 6tvozte, miszerint a kirdly a hozza hii emberekkel késziilt
elbanni. Tovabbi viszontagsagok utan, végiil targyaldsra keriilt sor az uralkodd és a nagybatyjat tdmogatd
nemesek kozott. A targyalds soran Thomas of Woodstock és a mogétte felsorakozd lordok megnevezték a
szemiikben orszag aruldinak tartott személyeket, elsé helyen Robert de Vere-t, frorszag hercegét. A kérdést
parbajokkal kivantdk eldonteni, am a kiraly ezt nem engedélyezte a kovetkezd év parlamentjéig, addig pedig
mindkét félnek védelmet igért. De Vere a kérdést a kiradly szavanak ellenére inkdbb a harctéren szadndékozta
eldonteni ezért Walesben és Chesire-ben 6sszegyiijtotte erdit majd London felé indult. Terve azonban ellenségei
fillébe jutott, akik sereget gyiijtottek és utjat alltak. Walsingham narrativdja szerint a herceg megrémiilt
ellenségei talerejétdl, igy még a csata eldtt elmenekiilt, emberei egy része viszont nem volt hajland6 kdvetni
példajat. Gloucester seregének De Vere-t ugyan nem sikeriilt elfognia, ennek eredményeként a herceg a vereség
utan elhagyta az orszagot. CLARK 2005. 253-258; HOLMES 1962. 189.

82 “These despatches were a great proof to the lords of the fickleness and unreliability of the king.” CLARK
2005. 258.
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konfliktus leirasanak kapcsan Gloucester taborara végig lordokként hivatkozik, mig Richard
kévetdit rendszerint rulonak nevezte.®®

Walsingham az 1397-t61 kezdve Richard tronfosztasaig tartd id6szakban az angliai
események targyalasakor a félelem 4brazolasara helyezi a hangsulyt, melynek megitélésem
szerint egyik legfobb oka (azon tal, hogy a korabbi idészak nyugalmasabb periodus volt)*
Gloucester hercegének hianya volt. A kronikas 14 alakalommal hasznalja a félelem szd
valamely szinoniméjat® az emlitett idSintervallumban, ez a szdm a korabbi és a késSbbi
narrativakban egyarant kevesebb.?® A félelem felemlitése 14 esetbdl 13-szor®’ a kiraly
félelmére vagy az uralkodotol vald rettegésre (kivégzés, zsarnoki hatalom) vonatkozik.
Thomas of Woodstock kivonasa a kozéletb6l Walsinghamnal egyfajta szemléletvaltast
eredményezett. A biztonsagot és josagot megtestesitd herceg inkriminalasa,® majd
kivégzése69 ¢és ebbdl fakadd hianya lényegesen hamarabb jelenik meg kronikajaban, mint a
kiralyi csalad barmely més tagjanak esetében. A torténetird leirasa szerint a ,,legjobb ember”

11z r 70 - oz 71
halalaval, nemcsak a herceg, de a remény Ois meghalt az angolok szamara.

A lesiillyedt orszag

Walsingham tobb esetben kifejtette allaspontjat Anglia helyzetét illetden, melyben
esetenként Gsszehasonlitast tett az akkori és a feljegyzett eseményekhez viszonyitott korabbi

allapotok kozott kiilonbdzo mindségbeli valtozasra fektetve a hangsulyt.

8 “The lords replied to this that they had assembled for the good of the king and the kingdom, and so that they

might tear away from the king the traitors who he continually kept by his side. ” Miutan Walsingham lejegyezte
Gloucester taboranak koveteléseit és Richard valaszat, a torténéseket ekképpen Osszegzi: “these things happened
in the absence of the traitors.” CLARK 2005. 255.

# A 90-es évek eleje csondesebbnek bizonyult a kordbbi évtizedhez képest, igy a torténészek a kialakult
geri(')dust (1390-1396) az enyhiilés idészakanak, angolul ,,appeasement”-nek tekintik. KEen 2003. 227.

> fear, afraid, afraid of

%8 3 ¢ves periodusokat vizsgalva: az 1394-t61 1396-ig terjedé intervallum leirasaban 2-szer fordul el6 a sz6 (fear,
fearsome), 1400-tol 1402-ig pedig 3-szor. CLARK 2005. 293; 294; 321.

87 A kivétel Gloucester elfogasanak leirasanal szerepel, mely esetben Walsingham tagadoszoval hasznalja. A
kovetkez6 részletben: “Without warning he arrested by force of arms at Pleshley in Essex his uncle, the duke of
Gloucester, who had been fearing no such thing...” CLARK 2005. 298.

%8 Walsingham kezdetben értetleniil allt a kiraly viselkedése elétt, ugyanakkor megjegyezte, hogy az uralkodd
hazudott, mikor azt allitotta, hogy a herceget és legfébb tamogatoit nem az 1387-88-as sérelmek miatt bortonozte
be. Walsingham mondatai a kovetkezdk: ,, But as was shown by the outcome, this proclamation was a lie. What
the king was afraid of is not known. ” CLARK 2005. 299.

% 1I. Richard Arundel és Warwick earljét, Gloucester hercegével egyetemben az Isle of Wight szigetén tartotta
Orizete alatt. Feltételezhetden azért nem a Towert valasztotta a lordok fogsdganak szinhelyéiil, mert Londonban a
nép herceg irdnti szimpatidja az uralkodd szaméra nem kivanatos mddon befolydsolta volna a torténések
kimenetelét, masrészt Richard félhetett egy esetleges szoktetéstdl. Warwickot és Arundelt a parlament elé
allitottak és arulas vadjaban blinosnek talaltak oket ezért kivégezték. Gloucester hercegétdl a kiraly tovabbra is
tartott, ezért nem engedte nagybatyjat nyilvanosan felelni az ellene felhozott vadakra. CLARK 2005. 298-302;
KEEN 2003. 227.

"0 “So died that best of men, son of a king and uncle of a king, on whom depended the hopes and comfort of the
people of the whole kingdom.”” CLARK 2005. 302.

" CLARK 2005. 298-311.
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A kronikas miivében tobb izben megjelenik a béke értékének és az anarchidtol valod
félelemének a kihangsulyozasa. Gloucester hercegének bebortonzése elott Walsingham
hosszu sorokat szentel az orszag stabilitisanak és a tovabbi nyugalom reményének leirasara.
Az 1397-es megemlékezés kapcsan az orszagot a legtobb helyen abrazolt képpel ellentétesen,
pozitivan tiinteti fel. II. Richard és nagybatyja, John of Gaunt 1385-ben egymassal
kibontakozé konfliktusa a kronikast félelemmel toltotte el. Aggodalmanak legfobb oka a
tomegek ismételt lazadasanak lehetdsége volt, melynek alapjait foként az 1381-ben tortént
események adtak. A torténetird az eset leirdsa kapcsan — miként a terjedelemben is kittinik - a
hangstlyt nem a konfliktusra és annak kibontakozasara fekteti, hanem az ahhoz kapcsolt
érziiletre, és a probléma megoldasara, ezzel is sugallva az orszag bels6 harmodniajanak
fontosségét.73

A béke azonban nem minden kontextusban jelenik meg pozitivumként Walsingham
irasaban, kiilonosen a kiilsd ellenséggel szemben. Egy 1383-as eset kapcsan a flandriai
harcokban a kronikas megitélése szerint jo esély kinalkozott a francia kirdllyal vald
megiitkozésre és legy6zésére,” mikor VI. Kéroly ostrom ald vett egy angolok altal védett
varost. Az ostromlottak nem kaptak Angliabol segitséget,” igy végiil feladni kényszeriiltek a
varost. Walsingham negativan76 emlékezik meg a nemesség hozzaallasarol ¢és a kirdly

77
L,

LHhirtelen”  békevagyard sugallva elégedetlenségét a kontinensen harcold katondk

cserbenhagyasaval kapcsolatban. A kronikas az események leirasa utan hosszasan targyalta,

2In this year the kingdom of England seemed about to enjoy a period of unbroken peace, on account of the
recent royal wedding and the riches that it had brought with it, the thirty years peace that had been arranged,
and the presence of so many lords, more in number and quality than could be shown by any foreign state.”
CLARK 2005. 298.

® “The result was that from this present quarrel the mutual hatred between king and duke increased not only in
private but also publicly, and there was now a fear that commons would gain their long desired wish of quarrel
between the two men, which would mean for them the licence to roam and riot with impunity, just as once, before
when the commons had not been kept under control but had gone berserk.” CLARK 2005. 225.

™ A narrativa szerint, az uralkodo altal személyesen vezetett francia seregben vérhas jarvany szedte aldozatait és
Karoly csapatait kereskedékkel és varosi polgarokkal toltotte fel. CLARK 2005. 209.

™ Sir Hugh Calveley és Norwich piispoke, Henry Despenser Graveline varosaba szorult vissza a flandriai
harcokban. Az angol pénzen erdditett telepiilést a franciak koriilvették és egyezkedésbe kezdtek Despenserrel.
Amennyiben a piispok lerombolta volna a varost, embereivel szabadon elvonulhatott volna, a franciak pedig
hajlanddak lettek volna 15.000 markat fizetni. Despenser id6t kért dontése meghozatalara, ez alatt pedig
kovetséget kiildott Richardhoz a lehetséges segitség reményében. Walsingham leirdsa szerint az uralkodo
orszagjard utjat megszakitva, amint tehette Westminsterbe lovagolt, am ott a torténetiré elmondasdban mikor
masnap felébredt, raeszmélt a béke értékére, igy nem tett semmiféle el6késziiletet Despenser megsegitésére.
Lancaster hercege bar az angol partokhoz kozel allomasozott, atkelésre mégsem keriilt sor, ugyanis miel6tt
érdemben felkésziilhetett volna Despenser kapitulalt. Clark megitélése alapjan Froissart szerint Gaunt a
plspokkel valoé személyes ellenszenve miatt nem kiildott erdsitést. Tamogatas hidnyaban Henry Despenser
elfogadta a feltételeket, azonban a feltételekkel jaro pénzt nem. CLARK 2005. 208-209.

"® “How incredible that our knights did not cross the seas to fight the men they had long desired to meet and had
often searched for. They were either kept at home by treachery or held back by stupidity. It is so awful. The land
that once bore and gave birth to men who were respected by all who dwelt nearby and feared by those who lived
far off, now spews forth weaklings who are laughed at by our enemies and a subject of gossip among our
people.” CLARK 2005. 210.

" “But after his sleep, he realised how good a thing peace was, and decided to deal more gently with his foes
and to send others to drive them away from Gravelines.” CLARK 2005. 209.
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hogy az elmulasztott lehetdség hatterében a moralis kudarc allt. A torténetiré az elit
gyengeségének jelélil mar egy kordbbiakban emlitett, 1378-ban tortént eset kapcsan is
megemlékezett, mikor egy skot tamadas kovetkezményeként, John Philipot azzal vadolta a
nemességet, hogy hatalmaval nem az orszigot szolgalja."

Walsingham a nemességet érintéen mar II. Richard nagyapjanak, III. Edward idejérdl is
lejegyzett egy esetet. A torténetird kronikaja alapjan 1376-ban a parlamentben Peter de la
Mare nyilvanosan hangot adott neheztelésének az uralkodd szeretdje, és a kirdlyi tanacs
n¢hany tagja miatt. A kronikds a szonokot azon tul, hogy az Osszes lovag képviseldjének
nevezi, retorikai és szellemi adottsagait is hosszasan dicséri.”® Ebb] a leirasbol kifolyodlag is
latszik, hogy bar III. Edward példatlanul jo viszonyt apolt a nemességgel, de ¢élete végén
szeretdje miatt a megitélése alaposan megromlott €s ez megjelenik Walsinghamnal is.

Az 1386-0s év torténéseinek elbeszélésénél Walsinghamhoz hasonloan Froissart is egy
bels6 moralis kohézid megsziinésérél irt Anglia kapcsan. A francia invazio esetleges
bekovetkeztének hatasaként azon tal, hogy targyalja a generacidés szakadékot (Richard
nagybatyjai és fiatal személyekbdl 4116 belsd kore) valamint a nemesség részben ebbdl fakadod
széthuzasat, fontosnak tartja az altalanos kozhangulat elbeszélését is. Az angolok egy része
bizakodva vérta a francidkat®® elkényvelve a biztos sikert, mig masok Anglia végérdl
beszéltek.®! A tékozlo, anyagiakat pazarlo életmod Froissart szerint altalanos jelenség volt I1.
Richard kori Anglidban.®

Walsingham kronikdjaban a belpolitikai viszonyokat tekintve nem érezhetd erds valtas
kozvetleniil III. Edward halala utan. Ennek legfobb oka megitélésem szerint a mar 1376-ban
is betoltetlen politikai vezetd szerepkor volt. A kiilpolitikai és haborus eredményeket tekintve
a kronikas azonban nyiltan allast foglal a régi és az 10j arisztokracia katonai (moralis és
hazafiassag kérdésében is) szempontbol valo Osszehasonlitisiban. Az emlitett 1383-as
flamand eset kapcsan a torténetird a leirds idépontjadhoz viszonyitott multbéli tetteket komoly
erkdlesi tartalommal t6lti fel, mig az akkori attitidot komoly kritikaval illeti. Walsingham

nem részletezi, hogy mely diadalokra ¢és hdstettekre gondolt, mikor lejegyezte a torténéseket.

8 «__I felt sorrow for the troubles that had fallen on my people and their land, which, thanks to your sloth, has
now fallen from being the noblest kingdoms and the mistress of nations into such a pit of misery that lies open to
the plundering attacks of the lowest tribe.” CLARK 2005. 66; KEEN 2003. 217.

™ “The man who acted as a speaker of parliament for all the knights and had put forward these demand of them
all was called Peter de la Mare. As he was intelligent and a very able speaker, a man of experience and good
sense and discretion, such matters had been deservedly entrusted to him before all the rest.” CLARK 2005. 26.
®Froissart a helyzet leirasanak fokozasara kronikajaban idézi egyes varoslakok szobeli megnyilvanulasait:,, Csak
hadd jojjenek azok a tokfejek, haza ugysem jut beldliik egy se Franciaorszagba.” , Ne tiirelmetlenkedjék
kegyelmed, verik mar a pénzét Franciaorszagban.” FROISSART kronikaja (Kulcsar Zsuzsanna valogatasa). Hap
Béla-Szeredi Anna (ford.): Gondolat. Budapest. 1971. 266.

81 Mit siirgeti a fizetséget kend? Hdt nem okosabb felélni az orszdg javait, mint a francidknak hagyni
mindent?”” FROISSART 1971. 266.

82 Igy pocsékoltik javaikat az angolok.” FROISSART 1971. 266-269; KEEN 2003. 217.
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Megitélésem szerint figyelembe véve az szazéves habori angolok szdmara gyiimolcsoz6 éveit
¢és ennek tiikrében Ill. Edwardnak és legidsebb fianak leirasat valdsziniisithetd, hogy a

w7 rorors e . , 83
torténetird rajuk asszocialt a sikerek kapcsan.

III. Edward és utéodainak emlékezete

II. Richard és III. Edward kiraly, valamint az ifjabb Edward of Woodstock halala utani
megemlékezés Walsingham kronikajaban kiilonb6z6 moddokon torténik. A trondrokosrol
kifejezetten emelkedett stilusban emlékezik meg a torténetird, apja esetében mar sokkal
arnyaltabban, II. Richardnal pedig voltaképpen csak megemliti halalat.

Miutan a Fekete Herceg elhunyt a kronikas teljhatalmu, kiil- és belpolitikai sikerekben
gazdag uralkodoként festette le a korabbi tronorokost.®* A leirasban nem szerepel semmiféle
negativ utalas a hercegre, kizarolag a haborts diadalokat emliti meg a kronikas, az azokkal
jaro veszteségeket nem.®® Clark megitélése szerint Walsingham eltalozza a herceg befolyasat
a parlamentben,®® arra a tényre tamaszkodva, hogy atyjahoz hasonloan az ifjabb Edward of
Woodstock is koztudottan sokat betegeskedett, ami zarkozottabba tette 6ket a politikaban. A
tronorokosrol vald leiras®’ rendkiviil pozitiv, tartalmaban sok hasonldosagot mutat a 21 évvel
késobb elhunyt Gloucester hercegének88 abrazolasaval.®

A két kiralyrol valo megemlékezés Gsszehasonlitaisban mindenképpen tobb tényez6t is
figyelembe kell venniink. Walsingham kronikajat 1376-ban kezdte, Edward regnalasbol
hozzavetdlegesen bd egy évet™ jegyzett le, a kiraly uralkodasanak korabbi iddszakat pedig
gyermekként tapasztalhatta meg, kezdetérdl pedig csak szajhagyomany Gtjan hallhatott.®*

Ezzel szemben Richard uralmanak teljes egészét atélte - egyes esetekben kozvetett modon,

% CLARK 2005. 209-210.

8 Froissart azon til, hogy a herceget koranak legsikeresebb lovagjaként dbrazolja, kiilon megjegyzi, hogy V.
Karoly is linnepélyes keretek kozott emlékezett meg Edwardrol Parizsban, elismervén az angol trondrokos
érdemeit. BERETON, Geoffrey (ed.): Jean Froissart Chronicles. London 1978. 193.

8 Clark felhivja r4 a figyelmet, hogy a herceg kegyetlenkedéseit — Limoges ostroma (1371) — Walsingham nem
emliti meg. CLARK 2005. 3 labjegyzet.

8 “For the commons of the parliament, whose side the prince had taken, did not obtain the outcome that they
hoped would improve things.” CLARK 2005. 27.

8 “While he was alive and safe, all nations, both Christian and pagan, had gone in deep dread of his good
fortune of war, just as thought as a second Hector. And so when he died, all the hopes of the English died with
him. As long as he survived, they feared no enemy’s invasion, and while he was in the field, no shock of war.
While he was present, the English had never suffered the disgrace of a campaign that had been badly fought or
abandoned. He attacked no nation that he did not conquer. He besieged no city that he did not capture.” CLARK
2005. 27.

% Ld.: 14-15.

%9 CLARK 2005. 27.

% Walsingham kronikajat a ,,The Good” parlament eseményeinek elbeszélésével kezdi 1376 majusaban (a
parlament {ilésid6szaka aprilis 28-an kezdddott). I11. Edward 1377. junius 21-én hunyt el. CLARK 2005. 25; 34.

*! Walsingham feltehetden 1340 koriil sziiletett. CLARK 2005. 5.
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akar személyesen érintve is - ezaltal komplexebb képet tudott alkotni a Richard kori
allapotokrol. A két uralkodd regnalasa is teljesen kiilonb6z6é korilmények kozott zarult le;
mig Edward természetes tGton halalozott el, addig Richard az érett- és késokozépkori Anglia
torténetében a masodik kiraly volt, aki tronfosztva hunyt el, melynek koriilményei is tobb
allaspontot eredményeztek. A két uralkodovaltas kozott tovabbi jelentds kiilonbség, hogy mig
III. Edward utan kimaradt egy nemzedék a regnalasbol, és unokaja kovette, addig fiai koziil
tobben komoly befolyassal rendelkeztek; ezzel ellentétben II. Richard trénfosztasa utan
ugyanaz a generacio maradt a kiralyi tronon, és igy tortént egy dinasztiavaltas.

Walsingham leirasaban III. Edward bucsuztatasaként megitélésem szerint az uralkodo
jellemének minél objektivabb é&brazolasara torekedett. A torténetird a kirdly legnagyobb
veétket a testiség iranti tulzott vagyaiban latta, melynek elsddleges megtestesitje Alice Perrers
volt az uralkod6 ¢letében. A kronikas megfogalmazisaban a holgy meglehetésen negativ
karakterként jelenik meg. Az elbeszélés szerint Perrers - Edward kdzépkort éveiben - minden
vagya a kirdllyal vald szexualis egyiittlét volt, azonban az uralkodd lelki iidvével nem
torédott. Walsingham megemlékezése szerint szégyenletes eseményként élte meg, hogy
papirra kellett vetnie a kiraly halalos dgyanal torténteket. A torténetird6 dramai keretet formalt
az uralkodo utolsé perceinek leirasahoz® egy maganyos kiralyt abrazolva.*®

Walsingham a kiraly kicsapongd szexualis ¢életét ellenstulyozva rendkiviil sok pozitiv
tulajdonsagot helyez a mérleg masik oldalara egy igazsagos uralkodd képét megformalva. A

torténetird szerint III. Edward alland6 jelzdje a ,, kegyes ember

volt és egyik elddje sem
volt hozza hasonld mértékben jo szivvel kormanyzé és kegyes uralkodd. Edward -
maganéletétdl eltérden - a narrativdban anyagiakban mértékletes €s nem nagyravagyo
vezetoként tinik fel, aki ennek ellenére oOriasi épitkezéseket folytatott. Edward orszaga
atyjaként jelenik meg Walsinghamnal, aki nemcsak segiti a raszorulokat, de sajat alattvaloit is
kirallya emeli® és mindezt ugy, hogy a kordbbiakhoz képest példatlan moédon magaval
egyenléként kezeli 6ket.® A forrasban leirtak szerzjiik tiszteletének, és lelkesedésének

koszonhetden ennyire kivételesek, hiszen ha a tényeket nézziik nem feltétleniil

Osszeegyeztethetd a leirds néhany eleme. Feltételezhetéen az idealis kiralyi tiikor

%2 “Then, unbelievably, when she saw that he had lost his powers of speech, that his eyesight was growing dim
and that his bodily heat was leaving his extremities, the shameless hussy at once snatched the rings from his
fingers and left. Only a priest then sat beside the dying king, since the others were intent on seizing what they
could, and, as the king could not speak or make his confession with his lips, this priest persuaded the king to ask
forgiveness for his sins by means of a crucifix which he held out and put into his hands.” CLARK 2005. 32.

% CLARK 2005. 32-33. WAUGH, Scott L.: England in the Reign of Edward I11. Cambridge. 1991. 230.

* Angolul: “the man of grace.” CLARK 2005. 32.

% “And because Edward was famed for the general goodness of his behaviour, to live under him was to be a
king, or so his subjects thought.” CLARK 2005. 33.

% “To his inferiors he behaved as an equal, and among ruler and princes of the world he showed himself the
master.” CLARK 2005. 32.
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megformalasaban annak is nagy szerepe volt, hogy egy 50 éves, stabilnak mondhaté korszak
zarult le a szigetorszag torténetében.”’

W. M. Ormrod kutatasaiban azt hangstlyozza, hogy IIl. Edwardra mar kozépkoru évei
alatt is megvaltoként tekintettek Sdmsonhoz, Davidhoz és Arthur kirdlyhoz hasonlitva, aki
visszaallitja Anglia hatalmat. A torténész megallapitasa alapjan, a kiralyt alattvaloi ,,angol
angyalként” tisztelték, annak személyes valldsossaga és keresztény jamborsaga miatt. A
kialakult pozitiv képen az 1370-es évek sikertelenségei sem sokat rontottak. 1377-ben
Houghton egy parlamenti beszédében Edwardrol az Ur kivalasztott népének vezetdjeként
szolt. A kiraly vallasossaga a késObbi szazadokban is példaértékii volt az angolok szamara, ez
a fajta keresztény erény minden bizonnyal fontos eleme annak a pozitiv visszhangnak miként
a kronikasok emlékeznek Edwardra.*®

Richard uralmanak vége Walsinghamnal leginkabb tényszerti leirasokban jelenik meg,
mint a kronikds személyes allaspontjanak hosszas fejtegetésében. A torténetirdé Richardrol
alkotott véleményét jol illusztraljak a huszonkét évi regnalas fentebb emlitett epizddja. 1399-
es évtol kezdve Walsingham mintha szandékosan eltavolodna sajat megjegyzéseitél. A
korabbiaktol szintén eltérd stilusvaltas akkor jelenik meg a torténetir6 munkajaban, mikor IV.
Henrik hatalomatvételérél emlékezik meg. A kiraly sajat eskiitételének idézésén tul a kronikas
maga nem hasznalta a korabban alkalmazott események leirasaban megszokott retorikali
elemeket, hanem kizarolag a torténések egymas utani leirasara koncentralt. Walsingham
narrativajaban II. Richard halalarol is csupan az idépontot, a temetés megtorténését (részletek
nélkiil) valamint a hivatalos koriilményeit kozli a halalesetnek, mely szerint Anglia egykori
kiralya halalra éheztette magat banataban.*

Bar Walsingham réviden emlékezett meg II. Richardrdl annak halalat kovetéen, a kiraly
regnalasa idején tortént konfliktusokat, majd az 1397 és 1399 kozotti eseményeket dramai
torténések leirasaval vezette fel, mar uralkodasanak kezdetétél. Az 1378-as Westminsterben
torténtek kapcsan Walsingham isteni csapastol retteg, és beteljesedni vél egy joslatot. Robert
Hawleyt fegyveresek egy csoportja - Richard megsértésre hivatkozva - kegyetlen moédon
megolte egy segitségére sietd egyhazival egyetemben a westminsteri apatsagban. Az a

100

szajhagyomany jarta, hogy Isten megbosszulja Becket Tamas halalat,” amint vér festi

vorosre a Westminster szentélyét. A gyilkossagok elkovetdit a torténetird az Antikrisztus

" CLARK 2005. 32-33.

% ORMROD, W. M.: The Personal Religion of Edward 111 In Speculum. 64/4 (Oct. 1989). 849-850.

% CLARK 2005. 304-318.

100« 45 we have been told by our elders, the Lord prophesied this sacrilege when he foretold that vengeance for
the murder of St Thomas (Becket), archbishop of Canterbury would be delayed until the shrine at Westminster
was polluted by human blood.” CLARK 2005. 71.
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eléfutarainak tekinti, a kronikds a meggyaldzott templom és Canterbury martirjanak emléke
miatt egy profécia eljovetelét vetiti elére.'®*

Feltting az is, amint Walsingham reményteli képet dbrazol Anna kiralynd érkezésérdl. I'V.
Venczel lanyanak fogadasara a kronikas mar-mar idilli képet abrazolva jegyzi le az
elokésziileteket, valamint, hogy az 6sszegyiilt emberek egy pozitiv isteni 6mennek tekintették
Richard és Anna jovendébeli hazassagat. Miutan azonban Doverben mindenki elhagyta a
hajokat, a kronikds rég nem latott méretli viharrdl szdmol be, ami elpusztitotta a hercegnét
kisérd flotta nagy részét. )9 A kikotében torténtek utan Richard jegyesének érkezését mar
tobben egy negativ eldjelnek tekintették,'"® a kiralysagot érintd szerencsétlen fordulatot
jelezve elére.r*

1397-ben miutan Richard parancsot adott Arundel earljének kivégzésére, Walsingham egy
ujabb, a kdzépkori ember szdmara intd jelet irt le narrativajaban. Kivégzése eldtt az earl azon
tul, hogy biindsségét nem ismerte be Richardnak, mindvégig feltinéen nyugodt maradt a
kronikas szerint.'% Walsingham irasa alapjan azonban az earl szelleme visszatért és az
uralkodot még almdban is kisértette. II. Richard félelmét tovabb novelte, hogy az elhunytat
egyre inkabb martirként kezdték tisztelni. Az uralkodd annyira elbizonytalanodott a ra
nehezedé nyomas eredményeként, hogy kiasatta a holttestet, azért hogy meggy6z6djon rola,
hogy a fej bizonyosan nem kapcsolodott-e vissza az earl testéhez. '

A moralis hanyatlas felemlegetése, a holtak vilaganak visszatérése valamint Richard
félelmének 4abrdzolasa egyarant utal a kiraly bizonytalansdgara és az egyre inkabb
elhatalmasodé paranoiajara.

Feltind tovabba, hogy a kronikas az uralkodok jellemrajzaindl leirdsanak mélységével III.
Edwardot sokkal kozelebbinek és kdzvetlenebbnek abrazolja, mint Il. Richardot azaltal, hogy
Walsingham Edward esetében sorokat szentel a kiraly angyalihoz hasonlitott arcanak és a
solymaszat, valamint a vadaszat iranti szenvedélyének. A kronikas abrazolasaban I11. Edward
¢s elsOsziilott fia esetében erds jellemabrazolas lathatd, ezzel szemben Richard lényegesen

kevesebb figyelmet kap.

190 CLARK 2005. 69-71.

192 “For just when the princess, disembarking from the ship, had set foot on the ground and everybody else had
safely left the ship, there suddenly followed a disturbance of the sea greater than any that had been seen for a
long time, and which so tossed about even the ships which were anchored in the harbour that they were suddenly
driven into collision with each other, and the ship, in which a moment ago the princess had been sitting, came
apart and was dreadfully smashed into many pieces.” CLARK 2005. 170-171.

103 “Some people interpreted the incident differently, and thought it was a forecast of princess bringing trouble
to the land or of some other disaster happening to it. Subsequent events will show why it was a dark, perplexing
of doubtful meaning.” CLARK 2005. 171.

19 CLARK 2005. 170-171.

105 1t seems sharp enough. Do quickly what you have to do.” CLARK 2005, 301.

198 S0 on the tenth day after the burial the king sent some dukes and earls at four o’clock in the morning to get
the earl’s body dug up and see if the head had been joined back to the body, as the people said it had.” CLARK
2005. 300-301.
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Konkluzio

Az 1377 és 1382 kozott lezajlo uralkodovaltasok Nyugat-Eurdpa szerte éreztették
hatasaikat. Walsingham elbeszélése alapjan Il. Richardra regnalasa kezdetén reménysugarként
tekintett. Ebbol kifolyolag a kronikas mivének elsé felében legnagyobb mértékben a
keresztény egység és az 1381-es felkelésben résztvevo tomegek okozta anarchidra és az ebbol
szarmazo6 aggodalmaira koncentralt. Walsinghamet kdvetve a generaciovaltas és II. Richard
Osszetett személyiségének negativ hatasai csupan az 1380-as ¢évek kozepétol lettek
hangsulyosak. 07 Err8] az id8szakrol a korabbiakhoz képest ardnyaiban lényegesen kevesebb
egyhaztorténeti kérdés keriil el6térbe (melynek egyik fo oka természetesen John Wycliffe
1384-ben bekovetkezd halala), szemben az egyre hangsulyosabb politikai konfliktusokkal.
Megitélésem szerint Walsingham bizalménak els6 komolyabb torése a kirdly irdnydban az
1380-as évek kozepén tortént. El6szor II. Richard kiralyi alkalmassaga kérddjelez6dott meg a
kronikas szemében John of Gaunttal szemben az 1383-as év kapcsan; majd pedig az igazsagos
uralkodoképben alakult ki egy, a torténetiré szemében visszafordithatatlan negativ fordulat a
Gloucester hercegével valo ellenségeskedés eredményeként.108

A 1I. Richardrél kialakult negativ képnek szamos komponense van. John Taylor szerint
altalanosan megtfigyelhetd, hogy a kronikasok meglehetésen hiivos formaban emlékeznek
meg Richard személyes uralmarol. A torténész azt is megallapitja, hogy Walsingham t6bbszor
atirta kronikajat és a végsd verzio meglehetdsen Richard-ellenes élt kapott.®™ A kialakult
képben minden bizonnyal a dinasztiavaltas is kozrejatszott, kiilonosképpen miutan IV.
Henriknek legitimitasaért folyamatosan kiizdenie kellett, igy a Lancastereknek érdekében allt
rossz szinben feltlintetni elddjliket. A negativ visszhang tovabbi okaként fontos tényezd, hogy
Il. Richard regnalasarol nincs egyetlen kiralyi szemszogbdl irt krénika sem.’*® George
Holmes kutatasa szerint Richard megitélése azért is rendkiviil problematikus mert amellett,
hogy az uralkodo sem politikai sem pedig katonai szempontbol nem volt sikeres idealizmusa
révén, a mérleg masik oldalan impulziv jelleme mellett az érzékenység és az intelligencia is
fontos része volt személyiségének. John Taylor egy masik magyarazatot ad miért tiinik fel

Richard ennyire negativan a kronikakban. Feltételezése szerint Richard kiviil esett az idealis

197 George B. Staw kutatsai szerint Walsingham annal inkabb elidegenedett és kritikussa valt Richard
uralkodasaval szemben, ahogy az egyre abszolutisztikusabb jelleget 61t6tt. Stow 1984. 83.

1% CLARK 2005. 221.

109 Walsinghamr6l 1420 utanrél, nem rendelkeziink informaciéval, de miként Clark rdmutat, nem kizarhato,
hogy a kronikéas még a targyalt évtized végén is életben volt. Ez esetben viszont még az 1422-es eseményeket is
lehetett ideje tobbszor ujrairni. CLARK 2005. 7; STow 1984. 72.

19 Walsingham irt rovidebb részleteket kortarsként is az események torténésével egy idében, példaul az 1376-
77-es év kapcsan, melyben kifejezi elégedetlenségét John of Gaunt korméanyzasaval kapcsolatban. GOODMAN,
Anthony and GILLESPIE, James L. (ed.): Richard Il The art of Kingship. Oxford. 1999. 17.
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kiralyképnek a korban altalanosan elfogadott formajan; a személyéhez hasonld uralkodoi
jellem a torténetirok szamara ismeretlen volt.!*

Fontos kérdés azonban, hogy a kronikak ir6i informacidikat honnét szerzik, és ebbdl
kifolyolag, hogy mennyire megbizhatéak. Walsingham szinte élete egészét St. Albans-ban
toltotte, ennek kovetkezményeként az események jelentds részérdl csak az apatsagba
latogatoktol hallhatott."*? A torténetironak ugyanakkor lehettek személyes impresszioi is a
kiralyrol, igaz csupan regnalasa kezdetérsl."*® A kozépkori kiralyok megitélése a kronikakban
rendszerint Kkatonai sikereik és az egyhazzal valdo viszony alapjan tortént, de nem
elhanyagolhaté az uralmukat kdvetd arisztokracia sem - II. Richard esetében kiilondsen fontos
az utdbbi tényezd. A kronikaval kapcsolatban tovabbi fontos szempont, hogy nem tudhatjuk
biztosra melyek a Walsingham illetve a mas altal irt részek.

Ahhoz, hogy Richardot és a regnalasahoz kothetd generaciovaltast minél objektivabban
vizsgalhassuk, szamtalan szempontot kell figyelembe venniink. Elédje, Ill. Edward
uralkodasanak jelentds részében hodito kiralyként vezette Angliat, Richard nem rendelkezett
efféle sikerekkel. Az Gsszehasonlitasok ugyanakkor kiilonosképpen kézenfekviek, ha két
egymast koveté uralkodorol van szo. Richard utddai legitimitasuk érdekében elddjiiket
negativ uralkodoként tiintették fel, hogy sajat alkalmassagukat minél inkdbb

kihangsulyozzak.™®

Az efféle propaganda megitélésem szerint nem feltétleniil a Richarddal
szemben val6 ellenszenv megnyilvanulasa. Bar Henry of Bolingbroke (IV. Henrik) szintén
szembekeriilt Richarddal, a korabbiakban bizonyosan barati viszonyt apoltak, hiszen mikor
Gloucester targyalasra kényszeritette Richardot 1387-ben, akkor egyediil késébbi legy6zbje
allt ki az uralkodo mellett. Il. Richard, akar csak tetteinek megitélése, szamtalan kettGsséget
hordoz magaban. Miként George Holmes is megallapitja, a politikai realitds hidnya ¢és az
esetekben impulziv, konfliktust generald fellépés szemben a kivételes intelligenciaval, és a

franciaorszagi haboruk megsziinését eredményez6 békevaggyal és a kompromisszumkészség

kétségtelentil érdekes és ellentmondasos személlyé teszik az uralkodot. Talan pontosan ez a

" GOODMAN-GILLESPIE 1999. 16-18; 21; HOLMES 1962. 187.

12 A krénikajanak kezdépontul szolgald parlament leirasihoz is egy bedfordshire-i lovag, Sir Thomas Hoo
beszamoldjat hasznalta fel. GOODMAN-GILLESPIE 1999. 32.

13 John Taylor kutatasai szerint Richard az 1381-es lazadas utan és 1383-ban is jart St. Albansban, valamint
1400 februarjaban a kirdly holtteste is az apatsdgban nyugodott a Langleybe tartdé gydszmenet idején.
GOODMAN-GILLESPIE 1999. 32.

4 GOODMAN-GILLESPIE 1999. 20; STOW 1984. 69.

> Thomas Arundel Richard trénfosztisakor szentbeszédben szolt a megbuktatott uralkodérol. Az érsek
érvelését a fiatal korméanyzat tapasztalatlansagabol eredd hibdkra épitette fel, azt hangoztatva, hogy az
embereket, nem egy gyermeknek, hanem egy férfinak kell vezetnie. Az uralkodo koraval torténé magyardzat
azért tiamadhat6, mert I1. Richard és IV. Henrik mindketten 32 évesek voltak. FLETCHER, Christopher: Manhood
and politics in the reign of Richard Il In Past and Present. 189 (Nov. 2005). 4-5.
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fajta kiszamithatatlansag és Gjszert kiralyi stilus az, amiért a torténészek korében az egyik

legkutatottabb kozépkori angol uralkodo.**®

116 HoLmEs 1962. 186-187.
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