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BEVEZETES

Egy diszkriminacid6 mentes, jol mikodo tarsadalomban sziikséges, hogy az allam minden
koriilményt megteremtsen a teljes korti esélyegyenléséghez. A 2011. évi KSH' adatok szerint
Magyarorszagon tobb mint 71.000 hallassériilt ¢l. Ebbdl adodik, hogy hazénkban a 3.
legnagyobb kisebbségi csoport a siketek és nagyothallok kézossége. A népszamlalasbol az is
kideriil, hogy a siketek szdmara a legnagyobb akadalyt az informacioszerzés ¢és a
kommunikécié jelenti. A magyar kormany 2008-ban fogadta el az Egyesiilt Nemzetek
Szovetségének, ,, Fogyatékossaggal ¢lo személyek jogairol szolo egyezmény”-ét (2007),
amely 1) meghatarozdsokkal definialja tobbek kozott a ,,nyelv” fogalmat. Az Egyezmény
kimondja: ,,a ,,nyelv” magaba foglalja a beszélt nyelvet, a jelnyelvet és a nem beszélt nyelv

2 Tovabba megerdsitik és segitik is a jelnyelvek hasznalatat és elsajatitasat,

egyeb formait
tamogatjak a siket kulturat és a hallassériiltek nyelvi identitasat. Az Egyezményt kdvetéen
2009-ben a jelnyelvi torvény® elfogadasaval helyezik Magyarorszagon el8szor torvényi
keretek kozé a siketek kommunikacids akadalymentesitését, ezzel elfogadva természetes és
0nallé nyelvként a magyar jelnyelvet, ezen kiviil a siketek nyelvi és kulturalis kisebbségi
1étét. Tovabba rendelkezik a kozszolgaltatisokhoz vald egyenld esélyli hozzaférésrdl, a
tolmacsszolgalatokrol ¢és kitér a siket- és nagyothallé iskolak szabalyrendszerére is.
Mindemellett kimondja, hogy a televizioban a kozszolgalati miisorszolgaltatonak és az
orszagos szolgaltatoknak biztositaniuk kell 2013-ban legalabb nyolc 6ran keresztiil, 2014-ben
legalabb tiz oran keresztiil miisor-feliratozast vagy jelnyelvi tolmacsolést, illetve 2015-t61
alland6 akadalymentesitést a siketek és nagyothallok szamara. A jelnyelvi térvény hatalyba
1épését kovetd években lényeges valtozasok torténtek a siketek helyzetével kapcsolatban.
2014 utols6 negyedévére a kulturalis, antropologiai vizsgalatok ¢€s esélyegyenldségi
kiizdelmek elkezdt¢k — egyelére még csendes — térhoditasaikat. A tobbségi hallo
tarsadalomban egyre tobben szereznek tudomast a siketek €s a jelnyelv 1étezésérdl, illetve mai
helyzetérél. A kozszolgadlati médidnak kiilondsen nagy szerepe van a siketekkel és a
jelnyelvvel szembeni diszkriminaciok, elditéletek €s sztereotipidk okozta falak ledontésében,
valamint a siket kultura ismeretének terjesztésében. Az utobbi években sok misor ¢és
radidadas foglalkozott a siketek vildganak bemutatasdval €s a magyar jelnyelv

megismerésével. A hallok tobbek kozott a televizio segitségével kapcsolodhattak be a siketek

! Kézponti Statisztikai Hivatal
22007. évi XCIL torvény 2. cikk - a Fogyatékossdggal é16 személyek jogairdl sz616 egyezmény
32009. CXXV. tv.— a magyar jelnyelvrol és a magyar jelnyelv haszndlatarol.



vilagaba. Informaciot kaphattak a SINOSZ' és a Hallatlan Alapitvany képviseldivel készitett
interjukbol, dr. Késa Adam eurdpai parlamenti képvisel6tdl, Weisz Fanni esélyegyenldségi
aktivista kiilonbozé interjuibél és Kkaritativ  tevékenységeibdl, valamint az MTA °
Nyelvtudomanyi Intézetének Tobbnyelviiségi Kutatokozpontja altal végzett kutatasokbol,

amelyek tobbek kozott a jelnyelvet és a siketek kultarajat vizsgalja.

1.1. Felvetés

2014 oktdberében volt lathaté az ,,Eg, fold, férfi, n6” cimii utazasi magazin elsé adasa. Alapul
véve, hogy Magyarorszagon ez az els6 alkalom, hogy kozszolgalati televizidado
misorvezetdje siket személy legyen, sok kérdés Ovezte az adast mar a bemutatasa elott is. Az
els6 adas utan a vélemények megosztottak az egységes nézokozonséget €s két tabor alakult ki.
A tabor egyik feléhez azok a — tobbségében — hallok tartoznak, akiknek a misor kifejezetten
tetszik, orommel ismerik meg a siketek vilagat és a jelnyelvet, esetleg mar korabban
szimpatizaltak a siket modellel és/vagy fontosnak tartjak az esélyegyenldség kérdését. A
masik allasponton vannak azok — tobbségében a siket kozosségnek tagjai —, akik elismerik a

pozitiv kezdeményezést, azonban ugy vélik, ezt végeredményben rosszul valositottadk meg.

1.2. A dolgozat témaja

2

A jelen dolgozat targya az ,Eg, fold, férfi, nd” cimii misorral kapcsolatos
véleménykiilonbségek feltarasa, illetve ezek okainak kutatisa. Elfogadva, hogy a médianak a
késobbiekben is eld kell segitenie az esélyegyenldségi torekvéseket és az elditéletek
megsziinését, fontos, hogy mindig valés és hiteles informécidkat kozvetitsen a hallok felé.
Ebbdl kifolyolag indokolt a nézeteltérések okainak feltarasa és elengedhetetlen az esetleges

valtoztatasok lehetdségeinek ismerete.
1.3. A dolgozat felépitése
Latva, hogy a média szerepvallalasa az esélyegyenldség folyamataban, Weisz Fanni karitativ

tevékenységei, tovabba a korabbi jelnyelv és siket kulturaval kapcsolatos kutatasok mind

hatassal vannak a siketek €s nagyothallok kozdsségével szembeni elditéletek, sztereotipidk és

* Siketek és Nagyothallok Orszagos Szdvetsége
> Magyar Tudomanyos Akadémia



diszkriminacidok alakulasaban, pozitiv irdnya valtozasdban ¢és késObbi fejlodésében, igy
nélkiilézhetetlen a miisor tanulméanyozasa €s vizsgalata elott a jelenlegi helyzetek bemutatésa.

A dolgozat soran tobb modszert is alkalmaztam, igazodva a kiilonb6z6 témakorok
jellegeihez. A teljes témakor rovid attekintését kovetden, a dolgozat masodik részében a
kutatas targyat képezd miisorra koncentralok. Indokoltnak tartom elészor a fennallo
médiahelyzet bemutatasat, kiilonos tekintettel a kozszolgalati televizidado esélyegyenldségi
szerepvallalasaira, leszlikitve a siketek akadalytalan informacioszerzési lehetdségeire.
Tovéabba sziikségszeri, a média lehetséges hatdsainak rovid ismertetése, ami a késdbbi
kutatasunk soran elengedhetetlen hattérinformacioként szolgal. A téma teljes korti attekintése
miatt nélkiilozhetetlen a siket kozdsség ¢és a jelnyelv magyarorszagi helyzetének rovid
feltérképezése, amit a ma is érvényben 1évo leggyakoribb tévhiteken keresztiil mutatok be. A
tanulmany kovetkezd fejezeteiben roviden ismertetem a siketek és nagyothallok érdekeit
képviseld nagyobb szovetségeket €s a jelenlegi torekvéseket, hosszabban kitérve Weisz Fanni
siket esélyegyenlOségi aktivista tevékenységeire. A komplex attekintés utdn a dolgozat
masodik felében az empirikus kutatasra fokuszalok és a korabban emlitett ,,Eg, fold, férfi, n6”
cimll misort elemzem, valamint annak hatasait vizsgalom. A tartalomelemzést kdvetden, az
adasrol kialakult vélemények teljes korti megismerése végett, egyarant vizsgalom a siketek
kozosség tagjainak és halloknak a meglatasait. A dolgozat befejezd részében a kutatés
eredményei alapjan valtoztatasi javaslatokat foglalok 0ssze, mire lenne sziikség a média,

kiilonosen a televizid adasaiban az esélyegyenldség eléréséhez, illetve annak fenntartasahoz.



2. MEDIA SZEREPVALLALASA A SIKETEK ESELYEGYENLOSEGBEN

2.1. Média hatasa

A médiahatasokkal foglalkozo kutatasok mar évtizedek oOta keresik a valaszt a médiumok
lehetséges kovetkezményeinek feltarasara. A mai napig nincsenek egységes eredménnyel
szolgald elméletek, ahogy nincs egységes elmélet sem. Bajomi-Lazar Péter (2006) szerint
megjosolhatatlan a médiumok hatdsa a kozonség gondolkodéasara és viselkedésére. Azaltal,
hogy az emberek gondolkoddsat a médian kiviil tobb tényezd is befolyasolja, ugy véli a
médiumok csak korlatozott és attételesen képesek befolyasolni a kozonséget. Mindemellett
nem szabad elfelejteni azt sem, hogy a modern tdmegkommunikacios eszk6zok megjelenése
megvaltoztatta valamennyiiink informacidszerzésének a lehetdségeit. Ma mar kétségkiviil a
média az elsddleges és legfontosabb informéacidforrasunk. Denis McQuail (2003) szerint a
tomegmédia ma mar globalis szinten van jelen az ¢életiinkben, igy hatasa is sokkal nagyobb és
tobb embert érintd, mint a kordbbi szocializacids agenseké, amik a tajékozodasunk korabbi
forassait jelentették. Ugy véli a tomegmédianak jelentés a tarsadalom Osszekotd szerepe,
képes egymassal fizikalisan nem taldlkozdé embereket kozosséggé szervezni azaltal, hogy
ugyanazt az lizenetet kozvetiti feléjlik, ezzel befolyasolva a cselekvéstiket is.

A televizio megjelenésével, az 1960-as évek utan a korabbiaknal is nagyobb volt a
feltételezett hatasa a médiumoknak. Az attitid- és érzelem vizsgélatok helyett az ismeretek és
kollektiv jelenségek alltak a kutatasok kozéppontjaba. Elkezdtek azzal a kérdéssel is
foglalkozni, hogy a médiaszervezetek miként és, hogyan dolgoznak fel egy tartalmat, amiket
késobb a kozonségnek mutatnak meg. Denis McQuail, (2003) munkdjdban a mai
hataskutatdsok kezdeti szakaszat a 70-es évek idejére teszi. Ekkor egy 10j irany, a
konstruktivista szemlélet alakult ki, amely a hatasok kozéppontjaba a jelentésalkotast allitotta.
Az elképzelés alapja, hogy a kozonség, a médiumok altal kozvetitett kiillonféle jelentéseket
beépiti a személyes jelentésstrukturajaba, sot ezaltal gyakran azonosul is vele. ,, 4 médiumok
ugy ,, konstrudljak” a tarsadalmi alakzatokat, sot magat a torténelmet, hogy a valosag képeit
kiszamithato és rendezett modon foglaljak keretbe. [...] A kézénségben az emberek
megalkotjak maguknak a sajat képiiket a tarsadalmi valosagrol és az abban elfoglalt

helyiikrél.

® Denis McQuail: 2003: 363.



Maxwell E. McComb és Donald L. Shaw (1972) napirendelmélete’ szerint, azok az
informaciok, amik a médidban megjelennek, a témak, amirdl beszélnek és a fontosnak
nyilvanitott tartalmak nagy hatassal vannak arra, ahogy a kdzonség a vilagot latja és megitéli.
Ugy vélik a médiaban megjelend tartalmak hozzajarulhatnak a kisebbségekkel szembeni
elditéletek ¢€s sztereotipiak gyengitéséhez és erdsitéséhez egyarant. Ebbol adodik, hogy a
média képes befolyasolni, hogy egy kisebbségi csoport a tobbségi tarsadalomban mennyire
legyen fontos vagy mennyire legyen ,lathatatlan”. Stephen Harold Riggins (1992) szerint a
kisebbségekkel foglalkozd médianak egyiittmikodést kell kialakitania a kisebbségi
intézményekkel, valos kapcsolatot kell tartaniuk a kisebbségi kozdsséggel és nem szabad
figyelmen kiviil hagynia az igényeiket, ahhoz, hogy a média jol milkddhessen. Ennek
megfelelden, ha a médidban egy kisebbségi csoporthoz tartozd személy szerepel, a
médiumnak kotelessége, hogy a kisebbség helyzetének megfelelden, hitelesen kozvetitse a
igényeiket és kultarajukat.

Carrol J. Glynn és Irkwon Jeong médiakutatok allitasa szerint, ,,bizonyos médiumok
bizonyos iizenetei bizonyos idOkben bizonyos hatast gyakorolnak a kozonség bizonyos
részére”.* Mindent Ssszevetve, ha a kozonség a médiumon keresztiil Gj informaciot kap egy
addig, szamara ismeretlen témarol — jelen esetben egy kisebbségrdl, a siket kulturardl és a
jelnyelvrél—, az adott médiumnak, elsddleges- €s egyetlen informacioforras 1évén lehet

befolyésold hatasa az emberekre.

2.2. Kozszolgalati média szerepe az esélyegyenléségben

A médiatérvény® az esélyegyenléség keretein beliil kotelezi a kozszolgalati miisorok
akadalymentesitését, azonban nem tér ki arra, hogy mi tartozik pontosan bele az
es¢lyegyenldség fogalmaba. A feliratozdsok és miisorok akadalymentesitései mellett fontos,
hogy az esélyegyenldség elvei miatt a médidban egyenld esélyekkel jelenhessenek meg
fogyatékossaggal €16 személyek, illetve kisebbségi csoportok érdekei, problémai, nyelvei,
mindennapi €letiik és kulturajuk. Az NMHH 2012-ben elkészitett felmérése szerint ez a szam
igen elenyész6, csupan 0,3%-ban jelentek meg siket személyek addig a médiaban.'

A médiaszolgaltatasokrol és tomegkommunikaciorol szo6ldo 2010. évi torvény

rendelkezik az audiovizualis médiaszolgaltatdsok musorainak siketek szdmdara valo

7 Agenda-setting

® Glynn és Jeong: 2003: 633.

?2010. CLXXXV. tv. — a médiaszolgdltatdsokrol és témegkommunikdciérol.
' Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag: Akadalymentes TV-miisorok 2012.



akadalymentesitésérél. A Kozszolgdlati Kodex'!

tartalmazza a térvényben megfogalmazott
kozszolgalati célok pontositasat. A benne foglaltak szerint a kozszolgéalati médianak nem
lehet célja, hogy mindenekeldtt a kisebbségek csoportjara Osszpontositson ¢és nekik
szolgaltasson, azonban felhivja a figyelmet arra is, hogy nem lehet ket hattérbe szoritani
sem. Fontos, hogy a tobbség- €s kisebbség igényeit egyarant kiszolgalja igy betdltve a
megfeleld értékkozvetitd szerepét. A 2009-ben elfogadott jelnyelvi torvény értelmében a
jelnyelvet hasznald kozosség nyelvi kisebbségnek szamit. Ebbdl kiindulva a Kodexben irtak
szerint: ,,jogosult kulturdjanak és anyanyelvének dapolasara, az anyanyelvén valo rendszeres
tajékoztatisra a kézszolgalati médiaszolgaltatdsban kézzétett ondllé miisorszamok vtjan.”"?
Tovabba a kozszolgélati médiaszolgaltatas céljai kozé tartozik, a Magyarorszagon €16
kisebbségek kultardjanak bemutatasa, valamint a fogyatékossaggal éloknek a sajat igényiik
szerinti, egyenld jogu hozzaférést biztositani a kozszolgalati médiatartalmakhoz. Indokolt
kiemelni, hogy a kozszolgalati csatornak tovabbi esélyegyenldségi feladata, — a magyar
sportok, sportteljesitmények, az olimpiak, a didksportok ¢és a kiilonféle sportrendezvények
népszeriisitése mellett — a parasportok és a fogyatékossaggal €16k sportjainak kozvetitése is.'
A Kodexben irtak szerint amellett, hogy a kozszolgalati médiaszolgaltatok lehetdvé teszik a
misorok akadalymentesitését, feleldsségiik, hogy betekintést nydjtsanak a fogyatékossaggal
¢lo személyek mindennapjaiba. Bemutatva esetleges problémaikat, nehézségeiket,

kultarajukat, valos életiiket, ezzel torekedve arra, hogy egyre tobben megismerjék Oket és

megsziintessék a veliik szemben kialakitott elditéleteket és sztereotipiakat.

""Médiatanacs (2011): Kozszolgdlati Kédex.

12 K zszolgalati Kodex: 2011:16.

13 A négyévente megrendezett Siketlimpia kozvetitésérdl, illetve eredményeinek bemutatésarél eddig még nem
tortént beszamolo a televizidadokon annak ellenére, hogy 2013-ban 56 f6bdl allt a magyar csapat és
aranyérmeket is nyertek. A Siketlimpia alatt kifejezetten a kozszolgalati adokra dsszpontositva kerestem a
kozvetitést, esetleg hirosszefoglalot, azonban nem talaltam olyan miisoradot, ahol sz6 lett volna a vilagszintii
sporteseményrol.



3. SIKETSEG

Az akadalymentes kommunikacid6 ¢és az esélyegyenloségre torekvés miatt, fontos
meghatarozni, hogy kiket illetiink a ,,siket” jelzOvel és mit rejt maga a fogalom, ismertetve,
hogy a magyar nyelv szdmukra miért idegen, akar beszélt, akar irott formdban, valamint a
jelnyelvet miért tekintik anyanyelviiknek. Az évszdzadok folyaman, miodta a jelnyelv is
l1étezik, minden szakteriileten mas jelentés kapcsolodott a kifejezéshez. A Magyarorszagon €16
siketek 200 éves torténelmi multtal rendelkeznek, azonban helyzetiikkel kapcsolatban jelentds
valtozas csak az elmult két évtizedben tortént. Alapul véve, hogy a mai napig nem létezik egy
altalanosan elfogadott, egységes fogalom, indokolt a fogalom tobb oldalrol torténd
meghatarozasa. Kiilonos tekintettel a hallassériilt megnevezés orvosi megfogalmazasara,

illetve a siketek identitasa feloli, siket kultira oldalarol.

3.1. Siketség orvosilag

1. tablazat: A WHO 2014-es meghatdrozdsa' a kévetkezSképpen hatarolja be a siketséget:

Hallassériilés mértéke A megfelel6 audiometrikus ISO- érték
0 - nincs hallassériilés <25 dB

1 - enyhe hallassériilés 26-40 dB

2 - kozepes hallassériilés 41-60 dB

3 - sulyos hallassériilés 61-80 dB

4 — sulyos hallassériilés, siketség 81 dB vagy még tobb

Patologiai értelemben halléssériilt személyeknek azokat az embereket hivjuk, akik valamilyen
szintli hallasveszteséggel rendelkeznek a halld személyekhez képest. Tobbféle skala létezik,
amelyen besoroljak az embereket a siketség, illetve a nagyothallas tartomanyaba. Amellett
érvelnek, hogy a hallasveszteség, illetve a siketség is egy betegség, és mivel eltérnek a
,hormalistol”, igy gyogyitani és ,,javitani” kell 6ket. Nem fogadjak el a siketséget, mint
allapotot, sokkal inkabb a hallas visszaaddsaban keresik a segitségnyujtas lehetdségeit.
Elméletiik szerint a hallds visszanyerése lehet az egyetlen megoldas, hogy a siketek ne

térjenek el a megszokott normaktdl és ezzel lehetséges legyen a tarsadalomba valo

Y WHO: Grades of hearing impairment.



integralédasuk. Tovabbi allaspontjuk, hogy elsddleges feladat a beszéd elsajatitasa, hisz a
kommunikécids esélyegyenldség csak igy johet 1étre. Ennek megfelelden, szerintiik a jelnyelv
megtanuldsa a masodik helyre keriil (Bartha- Hattyar 2002, 79.).

Az orvoslas feladata a gyogyitds, amit jelen esetben azzal érhet el, hogy a tobbségi
tarsadalom altal felallitott statisztikai normakhoz viszonyitja a hallassériilt személyeket, igy
aki eltér a normalistol segiteni kell, hogy valamilyen modon tjra az legyen. A siket embereket
megbélyegzik hallasveszteségiikkel, a hallokésziilékekkel ennek Ilathatdo jelet is adva,
amelynek késObb sulyos személyiségfejlodésbeli kdvetkezményei, tovabba bizonyitottan
sztereotipidk ¢s elditéletek alapjai lehetnek (Hattyar 2008, 29-34). A siketséget gyakran a
hallassériilt személy {6 tulajdonsagava teszik, megbélyegezik a hallas hianyaval és nem
veszik figyelembe egyéb tulajdonsagait, csak a “normalisto]l” valo eltérést. A stigmatizalassal
a siket személynek is azonosulnia kell, el kell fogadnia, hogy az allapota orvosilag eltér a
“normalistol”, ezzel Onmagukra is “hidnyként” tekintenek ¢és ez a késObbiekben, a
nyelvhasznalatkor, az iskolaban vagy a munkaban val6 elhelyezkedéskor is nehézségek alapja

lehet (Hattyar 2008, 35.; Goffmann 1981, 184.).

3.2. Siket emberek identitasa

Bartha Csilla és Hattyar Helga (2002) szerint nem csak orvosi megkozelitésbol beszélhetiink a
siketségrol ¢és a siket személyekrdl, hanem beszélhetiink kulturalis, antropoldgiai
megkdzelitésrdl is, ahol a siketség egy elfogadott allapotként van jelen. Allaspontjuk szerint,
nem a siket személyek megvaltoztatisa a cél, hanem azon egyéni jellemvonasok megismerése
és fejlesztése, amelyek a siketség allapotaval jarnak egyiitt. Ilyen a siketek
kommunikécidjanak legfontosabb eszkoze a jelnyelv is. A legtobb siket ember szdmara a
hallashiany nem fogyatékossag, vagy egy orvosolni valo probléma, hanem inkabb egy allapot,
amelyet egy kozosség tagjaiként élnek meg. A kozdsség alapjat képezi a jelnyelv, igy nyelvi
kisebbségként tekintenek onmagukra (Vasak 1996). A siket kultira magéba foglal minden
olyan jelenséget, amelynek megtapasztalasa vizudlisan torténik. A jelnyelvi torvény
elfogadasaval, egyre nagyobb tavlatokat hoditanak az antropologiai elképzelések, habar a

teljes esélyegyenldség kiharcoldsa, valojaban még csak most kezd kibontakozni.
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3.3. Siketek mint nyelvi- és kulturalis kisebbség

A kisebbség kifejezés mar eleve mutatja, hogy valami nagyobbnak, tokéletesebbnek egy
kisebb részérdl beszéliink. A kisebbségtdl elveszik a jogokat, a tobbség befolyas iranyitja, 6
szabja meg a korlatait és lehetdségeit (Csepeli 2005, 507.). A fogyatékossaggal ¢€lok
esélyegyenldségei egyre nagyobb tereket hoditanak, kiilondsen a médidban, a tolmacsolasi
szolgaltatdsokban, a feliratozasokban és a jelnyelvhasznalatban. Ennek eléréséhez azonban
hosszu ut vezetett és a siketek mar tobb évtized ota kiizdenek a nyelvi- és kulturalis
kisebbségi mivoltuk elfogaddsa mellett. Kezdve azzal, hogy a kisebbség alapjat képezd
jelnyelvet, természetes-, a besz¢élt nyelvekkel egyenértékli nyelvként fogadjak el.

A SINOSZ szerint, a magyar jelnyelvet hasznalo siketek és nagyothallok, olyan
kozosséget alkotnak, amelynek alappillérje a magyar jelnyelv, ennél fogva a Magyarorszagon
€16 siketek nyelvi kisebbségnek szamitanak. A jelnyelvi torvény elfogadtatasaval valtozott a
helyzet a siketek kisebbségének megitélésérdl, azonban a nyelviik hasznalati lehetdségeit még
a mai napig korlatozzak. A siketek és nagyothallok mellett, hallok is tagjai lehetnek a siketek
kozosségének. A siket tarsadalomhoz tartozhatnak a rokoni kotelékkel rendelkezd hallok,
példaul hallo gyermekek, akiknek siket sziileik vannak, vagy épp a siket gyerekek hallo
csaladtagjai. Valamint barki hall6, aki véllalja a siketek kozosségének értékeit.
Szociolingvisztikai értelemben a siketekbdl, nagyothallokbol és hallokbol alloé kozdsségek,
amelyek kozos nyelvvel ¢és kulturalis sajatossaggal rendelkeznek, tovabba hatranyos
megkiilonboztetés miatti nehézségekkel kiizdenek, nyelvi kisebbségnek szamitanak (Bartha

1999, 86.).

3.4. Siket emberek kommunikacigja

Mar korabban tobbszor is szd volt, hogy a siketek szaméra a beszéd csupéan egy ,,idegen
nyelv” amelyet évekig tanulnak, de a nyelvismeretiik €s a beszédkészségiik még felndttkorban
is hidnyos. Az anyanyelviik tobb szdz éve a jelnyelv, habar ugyanennyi éven keresztiil
tiltottak a hasznalatat, sot el sem fogadtak, mint természetesen kialakult, a besz¢élt nyelvekhez
hasonlithat6, egyenértékli nyelvi jelrendszert (Vasak 2005, 22,; Bartha és Hattyar 2002, 78-
83.). A siket emberek kommunikacidja alapjaiban mas mint barmely hall6 személyé.
Szamukra nem a hangok, nem a kiejtett szavak jelentik az informécidcserét, hanem a mimika,
a gesztikulacio €s a kezek tdnca. A hallok tobbsége, amig nem taldlkozik a jelnyelvekkel, ugy

véli, csupan ,,mutogatas” €s nincs benne logika, rendszer vagy allanddsag, inkabb csak
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alapdolgok kifejezésére képes ¢és nincs benne komplexitas (Bokor 2013, 26-27; Hattyar
2008.). El sem tudjak képzelni, hogy a jelnyelvekkel ugyantugy ki lehet mindent fejezni:
érzéseket, zenét, gondolatokat vagy almokat, akarcsak a beszélt nyelvvel. A siketek a
gesztusok és mimika vilagaban élnek, amik a jelnyelvek alapjat is képezik, ezaltal joval
érzékenyebb és emocionalisabbak, mint barmely halld tarsaik. Magyarorszdgon ma még
leginkébb csak egymds kozotti kommunikécidra tudjak hasznélni a nyelvet, a mindennapok
soran a hall6 emberekkel elsdsorban hangos beszéd-, gesztikulacio- és irdsos formaban

kommunikalnak.
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4. SIKETEK ES A JELNYELV — TEVES ELKEPZELESEK

A korabban emlitett helyzetek miatt, a siketeknek éveken keresztiil kellett, s6t sok helyen kell
még a mai napig bizonyitaniuk, hogy a jelnyelvek természetesen kialakult nyelvek, akarcsak
barmely besz¢lt nyelv a vildgon. A laikusok altalaban az alapvetd kifejezésekkel sincsenek
tisztdban ¢s gyakran az ismeretek hianyadban hasznalnak olyan kifejezéseket, amik nem
hasznalatosak, esetleg sértdk lehetnek a siketek szamara. Hattyar Helga kétnyelviiség kutato
szerint a tévhitek kialakuldsanak két oka is lehet. Az egyik, hogy a jelnyelvek manualis-
vizualis nyelvek, mig a beszélt nyelvek vokalis-auditiv nyelvek. Egy olyan személy szamara,
aki nincs kapcsolatban siketekkel, konnyedén tiinhet ez az Osszetett vizudlis jelrendszer
,mutogatasnak™ a bonyolult beszédhez képest. A masik ok lehet, hogy a nyelv kiilonb6z6
megitéléseivel magat a nyelvet hasznal6 kozdsséget is megitélik. Jelen esetben az eloitéletek
nem csupan a jelnyelvre értendéek, hanem sokkal inkdbb a nyelvet hasznalo siketekre is
vonatkoznak. A nyelvvel kapcsolatos elképzelések sokszor a nyelv ismerete nélkiil jonnek
létre, gyakran abbol kiindulva, hogy mi a sztereotipia az adott nyelvet besz¢éld emberekrol
(Hattyar 2008). Latva, hogy a téves elképzelések nem csupan kis csoportok kiilonb6zé
allitasai, hanem egy egész tarsadalomban kialakult elditéletek a siketekkel szemben,
kijelenthetd, hogy a siketeknek ¢és a siketséggel foglalkozo személyeknek a mai napig nehéz a
dolguk céljuk elérésében, miszerint enyhitsék az elditéleteket és eloszlassak a tévhiteket.
Abbodl kifolyolag, hogy a média hatdsara egyre tobb hallohoz jut el a siketek vilaga és
a magyar jelnyelv 1étezése, allithatjuk, hogy a jelnyelvi térvény elfogadasa ota eltelt 6t évben,
sok valtozas tortént az esélyegyenldség megteremtésében. A tévhitek felmérésére Bartha
Csilla 1999 ¢és 2001 kozott egyetemi hallgatok lekérdezésével vizsgalta a laikus
elképzeléseket.'” Azt feltételezve, hogy a helyzet ma sem sokat véltozott, készitettem az
akkori kutatast alapul véve egy kisebb, hasonld elemzést, véletlenszerii mintavétellel,
kiilonboz6 szakos, Budapesten tanulo, egyetemi hallgatokkal. Az eredményt a kovetkezd

oldalon olvashat¢ tdblazatba foglaltam.

'S Hattyar: 2008, 14. 1/1. tablazat: egyetemi hallgatok vélekedései a jelnyelvekkel és a siketekkel kapcsolatosan.
Eredeti forras: Bartha és Hattyar 2002, 75-77.
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2. tablazat: Vélemény a siketekrdl és a jelnyelvrél (n=50)

TEVHITEK IGAZ (%) | HAMIS (%)

1 Siketek egyben értelmi fogyatékosok is. 6 94
2. A jelnyelv olyan mint a pantomim (gesztusokbdl és mutogatasbol alloé rendszer) 82 18
3. A jelnyelvet mesterségesen hoztak 1étre. 98,6 1,4
4. Aki siket, az néma is. 8 92
5. A jelnyelv a vilagon mindenhol ugyanaz. 100 0

6. A jelnyelvek 6nall6 nyelvtannal rendelkeznek. 0 100
7. Mindegy, hogy siket vagy stiket. 88 12

A valaszadok koziil mindenki ugy vélte, hogy a jelnyelvek a vilagon mindenhol
azonosak ¢és az nem igaz, hogy 0nall6 nyelvtannal rendelkeznének, azonban voltak akik
hamisnak vélték azt az allitas, miszerint a jelnyelvek pantomimek lennének. A tobbségiik
azonban elfogadta, hogy gesztusokbol és mutogatasokbol épiilnek fel. A kitoltdk zome, ugy
véli, hogy a jelnyelv mesterségesen létrehozott és mindegy milyen megnevezéssel illetjiik a
siketeket. Mint lathatjuk nem hidbavaléak a nyelvészeti kutatdsok, az esélyegyenldségi
torekvések €s a média megjelenések, amikkel a siketek vilaganak bemutatasara térekszenek,
hisz a dontd tobbség vélte gy, hogy a siketség nem jar egylitt értelmi akadalyozottsdggal és
némasaggal.

Laikusként, a hétkdznapokban amikor a siketekkel kapcsolatban hallunk vagy
olvasunk valamit, sok megnevezéssel is talalkozunk. Els6sorban taldn a mai napig a
legelterjedtebb a “siiket” megnevezés. A tobbségi tarsadalomban a mai napig jelen van az az
elképzelés, hogyha valaki valamiben fogyatékos akkor nyilvan mésban is az és minden
fogyatékossaggal ¢l6 személy, egyben értelmi fogyatékos is. A siketek, ezért preferaljak
inkabb a siket kifejezést a “siiket” helyett, mert az kevésbé jar egyiitt a butasag és ostobasag
jelentésével, igy nem annyira pejorativ (Hattyar 2008.). Ahogy a felmérés is mutatja, a
valaszadok koziil a tobbség igaznak vélte azt az allitast miszerint az a fogalom is helyénvalo,
hogy ,,siiket”, s6t akar a siket kifejezés helyett is alkalmazhat6. Akadtak azonban olyanok is,
akik hamisként jelolték meg az allitast, ez jelezheti, hogy a siketek kulturajat valéban egyre
tobben ismerik, mint ahogy ez latszik azon is, hogy a tobbség ugy vélte, hogy a siketség nem
jar egyiitt némasaggal. Egy siket személy is meg tud tanulni beszélni, hisz a hangképzo
szerveik nekik sincsenek kapcsolatban a hallasukkal. A beszéd elsajatitdsanak mindsége

viszont tobb mindentdl fligg. Leginkabb a siketség kezdetétdl €s az oktatastol. A korabban
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emlitett siketoktatds, beszéddel prébalja tanitani a beszédet, ez azonban a siketek mai
helyzetét tekintve hidnyos tudast és beszédkészséget eredményez.

A tarsadalomban a kommunikaciot sok esetben a beszéddel parositjadk 0ssze, amely
kijelentés igy nem allja meg a helyét, azonban ez lehet egy ok, mely szerint a hallok szdmara
természetes elképzelés, hogy aki kommunikalni szeretne, annak meg kell tanulnia beszélni,
beleértve a siketeket is. A jelnyelvet csak mutogatasként értelmez6 emberek azt sem fogadjak
el, hogy siket tarsaiknak nem a beszéd az elsddleges informacioszerzési- €s kommunikacios
eszkoziik, hanem a jelnyelv, ami szamukra is olyan nyelv, mint a halloknak a beszélt. A
pantomim ¢és a jelnyelv rengeteg dologban kiilonboznek egymastol és talan az egyetlen
amiben hasonlitanak, hogy mindkett6 vizualisan jelenit meg valamit, nem pedig hang
kozvetitésével. A pantomimben nincsenek nyelvi rendszerek, nem talalhatbak benne
visszatérd elemek és nincs jel- és szabalykészlete sem. A jelnyelv rendelkezik szabaly- és
jelrendszerekkel, és a pantomimmel ellentétben csak hosszi tanulds utan sajatithat6 el a
megértése, akarcsak a beszélt nyelveknél (Bartha és Hattyar 2002). Nyelvkutatok e kettd
kiilonbségét is teljeskorti kutatasokkal bizonyitottak. Ma még ez a tévhit is teljes mértékben
megallja a helyét. A kérdezettek zome vélte ugy, hogy a jelnyelv hasonlit a pantomimhez,
holott a vizualis informaciokozlésen kiviil nincs benniik k6z0os.

Azt az elképzelést miszerint a jelnyelv a vildgon mindenhol azonos, igen gyakran
hasznaljak, sot fel sem meriil altalaban az a tény, hogy ez nem igy van. Elfogadva, hogy a
jelnyelvek is természetesen kialakult nyelvek, mint barmely hangzo nyelv a vilagon, be kell
latnunk azt is, hogy a beszélt nyelvekhez hasonloan a jelnyelvek is a vildg kiilonb6zo
pontjain, kiillonb6z6 modon alakultak ki. Kovetkezésképpen az a tévhit sem allja meg a

helyét, miszerint a jelnyelvek mesterségesen 1étrehozott nyelvek.
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5. JELENLEGI TOREKVESEK AZ ESELYEGYENLOSEGERT

A kozszolgalati televiziok akadalymentesitése folyamatosan zajlik €s mara mar egyre
nagyobb szamban feliratozzak a miisorokat, vagy latjak egy jelnyelvi tolmacsolédssal, azonban

ez nem elégiti ki teljesen az esélyegyenldség elveit.

» 'Mondd vissza, amit mondok! Nem baj, ha nem érted, csak mondd vissza!
Mondd szépen! Ez a lényeg!" Igy tanitottak benniinket beszélni, legalabbis
probalkoztak. Ha nem mondtunk ki szépen, amit elvartak toliink, jott a biintetés (nem
kaptunk cukrot, sarokban kellett allnunk, nem mehettiink a tobbiekkel jatszani, stb).
Ennek véget kell vetni! A jové nemzedéke nem szenvedheti el mindazt, amit mi
gyermekként atéltiink! A jelnyelv és a magyar nyelv szisztematikus hasznalatara van
sziikség az oktatasban!”'®

5.1. JelEsély program

A siketek kozosségének esélyegyenldségéhez hozzajarulnak a kordbbi és jelenlegi kutatasok,
tobbek kozott a Magyar Tudomanyos Akadémia 2014-ben inditott kutatdsa, a JelEsély
program. A program célja, hogy 2017-re megteremtse a bilingvalis oktatas alapjait. A besz¢lt
magyar nyelv mellett kotelezd lesz az oktatasban a magyar jelnyelv hasznalata, ezzel
megreformalva a kétszaz éves oktatds alapjait. Magyarorszagon eldszor egységesitik a
jelnyelvet, igy hozzajarulva a késobbi esélyegyenldséghez, az egyenld élet megteremtéséhez
¢és a teljeskorti kommunikacios akadalymentesitéshez. A JelEsély program keretein beliil el

kell végezni a magyar jelnyelv felkészitését az oktatasra (2014).

5.2. KONTAKT Tolmacsszolgalat

Tovabbi torekvése a Siketek €s Nagyothallok Orszagos Szovetségének az esélyegyenlOségre,
a 2014-ben elinditotta KONTAKT Tolmacsszolgaltatas (2014). Az érdekvédelmi szervezet
1907-6ta képviseli a siketek €s nagyothallok akadalymentesitésre vald torekvéseit. Fo
céljanak tlizte ki, és a mai napig harcol a siketek esélyegyenlOségéért és a tarsadalomba
nem pedig mint egy valtoztatasra szorulé hianyt. A KONTAKT Szolgalat célja, hogy az

orszag barmely pontjardl, jelnyelvi tolmécs tavoli kozremiikddésével jojjon létre a

'® Forras: Facebook, egyetemi diplomaval rendelkezé 39 éves né. (levétel idépontja: 2014.nov. 15.)
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kommunikécids akadalymentesités a siket vagy nagyothalld személyek szamara, igy ok
minden helyzetben egyenld eséllyel tudnak kommunikécids szolgaltatashoz jutni. A
tolmacsolas tablagépen, telefonon vagy szamitogépen keresztiil torténik ¢és megoldhato
irasban vagy jelelve egyarant. A szolgalat egyelére egy évig probaiddszak alatt lizemel,

azonban igy is naponta 200 hivast fogadnak a tolmécsok (Napkozben 2014).

5.3. Szépségkiralyné és esélyegyenloségi aktivista

Korabbi fejezetekben targyaltam, hogy az esélyegyenldség megteremtéséhez sziikséges a
kozszolgalati televizioadok akadalymentesitése, tovabba nélkiilozhetetlen, hogy a kisebbségi
csoportok tagjai is egyenld modon szerepelhessenek a miisorokban. A kommunikécids
akadalymentesités torekvései elkezdddtek a jelnyelv egyenértékii nyelvként valo elfogadasa
utan, valamint a siketek kulturajat és -oktatasat feltérképezo kutatasokat kovetden. Az oktatasi
rendszer atalakitasa és a bilingvalis oktatdsi mdodszer bevezetése ugrasszert valtozast hozhat a
siketek €letében. Figyelemmel kdvetve a siketek médiaszerepléseit, szembetiing lehet a hallok
szamara, hogy Weisz Fanni neve egyre gyakrabban tlinik fel tv-miisorokban, jsagokban,
radiomiisorokban vagy az internet vilagaban. Akik nem allnak kapcsolatban siket
személyekkel, nem ismerik a siket kozOsséget és a jelnyelvet, leginkabb a ,,siket modell”
szereplései altal értesiilnek a siketek magyarorszagi helyzetérél. A modell lany mar fiatalkora
Ota sorstarsai esélyegyenldségét tartja szem elott és tetteivel az érdekeiket kivanja képviselni.
Az elmult években szdmos interju késziilt vele, mind az életérdl, mind a munkassagarol és
karitativ tevékenységeir6l.

Annak ellenére, hogy 6 éves koraban cochledris implantatumot kapott, specialis
bentlakasos iskolaba jart Kaposvarra, a siketek iskolajaba. A hallo tarsadalom eldszor 2007-
ben talalkozhatott vele, miutan megnyerte elsd szépségversenyét, amirdl az RTL Klub miisora
adott tudositast. Ekkor még a siketek esélyegyenlosége ¢és a kommunikécids
akadalymentesitési torekvések is vivtdk harcukat a jelnyelv, természetes nyelvként valo
elfogadasdhoz. A siket lanyt késébb Vujity Tvrtko ir6 €s 01jsadgird tamogatta tevékenységeiben
¢és esélyegyenlOségi harcaban, a mai napig segitve 6t céljai elérésében. 2010-ben a hallo
nézokozonség ismét lathatta a televizidban, mikor a ,,Megasztar” cimli misorban jelnyelvvel
kisérte Ruzsa Magdi énekesnd dalat. Az igazi nagy népszeriséget a 2011-ben tartott
Szépségkiralyné cimli musor hozta meg szdmara, mikor kozonségdijasként 1. helyezést ért el,
ezzel elnyerve a Mis Intercontinental cimet. Lehetdsége nyilt volna Spanyolorszagban

képviselni Magyarorszagot a dontdben, azonban a szépségkiradlynd visszautasitotta a felkérést,
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mert egy napra esett a minden évben megrendezésre keriild Siketek Vilagnapja programjaival,
amire el0szor volt diszvendégként hivatalos. ,,4 szépségkiralynot kislanykeént sokszor
megalaztak, mert nem hall. A némanak hitt Fanni nemrég beszédet mondott a Parlamentben,
és jelelte a koztdrsasdgi elnok ujévi beszédét.” '’ A kovetkezd években a Baptista
Szeretetszolgalat joszolgalati nagykovete lett, ,,Pécs varos arca” €s a Magyar Szovivok
Egyesiiletének tiszteletbeli tagja. Vujity Tvrtkoval az orszadg tobb pontjara is eljutott €s ma
esélyegyenldségi aktivistaként képviseli a siketek érdekeit, a jelnyelvet népszeriisiti a hallok
korében, valamint sorstarsainak kivan példat mutatni, hogy fogyatékossaguk nem lehet
akadaly almaik megvalositasaban. Tervei kozt szerepel, hogy sikeresen leérettségizzen és
foiskolara menjen. Kommunikéciot szeretne tanulni, hogy ,.,kozelebb hozza egymdashoz a
fogyatékkal éldket és az ép embereket”."®

A média adta lehetdségeket kihasznalva sok hallo figyelmét sikeriilt felhivni a siketek
sorsara ¢€s a jelnyelv fontossagara. A beszélgetések tobbségében tjra és ujra felmeriil a siketek
mai helyzetének kérdése. A Fannival készitett interjuikbol ¢€és misorokbol, a hallo
nézokozonség megtudhatta, hogy a siketek iskoldjdban nem jelnyelvvel tanitjdk a gyerekeket,
hanem a szamukra idegen, beszélt nyelvvel. Fanni elmondasa szerint ez az oka az 6
hidnyossagainak is. A specidlis iskolakban a legnagyobb hangsulyt az artikulacidé és a
beszédfejlesztés kapja, a cél a siketek tobbségi halld tarsadalomba val6 integracioja, azonban
nem a tudasuk fejlesztésére helyezik a hangsulyt, sokkal inkdbb a beszéd tokéletes
elsajatitasara. A hallas hidnya és a jelnyelv tiltasa miatt, csak rengeteg tanulassal tudjak
elsajatitani a magyar besz€It nyelvet, de még igy is hidnyos lesz a tudasuk, kevés szokinccsel
rendelkeznek, nem tanulnak meg hibatlanul olvasni, illetve nem értik meg az olvasott
szoveget ¢s nem tanulnak meg helyesen irni sem. Ezen okok miatt fontos a korabban emlitett
JelEsély program, ¢és sziikséges a siketek bilingvalis oktatasa, ahol a beszélt nyelv mellett
jelelve tanulnak a gyerekek. Weisz Fanni fejlodésén keresztiil is megfigyelhetjiik, hogy
kezdetben alig mert beszélni, st inkdbb csak jelelt és az édesanyja tolmacsolta a szavait.
Elmondasa szerint a hattérben a beszédkészség hianyos elsajatitasa, a magyar nyelv szintén
hidnyos ismerete, ¢és az ebbdl adddo szorongas allt. Tobb évbe telt, mire a halld nézokdzonség
elott fel merte vallalni a hangjat és az anyanyelvét, amelynek hasznalatdt ma mar

esélyegyenldségi aktivistaként népszeriisiti az orszag egész teriiletén.

7 Vujity Tvrtko-val készitett interji (2013.01.07.)
'8 Weisz Fannival készitett interju. (2012.03.06)

18



5.4. Csend Hangja Klaszter

Weisz Fanni az egyik alapitdo tagja a 2012. februarjaban alapult Klaszternak, ami egy
es¢lyegyenldségi Osszefogas kiilonbozo szervezetek, cégek ¢és maganemberek kozott. A
Klaszter célja, hogy felhivja a tarsadalom figyelmét a siketek, nagyothallok és mas
fogyatékkal ¢€lok helyzetére, problémaira, ¢letkoriilményeire €és OrOmére egyarant. A
tarsadalmi- és gazdasagi ¢élet szerepldit kivanja Osztondzni tarsadalmi szerepvallalasra a
fogyatékossaggal ¢€lok helyzetének javitdsa érdekében. Tovabbi célja, hogy tdmogassa a
jeltolmécs képzés bovitését és, hogy mindenki szamara érvényes legyen a sziiletéstol kezd6do
esélyegyenldség. A Klaszter Menedzsere Dobronyi Tamds, aki Weisz Fanninak segit a

kampanyok ¢€s eldadasok széleskorii lebonyolitasdban.
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6. A KUTATAS

A korabbi fejezetekben bemutatott esélyegyenldségi torekvések két részre terjednek ki a
kozszolgalati médiaszolgaltatasok terén. Egyfeldl a torvényi hatdrozatok értelmében a
médiaszolgaltatasoknak akadalytalan informdacioszolgaltatast kell biztositaniuk minden siket
személy szamara, amelyet megtehetnek a miisorok feliratozasaval, illetve jelnyelvi
tolmacsolassal. Masrészrdl, amennyiben az esélyegyenloség kifejezés alatt azt értjiik, hogy
minden ember egyenld eséllyel rendelkezik, ugy egyenlden szerepelhet a médidban siket vagy
mas fogyatékossaggal €16 személy is. Alapul véve tehat, hogy az akadalymentesitésen tul, a
médiaban szereplés esélyének egyenldsége is ide tartozik, nem szabad megfeledkezniink arrol
sem, hogy ez a kovetkeztetés visszafelé is érvényes. Ennek megfelelden azt kapjuk, hogyha a
miisorban egy fogyatékossaggal €16 személy — esetiinkben egy siket személy — szerepel, tigy
az esélyegyenldség értelmében a kommunikécids akadalymentesitésérdl is gondoskodni kell,
hogy a siket személy mindenkivel akadalytalanul tudjon kommunikdlni ¢és mindent
megértsen, ami korilotte torténik. Kutatdsom a késdbbiekben arra is kitér, hogy a
kovetkezOkben targyalt miisorban megvalosult-e a kommunikacios akadalymentesités, ezzel
megfelelve a siketek esélyegyenldségi elveinek.

Az M1 televizidado ,,Eg, fold, férfi, n6” cimi idei évada leginkabb abban kiilonbozik
a korabbiaktol, hogy a szerkesztok 1j misorvezetoket valasztottak, Nagy Sandort és Weisz

Fannit, aki siket személy létére eldszor vezet miisort.

6.1. A kutatas célja

A dolgozat tovabbi fejezeteiben kifejtendd kutatds célja a miisor teljeskorti elemzése, és
hatdsanak, illetve az esetleges kovetkezményeinek feltardsa, a nézok véleményeinek
vizsgalata alapjan. A kutatds alapjat az a feltételezés képzi, hogy szamottevo
véleménykiilonbségek alakultak ki a misor kapcsan a siketek és a hallok kozott, igy a
felmérés ezek okait is kutatja. Osszegezve a vizsgalat a kdvetkezd kérdésekre épiilt:

1. Milyen vélemények fogalmazddtak meg a nézdkben az ,,Eg, fold, férfi, n6” cimi

miisorrol?
2. Mi(k) a musorral kapcsolatos véleménykiilonbségek kialakuldsanak oka(1)?

3. Milyen hatésa, illetve lehetséges kovetkezményei vannak a miisornak?
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6.2. A kutatas méodszerei

A miisorrol hattérinformacidkat gytjtottem 6ssze az MTVA'? hivatalos sajtéanyagabol®’, az
online- és nyomtatott sajtoban megjelent kritikakbol és Weisz Fanni hivatalos facebook®’
oldalarol.

Az empirikus kutatds alapjat a véleményfelmérések képzik, amelyet eredetileg
kérddives lekérdezéssel szerettem volna vizsgalni, hogy a lehetd legreprezentativabb
eredményt kapjam. Osszesen harminc embert tudtam lekérdezni, mert ilyen rovid idS alatt
nem tudtam eljutni a misort nézd siketekhez és hallokhoz. Annak ellenére, hogy a beérkezett
kérddivek hasznosnak bizonyultak és értékes, 1) informaciokat ismertem meg beldlik, 0j
kutatasi modszerhez kellett folyamodnom. A kovetkezd 6tletem az interju volt, azonban a két
probainterju utan kideriilt, hogy az eredmények tul szertedgazoak lesznek és a megkérdezett
hallok arra koncentralnak elsdsorban, hogy az esélyegyenldségnek megfeleld valaszokat
adjanak, igy mar a probainterjuk soran kideriilt, hogy ez a mddszer nyujthat a legkevésbé
reprezentativ eredményt a kutatasomban. Fontosnak tartottam, hogy a hallo személyek az els6
benyomasuk alkotta véleményiiket, észrevételeik és megfigyeléseik fogalmazzdk meg a
misorral kapcsolatban, azonban az interji soran tilsdgosan befolyasoltak a kérdezetteket az
interjukérdések.

Ennek megfeleléen a kiilonféle helyzetekhez kiilonb6z6 kutatdsi modszereket
valasztottam. A siketek szamara a kozdsségi portalok, koziiliik is a leggyakrabban hasznalt
Facebook, elfogadott és hiteles kommunikécids féorumnak tekinthetd. A siket kultara része,
ahol irasban vagy videoiizenetek segitségével jelnyelven kommunikalnak egymadssal a
kozosség tagjai. A kutatasomban a siket kozosség tagjainak véleményeit a miisorral
kapcsolatos videoiizenetek és -kommentek elemzéseivel vizsgaltam. Az tlizenetek levételének
idopontja: 2014. december 2-an tortént.

A halldk véleményeinek megismeréséhez fokuszcsoportos kutatast alkalmaztam. A
csoport 8 fobol allt és a beszélgetés 4 oOraig tartott. A miisorbol az elsé és az interji idején
leadott legfrissebb részt*® néztik meg csoportosan, de voltak akik rendszeresen nézik a
sorozatot. Az elsd részét a miisornak fontosnak tartottam megnézni a szereplok, valamint az

alap szituaci6 megismerése miatt. A legfrissebb rész megtekintését amiatt tartottam

1 Médiaszolgaltatas-tdmogatd és Vagyonkezel§ Alap
20 Személyes e-mail valtast kovet6en kaptam meg a misor évadinditdja kapcsan kiadott sajtokozleményt.
21 . .
Facebook: Weisz Fanni Fun Club
2 Interju idépontja: 2014. december 12. Az ekkori legfrissebb adas id6pontja: 2014. december 6.
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indokoltnak, mert a miisorvezetok latszélag jobban megismerték egymast €s a kommunikacio

1s 0sszeszokottabba valt kettdjiik kozott.

6.3. Mintavételi eljaras

A siket kozOsség tagjainak, misorral kapcsolatos forumozasbol 80 f6 500 video- és irdsos
komment;jét elemeztem.

A fokuszcsoport 8 tagja kozil 3 férfi €s 5 ndi résztvevo volt. Tudatosan szelektaltam a
résztvevoket a lehetd leghitelesebb eredmény elérése érdekében, és fontosnak tartottam, hogy
a lehetd legtobb korosztalybodl legyen résztvevé a csoportban. A résztvevok demografiai

adatait a kdvetkez6 tablazatban foglaltam Ossze:

3. tablazat: Fokuszcsoport résztvevdinek demografiai adatai (n=8)

Résztvevo Nem Kor Legmagasabb
iskolai végzettség
1. nd 19 8 altalanos
2. nd 19 Gimnazium/ érettségi
3. nd 20 Gimnazium/ érettségi
4. nd 21 Gimnazium/ érettségi
5. nd 32 Egyetemi diploma
6. ferfi 23 Egyetemi diploma
7. ferfi 46 Egyetemi diploma
8. ferfi 63 Egyetemi diploma

6.4. Az ,,Eg, fold, férfi, n6” cimil miisor elemzése

A miisor els0 része 2014. oktober 4-én volt lathatdé az M1 csatornan. Mar hénapokkal
korabban hallani lehetett rola, hogy a sikeres sorozat uj évaddal folytatddik, sok 0j valtozassal
fiiszerezve. Az MTVA szeptember 24-én adott sajtotdjékoztatdjaban fény deriilt a két qj
miusorvezetd kilétére is. Elmondasuk szerint a miisor célja, hogy nézdk egy klasszikus
,roadmovie”-t lathassanak, ahol a két miisorvezetd kalandos utjan keresztiil mutatnak meg
gyonyora tajakat és latnivalokat, valamint a nézdk sokat megtudhatnak az emberek kozotti

kapcsolatokrol és kommunikéciorol is. A sajtoanyagban foglaltak szerint, annak ellenére,
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hogy a musort siket személy vezeti, nem késziilt érdekvédelmi sorozatnak. A szeptember 24-i
sajtotajékoztaton Szabd Laszlo Zsolt™ ennek ellenére a miisor céljardl a kovetkezéképpen
nyilatkozott: ,a kozmédianak fontos a tarsadalmi szerepvallalas, ezen beliil az is, hogy a
fogyatékkal éloket ne csak a nekik szolo miisorokban, hanem mas miifajokban is
bemutassdk.”?* A tovabbiakban ennek megfeleléen a miisor céljanak tekintem, hogy
orszagjard széria mellett érdekvédelmi sorozat is, amellyel a kozmédia tarsadalmi
szerepvallalasat is hivatott bizonyitani. Alapul véve, hogy a siketek kdzossége egyik alapvetd
érdekeiknek tekintik a siketek ¢és hallok kozotti egyenld bandsmodot, az akadalymentes
kommunikéciot €s a nyelviik egyenértékiiségét, allitom, hogy a siket személyek érdeke kozé
tartozik az esélyegyenldség. Ebbdl kovetkezik, hogy a miisor célja, hogy teret adjon a
fogyatékossaggal ¢lok esélyegyenldségének, jelenleg a siketeknek. Fontos figyelembe
venniink a kordbbi fejezetekben részletezett kdzszolgalati médiara érvényes esélyegyenldségi
elveket. Tehat, amennyiben a miisor felhivja a figyelmet a fogyatékossaggal ¢lok érdekeire,
sziikségszerli, hogy a torvényi keretek kozé foglalt kommunikacios akadalymentesitésre is
tigyeljen. A siketek és nagyothallo nézék szamara a televizios kozvetités feliratozassal is
megtekinthetd, eleget téve a jelnyelvi torvényben foglaltaknak. Paros Adam, a miisor felel6s
szerkesztdje a kovetkezoképpen nyilatkozott a miisorban kialakult szituaciokkal kapcsolatban:
,,a sorozat fontos eleme, hogy nincsenek benne kredlt szitudciok, mindig a valosdagot adjik
vissza. "Volt olyan jelenet, amikor Fanni semmit nem ért abbol, amit a riportalany mond neki,
de ez nyilvanvaloéva vdlik a nézék szamdra is".”” Az ,JEg, fold, férfi, nd”, az ismertets*®
szerint amellett, hogy érdekes, kalandokkal teli utifilm, még a vildgon is kiilonleges
vallalkozas, amiért az egyik misorvezetd siket személy. A sorozat egyediségét a
misorvezetok kozotti kommunikacié nytjtja és a kettdjiik kapcsolatanak fejlodése teszi
kiilonlegessé. Az els6 két részben még erdteljesen érezhetd a ndi misorvezetd
visszafogottsaga, azonban az Ujabb részekkel végigkovetheti a nézd, ahogy a musorvezetd
hozzaszokik a kiilonleges kommunikacios helyzethez.

Azaltal, hogy a miisornak az online ¢€s televizion nézheté adasokkal egyiitt minden
héten szazezer’ f6s nézettsége van, allitom, hogy a korabbi fejezetekben targyalt tények

alapjan sziikséges azt feltételezni, hogy az adasnak lehet befolyasold hatdsa a nézdkre. Ebbdl

2 MTVA vezérigazgatoja.
% Forras: ,Eg, fold, férfi, n6” cim(i m(isor els6 részének m(isorismertetdje:
http://www.mediaklikk.hu/2014/09/24/eg-fold-ferfi-no-2/ (Let6ltés ideje: 2014. 12. 28.)
25 JT] .

Médiaklikk.hu
26 s

Forras: ua.
7 Forras: Sorozatjunkie.hu: Magyar nézettség.
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kovetkezik, hogy a miisorban a siket személy magatartasa, illetve az ¢€lethelyzetekben valo
viselkedése, hatassal lehet a nézdkre abban, ahogy a siketeket a valosagban megitélik és
elképzelik. Kutatdsomban arra is kerestem a valaszt, hogy a fokuszcsoport fliggetlen tagjaira
milyen hatassal van a miisor és siket musorvezetd milyen benyomast kelt, illetve miként

reprezentalja szamukra a siketek kozosségét.
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7. A KUTATAS EREDMENYE

A kutatasom kozéppontjaban 4ll6 ,,Eg, fold, férfi, n6” cimii sorozatrél kialakult véleményeket
harom oldalrdl vizsgaltam meg. Eldszor a siketek oldalarél megfogalmazott véleményeket
elemzem ¢s Osszegzem a forumon vitatott kommenteket vizsgalva. A résztvevok kozott
kialakult vita két csoportra osztotta a siketeket. Az egyik oldalon allo siketek amellett
érveltek, hogy a miisor miért nem segiti az esélyegyenldséget €s a siketek torekvéseit, mig a
masik oldalon azok érveltek, akik szamara a miisor kifogéastalan volt. Tobbek kozott ezen az
oldalon Weisz Fanni is becsatlakozik az érvelésbe. Az arany a két csoport kozott: 93,75:6,25.
A 80 fébdl 75 16 (93,75%) amellett foglal allast, hogy a miisorban az esélyegyenldség
semmilyen koriilmény kozott nem valdsul meg, st szamukra kifejezetten nem tetszik az adas,
mig 5 ember (6,25%) érvel a miisor és a siket miisorvezetd mellett. Utdna réviden
Osszefoglalom, hogy a miisornak milyen hatdsa van a siket kdz0sség tagjai szdmara ¢és miért
alakult ki a negativ visszhang.

A kovetkezo fejezetben a fokuszcsoport résztvevdinek véleményeit 6sszegzem, ezzel
bemutatva a miisor hatasat a siket kozosségtol fiiggetlen hallok szdmara. Mindharom oldal
ismertetése utan roviden Osszefoglalom, majd levonom a konkluziot a misor Osszesitett
hatdsarol, a véleménykiilonbségek kialakulasarol és esetleges kovetkezményeirdl. A
tovabbiakban hallok alatt azokat a tobbségi tarsadalom tagjait értem, akik hallok, nincsenek
kapcsolatban siket személlyel és a jelen miisor megjelenéséig nem ismerték a siketek vilagat

S€m.

7.1. A siket kozosség véleményeinek feltarasa

A kezdeti nehézségekhez képest amit a misor nézdinek felkeresése okozott, a kutatast a
megfeleld modszerek felé sikeriilt forditani. A siketek forumozasan teljesen megmutatkoznak
a véleménybeli kiilonbségek ¢és miutan kirajzolédott a két tdbor hatarvonala, tisztan
érzékelhetd volt, hogy ki milyen vélemény oldaldn foglal helyet. A két tabor kozott vita
alakult ki, amely 500 iizenetvaltason keresztiil tart, hol irdsos formaban, hol vidediizenetek
kiildésével.

Jelen kutatas nem kivan egyik tabor oldalan sem allast foglalni és nem ad igazat egyik
véleménynek sem. A vita sordn kialakult személyeskedésre iranyuld megjegyzéseket nem

foglalja magéaba és nem teszi az elemzés targyava. A kutatas kizarélag az ,,Eg, fold, férfi, né”
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cimlii miisorral kapcsolatos véleményeket, tényeket és érveket foglalja Ossze és ezaltal
kovetkeztet a miisor esetleges pozitiv- €s negativ hatasara.

A meglatasokat a kdvetkezokben a két tdbor szerint, kiilon kiilon tematizalom. El8szor
a miisor ellenvéleményeinek csoportjat foglalom ssze. Elséként Romanek Péter”® jelnyelvi
szakértd siketekkel és jelnyelvvel foglalkozo Facebook oldalan kozétett véleményét mutatom
be. Két részre tért ki alaposabban. Az elsd, hogy a miisort miként ¢élte meg siket személyként.
Milyen hatast, érzéseket €s gondolatokat valtott ki beldle az adas. Masodszor az MTVA
sajtokozleményével kapcsolatban osztott meg néhany gondolatot. Ugy véli, hogy a miisor
tokéletesen alatamasztja azokat az elképzeléseket €s allitdsokat, amik a patologiai szemlélet
nézeteit, tovabba a siketekkel kapcsolatos tobb sztereotipiat is megerdsit. Tisztan érzékeli,
hogy a siket f6szerepld mennyi mindent nem ért a miisor folyaman, rengeteg hatrannyal kell
megkiizdeni és a produkcio gyakran szembemegy a siket kozdsség belsé igényeivel és
sziikségleteivel, amelyek az egyenld banasmod elérésén alapulo jogos kovetelések. Megjegyzi
a musor rejthet magaban elismerésre méltd és teljes mértékben tdmogatandd szandékot,
azonban a szandék mint latszik, nem minden. A kdvetkezoképpen fogalmazza meg a miisor
hatasat: ,,a produkcio szandéka szerint reprezentadlni kivanja az esélyegyenloséget, tartalma
szerint viszont konzervalja azt és a hozza kapcsolodo sztereotip tapasztalati felismeréseket”.

Masodik véleményként Juhdsz Ferenc, SINOSZ esélyegyenlOségi referens
észrevételeit foglalom 6ssze. Ugy latja, hogy szépségkiralynéként és modellként Weisz Fanni
rengeteg hallé embernek hivta fel a figyelmét a jelnyelvre. Altala kinyilt egy kapu a siketek
vilaga felé. Rengeteg halld nézett ra csodalattal, vonzotta 6ket és hatassal volt rajuk.
Hozzateszi, hogy mindenki miatta szeretett volna jelelni tanulni. Ellenben szerinte nem tesz
eleget az esélyegyenldségi aktivista szerepének, amit a jelen misor csak méginkabb
megerdsit. Szerinte a média akarataként cselekszik és nem képviseli siket identitasat. Attol
tart, hogy a média hatasara idovel torzul a személyisége €s inkabb lesz csak egy celeb,
mintsem a sajat identitdsat fontosnak tartd siket. Ugy latja, hogy esélyegyenléségi
aktivistaként fel kellene 1épnie ezellen és nem tenni amit mondanak, hanem vissza kéne
utasitania a helyzetet. Nem szabad, hogy a média kihasznalja, becsapja €s hatranyos helyzetbe
kényszeritse siketsége miatt. Egy mésik témakort is koriiljar, miszerint igy gondolja, hogy a
siketeknek is nyitniuk kell a hallok felé, nem szabad mindig csak a sajat zart vilagukban éIni

¢s gondolkodni. Szerinte fontos tovabba, hogy a siketek tisztaba legyenek sajat onképiikkel.

% Romanek Péter (siket): Pazmany Péter Katolikus Egyetem Bolcsészettudomanyi Kar hallgatdjaként végzett
klasszika-filoldgia szakon. MTA Nyelvtudomanyi Intézet munkatdrsa, a multidiszciplinaris kutatasokat folytatd
JelEsély projekt jelnyelvi szakértdje. SINOSZ jelnyelvi oktatéja. Tobb (jel)nyelven kommunikal. Jelenleg az ELTE
BTK Nyelvtudomanyi Doktori Iskolajan végzi tanulmanyait.
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Gyakran érzékelhetd, hogy siket tarsasagban siketként viselkednek, azonban hallé kdzegben
megprobalnak hallova valni, ami sulyos kovetkezményekhez vezethet. ,, Ugyanugy kell
viselkedni, ugyanolyan stilusom és kommunikacios csatornam kell hogy legyen hallok kozott,
mint amilyen a siketek kézott van. Ugyanugy meg kell mutatnom nekik is a gondolkoddsomat,
véleményemet, szakértelmemet, ezeket dt kell adni a halléknak is. Igy a hallok ez meg fogjik
érteni, s nem csapjuk be egymast kolcsonésen. A hallok igy meg fognak ismerni engem, és a
siket vilagot is, ez fontos.” Szerinte, ha a hall6 vilagban a siket személy megvaltoztatja a
kommunikécidjat, nem jelel, csak beszédet hasznal, és halloként viselkedik, azzal az
identitasat is bizonytalanna teszi. Ilyen helyzetben a hall6 vildg nem csoda, hogy nem ismeri
meg hitelesen a siket vilagot.

Tapolczai Gergely személyes véleményével objektiven foglalta 6ssze a tényeket a
misorrol. Bevezetésként 0sszefoglalja a beharangozasat az adasnak: ,, 4 miisor célja a tajak,
varosok, falvak szépségei, értékei bemutatisa mellett a két miisorvezeto kapcsolatanak, a
kommunikaciojanak kialakulasanak, fejlodésének a bemutatasa, érzékeltetve egy hallo és egy
siket kozott elofordulo kommunikacios helyzeteket”. Nem tér ki kiilon arra, hogy a siketek
szamara miért esik rosszul a film, ellenben a sorozat egy részén keresztiil mutatja be, hogy
mik az észrevételei a miisorral kapcsolatban. A rész elején volt a miisornak pozitiv tizenete. A
siket jeleket tanitott a hallonak és kérte azt is, hogy lassabban beszéljen. A kovetkezdkben az
adasban megjelent szitudciokat elemezte. Autdval és csonakkal utaztak, ahol a vezeté mogott
ilt a siket személy, egyaltalan nem latva a szajat, majd este egy sotét erdoben sisaklampaval
sétaltak, ahol a siket nem latott, nem hallott. Masnap tobb interjualannyal talalkoztak, akikkel
beszélgettek. A legtobbjiik szakallas volt, vagy nem artikulalt valami jol, illetve volt, hogy a
siket miisorvezetd mogottik sétalt. Tapolczai Gergely a szitudciok felsorolasa utan, feltette a
kérdést, hogy ,, hol az esélyegyenloség?” Felveti, hogy a valo ¢€letben is sokszor keriilnek a
siketek hasonld helyzetekbe, de hangsulyozza, hogy sosem maradnak benne, hanem ki is
mésznak beldle. Oriilne neki, hogyha a miisorvezetdk is egyenléen aktivak lennének. A néi
misorvezetd is kérdezne, érdeklddne és egyenld partner lenne. A hasonld szitudciokat
megaldazonak nevezi a siket kozdsség tagjaira nézve: ,, 4 sorstarsaim tobbsége, ha nem
mindenki, ezt a helyzetet utalja a legjobban: all vagy iil a hallo tarsasagban, nem ért semmit,
csak bologat mosolyogva, vagy kimenekiil a szituaciobol. Vagy valaki hosszasan beszél hozza
nem érthetd artikuldcioval. Nagyon kinos. Es a miisorban ezek a szitudcidk jelennek meg,
beletiporva a siketek lelkivilagaba”. Tovabba fontosnak tartja, hogy jelnyelvi tolmacs is jelen
legyen a musor alatt. Kiemeli, hogy az is megoldhat6 lenne, hogy csak akkor tolmacsol, ha

tobben vannak és nem ketten, illetve nem is kell latszodnia a kamerak el6tt, hogy ott van. Ugy
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véli ez az egyetlen modja annak, hogy a siket miisorvezetd is teljes értékli munkat
végezhessen ¢és egyenrangli musorvezetoként tudjon részt venni a kommunikaciokban.
Hangstlyozza azt is, hogy ett6l még a hallok szdmara ugyantigy pozitiv iizenetet hordozna a
miusor. ,, Kz a masik negativ kicsengése a miisornak: a szerkesztok altal is bevallottan gyakori
az a szituacio, amikor a siket miisorvezeto nem érti a beszélgetést, ebbol adodik, hogy nem
teljes ertékii munkatars! Munkat adnak neki, de nem biztositanak egyenlo feltételeket!
Megalazo.” Utols6 témakorében kitér az esélyegyenlOségi aktivista kérdéskorre. Utal a
korabbi tényekre, hogy a siket misorvezetd eddig kovetkezetesen esélyegyenldségi
aktivistaként 1épett fel a siketek €s a jelnyelv oldalan, és kijelentette, hogy hatdrozottan a siket
gyerekek bilingvalis oktatasaért kiizd. Tapolczai Gergely hidnyolja a miisorbol ugyanezt az
aktivistat, aki egyenld esélyeket harcolna ki maganak és nem tetszik, hogy a misorvezetd
sokszor csak all és figyel kedvesen, amikor nem érti a koriilotte 1évo beszélgetést. Kiemeli,
hogy a siketek kozdsségének nem az a célja, hogy az esélyegyenldségi aktivista melldl
elpartoljanak vagy csalédjanak benne, sokkal inkdbb az a céljuk, hogy megmutassak Ok is
egyen ¢értéki munkat tudnak végezni, hogyha megkapjdk hozzd a megfeleld, egyenld
feltételeket. Utolso jeleiben Osszefoglalja, hogy a miisor mindennek az ellenkezdjét éri el és
ezzel mintegy megalazza a siket kozosség tagjait. Javaslatként az MTV A-val valo targyalast
javasol és egyeztetést Weisz Fannival, akinek bizik megértésében.

A koréabbi iizenetekre reagilva Kosa Adam is eljelelte sajat véleményét a kialakult
helyzettel és a misorral kapcsolatban. Hatdrozottan kijelentette, hogy teljes mértékben
egyetért Romanek Péter véleményével. Kiemelte, hogy az identitds mennyire fontos az ember
¢letében, ezzel egyiitt fontos a siket és nagyothalld kozosség legfontosabb céljainak a
felvallalasa. Hangsulyozta, hogy mindig fontos, hogy az iizenet amit a siketek kozvetitenek
legyen erds és egyértelmii, barki is szerepel médidban, Gjsagban, ad interjut vagy vesz részt
konferencian. Osszefoglalta, hogy a SINOSZ-nak és a siket kozosségnek mar a rendszervaltas
ota kovetkezetesen ugyanaz a célja €s ugyanazt a 4 lizenetet kozvetiti. Els6sorban, hogy az
akadalyokat lekiizdjék és megsziinjenek, ezzel legyen teljes esélyegyenldoség. A masodik,
hogy a siket embereknek legyen joguk a jelnyelvhez, jelnyelvi tolmacshoz ¢és a
kommunikéacidhoz. Tovéabba kitér arra, hogy a nagyothalloknak legyen joguk a
hallokésziilékhez, vagy barmilyen gyogyaszati segédeszkdzokhoz. Kiemeli, hogy a negyedik
pont a bilingvalis oktatas bevezetése, ezzel legyen akadalymentes az oktatas. Kosa Adam tgy
véli, hogy egyenld esélyek a kommunikacioban csak ez a négy pont egységes megléte utan
alakulhatnak ki. A miisorral kapcsolatban a kovetkezOket mondja: ,,Most mit latunk?

Egyszerii: nincs hatdarozott vélemény, nincs tiszta kép, nincs jelnyelv. A megjelend személy
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beszél, de latszik: nem ért semmit. Ez nem mds, mint az orvosi megkozelités, a jelenlegi
magyar siketoktatas eredménye: beszéljen, az a lényeg, nem pedig az, hogy mindent
megértsen, megtanuljon vagy okosodjon — az nem annyira fontos. Lényeg az egyoldalu
beszéd?” Szerinte valtoztatasra van sziikség, és az emberjogi szemlélet mellett kell fellépni,
hiszen a siketeknek is joguk van a nyelviikhoz, kultirdjukhoz és nem utolsé sorban a
bilingvalis oktatashoz.

A kovetkezOkben még kiegészitem az eldz6 véleményeket a kommentelésben leirt
egyéb észrevételekkel. Vannak akik szerint vegyiteni is lehetett volna a megoldasok. Jelenleg
ugy érezte a siket miisorvezetd nem része a produkcionak, mintha nem is lett volna beleirva a
forgatokonyvbe vagy nem is lenne szerepe. Oriil neki, hogy Weisz Fanni beszél, ebben nem
talal gondot, viszont az aktivitasdt hidnyolja és, hogy nem érti meg a koriildtte 1évo
kommunikécidt. Azt javasolja meg lehetett volna oldani, akar ugy is, hogy csak a
riportalanyokhoz hivnak tolmdacsot, vagy barmiféle mas moddon is. Szerinte Weisz Fanninak
meg kéne mindent mutatnia 6nmagabodl. Nem kizarolag jelelni, nem kizarélag beszélni €s nem
csak kizarolag hallani. Mivel a miisor egy turisztika sorozat, igy fontos lenne, hogy a siket
miisorvezetd mindent megértsen ¢s mindenre tudjon reagalni. Tobbféleképpen is meg lehetett
volna ezt oldani, azonban szerintik a misorban ez nem valosult meg. Egy masik
véleményként megjelenik, hogy mivel a nézék nem ismerik a siketek vilagat, igy a média
képes manipulélni dket, olyannak beallitva a siketeket, amilyennek szeretné. A hozzaszolasok
kozott megjelenik az is, hogy a jelnyelv kommunikaciés eszk6z és Magyarorszagon hivatalos
nyelv, azonban a miisor ezt nem reprezentalja. Tovabbi véleményként emelik ki, hogy
teljesen mindegy, hogy a siket személy miként kommunikal, de nem mindegy, hogy azt
magan személyként hogyan teszi ¢€s, hogy miisorvezetoként egyenrangt fél-e és mindent ért-
e. A forum vége felé a kovetkezo vélemény fogalmazddik meg Weisz Fanni filmbeli, aktivista
mivoltardl: ,,rendben, nem is kell, hogy a siketeket képviselje, mégis oket képviseli, pusztan
azert, mert siket. De nem baj, nem kell képviselnie, de mar évek ota hangoztatja,
hangoztatjak: esélyegyenloségi aktivista. Jo, nem baj, nem akar ugy miisort vezetni, akkor
pedig nem kellene téves allitasokat megfogalmazniuk a miisoron beliil sem, a siketekrol sem, a
jelnyelvrol sem, mert ezzel csak artanak, minden jo szandékuk elismerése mellett. (Tapolczai
Gergely) Kiemeli tovabba, hogy amennyiben valaki miisort vezet sziikséges, hogy értse mit
mondanak neki az emberek és ne csak nézelddjon, mert ebben az esetben a miisor nem

utifilm, sokkal inkabb reality .
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Az ellenvéleményeket hasonloképpen Osszegzem. Elsoként Weisz Fanni vélaszreakcioit és
észrevételeit irom le. Tobbségében ellene inditott személyes tdmadasnak vélte a musorrol
megfogalmazott kritikakat, igy eképpen is Iépett fel ellene. A nyilvanos komment {izenetei
kozt tobbszor is kiemeli, hogy szamara ,,az a fontos, hogy a megsziileto siket babdak a
legjobbat kapjak. Ha hallo csaladba érkeznek, kapjanak meg minden segitséget. A jelnyelvet
alapbdl és mellette minden mdst legyen az késziilék vagy CI”. Ami segit nekik a tudds
megszerzésében”. A kommentek elején megjegyzi, hogy 6 dnmagat képviselte €s a jelenlegi
musor nem érdekvédelmi misor, hanem utazé musor. Hozzateszi: , nem siketet kerestek a
miisorba, hanem egy olyan személyt, akit érdekesnek talaltak. Az, hogy a miisor készitoi nem
zartak ki a produkciobol, csak azért mert siket vagyok, szerintem dicséretes. Az, hogy a
miisorban megmutatkozik mi torténik akkor ha egy siket és egy hallo ember egyiitt utazik és
racsodalkozik a vilagra szerintem teljesen jo gondolat.” Ugy véli nincs értelme tolmacsnak a
miisorban, hisz ha a valosadgban egy siket utnak indul egy hall6 baratjaval, akkor sem visznek
magukkal egy tolmécsot. Hozzaflizi, hogy ez féleg lehetetlen abban a helyzetben, amikor mar
nem kap tolmacsot, illetve a tolmacsolasi oraszamai elfogytak. Ugy véli nem lehet elvarni,
hogy minden hall6 jelnyelvet kezdjen el tanulni, de ez a miisor jo arra, hogy megmutassa,
hogy a siketek is Iéteznek. Tovabba megmutatja, hogy miként tudnak helyt allni a
hétkdznapokban. Kiemeli, hogy az elsd részben be is mutattak, hogy jelnyelv nélkiil milyen
nehéz egy siketnek a hallok vilagdban €lni. Miisorvezetd tarsa megmutatja neki a vilagot, gy
hogy kozben jeleket tanul a n6tél. Weisz Fanni egyet ért Kosa Adam korabban be is mutatott
nyilatkozatanak azon részével, ahol a , kétnyelvii oktatasrol” beszél. Fontosnak tartja €s ki is
fejti, hogy hallo vilagban élnek ¢és a siketeknek itt kell helyt allniuk, de ez nem azt jelenti,
hogy mindenhova tolmacsot vigyenek magukkal, mert az lehetetlen a hétkdznapi
¢lethelyzetekben. S6t, ugy véli vicces szituacio is alakult volna ki, ha a miisorban egyszer
csak eldbukkanna egy tolméacs. Mindemellett szerinte ez hiteltelen is volna a hallokkal
szemben. Tekintve arra, hogy a valdésagban sem terem ott minden 1€pésnél egy tolmacs.
Hangsulyozza, hogy ,,soha nem nyilatkozom mds nevében, csak a magaméban”. Ugy
véli nem kotelessége tovabbadni a miisort kritizald siketek gondolatat, €s senki nem kérte 6t
fel, hogy barmilyen forumon képviselje a siketek érdekeit. ,, Ha engem kérdeznek azt mondom

el, amit tapasztaltam, nem beszélek senki nevében”. Fontosnak tartja Gijra elmondani:

LAz Eg, fold, férfi, n6 cimii miisor egy "road muvie" uti-film. Ami ketténk
utazasardl szol. Mindenkinek sz6l, aki szeretne minket kovetni. Aki a tajra és rank
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kivancsi. Sanyi szemével €s az én szememmel mutatjuk be az utazast. Mit érzékel
Sanyi és mit érzékelek én a kiilvilagbol. Nem arrdl sz6l mit érzékelnek a hallok és a
siketek, hanem, ahogy mi latjuk! A hallok sem egyformén latjak a vilagot még sem
mondjak Sanyinak, hogy ezt én masképp csindlom! Akinek teszik az bekapcsolja és
megnézi, akinek nem az mas csatornara kapcsol. Ennyi. [...] Jelzem rengeteg
hallotol kapok levelet, hogy hol lehet jelnyelvet tanulni, és tanultak mar parat a
sorozatbol is. Nem hiszem, hogy a valosdg bemutatdsa artalmas lenne rank nézve,
sOt felhivja a hallok figyelmét két dologra is. Egyik, hogy ha sikettel taldlkoznak
batran kezdjenek veliilk kommunikalni, akkor is ha nincsenek a jelnyelv birtokédban
kezdjenek el belevinni a kapcsolatteremtésbe egy vizualis kommunikaciot,
testbeszédet, mimikat egyértelmi jelzéseket, hogy kicsit jobban artikulaljanak, a
masik pedig, hogy nekiink a jelnyelv mennyire fontos a tudds megszerzésében, de
mindentdl fliggetleniil nem zarkozunk be hanem kiizdiink és teljesitiink egy
szdmunkra nehezebb vildgban, a hallok vilagaban.” (Weisz Fanni)

Végezetiil elmondta, hogy kizardlag hangos beszéddel nem tud kommunikalni és néhany
¢lethelyzetben sziliksége van tolmacsra. Ett6l fiiggetleniil hasznélja a verbalis kommunikaciot,
de a jelnyelvet is, amikor bizonytalan.

A kovetkezokben a forum kommentjeiben megjelend tovabbi észrevételeket foglalom
0ssze, amelyek a miisor mellett érvelnek. Tobbszor elhangzik az a vélemény, hogy nem csak
jelnyelvvel lehet a siketek elfogadésat elosegiteni €s a siketekkel kommunikalni, amit a miisor
tokéletesen be is mutat. Azt helyezi elotérbe, hogy a halloknak megmutassadk, hogy egy
sikettel miként lehet kommunikalni a hétkdznapokban, amikor nincs helyben jeltolmaécs.
Nincs masra sziikség, csak a joindulatra, akaratra és nyitottsagra. Kiemelik, hogy
meglehetdsen pozitiv lizenetet hordoz. Hibas a hallo ember, amikor idegenkedik és elzarkozik
a siket ember eldl, de hibas a siket személy is, ha mindig csak a jelnyelvet hajland6 hasznalni
¢s elfogadni. A miisor lizenet, ez alapjan, hogy bemutassdk miként lehet megtaldlni a
kozéputat. ,, Azt kell megérteni végre, hogy a jelnyelv kizarolag két jelelni tudo ember kozott
haszndlhato, illetve akkor ha adott a jeltolmacs! Az esetek 75%-ban egyik sem dll fenn!
Szomoru, meg veérlazito, hogy ilyenkor a jelnyelv hasznalhatatlan? Dehogyis! Ez egy olyan
kommunikacios nehézség, amit meg KELL oldani! Errol szol Fanninak a mostani miisora, ezt
az iizenetet hordozza és remekiil teszi! (42 éves férfi) Ugy vélik, hogy hidba elfogadott nyelv
a jelnyelv, hiaba szeretik, tisztelik a hallok is, attél még nem fog minden hall6 megtanulni
jelelni, igy a kommunikaci6 mas utjat kell valasztani a veliik valé kommunikaldshoz.
Kiemelik, hogy Weisz Fanninak nem kell, hogy csak a jelnyelvet ,rekldmozza”, hanem
fontos, hogy mellette olyan dolgokat is megmutassanak, amik a hallok szamara is érdekes

lehet, a siketek ¢letét segitheti, elfogadhatova és szerethetové teszi. A miisor épp ezt teszi
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azzal, hogy bemutatja miként ¢élik meg a siketek a hétkoznapokat €s hogyan lehet veliik
kapcsolatot teremteni. Kimondjak azt is, hogy sokkal tobbet artanak, hogyha csak a jelnyelvet
erdltetik mindenhol és nem hasznalnak fel mas lehetdségeket is hallokkal valo kommunikalés
soran. ,, Vannak helyzetek amikor nagyon is KELL a jelnyelvhez ragaszkodnunk, és vannak
olyan esetek, amikor kifejezetten KAROS ezt erditetni, mert tobbet drt, mint hasznal! "
Ugyanebben a kommentben volt olvashato, hogy a jelnyelv segitségével nem jottek volna at a
misorvezetd érzései, tulajdonsagai a siket személynek a hallokkal teljes egyenlOsége.
Felmertilt az a gondolat is, hogy Weisz Fannit nem a siketsége miatt valasztottak a miisorba,
csupan jO megjelenése ¢és egyénisége miatt, azt pedig egy rdadasnak érzik, hogy a
misorvezetd pozitiv esélyegyenldségi iizeneteket is kozvetit a nézok felé. Szerintik a
miisorban Weisz Fanni személyiségének ¢€s viselkedésének koszonhetden eltlinik a siketek
iranti tavolsagtartas, mert érdekessé, szerethetové, elfogadhatobba valik a természetessége s
kozvetlensége miatt. A miisorterv anélkiil is érdekes lett volna, ha nem egy siket személy az
egyik miisorvezetd, viszont Weisz Fanni szerintiik tokéletes munkat végez €s helytallasaval
mar tobb elditéletek alkotta falakat is ledont. Dobronyi Tamas a kdvetkezd Osszefiiggésre
hivja fel a forumozok figyelmét:

,Lehet, hogy nem mindig a tokéletes jelnyelv jelenik meg egy miisorban,
rendezvényen, lehet, hogy kicsit elkommunikal egymas mellett egy hall6 meg
egy siket, akar a televizidban, barhol. De KOMMUNIKAL, s ez részben
Fanninak koszonhetd, az 6 JO ERTELEMBEN vett celebritisanak. Hallo
fiatalok tizezrei rajonganak érte és tanulnak youtube-rél, innen-onnan, amator
szinten bar, de JELNYELVET. Nem kik6zositi, nem elutasitja majd az ilyen
kiskamasz a siketeket legalabb, tud készonni, akér par kedves szdval irdnyulni
iranta. Ugy gondolom ez ONMAGABAN oériasi eredmény!” (Dobronyi Tamas)

A forum végén Weisz Fanni édesanyja is hozzaszol a témahoz ¢és felhivja a figyelmet arra,
hogy nem lanya nyilvanitja magat esélyegyenldségi aktivistanak, hanem az emberek teszik és
0 nem a siketek vagy a jelnyelv aktivistdja, hanem az esélyegyenldsége. Kifejti, hogy lanya
mindenkinek az esélyegyenldségéért kiizd, és a Csend Hangja Klaszter tarsadalmi szervezet
munkdjdban vesz meghatarozéan részt. Tovabbi véleményként jelenik meg, hogy Weisz
Fanni nem riporterként van a miisorban, hanem misorvezetoként é¢s nem a kérdéseivel vezeti

a musort, hanem a jelenlétével.
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7.2. A fokuszcsoport véleményeinek bemutatasa

A résztvevok kozott tobbségében egyetértés volt és csak néhany véleménynek akadtak
ellenérvei. A két oraig tartd beszélgetésbe csupan kétszer szoltam kozbe. Egyszer az elején,
hogy elkezdhessék a tarsalgast, és egyszer menet kozben, mikor elfogyott a témajuk. Az elsd
kérdéssel megkértem Oket, hogy meséljenek a miisorrol, hogy milyen benyomésaik voltak, mi
a véleményiik és észrevételeik a miisorvezetokkel €s a tartalommal kapcsolatban. A kdzbenso
kérdés az volt, hogy mit gondolnak a misorban kialakult kommunikaciokrol, mind a
misorvezetok, mind a riportalanyokkal vald beszélgetés kozben. A véleményeket témak
szerint csoportositottam és a musorral kapcsolatos altalanos észrevételek utan ismertetem a
specialis véleményeket.

Altalanossagban mind a 8 résztvevé azt mondta, hogy ,,nagyon tetszett” neki a miisor.
Nagyon kedves, Oszinte, emberi miisornak, jo kezdeményezésnek tartjak ¢és oOriilnek, hogy
végre van egy musor, ami hétkdoznapi helyzetekben mutatja be egy ,.fogyatékos” é€letét. Az
elsé téma amirdl a csoportos beszélgetés folyt a miisor lehetséges célja volt, tovabba a
résztvevok kifejtették, hogy miért tetszik nekik a miisor.

A résztvevok kozott egyetértés volt abban, hogy a musor azért tetszik nekik, mert a
tarsadalom egy sziikebb csoportjardl szol, akik koriil a kultira még nem alakult ki hazdnkban.
Fontos, hogy foglalkozzanak a témaval, mert a fogyatékossaggal ¢éloket be kell emelni a
kozosségbe, képezni kell dket €s munkat kell adni nekik. Nagyon jonak tartjak a filmet,
amiért valami mozgolddast latnak ilyen téren. Az I.résztvevo kiemelte, hogy ,,jo latni, hogy
egy siiket ember szerepelhet, meg ugy dltalanossagban, hogy hatranyos helyzetii.”
Hozzaftizték, hogy jo dtlet volt, hogy egy szimpatikus lanyt valasztottak, aki fel tudja majd
htzni a problémakort, ,, mert nagyon szép, de fogyatékos” (8.résztvevo). Pozitivnak értékelik,
hogy ez mindenkibdl kivalt valamilyen érzést, igy figyelemfelkeltd hatasa van. Megegyeztek
abban, hogy a miisor egyfajta mozgalom, amellyel a fogyatékossaggal €16k érdekeit kivanjak
képviselni. Ugy vélik, hogyha Tvrtko mellett masok is csatlakoznanak ehhez a mozgalomhoz,
és néhany tehetséges ember melléjiik allna, még valami szuper dolog is kialakulhatna a
dologbdl. Mindenkinek tetszett a miisor ismeretterjesztd, utazéd része. Kapcsolatot keresnek a
két téma kozott, hogy a miisor bemutat valami egyetemlegeset egy varosrol, valami kulturalis
csomagot ad at, egy amolyan kotelezd latnivalot, mindemellett ugyanakkor bemutatnak
valami személyeset is, ami kiilon kiilon a miisorvezetéknek fontos és személyes kedvenciik.
A misor céljat illetéen félreértés nélkiil, a résztvevok mind azonosan lattak a helyzetet. Az

egységes vélemény az volt, hogy megmutassak a tarsadalomnak egyfajta ,,tarsadalmi célu
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tizenetkent” (7.résztvevo), hogy ezek az emberek is teljes életet tudnak éIlni, mindent meg
tudnak csinalni, amit az egészséges tarsaik ¢s nem arra itéltek, hogy kirekesszék oOket a
tarsadalombol. A 6.résztvevo a kovetkezOképpen foglalta 6ssze a mondanivalot: ,,a cél
egyertelmiien ,, Magyarorszag szeretlek” szinvonallal bemutatni a varost. Marketing, hogy de
szép varosaink vannak, utikalauz, hisz az egészet be kell rakni egy kontosbe, kiilonben
unalmas foldrajz szaga lesz.” Miutan mindenki egyetértett vele, hozzatette, hogy
,,mindekozben ott van természetesen az a plusz, hogy Fanni siiket és milyen kalandos lehet
neki ez.”” Egyértelmiinek tartottak, hogy a miisor tokéletesen bemutatja, hogy egy siket és egy
hall6 is tud egymassal kommunikalni barmilyen plusz segitség nélkiill. A misor soran a
kapcsolatuk csiszolodik és végiil teljesen megértik egymast. Ugy vélik az adas ezzel azt is
meg akarja mutatni, hogy ha egy siket és egy halld talalkozik a valo életben, biztos, hogy
fognak tudni kommunikalni egymassal. Csak a halloknak nyitottnak kell lennilik a siketek
iranyaba.

A résztvevOk tokéletes egyetértése a kovetkezokben némiképp megbomlik, amikor
arrdl kezdenek el beszélgetni, hogy a misor eléri-e a céljat. Az egymas kozt feltett kérdésre
eldszor mindenki 0gy reagalt, hogy ,,igen, a miisor teljes mértékben eléri a céljat”. Azonban
némi gondolkodas utan, az 5.résztvevo megvaltoztatta a véleményét, amivel befolyasolta a
tobbieket is, igy két iranyba indult a beszélgetés. A kovetkezoképpen fogalmazta meg az
észrevételét: |, Szerintem, ha az a célja a miisornak, hogy érzékenyitsen, akkor igen, eléri. De,
ha az, hogy az esélyegyenloségben segitsen, akkor nem. Engem zavar, hogy nem érzem
egyenlének a Fannit a fiiival. Azért zavar, mert ahogy az elején’ jeleltek, vicceléditt és
felszabadultabb volt, ott t6bb kijott a személyiségebdl. Vicces, okos, belevalo lanynak tiint,
mert batrabb volt szerintem jelnyelven.” A beszélgetés egy kis félreértés miatt, némi
viccelddésbe ment at, igy hozzatette: ,, Hat amikor barangolnak, és sétalnak, meg beszélnek,
akkor leegyszeriisodik és limitalt kérdéseket tesz fol, 0 is olyan mintha interjualany lenne és
nem pedig miisorvezeto.” Megallapodnak abban, hogy az érzékenyitést €s a figyelemfelketést
eléri a miisor, hisz Weisz Fanni jelenléte miatt, mindenki figyelemmel koveti a torténéseket.
Tovéabba kivéancsiak, hogy kiils6 segitség nélkiil mennyire tudja megérteni egymast a
hétkdznapi ¢életben egy halld és egy siket. Ellenben az egyik miisorvezetd ala van rendelve a
masiknak és inkdbb csak van a miisor alatt, mintsem egyenlden aktiv riporter.

A tovabbiakban ebbdl kifolyolag Weisz Fanni magatartasarol kezdtek el beszélgetni,

hogy a miisor folyaman miként viselkedik. A résztvevok ugy vélik, hogy Weisz Fanni most

31 Py . .. . ; . .. z .
Az sorozat elsé részének elejére utalt, amikor a bevezetésben Weisz Fanni jelnyelven (Edesanyja
tolmacsoldsaval) mesélt egy kisebb csoportnak a siketekrdl és a jelnyelvrél.
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még nem nott fel a szerepéhez. J6 megjelenési, jo kinézetli, esze is van ¢€s lehetne olyan
példakép, aki mogeé felzarkozik ez a tarsadalmi rész. Szerintiik megvan a kell egyénisége,
csak jobban atjott, akkor amikor tolmacsoltdk a jelelését. Amikor a riportalanyokkal
beszélnek, tigy latjak Fanni probal szot kapni, de nagyon visszahuzodobb. Sokszor érzékelték
azt, sOt ez zavarta is Oket, hogy amikor besz¢lt valaki, Fannin latszott, hogy nem figyeli a
kommunikécidt, mert nem érti. S6t mas fele is néz. A 2.résztvevé ekkor hozza tette, hogy
,,olyan mintha emiatt folyamatosan unatkozna is”. Mindenki egyetértett azzal, hogy az egész
miisornak olyan hatidsa van, mintha Nagy Sandor vezetné a miisort és Fanni ,,csak ott van,
ilyenkor semmit nem csindl”. Ugy vélik hidba probalja mindig felvenni a fonalat és nézni ki
mit mond koriilotte, nagyon sok mindenrdl lemarad.

A beszélgetés kicsit elcsendesiilt és nem jutott senkinek eszébe 1j targyalhato
gondolat, igy feltettem egy kérdést a korabban emlitett kommunikacioval kapcsolatban. A
kérdésre a két misorvezetd kozotti kapcsolatrol kezdtek el beszélgetni. A fii nagyon
koncentral, meg prébalkozik is, de mindemellett szerintiik nagyon latszik, hogy zavarban van.
Ugyanakkor hozzéateszik, hogy valdjdban Fanni még inkabb zavarban van és probal
eroltetetten felszabadult lenni, legalabb is probalja elhitetni veliink, hogy az. Konklaziét is
vonnak, hogy ez amiatt van, mert egy olyan kozegben ahol nem ért semmit, nem csoda, hogy
zavarban van. Ezutan hozzatették, hogy ettdl fiiggetleniil 1atszik, hogy egy hallo és egy siket
is teljesen jol meg tudja egymast érteni, siman tudnak egymassal kommunikélni. Fanni elég
jol beszél és jol is olvas sz4jrol, igy amikor ketten vannak Sandorral, akkor szinte mindent ért.
A két misorvezeton latszodik a fejlédés, mert par résszel késObb mar egész jol megértik
egymast, mindketten rdhangolodnak a masikra, példanak emelik ki, hogy az elsé részben még
Fanni csak sugdoldzott, késObb viszont mar hangosan beszElt a fiaval. Viszont amikor
megjelenik egy harmadik szerepld, ugy latjak, hogy Fanni visszavonul a ,,semmit csinalasba
és a kinos diszelgésbe” ¢és mindig Sanyi beszél. Egyértelmiinek vélik, hogy Sanyi aktivabb.
Amikor ketten vannak, akkor a fiu teljesen odafigyel a lanyra, 6 viszi elére, mindig elmondja
éppen mi torténik €s torodik vele. A kovetkezé mondatokban nem mindenben értettek egyet,
mert a 6.résztvevo szerint, amikor tobben vannak, Sdndor akkor is rogton elmagyaraz mindent
Fanninak és rogton tolmacsolja neki, ha valamit nem ért. A t6bbi résztvevd szerint ez nem igy
van, mert ,,jo, ha csak 20 perccel késobb mondja el, és akkor sem mindent, csak kb egy
mondatban osszefoglalja, ami az elmult 15 percben tortént”. Azt pozitivnak tartjak, hogy
amikor ketten vannak, a /any mindig visszaszol a fiunak, hogyha valamit nem ért, viszont
amikor tobben vannak, csendben varja, hogy elmagyarazzak neki. Nem érzik ugy, hogy ez

aktivistahoz meélto volna. Tovabb mennek és kovetkeztetnek is, hogy szerintilk Fanni
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pontosan tudja, hogy tonkre is tenné a musort, ha allandéan visszakérdezgetne, hogy ,,mi?
Mit is mondtal? Bocsi, megismételnéd?”. Ugy vélik Fanni felmérte a helyzetet, hogy a miisor
inkabb halloknak szol, ezért inkabb vallalja, hogy nem kérdezget. Hozzateszik, hogy biztos
kinos is neki, hogy nem akar folyton visszakérdezni ,,nem hallod, hogy nem hallom?”, igy
inkabb csak bologat €s probal tigy bologatni, hogy ne tlinjon fel, hogy nem ért semmit, és
reméli nem kérdeztek téle semmit. Ebbdl adoddan azért sajnaljak is, foleg ilyenkor, mert elég
rossz lehet.

Erdekesnek tartjak, ahogy a kollegalitasbol kibontakozik a baratsag a két miisorvezetd
kozott. Nagyon tetszik nekik a ,, tanuljunk jatszva” gondolat. A 6.résztvevo részletezi is: ,, Tok
jo, hogy mutatnak valami okossagot, amit illik tudni azzal a varossal kapcsolatban, még sem
unod magad halalra, mert ott van a no és a férfi kozti kapcsolat”. Tetszett nekik tovabba az
is, hogy Séandor j6 miisorvezetd és igazi profi. Példdul amikor 0j szerepld 1ép be a képbe,
mindig igy kezdi a bemutatkozast: ,,Sanyi vagyok, ¢ Fanni. Fanni siket, 1égyszi beszélj
artikulaltan.”

A kovetkezd témakban a kommunikaciobol attértek a jelbeszéd-hasznalatra is.
Nagyon keveslik, pedig ket nagyon érdekelné ez a mutogatds. Es nagyon érdekelte volna
Oket, hogy miként élnek ténylegesen a siketek, de kicsit elment alkalmazkodas felé és igy
kevésbé volt izgalmas. Persze nem vesztett az ¢élvezhetdségébdl ezzel sem, csak ezt
keveselték. Ujra esziikbe jut a felvetés, hogy ebben az esetben sem viselkedik Fanni
aktivistaként, hisz inkabb alkalmazkodik a beszélé emberekhez és nem arra torekszik, hogy 6t
fogadjak el a sajat nyelvén, hanem 6 alkalmazkodik. Az elején még hasznalgatta, az tok jo
volt, de a miisor elérahaladtaval mar inkabb csak bedob egy-egy szot. Megegyeztek abban is,
hogy Fanni nem nagyon mutogat, inkabb csak beszél és néha gesztikulal mellé egy-egy jellel.

A beszélgetés vége felé kicsit dsszefoglaltdk a gondolataikat azzal, hogy elmondtak
szerintik mit, hogyan kéne csindlni és megbeszElték, hogy a siketekrdl milyen plusz
informaciokat tudtak meg. Itt, a vége felé a vélemények nagyon kiilonbozdek voltak,
ellentmondasba nem keriiltek csak jabb és jabb otletek bukkantak eld. Tetszett nekik, hogy
megtudtak 1) dolgokat a siket oktatasrol, példaul, hogy nem szabad jelelniiik, csak szdjrol
olvasniuk. Ugyanakkor megddbbentek azon is, hogy az iskoldban emiatt szajrél olvasast
kapnak csak és nem tudast. Nagyon megddbbentek ezen és felhaboritonak, sét értelmetlennek
tartottak. Viszont tetszett nekik, hogy Fanni arrol mesélt, hogy 6 a hangokat nem hallja, de
érzi a rezgéseket, ezzel levontdk a kovetkeztetést, hogy ,,igen, aki nem hall, az tud mast

érezni’”.

36



A 6.résztvevo hianyolta, hogy csak a hallo vildg szemszogébol mutatjdk meg a

varosokat, pedig egy siketnek biztos més dolgok fontosak ¢és az is érdekes lehetne.

»danyl mar egy rész alatt is valtozott, hogy Fanni mindent megértsen. Nem lehet
mindenkit megkérni, hogy 1égyszi beszéljen lassabban, hogy Fanni is megértse,
mert ez a lényege a miisornak. Azzal fogjak meg a dolgot, hogy Fanni siiket:
,nézd ***+32 meg ott egy siiket. Hogy érti meg a dolgokat?!” De ezzel nem
kezdenek semmit. Nincs tematikusan egy-egy varosnal, hogy a siketek vilaga
felsl is megmutatja, pedig az 6 oldalardl is meg lehetne. Mert pl. engem *##+7
nem érdekel Szegeden az a hid, meg mar lattam is. Viszont ott a Fanni, aki
siiketként megismerné a varost és ezaltal mi is ugy ismernénk meg, ahogy soha
nem lathatndnk. Sokkal jobban, egy 0j szogbdl. J6 az alap otlet, de megint nem
kezdtek vele semmit.” (6.résztvevo)

Végiil azzal zartak le a beszélgetést, hogy ,,0sszességében nagyon jo miisor” és figyelemmel
kovetik majd a tobbi részt is. Leginkabb az tetszett szamukra, hogy tényleg hitelesen mutattak
be, hogy egy siket és egy hallo t6k jol tud egymassal kommunikalni a hétkdznapi életben is.
Nem szabad egymas eldl elzarkdzni. Példaul, ha egy siket és egy hallo talalkozna az utcan,
biztos nem lenne gond, ahogy a miisorban sincs. Csak nyitottnak kell lenni €s fontos, hogy a

hallo artikulélva €s lassan beszéljen hozza, hogy megértse amit mond.

7.3. Osszefoglalas

A miisorral kapcsolatos vélemények €s azok kiilonbozdségei szépen kirajzolodnak a kutatés
eredményeként. Alapul véve a korabbi jelnyelv- és siketek kétnyelviiségével foglalkozo
kutatasokat, allathatjuk, hogy a hall6 tobbségi tarsadalomban vald esélyegyenldséghez,
egyenld mértékii iskolai tudas elsajatitasa sziikséges. Ennek megfelelden sziikséges a siketek
szamara a bilingvalis oktatds bevezetése, amelynek alapjat a jelnyelv képezi. Tehat ebbdl
kovetkezik, hogy a siketek és hallok kozotti egyenld esélylti kommunikacio alapja, a jelnyelv
segitségével torténd tudas elsajatitasa. A  kutatds alapjan lathatjuk, hogy a
véleménykiilonbségek a miisorrol amiatt alakultak ki, mert a siket kozdsség tagjai gy érzik a
jelnyelv hattérbe szoritasaval és egy siket személy természetellenes, hiteltelen dbrazolaséaval,
hattérbe szorul a bilingvalis oktatas lehetOsége, a siketek kozOsségének identitasa, a céljaik,

elért kiizdelmeik, kultrdjuk és anyanyelviik, kommunikacids akadalymentességiik és az

32 . s . ,
Moderalva a tragar kifejezés.
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esélyegyenldségiik egyarant. A siketek ugy vélik, hogy a miisor hatdsa a kozosségiikkel
szemben kialakult elditéletek és sztereotipidk megerdsddése, valamint a valdsag elferditése €s
a siketek kozosségének hiteltelen bemutatasa a hallo nézok szamara. A megkérdezett hallok
nem ismerik a siketek vilagat, szdmukra 0j informaciokat tartalmaz a miisor, éppen ezért
nagyon jo kezdeményezésnek tartjdk ¢€s tetszik is nekik. A kérdés az, hogy a miisor valéban
hiteltelen képet mutat a halloknak a siketekrdl és jarhat-e olyan kdvetkezményekkel amelyre a
siket kozosség tagjai ramutattak a kutatdsban megvizsgalt véleményeikkel? A kutatas a
kovetkezOkben Osszevetve a siketek véleményeit a fokuszcsoport tagjai altal megfogalmazott
¢észrevételekkel, tobbek kozott erre a kérdésre is megprobal valaszt adni.

Annak ellenére, hogy a miisort timogato siketek szerint nem igy van, a fokuszcsoport
hall6 nézdi ellenvélemény nélkiill megegyeztek abban, hogy a miisor érzékenyiteni akar és
esélyegyenldségi célokat szolgal. Ebbdl kdvetkezik, hogy a miisor hatassal van arra is, hogy a
hallok mennyire latjak a siketeket egyenlonek. Mivel Weisz Fanni az els6 siket, akinek a
viselkedését hosszabb ideig figyelhetik meg, igy személyébdl altalanositanak is a siketekre,
ebbdl kovetkezik, hogy a siket musorvezetd teljes mértékben reprezentalja a hallé nézdk
szamara a siketek vilagat. A hallok szerint a miisornak sikeriil érzékenyitenie, mert bemutatja,
hogy a siketeknek mennyi hatrannyal kell megkiizdeniiik, milyen nehéz az életiik és, hogy
semmivel nem kevesebbek, mint a hallok, annak ellenére, hogy a siket miisorvezetd mennyi
mindent nem ért a koriilotte 1évo tarsalgasbol. Tovabba vilagos, hogy a férfi misorvezetd
viszi a musort, 6 a huzoerd, az aktivabb fél. Latszik, hogy nem egyenléek, hanem a miisorban
a siket kevesebb. Emiatt az esélyegyenldség nem valdsult meg €s szamukra elég zavaro is volt
ezt latni, meg sajnaltak is, hogy mennyire rossz lehet a siketnek egy olyan kdzegbe lenni, ahol
nem ért semmit és igy ki is marad a torténésekbol. Erzékeltek azonban egy kis pluszt a siket
iranyaba, amikor olyan szituaciokba keriiltek, hogy megmutathatta, hogy 6 miként észleli
masként a vildgot, mint egy hallo. Tobbszor is megemlitették, hogy ezt mind ki lehetett volna
jobban dolgozni. A siket miisorvezetd nem érti a korilotte 1évé kommunikéciot, nem tud
becsatlakozni és kiviilallo, azonban az ¢ vilagabol is lehetett volna sok mindent mutatni,
ahogy egy siket személy latja a valdsagot. Az eldbbiek alapjan lathatd, hogy a misor ellen
érveld siketek észrevételei abban valosnak bizonyulnak, hogy a jelen miisor azokat a
szituaciokat helyezi eltérbe, amikor a siket személy és miisorvezetd nem egyenld a halloval,
igy er0siti azt a régota fennalld téves elditéletet, hogy a siket kevesebb a hallonal. Alapul
véve, hogy a fokuszcsoport hallo nézdi szamara is felbukkant, egyszer-egyszer a siketek
vilaga, igy jelen van a miisor mellett érveld siketek véleménye is, hogy Weisz Fanni jelenléte

¢és kisugarzasa miatt egyenld a halloval, azonban 1évén, hogy ezt a vonalat semmilyen moédon
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nem erdsitették, igy ez ebben a formaban nem valosult meg. A fokuszcsoport tagjai szerint is
el lehetett volna érni ezt a hatast, azonban a jelen miisorral ez nem sikeriilt, sét erdsitette az
egyenldtlenség hitét benniik is.

A fokuszcsoport halloi szdmara vilagossa valt, hogy a siketek képesek beszéddel
kommunikélni és nagyon jol olvasnak szdjrol, igy jelnyelv nélkiil is meg tudjak érteni
egymast egy halloval. A misor mellett érvelok véleménye szerint a miisor célja eleve ez volt,
igy szamukra a hatas pozitiv, hiszen van amikor a jelnyelv hasznalata kifejezetten drtalmas.
Fontos itt azonban megemliteni, hogy vajon a hallék szamara is ugyanazt jelenti-e ez a
mondat, mint a siketek szdmadra és Ok is ugyanugy értelmezik-e, mint a siketek. A siketek
elemzett véleményei szerint mindenki egyetért abban, hogy a jelnyelv fontos, a siketek
identitasat jelenti, a siketek anyanyelve €s alapvetd kommunikéciojuk. Kiilon kiemelve, hogy
a kutatasban elemzett minden siket vélemény azon az allasponton van, hogy a bilingvalis
oktatas sziikségszerii. A siketek, akik azt mondjak, hogy a jelnyelv nem mindig sziikséges, ¢és
a kommunikacio egy hallo és egy siket kozott torténhet beszéd Utjan is, tisztaban vannak
azzal, hogy mit jelent a siketek életében a jelnyelv és mit jelentene szamukra, ha a jelnyelv az
oktatasban is megjelenne. A hallok nem rendelkeznek ilyen alapvetd ,,siket identitas” érzettel,
nem ¢lik meg a jelnyelv fontossdgat, nem rendelkeznek kelld tudassal a mibenlétérdl,
nincsenek tapasztalataik arrol, hogy milyen kovetkezményekkel jar a jelnyelv teljes hianya,
nem kovették figyelemmel a nyelv és a siketek évszazados torténelmének alakulasat, tovabba
nincs kelld ismeretiik ahhoz sem, hogy atlassak, megértsék vagy csak elképzeljék, hogy a
jelnyelv mit jelent a siket személyek szamara. Kimaradtak bizonyos 1épések a ,hallok
siketekhez vald szocializacidja” soran. A hallok még ma is ,,mutogatasnak” nevezik az
egyenértékiinek elfogadott, természetesen kialakult nyelvet. A misor pedig mar azt mutatja
be, hogy a jelnyelv nélkiil is lehet kommunikalni. A hallok szamara kimaradt az a 1épés, hogy
bemutassak a jelnyelv mennyire fontos a siketek szamdra. Mit jelent nekik az életben, mit
jelent nekik az €lethez, az egyenldséghez, a tudas megszerzéséhez, az oktatashoz. Szamukra a
jelnyelv jelenti az egyenld élet alapjat. Hidba szeretnének héazat épiteni, ha nincs meg az alap.
A misor akkor nyerte volna el pozitiv hatdsat, ha a hallok mar megismerték volna a
fontossagat a jelnyelvnek, a szerepét a siketek ¢életében €s, ha mar a jelnyelv is a beszElt nyelv
mellett a hallo tarsadalom kultirajanak a részét képezné. Alapul véve, hogy azel6tt mutattak
meg a hallok szamara, hogy a kommunikaci6 siket €s halld kozott jelnyelv nélkiil is mikodik,
mieldtt a jelnyelv a hallok kultardjdban is jelen lenne, allitom, hogy a jelenlegi miisor a
mostani adasaval €s részeivel, nem érte el egyik vélemény szerinti célt sem, amely a két

misorvezetd kdzotti kommunikéacido bemutatasara vagy az esélyegyenldségre iranyult.
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A beszéd természetesen hozzasegit a hallokkal valé kommunikacidhoz, azonban a
jelnyelv sziikséges a siketek iskolai tudasanak megszerzéséhez, ami alapja az egyenld
esélyeknek. A misorban kideriil, hogy jelnyelv nélkiil egy siket képes kommunikélni egy
halloval, azonban nem tokéletesen, nem akadalymentesen ¢és a hattérben sziikséges, hogy
legyen egy egyenld szintl iskolai tudés, amit a siket személy a jelnyelv segitségével sajatithat
el. A hall6 szamara a miisorban az lett csak megmutatva, hogy a kommunikacié hallo és siket
kozott miikodhet jelnyelv nélkiil is, az nem, hogy a jelnyelv sziikséges, ahhoz, hogy mindez
lehetd legyen. Igy a hallok jogosan érzik a jelnyelvet feleslegesnek, ezzel negativ hatasat

mutatva a musornak.

7.4. Valtoztatasi javaslatok az eredmények fiiggvényében

Tobb vélemény is fogalmazott meg valtoztatasi javaslatokat. Felmeriilt a miisor készitdivel
valo targyaldas és Weisz Fannival vald egyeztetés a véleményekrdl ¢s megoldasokrol. A
vélemények soran felmeriilt az a javaslat is, hogy a miisorban kellene a siket musorvezetd
mellé egy jeltolmacs, legalabb a riportalanyokkal vald6 kommunikalashoz.

Az egyenl6ség ¢érdekében mind a hallok, mind a siketek erdsségét sziikségszerii
kihasznalni, jelen esetben a kiilonbozé varosok megismerésénél. Nem beszélhetiink a
miisorban esélyegyenldségrol, csak diszkriminaciordl abban az esetben, amikor a hall6 vilagat
helyezik el6térbe. A vélemények alapjan azt is kijelenthetjiik, hogy egy hallo, ismeri a hallo
vilagot, de nagyon érdekelné a siketek vilaga is, amit jelenleg nagyon keveslettek a miisorban.
A tovabbiakban a siketek ¢lethelyzeteit azutdn érdemes bemutatni, miutan a hallok
megértették legalabb a jelnyelv valds mibenlétét, kiilonben a ,nagyon érdekes nyelv”
gondolatan tul nem fogjak latni az 0sszefiiggéseket, példaul, hogy miért l1étsziikséges a siket

gyerekeknek a bilingvalis oktatas.
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ZARO GONDOLATOK

Mindent Osszevetve a hallok szdmara a misor utan is a jelnyelv csak egy izgalmas nyelv
maradt, amit a siketek €s hallok kozotti kommunikacidban a beszéd is képes helyettesiteni. A
hallok nem ismerték meg a jelnyelv szerepét a kozvetlen kommunikacion kiviil, nem értik a
fontossagat és nem része a tarsadalomnak. Ebbdl adodik, hogy a miisor nem képes valds
képet mutatni a siketek vildgarol, mert a hallok nem ismerik az el6zményeket, igy azokat csak
a sajat elképzeléseikkel tudjak helyettesiteni, amik bizonyitottan nem felelnek meg a
valosadgnak. A kutatds alapjan a pozitiv kezdeményezésnek a hallok szamara hiteltelen és
valosagot nem megfeleloen tiikrézo pozitiv révidtava hatdsa van. Tehat a kezdeményezés
pozitiv, tovabba az is pozitiv hatdsa a misornak, hogy sok hallo szerezhetett tudomast a
siketekrdl, azonban ez a pozitiv hatas nem lehet 6sszességében pozitiv az eldbbiek alapjan.

A misor erdsitette a hallokban a régdta fenndlld elditéletet. Fiiggetleniil minden
szemlélettdl, a vizsgalt hallok ugy lattdk a miisorban az a lényeg, hogy a siket személy
beszéljen, nem pedig az, hogy mindent megértsen. A mai napig ez a patoldgiai szemlélet

szovi at a siketek oktatasat és életét.
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