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Bevezetés, célkitiizés

1. BEVEZETES, CELKITUZES
1.1. Bevezetés

A sz0616n €16 izeltlabuakrol szamos cikk és konyv sziiletett (pl. Lehoczky & Reichardt 1968),
melyek elsésorban kartevoként, nagyrészt lomb- és gyokérkartevoként targyaljdk az
tiltetvényekben talalhato fajokat. A szakirodalomban kevés azon bogarfajok szama, melyek a
szO0l0 fas részében fejlodnek. Tobb bogarfaj fejlodésmenetének alaposabb ismerete

megkérddjelezheti a korabban kartevonek ismert fajok valddi jelentoségét.

1.2. Célkitiizés

Dolgozatom célja informaciot szolgaltatni a sz616 szaproxilofag bogarfajainak hazai
elterjedéséhez és fejlodésmenetéhez, és ravilagitani arra, hogy ezek a nem egyszer ritka és
olykor hasznos fajok gazdagitjak a sz6l6iiltetvények faunajat, és hozzajarulnak az 6koldgiai

sokszinliséghez. Vélaszt szeretnék adni a kovetkezd kérdésekre:

— Milyen, a sz616 fajaban fejlodé bogarfajokat ismeriink a szakirodalombol?
— Valoban mindegyik emlitett faj elsddleges kartevo?
— Vannak-e olyan bogarfajok, melyeknél még nem ismert a sz616 mint tapnovény?

— Milyen, nem kartevd, esetleg hasznos fajok kothetdk a sz616 fas részeihez?
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2. IRODALMI ATTEKINTES

2.1. A szolot karosito bogarfajok

A sz016t karositdé bogarfajok (Coleoptera) pontos szamat nehéz megbecsiilni. Lehoczky &
Reichardt (1968) harminc bogarfajt emlit, ezen beliill 6t olyan pattanobogarfajt, melyek
larvajat egyiitt targyaljak, mint gyokérkartevOket. Ezek a kovetkezOk (zarojelben az emlitett

szerzOk altal hasznalt név, ha eltér a ma hasznalatostol):

Pattandbogar-félék (Elateridae)

Agriotes lineatus (Linnaeus, 1767) — vetési pattand
Agriotes obscurus (Linnaeus, 1758) — sotét pattand
Agriotes sputator (Linnaeus, 1758) — réti pattand
Agriotes ustulatus (Schaller, 1783) — mezei pattand
Selatosomus aeneus (Linnaeus, 1758) — fényes pattano

Gyaszbogarfélék (Tenebrionidae)

Opatrum sabulosum (Linnaeus, 1760) — saroshatt gyaszbogar

Alganéjtaro-félék (Geotrupidae)

Lethrus apterus (Laxmann, 1770) — nagyfejti csajko

Ganéjtarofélék (Scarabaeidae)

Melolontha melolontha (Linnaeus, 1758) — majusi cserebogar
Melolontha hippocastani Fabricius, 1801 — erdei cserebogar
Polyphylla fullo (Linnaeus, 1758) — csap6 cserebogar

Anoxia pilosa (Fabricius, 1792) — pusztai cserebogar

Anoxia orientalis (Krynicki, 1832) — keleti cserebogar
Anomala dubia (Scopoli, 1763) — kis financbogar

Anomala vitis (Fabricius, 1775) — nagy financbogar
Tropinota hirta (Poda, 1761) — bundas viragbogar

Oxythyrea funesta (Poda, 1761) — sokpettyes viragbogar
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Cincérfélék (Cerambycidae)

Poecilium fasciatus (Villiers, 1789) — sz616-hancscincér

Levélbogarfélék (Chrysomelidae)

Bromius obscurus obscurus (Linnaeus, 1758) — k6zonséges firkalobogar

Altica oleracea oleracea (Linnaeus, 1758) — kozonséges flizike-foldibolha (fiizikebolha)
Altica ampelophaga — kékeszold som-foldibolha (sz616bolha; érvényes neve: Altica

cornivorax Kral, 1969)

Ormanyosbogar-félék (Curculionidae)

Otiorhynchus ovatus (Linnaeus, 1758) — apré gyalogormanyos (kis szamdcaormanyos)
Otiorhynchus sulcatus (Fabricius, 1775) — szalkas gyalogormanyos (barazdashatt
gyalogormanyos)

Otiorhynchus populeti Boheman, 1843 — nyar-gyalogormanyos (szemdolcsos gyalogormanyos)
Otiorhynchus fullo (Schrank, 1781) — aranypikkelyes gyalogormanyos (kall6 vincellérbogar)
Otiorhynchus ligustici (Linnaeus, 1758) — hamvas vincellérbogar

Peritelus familiaris Boheman, 1834 — nagy kendermagbogar (kendermagbogar)

Psallidium maxillosum (Fabricius, 1792) — fekete barko

Tanymecus palliatus (Fabricius, 1787) — hegyesfaru barko

Byctiscus betulae (Linnaeus, 1758) — sz6l6eszelény

Szufélék (Scolytidae)
Xyleborus dispar (Fabricius, 1792) — kétalaka piiposszu

Jenser és mtsai (1998) tovabbi 3 fajt emlitenek.

Holyaghuzofélék (Meloidae)
Epicauta rufidorsum (Goeze, 1777) — hollobogar

Ganéjturéfélék (Scarabaeidae)
Holochelus aequinoctialis (Herbst, 1790) — tavaszeleji cserebogar (aprilisi cserebogar)
Amphimallon solstitiale (Linnaeus, 1758) — bordas sargacserebogar (k6zonséges sarga

cserebogar)
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Az 0sszesen 33 faj csalddjainak szazalékos eloszlasat az 1. abra szemlélteti.

O Elateridae

B Tenebrionidae
O Geotrupidae

O Scarabaeidae
B Cerambycidae
@ Chrysomelidae

B Curculionidae

9% 3%

O Scolytidae
B Meloidae
B Scarabaeidae

1. abra. A szakirodalombdl ismert sz616t karosito bogarcsaladok (Coleoptera) fajainak szazalékos

eloszlasa

A valodban a sz0616 fas részében fejlodo (tehat nem levél- és gyokérkartevo), hazai és kiilfoldi
szakirodalomban fellelhetd fajokat alabb részletezem. Az 4brak megjelenési sorrendjénél a
kovetkez6 szempontot alkalmaztam. Az olyan fajoknal, ahol sajat eredmények is sziilettek, a
fajra vonatkozo abrat az EREDMENYEK résznél, mig a sajat eredmények kozott nem

megjelend fajok abrait az IRODALOM résznél helyeztem el.

2.2. CERAMBYCIDAE Latreille, 1802 — Cincérfélék

Sz6l6-hancscincér — Poecilium fasciatus (Villiers, 1789)

Eldéfordul Kozép-és Dél Eurdpaban, valamint délnyugat-Ukrajndban. A pannon régioban a
hegyvidéken ritka, és csak szorvanyosan fordul eld. Magyarorszagon sokfelé¢ megtalalhato,
ahol larvéja a sz6lotokékben €l. Az imagd majus-juniusban repiil (Kaszab 1970). Hegyessy

(2013) szerint artéri vadszoldben €s a miivelt szoldiiltetvényekben egyarant megtalalhatd. A
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peték 0,7-0,8 milliméteresek, csontsziniieck (Lehoczky & Reichart 1968). A kifejlett larva
babkamrat készit a farészben, itt alakul at, és tavasz végén, jellegzetes ropnyildsan 4t hagyja el
azt. Sama (2002) cincératlasza a Parthenocissus quinquefolia-t, Clematis-t, Populus alba-t,
Quercus robur-t ¢és Salix alba-t is emliti még tapnovényként. A rokon Phymatodes genusznak

szamos azsiai faja is ismert, melyek koziil tobb szintén a szél6fajokban él (Jongok et al.
2013).

Valtozékony korongcincér — Phymatodes testaceus (Linnaeus, 1758) (2. abra)

Eurdpatol Eszak-Amerikaig
eléforduld, hazankban is a legtobb
erdéségben  megtalalhatd, faj
' (Hegyessy 2013). Foként
tolgyben, de sok egyéb fafajban
(Sama 2002) is fejlodik. Cseh
rovaraszok szobeli kozlése alapjan

fejlédik szdldben is.

2. abra. Valtozékony korongcincér — Phymatodes testaceus

(Linnaeus, 1758). Németh Tamas felvétele

Katonas héscincér — Cerambyx miles Bonelli, 1823 (3. abra)

Kozép-Europa déli felén, és Dél-Europaban valamint Kisdzsidban és a Kaukazus vidékén
honos. Magyarorszagon ritka. Jablonowski (1895) a szol6t emliti tapnovényeként. Kaszab
(1971) szerint foként sz616tokében, tolgyben és kiilonféle gylimolcsfafajokban fejlodik. Sama
(2002) a Quercus, Crataegus, Prunus, Carpinus mellett a Vitis-t is emliti tapnovényének, bar
hivatkozas nélkiil. Balas és Saringer (1984) emlit egy Budadrson 1970. majus 23-4n talalt, 1
centiméteres larvat, melyet Reichart nem ko6zo6lt. Jermy & Balazs (1990) szerint egy
bizonyitottan sz0l6hoz kotddd adata 1968-bol, Budaodrsrol, Reicharttdl szarmazik. Ez a két
adat feltehetden ugyanarra a példanyra vonatkozik. A nem kifejlett cincérlarvak hatarozasa
igen nehéz, és mivel a bizonyitd példany hollétét nem sikeriilt kideriteni, valamint a faj nem

szerepel Svacha & Danilevsky (1988) cincérlarva-hatarozojaban sem, igy erdsen kétséges
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ennek az adatnak a hitelessége. Székely Kalman szobeli kozlése alapjan régi rovaraszoktol

tudott, hogy a févarosi Gellért-hegy sz6l6iiltetvényeiben, a filoxéravész elétt nagy szamban

fejlodott. Innen szamos példannyal gazdagodtak az akkori bogargylijték, am ezeket a

3. abra. Katonas héscincér —
Cerambyx miles Bonelli, 1823.
Németh Tamas felvétele

bogarakat jelenleg egyik kozgytjtemény sem 6rzi. Tehat
bizonyitopéldany errdl a kozlésrdl sem ismert. Paradi adata
tobb mint szaz éves (Kuthy 1897), ezen kiviil Keszthelyrdl
¢s a Mecsekbdl ismerjiik (Kaszab 1971). A faj legfrissebb
adata 1999-b6l, Nograd megyébdl szarmazik (Harmos et
al. 2001). A leléhelyen, a Szurdokpiispokihez tartozo
Horka-tetd déli kitettségli erd6szegélyén idos tolgyek és
vadkorték allnak. Az intenziv sz616- és
gylimdlcstermesztési technoldgidk elterjedése, az extenziv
gyimolesosok teriiletének csokkenése és az éléhelyek
besziikiilése miatt a katonas hdscincér nagyon megritkult
Magyarorszagon. Toliink délre, a Mediterraneumban joval
gyakoribb. Jelenleg természetvédelmi védelem alatt all,

pénzben kifejezett értéke 50 000 forint.

Amerikai darazscincér - Neoclytus acuminatus
(Fabricius, 1775) (4. abra)

Hazankban az 1980-as évek Ota ismert,
eredetileg  Eszak-Amerikabol  szarmazo
cincérfaj (Csoka & Kovéacs 1999).
Kezdetben a Tiszantul és a Duna-Tisza
kozén valt egyre gyakoribba, napjainkra
elérte mar a fovarost is. Polifag faj, mely
fert6zott korisfaval keriilt Europaba, azota

szamos  fafajbol, példaul  ostorfabdl,

lepénytabol is  kimutattdk, esetenként

4. abra. Amerikai darazscincér — Neoclytus

acuminatus (Fabricius, 1775). jegenyefenyOben is fejlédhet (Sama 2002).
Németh Tamas felvétele

1982-ben, Horvatorszagbol kinevelt

példanya (Kovacs et al. 1999) bizonyitja, hogy sz616ben is fejlodhet.
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Juhar-diszcincér — Anaglyptus mysticus (Linnaeus, 1758) (5.abra)

Hazankban  4altalanosan  elterjedt,  gyakori
cincérfaj. Larvaja tolgyben, juharban, korisben,
¢gerben és gylimolcsfakban stb. fejlodik (Kaszab
1971). Sama (2002) is szamos fafajt felsorol:
Ulmus, Sambucus, Juglans, Carpinus, Corylus,
Fagus, Malus domestica, Prunus avium, P.

spinosa, Robinia pseudoacacia, Acer campestre
és Salix caprea. A majustdol megjelend bogar
viragz6 cserjéken, foként galagonyan vagy
farakasokon talalhat6. Egyetlen sz616hoz kotodo

adatat Szelenczey Béla amatdr rovargyiijto (Gyor)

5. abra. Juhar-diszcincér — Anaglyptus

mysticus (Linnaeus, 1758).

Németh Tamas felvétele

kozolte velem szoban: Hung., Gyér-Bacsa, 2010. I1.15., leg. Szelenczey Béla.

Diszes darazscincér — Chlorophorus varius (Miiller, 1766) (6. abra)

6. abra. Diszes darazscincér — Chlorophorus varius (Miiller,
1766). Németh Tamas felvétele

A pannon régioban a dombvidéken
¢s az Alfoldon altalanosan elterjedt.
Larvgja  kiilonb6zé  lomblevel
fakban (gesztenye, akdc, szil, juhar,
éger, gyumolcsfélék, s6t sz010)
fejlodik (Kaszab 1971). Sama
(2002)  szamos  tapnovényfajt
felsorol, koztik a szolot is:
Spartium, Ficus, Pistacia, Acacia,
Juglans, Quercus, Castanea,
Robinia, Vitis, Populus, Ulmus,
Crataegus. Szolohoz kothetd adata

még  Visontarol  (Kovacs &

Hegyessy 1997) ismert. Fertédr6l szarmazo, publikalatlan adatat Szelenczey Béla amat6r

rovargyijté (Gyor) kozolte velem, 2003-bol.
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Foltoslabu légycincér — Glaphyra umbellatarum (Schreber, 1759) (7. abra)

Eurdpa nagy részén honos, Magyarorszagon elterjedt. Az imagok

\\

viragzo cserjéket latogatnak mdajusban és juniusban. Larvai sokféle
lombostaban fejlddnek, eleinte a kéreg alatt ragnak, majd a fatestbe
vonulnak babozddni. Kiilonlegessége, hogy a fagyra legérzékenyebb
alakban, babban telel (Hegyessy 2013). Sama (2002) foként a
rozsafélék (Rosaceae) fajait emliti, mint tapndvényt: Malus, Prunus,
Crataegus, Rosa, Rubus valamint a Cornus-t, a Viburnum-ot, a

Castanea-t és a Frangula-t. Sz616b6l Gasko (1989) emliti.

7. abra. Foltoslabu légycincér — Glaphyra umbellatarum
(Schreber, 1759). Németh Tamas felvétele

Kis facincér — Ropalopus macropus (Germar, 1824) (8. abra)

Magyarorszagon orszagszerte gyakori faj,
larvéja gyltimolcsfakban, tolgyben,
rozsafélékben, gesztenyében stb. fejlddik.
Maijustdl  jiniusig tapndvényein talalhato.

Sz616b6l Kovacs (1995) emliti.

8. abra. Kis facincér — Ropalopus
macropus (Germar, 1824).

Németh Tamas felvétele

10
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Kozonséges darazscincér — Clytus arietis (Linnaeus, 1758) (9. abra)

Magyarorszagon elterjedt és gyakori. Larvaja sokféle lombosfaban, két évig fejlédik. Eleinte

a kéreg alatt rag, majd a farészbe vonul. Virdgzo fakon, farakasokon talalhato (Kaszab, 1971).

Sz616bol Kovacs (1995) emliti.

9. abra. Kozonséges darazscincér — Clytus arietis (Linnaeus,
1758). Németh Tamas felvétele

2.3. BUPRESTIDAE Leach, 1815 — Diszbogarfélék

Sz6l6-karcsudiszbogar — Agrilus derasofasciatus Lacordaire, 1835 (10. abra)

10. abra. Szé6l6-karcsudiszbogar — Agrilus derasofasciatus

Lacordaire, 1835. Németh Tamas felvétele

11

El6fordul Eszak-Afrikaban,
Eurépaban Portugaliatol

Torokorszagig. A larvak elvadult
vagy vadon ¢él6 szOlok (Vitis
vinifera, V. sylvestris) vastagabb
vesszOiben fejlddnek. A kéreg
alatt kanyargods jaratokat ragnak,
de Dbabozddni behuzddnak a
farészbe. Az imagoék majus
kozepétol augusztusig a
tapnovényeik levelein taldlhatok

(Muskovits & Hegyessy 2002).
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2.4, BOSTRICHIDAE Latreille, 1802 — Csuklyasszufélék

Piros csuklyassza — Bostrichus capucinus (Linnaeus, 1758) (11. abra)

Lomboserdeinkben, a hegy és
dombvidéken gyakori.
Régebben boroshordok
dongafdinak  karositdjaként
ismerték, foként tolgyben
fejlodik (Merkl & Vig 2009).
Majustol farakasokon

taldlkozhatunk vele. Cseh

rovaraszok szobeli kozlése

alapjan sz616ben is fejlodik.

11 abra. Piros csuklyasszu — Bostrichus capucinus
(Linnaeus, 1758). Németh Tamas felvétele

Pillashomloku csuklyassza — Scobicia chevrieri (A. Villa et J. B. Villa, 1835)

A harom milliméter hosszl, homlokan jellegzetes sz6roket visel apro bogarat Merkl (1998)
kozolte mint faunankra 0j fajként. Polifag faj, f6ként parkokbdl, lakott teriiletekrdl ismerjiik,
ahol fénycsapdéaval vagy alkonyati halozéassal egyre tobb helyrdl keril eld. A mediterran
orszagokban a fiige kartevdjeként tartjak szamon (Merkl & Vig 2009).

Venyige-csuklyasszu — Psoa viennensis Herbst, 1797

A szakirodalom kifejezetten sz616bol emliti (Merkl & Vig, 2009). Szalai (1969) szerint 1954-

ben a sz6l6-hancscincérrel egyiitt komoly karokat okozott.

Nagytiiskés csuklyassza — Sinoxylon perforans (Schrank, 1789) (12. abra)

Foként tolgybdl ismert, ritkdbb faj. Cseh rovardszoktdl szarmazod szobeli kozlés alapjan

sz6l6ben is fejlodik.

12
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12. abra. Nagytiiskés csuklyassza — Sinoxylon perforans (Schrank, 1789).

Németh Tamas felvétele

Godros falisztbogar — Trogoxylon impressum (Commoli, 1837)

Tobb orszagba behurcolt készletkartevd, Halperin & Geis (1999) Izraelbdl sz616bol is emliti.

Ezt cseh rovaraszoktol szarmazo szobeli kozlések is megerdsitették.

2.5. CLERIDAE Latreille, 1802 — Szafarkasfélék
Nagyfejii szafarkas — Denops albofasciatus (Charpentier, 1825) (13. abra)

Hazank egyik legritkabb sztfarkasa. Hengeres testti, kisebb faj, mely szaraz dgakban fejlodik,
ahol larvaja mas bogarlarvakat ragadoz. Az ismert adatok jelentds része Kinevelt bogarakra
vonatkozik. Altaldban cincérragta vékony tolgyagbol keriiltek eld a példanyok (Kovacs &
Hegyessy 1993). Szaloki & Hegyessy (2008) Tokajrol vadsz6l6rdl, Satoraljatjhelyrdl pedig
sz6l6venyigébdl kozolte. Kis egyedszdma miatt nem jelentds moddon, de mindenképp
hasznosnak mondhaté faj, mely a névények lombozatan, again, esetliinkben a sz616n vadészik

esetleg valodi kartevo rovarokra.

13
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13. abra. Nagyfejii szufarkas — Denops albofasciatus (Charpentier, 1825).

Németh Tamas felvétele

Szol6-sziafarkas — Tilloidea unifasciata (Fabricius, 1787) (14. abra)

Nevével ellentétben a sz616n kiviil szamos
egyeb fasszaru novényfajban (t6lgy, korte,
alma stb.) fejlodik. Maga a bogar és
ragadozo6 larvaja is mas farontd bogarak
larvait, fogyasztja. Sz616bol
Szaloki & Hegyessy (2008) kozolte.
Helyenként

imagoit
nagyobb  szamban  is

el6fordul, foként extenziv

gylimolcsosokben, melegkedveld
tolgyesekben. fgy nem kizart, hogy
jelentés mennyiségli, esetleg karos rovart

is elfogyaszt, ezért hasznosnak mondhato.
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14. abra. Sz616-szufarkas — Tilloidea

unifasciata (Fabricius, 1787).

Németh Tamas felvétele
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2.6. TROGOSSITIDAE Latreille, 1802 — Korongbogarfélék

Karcsu korongbogar — Nemozoma elongatum (Linnaeus, 1761) (15. abra)

15. abra. Karcsi korongbogar —

Nemozoma elongatum (Linnaeus, 1761).

Németh Tamas felvétele

2’ A hazai korongbogarfélék egyik legritkdbb

képviseldje. Lapos testli, nagyobb rokonai
foként a gombas fakéreg alatti korhadékban
fejlodnek, és zommel erdei 4llatok. A
lisztmentd  korongbogar —  Tenebroides
mauritanicus  (Linnaeus, 1758) régebben
malmokban, hazak koril is el6fordult. A
karcst  korongbogar altaldban hegyvidéki
erdeinkben, vékonyabb, szaraz gallyakon
aprobb  rovarokra  vadaszik, = ahonnan

kopogtatassal gytijthet6. Az egyetlen sz616h6z

kotodo garadnai adat (Szaldki & Hegyessy 2008) feltehetéen a szoloben €16 mas, kisebb

bogarfajokkal (falisztbogarak) all 6sszefiiggésben.

2.7. SCOLYTIDAE Latreille, 1807 — Szafélék

Kétalaka puposszi — Xyleborus dispar (Fabricius, 1792) (16-17. abra)

16. abra. Kétalaka puiposszu ndsténye — Xyleborus

dispar (Fabricius, 1792).

Németh Tamas felvétele

17. abra. Kétalaki puposszu himje — Xyleborus
dispar (Fabricius, 1792).

Németh Tamas felvétele
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Endrédi (1959) szerint sokféle tapnovénye van, lombosfak mellett a Sambucus nigra,
kivételesen Pinus-félék és a Vitis vinifera is. A szerzé emliti, hogy ,,bar egyes szakemberek
szerint eldszeretettel €16 fakat tdmad meg, mégis valoszinliinek latszik, hogy elsdsorban
masodlagos kartevo, és csak sziikség esetén szallja meg az egészséges fakat”. Jelentds az ivari
kétalakusaga. Gombolyded himje (17. abra) kikelés utan, a faban parosodik a hosszikasabb
nésténnyel (16. abra). Tomzsi alakjanak koszonhetéen a sziik jaratokban is elfér parjaval

(Merkl & Vig 2009).

2.8. A Palearktikumban sz616b6l emlitett egyéb bogarfajok

CERAMBYCIDAE Latreille, 1802 — Cincérfélék

Hesperophanes sericeus (Fabricius, 1787): La Mantia et al. (2010) — lzrael. Mediterran
elterjedésii cincérfaj, szdmos fafajban fejlodik.

Neoplocaederus basalis (Gahan, 1890): Friedmann et al. (2008) — Izrael. Azsiabol sokfelé
behurcolt nagytestii faj, egy példanya hazankbol is eldkeriilt (1968.V11.20. Dunasziget, Kerék
Imre, Kume fabol, tropusi faarubol, MTM).

Xylotrechus arvicola (Olivier, 1795): Ocete (2002) — Spanyolorszag. Nalunk ritka polifag

cincérfaj, spanyol sz6ldiiltetvényekben jelentds karokat okoz.

BOSTRICHIDAE Latreille, 1802 — Csuklyasszufélék

Amphicerus bimaculatus A. G. Olivier, 1790: Hervé Brustel, személyes kozlés —
Franciaorszag.

Sinoxylon muricatum Linnaeus, 1767: Hervé Brustel személyes kozlés — Franciaorszag.

Psoa dubia P. Rossi, 1792: Hervé Brustel személyes kozlés — Franciaorszag.

2.9. Szélotermesztés a bogarfauna tiikrében

Hazankban a legelterjedtebb szOl6termesztési modszerek nem kedveznek a gazdag
bogarfauna fennmaraddsdnak. Az intenziven miivelt, novényvédd szerekkel és rendszeres
metszéssel rendben tartott {iltetvényekben el6forduld bogarfajok szama nagyon alacsony
(Merkl 2010). Az elhalt vesszok, oreg, betegeskedd tokék eltavolitdsaval a szaproxilofag
bogarak gyakorlatilag minden potencialis ¢€l0helyét felszamoljak. Az évtizedeken at
kovetendének tartott szemléletmod napjainkban valtozoban van. Az egyre elterjedtebb

okologiai gazdalkodas kedvezobb feltételeket biztosit a bogarak szamara.
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3. ANYAG ES MODSZER

3.1. Gyiijteményi és irodalmi adatok felhasznalasa

Az adatgyiijtés els6 1épéseként a fellelhetd, sz6lovel foglalkozd, illetve bogarfaunisztikai
irodalmi forrasokat gyiijtottem Ossze. A témaval és a kimutatott fajokkal foglalkozo cikkeket
hazai ¢és kiilfoldi szakemberekt6l, illetve a Magyar Természettudomanyi Miuzeum
Konyvtarabol szereztem be. Ezutan a publikalatlan gyiijteményi adatokat kértem ki a nagyobb
kozgyljteményekbol (18. abra). és egyes amatér gy(jtdk anyagabol Az atnézett
gyljtemények a kovetkezOk voltak: Matra Muzeum (Gyongyos), Kazinczy Miuzeum
(Satoraljatjhely), Bakonyi Természettudoményi Muzeum (Zirc) ¢és a Magyar
Természettudomanyi Muzeum (MTM, Budapest) bogargyiijteményei, valamint Kotan Attila,
Muskovits Jozsef, Szaloki Dezsé és Szelenczey Béla magangyiijték anyagai. Ezeken kiviil
szobeli kozlésekre is hagyatkoztam, melyeket kiilfoldi és hazai rovardszoktol kaptam. Cseh,

francia ¢és olasz internetes rovardszforumokon kérdeztem tapasztalataikr6l az ott

tevékenykedo hiteles szakembereket.

18. abra. Cincérek és csuklyassziik a Magyar Természettudomanyi Mizeumban.

Németh Tamas felvétele

3.2. Nevelés

Az informdaciogyiijtés masik moddszercsoportja a sajat gylijtésekbdl szarmazéd adatok
felhasznalasa volt. A kiilonféle hazai tajegységekrol (19. abra) szamos fert6zott szol6agat és

gyokeret gylijtottem, melyekbdl tobb fajt neveltem ki.
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19. abra. Levagott sz6l6venyige Tokajnal, a Szerelmi pincesor folott.

Németh Tamas felvétele

A rendszerint vegetacios idGszakon kiviil (2012-2014 kozott), 0szt6l tavaszig begytijtott
sz6l6vesszok, tokék nevelbedényekbe keriiltek (20. abra). A szobahdmérsékleten tartott
mintakat hetente ellendriztem, a kiszaradas ellen alkalmanként vizzel permeteztem. A kikelt
példanyokat kipreparaltam, felcédulaztam és meghataroztam (21. abra). A bizonyitd

példanyokat a MTM Bogargytijteményében helyeztem el.

20. abra. Szoléagak és tokék a nevel6edényben.

Németh Tamas felvétele
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3.3 Fényképes dokumentalas

Minden faj iméagdjarol fényképet készitettem, lehetdség szerint az €16 allatrdl késziilt képeket
részesitettem eldnyben a preparalt muzeumi példanyok fotdja helyett. Az €16 allatokrol
késziilt képekhez Fuji Finepix HS20 exr, illetve Fujifilm S5600-as fényképezdgépet
haszndltam, Rajnox 250-es el6tétlencsével. A preparalt képek a MTM Bogargytlijteményébdl
szarmazd példanyokrol késziiltek, Nikon Coolpix digitalis fényképezd és Leica MZ 12.5
mikroszkoppal. A végleges fényképeket rétegfotds eljarassal, 5-10 fotobol az ingyenes

Combine Z CZM programmal hoztam Iétre.

Az egymast rendszertani sorrendben (Lawrence et al. 1995) kovet6 fajok életmodjat roviden
Osszefoglaltam. A dolgozatban szerepld fajok magyar nevét a Checklist of the Coleoptera of

Hungary (Merkl Ott6 kézirata) alapjan alkalmaztam.

21. abra. Bogarfajok azonositisa a Bogargyiijteményben.
Pozsgai Moénika felvétele
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4. EREDMENYEK

Irodalmi ¢s gylijteményi informacidk felhasznalasaval, valamint sajat neveléseim soran 20
olyan bogarfajt gyljtottem Ossze, melyek Osszefiiggésbe hozhatok a szdlével oly moddon,

hogy annak fas részében fejlddnek.

4.1. CERAMBYCIDAE Latreille, 1802 — Cincérfélék

Sz6l6-hancscincér — Poecilium fasciatus (Villiers, 1789) (22—24. abra)

Larvai (22. abra) az elhalt sz6ldindakban, t6kékben fejlédnek. Sajat tapasztalataim szerint
ndstényei akdr a tobb éve nem ¢l0, szdraz farészekre is petéznek, ezért foként ott talalhato,
ahol a termeszték nem égetik el
" minden  évben a  lemetszett
szOloagakat. A kiilonféle tertiletekrol
(Tokaj, Zsambék, Pilisborosjend)
gyljtott termesztett szO6lon kivill a
Tisza artéri erdeibdl (Tiszababolna,
Bulati-sziget) szarmazo ligeti sz616
oo (V. sylvestris) szaraz indaibol is

szamos példanyt (24. abra) neveltem

Ki. Ragasat a 23. abra szemlélteti.

22. abra. Sz616-hancscincér — Poecilium fasciatus
(Villiers, 1789) larvaja. Németh Tamas felvétele

23. abra. Sz616-hancscincér — Poecilium
fasciatus (Villiers, 1789) ragasa.

Németh Tamas felvétele
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24. abra. Sz6l6-hancscincér — Poecilium fasciatus (Villiers, 1789).

Németh Tamas felvétele

4.2 BOSTRICHIDAE Latreille, 1802 — Csuklyasszafélék

Pillashomloki csuklyasszu — Scobicia chevrieri (A. Villa et J. B. Villa, 1835)
(25-26. abra)

Zsédmbeékon gylijtott, szaraz sz6ldvesszokbol
tomegesen keriilt eld, ez az elsd, sz6l6hoz
kothet6 adata. Ezen kiviil Horvatorszagbol és
Albaniabol szaraz magyaltolgybol (Quercus
ilex), Gorogorszagbol elhalt fiigébdl (Ficus
carica) neveltem tobb példanyt. Larvaja (26.
abra) a farészben rag, az imago6 (25. abra)

apro, kerek kirepiil6 nyilason jut a szabadba.

25. abra. Pillaishomloku csuklyasszi

— Scobicia chevrieri
(A. et J.B. Villa, 1835). Németh Tamas felvétele
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26. abra. Pillashomloki csuklyassza — Scobicia chevrieri (A. Villa et J. B. Villa, 1835) larvaja.

Németh Tamas felvétele

Venyige-csuklyassza — Psoa viennensis Herbst, 1797 (27-28. abra)

Hazai rovaraszok rendszeresen nevelik szaraz szOlévenyigébol. Ragasképe (27. abra) a
csuklyasszuk larvaira jellemz6 hengeres ragas. Tokajbol szdrmazd, legalabb egy éve levagott

szaraz venyigében talaltam meg larvajat és babjat (27. abra). Imagojat a 28. abra mutatja.

27. abra. Venyige-csuklyasszu —
Psoa viennensis Herbst, 1797
babja és ragasképe.

Németh Tamas felvétele

28. abra. Venyige-csuklyasszi — Psoa viennensis
Herbst, 1797.

Németh Tamas felvétele
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Kozonséges falisztbogar — Lyctus linearis (Goeze, 1777). (29. abra)

29. abra. Kozonséges falisztbogar —
Lyctus linearis (Goeze, 1777).

Németh Tamas felvétele

A korabban 6nallo csaladként targyalt (pl. Kaszab 1955),
ma a csuklyéasszik egyik alcsalddjaként szdmon tartott
falisztbogarak tdpndvényadatairdl nem sok hazai kozlés
ismert. Részben fadruk kartevéjeként (Merkl & Vig
2009) emlitik o6ket. A kozonséges falisztbogar az
alcsalad  leggyakoribb  faja, foként farakasokon,
faskamrakban, a természetben pedig kéreg alatt, szaraz
tuskokon talalhato. A sz6ldvel foglalkozo6 irodalmak nem
emlitik. Zsdmbékon Dbegylijtott szaraz venyigébol
sikeresen neveltem, nagy szamban volt jelen a begyijtott

mintaban. Larvajanak ragasa nyoman a farész teljesen

porszertivé valik.

Godros falisztbogar — Trogoxylon impressum (Comoli, 1837) (30. abra)

Zsambeékrol szarmazd szaraz venyigébdl neveltem egy példanyt, mely a faj elsé sz616hoz

kothetd hazai adata.

30. abra. Godros falisztbogar — Trogoxylon impressum (Comoli, 1837).

Németh Tamas felvétele
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5. AZ EREDMENYEK MEGVITATASA

A sz016 fajaban fejlodd fajokat kutatdsom alapjan két nagy csoportra osztottam. Az elsd
csoportba a szOl6 elhalt farészét vagy a hancsszovetet fogyasztd elsddleges szaproxilofag
fajok tartoznak, mint a cincérek (Cerambycidae), diszbogarak (Buprestidae) csuklyasszuk
(Bostrichidae) és a szufélék (Scolytidae). Ezek kozt vannak szinte teljesen monofag fajok,
melyek kizarolag a Vitis vinifera-t, és rokon fajait fogyasztjak tapnovényként, pl. a sz6l6-

karcstdiszbogar (Agrilus derasofasciatus).

Latin név magyar név elsodleges masodlagos
szaproxilofag | szaproxilofag
1 | Poecilium fasciatus sz616-hancscincér igen
2 | Phymatodes testaceus | valtozékony korongcincér | igen
3 | Cerambyx miles katonas héscincér igen
4 | Neoclytus acuminatus | amerikai darazscincér igen
5 | Anaglyptus mysticus juhar-diszcincér igen
6 | Chlorophorus varius diszes darazscincér igen
7 | Glaphyra umbellatarum | foltoslabu 1égycincér igen
8 | Ropalopus macropus kis facincér igen
9 | Clytus arietis kozonséges darazscincér igen
10 | Agrilus derasofasciatus | sz616-karcstdiszbogar igen
11 | Bostrichus capucinus piros csuklyasszu igen
12 | Scobicia chevrieri pillashomloku csuklyasszii | igen
13 | Psoa viennensis venyige-csuklyasszu igen
14 | Sinoxylon perforans nagytiiskés csuklyasszl igen
15 | Lyctus linearis kozonséges falisztbogar igen
16 | Trogoxylon impressum | godros falisztbogar igen
17 | Denops albofasciatus nagyfeji szafarkas igen
18 | Tilloidea unifasciata sz016-szufarkas igen
19 | Nemozoma elongatum | karcsu korongbogar igen
20 | Xyleborus dispar kétalaka pupossza igen

1. tablazat. A szo6l6ben fejlédo szaproxilofag bogarfajok
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Vannak olyan polifag fajok is, melyek a sz6l6 mellett sok mas fasszarGt ndvényben
fejlodhetnek. A masodlagos szaproxilofag fajok csoportjaba a fatestben fejlodo, azaz elhalt
faanyaghoz kothet6, am itt mas rovarlarvakra vadaszo fajok tartoznak, tgymint a szafarkas-
félek (Cleridae) és a korongbogar-félék (Trogossitidae). E fajok mindenképp hasznosnak
mondhatok, még ha nincsenek is jelentds szamban jelen a széldiiltetvényekben. A két csoport

tagjait az 1. tablazat foglalja 6ssze.

crcr

¢s az azon fejlodé gombakkal, valamint mas €l61ényekkel hoztak kapcsolatba (Speight 1989).
Ez a definicio idokozben tobbszor modosult, mivel kideriilt, nem csak a teljesen holt
novényeken élnek szaproxilofagok. Jelenleg olyan (akar ¢él6 novényen talalhatd) fajokat
tekintiink annak, melyek a lebontasi folyamat termékeire vannak utalva (Alexander 2008). A
szaraz, nem bomlo faanyagban ¢él6 fajok is ide értenddk, csakugy, mint a ragadozok, mint
példaul a szufarkasok (Cleridae). A sz6loben el6forduld fajok csalddjainak szazalékos

eloszlasat a 31. abra, az 6sszes, sz616vel kapcsolatba hozhato fajt a 2. tablazat szemlélteti.

50 5% 5% O Buprestidae

W Bostrichidae
O Cleridae

O Cerambycidae
B Trogossitidae
O Scolytidae

45%

31. abra. A szélében fejlodo szaproxilofag bogarfajok eloszlasa csaladonként
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fas részben fejlodo

nem fas részen ¢élo

1 Poecilium fasciatus Agriotes lineatus

2 Phymatodes testaceus Agriotes obscurus

3 Cerambyx miles Agriotes sputator

4 Neoclytus acuminatus Agriotes ustulatus

5 Anaglyptus mysticus Selatosomus aeneus

6 Chlorophorus varius Opatrum sabulosum

7 Glaphyra umbellatarum Lethrus apterus

8 Ropalopus macropus Melolontha melolontha
9 Clytus arietis Melolontha hippocastani
10 Agrilus derasofasciatus Polyphylla fullo

11 Bostrichus capucinus Anoxia pilosa

12 Scobicia chevrieri Anoxia orientalis

13 Psoa viennensis Anomala dubia

14 Sinoxylon perforans Anomala vitis

15 Lyctus linearis Tropinota hirta

16 Trogoxylon impressum Oxythyrea funesta

17 Denops albofasciatus Bromius obscurus obscurus
18 Tilloidea unifasciata Altica oleracea oleracea
19 Nemozoma elongatum A. ampelophaga

20 Xyleborus dispar Otiorhynchus ovatus

21 Otiorhynchus sulcatus
22 Otiorhynchus populeti
23 Otiorhynchus fullo

24 Otiorhynchus ligustici
25 Peritelus familiaris

26 Psallidium maxillosum
27 Tanymecus palliatus

28 Byctiscus betulae

29 Epicauta rufidorsum

2. tablazat. A sz616n é16 és abban fejlédo bogarfajok

26



Eredmények megvitatasa

A bogarak fejlédésmodjukbol addédoan masként arthatnak a sz6lének, mint a
gombabetegségek vagy egyéb rovarkartevok. A dolgozatomban targyalt fajok kozos
jellemzdje, hogy rajzasi idészakuk jol behatarolhato, ettél nem térnek el. A legaldbb egy évig
fejlodo larvakbol a tavasszal, nyar elején kikeld imagdk minddssze par hétig élnek. Ha ez 1d6
alatt nem talalnak megfelel6 petézéhelyet, vagy csak kevés petét raknak, akkor a kovetkezo
évben jelentésen kevesebb egyeddel taldlkozhatunk a szélében. A nevelési kisérleteimhez
valé alapanyaggytijtés sordn azt tapasztaltam, hogy a nyar végén lemetszett szoléagakban az
6sz, a tél és a koratavasz folyaman sem talaltam bogarlarvakat. A bogarak ugyanis mar
lerajzottak, mire a friss, petézésre alkalmas, kissé mar szikkadt agak rendelkezésiikre alltak.

A pillashomloku csuklyasszii és a szO6l6-hancscincér nevelésénél szerzett tapasztalataim

felvetnek egy fontos kérdést.

Valéban elsodleges kartevé-e minden annak bélyegzett bogarfaj?

A sz616-hancscincért a novényvédelmi szakirodalom elsddleges kartevoként emliti (Lehoczky
& Reichart 1968). A Poecilium- és Phymatodes-fajok a legtobb hazai cincérhez hasonloan a
mar elhalt, esetenként tobb éve nem €16 farészben fejlédnek. Hazankban 7 Poecilium- illetve
egy Phymatodes-faj fordul elé (Kaszab 1970). A lombosfaban fejlodé fajok koziil a
Phymatodes testaceus és Poecilium rufipes sokféle faban (pl. galagonya, kokény, tolgy)
fejlodik, a Poecilium alni és Poecilium pusillus foként tolgyben él. E fajok mind elhalt
agakban fejlodnek, €16 faban nem. A ndstények kizarolag elhalt novényi részekre, gallyakra,
fadgakra, ronkokre petéznek. A larvak nem is tudnanak életben maradni az €16 ndvényekben,
hiszen a kéreg alatti elhalt hancsrészt és részben a holt faanyagot fogyasztjak. A Poecilium
fasciatus kifejezetten az elhalt, szaraz agakat, sz6l6tonkoket keresi fel petézés céljabol. A
bogarak nem mind ugyanabban az évben kelnek ki, van, hogy egy-egy larva elnyujtja

fejlodését, igy akar tobb generdcionak tobb éven at is otthont adhat egy-egy szaraz szdldag.

Lehoczky & Reichart (1968) egy 1964-ben észlelt, 50 szazalékos pécsi kartételrdl ir. Szalai
(1969) szerint a Mecsekben egy 1954-ben telepitett sziirkebarattablat olyan mértékben
kérositott a sz6lé-hancscincér, hogy a szakemberek azt ,kidregedettnek” nyilvanitottdk 15
éves koraban. Szalai szerint a faj ugrdsszerti elterjedését az is segitette, hogy ,,sz610ink
felhtizodtak a karsztbokorerdd, a viragos korissel elegyes tolgyes szintjéig, a Phymatodes nem

(genus) eredeti biotopjanak hataraig.” A Phymatodes (és Poecilium) genusznak nincs

meredeti”, egységes biotopja. A genusz fajai sokféle éldhelyen el6fordulnak a cseres-
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tolgyesektdl az artéri puhafaligetekig. A Kecskemét kornyéki, magasmiivelésii sz6l6kben a
venyige-csuklyasszaval (Psoa viennensis) egyiittes kartételér6l is beszamol a szerzd. Ez
szintén gyanus kozlés, hiszen az emlitett csuklyasszufaj kizarélag porszéraz faanyagban
fejlodik — ahogyan az 0sszes hazankbol ismert csuklyasszufaj (Bostrichidae) pajorszert,

fehéres larvaja is teljesen szaraz faanyaghoz kotédik (Merkl, 2003).

Sajat tapasztalataim alapjan er6sen megkérddjelezhetonek tartom, hogy az idézett karokért
kizarolag a sz6l6-hancscincér, illetve a venyige-csuklyasszu a felelos. Egyéb kartevo altal
legyengiilt sz6l0ben okozott masodlagos kartétel, esetleg extrém iddjarasa éven vald gradacio
adhat magyarazatot az észlelt karokra. Szalai (1969) az €16 sz616n keresett €s talalt is larvakat.
Az idézett cikkekbdl kideriil, miképpen folytak a tenyésztési kisérletek. A levagott torzs- €s
agrész nedvesen tartdsdval probaltdk a cincér szamara kedvezd petézési feltételeket
biztositani. A cikkbdl nem deriilt ki, lett-e¢ eredménye a tenyésztésnek. A képalairasok szerint
a 3. abran szOl6bdl kitenyésztett cincéreket lathatunk. Mivel a kisérletek targyaldsanal nem
emliti a teljes folyamat lefolyasat, nem biztos, hogy az emlitett, ¢l6 sz6l6bdl nevelte ki a
képen lathato allatokat. A szerz0 maga ir a tenyésztés nehézségeirdl. Ezeket ismerve nehéz
elképzelni, hogy fenn tudta tartani a sziikséges kondiciokat egy éven at, mig a larvabol bab,
majd bogar lett. Ez tovabbi kérdéseket vet fel. Eléfordul, hogy egy fogsagban tartott bogar
nosténye kényszerliségbdl petét rak, esetenként nem az idealis helyre, tapndvényre.
Feltehetdleg a szabadban sem ritka a ,,célt tévesztett petézés”. Faunisztikai munkdim soran
erdokben, friss irtadsokon gyakran tapasztalom, hogy egészen frissen kivagott faanyagra nem
repiilnek cincérfélék. A mar tobb napja, esetleg tobb hete az erddben hagyott, kissé

megszikkadt fat mar boségesen ellepik a kiilonféle faban €16, holt fara petézd fajok.

,»A szaradasnak indult fa kérge alatt a larvak is kiszaradtak, elpusztultak.” Ennek az éllitdsnak
ellentmond sajat tapasztalatom. 2012-ben gyiijtott, mindenféle nedvesités nélkiil, esotol
védett, szabadtéren tarolt sz6ldvenyigébdl is neveltem €16 szOl6-hancscincéreket. Ezeket az
agakat az elsé egyedek megjelenésekor, rajzasi iddben megbontva még életképes, taplalkozo,
a kovetkezd évi atalakuldst varo larvakat talaltam. Ez esetben a sz6l64gat annyira szétragtak a

larvak, hogy az enyhe nyomadsra dsszeroppant.

Szalai kozléséhez, miszerint ,,a sz6locincér korabban mas ndvényekben élt, csak akkor
szokott rd a sz6l6re, amikor attértek a magasmiivelésre” — mar Saringer (1990) is hozzaflizte,

hogy ellentmondasos informacié. Korabbi szerzok allitasat, miszerint a P. fasciatus a szol6
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elhalt részében fejlodik, Szalai hibasan tévedésként kezeli. A hazai szd6lészeti kartevokrol
sz016 szakkonyvek (Lehoczky & Reichardt 1968, Saringer 1990) sz6l6-hancscincérrel
kapcsolatos irodalmi hivatkozésai visszavezethet6k Szalai cikkére. Szalai megfigyeléseit a
kovetkezOkkel magyardzom. Az altala élonek gondolt sz6l6, melybdl életképes larvakat
gyljtott, valojaban mar valamilyen okbol nem volt egészséges. Esetleg nyomokban fagykar
okozhatott olyan részeket az agakon, amelyek lokalisan petézdhelyet biztosithattak a cincér
szamara. A cikkben kifejezetten ajanlott kéregkapards olyan modszer, amelynek
alkalmazaséaval elhalt részek keletkezhetnek a novényen. A rendszeresen ilyen modon

gondozott sz610kon ohatatlanul tobb elhalt fas rész all cincériink rendelkezésére.

Jongok ¢és mtsai (2013) Dé¢l-Korea faunajara uj Phymatodes fajokrol szold cikkében
»ismeretlen cincérlarva altal karositott sz6164gakbdl” nevelte a kartevonek bélyegzett fajokat.

Azt, hogy holt vagy €16 sz616r6l gyiijtotték az agakat, nem részletezi.

Hasonl6 a helyzet a pillashomloku csuklyasszaval is. Merkl ¢és Vig (2009) fiigekartevoként
emliti, &m sajat nevelési tapasztalataim e faj esetében is kizdrjak az €16 faban falo fejlodést,
azaz az elsédleges kartételt. Larvaik a cellulozt nem képesek lebontani, ezért jarataik a faban
a keményitOtartalmu szijacsra korlatozédnak (Merkl & Vig 2009). Aksit és mtsai (2005)
fiigekartevokrél szold cikke kifejezetten emliti, hogy a faj alapvetéen masodlagos kartevod
Torokorszagban, és az egyéb okokbdl elszaradt fligeagakat részesiti elényben. Merkl (2003)
szerint a csuklyasszufélék larvai novények fas részében az ott felhalmozott keményitot
fogyasztjak, mig mas fajok a raktarozott, keményitdtartalmi termények készletkartevoi. A
szakdolgozatom mellett futd, egyéb ce€lbol torténd bogarnevelések soran Albanidbol
magyaltolgybdl (Quercus ilex) és Gordgorszagbol, fiigébdl (Ficus carica) neveltem szamos
példanyt. Minden esetben csak a mar holtan gyiijtott, teljesen szaraz faanyagbol keltek ki a
bogarak.

A katonas héscincér (Cerambyx miles) sz6lében vald fejlodését nem tartom bizonyitottnak.
Két irodalmi adat (Balas & Saringer 1984 valamint Saringer 1990) feltehetden egy példanyra
vonatkozik, mely példanyt egyetlen gylijtemény sem &rzi. Az ott emlitett larva helyes
hatarozasa er6sen kétséges, mivel a nem kifejlett cincérlarvak hatarozasa szinte lehetetlen.
Kaszab (1971) és Sama (2002) emliti ugyan a sz016t, mint tapnovényt, de irodalmi hivatkozas
nélkiil. Hazai rovardszok kozlése alapjan a faj oreg gylimolcsosokben, tobbféle fafajban

fejlddhet, esetenként betévedhet dreg sz6ldsbe is.
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6. KOVETKEZTETESEK

A hazai ¢és kilfoldi novényvédelmi szakirodalombol 49, a sz6éldvel kapcsolatba hozhato
bogarfajt gyljtottem 0Ossze, melyek koziil valdjaban 20 faj larvaja fejlodhet a szO6lo fas

részében.

A sz616t karositd, és valoban a fas részben fejlodo fajok koziil a sz616-hancscincér (Poecilium
fasciatus) esetében tovabbi vizsgalatok sziikségesek ahhoz, hogy elmondhassuk, valoban

elsédleges kartevé-e a korabban annak tekintett faj.
Sajat nevelések sordn két olyan fajt mutattam ki, melyeknél eddig nem volt ismert a sz616,

mint tapndvény. Ez a pillashomloku csuklyassza (Scobicia chevrieri) és a kozonséges faliszt-

bogar (Lyctus linearis).
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7. OSSZEFOGLALAS

A sz016 védelmével és annak karteviivel foglalkozd szakirodalmi forrasok kevés, a
sz016 fas részében fejlodo bogarfajt emlitenek. Munkam {6 célja az ilyen fajok dsszegyiijtése,
pontos szamuk megallapitasa volt. Tovabbi célom volt megtudni, hogy a kartevoként ismert
fajok valoban okozhatnak-e elsédlegesen kart a sz6lén. Az irodalmazast valamint a
bogarfajok szdlovesszokbol, tokékbdl torténd kinevelését 2012 és 2014 kozott végeztem.
Miutén kigytijtottem az 0sszes fellelhetd szoldvel foglalkozo, illetve bogarfaunisztikai cikkbdl
az Osszes ide vonatkoz6 adatot, atnéztem 4 mulzeumi és tovabbi 4 magangyljteményt.
Ugyancsak felhasznaltam szdmos szobeli, tehat még publikalatlan ide vonatkozo kozlést. A
kinevelt fajokrol minden esetben felvételeket készitettem.

A novényvédelmi irodalmi forrdsokbol kigytijtott 29 karositd faj koziil minddssze
kettd kothetd a szOlo fas részéhez. E fajok szamat tovabbi informéciogytijtés sordn 18-ra
noveltem. Begyiijtott mintaimbol tovabbi kettd, sz616bol eddig nem ismert fajt neveltem ki,
Ezek a pillashomloku csuklyassza (Scobicia chevrieri) és a kozonséges falisztbogar (Lyctus
linearis). Mindkét faj szamos mas novényfaj fas részében fejlodhet, a mar elszaradt agakban,
fadruban tehetnek esetenként kart.

A sz016bol ismert masodlagos szaproxilofag (ragadozo) fajok koziil kettd, a nagyfeji
szufarkas (Denops albofasciatus) és a sz616-szafarkas (Tilloidea unifasciata) a szafarkasfélék
csaladjaba (Cleridae) tartozik, egy, a karcsu korongbogar (Nemozoma elongatum) pedig a
korongbogarak (Trogossitidae) csaladjaba. Ezek a ragadozé bogarak karosnak egyaltalan nem
tekinthetok. Aprobb, esetleg karos fajok fogyasztasa révén csekély mértékben, de hasznosnak
is tekinthetok.

A sz6ldvel Osszefliggésbe hozhatd 49 bogarfaj jelentds hanyadarol, mintegy 20 fajrol
allitom, hogy szaproxilofag, tehat nem kartevd, hanem a mar elhalt novényi részekhez,
esetiinkben a sz016 fajahoz kototten €l. Azt, hogy az Osszes, kartevoként jelzett faj valoban €16
sz0lore is rak-e petét, és ebben, az €16 novényt elpusztitva ki is fejlddnek az imagok, még
tovabbi, ellenOrzott laboratoriumi kisérletek soran lehetne biztosabban kideriteni.

A Kkimutatott fajok kozil tobbet kifejezetten ritkanak itélek meg, egy fajuk
természetvédelmi oltalom alatt is all. Ezek a bogarfajok fajszamuk és kiilonleges, nem
egyszer kifejezetten a sz616hoz kdthetd életmodjuk miatt fontos résztvevoi a szoldiiltetvények
okoszisztémajanak, gazdagitjdk az oOkologiai sokszinliséget, és karosnak egyaltalan nem

mondhatok.
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8. KOSZONETNYILVANITAS

Dolgozatom nem johetett volna létre kollégaim és egyetemi tanaraim Onzetlen segitsége

nélkil. Ezért koszonet illeti:
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Deak Tamast (sz6lészeti Tanszék) a szakmai segitségért;
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Kovacs Tibort (Matra Mzeum, Gyodngyos) a cincérfélék tapnovényeirdl nyhjtott szakmai

segitségert;

Szaloky Dezsot (Budapest) és Szelenczey Bélat (Gyor), hogy rendelkezésemre bocsatottak
gyljteményi adataikat;

Gyorgy Zoltant és Szél Gyozot (Magyar Természettudomanyi Muzeum, Budapest), hogy

segitettek az egyes szakirodalmi forrasok beszerzésében;
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