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1. BEVEZETES

A kereskedelmi média kozremitkodésével 2011-ben valt orszégszerte ismertté a
Minden Gyerek Lakjon Jol! Alapitvany és annak elndke, Hegediis Zsuzsa szociologus. Ebben
az évben elsésorban az RTL Klub népszerisitésének koszonhetéen 186 498 860 forint gyiilt
Ossze az alapitvany szamlajan, amelybdl 15147 vidéken ¢él0, hatranyos helyzetii csaladnak
vasaroltak vetOmagot és €16 allatokat abbol a célbol, hogy lehetséget biztositsanak szamukra
egy otthoni mini-haztaji gazdéalkodas elinditasara.! A , hal helyett halot” timogatasi modszer
orszagszerte népszerlivé tette az akcidt, azonban az adomanyok kiosztisa utin egyre
gyakrabban jelentek meg olyan médiatartalmak, amelyek az akci6 lokalis sikertelenségeirdl
szémoltak be.? Mindenképp figyelemremélténak taldltam a kezdeményezést, &m hamar réa
kellett jonndém arra, hogy a hozza kapcsolddo jelenségek megértéséhez a megjelent

médiatartalmaknal sokkal tadgabb kontextusban kell vizsgalddni...

Természetes folyamat, hogy a gazdasagi, technoldgiai és tarsadalmi atalakulasok
kdvetkezményeként az agrarszektor foglalkoztatottjainak szama fokozatosan csokken,
azonban Magyarorszagon a rendszervaltast kovetden az erOltetett és gyors atalakitas,
valamint a piacban bekovetkezett valtozdsok miatt a magyar mezdgazdasagi termelékenység
is jelentésen visszaesett. Ez a vidéki térségek lakossaganak mindennapi életére is komoly
hatdssal volt (Benet 2010). A termelGszovetkezetek széthullasa, a magantulajdonosok
gazdasagi racionalizacidja, vagy épp hozza nem értése kovetkeztében tomegesen valtak
munkanélkiilivé a mezdgazdasagi foglalkoztatottak. Ma mar kimondhato, hogy a vidék nem
tudott alkalmazkodni egy ilyen gyors és nagymértékii valtozashoz, igy a rendszervaltas 6
vesztesei kozott volt.

A rurdlis és urbanus térségek kozotti kilonbségek a rendszervaltas utan - és azéta is -
egyre markansabban kezdenek kirajzolodni. A vidéki térségekben élok anyagi-joléti
elmaradésa akar a jovedelmi, akar a deprivacios mutatokat vizsgaljuk, egyértelm (Spéder —

2002). Ma Magyarorszagon kiemelten sziikséges foglalkozni a rurdlis térségekben felmertiild

! http://minden.cartmen.hu/eredmenyek

2 http://hvg.hu/itthon/20110803_minden_gyerek_lakjon_jol_allatok/
http://nol.hu/belfold/eladtak_a_jotekonysagi_csirkeket -1157641
http://www.origo.hu/itthon/20110803-elfogynak-az-adomanyba-kapott-allatok-borsodabaujzemplen-

megyeben.html


http://hvg.hu/itthon/20110803_minden_gyerek_lakjon_jol_allatok/
http://nol.hu/belfold/eladtak_a_jotekonysagi_csirkeket_-1157641

szocialis problémakkal, mellette Ggy gondolom, hogy ha egy hosszi tavd
problémamegoldasra torekszink, valoban a ,hal helyett halé” modszerének alkalmazasara
van sziikség, azaz a méltanyossag es hatékonysag elveit egyuttesen kell figyelembe venniink.

Dolgozatomban els6sorban a vidéki, mélyszegénységben ¢élok tdmogatasanak
lehet6ségével, annak is egy specidlis mddjaval, foglalkozom. Ahhoz, hogy a korlatok és
lehetoségek egyarant lathatova valjanak, érdemes egy konkrét tevékenység nézOpontjabol
vizsgalodni. Tovabb gondolva a problémat, a gazdasagilag és tarsadalmilag hatékony
tdmogatds ¢és felzarkoztatds lehetségei két nagy csoportra bonthatéak. Megjelenhetnek
feliilrdl jovo illetve kiilsd tényezdk, mint példaul egy ipari lizem telepitése a térségbe, vagy
alulrdl, lassabb Iéptékkel és a mezdgazdasagi tevékenység keretein beliil maradva (esetleg
tovabbi szociélpolitikai eszkdzokkel kiegészitve) egy a mélyszegénységben ¢éloék szamara
fenntarthat6 allapot megvaldsitasa. Ebben a dolgozatban én az utobbival foglalkozom.

Ha csupan a gazdasagi hatékonysag oldalarol elemezziik a problémat egyértelmdi,
hogy a térség versenyképességének szempontjabol gyorsabb és jelentdsebb eredmények
¢rhet6k el a potencidlisan versenyképes gazdasagi szereplOk tamogatasaval, akik ez altal
késObb képesek a szegénység szamdra munkalehetdséget teremteni, de ugy gondolom,
példaul az intergeneracidés mobilitasi lehetdségek, vagy csupan a mindennapi megélhetési
problémak mérseklésének szempontjabdl, a masik oldalrdl is tehetink lépéseket a vidéki
mélyszegényseg felzarkoztatdsanak érdekeben.

A rurdlis térségekben kézenfekvo a mezdgazdasagi termelés nyujtotta lehetdségekbdl
kiindulni, azonban a piaci- és munkalehet6ségek meglehetdsen sziikosek, ezért elsé 1épésként
legtdbb esetben az dnellatdé élelmiszertermelés, haztaji gazdalkodas megvalositasa jelenik
meg a programokban. Toébb olyan ok is Iétezik, ami miatt érdemes a szegénység, valamint a
hatékonysag és meéltanyossag 6sszekapcsolasanak problémakorét egy olyan latszolag
egyszeril tevékenység példajan keresztiil megragadni, mint az 6nellato gazdalkodas.

Ha pusztan kdzgazdasagi szemlélettel vizsgalédunk mar a téma fellletes elemzésekor
is felszinre kertlnek bizonyos ellentmondasok. Mi lehet az oka annak, hogy a
mélyszegénységben ¢€lok egy része nem tud élni a kezdeményezések nyujtotta
lehetéségekkel,® mig méasok ugyanolyan mértékii gazdasagi t6kével a keziikben képesek az
onellatd gazdalkodasra? Mi az oka annak, hogy a legintenzivebb Onellatas a kozépso és also-
kozép jovedelmi helyzetiiek megélhetési modja, holott a mezdgazdasagi kistermelés és

onellaté gazdalkodas a legalso decilis egyik legkézenfekvobb megélhetési stratégiaja lehetne

* Mint arrél a média beszamolt a Minden Gyerek Lakjon J6l! akcié lokalis sikertelenségei kapcsan.



a vidéki terlleteken (Pahl 1988 — Spéder 1997)? Elegend6-e hasonld programok
kidolgozasakor csupan a politikai és gazdasagi korilményeket figyelembe venni? Ugy
gondolom, hogy a téma kapcsan a mélyszegénységben él6k mobilitas-korlatainak elemei is
jocskan tetten érhetok.

Sok program és kezdeményezés jovedelmi oldalrol kozeliti meg a meélyszegénység
problémakorét, holott ez csak a jéghegy csucsa. Ahhoz, hogy a gazdasagi értelemben vett
hatékonysdg megvalosuljon, véleményem szerint elengedhetetlen més, nem gazdaségi
dimenzidkon keresztul is megvizsgalni a problémat, mivel egyes elemek csak ekkor véalnak
lathatova. Meggy6z6désem, hogy a szegénység elleni kiizdelem sokszor azért ér el mérsékelt
hatékonysagi fokot, mert a programok kidolgozo6i csupan egy vagy kettd diszciplina keretei
kozott kozelitik meg a keérdést. Példaul a szociologia, szocialpszicholdgia, a pszichologia, az
olyan elméletek, mint a képességszemlélet vagy az alapvetd sziikségletekhez kapcsolddd
tanulmanyok mind egy lehetséges nézdpontbol vizsgdljdk a mélyszegénységet. A
tarsadalomtudomany tudomanyagai mind mas és mas médon adnak nekiink valaszt. Ezeket
nem egymassal szembe allitva, hanem egymast kiegészitve érdemes megvizsgalni. Amellett,
hogy kozel sem elhanyagolhatdak a gazdasagi €s politikai tényezdk, véleményem szerint a
hatékonysag alapkdvetelménye a korlatok minél atfogdbb és tobb nézdpontbodl torténd
elemzése.

Dolgozatom célja a kiilonboz6é tudomanyagak olyan relevans elméleteinek
kivalasztasa és bemutatasa, amelyek problémakozpontu elemzésével lathatova valhatnak
a tdmogatasi metodus korlatai, és ami meg fontosabb, az abban rejlé lehetdségek is.
A dolgozat els6 felében ezeknek az elméleteknek a bemutatasa torténik, majd nem
keriilhetéek meg azok a makrokornyezeti tényezO6k sem, amelyek kozvetlen hatassal lehetnek
a programok sikeressegére, am azokat a programgazdak csak minimalis mértékben képesek
befolyasolni. Ezt kovetéen olyan, mar megvalosult Onellatd tevékenységek bemutatasa
torténik, amelyek tobbé-kevésbé sikeresen miikodtek, vagy mitkodnek jelenleg is. A dolgozat
fo6 iranyvonaldnak elemzése harom példa, a szocialis foldprogram, a ,,Tandem” program
kunszentmartoni példaja és a Minden Gyerek Lakjon JOI! kezdeményezés segitségevel
torténik meg, am ezek bemutatasa el6tt még ismertetésre keriil az empirikus kutatds
modszertana. Végul a kovetkeztetések levonasa és az eredmények értékelésével zarul a
dolgozat.

Ezek ismeretében nem nehéz kitalalni a dolgozat f6 hipotézisét, ami természetesen az,

hogy egy program sikeressége nagyban fiigg attol, hogy a programgazdak milyen mértékben



veszik figyelembe a program kidolgozasanal ¢és mukodtetésénél a politikai és gazdasagi
tényezOkon tulmutatd egyéb relevans elemeket. Ez azonban igy tul altalanos. A dolgozat
végere tisztazni szeretném, hogy pontosan mit is értlink sikeresseg alatt, illetve melyek azok a
multidiszciplinaris tényezOk, amelyek figyelembevétele hozzajarulhat ehhez. A példakon
keresztul az egymast kiegészitd, egymassal szorosan Osszefonodd vagy épp probara tevo
elméleti diszciplinak reményeim szerint a dolgozat végére egy olyan kollektiv egésszé allnak
Ossze, amely a késObbiekben hatékony kiindulopontja lehet a rurdlis mélyszegénység

helyzetét segité tamogatasi programok kidolgozdinak vagy esetleg tovabbi kutatomunkéknak.



2. A LEHETSEGES OKOK ELMELETI MEGKOZELITESBEN

Ebben a fejezetben, mint arr6l a bevezetében szd volt, megprobaltam Gsszegytijteni
azokat a relevans elméleteket, amelyek segitséglinkre lehetnek az Onellatast Gszténzo,
mélyszegénységet tamogaté programok és kezdeményezések eértékelése kapcsan. Az
elméletek kivalasztasa nem ,ad hoc” jellegli. Az empirikus adatgy(ijtés soran kezdtek
kirajzolodni szamomra a példakban olyan ,,mintdzatok” amelyekhez eddigi tuddsomat alapul
véve célirdnyosan megprébaltam szakirodalmi fogddzokat keresni. Ez meghatérozta a
dolgozat valodi céljat és a vizsgalodas iranyvonalat is. Az olvasas és folyamatos adatgyiijtés
soran a szakirodalmak szama némileg boviilt, de tgy gondolom tdbbé-kevéshé sikerilt
korulhatarolnom azokat az elméleteket, amelyek tengelye mentén haladva a problematika
nagy része lefedheto és értelmezhetd.

Miel6tt barmilyen tudomanyag szemszogébdl elméleti elemzéseket végeznénk, ugy
gondolom elengedhetetlen a szegénység, azon belll is a mélyszegénység eértelmezési

keretrendszerének rovid ismertetése.

2.1. Szegénység elméletek, magyarorszagi vizsgalatok

A szegénység, azon belll is a mélyszegénység pontos definialasa szamos mddszertani
nehézségbe (tkdzik és az elfogadott definiciok szinte minden esetben konszenzuson
alapulnak. Az, hogy kiket tekintiink szegényeknek, és milyen ardnyban vannak jelen az adott
tarsadalomban, nagyban fligg a valasztott szegénységkoncepciotol (Spéder 2002). A
szocialpolitikai dontéseknél nagyon fontos az ilyen objektiv kategoridk meghatarozésa
(szegénységi kiiszob, letminimum), azonban a dolgozatnak nem célja ezeknek a részletes
bemutatasa, modszertani elemzése, ezért ezzel csak érintélegesen, elsésorban a
magyarorszagi felmérések kapcséan foglalkozom. Ugy gondolom a téma vizsgalatakor sokkal
fontosabbak azok az elméletek, amelyek a mélyszegénységre fokozottan jellemzo
tulajdonsagok megértéséhez jarulnak hozza.*

Amikor szegénységrol beszélink érdemes elkiiloniteni az abszolut illetve relativ
szegénység fogalméat. Az abszolit szegénység Seebohn Rowntree 1901-es munkajaban

jelenik meg eldszor. Abszolut szegényeknek a létminimum alatt él6ket tekinti. A 1étminimum

* Ezek részletesen a korlatok bemutatisanal keriilnek el6, igy most csak bevezetésként, néhany fontosabb
allomas lesz megemlitve.



azoknak a javaknak egy jovedelemben kifejezett Gsszessége, amelyek a minimalis emberi
szilkségletek kielégitéséhez szukségesek, szegény az, akinek a jovedelme erre nem elegendd
(Bokor 1987). Amikor relativ szegényseget vizsgalunk, abbol a feltevésbdl indulunk ki, hogy
valaki szegény csak a tarsadalom tobbségéhez viszonyitva lehet. Ez orszdgonként és id6ben
is eltérhet (Coudouel 2002). A létminimumot, abszolit és relativ szegénységi kiiszobot a
Vilagbank is évrol-évre teriletekre lebontva dollarban meghatérozza,” azonban a
szegénységet pusztan a jovedelmek alapjan  definidlni félrevezetd lehet® A
szegénysegelméletek kdzott érdemes megemliteni Townsend (1997) munk@jat, aki bevezette
az objektiv relativ deprivacio fogalmat. Townsend mar tébbdimenziés modellt hasznalt a
méréshez. A deprivaltsag valamit6l valo megfosztottsagot jelent, ami az adott tarsadalmi
rendszer kontextusaban hatarozhat6 meg.” Amartya Sen (1999) elsésorban nem a birtokolt
javak oldalardl kozeliti meg a szegénység problémédjat, hanem a szegénységet, mint
képessegek hianyat definidlja. Bar az alacsony jovedelem a szegénység egyik f6 oka, Sen
szerint a valodi szegénység tagabb korben értelmezhetd, mint a jovedelmi szegénység. Es bar
ezek szorosan osszefuggnek, és a viszony oda-vissza miikodik, a jovedelemhiany és a
jovedelem atvaltasi képességének korlatozottsaga egylittesen felelds a szegénység
kialakul&séeért.

Az eddigi elméletekben els@sorban a szegénység ,.feltételei” jelentek meg, azonban
léteznek olyan elméletek is, amelyek a szegénység kdvetkezményeivel, a nélkilozések
kozott élés egyéb velejaroival foglalkoznak. Elgszor Oscar Lewis (1968) munkaja kapcsan
kezdték el hasznalni a ,,5zegényseg kultaraja” kifejezést. Elmélete szerint a nélkiilozések
kozott élok egy sajatos, tobbségi tarsadalomtdl eléré normarendszert hoznak létre, mely
egyrészt a tulélésuket biztositja, masrészt viszont szinte lehetetlenné teszi a Kilépést és
konzervalja a szegénységet. Az 6 munkaja nyujtott alapot a miliokoncepcié kidolgozoinak is.
A nyolcvanas években a német rétegzodéskutatok elméletei Szerint a tarsadalmi rétegek a

rajuk jellemzd értékek és életmodok komponensei segitségével hatdrozhatok meg, ezt

* www.worldbank.org

® példaul az dnellatasban megtermelt javak sem jelennek meg ekkor.

" «“Egyénekrol, csaladokrol és a népesség egyes csoportjairél akkor mondhatjuk, hogy szegényesen élnek (azaz,
hogy az objektiv relativ deprivacio helyzetében vannak), ha nem rendelkeznek elegendd forrassal ahhoz, hogy
Ugy taplalkozzanak, olyan tevékenységekben vegyenek részt és olyan életfeltételekhez és javakhoz jussanak,
amelyek tarsadalmunkban szokasosak, vagy legalabb széles kdrben elfogadottak és helyeslésre talalnak. Az
atlagos egyénhez vagy csalddhoz képest annyival sziikosebbek a rendelkezésiikre allo forrasok, hogy
ténylegesen kirekesztddnek az altalanosan elterjedt életmddokbdl, szokasokbol, tevékenységekbol”



nevezték miliének (Rébert 1997). 8 Szintén ebbdl az elméleti irdnyvonalbol, az Amerikai
Egyesiilt Allamokban indult ki az ,,underclass” diskurzus. Ebbe a kategoridba a halmozottan
hatranyos helyzetti tarsadalmi csoportokat soroltak. Eurdpai, némileg modosult valtozata az
,exclusion” az 1990-es években nyert teret (Spéder 2002).

Magyarorszagon a szegényseggel kapcsolatos kutatdsok a rendszervaltas utan véltak
igazan intenzivve. Ez egyrészt a ,,szolasszabadsagnak™ volt koszonhetd, masrészt azoknak az
atalakulasoknak, amiket eldidézett. A kilencvenes évek elején az emberek tdmegesen valtak
munkanélkiilivé. A transzformacios recesszié® az egész magyar tarsadalmat érintette (Kornai
1993) mégis a munkalehetdségek besziikiilésével jellemzben az alacsony szakképzettségi,
sokszor roma szarmazasUu lakossdg valt a legkiszolgaltatottabba. A termelészovetkezetek
széthulldsa utan a munkanélkiliség probléméja a vidéki teruleteket fokozottan érintette. A
TARKI 1992 és 1997 kozott szervezte meg az elsé magyarorszagi haztartaspanel vizsgélatot.
A vizsgalatok nagy tanulsdga a szegénység dinamikaja volt. Ekkor vetették fel a tartdsan
szegeény, illetve atmenetileg szegény kategoriak elkilonitését (Spéder 2002). Az 1992 és
1994 kozotti adatok longitudinalis vizsgalata alapjan tartds szegénynek azokat nevezték, akik
a harom év alatt haromszor estek a ,szegény” kategéridba (Ferge 2007). Arra a
kovetkeztetésre jutottak, hogy ebben az idészakban a tartdsan szegények aranya 3,1 illetve
7,1 szézalék volt'® A fent emlitett adatgyiijtés csak jovedelmi viszonyokat vizsgalt. Késébb a
TARKI haztartas monitor felvételei egyéb mas, elsdsorban vagyoni tényezdket is bevont a
vizsgalatba. A jovedelem mellett, az exkliziés elméletekhez kapcsoloddan tovabbi
deprivacios mutatokat is hasznaltak, valamint felmérték a szubjektiv kirekesztettség érzését
is. Ennek a vizsgalatnak koOszonhetden valtak eldszor lathatova Magyarorszagon a
halmozottan hatranyos helyzetben levé csoportok (Ferge 2007).

Az Eurépai Unidhoz valo csatlakozast kovetéen egy nemzetkozileg standardizalt
rendszer szerint is vizsgaltdk a szegénységet, igy lehetévé valt a nemzetek kozotti
Osszehasonlitds is. Az Eurdpai Tandcs 2001 decemberében fogadta el a leakeni
indikatorrendszert es k6z6s mddszertant, igy a tagallamok inkluziv és exkluziv jelenségei

0sszehasonlithatova valtak. Ez egy sokdimenzios rendszer, a szegényseg mellett a szocialis

8 A milidkoncepcionak kiilonféle megkozelitései léteznek, bemutatisuk nagyon hosszadalmas lenne. Mi az
alapkdvetkeztetésen kiviil nem foglalkozunk ezzel részletesen.

° A gazdasagi teljesitOképesség csokkenése a realjovedelmek csokkenésével is jart. Az eloszthatd joévedelem
egésze is kevesebb lett, amit szinte minden tarsadalmi réteg megérzett, de ez a hatas fokozottan jelentkezett a
periféridkon, igy a rétegek kozotti jovedelmi kiilonbségek is erdsen nottek.

19°5zegénynek az szamitott, akinek jovedelme nem érte el az atlagjovedelem 50%-at (3,1%), késébb ezt 60%-ra
emelték (7,1%). Ferge Zsuzsa szerint ez az ardny még ennél is magasabb, a panelkutatds maodszertani
nehézségei kovetkeztében bekdvetkezett torzulas miatt.



kirekesztodést is vizsgaljak (Dennis — Guio 2003), 2006-t0l kezdve pedig az indikatorok
kozott mar a tarsadalmi befogadas, a nyugdijak és az egészséguigyi rendszer is szerepel. Ezt a
rendszert a magyarorszagi vizsgalatoknal is elkezdték alkalmazni. A leakeni indiké&torok
szerint az elmult évek adatait vizsgalva Magyarorszagon 2011-ben a teljes népesség 32,4
széazalékat érintette a kirekesztettség, illetve a relativ jovedelmi szegénység. Egy 2012-es
felmérés szerint a magyar lakossag 14 szazaléka tekintheté relative szegenynek (KSH
2013)."

Dolgozatom elsdsorban a mélyszegénységben ¢élok esetében vizsgalja az oOnellatod
gazdalkodas korlatait és lehetOségeit. Ez a kategdria nehezen koriilhatarolhatd, egyrészt a
maodszertani nehézsegek miatt, masrészt tobbféle szamitasi mod is lIétezik. Mivel a példakban
bemutatott timogaté programok mindegyike kiemelten erre a csoportra vonatkozik, ebben a
fejezetben csak néhény ide tartoz6 adatot mutatok be a kategéria kordlbelili elhelyezése
céljabol. Nem probalom én magam meghatarozni a raszorultsag kritériumait, hiszen a

2

,programgazdadk™ ezt minden esetben megtették helyettem, igy esetiikben ezt adottnak
veszem. 2012-ben koriilbeliil 600 ezer f6 €It havi 20 ezer forintnal kevesebb jovedelembdl, a
KSH éltal szamitott l1étminimum, azaz havi 60 ezer Ft/f6 alatt megkozelit6leg 4 millié 6 élt
(Ferge 2012). Ezek jovedelmi besorolasok. Ladanyi Janos és Szelényi Ivan szubjektiv jellegii
mutatdkat is hasznalt a mélyszegenyseg korilhatarolasara. Elkilonilten kezelték az abszolut
és relativ szegénységi mutatokat. Az abszollt szegénységet Ugy mérték, hogy életmdddal
kapcsolatos kérdéseket tettek fel a véalaszadoknak,'? aki egyre is nemleges valaszt adott,
abszolut szegénynek szamitott. Relativ szegénységet 6k is jovedelem alapjan szamitottak
(Ladanyi — Szelényi 2006). A magyarorszagi mélyszegénységre a kovetkezd tulajdonsagok
jellemzéek: Tartésan el vannak zéarva a rendszeres és méltanyos jovedelemszerzés
lehet6ségétol, az informaciokhoz korlatozott mértékben férnek hozza, alacsony iskolai
végzettséggel rendelkeznek, homogén tarsadalmi kapcsolatok jellemzik Oket, melyek a
telepiilésiikon ritkan nytlnak tal, tovabba Magyarorszagon a mélyszegénységben ¢lok
korében fokozottan vannak jelen a roma szarmazasu emberek.*?
Nagyon sok szegenységgel kapcsolatos elmélet, vizsgalat és ezekhez fiiz6d6 szamos
maodszertan latott napvildgot. Ebben a fejezetben ezek a teljesség igénye nélkil, nagyon

roviden keriiltek bemutatasra szem el6tt tartva a kutatasi téméhoz kapcsolddo relevanciat és

Y Forras: EU-SILC (Statistics on Income and Living Conditions)
12 Este jollakottan fekiidt le? Evett mostanaban hiist? Van két par cip8je? Van télikabatja?
3 Autonémia Alapitvany altal hasznalt jellemzSk — www.autonomia.hu



az aktualitast. A kovetkez6 alfejezetekben mar azok az elméletek kovetkeznek, amelyek

konkrét elméleti és logikai tengelyét adjak a kutatasaimnak.

2.2. Pierre Bourdieu téketipusai

Pierre Bourdieu francia szociologus, filozofus, antropoldgus tékeelméletével a
hagyomanyos kdzgazdasagi toke értelmezési keretét bovitette ki a gazdasagtudomanyokon
tallépve, kiterjesztve a szociologia tudomanyteriletére. A tarsadalmi csereviszonyok nem
korlatozodnak kizérdlag arucserére, és a tarsadalmi folyamatok Bourdieu szerint nem a
szerencsejatékokhoz hasonldan zajlanak le, amikor a tarsadalmi Iétra legalso fokarol egybdl a
legfelsore keriilhetiink és forditva. Ez igazolja azt a tényt is, hogy bizonyos tarsadalmi
csoportok, példaul a mélyszegénységben €16k, az anyagi tamogatasok ellenére is Gjra és Ujra,
generaciokon keresztil, nagy valosziniiséggel reprodukalédnak. Sorsunk nem a véletlenen
mulik, elsdsorban a birtokolt téke a tarsadalmi szabalyszeriségek meghatirozdja. Az, hogy
egyes rétegek a tarsadalmi hierarchia mely fokan helyezkednek el, jérészt a birtokolt
toketipusok nagysagatol fiigg. A toke képes 6nmagat reprodukalni, ndvelni, és képes profitot
is termelni, de ezekhez és magahoz a t6ke felhalmozasahoz is id6 sziikséges. A tarsadalom
perifériajan élékre fokozottan jellemz6 a tékehiany, ez azonban a Bourdieu-i értelmezésben
nemcsak az alacsony jovedelmekben és vagyonban nyilvanul meg. Ha ez igy lenne, akkor
ezeknek a javaknak a potlésa teljes korti megoldast jelenhetne. Empirikus kutatasaim soran
egyértelmilen alatamasztottak a megismert példak az elmélet gyakorlati alkalmazhatdséagat,
azaz legtobb esetben kevésnek bizonyultak a pusztan anyagi segitségnyujtasra iranyul
programok.** Az elmélet alaptézisének ismertetése utdn az egyes toke fajtak

problémakodzpontd bemutatasa kovetkezik.

2.2.1. Gazdasagi toke

Gazdasagi tékeként Bourdieu a hagyomanyos kozgazdasagi értelemben vett tokét
definidlja. A gazdasagi t6ke kozvetleniil pénzzé konvertalhatd, tulajdonjogi formaban torténd
intézményesedésre hajlamos (Bourdieu 1986). Természetesen nem elhanyagolgaté a téma
kapcsan a gazdasagi toke sem, hiszen, mint a példaknal latni fogjuk, kiilondsen markans

korlatként jelentkezhet a gazdasagi toke hianya egy onellatdé gazdasdg mitkddtetésénél.

Y Errél részletesebben a példak bemutatasanal lesz szo.



A dolgozat célja nem is ennek negligalasa, hanem annak bizonyitasa, hogy nem kizarolag a
gazdasagi téke hianya jelentkezhet korlatként- ezt megforditva, sok esetben a gazdasagi téke,
mint a tdmogatds targya nem elegendd, ha mas tdketipusok csak korlatozott mértékben

vannak jelen.

2.2.2. Kulturalis toke

Bourdieu szerint a kulturalis téke a kiilonboz6 tarsadalmi osztalyok kozott eltérden
oszlik meg. Az iskolai siker vagy sikertelenség nem csak természetes képességekre vezethetd
vissza. Bourdieu szembe helyezkedik a human téke iskolajanak feltevésével, mely szerint az
oktatas, nevelés hozadéka pénzben kifejezhetd, vagy kozvetleniil azza konvertalhato, illetve
ennek nagyséaga csak a beruhdzas mértéke és az egyéni képességek fliggvénye. Az ezen kivil
esO kiilonbozo profitesélyek struktirdjat nem veszik figyelembe. Bourdieu szerint mindezek
mellett fontos lenne azzal is foglalkozni, hogy egyrészt egyes tdrsadalmi osztalyok, szereplok
milyen jelentdséget tulajdonitanak erre iranyuld gazdasagi és kulturdlis beruhazasoknak,
valamint szerinte a human téke teoretikusai figyelmen kiviil hagyjak a legrejtettebb és
leghatékonyabb nevelési beruhdzast. Ez nem mas, mint a kulturalis téke transzmisszidja korai

szocializacionk soran. Ennek szintere pedig a csalad.

Inkorporalt kulturalis téke: Ez a toketipus az elsajatitott, bensové tett (inkorporalt) tudast
jelenti. Ez a tudas a sajatunk, barmikor eléhivhato, er6sen személyhez kotott. Felhalmozasa
elsajatitasi folyamat, ami rendkiviil idéigényes és csak személyesen lehetséges. Ennek
legkorébbi szintere nem az adott oktatasi intézmény. Ahogy azt lathattuk, kulturalis t6kénk
felhalmozasa mar egész kisgyermekkorban, csalddon beliil is elkezdddik. A ,befektetés
mértéke” csaladonként, Bourdieu szerint tarsadalmi osztalyonként, régionkent is eltér6 lehet,
és a felhalmozas nagyrészt teljesen ontudatlanul, a szocializaci6 soran megy végbe. Ez
nagyban befolyasolhatja teljesitoképességiinket és a téke tovabbi inkorporacidjanak
1d6igényességét akkor, amikor mar az oktatasi rendszer keretein beliil kell elsajatitanunk a
kulturalis tékét. Ez a deprivalt csoportok tekintetében fokozott mértékben jelenik meg
problémaként. A csaladon beluli korai felhalmozas mértéke gyakran elmarad a tarsadalmilag
elégséges szinttdl, amely hatrany késébb tovabb kumulalddik. Ez a probléma a szegénység

elézményeként és kovetkezményeként is egyarant megjelenhet.
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Objektivalt kulturalis téke: Az objektivalt kulturdlis toke a tudas targyiasult formdja. Ez
jelentkezhet egy konyv, egy kiadvany, egy tajékoztatd internetes oldal vagy akar egy
miivészeti alkotas formajaban. Ertéke egyrészt szamos esetben gazdasagi toke forméjaban is
meghatarozhatd és atvaltva birtokba vehetd, masrészt viszont hasznositasanak képessege
szoros kapcsolatban all az egyén inkorporalt kulturalis tokéjével. Ebbol kovetkezik, hogy a
tényleges hasznossagi potencial kiaknazadsahoz nem elegend6 csupan annak a gazdasagi
tokének a birtoklasa, amely kifejezi az objektivalt kulturalis toke értékét. Maga az elsajatitas
persze torténhet gazdasagi szempontbol, ami gazdasagi tokét feltételez és/vagy szimbolikus
modon, ami pedig inkorporalt kulturalis tokét feltételez. Akar egyik, akar masik tényez6t
vessziik figyelembe, az egyértelmiien latszik, hogy a szegénység esetében a lehetdségek itt is

korlatozott mértékben jelennek meg.

Intézményesiilt kulturalis toke: Ez a toketipus a kulturalis kompetencia bizonyitékaként
jelenik meg titulusok formajaban. Kézenfekvd példa erre az iskolai végzettség. Az
intézmeényesiilt kulturalis t6ke tartés, jogilag garantalt konvencionalis érték. Megszerzése
azonban mas toketipusok meglétét is feltételezi. Bar az oktatas expanziojaval az eurdpai joléti
allamok esetében (elsdsorban az alapfokl oktatas szempontjabol) ez a probléma mérsekelten
van jelen, mégis feltételez bizonyos foku gazdasagi tokét. Ez példaul az egyetemi tandij
forméajaban, de a tanulasi eszkdzok beszerzésének koltségeiként is jelentkezhet. Ahogy azt
elézdleg lattuk, az iskolai teljesitmény, és a végzettség megszerzése dsszefiiggésben van az
egyén inkorporalt kulturalis tékéjével is. Itt az alacsony intézményesiilt kulturalis toke a
szegényseg kovetkezményeként jelenik meg. Azonban a szegénység esetében az
intézményesiilt kulturalis toéke hianya megjelenhet el6zményként is. Alacsony iskolai
végzettséggel nehezebb boldogulni a munkaerdpiacon. Az iskolai végzettség ¢és a

munkanélkiiliségi rata kozott egyértelm 6sszefliggés mutathato ki (1. abra).

11



1. abra Munkanélkiliségi rata befejezett legmagasabb iskolai végzettség szerint 2013 (%)
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Forras: KSH, sajat szerkesztés

A munkanélkiiliség a szegénység egyik f0 eldidézdje, tehat itt a toke hianya a szegénység
elézményeként jelenik meg. Ha az intergenerdcids hatdsokat vizsgéljuk (mind az
elézmények, mind pedig a kovetkezmények szempontjabol) elemzések kimutattdk, hogy a
sziil8k iskolai végzettsége egyértelmil hatassal van gyermekeik életkoriilményeire is,*> ezek
pedig kapcsolatban allnak a gyerekek késébbi iskolai végzettségével, majdani
életkdrilményeikkel és igy tovabb (Lannert 2003).

2.2.3. Tarsadalmi toke

Tarsadalmi toke alatt olyan erdforrasokat értiink, amelyek egy csoporthoz vald
tartozason alapulnak. A tarsadalmi t6kénk nagysaga azon kapcsolatok hal6janak
kiterjedésétdl fiigg, amelyeket ténylegesen mozgositani tudunk, illetve a vellink kapcsolatban
allok gazdasagi és kulturalis t6kéjének a nagysagatol. Ezek a gyakorlatban anyagi és/vagy
szimbolikus csereviszonyok alapjan léteznek. Szamos eldnyét élvezhetjiikk annak, ha egy
kozosséghez tartozunk. Erdsodik a szubjektiv biztonsagérzetiink, segitheti a motivaciot,
bizonyos eldnyokhoz, javakhoz rovidebb és egyszerlibb uton juthatunk hozza. EQy 1994-es
magyarorszagi kutatas szerint a rendszervaltds nemcsak gazdasagi recessziot hozott, hanem

anomiavalsag is jelentkezett, ennek pedig egyik meghatarozo jelensége az elidegenedeés volt.

¥ KSH - 2012
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Bar a kutatasok azt igazoltak, hogy ez nem volt fokozottabb mértékben jellemzd azokra a
tarsadalmi csoportokra, akiket a rendszervaltas jovedelmi szempontbol érzékenyebben
érintett, mégis a tarsadalom egész struktirajan otthagyta lenyomatét (Andorka, Spéder 1994).

Nem véletlen, hogy a kulonfele hazai és unioés programokban gyakran megjelenik a
kozosségfejlesztés stratégidja. A kozosség egy organikus képzodmény, a tarsadalom
struktarajan belil létezik. Ha a mélyszegénységben ¢élékre fokuszalunk, a kdzosségek
miikodésének tobb, gyakorlati szempontbol is elényds hatdsa lehet. Ilyen a mar emlitett
motivacid, kohézids erd, mely segitségével az emberek intenzivebben is részt vehetnek a
kozosségi folyamatokban, mentalis segitségnyujtds és hasznos informéaciobazisként is
funkcionalhat egy kdzdsség (Molnar et. al. 2014). Egy 2008-as hazai kutatas eredményei
véleményem szerint kivaldan reprezentéljak a kdzosség gyakorlati szerepét a mélyszegénység
integréacidjaban.

A Grameen Bank (Yunus 1997) példajara magyarorszégi kisérletet végeztek.'® Ebben
a kisérletben 6tfés csoportok vehettek részt, akik egy részletes iizleti terv kidolgozasa utan
egymillio forint hitelhez juthattak.!” Tudatosan négy féle kozosségtipus tagjai kozill

valasztottak ki a szervez6do csoportokat. Ezek a kovetkezok voltak:

o Szétesett kozOsségek: egymas mellett €16 csaladok, egyének, akik nem
mikodnek kézossegként

e Vérsegi kapcsolatokra korlatozodo szegmentalt kozdsségek: nem Iépnek tal a
vérrokonok korén, tagabb szolidaritas a kozdsségben nehezen ébreszthetd,
toredezett, instabil csaladi kapcsolatok

o Miikodd kozosségek: szoros kapcsolatok, melyek tGlmutatnak a rokonok
korén, kolcsdnds segitségnyujtas, szilard kotelékek, atmeneti konfliktusok,

Osszefogas vész esetén

' Muhammad Yunus 1983-ban alapitotta meg a Grameen Bankot. Munkajaért 2006-ban Nobel-békedijat
kapott. A Bank az olyan legszegényebb tarsadalmi csoportoknak nyuijt hitelt fedezet és garancia nélkil, akik a
hagyomanyos pénziigyi rendszer keretein beliil sohasem jutnanak hitelhez. Otfés csoportok vehetik fel a hitelt,
vallalkozoi 6tletik megvaldsitasara. A tagok minimum heti rendszerességgel tartjak a kapcsolatot egymassal és
a mentorukkal. A hitelkamat 20%, de a Bank nem zalogosit, és nem kér kezest sem. A modell Iényege a
kolcsonods bizalmon és kooperacion alapulé egyiittmiikodés. A tagoknak a mindennapi életben is kovetendd 16
pontbdl allo erkdlesi alapelveket kell elfogadni. Az egymasért vald felel6sségvallalas és szolidaritas fontos
szerepet kap, azonban kudarc esetén nem tartoznak egymaésért anyagi feleldsséggel. - http://www.grameen-
info.org/

YA mélyszegénységben €16 résztvevoket egyrészt interjuk készitése soran, majd az interjiialanyoktol kiindulva
holabda-modszer alkalmazasaval valasztottak ki a legelmaradottabb Kistérségekbél.
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o Ujjaélesztett kozosségek: korabban szétesett kozosségek egyhazak vagy civil

szervezetek ujjaélesztésével, az 0j célok megvalositsa mentén szervezddtek

A Kisérlet soran arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy minél erGsebb az Osszetartas egy
csoporton beldl, annal nagyobb sikerrel valosithatjak meg az ehhez hasonlo programokat. A
mukodo és jjaclesztett kozosségek esetében kooperativ, sikeres csoportok szervezddtek. A
vallalkozasi tervek jol kidolgozottak €s raciondlisak voltak. A vezetd szerepe kevésbé volt
jelentds, elindult egyfajta onszervezddés. A szegmentalt csoportok esetében végig a vezetd
iranyitasaval dolgoztak, a k6z6s munkara valo raallas is joval hosszadalmasabb volt és csak a
csoportvezetd segitségével indult el. Néhany kreativ otlet megjelent, de alapvetden kevésbé
produktiv és kooperativ volt az egyiittmikodés. A szétesett kozosségeknél ezzel szemben
mentori segitséggel sem alakult ki valodi egytittmiikodés. A tagok sem egymasban, sem sajat
képességeikben nem biztak, az 6tletek kidolgozatlanok maradtak.

A kisérletet végzOk szerint a siker titka a modern csoportmarketing technikak
alkalmazasaban rejlett, de ez csak olyan csoportok esetén volt célravezetd, akik mar eleve
mikodé kozosségként funkcionaltak. Az eredeti, bangladesi programban jellemzden a
kisipari tevékenységek jelentek meg vallalkozasi lehetdségként, a magyarorszagi kisérleti
programban szinte minden esetben a mezdgazdasagi termelés dominalt. A résztvevok a
megélhetés reményét és a tarsadalmi befogadashoz vezet6 utat lattak ebben (Fleck - Szuhay
2013).

A tarsadalmi kapcsolatokat Bourdieu tdkeként értelmezi. Az eddigiekben is a
kdzOsség pozitiv hatasait hangsulyoztam, azonban ugy gondolom, el6fordulhatnak olyan
esetek, amikor ezek a kapcsolatok akadalyoz6 tényezdként vannak jelen. Lewis szerint,
ahogy a szegényseg elméleteknél lathattuk, pont ezek a kdzossegek és az altaluk kialakitott
sajatos normarendszer gatolja meg a kilépést és konzervalja a szegénységet. A magyarorszagi
szegénységvizsgalatok is ramutattak arra, hogy preferenciak, normarendszer €s szamos
esetben foldrajzi szempontbol (szegregatumok) alapjan is elkilonilnek ezek a csoportok,
kozossegek.

Az utolsd gondolat ellenére is arra kovetkeztethetlink, hogy a szegénység esetében
fokozott tékehiany jelentkezik mindharom tdketipus szempontjabol. A tékehidny ok és
okozatkeént is szerepelhet, a kapcsolat oda-vissza is fennallhat. Az egyes téketipusok
egymassal szoros 0sszefliggesben vannak, a meglévé komponensek egymast erdsitik,

hidnyuk pedig tovagylirtiz6 deprivacios hatast eredményez. Bourdieu, tanulményanak utolso
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fejezetében a tékeatalakuldsokkal, a tokeatvaltassal foglalkozik. Ugy gondolom, a
tOkeatvaltas képessége, illetve annak hidnya jelentés szerephez jut a mélyszegénység
jelenségének &ltalanos vizsgalata és a dolgozat témaja kapcsan is, azonban eléfordulhat
néhany olyan, az empirikus kutatdsaim alapjan fontosnak tartott tényezd, amellyel Bourdieu
nem foglalkozik. A kovetkez6 fejezetben a Bourdieu-féle tokeatalakulasok elemzését

Amartya Sen képességszemléleten keresztil, és azzal kiegészitve szeretném elvégezni.

2.3. A szegénység, mint képességek hianya

A tokeelmélet szerint minden tOketipusban megvan a lehetdség, hogy elébb vagy
utobb gazdasagi tékévé konvertalédjon. A kulturalis téke esetében példaul tudasunkat,
kompetenciankat kamatoztathatjuk a munkaerdpiacon, igy magasabb jovedelemre tehetlink
szert, tarsadalmi tokénk motivacidt és biztos alapot nyujthat szamunkra, ami szintén
kozremitkddhet egy nagyobb mértékii jovedelemszerzésben, kivalthat bizonyos tranzakcids
koltségeket és igy tovabb. Mi a helyzet azonban, ha megforditjuk az atvaltas iranyat? Az
belathatd, hogy gazdasagi tékével masféle téketipusokra is szert lehet tenni, azonban szdmos
esetben csak koltséges atalakitadsi munkéak soran, egyes esetekben ezt affektiv beruhézasok
logikaja alapjan élhetik meg. Bourdieu szerint, amikor téketipusok kozotti atvaltas torténik az
sok esetben egy hosszadalmas folyamat. De csak az id6 befolyasolja az atvaltasok
sikerességét? Amartya Sen képességszemléletének és Bourdieu tékeelméletének
kiindulopontja szembet{ind hasonldésagot mutat. A szegénység értelmezésének szempontjabdl
mindketten kibdvitik a pusztan jovedelem/gazdasagi toke hianyat. Sen (1999) szerint a
gazdasagi szabadsaghiany masfajta szabadsaghianyt feltételez és forditva. Ennek ellenére a
vagyon csupan a szabadsag egy eszkoOze, egy lehetéséget biztosithat arra, hogy elérjiink
valamit. Az, hogy ez az eszk6z mennyire hatékony szerepet jatszik a joletink novelésében
nem csak a vagyon nagysagatol, hanem tobb egyéb tényezotdl is fligg. Ebbol kovetkezik,
hogy az emberek képességeinek boviilése altaldban egyiitt jar a termeld és kereséképességiik
novekedesevel is. Sen értelmezésében a képességek nem személyes kompetenciakat
jelentenek, hanem tényleges szabadsagot, tényleges lehetdséget valaminek a megtételére,
vagy eléresére. Amikor Sen a szegénységrol, mint képességek hianyarol beszél, nemcsak az
inkorporalt kulturalis téke hidnyat jeloli meg. Elméletében az olyan korlatozo tényezdk is
szerepet jatszanak, mint a munkanélkiliség és annak sulyos velejaroi, azaz a motivaltsag-

Onbecsiles csokkenese, elavuld szakkepesités, tarsas kapcsolatok leredukalddasa, tovabba
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rossz egeszsegugyi allapot, iskoldzottsag hianya, tarsadalmi kirekesztettség, csaladon belili
joévedelem méltanytalan elosztasa (Sen 1997).

Felfedezhet6k ezek kozott a tényezok kozott Bourdieu toketipusai, de az is latszik,
hogy szamos, ehhez szorosan nem kapcsolddo elem is szerepel. A szegényseg mérséklése a
képességek (lehetéségek) bovitésével kell, hogy jarjon, nem elegendé pusztan a
jovedelemhiany enyhitéese. Az eltérések értelmezésekor elengedhetetlen  annak
figyelembevétele, hogy Bourdieu elméletének elsédleges célja nem a szegénység és annak
okainak definialdsa illetve megoldasi javaslat nyGjtasa volt. Bourdieu tékekoncepcidja
elsésorban egy rétegz6déselmélet, szemben a képességszemlélettel, ami sokkal
univerzalisabb, 0sszetettebb és cselekvésorientaltabb.

Tobbszor elokertilt mar, hogy a mélyszegénységben €16k sziikségleteik kielégitésében
erésen akadalyozottak. Amikor a sziikségletekrél beszéliink, elengedhetetlen annak kifejtése,
hogy mit is értlink pontosan sziikségletek alatt. Az ide kapcsol6do elméletek segitsegével a

kovetkezd fejezet a szlikségletek nézdpontjabdl vizsgalja meg a problémat.

2.4, Szukségletek

A szikségletekkel nagyon sok  tudoméanyteriilet  foglalkozik.  Szadmos
szilkségletelmélet latott napvildgot a pszicholdgia, szocioldgia, és kdzgazdasagtudomany
diszciplinain belll. A téma nagyon szerteagazo és tobbféle néz6pontbol is értelmezheté. Ezek
Osszevetése egy kulon dolgozat témaja lehetne, épp ezért erre nem is vallalkoztam.
Esetlinkben mindenképp érdemes egy olyan logikai iranyvonal kovetése, amely némileg
rendszerezi ezeket az elméleteket és lathatova teszi a szdmunkra relevans elemeket. Ugy
gondolom, hogy a dolgozat témaja kapcsan a szikségletelméletek rendszerezését az abszolut-
relativ, individualis-tarsadalmi dimenziokon keresztiil a legcélravezetObb elvégezni ugy,
hogy kozben a {6 iranyvonalat mindvégig szem el6tt kell tartanunk.

Amikor abszolit szegénységrol, létminimumrdl esik sz6, akkor az alapvetd
sziikségletek kielégitéséhez elegendd minimalis jovedelem nagysagarol beszéliink. Ekkor
rogton felvetddik a kérdés, hogy mit tekintiink alapvetd sziikségleteknek ¢€s kielégithetd —e
pusztan jovedelemmel? A létminimum és kulonféle szegénységkiiszObok kiszamitasa a
szocidlpolitikai dontéseknél meghatdrozo lehet, de természetesen nem minden alapvetd
emberi sziikséglet fejezhetd ki a jovedelem fliggvényeben. A sziksegletek legismertebb

rendszerezése és a szukseéglethierarchia megéllapitasa Abraham Maslow (1987) nevéhez
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fizédik. Elmélete szerint egyes sziikségletek bizonyos foku kielégitése a feltétele annak,
hogy mas szilksegletek fellépjenek. A Maslow-féle sziikségletpiramis legaljan az alapvetd
élettani sziikségletek allnak, azt kdveti a biztonség irdnti szlikségletek, a szocialis sziikséglet,
az elismeres iranti sziikséglet végul pedig az Gnmegvalositas.

Sok elmélet szerint az elsédleges alapsziikséglet az olyan fiziologiai sziikségleteket
jelenti, mint az evés, ivas és egyéb élettani tényezOk, a lelki eredetii sziikségletek csupan
mésodlagosak (Murray 1938). Ferge Zsuzsa szerint csupan a fiziologiai szlkségleteket
félrevezetd lenne a szocidlpolitikai dontéseknél az egyetlen alapvetd sziikségletként
értelmezni. Ezek a sziikségletek nem ember, hanem ¢él61ény specifikusak, kielégiilésével csak
a biologiai fennmaradas biztositott, ez azonban nem egyenlé a teljes emberi léttel (Tausz
2006). Adam Smith (1776) szerint a szukségletek szempontjabol az az alapkdvetelmény,
hogy az ember bizonyos szabadsdgot élvezzen. Ebbe beletartozik a fizioldgiai sziikségletek
kielégitése, de az is, hogy részt vehessen a kdzosség éltében, és szégyen nélkil jelenhessen
meg.lg

Gough és Alcock szerint az alapveté sziikségleteknek két csoportja létezik. Az
egészség és az autondémia.’® Ezek kielégitéséhez elengedhetetlenek olyan kozbiilsé
sziikségletek kielégitése, mint az alapvetd élettani sziikségletek, de ide soroljak példaul a
megfeleld oktatast, fizikai és gazdasagi biztonsagot, kzosségi segitdhdlozatot is. Késdbb az
elméletet tovabbgondolva meghataroztak egy a tdlélésre vonatkozG minimalis
sziikségletszintet, amely alacsonyabb foku, a sokkal fontosabb alapvet6 szlkségletek
szintjénél (Doyal - Gough 1991).

Itt csak néhany elmélet keriilt bemutatasra,® de ebbdl is lathato, hogy az abszolut
szlikségletek tekintetéten nincs altalanos konszenzus, tovabba az is latszik, hogy bizonyos
szlikségletek nehezen értelmezhetdk a minket koriilvevd kornyezet nélkiil. Ebbdl kiindulva a
relativ sziikségletek fogalma Gjabb értelmezési keretet biztosit szamunka. Townsend objektiv
relativ deprivacio elmélete szerint, (ami mar a szegénység elméleteknél eldkertilt) az alapvetd
szilkségletek meghatarozhatdk, de csak adott nemzeti keretben, tarsadalmi kontextusban.
Kutatasom kapcsan arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy akar az adott mikrokdzosség

preferencidi is befolyasolhatjak ezeket. Ez sokszor problémat jelenthet egy szocialpolitikai

¥ Amartya Sen a Fejlédés, mint szabadsag cimii munkajaban is ezt tovabbgondolva definialja a szabadsagot,
mint alapveto feltételt a képességszemléletében

9 Autonémia alatt annak tudatat és azt a képességét tekinthetjilk, amelynek birtokaban teljes életet élink a
tarsadalomban, 6nmagunkat és embertarsainkat becstlve.

2 Tausz Katalin — A gyermeki sziikségletek c. munkajaban hasznalt szakirodalmi véalogatast alapul véve
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dontés esetében is, amikor a tobbségi, adott mélyszegénységben él6 kozosségétol eltérd
preferenciarendszert alapul véve probalnak tamogatasokat nydjtani.

A politikai dontések kereteként legtobb esetben magat a nemzetallamot veszik,
azonban az alapvetd sziikségletek (basic needs), mint lathattuk k6zOsségenként, de akar
egyénenkent is eltéréek lehetnek (Fahey 2010). Ezek vizsgalatara egész sor tanulmany
szlletett. Szoros kapcsolatban all a szubjektiv jolléttel foglalkozo elméletekkel (subjective
well-being). Egyes kutatok szerint ezek meghatarozasa sokkal fontosabb lehet egy
szociélpolitikai dontés esetében, mint mondjuk a szegénysegi kuszobértékek vagy a
l[étminimum (Guardiola - Munoz 2006). Ha individualis szempontbol nézziik, ez fugghet az
¢letkortol, multbeli élményektdl, jovobeli varakozasoktol és igy tovabb (Frey - Stutzer 2002).
Az individudlis tényezok kiegésziilnek tarsadalmi, kozosségi elvarasokkal, illetve a
rendelkezésre allg, vagy kivant anyagi eszk6zokkel.

Ha ennyi minden fiiggvénye az, hogy mit tekinthetiink alapvetd sziikségleteknek van-
e egyaltalan értelme ezek altalanos meghatarozasara tett kisérleteknek, illetve esetlinkben
milyen eszkozokkel kezelhetd ez a probléma? Véleményem szerint szocidlpolitikai
rendeletek és tamogatasi programok kidolgozasanal specifikus doéntésekre van sziikség.
Egyrészt elengedhetetlen olyan viszonylag abszolut szikségletkategoriak dimenzidjaban
gondolkodni, mint a létminimum, masrészt az egyéni szukségletek figyelembevétele sem
elhanyagolhatd. Ezek legproduktivabb felhasznalésa szerintem a tdmogatottak bizonyos
szintli bevonasa lehet a dontésekbe. Ez annal nehezebb, minél nagyobb csoportrdl van szo.
Lathattuk, hogy a sziikségletek sokféleképp meghatarozhatok egyrészt attdl fliggden, hogy
abszoldt, relativ, individualis, vagy tarsadalmi kontextusban gondolkodunk, masrészt ezeken

beliil is nagyon sokféle nézdpont és elmélet 1étezik.
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Az altalam legfontosabbnak tartott tényezOket megprobaltam egy abra segitségével

szemléltetni (2. abra).

2. abra A sziikségletelméletek vonatkozasi keretei és a hozzajuk kapcsolodo 6 fogalmak

Altalanos, mindenkire vonatkozé alapvetd sziikségletek

v

egészség-autonomia, abszolut szegénység meghatdrozasa

/Térsadalom, nemzetallam

Objektiv relativ deprivdcio, relativ szegénységi kiisz6b

/ K6zosségek

K6z6sségi preferencidk

4

J

s

1N10zsav

J

Individuumok

RELATIV

-

Forrés: Sajat szerkesztés a bemutatott elméletek alapjan

»Subjective well-being”

S

Az abra a fejezetben bemutatott sziikségletelméleteket az abszolut-relativ dimenzidkon
keresztil rendszerezi, valamint az alapjan, hogy a sziikségleteket egyénenként, csoportonként
vagy egész tarsadalom (altalaban nemzetallam) vonatkozéasaban prébaljuk meghatarozni.
Dolt betiivel az egyes kategoridk meghatarozo elméleteihez kapcsolodo 6 fogalmakat irtam.
A ,buborékok” egymason beliil helyezkednek el, mivel az individudlis sziikségleteket a
minket koriilvevé kozosség nagyban befolyasolja. A kdzOsségi preferencidkat szintén
meghatarozza a tarsadalmi rend, amiben a kdz0sség létrejott, igy ezek a sziikségletek mindig
relativ viszonylatokban jelentkeznek. Viszont a k6z6sségi és tarsadalmi/nemzeti sajatossagok
ellenére sem tudjuk magunkat az olyan abszolut sziikségletekt6l fuggetleniteni, amelyek
emberi mivoltunkbdl fakadnak (mint példaul a taplalkozas). Azon lehet vitatkozni, hogy
pontosan melyek ezek a sziikségletek, mint ahogy ezt a kiilonb6z6 sziikséglet-elméletek meg
is teszik, azonban Ugy gondolom e szerint a logikai rend szerint, ett6l fiiggetleniil minden

sziikségletelmélet elhelyezhetd.
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Ha cselekvésorientaltan vizsgaljuk a problémat arra a kovetkeztetésre jutunk, hogy a
sziikségletek kielégitésenek maodja talan meg ennél is szertedgazdbb és ellentmondasosabb. A
szlikségletekre a megértéshez elengedhetetlen példakon kivil tudatosan nem hoztam fol
egyéb konkrétumokat. Ezeket sajat példak segitségével szeretném kézzelfoghatova tenni a
kovetkezo fejezetekben.

Az el6z6 részfejezetekben feltételeztik, hogy a birtokolt téketipusainkat és
képességeinket felhasznélva racionalis dontéseket hozunk sziikségleteink kielégitése céljabal.
Mi a helyzet azonban az olyan szituaciokkal, amelyekben latszolag nem racionalis dontések
sziiletnek? A mélyszegénységben ¢élok problémai kapcsan sokszor talalkozni azzal a
nézdéponttal, hogy részben vagy egészben maguk a szegények tehetdk feleldssé sorsukért,
mivel sorozatosan olyan dontéseket hoztak életiik soran, amelynek racionalitisa
megkérdbjelezheté. Ezek a dontések valéban nem raciondlisak? Vagy csak attol a
kontextustol fugg, amelyben vizsgaljuk 6ket? Ezekre a kérdésekre elsésorban a pszichologia

elméleteit tanulmanyozva talaltam valaszokat.

2.5. A szegénység pszichologidja

Ahogy azt korabban lathattuk, Oscar Lewis munkaja ravilagitott arra, hogy a szegény
rétegek sajatos kultirdval rendelkeznek, melyek egy eltéré6 normarendszerbe beagyazott,
ezltal sok esetben, a tobbségi tarsadalom normarendszeréhez viszonyitva nem
konvencionalis attitidokként nyilvanulnak meg. De miért és milyen viselkedésmodok
jellemzéek fokozottan a deprivalt rétegekre, és hogyan jelentkeznek ezek egy onellatd
gazdasag miikodtetésének korlatjaként? Ugy gondolom, hogy elsésorban azok a tanulmanyok
jelenthetnek gyakorlati hasznosithatdsagot, amelyekben fokozottan foglalkoznak az egyes
viselkedési mintak mogott allé okokkal is. igy (a teljesség igénye nélkiil), ebben az esetben is
a problémakdzpontlsag kdvetelményét figyelembe véve, ezek koziil valogattam.

Robert Castel (2000) a szegénységgel, mint ,kiilleszkedett” tarsadalmi csoporttal
foglalkozott. Az integracio-kiilleszkedés harom fokat hatarozta meg: Integracios zona,
sebezhetdségi zona, kiilleszkedési zona. A mélyszegénységben ¢€l0k rendszerint a
sebezhetdségi zonaba vagy a kiilleszkedési zonaba tartoznak. Itt a korabban emlitett t6kék
hidnya fokozottan van jelen. A tékehiany nélkiil6zéshez, a nélkiilozés pedig széls6séges
bizonytalansaghoz vezet. Ehhez a bizonytalan helyzethez alkalmazkodnak sokszor az

integracids zona normarendszerének idegen eszkdzokkel (Kozma 2003). A deprivalt rétegek
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vizsgalatakor gyakran megfigyelt jelenség a jelenre orientalt habitus (Stewart 2001). Ahogy
a példakban latni fogjuk, sok hazai program és kezdeményezes esetében problémakeént
jelentkezik ez a viselkedésmod. Megfeleld irdnyitds, mentalis tdmogatas ¢és kontroll nélkiil
csak igen kevés tamogatott tudott élni a lehetdségekkel, holott nyilvanvalé volt szdmukra,
hogy a programok nagy része jovobeli terheik csokkentésére iranyul. A jovobeli tervezés
hidnya mellett az 6nbecslés és motivacidhiany is problémaként jelentkezett. Ezek egylittes
velejaroja pedig fokozott rizikofaktor lehet a devians viselkedések kialakulasanal is. A
latszolag nem racionélis cselekvés egyrészt magyarazhatd azzal, hogy az valdjdban
racionalis, hiszen egy bizonytalan helyzetben semmi sem lehet fontosabb, mint a pillanatnyi
boldogulas. A bizonytalansag ¢és sebezhetdség miatt a jovobeli lehetdségek fokozott
mértékben diszkontalédnak.

Egy masik, figyelemreméltd elmélet, amely a kognitiv pszicholégidhoz all kozel, a
nélkuldzést, mint kognitiv képességeinkre nyomast gyakorld terhet értelmezi. A 2013-ban
megjelent tanulmany arra mutatott ra, hogy az, hogy ha valakinek folyamatosan a nélkul6zés
problémajaval kell foglalkoznia, olyan terhelést jelent kognitiv képességeire, hogy épp ez

121 A kutatas 6

lesz az, ami megakadéalyozza azt, hogy Kkilépjen ebb6l a helyzetbd
mondanivaldja, hogy a szegénységbdl kitdrni képtelen emberek elsésorban nem sajat maguk
hibaztathatok sorsukért, illetve elsédlegesen a kognitiv képességek hianya sem, hanem az a
mentalis teher maga, amit a mindennapi nélkil6zés és az ehhez kapcsol6dd folyamatosan
felmeriil6 problémak athidalasanak kényszere jelent (Mani et. al. 2013).

A kiilonb6zd tudoményagak elméleteit vizsgalva jol latszik, hogy részben atfedik, és
részben kiegészitik egymast. Elsd ranézésre bonyolultnak és dsszetettnek tlinhet az elméleti
hattér, de Ugy gondolom, egy-egy elmélet vagy diszciplina onkényes kiragadasaval és
kizardlagos alkalmazasaval olyan lényeges tulajdonsagok lathatosadga veszne el, amelyek
megléte nélkul hamis kiindulasi alapot kapnank barmilyen program vagy kezdeményezés
vizsgalatakor, esetleg kidolgozasakor. Az 6nellatd élelmiszertermelés esetében meghatarozé

szerephez jut a termeld tudasa, képzettsége, kapcsolatai, a szabad valasztas képessége,

2L A kisérletet New Jersey-ben és Indidban végezték el. New Jersey-ben egy képzeletbeli szituaciéban
autojavitasra 150 illetve 1500 dollart kellett kiadni a valaszadoknak. A probléma felvetése utan egy 1Q tesztet
toltettek ki a résztvevkkel. Azt tapasztaltak, hogy a 150 dollaros koltséggel szamold résztvevok altalaban
jobban teljesitettek a teszten, mint azok, akik 1500 dolléaros kiadassal szamoltak. Ez a jobb modu valaszaddkra
mér nem volt jellemzé. Ok ugyantigy teljesitettek az 1500 dolléros képzeletbeli kiadés utan is. Az indiai kisérlet
alanyai olyan cukornadat termesztd farmerek voltak, akik az aratds utan viszonylag jél élnek, de az év tobbi
részében nélkiiloznek. A teszteket, ezt figyelembe véve kiilonb6z6 iddpontban végeztették el veliik. Az
eredmények azt mutattak ebben az esetben is, hogy a szlikos idészakokban sokkal rosszabb eredményeket értek
el a résztvevok.
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jovedelmi és tarsadalmi lehetéségei. Fontos indulasi alap a megfelel6 motivacio, ami szoros
kapcsolatban all az altalanos, tarsadalmi, k6zosségi es egyéni sziukségletek kielégitése irant
érzett igénnyel. Kelld hozzaértéssel és céliranyos munkéval a tulajdonsagok fejleszthetdk, a
képességek a tevékenység szolgélataba allithatok, még az igények, szikségletek is
modosulhatnak. Ezek megfelelé alkalmazasa elsésorban a programok kidolgozoinak ¢és
megvaldsitdinak feladata. Azonban miel6tt a példak bemutatasa kovetkezne, elengedhetetlen
azoknak a korlatoknak az ismertetése, amelyekre nem, vagy csak nagyon Kkorlatozott
mértékben lehetlink hatéssal.
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3. AMAKROKORNYEZET ELEMEI

A makrokornyezeti tényezOket a PEST-analizis alapjan szeretném rendszerezni. Ez
eredetileg a vallalati kornyezet elemzése céljabol jott Iétre. Célja a stratégiai dontések
megfeleld elékészitése a kiilsd, kornyezeti tényezok fiiggvényében. Ugy gondolom, hogy a
stratégiai szemléletnek a rurdlis mélyszegenyseget tdmogaté programok kidolgozasa és
megvaldsitasa esetében is létjogosultsaga van. A PEST-analizis a kornyezeti tényezOket
politikai, gazdasagi, tarsadalmi és technoldgiai szempontbdl rendszerezi.

Politikai kornyezet: Magyarorszag a konzervativ tipusu joléti allamok k6zé tartozik. Ennek
jellemz6i, hogy az altalanos joléti tamogatasok 0sszege viszonylag nagy, a
tarsadalombiztositasi rendszer Kiterjedt. A tarsadalombiztositési juttatasok kulcsa magas, a
tamogatasok jellemzbéen pénzbeliek (Benedek et. al. 2006). A rendszer tovabbi jellemzdi még
a viszonylag magas munkanélklliségi rata és nagyaranyl kozfoglalkoztatas. Az utobbi
id6ben sok biralat éri a konzervativ tipust joléti rendszereket. Egyrészt a juttatasok magas
pénzbeli jellege miatt, szembeéllitva példaul a skandinav rendszerrel, ahol szintén magasak a
joléti kiadasok, de ezek nagy része természetbeni tdmogatasként jelentkezik (Berthold,
Brunner 2008). Masrészt tobb elemzés is ramutatott arra, hogy nehezen fenntarthatd.
Elemzések szerint az ilyen magas foku ellatasok csokkentik a munkavallaloi hajland6ségot,
igy a juttatdsok magas szintjét egyre kevesebb adéfizetd finanszirozza (Sapir 2005).
Magyarorszagon az allami aggregalt szocialis kiadasok 2013-ban a GDP 21,56 szadzalékat
tették ki.??

Ha nemcsak a hazai forrasokat nézzik, a 2014-es és 2020-as programozasi
periddusban a Videkfejlesztési Program tamogatasi keretébdl tervezetten 17 szazalékot,
megkozelitleg 221 millidard forintnyi tadmogatast szannak a tarsadalmi befogadas
elémozditasa, a szegénység csokkentésére ¢és a gazdasdgi fejlddés tamogatasara a vidéki
térségekben.?® Onellatd élelmiszertermelésre dsztonzé konkrét, allami program a szocialis
foldprogram ,,C” komponensében kap jelenleg helyet, de tarsithatd a tevékenység egyéb
felzarkoztatd programokhoz is.** A mélyszegénységet Gnellatisra 6sztonzé programok és

kezdeményezések mégis rendszerint decentralizalt modon valdsulnak meg, énkormanyzati,

%2 Forrés: OECD SOCX adatbazis
2% www.nakvi.hu
2 Részletesebben a szocialis féldprogram bemutatasanal
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egyhazi, vagy civil forrasokbol. A videki mélyszegénység foglalkoztatasaban jelenleg

minden altalam meglatogatott telepiilésen a kdzmunkaprogram vallal legnagyobb szerepet.

Gazdasagi kornyezet: A rendszervaltas Ota a magyar mez6gazdasagi termelés hozzajarulasa
a GDP-hez folyamatosan csokkent.> Magyarorszag esetében egy kettés hatas jelentkezett. A
primer szektor gazdasagi szerepének csokkenése és a tercier szektor gazdasagi szerepének
ndvekedése egy Altalanos jelenség. Magyarorszagon viszont a rendszervaltds utani,
elsésorban ideoldgiai és csak masodsorban gazdasagi megfontolasu dontések es a kapcsolddo
gazdasagi mechanizmusok olyan negativ multiplikatorként hatottak, amely hosszu tavon is
akadalyoztdk a magyar mezb6gazdasdgi termelés hatékonysdgat. Egy nagylizemi struktdra
levaltasaval probaltdk minddssze néhany év alatt kialakitani a tisztan privat tulajdond, csaladi
gazdasagokbol felépiilé rendszert. A mezOgazdasagi termelés visszaesése a ruralis térségek
versenykeépességét is jelent6sen befolyasolta. Azok a telepilések, amelyek nem tudnak
csomoponti régidkhoz kapcsolddni fokozatosan szegényednek el. Az egy fore szamitott GDP
nemcsak teriiletenként mutat jelentGs eltérést Magyarorszagon, hanem urbanus-rurdlis
térségek viszonylatdban is. A korabbi agrarteleplléseken a termelészovetkezetek
széthullasaval, a kapcsolodd iparagak megsziinésével a munkalehetdségek jelentdsen
besziikiiltek. Ott, ahol miikodoképes utddja maradt a néhai termeldszovetkezeteknek a
termelés egysikuva valt.

A rendszervaltds utan a mezOgazdasagi tevékenységek kozil az allattenyésztést
kulondsen érzékenyen érintették a bekovetkez gazdasagi valtozasok. A feldolgozdipar
valsagaval és a korabbi fix piacok megsziinésével jelentdsen besziikiiltek az értékesitési
lehetéségek. Az allattenyésztés nagyobb forgotéke befektetési igényii termelési forma, mint a
novénytermesztés. Elénye, hogy folyamatos arbevétel elérésére nyujt lehetdséget, azonban
sokkal érzékenyebb az inputarak ndvekedésére (Buday-Santha 2011). A rendszervaltas utan
Magyarorszégon az agréaroll6® is egyre szélesebbre nyilt és az eldbb emlitett okok miatt ez
az allattenyésztésre fokozott mértékben volt negativ hatassal.

A leszakadas egyik oka, majd kovetkezménye a telepiilések infrastrukturalis

elmaradottsaga is. A rendszervaltas utan az 6nkormanyzatok nekilattak az infrastrukturalis

%5 1985-ben 16,1%, 1990-ben 12,5%, 1995-ben 7,2%, 2012-ben 3,2% volt (Forras — KSH)

% A termel8i arindex novekedése folyamatosan elmarad a raforditdsi arindex novekedésétél. Ennek oka
altalaban az, hogy az ipari arszinvonal gyorsabb iitemben né a mezdgazdasagi arszinvonalnal. Az agrarolld
kovetkezményeként a termelés volumene visszaeshet és a technoldgiai és egyéb fejlesztések is elmaradnak a
fokoz6do tokehiany miatt.
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fejlesztéseknek, azonban ezt nem kovette a térség gazdasagi eltartd képességének javulasa,
igy a lokalis infrastruktira fenntartdsa egyre nehezebbé valt (Csatari 2001). A tovabbi
fejlesztések elmaradtak, korszeriisitések nem, vagy csak korlatozott mértékben valdsultak
meg.

A vidéki lakossag redljovedelem csokkenése, ezzel parhuzamosan az inputarak
novekedése mind megnehezitik azok ¢letét, akik megélhetésiiket a mezdgazdasagbol
szeretnék biztositani. A rendszervaltas utdn a vidéki telepiilések kornyékén miikodd
feldolgozoipar jelentds része széthullott, a szolgaltatd szektor pedig nem, vagy csak nagyon
korlatozott mértékben tudott kibontakozni az alacsony kereslet és az elmaradott infrastruktdra
miatt (Medgyesi 2012).

Téarsadalmi, szociokulturdlis kornyezet: A rendszervaltast kovet6en a vidéki telepiilésekre
a fokozott elnéptelenedés mellett a munkanélkiiliek és inaktiv Kkeres6k szamanak
ndvekedése, valamint a lakossag eloregedése is jellemzo. Egyrészt a telepulések Iélekszama
csokkenésnek indult, de emellett az alacsony ingatlanarak miatt a méasik gyakori jelenség a
legszegényebb rétegek, azon belill is féleg a roma lakossag betelepiilése volt?’ A
munkanélkiliségi rata és az inaktivak szama is magasabb a romak kdrében az orszagos
atlaghoz kepest. A roma népesség munkavallalasi esélyei kiilonosen rosszak, okai elsdsorban
az iskolazatlansag, de az 6ket sujtd diszkriminacio is szerepet jatszik ebben (Kertesi 2005).
Mindezek mellet gy gondolom, figyelembe kell venniink azokat a kulturalis kilonbségeket
is, amelyek tovabb ndvelhetik a tavolsagot. A roma fiatalok kérében gyakran alulbecsiilik az
iskolazottsag munkaeré-piaci hatasat, pedig a rendszervaltas utan els6 korben a
legiskolazatlanabb alkalmazottak veszitették el munkajukat, és ez fokozottan érintette a
roméakat. Ebben a kilatastalan munkaeré-piaci helyzetben, sok esetben a nék szamara a korai
gyermekvallalas az egyetlen esély a tisztelet kivivasara, onbecsiilés ndvelésére (Durst 2001).
Mindez hozzajarul ahhoz, hogy 6k sokkal nagyobb mértékben ki vannak téve a szegénység
kockazatanak, igy jobban fiiggnek a szocialis tamogato rendszertdl is. A TARKI 2013-as
jelentése szerint a 3 vagy tobb gyermeket neveld roma csaladokndl az elszegényesedési

kockazat 90 szazalék feletti Magyarorszagon.

Technoldgiai kornyezet: A szolgaltatdsokhoz vald hozzaférés mellett termeszetesen a

technologia vivmanyaihoz vald hozzaférés probléméaja is megjelenik a vidéki

%7 |Lasd: Katymar példaja
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mélyszegénység korében. Ebben az esetben elsésorban nem a korszer(i termelési eszkdzok
hianyara gondolok, hiszen ahol ez problémét jelent, ott altalaban mar nem o&nellatd
gazdilkodasrol beszéliink, hanem termeldkrdl. Onellatas, véleményem szerint, viszonylag
kezdetleges eszkozokkel is mikodtethets.”® Ami esetiinkben fontos lehet, azok az
infokommunikécios technologiak, és az azokhoz valo hozzajutas lehetésége. Ennek hidnya
jelentésen hozzajarulhat a szegénység Ujratermelésében (Horvath 2009). Az 6kotanyak
példajan a kovetkez6 fejezetben latni fogjuk, hogy barmennyire is szeretnének visszatérni a
hagyoményos  életmodhoz  és  hagyoményos  termesztési  modszerekhez, az
infokommunikaciés technologidk nyujtotta lehetdségeket nem vetik meg, s6t, azokat
nagyonis produktiv moédon alkalmazzak. Azok esetében, akik szamara ezek a lehet6ségek
nem adottak, hatrannyal indulnak az élet legtobb terlletén, igy egy olyan konkrét
tevékenység esetében is, mint az 6nellaté gazdalkodas.

Az elemzést erdemes még kiegésziteni esetlinkben a természeti, foldrajzi kornyezettel,
hiszen a mezdgazdasagi termelés nagyban fiigg ettdl. Magyarorszag a domborzati, éghajlati
viszonyok ¢€s talajmindség figyelembevételével alapvetden jo agrodkoldgai potenciélllal29
rendelkezik. Ennek ellenére vannak olyan, jellemzden hegyvidéki teriiletek, amelyek kevésbé
alkalmasak a mezogazdasagi termelésre. Az ilyen, mezO6gazdasagi tradiciokkal nem
rendelkezé teriileteken korabban sem volt jellemz6 a paraszti életforma kialakulasa. Itt a
rendszervaltas elott ipari, jellemzden nehézipari tevékenység folyt, amit szintén érzékenyen
érintettek a rendszervaltast koveto valtozasok.

Az el6z6 fejezetekben ismertetésre Kertilt egy multidiszciplinaris elméleti hattér. A
politikai, gazdasagi, szocio-kulturélis és technoldgiai kdrnyezet relevans elemei segitségével
lehatarolodott az a ,jatéktér” is, amelyben a problémat elhelyezhetjik. A kovetkez6

fejezetekben példak segitségével szeretném ezt kézzelfoghatdva tenni.

%8 Az 6kotanyakon sem rendelkeznek —szandékos médon- modern termelési eszkozokkel és mégis miikodik

*® Magyarorszag agrodkoldgiai potenciélja jonak mondhat6, az orszag szilkségleteit lényegesen meghaladja.
Kedvezd termelési adottsagokkal rendelkeziink, am ez csak részben ndveli a nemzetkozi versenyképességet.
Befolyasolo tényezé lehet még az alkalmazott technologia fejlettsége, az infrastruktira szinvonala, a
mezOgazdasagi termelésben dolgozok szakmai felkésziiltsége, de meghatarozé szerepet tolt be a mez6gazdasagi
termelés gazdasagi-politikai kornyezete is. Ezek olyan hatékonysagi tdbbletet biztosithatnak, amelyek a
fajlagos koltségeket tekintve a termelést rosszabb termelési adottsagok mellett is versenyképessé tehetik
(példaul Svajc, Ausztria) (Buday-Santha — 2011 45. oldal).
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4. MEGVALOSULT ONELLATO TEVEKENYSEGEK

Ebben a fejezetben olyan Magyarorszagi példakat mutatok be, amelyek az 6nellatas
bizonyos fokat, illetve formjat viszonylag sikeresen valositottdk meg. Az onellatdsnak sok
fajtaja létezik, de ahogy a bevezetdben sz6 volt errdl, onellatas alatt a dolgozat soran
els6sorban az ¢lelmiszer-Onellatast értem. Az Onellatds tovabba nem egyezik meg az
onfenntartassal (legfeljebb a része lehet). Onfenntartova akkor valhat egy &nellatd
gazdalkodas, ha példaul a felesleg értékesitésével a gazdalkodo olyan tébbletjovedelemre tesz
szert, ami biztositja 6 és a csaladja mindennapi megélhetését és nem szorul ra egyéb
jovedelemszerz6 forrasra. Nem mindegy az sem, hogy Onellatasrél haztartasok, kdzosségek
esetleg telepiilések vonatkozasdban beszéliink. A most kdvetkezd példdk meglehetosen
vegyesek, de ugy gondolom épp ezért mindegyik esetben elkiilonithetok azok az elemek,

amik a fenntarthaté miikodéshez hozzajarultak.

4.1. Hagyomanyon alapul6 - Kollektivizalas elétti, onellato paraszti gazdasagok

El6szor Polanyi Karoly 1976-0s munkajaban irt az onellaté csaladi gazdasagokrol,
vagyis oikoszokrdl. Ezek az integracios sémak legaljan elhelyezkedé elosztasi rendszerek az
Onellatast haztartas, ez esetben csaldd vonatkozadsaban valositottak meg. A vidéki élet
természetes velejardja volt az onellatd gazdalkodas, mely sok esetben még a sajat készitésli
ruhat is magaban foglalta. Ez egy sajatos életforma volt a paraszti csaladok szamara, mely
erés alapjat képezték a tradiciok. A csalad nem csak 6nellatd gazdalkodast folytatott, hanem
gyakorlatilag onfenntartd is volt. A gazdasag mikodtetésében a csaladtagok vettek részt,
hatékony munkamegosztas alakult ki kozottik. Mar egész kisgyerekkorban elkezd6dott a
haztaji  termeléssel  kapcsolatos  inkorpordlt  kulturdlis tdke elsajatitdsa. Az
élelmiszerszikségletik szdz szazalékat maguk termelték meg, a maradékot pedig
értékesitették. A maganparaszti gazdasagok egy részének a Masodik Vilaghaborld, majd az
erészakos kollektivizalas vetett véget.*

A miikodoképesség oka egyrészt a sziikségletekre vezethetd vissza. A kornyezet
elvarasai nem, vagy alig terjedtek ki olyan javakra, amelyek kétkezi munkéaval nem

termelhetdk meg, vagy allithatok eld. Kiilsé piacrol rendszeresen szinte csak a s6 és a

A maganparaszti gazdasagokat szovjet mintaju kolhozokba szervezték. Az elsé nagy kollektivizalasi hullam
1959-ben indult (Buday-Santha — 2010)
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petréleum beszerzése tortént.>! Masik fontos tényez$ a magas foku inkorporalt kulturalis téke
¢s tarsadalmi téke megléte. Ahogy arr6ol mar szo volt, a tokefelhalmozas egész
kisgyermekkortdl megkezdddott a termeldi ismeretek korai és gyakorlati megszerzésével, a
paraszti ¢letforma elsajatitasaval. Emellett, mivel jellemzben tobb generacio élt egyiitt, illetve
a rokonsag nagy resze is terlletileg koncentraltan helyezkedett el, a tarsadalmi t6ke magas

fokt megléte és intenziv mitkodése is biztos alapot nyujtott a fenntarthato miikodéshez.*

4.2. Szervezettségen alapulo - A magyar agrarmodell és a hazt4ji gazdasagok

Az 1967-es foldtorvény lehetévé tette, hogy a magyar termelOszovetkezetek a
korabbinal sokkal nagyobb Onallosaggal birjanak. Megsziint a szovjet modell talzott
erbltetése is, ezzel parhuzamosan technologiai reformok és 0j termelési modszerek jelentek
meg (Benet 2010 — Romany 1998). Elkezdtek bizonyos foku piaci jelenségek kibontakozni
(masodik gazdasag). Ez egyrészt a termeldszovetkezetek profitképes mellékiizemei, masrészt
a haztaji gazdasagok revén valosult meg. Dolgozatomban kiemelten a haztaji gazdasagokkal
szeretnék foglalkozni. Ebben az esetben nem az Onellatds biztositdsa volt a cél, és
telepiilésenként természetesen jelentds eltérések is eléfordulhattak®® de Ggy gondolom, hogy
a modell vizsgalatakor a témank kapcsan is hasznosithatd informaciokhoz juthatunk. Az
integralt Kkistermelésbe orszagszerte 1,6 millio haztartds kapcsolddott be. A magyar
mezOgazdasag bruttd termelési értékének tobb mint 30 szdzalékat allitottdk eld haztéji
gazdasadgokban (Buday-Santha — 2010). A haztajik a termelGszovetkezetekkel integralt
egységet alkottak. A termelOszovetkezet agrarszakemberek kozremitkodésével segitette a
haztartasokat. A termelést a piaci igényekhez alakitottak, részt vettek az értékesitésben,
ellendrzésben €s sok esetben a termeldszovetkezet biztositotta a takarmanyt is a haztajikban
nevelked6 allatok szamara. A résztvevok motivaltak voltak, hiszen volt olyan telepilés, ahol
a haztartasok jovedelmének kozel felét a haztaji gazdasagok adtak.>* Biztositottak élelmiszer-
sziikségletiik jelentds részét, termeldi tapasztalatok és a szakértdi tanacsok révén novekedett

kulturalis tokéjiik, és csaladi munkamegosztas johetett létre. Itt mar kevésbe jatszott szerepet

%! Interjl: Fazekas Jozsef, csaladjaval a Masodik Vilaghéboru elétt 6nellato paraszti gazdasagot mitkdtettek

* Tranzakcios koltségek kivaltasa, gyermekfeliigyelet a csalddon belil, bizalom, 6sszetartas, baj esetén
segitségnydjtas stb.

» Kovetkeztetéseim empirikus alapjat a szakirodalmi héattér mellett egy konkrét békésszentandrési példa adta,
mely estben a haztaji gazdasagok és termeldszovetkezetek mukodoképes rendszert alkottak egészen a
rendszervaltas el6tti idészakik (Méreiné 2010, 2014)

* Interju: T6th Istvéan, a békésszentandrési Tessedik Sémuel Termel8szovetkezet volt elndke
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a tradicio. Persze a vidéki lakossag jo részének volt fogalma a mezdgazdasagi termelésrol, €s
természetesen ez is kozrejatszott a modell sikerességében, mégis elsésorban ez a szakértok
irdnyitasanak és a termeldszovetkezetek kozremiikodésének volt koszonhetd. Kimagasld
eredményeket foleg az allattartas teriiletén értek el. A haztaji gazdasagok legtobb esetben jo
mindségli termékeket allitottak el6, a termelés szervezett volt. A rendszer széthullasahoz
nem bels6 hianyossagok, hanem elsésorban a makrokornyezet valtozasa vezetett. Vilagszerte
megjelent egy A&ltalanos gazdasagi struktdravaltas, melyben a primer szektor GDP-hez
hozzaadott értéke folyamatosan csokken, a tercier szektoré pedig egyre n6. Ez egy altalanos
folyamat, amihez egy stabil gazdasagi rendszer természetes mddon képes alkalmazkodni (s6t,
valojaban 6 hozza Iétre), azonban Magyarorszagon a rendszervaltas utan gyors és
mesterséges atalakitds vette kezdetét. A politikai kornyezetben a privatizacio, a
termeldszovetkezetek ,.kirablasa”, a gazdasagi kornyezetben pedig a felvevOpiac széthullasa
kovette ezt. Mivel a haztajik a termelGszovetkezetekkel egylittmikodve egy integralt,
komplex strukturat alkottak, nem tudtak alkalmazkodni az 0] politikai és piaci feltételekhez
és jelentds résziik rovid idén beliil tonkrement.*> Mindezek kovetkeztében a redisztriblcios
szféra mellett, a specialis keretek kdzott éppen kibontakozé piaci szféra is darabjaira hullott

Szét.

4.3. Elhivatottsagon alapulé — Okotanyak

A fenti két példa mind multbéli rendszerekhez kapcsolddik, épp ezért fontosnak
tartottam egy olyan példa bemutatadsat is, mely a jelen koérilményei kozott létezik.
Vizsgalatom targya a Szeri Okotanyak Szovetége (SZOSZ) volt. A szévetség 2010-ben
alakult. Opusztaszeri és Pusztaszer kornyéki, jelenleg kilenc tanyan é16 csalad alkotja a
tanyahalozatot. Fontos cél az 6nellatds megvalositasa, a kbrnyezettudatossag, kdzossegépités,
hagyomany6rzés. Mélyinterjut egy termelével készitettem sajat tanyajukon és mind a kilenc
tanya képviselOivel sikeriilt egy sajat készitésti kérddivet kitdltetnem, tovabba részt vettem
egy kozos programon, ahol a beszélgetések soran tovabbi hasznos informaciok jutottak
birtokomba. Ezek alapjan rajzolodott ki szamomra a tanyahalézat strukturaja, a tagok

motivacioi, tevékenységei és azok 0Osszefonddasa. A szOvetség iskolazott, értelmiségi

% Békésszentandrason két nagy termel8szovetkezet hatirozta meg a telepiilés életét a rendszervaltasig. A
rendszervaltds utan itt is sok helyen megsziint a hdztaji gazdalkodas, illetve ahol miikddik, ott is jellemzden
olyan id6s emberek foglalkoznak ezzel, akik még rendelkeznek termeldi tapasztalatokkal és 6k is csak sajat
fogyasztasra termelnek.
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tagokbdl &ll.® Fontos tényezd az elhivatottsig az életmod irant. A szovetséget aktiv
kozosségi élet jellemzi. Az Unnepek jo részét kdzosen tartjak, gyerekprogramokat, kalakakat
szerveznek. A fenntarthaté miikodés egyik alappillére a kozds cserekereskedelem, amely erds
informalis kapcsolatokon és bizalmon alapul. Elelmiszersziikségletiiket szinte teljes
mértékben a kdzosségen belul megtermelt javakkal elégitik ki, de életmadjuk (bar csekélyebb
mértékben) mégis megkdvetel néhany olyan dolgot, amelyek megtermelése nem lehetséges a
kozosségen beliil. Ebbol az kovetkezik, hogy vagy a megtermelt javakkal a piacra
kényszeriilnek,*” vagy valamelyik csaladtag kiils6, kiegészité jovedelemmel jarul hozza a
megélhetéshez.  Munkaeszkdzeik  szandékosan  kezdetlegesek, de emellett az
infokommunikacios technologidk alkalmazasa nagy szerepet jatszik az eletikben. A
sziikkséges informaciokat elektronikus levelezOlistan juttatjak el mindenkihez. Az internet
segitségével figyelemmel kisérik az 0kogazdalkodas tudomanyos vivmanyait, a kiilonb6zé
palyéazati lehetdségeket, oktatoprogramokat és magborzéket is szerveznek ezen keresztiil.
Rendszeresen képzik onmagukat, részt vesznek belsd ¢és kiilsd szervezésii ko6zos képzési
programokban is. Tapasztalataikat megosztjak egymaéssal, a k6z6s munkak, tanyalatogatasok
sordn gyakorlatban is megmutatjdk. A téli hdnapokat pihenésre, O6nképzésre, intenziv
kozOsségepitésre hasznaljak.

Osszességében elmondhatd, hogy az 6kotanya halozat egy belséleg erdsen motivalt,
onszervez0do kozosség, ahol a tagok magas kulturalis €s tarsadalmi tokéjiik felhasznalasaval
probaljak biztositani a fenntarthatdsdgot. Fontos azonban megemliteni, hogy még ennek
ellenére is szamos nehézséggel kell megkizdenitk és a teljes dnellatas esetiikben sem tudott
megvalosulni. Onellatd élelmiszerellatasrol is foleg csak a kdzosség szintjén beszélhetiink.
Ha a sziikségletek oldalarol vizsgaljuk, els6 ranézésre ugy tlinhet, hogy egy primer
sziikséglet, a taplalkozds elégul ki az Onellato gazdalkodas soran. Részletesebben
megvizsgalva egyértelmilien latszik, hogy ennél joval tobbrdl van sz, hiszen ezt egyszeriibb
maodon is Ki tudnak elégiteni. Az életmdd mogott, ha példaul Maslow sziikséglethierarchiajat
nézzik, sokkal magasabb rendii sziikségletek kielégitése huzodik meg. Megvaldosulhat a

biztonsag, a szocialis sziikségletek, az elismeres és gy gondolom szdmos esetben ez akar az

* A valaszadok kozott minddssze kettdé olyan volt, aki nem rendelkezett felséfoku végzettséggel, vagy
megkezdett fels6foktl tanulmanyokkal (Lasd: melléklet)

%’ Sokan a ,,z6ldségdoboz” médszert alkalmazzak. Ez egy francia-angol mintara létesiilt kereskedelmi rendszer,
melyben a haztaji zoldség és gyimdlcstermeszték idényzoldségeket értékesitenck rendszeresen. Azt, hogy a
dobozban mi szerepel nem a fogyasztd igénye, hanem a termelési idény hatirozza meg. Elénye, hogy
kénnyebben tudnak vegyszermentes, természetes termelést folytatni, hatranya, hogy a fogyasztdk csoportjat egy
viszonylag sziik, elit réteg alkotja.
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onmegvalositas eszkoze is lehet. A kdzosség preferenciai is meghatarozoak a sziksegletek
szempontjabol, ennek egyik kdvetkezménye példaul a szimbolikus javak Kizarasa a
fogyasztasbdl. Kutatdsom sordn arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy egy ilyen magas
szinten Onellatd kozosség megvaldsitasara meglehetdsen kevés az esély a mélyszegénységben
¢lok esetében. Elinditdsa hiaba lehetséges viszonylag kismértékli gazdasagi tokével,
elhivatottsaguk, kulturalis tokéjiik, képességeik €s sziikségleteik szempontjabol is jelentdsen
kilénboznek az dkotanya haldzat tagjaitol. Ezek megvaltoztatasara véleményem szerint csak
intenziv kiils6 segitséggel, és nagyon hosszl id6 alatt van esély.

Ennek a fejezetnek nyilvanvaléan nem a modellalkotds a 6 szerepe (ezt
kovetkezetesen nem is tudnam megtenni, tobbek kozott az eltéré aggregécios szintek miatt
sem), hanem a muikodéshez jotékonyan hozzdjaruld tényezok tetten érése. Az eddigi példak
bemutatasanak elsddleges célja az volt, hogy lathatova valjanak olyan elemek, amelyek egy
Onellatd gazdasag ¢letre hivasanal és mikodtetésénél meghatarozo szerephez juthatnak.

Ezeket a kovetkez6 tablazatban 6sszegeztem (1. tablazat).

1. téblazat Az 6nellato/haztaji gazdalkodas néhany magyarorszagi példaja és jellemzoik

Onellatés mértéke Kulturilis téke Tarsadalmi téke Legfontosabb
jellemzo
- magas
-- - . nagyon magas, inkorporalt - magas
O”ge;'jégsgaggaf“ énfenntartas kulturalis  toke - csalidi | HAGYOMANY
val6sult meg megszerzése kotelék jelenti
- szintere a csalad
- magas kulturalis
t6ke - magas
Magyar kiegészitd - nagy részét a - formalizalt, s
p P A , . P termelG- SZERVEZETTSEG
agrarmodell/haztajik | tevékenység kozremiikodo .
szakemberek szove,tkezetlgk
birtokoljak keretén belul
- magas kulturalis
toke
- megszerzése
viszonylag magas, onképzéssel,

Okotanyak (520Sz) gczhekgséglee;:ael:mlszer— ) izc;;éi;eé; - magas )
kielégitése, egyes képzési ) !«izos_seg ELHIVATOTTSAG
esetekben programok, Jelent
Onfenntartd internet,

szakirodalom
(objektivalt
kulturais toke)

Forrés: (Sajat szerkesztés)
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Mindhdrom példa esetében kiemeltem azt a legfontosabb jellemzdt, ami
elengedhetetlen, vagy elengedhetetlen volt a miikodéshez. Ez a kollektivizalas el6tti onellatd
paraszti gazdasagok esetében a hagyomany, a magyar agrarmodellben a szervezettség, (ami a
termelésre és az értékesitésre egyarant vonatkozott), az SZOSZ esetében pedig az életmdd
iranti elhivatottsag volt. Ezen kiviil lathat6, hogy a kulturalis és tarsadalmi téke mértéke
mindhdrom esetben magas, bar felhalmozasi ¢és milkodési szintere  eltérd.

Az elméleti alapnal a szegénység jelenségének multidiszciplinaris értelmezési
szemszogei, ezeken keresztil a kapcsolodd jelenségek magyardzata tortént. A
makrokornyezet relevans elemeinek ismertetése utan az onellaté gazdalkodas, annak
értelmezési kerete és sikeres miikodési példai kerlltek bemutatasra. Ezek a példak nem a
ruralis mélyszegénység tamogatasanak celjabol valosultak meg. Ezek dsszekapcsolésara a
kovetkezo fejezetekben keriil sor, amely egyben a dolgozat f6 iranyvonala is. Ezekben olyan
programokkal és kezdeményezésekkel fogok foglalkozni, amelyek a ruralis mélyszegénység
tdmogatasat, (hosszi tava célként a tamogatott korbol vald kikeriilését) onellatd
gazdalkodas megvalositasaval kivanjak elérni. Az el6z6 fejezet igazi céljat akkor fogja
elérni, amikor ezekkel tdmogatési programokkal keriilnek 6sszehasonlitdsra az itt

felsorakoztatott és rendszerezett példak.
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5. MODSZERTAN

A kutatas sordn a deduktiv és induktiv logika egyfajta keverékét alkalmaztam.
Gyakorlatban ez ugy tortént, hogy a kutatasi kérdések megvélaszolasat (és megfogalmazésat
is) logikai elméletek felallitasaval kezdtem, majd ezekhez kerestem szakirodalmi fogddzokat,
illetve ezzel parhuzamosan elkezdtem az empirikus Kkutatast is. Ekkor meg szekunder
forrasok segitségével vizsgaltam konkrét programokat. Minél szélesebb korii szakirodalmi és
szekunder ismeretekre tettem szert, annal tobb olyan elem valt lathatova, amely tovabbi
logikai iranyvonalak elinditasat tették sziiksegessé. A teljes korli elemzés érdekében az
elméleti hatteret tobb diszciplina felé is ki kellett terjesztenem, amelyekre ezek utan
tudatosan kerestem gyakorlati példakat. Emellett végig torekedtem arra, hogy nyitott
maradjak a problematika eddig nem vizsgalt, id6kozben eldkeriild értelmezési aspektusainak
irdnyaba is. Ez azt eredményezte, hogy a folyamat forditva is elindult, azaz az empirikus
kutatds sordn olyan szabalyszeriiségek valtak lathatova, amelyekbdl twjabb elméleti
kovetkeztetéseket tudtam levonni. Itt kapcsolodtak be a kutatas iranyvonaldba az induktiv
logikai elemek. A szakirodalmi attekintés és a masodelemzés utdn a primer adatgylijtés
kovetkezett. Ennek elvégzésere a kvalitativ modszereket tartottam legalkalmasabbnak.

Az informaciok Osszegylijtése félig strukturalt, személyes és telefonos interjuk,
valamint fokuszcsoport-vizsgalatok segitségével tortént. Kérdbives felmérést az okotanyak
vizsgalatakor végeztem. Meghatarozonak talaltam az interjualanyok meglatasait, véleményét,
amelyek alapja szakértelmiik illetve tapasztalataik voltak. Sok esetben 6k is Ujabb elemzési
nézOpontot vetettek fel sziamomra. Kiemelten harom programot vizsgaltam meg, nevezetesen
Katymar telepllés példajat, ami a szocialis foldprogrammal kapcsolodik 6ssze, a Minden
Gyerek Lakjon Jol! Alapitvany tamogatdé kezdemenyezését, melyben 13 telepilés es egy
tdmogatott csaldd vonatkozédsaban keszitettem interjukat, illtetve a Tandem nevii egyhazi
szervezésii  integraciés  program  Kunszentmartoni  példajat, ahol a  program
menedzsmentjének két tagjaval sikerult fokuszcsoport-vizsgalatot készitenem. A kvalitativ
modszerek alkalmazasat a primer adatgytlijtés soran végig indokoltnak taldltam, azonban
idokozben szamos ehhez kapcsolodd modszertani nehézséggel kellett szembesulnom.

Problémaként merilt fol, hogy a téma rendkivil szertedgazo, a rendelkezésemre all6
kutatasi i1d0 viszont korlatozott. Tovabbi nehézséget jelentett sajat tarsadalmi tékém
korlatozottsaga, igy interjukat legtdbb esetben csak a programgazdakkal, tudtam késziteni.

Sajnos a ,,hdlabda modszert” sem tudtam alkalmazni, mert a tAmogatottak elérhetéségét nem
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tudtam megszerezni, igy nehézséget okozott a programok és kezdeményezések ilyen
szemszogbol torténd vizsgalata is.®® Tisztdban vagyok azzal is, hogy a programgazdak
tobbsége motivalt arra, hogy elsésorban a programok elényeit hangstlyozzak, féleg, ha annak
6k a kidolgozoi, igy sokszor nehézséget okozott az esetlegesen felmeriildé gondok, vagy
alapvetd hianyossagok feltérképezése az egyes programok kapcsan. Ennek ellenére agy
gondolom, hogy az elméleti megalapozottsagu, célzott kérdéseknek, a rendelkezésemre allo
¢s idokozben rendelkezésemre bocsatott szekunder forrasoknak, illetve interjualanyaim
lelkiismeretességének ¢és segitGkészségének koszonhetden®® hasznosithatd eredményeket
kaptam. Mddszertanilag a legnagyobb nehézséget a Minden Gyerek Lakjon Jol!
kezdemeényezés értékelése jelentette. Erre majd részletesen is ki fogok térni az ezzel
foglalkozd alfejezetben.

A tamogatottak oldalan jelentkezd hiatust ugy probaltam potolni, hogy fokuszesoport
vizsgalatot készitettem egy a doci‘® tanyavilagban é18, nyolcgyermekes, mélyszegény
csaladdal, akikkel mar korabban, a kutatastdl teljesen fliggetlentl sikerilt bizalmi kapcsolatot
kialakitanom. Ezt a tarsadalmi tokét igyekeztem felhasznalni akkor, amikor arra kértem Oket,
hogy az egyes programokat és kezdeményezéseket értékeljék sajat szemszogiikb6l. Mivel

1,** valamint

nem voltam szamukra ismeretlen, és tisztaban voltak a csoportos interju céljava
semmilyen allasfoglalas mellett nem volt érdekeltségik, ugy gondolom, sok hasznos
informaciora tettem szert az 6 segitségikkel is.

Tisztaban vagyok azzal, hogy idébeli, anyagi és kapcsolati t6kém korlatai miatt az
empirikus kutatasom nem tekinthetd teljes kortinek. Ennek ellenére ugy gondolom, hogy
mégis sikeriilt olyan értékelhetd Osszefliggéseket talalnom, amelyek tovabbi kutatomunkak
hatékony kiindulasi alapjaul szolgélhatnak, és ha korlatozott mértékben is, de alkalmasak
lehetnek egyes tudomanyos kovetkeztetések levonasara e€s a kutatdsi kérdéseim
megvalaszolasara. A tovabbi mddszertani elemekre a konkrét programok bemutatasakor térek

ki.

% Tovébbi gondot jelent, hogy amennyiben kiadjak egyes tamogatottak elérhetéségét az valoban reprezentélja —
e a sokasagot, vagy csupan a legsikeresebb eseteket.

¥ Elsésorban a katymari szocialis foldprogram és a kunszentmartoni ,,Tandem” kapcsan.

0 Kisteleki jaras

* Tudtak, hogy TDK dolgozathoz késziil, és nem szolgal semmiféle politikai vagy gazdasagi célt.
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6. A RURALIS MELYSZEGENYSEG SZAMARA NYUJTOTT, ONELLATAST
OSZTONZO TAMOGATASOK

Ebben a fejezetben a kutatasi téma f6 irdnyvonalanak elemzése torténik. Ahogy arrdl
mar kordbban sz6 volt, harom tamogatasi programmal foglalkozom, név szerint a szocialis
foldprogrammal, a Tandem-program kunszentmartoni példajaval és a Minden Gyerek Lakjon
Jol!  Alapitvany Onellatast 0Osztonzé tamogatd tevékenységével. Bar a programok
mindegyikében ugyanaz a kdzponti elem, a megvalositas modja és az elért eredmények
mindharom esetben eltéréek. A célom az, hogy az elméleti alap és a fenti példak segitségével

az eltérd hatdsok tudomanyos szempontbdl is értelmezhetdek legyenek.

6.1. Szocialis foldprogram — Katymar példaja

A rendszervaltas utan a vidéken jelentkez6 valsagos helyzet orvoslasara vet6dott fel
elészor 1991-ben egy olyan program megvaldsitasa, amely a méltanyossag mellett a
hatékonysagot is szem el6tt tartva nyujt lehetdséget a mélyszegénységbdl valo kilabalasra a
térségben ¢l raszorulok szamara.*? A programhoz kapesolodo 6 szakmai koncepcié az volt,
hogy a munkanélkiiliség és a teruleti egyenl6tlenségek altal leginkabb sujtott telepiiléseken
egy olyan szocidlis tamogatasi metddus sziikséges, amely Ugy biztositja a megélhetést, hogy
abban a tamogatottak is aktivan kozremiikodnek (Bartal 2001). A program eredetileg
allattenyésztést és novénytermelést elGsegité tamogatasokat nyujtott, elsésorban a rdszorulok
Onellatadsanak biztositasa céljabdl. Késobb ez kiboviilt egyéb mezdgazdasagi termeléshez
kapcsolodo szolgaltatasokkal, melyet mar nem csak a timogatottak vehettek igénybe, hanem
a telepulés tobbi lakosa is. A program egyik sajatossadga, hogy a forrdsok elosztasa és
felhasznalasa is decentralizaltan torténik, a gyakorlatban az dnkormanyzatok vezetésevel.
Ebbdl kovetkezik, hogy telepiilésenként eltéré modon valdsult meg a program.

Maga a program is valtozasokon ment keresztil. Az induldskor kisérleti jelleggel
mind6ssze harom teleplilés vett részt.** A minisztériumi tdmogatast ,,bottom-up”
szervezOdések (féleg csaladsegitd szolgalatok) segitsegével osztottak szét. A kotelezettségek

és jogosultsdgok még nem teljesen voltak tisztdzottak az induldskor. 1995-t61 extenziv

2 A Népjoléti Minisztérium Valsdgkezeld Programok Iroddjanak irdnyitasaval keriilt sor a program

kidolgozasara (Racz — 2013)
*® Sarkad, Tiszabecs, Rozsaly
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fejlodés vette kezdetét. A forrasok jelentdsen noéttek, a tdmogatott telepiilések szdma is
folyamatosan novekedett. A kilencvenes évek végén UGjra atdolgozasra kerllt a program. A
cel nem a tamogatottak rendszerben tartasa, hanem a tamogatottak korébdl vald kikeriilés
elosegitése volt. Megyénként teriileti menedzser szervezetek, érdekképviseletek alakultak.
2004-t6l a tamogatasok drasztikus csokkenése figyelhetd meg, mivel a programot nem
sikeriilt beilleszteni az unids csatlakozassal megnyilé tamogatéasi rendszerbe. Az Uj
Magyarorszag Vidékfejlesztési Program harmadik tengelyében is helyet foglalt volna, de
végul kikerllt a Brisszelbe tovabbitott anyagbol. 2010-t61 az Onellatas kiépitése mellett
kozfoglalkoztatast 6sztonz6 elemek is megjelentek a programban (Racz 2010).

A szocialis foldprogram jelenleg is miikodik. A legutdbbi, 2014-es palyazatot az
Emberi Eréforrds Minisztériuma irta ki. H&arom terlleten lehet péalyazni az
onkorméanyzatoknak vagy ©nkormanyzatok Aaltal létrehozott szocidlis céld kdzhasznu
szervezetek (A, B és C komponens). A Kozfoglalkoztatashoz kapcsolodd szocidlis
foldprogram elnevezésii alprogram keretében a nyilvantartott allaskeresék munkavallaldsat
(A komponens), az Eszkozbeszerzési- és fejlesztési alprogram keretében a mezdgazdasagi
termelést is folytatd szervezetek piacra jutdsat elOsegitd eszkozok fejlesztését (B
komponens), mig a Kertkultura és kisallattartasi alprogram keretében a résztvevok sajat
héaztartasgazdasaguk, kertkultirajuk miivelésében térténd munkatapasztalatanak kialakitasat
eldsegitd projektekre lehet timogatast igényelni (C komponens).44

Osszefoglalva, a szocialis foldprogram egy aktiv, allami szocialpolitikai eszkoz, amely
figyelembe veszi a helyi er6forrasokat, helyi jellegzetességeket. A miikddés iranyitasa, az
elosztas, a kotelezettségek és jogok meghatarozasa decentralizaltan, az dnkormanyzatok
iranyitasaval torténik. Epp emiatt a foldprogramok a gyakorlati megvaldsitas és az
eredmények tekintetében is meglehetdsen heterogén jelleget mutatnak. Fontos kerdés, hogy a
programban val6 részvételnek van—e hosszU tavl hatdsa a tamogatottak gazdasagi vagy
tarsadalmi statuszara, mobilitasi lehetdségeire, vagy jolétére. Erre nehéz valaszt adni, hiszen
sok teleptilés esetében még nem miikodik olyan régota a program, hogy annak orszagos
szinten, gazdasagilag is mérheté eredménye legyen. Az, hogy valami pozitiv iranyd véaltozas
elkezddott, legeloszor csak helyi szinten, a tdmogatottakkal kozvetlen kapcsolatot tartok
szamara és rendszerint nem gazdasagi eredményesség képében valik lathatova.

Jelenleg elmondhatjuk, hogy sajnos a szocialis féldprogramok nem valtottak ki a vidéki

szegénység hagyomanyos pénzbeli segélyezését. A miikodés soran is felmertiltek problémak.

* Forras: http://www.emet.gov.hu/felhivasok/szocialis_foldprogram2/
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Sok esetben a helyi hatalmi viszonyok hatdroztdk meg a programok miikddését. A
raszorultsdg elve sok esetben felpuhult, a tdmogatottak kivalasztasa el6fordul, hogy
szubjektiv dontés eredménye (Racz 2013). Masik probléma az Onkorméanyzatok
kockdzatkeriild magatartdsa. A tamogatottak sokszor csak egy vagy két munkafdzisban
vesznek részt (jellemzOen betakaritas), otthoni termelésre nem biztositanak lehetdséget.
Pénzbeli juttatdsokat kapnak ugyan, de termelési tapasztalatokra nem tudnak szert tenni
(kulturalis tokéjik nem tud gyarapodni). Hidba hatékonyabb gazdasagi szempontbdl a
rendszer annal, mintha otthon termelnék meg sziikségleteiket, hosszu tdvon az utdbbi
hatékonyabb eszkoze lehetne a tamogatasi korbol vald kikeriilésnek és egyéb jolléti
tényezOknek. Kulturalis tékéjiik mellett a tarsadalmi téke felhalmozasa is korlatozva van. A
programok gyakran zart rendszerként miikodnek, az alprogramok ko6zott nincs atjaras. Az
intenziv kdzosségépités elmarad, a kapcsolatok reciprocitason alapulnak, a programbél vald
Kikerlles esetén pedig leépiilnek. A piaci szereplokkel is altalaban az dnkormanyzat tartja a
kapcsolatot, a timogatottak itt sem tudnak tarsadalmi t6kére, tapasztalatokra szert tenni.

A foldprogram altalanos bemutatésa utan egy konkrét telepiilés esetpéldajan keresztil
szeretném tovabbi kovetkeztetéseimet levonni. Katymaron a megvalésitasanak egy specialis,
és sajat megitélésem szerint sikeres formajat talaltam. *> Tébb oka is van annak, hogy ezt a
telepiilést valasztottam. Egyrészt a telepiilés halmozottan hatrdnyos helyzetli, a
mélyszegénység okozta problémakkal az itt élék napi szinten szembesiilnek. A
Masrészt a telepllésen megvalosult programokkal kapcsolatban rendelkezésiinkre allnak
korabbi vizsgalatokbdl szarmazd, hiteles szekunder forrasok is.

Katymar tobbszorosen hatranyos helyzetben levé telepiilés egy szintén hatranyos
régioban, a Bacsalmasi jarasban helyezkedik el. A munkaneélkiliség sulyos problémat jelent,
a munkanélkiiliek aranya tobb mint kétszerese az orszagos atlagnak.“® A jelenleg koriilbelul
2200 f6s telepiilés népessége a rendszervaltas Ota folyamatosan csokken és az olyan rurélis
térségekre orszagszerte jellemzd problémak is megjelennek itt, mint a népesség dregedése, az
aktiv keres6k szaménak folyamatos csokkenése s a képzett munkaerd elvandorlasa.®’

Jelenleg a telepiilésen a legnagyobb foglalkoztaté az dnkormanyzat. A lemaradast tovabb

* A Katymari példa esetében a telepiilés alpolgarmesterével, Zélityné Vass Andreaval készitett személyes
interjim (2014. 09. 15.), az Innoserv Katymarra vonatkozé esettanulmanya, ehhez kapcsol6d6 szakemberekkel
és tamogatottakkal készitett interjui (2013) és Farkas Zsombor esettanulmanya (2013) volt segitségemre.

*® Endre P4l beszamoldja alapjan (Katymar polgarmestere) — (Innoserv interju)

71960 koriil még koriilbeliil 5000 6 élt itt
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erdsiti, hogy a telepiilés a legtobb féutvonaltol tavol helyezkedik el, tovabba 2000 és 2002
kozott az alacsony ingatlanarak miatt és a konnyebb megélhetés reményében az orszag
kiilonboz6 helyeir6l korilbelul 150-200 mélyszegénységben é16 roma csalad koltozott ide.
Ezek a csaladok sem egymassal, sem a telepilés tébbi lakosaval nem alkottak k6zOsséget,
nem tudtak beilleszkedni. Becslések szerint a lakossag 10-15 szazaléka mélyszegénységben
él.

A szocialis foldprogram 2005-ben indult Katymaron. Itt egy egyedilallé modell
valosult meg, mivel egy tgynevezett ,,0lelkez6 program” indult el egy helyi célcsoport
kezdemeényezése koOvetkeztében. A szocialis féldprogram egy palyazati konstrukcidban
kapcsolodott 6ssze a Biztos Kezdet programmal, melynek keretében johetett létre a
Szivarvanysziget Biztos Kezdet Gyerekhaz. Els6é korben 16 csalad keriilt a tamogatottak
kozé. Otthoni termesztésre vetdmagot, kézi szerszamokat ¢és tyGkokat kaptak. A
Gyerekhazban heti két alkalommal kellett megjelenni kotelez6 jelleggel, ahol oktatasokon
vettek részt. A szervezdk és a program miikodtetdinek kore gyakorlatilag egy emberre
korlatozédott, igy a folyamatos ellendrzés, a kapcsolattartds és a kapcsolodd szakmai
tandcsadd tevékenységek megszervezése is gondot jelentett. A részvevék kivalasztasa
szubjektiv ertékelés alapjan tortént. A tdmogatottak egy része kényszernek érezte a
programban val6 részvételt, hiszen szamukra a segélyek felvétele az aktiv részvételhez volt
kotve. Sokan nem tudtak élni a lehet6séggel. Az allatokat sok esetben eladtak, a vetémagokat
nem vetették el, vagy ha mégis, a ndvényeket nem gondoztak.

Az (j 6nkormanyzati vezetdség 2006-ban dolgozta at a programot. A koncepcidt jonak
tartottdk, de operativ valtoztatasokra volt szilkség. Létrejott egy szakmai csoport, akik
kozosen dolgoztak ki a beépitendd elemeket. Szakmakozi egyiittmitkodés jott 1étre a telepiilés
vezetOségével, helyi pedagogusokkal, human es pénzugyi szakemberekkel. A tamogatottak
korét kibovitették 38 csaladra, akiket a csalddsegitd, a pedagogusok és a védond segitségével
valasztottak ki. A Gyerekhaz miikodtetésébe tovabbi két pedagogust vontak be. Heti két
alkalom helyett minden nap nyitva volt. A tovabbi tamogatasi programokban valo
részvételnél elonyt élvezett az, aki rendszeresen latogatta a Gyerekhazat (sziilok és gyerekek
egyutt), tovabba ingyenes uzsonnaval, gyerekprogramokkal tették a célcsoportot motivaltta.
Az uzsonnét az édesanyakkal kozdsen készitették el.*® 2008-ban a Biztos Kezdet programot

nem finanszirozta tovabb az allam, de a Gyerekhazat az 6nkormanyzat sajat koltségvetésébol

*® Gocseiné Vujkov Aniké beszamoldja alapjan (Szivarvanysziget Biztos Kezdet Gyerekhdz vezetdje) —
(Innoresv interju)
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tovabb mukodtette, majd unios forrast talaltak, 2013-ban pedig a szolgaltatas finanszirozasa
bekeriilt a kozponti koltségvetésbe (Farkas 2013). Az intézmény maga is Onellato
élelmiszertermelésbe kezdett. A munkat a timogatottak végzik az intézmeény kertjében, igy
gyakorlati tudasra tehetnek szert. A termékeket a kozintézményeket ellatd énkorméanyzati
konyha hasznalja fol. A tamogatottak minden évben otthoni felhasznalasra igény szerint
vetdmagot és haszonallatokat kapnak. A szakmai ,,team” rendszeresen, személyesen ellendrzi
a csaladokat. A tamogatas kiosztésa el6tt felmérik, hogy megvannak—e a szikséges otthoni
feltételek, szlikség esetén segitseget nyujtanak ennek kialakitdsara. A méasodik koérben azt
ellenérzik, hogy a tamogatas felhasznalasa megfelel6 modon torténik-e. Az interji soran az is
kiderult, hogy a tdmogatottak maguk is igéenylik ezt. Unios forrasokat a ,,Mélyszegénység
program” segitségével sikeriilt bevonni.*

Katyméaron a Mélyszegenység program olyan helyi szakemberek menedzselésével
miikodik, akik nagy része a korabban bemutatott programokban is részt vesz.*® A szocialis
foldprogrammal és a Gyerekhdzzal 6sszekapcsolddva komplex modon tovabb bdvitettek a
szegenységgel kapcsolatos problémék kezelési teriileteit. A palyazat el6készitése elbtt a
célcsoport korében 80 fos kérddives adatfelvételt végeztek. Ebben a potencialis tamogatottak
képzettségi, foglalkoztatasi és jovedelmi helyzetét mérték fel, ezen kivil igényeikre és
sziikségleteikre is rakérdeztek (Farkas 2013).

Osszesen 70 csalad keriilt bevonasra. A projekt f6 iranyvonala a gazdaprogram, ami a
szocidlis foldprogrammal egyiitt a tdmogatottak Onellatdé gazdalkodaséat, mezogazdasagi
munkaban szerzett tapasztalat gytjtését 0sztonzi. Ehhez képzesi programok kapcsolodtak,
mentorok nyujtanak segitséget. Maguk a szakemberek is folyamatos képzéseken vesznek
részt. A program keretein beliil, szakember altal vezetett aktiv kozosségfejlesztés miikodik,
ebben tdmogatd intézmény a Gyerekhaz. Itt megvalosul a hatranyos helyzetii gyerekek iskolai
palyafutasanak segitése korrepetalasokkal, szlikség esetén pszicholdgus segitségével, amely
szintén helyet kapott a programban. Helyet kapott tovabba egy addssagkezeléssel kapcsolatos
tanacsaddi szolgaltatds is. A helyi intézmeények kozott tovabbra is szakmakdzi
egylittmiikodés van. A programban résztvevd célcsoport tagjai kozott a lemorzsolodas
egyaltalan nem volt jellemzd.

A szakemberek belattdk, hogy a telepllés hatranyos adottsdgai miatt a leginkabb

jarhaté Gt a mezbégazdasagi termelés Osztonzése. Kiviilr6l nagy valosziniiséggel nem fog

* TAMOP-5.1.3.-09/2-2010-0045
® A projekt vezetSje a polgarmester, szakmai vezetd az alpolgarmester, valamint a tagok kozott egy
kozosségfejlesztd, egy szocidlis munkas, egy teriiletfejlesztd és két pénziigyes van.
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érkezni befektetésre alkalmas téke, igy a bels6 adottsagokbdl kell kiindulni. Ez elsé 1épésben
az Onellatdo gazdalkodas megvalositasa a leghatranyosabb helyzetii csoportok esetében. A
teleplilésen egyedilallé médon a kiilonb6zé programok komplex modon kapcsolodnak
Ossze egymassal. Tamogatjék, kiegészitik egymast. Mind a tAmogatottak kore, mind pedig a
szakértd garda tekintetében vannak atfedések (a szakértoknél szinte teljes mértékben). A
telepilésen €16 szegénység problémajat nem pusztan gazdasagi eszkozokkel, pénzbeli vagy
természetbeni  tdmogatasokkal igyekeznek orvosolni, hanem a hattérben olyan
elengedhetetlen elemek is helyet kapnak, amelyek nem kézzelfoghato modon, de megis
kulcsfontossagu szerephez jutnak. Az oktatoprogramok keretén beliil a részvevok kulturalis
tokéje n6. A gyerckeket érintd szolgaltatasok tovabbi segitséget nydjtanak a
tokefelhalmozasban a sziilokkel valé egyiittmiikodés, pedagoégus szakember, tanulasi
nehézségek lekiizdése és még sok egyéb kapcsolodd szakmai segitség réven. A Gyerekhaz
kertjében gyakorlati tudasra tehetnek szert a timogatottak. A tarsadalmi toke felhalmozasa
is tudatos részét keépezi a programnak és kapcsolodo elemeknek. Egyrészt a szakértok
személyes ismeretséget kotnek a tdmogatasban résztvevé csaladokkal a rendszeres
csaladlatogatasok révén, masrészt maguk a tamogatottak korében is kialakult egy erds
kozosség-tudat a tudatos kozosségfejlesztésnek koszonhetéen. A kapcsolodod elemeknek
koszonhetéen a programban részvevok egyes képességei gyarapodnak és szabadsaguk né. Ez
egyrészt az anyagi terhek mérséklése, a szolgaltatasokhoz valé kdnnyebb hozzéférés
szempontjabol, masrészt a tOketipusok atvaltasa tekintetében jelenik meg. Ide kapcsolodik
még az Onbecsilés novekedése is, ami elsésorban a folyamatos visszacsatolasoknak, a
segitve ellendrzo latogatasoknak és a személyes kapcsolattartasnak koszonhetd. A programba
feltételeket és Osztonzoket épitettek be, amik motivaljadk a résztvevéket az elére
gondolkodasra, tervezésre. A kozosség értékrendjet is igyekeznek ugy kialakitani, hogy az a
tobbségi tarsadalom értékrendjébe illeszkedjen.

Kétségtelen, hogy a program miikddése elinditott olyan folyamatokat, amelyek pozitiv
iranyba hathatnak a lokalis szintli szegénység elleni kiizdelemben, azonban ennek
eredményei nagyon nehezen mérhetéek. Egyrészt szamos olyan megfoghatatlan elem jatszik
szerepet, amit objektiv mutatokkal nem lehet leképezni, masrészt a legtdbb tudomanyosan is
mérhetd eredmény csak évek, esetleg évtizedek mulva fog jelentkezni. Néhany olyan tényezd
van csupan, amelyek tobbé-kevésbe lathatd modon rendszerezhet6k az eredményesség

szempontjabol (2. tablazat).
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2. tablazat A katymari szociélis foldprogram és kapcsolodd lokalis programok hatasai a helyi
mélyszegénységre

Sajnos a jovedelmi helyzetre a program nincs jelentds
hatassal. Ennek ellenére a kiadasok csokkentéséhez
hozzajarul az otthon termelt élelmiszer. Tartds
munkahelyek kozvetlen a programhoz kapcsoldéddan
nem jottek létre, a tényleges foglalkoztatottsagot nem
noveli. Néhanyan keépesek a folosleg értékesitésére, de
nagyon messze vannak a kistermelévé valastol.
Alapvetéen a gazdasagi téke csak minimalis
mértékben gyarapodott a foldprogram és a
kapcsolddd projektek kovetkeztében.

Jovedelmi helyzet

Az iskolai végzettség és a képzettség szintje
egyértelmiien nd a programok kapcsan, ennek ellenére
az onkorményzat a legnagyobb foglalkoztatja a
képzéseket elvégz6 tamogatottaknak. Ennek ellenére a
tdmogatottak  inkorporélt és  intézményesult
kulturalis tokéje is gyarapodott.

Képzettség

Bar a tamogatottak szamszerusitett jovedelme nem
Lakaskorilmények novekedett, az ellenérzések utan a lakaskoralmenyek
egyértelmii javulasarol szamoltak be a szakemberek.

A tamogat6 programok fontos részét képezi a
szolgaltatasokhoz val6é hozzaférés. A mentorok
személyre szbloan segitenek a tamogatott csaladoknak
a kiilonb6z6 szolgaltatasok hozzaférésében (iskolai
szolgaltatasok, pszicholégus, pénziigyi tanacsadok,
kdzszolgaltatasok, krizishelyzetek kezelése).

Szolgaltatasokhoz val6 hozzaférés

A pedagogusok és a szakemberek visszajelzései
alapjan, a gyerekeken szadmos pozitiv hatas
jelentkezik a program és a kapcsolddo elemek
megvaldsitasanak kovetkeztében. llyen a kdnnyebb
beilleszkedés, a jobb tanulményi eredmény,
motivalhatdsadg. Az otthoni értékrend valtozas, a
kézosség nyujtotta biztonsdg, a pedagogiai és
pszicholdgiai szolgéltatdsok elérése mind kedvezd
hatassal van a szocializaciojukra és kompenzaljak
vagy mérséklik az otthoni hatranyokat.

Intergeneracids mobilitas

Forras: Zélityné Vass Andrea - Interjd, Farkas Zsombor - Esettanulméany (2013) — Szikra et al. —
Innoserv esettanulmany (2013),* Innoserv — interjik (2013) alapjan sajat szerkesztés

Katymar példajan keresztiill még egy figyelemreméltd tényezd valt szdmomra lathatova.
Természetesen a programban kozremiikodé szakemberek és a varos vezetdsége mellett
nagyon fontos kulcsszereplok az édesanyak. A foldprogram és az egyeb kapcsolddd

projektek mindegyikében kozponti helyet foglal el a gyermekek tdmogatésa. Az édesanyak

> \wwww.inno-serv.eu/katymar
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szamara viszont nem csak a szakmai tandcsadas, a képzések, vagy a kozosen elkészitett
tizérai nyujt segitséget, hanem az, hogy van egy kozosség, ahova eljarhatnak, a ndk egymas
koézott megbeszélhetik problémaikat.’® Ezek a problémak sok esetben hasonléak, hiszen az
anyagi gondok, az otthoni gazdalkodashoz kapcsol6do kérdések, a kisgyermekek nevelése
mind kézds pont a Gyerekhézat latogatd tamogatottak életében. Igy elindulhatott a szervezett
kereteken Kivil egy spontan tarsadalmi téke felhalmozas, aminek legfontosabb szerepl6i az
édesanyak, és amely véleményem szerint er6sebb kotelékké valhat, és a programokon kiviil is
tovabb miikddhet. Természetesen a tudatos kdzosségepités is hasznos lehet (k6zos képzések,
tréningek, koz6s munka, rendezvények, Unnepek stb.), és megkdnnyitheti a spontan
kozosségepllést is, mégis nagyobb eséllyel maradhat fenn egy tobbé-kevésbé spontan
1étrejove kozosség a programokon kiviil, hiszen ezek a kdzds pontok a szakértok altal
szervezett kereteken kivul is meglesznek.

Az eredmények alapjan lathatd, hogy Katymar esetében messze tobbrél van szé, mint
az onellatd haztaji gazdalkodasrol. Ez csak az a tevékenység, ami koré csoportositva
lathatova valnak azok a korlatozo tényezok, amelyek tulajdonképpen reprezentaljak a lokalis
szegényseg helyi problémait. A program tulajdonképpen ennek orvoslasara jott létre. Bar az
interju soran kideriilt, hogy az aktiv résztvevdk koziil volt, aki ennek kdszonhetden keriilt ki a
segélyezettek korébdl, tovabba a haztdji termelés tilnyomorészt miikodik, elsé 1épésként ugy
gondolom, hogy nem beszélhetiink tisztan gazdasagi értelemben vett eredményekrél. Ez
elsésorban a makrokornyezeti elemeknek tudhatd be, amelyeken a helyi dontéshozok nem,
vagy csak korlatozott mértékben tudnak valtoztatni. A tdmogatottak szubjektiv jolléte
szempontjabol viszont jelentés eredmények sziilettek, ami véleményem szerint jotékony
szakmakozi  egyiittmiikddésnek, és a probléma szdmos nézdpontbdl  torténd
(multidiszciplinaris) megkozelitésének és orvoslasanak koszonhetdek. Biztatd, hogy a
tamogatottak kozOsséggé szervezddtek és az is biztatd, hogy oOnként vesznek részt a
kiilonbozé kapcsolodd projektekben. Tradicid (nagyon sok hatranyos helyzetli csalad
varosokbol telepilt ide), és elhivatottsdg hijdn a munkajukat hivatasként végzo szakérték
altali, helyi sajatossagokat figyelembevevé szervezettseg valt a program megvalositasanak {6
mozgatdérugodjava.

Felvetddik a kérdés, hogy mennyire fenntarthatd, vagy fejleszthet6 a jelenlegi allapot

(Ujabb tamogatottak bevonasa, tovabbi kapcsolodd projektek, szolgaltatasok bovitése). A

> Martonné Kokény Nikolett (3 gyermekes édesanya, tamogatott) beszamol6ja alapjén (Innoserv interja)
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telepiilés jelenleg erésen Kiilsé tamogaté forrasokra van utalva. Az Onkorméanyzat
gazdasagi t6kéje a fOldprogramnak koOszonhetéen nem gyarapodott és rovidtdvon
valdsziniileg nem is fog, hiszen a programban részvevok foleg sajat fogyasztasra termelnek.
A tamogatottak szempontjabol egyértelmii pozitiv, de els6sorban nem gazdasagi hatasok
figyelhetok meg. A gyermekekkel torténd intenziv foglalkozas, a sziilok kulturalis tokéjének
novekedese és a szolgaltatdsokhoz valé kodnnyebb hozzaférés jo eséllyel egy kevésbé
kiszolgaltatott generaciot nevel ki. Ugy gondolom azonban, hogy a telepiilés jelenlegi
helyzetét figyelembe véve ez a generacio valosziniileg Katyméaron kivil fog maganak munkét
talalni, ami tovabbi elvandorlasokhoz, a telepiilés fokozddd elnéptelenedéséhez vezethet a
jovoben. A telepiilés vezetdsége ennek tudatdban van és elindult olyan jovdbeli tervek
kidolgozésa (szocidlis bolt, szocidlis szdvetkezet, helyi vallalkozasfejlesztés, gazdasagi
egyiittmikodd halézatok), ami belsd forrasok megteremtéséhez nytjt lehetdséget, ezaltal
mérsékli Katymar kiils§ forrasoknak valé kiszolgaltatottsagat.>® Ezek hosszi tavi tervek és
sok a bizonytalansdg, azonban véleményem szerint elsé 1épésként elengedhetetlen a
telepiilésen nagy aranyban €16 deprivalt rétegek egyéni tokéik és képességeik gyarapodasat,
szubjektiv  jolétik novekedését, jovbre orientdlt gondolkodasmodjuk  Kialakuldsat
integraciojuk szolgalataba allitani. Ez ugy gondolom Katymaron mindenképpen elkezd6dott a

komplex és atgondolt programoknak kdszonhetden.

6.2. Tandem — ,SEGITS MAGADON... raszorulé csaladok onfenntartova valasa a

Kkunszentmartoni Szent Marton Plébanian”

Az eldz6 fejezetben egy allami kezdeményezésre induld program keriilt bemutatasra. A
Tandem program egyhazi kezdeményezésii, 2014-ben az Esélyegyenldségi Dijra javasoltak.
A kutatésban felhasznalt informéaciokat palyazati anyagok tanulmanyozéséval és a program
menedzsmentjével készitett fokuszcsoport-vizsgalat alapjan gytijtottem ossze.>* A pélyazat
kiir6ja az Okumenikus Fejlesztési Alap, helyi megvalositasa pedig a kunszentmartoni Szent

Marton plébania iranyitasaval torténik. A kunszentmartoni projekt a Tandem program ,,B”

%% Interja: Zélityné Vass Andrea (alpolgarmester)

** A Tandem programrol teljesen véletleniil értesiiltem nem sokkal a dolgozat leadési hatarideje el6tt. Tisztaban
vagyok azzal, hogy célszerli lett volna a programot megvizsgalni a tdmogatottak oldalardl is, de ilyen rovid id6
alatt sajnos nem tudtam megszervezni ezeket az interjukat. A program ennek ellenére (gy gondolom
figyelemremélto, és olyan specifikus elemeket tartalmaz, amelyek bemutatasa értékes tobbletet ad a kutatasi
téma tudomanyos elemzéséhez, igy bar muszaj szem el6tt tartani a kutatds hidnyossagait, mégsem akartam,
hogy emiatt az egész program bemutatasa kimaradjon a dolgozatbdl.
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komponensében kap helyet, amely a szocidlis gazdasagi tipusu programok elékészité
tevékenységei koré szervezddik. 2013 oktoberében a plébania Karitasz vezetéje, a
csaladsegité szolgalat szakembereivel és a Cigany Nemzetiségi Onkorményzat elnokével
kdzosen 12 roma csaladot valasztottak ki a programban vald részvételre, akikkel a plébania
egyiittmiikodési megallapodast irt ala. A lehetéségek és koriilmények figyelembevételével az
onellaté élelmiszertermelés tematikaja koré szervezték a programot. Kordbban is szervezett a
plébania vetdmagosztast, de a visszajelzések minimalisak voltak, nem kdvették nyomon az
eredmeényeket.

Eredetileg 70 résztvevot szolitottak meg, de amikor kideriilt, hogy ez a projekt nem
csupan természetbeni tdmogatast jelent, hanem komoly kotelezettség és elfoglaltsag is jar
vele, 12 csalad maradt. A csalddok mindegyike halmozottan hatranyos helyzeti,
mélyszegénységben €l. A résztvevok nagycsaladosok, ahol a sziilok munkanélkiiliek, vagy
alkalmi kozmunkabdl €16k, akik naprol napra anyagi gondokkal kiizdenek, gyermekeiknek
nem tudjdk biztositani az iskolai eldmeneteliilkhoz sziikséges feltételeket. A résztvevok
alacsony iskolai végzettségiiek, fokozottan deprivalt helyzetben vannak. A menedzsment a
helyi plébanos vezetdségével hivatasszerlien, ingyen végezte munkéjat. Munkdjukat felkért
szakemberek segitették. Két agrarmérnok, egy csaladsegitd és egy munkaligyi szakember
segédkezett az elméleti és gyakorlati tudas atadasaval.

Osszel és a téli honapokban intenziv képzés és kiilonbozd tréningek valdsultak meg.
Személyiségfejleszté tréningek, munkatigyi ismeretek és intenziv ndvenytermesztési €s
allattenyesztési ismeretekhez jutottak a résztvevok. Tavasszal egy maganszemély altal
felajanlott 2000 négyzetméteres kisérleti konyhakertben a résztvevok gyakorlati tudésra is
szert tehettek. Ezen kivil a csalddok otthoni portajan baromfi olat épitettek, ahol 5 tyik
tartasara kaptak lehetdséget. Ezt 25 kg takarmannyal egészitették ki. A szakemberek és a
menedzsment a képzések mellett a csaladokat rendszeresen latogattak, kérdéseikre
valaszoltak, problémaikat kozos er6vel probaltak megoldani. A tapasztalatok alapjan a
csaladok a latogatasok sordn, személyes kornyezetiikkben megnyiltak, problémaikrol 6szintén
beszéltek (drog, betegség, csaladon beliili erészak). A tdmogatottak és a plébania dolgozoi
kozott bizalmi kapcsolat alakulhatott ki. A kozosségi kertben a csaladok minden
munkafolyamatban kozdsen vettek részt. A programon kiviil otthoni vetdmag és
baromfiosztasra is sort keriilt. A Tandem projektben résztvevok kimagasléan jobb

eredményeket produkaltak az ellenérzések soran a tobbi tamogatott €s korabbi
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teljesitményiikhoz képest is.>® A gyakorlati oktatas mellett tavasszal egy 50 6ras reintegracios
tréningen is részt vett a csoport.

A résztvevok ellenérzése egy pontozdsos modszer alapjan tortént. Pontoztdk az
aktivitast, a képzesek latogatasat, a munkahoz vald hozzaallast (pontossdg, szorgalom).
Ezeket a pontokat rendszeres idokozonként dsszesitették és ennek aranyaban részesiilhettek a
kozos konyhakertben megtermelt élelmiszerbdl. A palyazat kiirdja egy 60%-0S
teljesitményminimumot is meghatarozott, amelynek minden résztvevé megfelelt.

A részvevok kezdtek kozosséggé formalddni. A kdzdsségi munkaban, legtdbb esetben
az egesz csalad részt vett, az elméleti képzések idejére gyerekfeliigyeletet biztositottak. Mivel
a Katolikus Egyhaz volt a program lebonyolitdja, igy a hitélet is kezdett egyre aktivabba
valni, ami a mai napig tart. A raszorulok bels0 motivaciot kezdtek érezni a sikeres
részvételre, és az élet egyéb teriiletein is kezdték beépiteni ezt. A ciganysag kultdrajaban a
vallasossag és a misztikumokban val6 hit gyakran helyet kap ezért kulondsen fogékonyak
voltak erre.®® A keresztelések szama megszaporodott, €lettarsi kapcsolatban élok hazassagot
kotottek. A csaladok mindegyike hazszentelést kért a helyi plébanostol. Kialakult egyfajta
kdzOsség, amely 6nmagat is képes volt ellendrizni. A tagok egymast segitették, motivaltak. A
kozosségi preferencidk kdzé beilleszkedett a programokban valo aktiv részvétel, a szorgalom
és a megbizhatoésag. Interjualanyaim szerint kialakult egyfajta tulajdonosi szemlélet a
résztvevok tobbsége kozott. Lattdk a munka eredményét, feleldsséget éreztek érte. Azoknal,
ahol ez a pozitiv hatas nem jelentkezett, a maganéleti problémak tehet6k elsdsorban felelGssé,
de ez csak két csaladot eérintett. A program 2013 0§szét6l, fél éven keresztil tartott. A
megvaldsitok alapvetéen eredményesnek tartjdk a programot és idén is benyujtottak
palydzatukat a program folytatdsara. Emellett a kdzOsségépités egyhazkozosségi keretek
kozott tovabb folyatodik. Problémakent emlitették viszont, hogy az Onkormanyzati
intézmények nem milkddnek egyiitt. A kdzmunkaprogram képzései példaul iitkoztek a
Tandem képzések egy részével.

Ugy gondolom, hogy a program eréssége mindenképp az, hogy a résztvevék
kulturalis tokéjét tudatosan, képzett szakemberek segitségével igyekeznek ndvelni, valamint
a menedzsment lelkiismeretessége, tenni akarasa és a lokalis szegénység problémainak
atlatasa. Nagyban hozzajarult a menedzsment felkésziltségéhez, hogy évek 6ta foglalkoznak

a lokalis szegénység problémaival, helyi akciok szervezésében és lebonyolitasaban

> Kozben a programon kiviil is osztott vetdémagot a plébania
*® Kovacsné Szab6 Katalin (a menedzsment egyik tagja, a program helyi felel3se)
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rendszeresen részt vesznek. Pozitiv elem itt is a gyakorlati tudas megszerzésére nyujtott
lehetdség €és az, hogy sok esetben az egész csalad részt vesz ebben. A tarsadalmi toke
felhalmozésa a kozosségi munka és a vallas jelenléte miatt ez részben spontan mddon
torténik. A program tovabbi eréssége, hogy a hit és a vallas egy olyan motivacids és erkdlcsi
keretet biztosit a projektnek, ami tovabb erdsiti a pozitiv hatdsokat. Ez jelentds szerepet
jatszat abban, hogy a projekt befejezése utan is fennmaradhasson a motivacio és a kozosseg.

Ennek ellenére mégis muszaj megemliteni a gyengeségek kozott, hogy a projekt
gyakorlatilag egy b féléves periddusra szol. Ugy gondolom, hogy a tartés eredmények egyik
kulcsmotivuma pont a hosszu tavd, folyamatos és személyes kapcsolattartas, amelyben
jelent6s szerepe van az egyhazkozosségnek és a Karitasz szervezetnek. A projekt masik
gyengesége, hogy csak olyanokhoz jut el, akik eleve mutatnak valamilyen hajlandéséagot a
deprivalt helyzetbdl vald kitorésre. Az, hogy csupan 12 résztvevd irta ald a szerzodést
kivaloan reprezentalja a szegénység jelenre orientalt habitusat. Ugy gondolom olyan
kézzelfoghatd motivalo tényezOk beépitése is segithetné a részvételi hajlandosagot, amely
jobban igazodik a deprivalt csoportok szubjektiv szlikségleteihez. Persze ebben az esetben a
lemorzsolddasok elkerilése és a folyamatos teljesitési szint fenntartdsa még tobb szervezést
és befektetést igényelne.

Lehetéségek elsGsorban a vallas nyujtotta motivald erd mogott rejlenek. A nagyon
mély vallasossdg 6nmagéaban is képes ndvelni a szubjektiv boldogsag érzését, de egy
hitkozosséghez vald tartozas utjan létrejovo tarsadalmi téke is szubjektiv jollét ndveld
hatassal bir (Kékesi 2006).

A sikerességet els6sorban itt is kiilsd, kdrnyezeti hatdsok fenyegethetik, hiszen
példaul munkalehetdéség még nem lesz tobb attol, hogy valaki sikerrel részt vesz egy ilyen
programban, emellett meg kell még emliteni a csaladon beluli problémakat, amelyek sok
esetben fellilirjak a projekt szervezettségét és a tamogatdk segiteni akarasat.

Gazdasagi eredményesség szempontjabol egyeldre itt sem értek el kimagaslo
sikereket. A programban résztvevok jovedelme nem emelkedett jelentds mértékben. A
szervezOk hosszu tava céljai kozott itt is van egy szocidlis szovetkezet létrehozatala, ami
némileg ndvelheti a gazdasagi eredményességet, valamit a bemutatott program alapul
szolgélhat a megvalositdsban. Ebben a programban is a legjelent6sebb elem a tervezes,
megvaldsitas és monitoring soran tanusitott szervezettség, de mivel Kunszentmarton hosszu

id6 ota agrartelepiilés kis mértékben helyet kap a tradicio, és bar nem a kdrnyezettudatos,
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vegyszermentes ¢letmod a motivald erd, hanem a vallasi kdzosséghez vald tartozés, mégis
helyet kap a program soran felszinre j6v6 elhivatottsag erzése is.

Az eddigi programok lokalis keretek kozott mitkodo, gondosan kidolgozott, szervezett
modon megvalosuld, folyamatosan ellendrzott tevékenységek koré szervezddtek. K6zos pont,
hogy nem csak a gazdasagi dimenzidkat vették figyelembe, hanem a kapcsolodo elemek
segitségével a mezOgazdasagi termelésen tallépve egyéb képességek fejlesztését is célként
tiztek ki. A kovetkezd fejezetben bemutatott kezdeményezés nem lokélis szinten valdsul
meg, hanem egy egész orszagra kiterjedé timogatasi akciorol van sz6. Lokalis szinten, nem
kotelezd jelleggel, az dnkormanyzatokra bizzdk a program koré szervezddd hatékonysagi

feltételek eldteremtését.

6.3. Minden Gyerek Lakjon Jol!

A Minden Gyerek Lakjon JoI! civil kezdeményezést a média a legismertebb
mélyszegénységben €16 csaladokat segité, onellatdé gazdalkodast Osztonzé tevékenyseggé
tette Magyarorszagon. A dolgozat témajanak aktualitasat is els6sorban ez a kezdeményezés
adta.®” A forras foéleg civil adomanyokbol szarmazik. A kezdeményezés életre hivéja
Hegediis Zsuzsa szociologus volt 2010-ben. Kezdetben csak eételosztast szerveztek a
gyerekeknek. Hegedlis Zsuzsa kiilfoldi tapasztalataibol és a magyar agrarmodell példdjabol
kiindulva arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a tarsadalom periféridgjan €16 gyerekek
alultaplaltsagat leghatékonyabban mini haztaji gazdasdgok életre hivasaval lehetne
mérsékelni®® 2011 6ta folyamatosan oszt az alapitvany vetSmagot és haszonallatokat (kacsat,
csirkét, nyulat és ott, ahol az 6nkormanyzat véllalja a takarmanyozas segitését, sertést). Az
onkormanyzatokat az alapitvany keresi fel. Ezek 5000 f6 alatti lakossal rendelkezd
teleplilések ©nkormanyzatai. A tamogatas feltétele, hogy a csaladok gyermekvédelmi
tdmogatasra jogosultak legyenek. Az alapitvany az adomanyok sorsat személyesen altalaban
nem ellendrzi, azonban az interjuk soran megtudtam, hogy az 6nkormanyzatoktol 2012-ben
és 2013-ban is kért visszajelzest. A tdmogatott telepilések, igy a timogatott csaladok szama
is 2011 ota folyamatosan csokken. Ez minden évben az 6sszegyiijtott osszeg fiiggvénye, amit

els6sorban a média altali kommunikacid befolyasol.

> LLasd: Bevezetés
%8 Interji: 2013. majus 24. (TV2)
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Az empirikus Kkutatdas elvégzése kozben szamos nehézségbe Utkdztem. A
kezdeményezést harom szemszogbdl szerettem volna megvizsgalni. Elsé korben az
alapitvany, mésodik korben az onkorményzatok, harmadik korben pedig a tamogatott
csaladok szemszogébOl. Sajnos az alapitvany tobbszori, tobb csatornan torténd
megkeresésemre sem reagalt. A kezdeményezés az orszag legkiilonb6zOobb helyein fekvd
telepiléseit érintette, megsem all rendelkezésiinkre olyan Osszesitd statisztika, ami az
értékelést segithetné,™ igy ilyen jellegii informacidkat csak a megjelent médiatartalmakbél és
a kezdeményezésben részt vevé dnkormanyzatoktol tudtam gytijteni.

Az onkormanyzatok szemszogébol torténd bemutatashoz kapcsolodd kutatas soran
jartam a legnagyobb sikerrel. Két telepiilésen készitettem személyes interjat. Bakson és
Balastyan sikeriilt az adomanyosztas helyi lebonyolitasaban résztvevo felelésokkel beszélni.
A kutatas kovetkez6 irdnyvonalat a program kapcsan megjelent internetes cikkek adtak. Ezek
nem tudomanyos jellegli munkdk, igy a cikkekben szerepld telepiilések Onkormanyzatait
felkerestem és telefonos, félig strukturalt interjit készitettem a kezdeményezésben részvevd
feleldsokkel. Harom ilyen telepileéssel foglalkoztam. Név szerint: Szendréd, Rozsaly és
Aroktd voltak ezek.®® Mivel az alapitvany honlapjan szerepelnek azok a telepiilések, akik a
kezdeményezéshen részt vettek, sziroproba szertien 12 telepiilést valasztottam ki a 2013-as
listarol. A 12 kivéalasztott telepiilés kozul 8 esetben tudtam interjut késziteni. Ez a két
személyes interjut és a harom cikkekben szerepl6 telepiilést is figyelembe véve, 0sszesen 13
onkormanyzat képviselbivel készitett interjut jelentett.

Az interjuk soran a kovetkezé dolgokra kérdeztem ra: Mik a helyi tapasztalatok az
akciorol, mennyire tartjak sikeresnek, vagy sikertelennek, milyen okok allhatnak mogotte?
Milyen kapcsolodd szolgaltatast nyujtott az dnkormanyzat illetve a helyi érdekeltségii
szervezetek? Milyen modszerrel és alapossaggal ellendrizték a tamogatottakat (egyaltalan
ellendrizték —)? Milyen valtoztatasokat tartananak fontosnak? Ezen kivil a helyi kzdsségi
és szocialis viszonyokkal kapcsolatban is gytijtottem informaciokat (védonéi halozat,
csaladsegitok szerepe, egyéb tdmogatasok, szegregacio...). Az interju végén arra kértem az

interjlalanyaimat, hogy a rendelkezésiikre allo informéaciok és tapasztalatok alapjan még

> Bar az altalam felkeresett 6nkorményzatoktél megtudtam, hogy az elmult két évben kért az alapitvany
visszajelzést az eredményekrol, sajnos az alapitvanynal nem jartam sikerrel sem telefonos, sem elektronikus,
sem pedig személyes megkereséssel.

% Szendrélad is szerepelt, de sajnos ott nem tudtam interjut késziteni, mert id6kozben szinte a teljes
onkormanyzat személyi allomanya lecserélddott, az 11j vezetdség pedig nem szeretett volna interjat adni.
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egyszer értekeljék az akcid lokalis sikeressegét, illetve emeljék ki még egyszer, hogy mely
tényezOk alapjan értékelik azt sikeresnek vagy sikertelennek (szubjektiv értékelés).

Az eredmények a kovetkezok lettek: Az Onkormanyzatok képviseloi kozil négy
alapveten sikeresnek értékelte esetikben a kezdeményezést. A vetdmag €s az allatok
tobbnyire eljutottak a tamogatottakhoz, tobbségiik tudott éIlni a lehetéséggel. Hat
onkormanyzat tapasztalatai féleg rosszak voltak, Kketté pedig semmilyen utdlagos
ellenbrzést nem végzett, igy az interjialanyom nem tudta eldénteni, hogy a kezdeményezés
eredményes vagy nem.”

Els6 korben a telepiilés olyan f6 jellemzdit, mint a népességszam, tdmogatottak
szama, ezek ardnya, és a telepilés foldrajzi elhelyezkedése vetettem 0©ssze az
eredmeényességgel. Els6 tapasztalatom az volt, hogy a siker vagy sikertelenség nagyban
flggott a telepuilés elhelyezkedésétol. A hegyvidéki teriileteken elhelyezked6k tapasztalatai
foleg rosszak voltak. Ezeken a telepiiléseken kordbban banydaszattal foglalkoztak, igy a
helyiek tobbsége mogott nem 4all a mezdgazdasagi termelés hagyomanya. Ehhez sem
életmodjuk, sem kulturalis t6kéjilk nem illeszkedik. Ezeken a telepiiléseken vagy karba
veszett az adomany jelentés része (az allatok elpusztultak, a vetémagot nem vetették el), vagy
egy, vagy két helyi lakos joval a piaci ar alatt felvasarolta a kiosztott adoméanyokat a

tamogatottaktl.>

A telepiilések nagysaga, a timogatottak szama és a sikeresség kozott nem
talaltam Osszefliggést.

Kovetkez6 korben az osztott adomanyok osszetételébol és az  akcio
lebonyolitasanak szempontjabol indultam ki. Mind a sikeres, mind a sikertelen telepilések
esetében emlitették, hogy az allattartassal jobban meggyiilt a tamogatottak baja, mint a
vetOmagokkal. Az allattartas egy magasabb forgotékeigényes mezdgazdasagi tevékenység.
Problémaként emlitették meg, hogy ahogy a kapott takarmany elfogyott az allatokat eladtak
vagy levagtak. Sok esetben nem volt megfelelé helye az allatoknak, ezt elézéleg nem
ellendrizték, igy a téli honapokban sok allat megfagyott. Négy helyen is megemlitették, hogy
a csirkék es a kacsak eleve rossz egeszsegi allapotban érkeztek meg a telepiilésekre, igy nem
sokkal az atadas utan nagy résziik elpusztult. Egy telepiilésen egy héttel késobb érkezett a

takarmany, mint az allatok, ami miatt sokan egyszeriien ezalatt az id6 alatt nem etették oket.

%1 Tobb telepiilésen is kérték, hogy ne irjam le, hogy 6k rossz tapasztalatokat gyiijtottek, mert attol félnek, hogy
a kovetkezd évben emiatt kieshetnek a tamogatottak korébdl, igy a dolgozatban csak a telepiilések relevans
jellemzdi, és a felmeriild problémak név nélkil szerepelnek. Konkrét telepiilésnevet csak ott emlitek, ahol ehhez
hozzajarultak.

82 \/izslason az méar adoményokat hozé teherauté mogott gazdat cseréltek a haziallatok.
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Emiatt is sok allat elpusztult. Amellett, hogy az allatok tartasa tékeigényes, az allatok ara is
magasabb a vetémagnal, igy 6k gyakrabban cseréltek gazdat is. Hét interja esetén emlitették,
hogy az alapitvany nem hagyott elég id6t az onkormanyzatoknak az adomanyosztas
megszervezésére. A tamogatottak Gsszegyiijtése €s ertesitése kimeritette a rendelkezésre all6
1d6t, igy példaul eldzetes oktatdprogramok megszervezésére, a tdmogatottak koriilményeinek,
allattartasi lehet6ségeinek megvizsgalasara és az alapfeltételek megteremtésére mar nem volt
elegend6. Héarom interjualanyom ugy érezte, hogy az onkorméanyzatot az alapitvany
megkeriilte, nem biztositott lehetdséget az egylittmitkddésre.

Harmadik korben az Onkormanyzatok, az altaluk mikodtetett szervezetek
(csaladsegitok, védondi halozat) és a tamogatottak viszonyat vizsgaltam. Az interjuk soran
arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy azok a telepulések teljesitettek jobban, ahol a
tdmogatottakkal vald kapcsolattartas élénkebb, a szocidlis hal6 jobban mikodik. Bakson a
csaladsegitok rendszeres latogatdsai, tudatos kozOsségépités, az ellendrzés kilatasba
helyezése volt az eldzménye az akcionak, ahol az ellendrzések utin 90 szazalékos
sikerességet allapitottak meg. Az aroktéi onkormanyzat aktiv kapcsolatban van a Magyar
Voroskereszttel, akikkel rendszeres tamogatd akciokat szerveznek a telepilésen. A
halmozottan hatranyos helyzetli telepiilésen a raszorulokkal folyamatosan tartjak a
kapcsolatot. Itt az alapitvanytdl személyes latogatast tettek. Az akciot alapvetden sikeresnek
értékelték, foleg a vetOmagosztas tekintetében, az allatokkal kapcsolatos tapasztalatok
vegyesek voltak. Komlén a helyi baba-mama klub szervez6i is segitettek a tamogatottaknak.
A klubot féleg raszoruld csaladok latogatjak, kozremiikodik a csaladsegitd és gyermekjoléti
szolgalat is a klub mitkodtetéseében. Interjualanyom szerint a kezdeményezés megvalosulasa
nagy segitség volt, féleg a novénytermesztés szempontjabol. Az allattartds itt is sokaknak
gondot okozott, féleg mikor a takarmany elfogyott. Nagydoboson is alapvetden jok voltak a
tapasztalatok, itt a polgarmester tartott a tdmogatottaknak rogtonzott oktatoprogramot az
adomanyok kiosztasa elott.

Tisztaban vagyok azzal, hogy a kutatisom nem reprezentativ, hiszen ehhez sokkal
nagyobb mintara lenne sziikség. Tovabb torzithatja a mintat, hogy Baks és Balastya, ahol
személyes interjut készitettem egymashoz kozel esd, foldrajzi szempontbdl meglehetsen
hasonlo telepiilés. Ezen kiviil a harom médidban megjelent telepiilés sem véletlenszeriien
keriilt kivalasztasra, hanem a cikkekben szerepld informaciokat szerettem volna pontositani.
Ugy gondolom annak is lehet torzitd hatdsa, hogy sok 6nkormanyzat esetében az ellendrzést

csak felszinesen tartottdk meg, bevalldsos alapon. Egyrészt maguk a tdmogatottak is
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motivalva voltak a pozitiv ertékelésre, masrészt egy interjualanyom elmondta, hogy egyik
évben sikertelennek értékelték az allattartast, majd kovetkezd évben csak vetodmagot kaptak.
Mivel az alapitvany az elosztasnél ezt is figyelembe veszi, sok esetben az 6nkormanyzatok is
motivalva vannak a valdosnal dertisebb eredmények kommunikélasara. Ennek ellenére Ggy
gondolom meégis sikerilt néhany problémara ravilagitani. Kutatasom célja elsésorban a minél
sz¢élesebb korti informaciok Osszegytiijtése volt, és a dolgozat témaja kapcsan a felmeriild
probléméknak nagyobb informécidtartalmat tulajdonitottam, ezért tolédott el Kicsit ebbe az
iranyba az interjdalanyok kivalasztésa is.

Az eddig bemutatott eredmények Ggy gondolom, nagyon tanulsdgosak lehetnek,
viszont az Onkormanyzatok csak sajat nézépontjukbol tudtik értékelni az eseményeket.
Azonban ha hiteles képet szeretnénk kapni a kezdeményezés eredményeirdl, érdemes
megvizsgalni a tamogatottak néz6pontjabol is.

Az elemzés harmadik irdnyvonaldt a tamogatottak szemszogébol torténd értékelés
adta. Ennek kapcsan egy interjat sikertlt készitenem egy olyan hatranyos helyzetii csaladdal,
akik mar méasodik éve vannak a tdmogatottak kozott. A kutatdsomnak ezt az iranyvonalat
nagyban segitette a modszertani fejezetnél emlitett, doci tanyavilagban €16, halmozottan
hatranyos helyzetii, nyolcgyermekes csalad tagjaival készitett fokuszcsoport vizsgalat is.
Ennek ellenére itt is szamos mddszertani nehézségbe Utkdztem. A tdmogatottaknak mar a
felkutatdsa sem egyszerii feladat. Legtobb esetben nem vallalkoznak az interjura, tovabba
sokszor arra motivaltak, hogy egy Kivilallé szdméra azt kommunikaljék, hogy igenis tudtak
¢lni a lehetdséggel, vagy ha nem, az tolik fliggetlen okokra vezetheté vissza. Ez
természetesen nem jelenti azt, hogy senki sem tudott €élni a lehetdséggel (példaul az
interjlalanyaim esetében sem), és hogy minden tamogatott szandékosan félreinformélja a
kutatdt, csupan azt hangsulyozom, hogy ha objektiven akarjuk értékelni a kezdeményezés
eredményességét ezeket a torzitd tényezdoket is muszdj figyelembe venniink.

Az elsé csalad esetében az édesanydval készitettem személyesen félig strukturalt
interjut. Csaladjaval az elmult két évben részesiltek az alapitvany tdmogatasabdl és sajat

bevallasa szerint tudtak éIni a lehetéséggel.®®

Eldny volt, hogy kozvetlen tapasztalatokkal
rendelkeznek a kezdeményezésr6l, hatrany volt, hogy korabban nem ismertem 6ket, igy nem
volt kialakult bizalmi kapcsolat kozottiink.®* A hat gyermekes, halmozottan hatranyos

helyzetii csalad 2012-ben vetdmagot kapott. Termelési tapasztalattal rendelkeznek, hiszen

% A szerény lakéaskoriilmények ellenére a kertjiik valoban szépen gondozott volt.
% Ez abban is érezhetd volt szamomra, hogy sem a neviik, sem a lakohelyiik kozléséhez nem jarultak hozza.
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z0ldségtermesztoknél, idés embereknél gyakran vallalnak idészakos munkakat. Elmondtak,
hogy bar a megtermelt zoldségek mérsékelték kiadasaikat, élelmiszersziikségletiiket azonban
kozel sem fedezték teljesen és értékesitésre sem jutott beldle, igy tovabbra is a piacon
szerezték be szlikségleteik nagy részét. 2013-ban a vetdmag mellé csirkéket és kacsakat is
kaptak. A csirkék koziil kettd sajnos mar a kézhezvétel napjan elpusztult, de a tobbi allatot
felnevelték. Kiadasaik csokkentek az el6z6 évhez képest, azonban elmondasuk szerint
élelmiszer szukséegletiik tébb mint felét most sem az 6nellaté gazdalkodas eredménye teszi Ki.
Jovedelmi szegényseguket csak korlatozott mértekben enyhiti a mini haztaji, azonban a
gazdalkodasnak egyéb hozadékai is voltak. A kornyéken él6k lattak, hogy szépen gondozzak
a kertjiket és gondoskodnak a haziéllatokrol, ezért egyre tobb alkalmi mezOégazdasagi
munkara kérik fel a csaladfét. A haztaji munka els6sorban az édesanya feladata, de probalja a
gyerekekeit is bevonni az onellatd gazdalkodasba. Az akciot esetiikben nagy segitsegnek
értékeli, annal is inkabb, mivel elmondasa szerint maguktol sose vagtak volna bele. Segitett
az édesanyanak el6re gondolkodni, rakényszeritette a csaladot a tervezésre.

Az Onkormanyzattdl, csaladsegit6kt6l semmilyen plusz eszkdzbeli vagy képzési
tamogatast nem kaptak, de mivel kordbban is foglalkoztak mezdgazdasagi termeléssel,
eszkozzel és termelési tapasztalattal mar az adomanyok kézhezvétele eldtt rendelkeztek.
Problémaként az jelentkezett, hogy a takarmany elGteremtése sokszor nehezere esik a
csalddnak. Elmondasuk szerint a kornyezetiikben nagyon sokan nem tudtak élni a
tdmogatassal. Tudomasuk van olyan esetekrdl, ahol az adomanyokat eladtdk, vagy nem
voltak lelkiismeretes gazdai. Egyéb konkrétumot err6l nem sikeriilt megtudnom az interjd
soréan.

Lathattuk, hogy interjualanyaim rendelkeztek a gazdalkodashoz sziikségek kulturalis
tokével, és a megfeleld eszkozokkel. Véleményem szerint ez nagyban hozzajarul ahhoz, hogy
tudtak élni a tiamogatas nyujtotta lehetéséggel. A gazdalkodas kdzvetlen modon csak nagyon
korlatozott mértékben novelte gazdasagi tokéjiiket, azonban kdzvetett mddon meégis elindult
egy erre iranyuld pozitiv valtozas, hiszen a csaladfé pont ennek kdszonhetdéen kapott tobb
munkat a kornyéken él6kt6l. Fontos még megjegyezni, hogy interjualanyaim lakohelye nem
szegregalt teriileten helyezkedik el. El a kérnyéken néhany mélyszegény csalad, de zémmel
viszonylag jol szitualt id6s emberek laknak a kozelikben. Szamos esetben 6k a csaladfo

elsddleges munkaadoi is.
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Az empirikus kutatas lezarasakent a mar korabban emlitett doci csaladot kértem meg,
hogy értékeljék sajat szemszogiikbdl az dnellatd gazdalkodast.®® Korabban Nyiregyhazan,
majd Szegeden életek, korilbelil 12 éve koltoztek a szilok tanydjukra megélhetési
nehézségeik miatt. Kozosségi kapcsolataik a kornyéken élékkel felszinesek, csaladtagjaik
toliik tavol élnek. Az édesapa alkalmi munkakbdl prébalja fenntartani csaladjat, az édesanya
nem dolgozik, neveli a gyerekeket, akik kozil a legkisebb még nincs 2 éves. EImondtak,
hogy mar a napi élelmiszersziikségletik fedezése is sokszor problémat jelent szdmukra.
Korabban prébalkoztak onellaté gazdalkodassal, kaptak vetdmagot és csirkéket is. A magok
egy része kikelt, a csirkéket viszont elloptak. Gondolkodtak azon, hogy Oner6bdl Ujra
megprobalkoznak vele, de eddig még mindig masra kellett a pénz. Nem biztosak abban sem,
hogy rendelkeznek a megfeleld termel6i tudassal. A gazdalkodas eredményességét
bizonytalannak tartjak, mint ahogy az egész jovot is.

Erdekes elemzési szempontot vetett fel szamomra, hogy egy korabbi interjum
kapcsan, amelyet a doci tanyavilagban ¢€l6 mélyszegényekkel foglalkozd szocidlis
szakemberrel készitettem Kiderilt, hogy az édesanya rendelkezik okostelefonnal és hozza
tartoz6 mobilinternet el6fizetéssel is. Erre rakérdeztem a fokuszcsoportos vizsgalat soran,
mivel ez latszolag megkérddjelezheti a csalad hatranyos helyzetét, és a csaladon belil salyos
elosztasi probléméakat feltételez, azonban Kkiderllt, hogy esetiikben ennek egy specialis
funkcidja van. Az internetelérést elsé ranézésre valdsziniileg senki sem sorolna az alapvetd,
abszolut szlkségletek koze. Ennek ellenére az édesanya a gyerekek ruhait, butorokat,
tankonyveket, haztartasi eszkdzoket, élelmiszer szlkségletik nagy részét az internet
segitségével szerzi meg. Tobb mint 25 internetes férum és hirdetési oldal aktiv tagja. Vagy
adomanyok, vagy barter formajaban szerzi meg ezeket a kilonféle internetes kdzdsségek
segitségevel. Szdmukra az internetkapcsolat azt az eszkozt jelenti, amellyel kielégithetik
alapvetd sziikségleteiket, épp ezért az eldfizetés minden egyéb kiaddssal szemben eldnyt
élvez minden hdénapban.

Fontos tanulsaga a vizsgalatnak, hogy minden csalad helyzete méas és més. Esetiikben
az Onellatd gazdalkodas csak nagyon bizonytalan és sziikds hozzajarulasa lenne a mindennapi
megélhetéshez, hiaba kapcsolddik szorosan egy abszol(t szikséglet kielégitéshez
(taplalkozés). Ezzel szemben az internetes kommunikacié egy nagyon produktiv virtualis
tarsadalmi téke felhalmozasahoz vezetett az édesanya esetében, amely segitségevel sokkal

gyorsabban, hatékonyabban és célzottabban ki tudjak elégiteni sziiksegleteiket.

% Fokuszcsoport: M. Hajnalka, Sz. Zoltan
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A Minden Gyerek Lakjon Jol! kezdeményezéssel kapcsolatban lathattuk, hogy az
eredményesség nagyon sok tényezo fiiggvénye lehet. A mddszertani korlatok ellenére is
ugy gondolom felszinre kerllt néhany olyan meghatarozo elem, amelyek figyelembevételével
a kezdeményezés hatékonysaga ndvelheto.

Osszességében arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy megfelelé hattértamogatasok
hijan a lehetoség eleve csak bizonyos csaladok szamara valik kihasznalhatova.
Esetiikben eleve adottak olyan potencidlok (termelési tapasztalat, megfeleld kornyezet,
kitorni akaras), amelyek aktivizalasahoz katalizatorként jarul hozza az adoméany. Azok
szdméra, akik nem rendelkeznek ezekkel, csak nagyfoku kiils6 szervezettség, kulturalis és
tarsadalmi tokéjiik kiilsé segitséggel torténd tudatos bovitése tjan valik valodi segitséggeé.
Ezek hidnyaban nincs birtokukban az a Sen-i értelemben vett képesség, ami kimozdithatna
Oket jelenlegi helyzetiikbol.

Tovabb lehetne javitani a program operativ részét is. Logisztikai szempontbdl is
akadnak hianyossagok (példaul abban az esetben, amikor a takarmany egy héttel az allatok
utan érkezik), illetve szorosabbra lehetne fiizni az egyiittmiikodést az onkormanyzatokkal.
Tobb id6t kellene hagyni az dnkormanyzatoknak a felkészilésre, esetleg be lehetne vonni
kiilonbozd szakembereket is. A fent emlitett tényezOket a 3. dbra segitségével probaltam

szemléltetni.
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3. abra A Minden Gyerek Lakjon JoI! kezdeményezés sikerességét befolyasold
tényezOk (sajat kutatasi eredmenyek alapjan)

termelési
tapasztalat
(kulturalis téke)

telepiilés
elhelyezkedése

motivacio

valddi szikségletek,
alternativ
kielégitési modok

onkormanyzatok
kozrem(ikddése,
szocialis halo,
ellenGrzés

logisztika,
egyuttmukodés

allat/vetémag

Forras: Sajat szerkesztés

Hegediis Zsuzsanna egy radios interjuban® azt mondta, hogy ha mar egy csalad életét
is sikerlil megvaltoztatnia a kezdeményezésnek, mar megérte. A tapasztalatok azt mutattak,
hogy a program a média segitségével forras oldalrél miikodéképes. Ennek kdszonhetden ez
egy életképes eszkdz lehetne a ruralis mélyszegénység elleni kiizdelemben, épp ezért én ugy
gondolom, hogy az alapitvany munkatérsainak vallan nagy a felelésség és a kezdeményezés
minél hatékonyabb megvalosulasara kell torekedni. Dolgozatomban sajat korlataim kdzott,
csak részben tudtam ravilagitani azokra az elemekre, amelyek meghatarozoak a
kezdemenyezés sikeressége szempontjabdl, azonban hasznalhatd kiindulépontnak tartom
tovabbi kutatdsok elvégzése céljabdl. Véleményem szerint mindenképp indokolt lenne a

program eredményességének az ellendrzése ¢és ezek alapjan a tovabb tokéletesitése.

% InfoRadi6 — 2013.12.23.
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Kovetkeztetésemet mindenképp érdemes lenne a jovében kvantitativ mutatokkal is
alatamasztani.

A kilénféle programok és kezdeményezések bemutatdsa sordn végig probaltam a
kapcsolatot tartani a dolgozat elején bemutatott elméleti hattérrel. Az egyes fejezetek végén
megprobaltam ezek figyelembevételével levonni kévetkeztetéseimet, azonban az elmélet és a
gyakorlati példak kapcsolatanak altalanos 0Osszesitésére eddig még nem kerult sor. A

kovetkezd fejezetben, a dolgozat 6sszefoglalasa kapcsan fog megtorténni ez.
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7. KOVETKEZTETESEK

A szociélis foldprogram, a Tandem program és Minden Gyerek Lakjon Jol!
kezdeményezés esetében is a mélyszegénységben ¢lok onellatdé gazdalkodasa a kozponti elem
attol flggetlendl, hogy allami, egyhazi vagy civil kezdeményezésre jott 1étre. Ennek ellenére
mindegyik programban mas helyet foglal el. A Minden Gyerek Lakjon Jol! kezdeményezés
esetében maga az onellatd gazdalkodas a cél, illetve ehhez szorosan kapcsoloddan a
hatranyos helyzetli gyermekek megfelel6 mennyiségli és mindségti élelmiszerhez jutasa. A
szocialis foldprogram esetében mar a tamogatottak korébol valé kikeriilés elsé 1épéseinek
eszkozeként értelmezik az dnellaté gazdalkodast. A katymari példa és a Tandem program
kunszentmartoni példaja szintén eszkozként tekint az oOnellatd gazdalkodasra, azonban
esetikben ez csak egy olyan tevékenység, ami koré csoportositani lehet mas, olyan
tevékenyseget, amelyek a jovedelmi szegénységen tullépve komplex mddon prébaljak
kiemelni a tAmogatottakat a mélyszegénységbdl.

Az eredmények vonatkozasaban elmondhatjuk, hogy a tdimogatottak gazdasagi tokéje
mindharom esetben csak korlatozott mértékben gyarapodott. Nem jott 1étre dnfenntart6
gazdalkodas, az oOnellatas is csak mérsekli a csaladok kiadasait, alapvetden nem valtja ki a
hagyomanyos segélyezést. A mikodtetés anyagi feltételei sok esetben nem adottak, épp ezért
az olyan tokeigényesebb tevékenységek, mint példaul az allattartas, megfeleld segitség vagy
kiegészitd kereset nélkiil nehezen valosulnak meg.®” Mivel a rurdlis, hatranyos helyzetii
telepiilések nagy részére jellemz6, hogy a legfébb foglalkoztatd az 6nkormdanyzat, ezért az
onellatd gazdalkodas sok esetben a kdzmunkaprogrammal egészil ki. Osszességében
elmondhat6, hogy a programok gazdasagi és fenntarthat6sagi szempontbdl mért
sikeressége erdosen mérsékelt. A gazdasagi befektetések és eredmenyek tekintetében a
programok révidtavon deficitesek.

Mindezek ellenére gy gondolom, hogy az er6sen mérsekelt sikeresség csak
kozvetlen, gazdasagi szempontbdol mondhato el és csak a rovid tava hatasokra jellemzo,
a dolgozat alaptézise pedig éppen az volt, hogy nem elegendd csupan ennek a nézdpontnak a
hasznalata. Ez igaz az értékelésére is és véleményem szerint ezt indokoltta tették a kutatasom
sordn kapott eredmények is. Eltér6é mértékben ugyan, de a programok szociologiai és
pszicholégiai szemszOogb6l mért pozitiv hatdsai nyilvanvalova véltak szamomra. A

tdmogatottak Amartya Sen értelmezésében vett képessége is egyértelmiien gyarapodhat (és

87 |asd: Minden Gyerek Lakjon Jol!
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szamos esetben gyarapodott is) egy ilyen tamogatd program megvaldsulasa kovetkeztében, és
szubjektiv jollétik is novekedhet.

Ezek az eredmények viszont nagyon nehezen mérheték, és a pozitiv hatasok
altaldban hosszu tavon, akar generaciokkal kés6bb jelentkeznek. Ebbol kovetkezik, hogy a
programok miikodoképességének ellendrzése és nyomon kovetése is nehéz feladat. Ez
leghatékonyabb moddon kis kozosségek esetében decentralizalt mddon, személyes
kapcsolattartas révén, szakmakozi egyiittmiikodés segitségével valdsulhat meg. Ahogy
Katymér esetében is lathattuk, a programgazdak folyamatosan tartjak a kapcsolatot
pedagdgusokkal, pszichologusokkal, magukkal a tamogatottakkal és gyerekeikkel is. A
Tandem program esetében is rendszeresek a csaladlatogatasok, térekednek egyfajta bizalmi
kapcsolat kialakitasara. Ezek megléte esetén (gy gondolom a hatasok mar azelétt lathatéak
lesznek, miel6tt azok gazdasagilag mérhetévé valnanak.®® Tehat ezek alapjan
elmondhatjuk, hogy a programok, ha nem is gazdasagi Sszempontbdl, de bizonyos
nézépontokbdl sikeresnek tekinthetok. Kovetkezd fontos kérdés, hogy mik ezek a
szempontok ¢és Osszességében melyek azok a tényezdk, amelyek hozzajarulhatnak egy
program sikerességéhez.

A tradicid, illetve a tdmogatottak esetében elsésorban a termelési tapasztalat
megnoveli a sikeresseég esélyeit, de énmagaban ez kevés. Példaul Kunszentmarton is
tradicionalis agrartelepiilés, mégsem voltak mindenki szdméara adottak az Onellatd
gazdalkodas mikodtetésének anyagi és szellemi feltételei. Az elhivatottsdg nem agy
jelentkezik, mint az 6kotanyak esetében. Itt foleg csak motivalhatosagrol beszélhetiink, ami
mar a programokba valé bekapcsolodas tényét is befolyasolhatja, és hianya menetkdzben
felléphet erds korlatozé tényezéként. A tdmogatd programok esetében azonban ezek csupan
adalékok, a kutatasaim alapjan arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy a szervezettség es a
komplexitas az, ami a f6 szerepet jatssza. Egy program megszervezése esetén olyan elemeket
is figyelembe kell venni, mint a tdmogatottak képességei, kulturalis és tarsadalmi tékéje, ezek
fejlesztesének lehet6sége, a tamogatottak habitusa és sziikségletei. Nem elég a jovedelmi és
vagyoni korlataik figyelembevétele. Ez egyértelmiien kirajzolodik, ha a Minden Gyerek
Lakjon Jol! kezdeményezést 6sszehasonlitjuk a katymari és a kunszentmartoni példaval.

A két lokalis program esetében tudatosan probaltdk gyarapitani a tdmogatottak
kulturalis és tarsadalmi tokéjét. A kulturalis toke esetében beépitették az elméleti oktatas

mellé a gyakorlati tudas megszerzésére iranyulo tevékenységeket. Katymar esetében nemcsak

% Tobbek kozott ezért is tartottam indokoltnak a kutatasi téma kapcsan a kvalitativ modszerek alkalmazésat.
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a tamogatottak inkorporalt kulturalis tékéje, hanem az intézményesiilt kulturalis tokéje is
gyarapodott, hiszen a tamogattak az okleveles képzéseket is. Mindkét program esetében
elindult egy spontan tarsadalmi téke felhalmozas is. Katymaron a Gyerekhazat latogato
édesanyak kozott, a kunszentmartoni példa esetében pedig a vallas segitségével valt
kozOsséggé a tamogatottak csoportja. Ugy gondolom ez mar egyfajta sikerként értelmezhetd,
hiszen a spontan felhalmozodd tarsadalmi téke jo eséllyel a program keretein Kivil is
miikodoképes lesz. Amellett, hogy a tamogatottak élvezhetik a tarsadalmi toke altal nyujtott
kedvezd hatasokat (ami noveli szubjektiv jollétiiket), fontos elem, hogy ez egy a tobbségi
értékrendhez jobban illeszked6 k6zosség, mint a peldaul szegregélt teriiletek kozosségei.

Lathattuk azt is a kiilonb6z6 szegénységelméletek kapcsan, hogy kdzdsségeknek sajat
normarendszerik van, amely részben az egyéni képessegek Osszességén alapul. A
mélyszegénységben €16k normarendszere nem minden esetben van Gsszhangban az adott
tarsadalom normarendszerével. ®® Ha az egyén tartésan tovabb szeretne lépni a kozosség
normarendszerén, kozelitve az integracios zona “konform” rendszeréhez, képessegeit ezentul
ehhez kell mernie, ami magédban hordozza a kock&zatot, hogy nem tud megfelelni,
onbecsulése sérulhet. Mind gy gondolhatjuk, hogy egy haztdji gazdalkodas sikeres
mitkddtetése jot tenne a tamogatott dnbecsiilésének, azonban akik nem a mélyszegénységben
élnek egy mas preferenciarendszer szerint értékelnek. A bemutatott programok azért is voltak
egyedulalléak, mert amellett, hogy az individudlis képességeket is igyekeztek kiterjeszteni,
egy integralt normarendszeren alapuld kozosséget is létrehoztak, amely késébb képes
lehet 6nmaga szabalyozasara, és mindezt a tobbségi tarsadalom elvarasaihoz igazodva tudja
megtenni.”

Akar a kozosségi aktivitast, akdr a kulturdlis toke felhalmozéasat nézzik, feltlint a
példak vizsgalata kapcsan, hogy a programgazdadk mellett nagyon fontos szereplok az
édesanyak. Hegediis Zsuzsa is Oket tartja a kezdeményezés kulcsembereinek. A haztdji
gazdalkodas mar a magyar agrarmodell esetében is a csalad ndi tagjainak feladata volt, amig
a csaladfé dolgozott. Egyértelmiien latszik, hogy a programok ¢s kezdeményezések aktiv
résztvevoi kozott nagyobb aranyban szerepelnek az édesanyak. Ez ugy gondolom az

életszervezési €s demografiai tényezokon tul a motivalhatdsaggal is szoros kapcsolatban all.

69 Iy .1 r r ;s .

Underclass, milié koncepcio, szegénység kulturaja (Lewis)
7% Ez a kozOsség persze még nagyon messze van az dkotanya halézattdl, ahol mér egy hatékony és gazdasagilag
is fenntarthat6 kdzosségi munkamegosztas jott létre.
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Két mélyszegénységben €16 csalad sorsaval sikeriilt megismerkednem a kutatas soran.
Az egyik csalddban hat, a masik csaladban nyolc gyerek nevelkedik. A szegénység
pszicholdgiai vonatkozésaival foglalkozo fejezetben megemlitett jelenre orientalt habitus
egyértelmiien latszott mindkét csalad esetében. A jovot bizonytalannak értékelték, épp ezért
minden jovore vonatkozo lehetéség az idé fiiggvényében, erdsen fokozott mértékben
diszkontalodott. Egyedul az édesanyak esetében jelent meg a hosszu tavu, elére atgondolt
tervezés, mégpedig a gyerekek jovbje vonatkozasaban. Ez persze a képességek hianyaban
nem mindig tud kibontakozni, de megfeleld iranyitas és tamogatas mellett ez a motivacio
produktivva valhat. Ez, mint lathattuk targyiasulhat példaul egy onellaté gazdalkodas
form4jaban is. Nyilvan ezek a szerepek és attitidok csaladonként eltéréek lehetnek, mégis a
tapasztalatok alapjan és a programgazdédk szerint is egy ilyen tamogatadsi mod esetében
¢rdemes els6 korben az édesanyakat bevonni.

Ha a tdmogatottak motivacidirél beszelink, mindenképp meg kell emlitenliink a
szuksegleteket. A sziikségletelméletek tanulmanyozésa és a gyakorlati példak elemzése
esetén is egyértelmivé valik, hogy alapvetd sziikségletek 1éteznek, és bar ezek korét az
elméletek kiilonbozoképp hataroljak le, abban mégis egyet értenek, hogy a sziikségletek
kozott felallithatd egyfajta hierarchia. A példak kapcsan ket fontos dolog valt szdmomra
lathatovd a sziikségletekkel kapcsolatban. Az egyik a mar emlitett idé-tényezé. A
mélyszegénység esetében egy jovOben bekovetkezd, a sziikséglethierarchia alapvetd
szllkségekhez kozelebb all6 fokan elhelyezked6 sziikséglet kielégitésének lehetOségét
jellemzden kevesebbre értékelik, mint egy idében hozzajuk kozelebb 4llo, kevésbé alapvetd
szilkséglet kielégulését. Egy onellatdé gazdalkodds megvaldsitasa hidba lehet feltétele a
taplalkozés iranti sziikségletek kielégitésének a jovében (ami a létezéslink feltétele, tehat
nagyon fontos alapvetd sziikséglet), a bizonytalansagok és egyes elméletek szerint a kognitiv
terhelés miatt nagyobb értékkel bir egy jelenben kilatasba helyezett sziikséglet kielégités.”

Masik fontos elem a sziikségletek vizsgalatakor az alternativ sziikséglet-kielégitési
moédok figyelembe vétele. A doci csalad példaja kapcsan lathattuk, hogy az internetet
valasztottdk egyes sziikségleteik kielegitésének eszkdzéll. Ha ennek segitségével sokkal
hatékonyabban, kevesebb befektetéssel tudjak kielégiteni szikségleteiket, nem lesznek
motivaltak arra, hogy egy nagyobb befektetést igényld sziikséglet-Kielégitési maodot

valasszanak.

™ A kunszentmértoni példa esetében is csak 12 tamogatott csaldd maradt a 70 megszoélitottbol, mikor kidertilt,
hogy nem azonnal jutnak hozz& az adomanyokhoz, hanem azt maguknak kell megtermelni, és kézzelfoghat6
eredménye csak honapok mulva lesz.
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8. OSSZEFOGLALAS

A bemutatott elméletek és gyakorlati példak kapcsan kutatasi lehetdségeim korlatai
ellenére is lathattuk, hogy az 6nellaté gazdalkodas, mint méltanyos és hatékony tdmogatasi
metodus alkalmazésa messze tilmutat azon, hogy vetdmagot és hazidllatokat biztositunk a
tamogatottaknak. Ugy gondolom egyértelmiivé valt, hogy a hattérben szamos olyan elem
huzodik meg, amely nem értelmezhetd csupan egy vagy két diszciplina keretei kozott. Ez a
hatdsok tobbségére is igaz, és mint lathattuk ezek fdleg hosszli tdvon jelentkeznek és
nehezen mérhetéek. Mindezek ellenére mégis vannak biztato és pozitiv jelek, még akkor is,
ha ezek elsddlegesen lokalis szinten, a tdmogatottakkal személyesen kapcsolatot tartd
programgazddk és szakemberek szdméara mutatkoznak meg. Ezek, mint Ilathattuk
fokozottabban fordulnak el6 olyan programok esetén, ahol komplex maédon térekednek (ha
nem is tudatosan) az olyan elemek beépitésére, mint a timogatottak kulturalis és tarsadalmi
tokéjének novelése, a tamogatottak Sen értelmezésében vett képességeinek bovitése,
motivaciojuk, dnbecsulésiik névelése, szlikségleteik figyelembevétele.

Osszességében 1gy gondolom, hogy a ruralis térségekben é16 deprivalt rétegek
esetében mindenképp lehetnek pozitiv hatasai egy Onellatast §sztonzé programnak, azonban
ehhez nagyon koriiltekintd, feleldsségteljes és a gazdasagi dimenzidkon tulmutato tervezes
szlikséges. A programok kidolgozdinak és a programgazdaknak a feleléssége véleményem
szerint Oriasi. A kulonféle gazdasagi modellek, politikai dontések, tarsadalomtudomanyi
elmeéletek megértésekor és alkalmazasakor szem eldtt kell tartanunk, hogy a fogyasztd, az
allampolgar, a kiilleszkedett vagy a devians mogott emberek vannak és minden emberi élet
egyedi, megismételhetetlen és értékes. Epp ezért, ha keziinkben van az eszkoz a jelentkez6
problémak orvoslasara, azt haszndlnunk, és adott esetben tokéletesitenink, fejlesztentink
kell. Ez a dolgozat a kutatds teljes korii elvégzésének (ha egyaltalan lehetséges ez)
hianyaban is, a multidiszciplinaris tudomanyok normativ alkalmazésaval ezt hivatott
elésegiteni. Ugy gondolom, kiindulopontként mindenképp hasznosithatd eredményeket
kaptunk a dolgozat vegére, és tovabbi kutatomunkak kiegészitésével a jovoben egy atfogd
¢és hasznos alapként szolgalhat onellatast 6sztonz6 tdmogatasi programok kidolgozésa és
gyakorlati megvalésitasa esetén. A kutatdsi kovetkeztetések fényében objektivebben
értelmezhetéek a médidban gyakran megjelené Minden Gyerek Lakjon Jol! tdmogatasi

akcio koré csoportosuld jelenségek is.
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Ennek fényében elmondhatjuk, hogy hidba adunk halot hal helyett, ha nem tudjak,
hogyan kell halaszni, ha nincs miben hazavinni a zsdkmanyt, ha nincs, aki segitsen, ha nincs
a kornyéken folyd, vagy ha egyszerien csak nem szeretik a halat, valosziniileg nem sok

eredménye lesz.
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1. szamua melléklet (6kotanyak — SPSS-output)

Mi az On legmagasabb, befejezett iskolai végzettsége?

Frequency | Percent | Valid Percent Cumulative Percent
Valid szakiskola,
. 1 11,1 111 111

szakmunkasképzd

szakkozépiskolali,

gimnaziumi 1 11,1 11,1 22,2

érettségi

folyamatban levé

felséfoku 2 22,2 22,2 44,4

tanulmany

féiskolai diploma

vagy felséfoku 3 33,3 33,3 77,8

technikum

egyetemi diploma 22,2 22,2 100,0

Total 9 100,0 100,0

Mi motivalta Ont és csaladjat, hogy ezt az életformat valasszak?

Frequenc Valid
y Percent Percent Cumulative Percent
Valid csaladi
hagyom?ny, 1 11,1 11,1 11,1
ebbe szllettek
bele
ko,rnyez,ettudato 3 33.3 333 44.4
s életmod
nyugodtabb,
harmonikusabb 4 44 .4 44 .4 88,9
elet
egeszeey 1| 111 11,1 100,0
megdrzése
Total 9 100,0 100,0
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