A Gyurufai Riolit Formacio kozettani
jellemzése a Gyurufi és Dinnyeberki
kozotti felszini feltarasok alapjan

TDK dolgozat

Készitette: Szemerédi Maté
Foldtudomany MSc I. évfolyam

Témavezetok:

Dr. Raucsikné Dr. Varga Andrea, egyetemi adjunktus, SZTE TTIK
Asvanytani, Geokémiai és KSzettani Tanszék

Dr. Haranginé Dr. Lukacs Réka, Magyary Z. posztdoktori 6sztondijas
kutatd, SZTE TTIK Asvénytani, Geokémiai és Kozettani Tanszék;
MTA—-ELTE Vulkanologiai Kutatdcsoport

Szegedi Tudomanyegyetem, Természettudomanyi és Informatikai Kar
Foldrajzi és Foldtani Tanszékcsoport
Asvanytani, Geokémiai és KOzettani Tanszék

Szeged, 2014



Tartalomjegyzék

I @ 174=1 (o) | P - LI 3
2. BEVEZELES ... 4
3. A Gyiiriifii Riolit Formacio altalanos bemutatasa ................c.ccccoovveeiiiiniiieninns 6
3.1. Nagyszerkezeti NEIYZEL ..........coi i 6
3.2. A permi vulkanitok a Dél-DUn&ntullon............cccccoeiiiniineneneese e 7
3.3. A Gyiiriifii Riolit Formacio elterjedése, fekii és fedé képzédmeényei, ............ 9
3.4. Kutatastorténet és kézettani jellemzések ..............cccoevvvviiiiiieniiiinninnieenns 12
4. Mintagytjtés, vizsgalati modszerek .................cccoooiiiiiiiiiii 18
5. A kozettani vizsgalatok eredményei.................ccooiiiiiiiic 20
5.1. MaKrosSzKOPOS 1EIFASOK ........cvciiiiieiiieeese s 20
5.2. VEKonycsiszolati [EIFASOK.........c.coveiiiiieii e 24
6. DISZKUSSZIO, OSSZEYZES ......veivieieeiecieeete ettt sttt te e te e sreeneareenne e 33
7. 1r0alOMJEQYZEK ... .ot 40
8. KOSZONEINYIIVANTTAS .....ccveiineiicee e 42
FUQGUEIEK ...ttt et et et esae e sae e e sreenreens 43



1. Osszefoglalas

TDK dolgozatomban a Gytiriifiii Riolit Formacio felszini feltarasainak kdzettani
jellemzését végeztem el, amely, mint egyetlen vulkdni kdzetasszociacio kivételt képez a
dél-dunantali paleozoos rétegsorban. E permi képz6édmény egyetlen teriileten bukkan
felszinre, a Nyugat-Mecsekben, Gyiiriifii és Dinnyeberki telepiilések k6zott. Azonban a
mult szazad masodik felének uranérc kutato farasai révén a formaciot négy felszin alatti
elterjedési tertileten is azonositottdk a Dél-Dunéntilon. Diadkkori kutatdsomban az
emlitett felszini feltaras anyagat, valamint tormelékb6l szarmazoé mintakat vizsgaltam.
Makroszkopos és mikroszkdpos leirast (6 db csiszolat alapjan) egyarant végeztem.
Munkam soréan binokularis és polarizaciés mikroszkopokat hasznaltam, eredményeimet
fotokkal dokumentaltam.

A felszini feltdras anyagat a korabbi nyersanyagkutatasi jelentésekben
lavakdzetként irtdk le, azonban a kozelmultban ujra felvetett piroklasztit (ignimbrit)
eredet egy reambul&ciot inditott meg, melynek dolgozatom is részét képezi.

Az altalam vizsgalt sziirkéslila szinli k6zetek makroszkdpos bélyegeik alapjan
megegyeznek a kordbban leirtakkal. Azonban a kdzetanyagban feltiinéek az egymassal
parhuzamosan futd, fehér szinli klasztok (egykori horzsakovek). Mikroszkopos
vizsgalataim soran szamos, a piroklaszt-ar iiledékekre jellemz6 szoveti bélyeget
azonositottam. Altaldnosan elterjedtek az er8sen atalakult, nagy hoémérsékleten
devitrifikalodott horzsakdvek (axiolitos szegéllyel és belsejikben szferolitokkal), illetve
valamennyi minta alapanyagéban felismerhet6k egykori tivegszilankok.

Az erbsen atalakult permi kézetanyagot, miocén koru piroklaszt-ar uledekekkel
(biikkaljai  1gnimbritek) 1s 0Osszehasonlitottam. Jelentés szdveti hasonlosagot
tapasztaltam, igy ralatast nyertem arra, hogy hogyan is nézhetett ki eredetileg a
Gytrifii Riolit.

Eredményeim azt mutatjdk, hogy a Gylrifii Riolit Formacidé felszini
feltarasanak kézetanyaga horzsako- és hamuar uledékként (ignimbrit) rakodott le. A
vizsgalt kézet tulajdonképpen egy atalakult, 6sszestilt, kristalygazdag horzsakétartalmu
lapillitufa. A névadé teriileten, Gytriifii kornyezetében tényleges lavakézetet eddig nem
sikerlllt azonositani, ami a litosztratigrafiai megnevezés atgondolasara hivja fel a

figyelmet.



2. Bevezetés

A Dél-Dunantil permokarbon rétegsora alapvetden iiledékes kézetekbol,
agyagkovekbdl, aleurolitokbol, homokkdvekbdl ¢€s konglomeratumokbol épiil fel.
Ebben, a wvariszkuszi aljzat lepusztulasdbol 1étrejovo intramontdn molassz,
folyovizi/artéri faciesti iiledéksorozatban kivételt képez a Gyirifiii Riolit Formacio,
amely egy als6-perm kontinentalis riftesedés eredményekent jott létre (FOLOP 1994). A
formacio felszinen minddssze a Nyugat-Mecsekben, a névadé telepiiléstél délre az
istenk(ti erdészhaznal taldlhaté meg, egy 150x150 m?-es teriileten; régéta ismert
azonban a fiatalabb Uledékes forméaciok tormelékanyagaként (SzeDERKENYI 1962;
BARABASNE STUHL 1988).

A mult szdzad méasodik felének uranérc kutaté furésai a Dél-Dunantdl aljzatat
erOsen atvilagitottak, és az altaluk kapott pontszeri informaciokkal segitették a
permokarbon forméaciok felszin alatti lehatarolasat. E furasok eredményeként sikerilt a
Gyurtfiii Riolit 4 elterjedési tertiletét azonositani a Dél-Dunéantilon, amelyek a Nyugat-
Mecsek, a Villanyi-hegység északi elétere, a Mariakéménd—Bari vonulat, valamint a
Bata kornyéki terllet. A nyersanyagkutatasi jelentésekben a permi formaciot
lavak6zetként irtak le, els6ként SZEDERKENYI 1962-ben, majd ezt szamos geoldgus
megerdsitette (BARABASNE STUHL 1988; FULOP 1994) annak ellenére, hogy mar a
kutatadsok korai szakaszaban PANTO Gébor felvetette a piroklasztit (ignimbrit) eredetet
(JAMBOR 2009, szbbeli kozlés). 2009-ben azonban VARGA PhD értekezésében a riolit
kézetanyagaban jelenlévd elnyult, ellaposodott horzsakovekre hivatkozva ismét
felvetette annak piroklaszt-ar eredetét, a koradbban altaldnosan elterjedt es tobbszor
dokumentalt lava eredettel szemben (pl. JAKAB 2005). A hipotézis tovabbi kutatasokat
vont maga utan, amelynek keretein beltl HiDAsI (2013) diplomamunkajaban szamos
tovabbi a piroklaszt-ar tledékekre jellemzo bélyeget irt le, a FAZEKAS altal dsszeéllitott,
a MEV-hez tartozod csiszolatgylijtemény anyagéat vizsgalva. Ide sorolhatdo a gyengén
osztalyozott vitroklasztos szovet Uvegszilankokkal, a toredezett fenokristalyok, valamint
a devitrifikacids bélyegek jelenléte is (axiolitos szegély, szferolitok).

TDK dolgozatom szorosan kapcsolodik Foldtudomanyi BSc képzésen irt
szakdolgozatomhoz. Kutatdmunkam célja a Gyirifiii Riolit Formaciéo Ny-Mecsekbdl, a
Gytirtifi és Dinnyeberki telepiilések kozotti teriiletrdl szarmazo felszini kdzetanyaganak
jellemzése, és a mintakban tovabbi, a piroklaszt-ar eredetet megerdsité bélyegek

dokumentalasa. Makroszkdépos leirdsomat a témavezetdm altal 2012-ben, az emlitett



teriileten, a formdacid felszini feltdrasabol és tormelékbdl gylijtott mintdkon végeztem (4
mintavételi hely); illetve az ebbdl a kdzetanyagbol készitett 6 db csiszolat segitségével
mikroszkdposan is jellemeztem a Gytrifiii Riolitot.

A rovid, foldtani hattér-informaciokat és a formacio eddigi kutatasait ismertetd
fejezeteket kovetden, a mintavételi helyet és sajat eredményeimet (makroszkopos és
mikroszképos leiras) ismertetem. Ezeket a kordbbi leirasokkal 0sszevetve, és
analogiaként néhany miocén piroklaszt-ar iiledék mintaval (konzulensem altal gyujtott
és vizsgalt bikkaljai ignimbritek) csiszolataimat 6sszehasonlitva vonom le
kovetkeztetéseimet a Gy(rtfiii Riolit Formacio genetikajar6l a nyugat-mecseki felszini
mintak alapjan.
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3. A Gyiiriifii Riolit Formacio altalanos bemutatasa

3.1. Nagyszerkezeti helyzet

A Pannon-medence aljzatat két nagyszerkezeti egység alkotja (CsoNTOS et al.
1992): az északabbra elhelyezkedé (a mai Magyarorszag aljzatanak északi-északnyugati
részét alkotd) ALCAPA-egység (Alps—Carpathians—Pannonian Mega-unit), amely alpi
eredetli, és az attdl délre-délkeletre talalhatd, az eurazsiai kontinensperemrdl levalo
Tisza—Décia-egység (Tisia vagy Tiszai-egyseg). A két egyseget a K6zép-magyarorszagi
tektonikai zéna valasztja el egymastol (1. &bra; NAGYMAROSI & CSONTOS 1998).
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1. abra: A Karpéat-Pannon térség egyszerusitett tektonikai (szerkezeti) térképe
(HARANGI 2011, CSONTOS et al. 1992 nyoman)

A Tisza-Dacia-egységet délnyugat—északkeleti irdnyd savokban 3 tovabbi
zbnara (szerkezeti dvre) osztjak: a Mecseki zonéra, mely a harom kozil legészakabbra
talalhat6. Tole délre helyezkedik el a Villany—Bihari zona, illetve legdélebbre a Békés—
Kodru szerkezeti 6v (FULOP 1994). A Tisza—Décia-egység (Tiszai nagyszerkezeti
egység) harmas tagolasat a 2. dbra mutatja be. Mivel ez a tagolas mezozoos alpi

képzédményekre vonatkozik, a diakkori kutatdsom sordn vizsgalt formacio pedig



paleozoos, perm Kkord, igy FULOP (1994) tagolasat alkalmazom, aki a Gytirifiii Riolit

Formaciot a dél-dunéantuli szerkezeti egységbe sorolta.
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2. dbra: Magyarorszag paleozoos és mezozoos nagyszerkezeti egységei (HARTAI 2011,
Geoldgia, Digitalis Tankdnyvtar)

3.2. A permi vulkanitok a Dél-Dunantulon

FULOP (1994) tagoléasa szerint a dél-dunantili szerkezeti egység a Tisza—Dacia
nagyszerkezeti egység része. Nyugaton és északnyugaton a Kozép-magyarorszagi
tektonikai zona vélasztja el az ALCAPA-egységtl, délen a Drava-medence
kristalyospala aljzata kapcsolja 0ssze a Szlavéniai-szigethegységekkel (FULOP 1994).
Az aljzatot a variszkuszi metamorfézison atesett, kiillonb6z6 metamorf foku
képzédmények alkotjak, melyek elterjedési teriilete egybeesik a dél-dunantuli egyseg
tertiletével. A polimetamorf fazisok, tovabba a progressziv és retrograd képzddmények
egymasba fonddasa a teriileten az idébeli Osszetartozas meghatdrozasat lehetetlenné
teszi, igy a metamorf alapegység esetében a teriileti lehatarolas kap hangsulyos szerepet
(FULOP 1994). Miként az Alféld aljzatdban, a Dél-Dunantilon is, tobbféle metamorf
kdzetet is tartalmazd komplexumokra torténd elkiilonitést alkalmaznak (NAGY & M.
TOTH 2009; M. TOTH 2013, szb6beli kdzlés).

A variszkuszi metamorfitok lepusztulasabdl a teriileten a permokarbon soran egy
alapvetden iiledékes kozetekbdl, leginkdbb homokkovekbél, aleurolitokbol —és

konglomeratumokbol allo, intramontan molassz, folyovizi/artéri faciesti 6sszlet jott 1étre
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(posztvariszkuszi molassz). A kora-perm sordn kontinentélis riftesedéshez kothet6
riolitos vulkanizmus tortént, amelynek képzédményeit a magyarorszagi rétegtan a

Gytrifii Riolit Formacidba sorolja (FULOP 1994).
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3. dbra: A Mecsek és kornyezetének paleozoos forméacidinak atnézetes szelvénye és a
formaciok megjelenése a foldrajzi/féldtani egységben BARABAS & BARABASNE STUHL
(1998) nyoman



A hagyomanyos beosztas a permokarbon 0sszletet két tovabbi ciklusra bontja, melyek
kozll a Gyurifiii Riolit Formacié az id6sebb, fels6-karbon-also-perm koru ciklus
legfiatalabb, befejez0 tagja (BARABASNE STUHL 1988). A ciklus képzédményei
idérendben: a Tésenyi Metahomokkd Formacid, a Turonyi Formacid, a Korpadi
Homokkd Formacié és a Gyuriifiii Riolit Formacid. A fiatalabb sorozatot a Cserdi
Konglomeratum Formacio, a Bodai Agyagké Formacio ¢és a Kévagoszolosi Homokkd
Formacio alkotja. A Mecsek és kornyezetének paleozoikumi képzédményeit a 3. dbra
rétegtani tablazata mutatja be.

Munkdmban a Gyfriifiii Riolit Formacié képzédményeinek vizsgalatat tliztem ki

célul, ezért a tovabbiakban annak részletes ismertetésére térek ki.

3.3. A Gyiirifii Riolit Formacio elterjedése, fekii és fedé képzédményei,

vastagsaga

Felszinen a Gylrtfiii Riolit Formaciot kizarolag a Nyugat-Mecsek teriiletén, a
névado telepiiléstdl délre, az Istenkti erdészhaznal irtak le egy 150x150 m?-es teriileten
(SzEDERKENYI 1962). Az emlitett tertilet az 4. abra térképén lathatd; a formécié felszini
¢s felszin kozeli elé6forduldsait mutatja be.

Ezzel szemben mélyfurasokbdl a Tisza—DAacia-egység mindharom zdnajaban
leirtdk. Elterjedése és megjelenése is valtozatos a Dél-Dunantulon. A fardsok alapjan
harom teriileten jelennek meg a riolit kézetvaltozatai, melyek: a Nyugat-Mecsek, a
Villanyi-hegység északi elGtere és a Mariakéménd—Bari vonulat, valamint a Batai
terilet egyutt kezelve (BARABASNE STUHL 1988). A Nyugat-Mecsekben Gytrifi
kornyéken 4 farés is feltarja a forméciot (a Gyarafi Giu 9012, Gytrafi Gii 9007,
Gytrtafii Gi 9008 és a Dinnyeberki D 9015 szamu faras, lasd 5. dbra) (SZEDERKENYI
1962). A perm-triasz antiklindlisban csak egyetlen faras, a XV. sz. szerkezeti faras
harantolta a GytrGfiii Riolitot (BARABASNE STUHL 1988). A Villanyi-hegységben és
annak északi el6terének nyugati részén hianyzik; BARABASNE STUHL (1988) szerint
utobbi teriileten valdsziniileg jelen volt, csak lepusztult.

A Villanyi-hg. északi el6terében szamos furast mélyitettek (uranérc kutatasi
céllal kezdték el vizsgalni), amelyek harantoltak a Gyurtftii Riolitot. 1968—69-ben a
Bisse Bi—1, Peterd Pd—1, Vokany V-2 és Szava Sz—1 furasokon keresztiil tartdk fel,
illetve az 1980-as években mélyiilt az Egerag Ea—7 és a Szalanta SzI1-3 furés. Ezeket
kovették a Batai teriilet és a Mariakéménd—Bari vonulat farasai (Nagykozar Nk—2,

Mariakéménd Mk—3, Somberek Smb—1 ¢és Bata Bt—3).
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4. dbra: A Gyurifii Riolit felszini, és felszin kozeli elé6fordulasai, valamint a Gyutrifi
kornyeéki farasok helyszinei (FULOP 1994)

A Gyuriftu Riolit tormelékanyaga megtalalhatd jelentés mennyiségben a térség
fiatalabb (ledekes formécidiban is (BARABASNE STUHL 1988; SZEDERKENYI 1962).
Ezek kozé tartozik a Mecsek és kornyékének miocén konglomerdtuma (Szaszvari

Formacio). A durvatérmelékes formacio nyugati-mecseki elterjedési tertiletén az egyik
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legnagyobb mennyiségben megjelend kavicstipus a Gytirifii Riolit; a konglomeratumot
alkoto kavicsok kb. 35—40 %-at teszi ki. A Nyugat-Mecsek mellett a K6zép-Mecsek
miocén konglomeratumaban is gyakran fordulnak el6 riolitkavicsok (JOzSA et al. 2009).

A Gytrafiii Riolit rétegtani fekiije a Korpadi Homokkd formacio, melyet nem
minden flras esetében értek el. A nyugat-mecseki, valami a Mariakéménd—Bata
kornyéki farasokban érték el leginkabb a fekit, az ott talalhato riolit rétegek kisebb
vastagsaganak koszonhetdéen. Kivételt jelent a feklii kdzet szempontjabol a
Mariakéménd—Batai teriilet két furasa (Mariakéménd Mk—3 és Somberek Smb—1) ahol
kristalyos palékat irtak le (BARABAS & BARABASNE STUHL 1998). A Villanyi-hegység
¢északi eldterében egyediil a Bisse Bi—1 furas érte el a fekiit, itt is Korpadi Homokkd
talalhato. A rétegtani fed6t a Cserdi Konglomerdtum Formécio jelenti; alapvetéen a
Mariakéménd—Batai teriileten, valamint a Nyugat-Mecsekben tobb helyen van jelen
fedoként; a Villanyi-hg. északi eldterében lepusztult, itt a tridsz Jakabhegyi Homokkd
Formécio vagy még fiatalabb (also-, illetve fels6-pannéniai) képzéddmények fedik a
Gytrafiii Riolitot (BARABASNE STUHL 1988; FULOP 1994).
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5. abra: A Gytrafiii Riolit Formaci6 elterjedése a Mecsek nyugati el6terében (HIDASI
2013)

A formécié teljes vastagsagat csak azokban a furdsokban lehet megallapitani,
amelyek a rétegtani fedd és fekii képzédményt is egyarant harantoltdk. A Nyugat-
Mecsek riolitjat alapvetden kis vastagsag jellemzi, a mért legnagyobb a Dinnyeberki D
9015 sz. farasban 98,6 méter. Ennél a gytrifiii farasokban kisebb értékeket
tapasztaltak. Hasonlo értékek jellemzik a Batai teriiletet és a Mariakéménd—Bari vonulat
firasait. A Mériakéménd Mk—3 sz. fardsban 130,4 m, mig a Somberek Smb—1 sz.
farasban 142,9 m vastag riolitréteget tartak fel a kristalyos pala aljzat és a fedé Cserdi

Konglomeratum Forméacio kozott. Ezzel szemben a Villanyi-hg. északi el6terét tobb
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szdzméteres vastagsagok jellemzik. Az egyetlen faras, ami a tertileten fekit ért a Bisse
Bi—1, melyben a mért vastagsag 447 m. Az Egerag E4—7 sz. frdsban azonban a fekii

elérése nélkil is 831 m-es értéket tapasztaltak (BARABASNE STUHL 1988; FULOP 1994).

3.4. Kutatastorténet és kozettani jellemzések

A kutatastorténet ismertetésénél alapvetéen FULOP (1994) Osszefoglaldjara
tdmaszkodok.

Jellegzetes és ritka megjelenése miatt a GyUriifii Riolit a perm-triasz és neogén
iledékes képz6dmények kavicsanyagaként joval hamarabb valt ismertté, mint egyetlen,
kis teriileten el6fordulo felszini feltarasa. Méar a 19. szazadban tobb kutato emlitést tett a
riolitrdl, példaul F. S. Beudant 1822-ben, Karl Peters 1862-ben és Bockh Janos 1876-
ban (FULOP 1994). Gyirifiit6l délre a kibuvast ,.kvarcporfir tombként” Vadasz Elemér
paleovulkani elnevezese (BALDI 1994).

1957 és 1962 kozott a Mecseki Erchanya Vallalat (MEV) kutatofarasai és harom
kutatoaknaja tette lehetOvé a tovabbi megismerést, amelyek urdnkutatasi céllal
mélytiltek. 1962-ben SZEDERKENY! irt tanulmanyt az elért eredményekrél, ami egykori
MEV adattari jelentésként ma is hozzaférhetd (SZEDERKENYI 1962). Munkaja soran
tobb nyugat-mecseki furas koézetanyagat is feldolgozta. Jelentésében egyarant
elkészitette a Nyugat-Mecsek riolitjanak makroszkdpos és vékonycsiszolati leirasat
(FULOP 1994).

Eredményei alapjan megéllapitotta, hogy a felszini feltarasban és a
mélyfarasokban, valamint akndkban talalt riolitok egyméashoz nagyon hasonldak.
Munkdjaban a Gylrifti ,Kvarcporfirt”, mint ,paleoeffuzivumot” emliti, vagyis
folyasbol megszilardult lavakdzetnek veli. Makroszkopos leirdsaban az asvanyos
Osszetételben sajatalakt, téglalap illetve hatszog keresztmetszetli foldpatokrol és
viztiszta vagy halvanylila szintén sajatalaku kvarckristalyokrol ir. A foldpatok mérete
3—4 mm-es, a kvarcoké 4—5 mme-es. Szines elegyrészként a ritka és jellemzben 1,52
mm-es biotit jelenik meg. A kézet szine alapvetden sziirkéslila, enyhén barna
arnyalattal, a mallottabb részeken vordses. SZEDERKENYI leirasai szerint a fed6kdzettel
vald érintkezésnél nem tapasztalhato kilondsebb elvaltozas, a fekii Korpadi Homokko
esetében tesz emlitést egy 1,5 m vastag kontakt zonardl, ahol a fekii képzoddmény felsé
része keményebbé valt. A kdzet szovete porfiros, a kvarc és foldpat porfirok aranyat a

kozetben 45-50%-nak, vagyis az alapanyagét 50-55%-nak hatarozta meg.
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Makroszkopdsan ritkan, vékonycsiszolatban konnyedén felismerheté folyasos
szerkezetet emlit, mellyel parhuzamosan helyezkednek el gazzarvanyok. Kulon kitér a
kézetet atjard telérhaldzatra is, melyet 2—8 mm-es vastag hasadékok alkotnak,
mikrokristalyos ,,kvarcporfirral” kitoltve. Kétféle kdzetzarvanyt kiilonit el: a 2—5 cm-es
szabdlytalan alakd, nem tal éles kdrvonalu riolitzarvanyokat és metamorf zarvanyokat
(leginkabb amfibolit és gneisz), melyeket a metamorf alaphegységbdl szarmaztat.

Vékonycsiszolati vizsgalatai szerint a szOvet felzites, benne Ulveget nem
tapasztalt. Ritkdn mikroholokristdlyos szovetli, szanidint tartalmazé részeket talalt a
csiszolatokban. Folyasos szerkezeti bélyegekrdl is irt, valamint az egyes porfirokat is
jellemezte.

Eredményei szerint a vizsgalt kdzet kvarcbol két félét tartalmaz: elsddleges
sajatalakut, illetve mallott foldpatok kitoltéseként. Gyakoribbak a sajatalakuak (hatszég
és haromszog alaki metszetek), és rendszerint toredezettek is. Atlagos atmérdjiik 4,5
mm. Sajatalakisagukat a visszaoldodasi folyamatok eredményeként gyakran
lekerekitett hatarvonalak bonyolitjdk. Zarvanysorok jellemzik, a torésekkel
megegyezetd irdnyban. A fOldpatok nagy része sajatalakil ortoklasz, csak kis
mennyiségli plagioklaszt emlit. A kalifoldpatokat 2,7—-3,5 mm-es méretiinek hatdrozza
meg, szintén megemliti az oldasi folyamatok hatdsait. A kioldott foldpatok helyén
kitoltd kvarcot és foldpat pszeudomorfozéakat tapasztalt. Szines elegyrészként egyediil a
biotitot emeli ki, mely erdsen limonitosodott, szericitté és muszkovitta alakult.

A Gyulrifti Riolit tovabbi megismerését az 1960-as évek végétdl az 1980-as
évekig mélyiilé Villany északi elétér és Mariakéménd—Batai teriilet szintén urdnkutatéasi
celu furasai segitették. A Villanyi-hegység északi el6terének riolitjairol elészor KASSAI
(1976) irt atfogd értékelést. A Vokany V-2 sz. faras utdn Vokanyi Kvarcporfirnak
elnevezett képzédményt a felsG-permbe sorolta, késdbb azonban megallapitottak
egyezését a Nyugat-Mecsek riolitjaval és atnevezték (BARABASNE STUHL 1988).

Kiemelt fontossagu BARABASNE STUHL munkaja (1988), melyben a Villany
elétéri és a Mariakéménd-Batai furdsok eredményeit 0Osszefoglalja, illetve
makroszkopds és kdzetmikroszkopos eredményeket kozol. Az utdbbival kapcsolatos
munkékat FAZEKAS (in BARABASNE STUHL 1988) vegezte. Munkéjaban BARABASNE
STUHL (1988) a Gytiriifiii Riolit elterjedési teriiletét mutatja be, a riolit fekii és fedd
rétegeirdl, illetve a rétegek vastagsagarol ir, valamint furdsonként részletesen bemutatja

a kiilonboz0 teriileteken vett mintak makroszkopos és mikroszkopi jellemzoit.
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A Villany-el6térben els6ként mélyitett furasokbol nagy kézettani valtozatossag
rajzolddik ki, egész vulkéni sorozatokat irnak le BARABASNE STUHL és munkatarsai az
urdnkutatas soran. A teruleten lava, tufa és agglomeratum rétegek véaltakoznak, illetve
kiirt6 facies és szubvulkani mikrogranit is jelen van, amibdl arra kovetkeztetnek, hogy a
tertlet erupciés kozpont volt. A Nyugat-Mecsek riolitjarol, illetve az ahhoz
megjelenésében nagyon hasonlit6 Mariakéménd-Batai teriiletér6l fenntartjdk a
SZEDERKENYI altal 1962-ben megallapitott lavakézet eredetet. FAZEKAS az alapanyag
mennyiségét tobbnek hatarozta meg, 60—70%-nak (JAKAB 2005) a koradbban leirt
50—55% (SzEDERKENYI 1962) helyett. A fenokristalyok jellemzése nagymértékben
megegyezik a SzZEDERKENY! (1962) altal megadottal. Szintén folyasossagot tapasztal
mikroszkoppal a felzites szovetben, melyet hematitszemcsék rajzolnak ki. Szferolitok is
jellemzik a szovetet a leirasaban. Erdemi kiilénbségek a nyugat-mecseki Gyiiriifiii Riolit
asvanyos 0sszetételében és szdveti szerkezetében nem jelennek meg BARABASNE STUHL
és FAZEKAS munkajiban a SzeDERKENY! kordbbi jelentéséhez képest (BARABASNE
STUHL 1988).

FULOP (1994) a GyurGfiii Riolitrol, a SZEDERKENYI (1962) és BARABASNE
STUHL (1988) altal leirt ismereteket fogalja dssze. A riolitvulkanizmust egyazon vulkéan-
orogén fézishoz tartozd folyamatként emlitette. Szerinte a lava és a piroklasztitok
feltorése ugyanabbol a magmakamrabdl torténhetett. A kézet korat KOvACH (in FULOP
1994) Rb/Sr izotdépkor meghatarozasa 222 +45 millié évesnek hatarozza meg, amely
nem permi kor, ezért mar 1994-ben felveti, hogy esetleges reviziéra szorulna a
kormeghatérozas.

Ezt kovetden a kiilonb6zd kutatasok érdemben nem foglalkoztak a GytirGifiii
Riolit vizsgalataval, BARABAS & BARABASNE STUHL (1998) a korabbi eredmények
Osszefoglalo értékelését adta.

JAKAB (2005) diplomamunkajaban a Gytriifiii Riolit kdzettani és geokémiai
vizsgalatat végezte el. Makroszkopos és kézetmikroszkdpos megfigyeléseket is végzett
nyugat-mecseki mintakon. A XV. szerkezeti fards, a XIIl. szerkezeti furéds, a
Nagyvaty—9, a 9015, 9017 és 9018 szamu furdsok anyagat vizsgalta. Makroszkopos
megfigyelései sordn a szOvet szinét lilas-borddsnak, az alapanyag mennyisegét
atlagosan 40—45%-nak irta le. A fenokristdlyok jellemzése SzEDERKENY! (1962)
leirdsdval megegyezik. Szintén emlit zarvanyokat (riolitzarvany és metamorf vagy
tiledékes eredetil). A csiszolatokat jellemezve a korabbi leirdsokkal megegyezden

folyasos szovetrdl ir. JAKAB (2005) a mintak szOvetében Uveges csikok es szferolitok
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jelenlétét is dokumentalta. A Mariakéménd-Bari koézetanyagot vizsgalva, azokban
piroklasztos részeket fedezett fel.

VARGA (2009) PhD értekezésében a nyugat-mecseki Cserdi Konglomeratum
Formacié és a Gytirfiii Riolit kapcsolatat vizsgalva felvette a riolit piroklaszt eredetét a
korabban altalanosan elterjedt lavakdzet eredettel szemben. A nyugat-mecseki Cserdi
Konglomeratum Formacié (a Gyulrifiii Riolit fedbje a teriileten) alsd részének
Osszetételét hasonlitotta 0ssze a JAKAB (2005) altal elkészitett Gytriufiii Riolit
geokémiai elemzésével, és nagyfok hasonldsagot talalt a ketté kozott. BOoDOR (2009)
eredményeire is hivatkozott, aki mindkét formacidban olvadék jellegii fazist
(kézetiveg) fedezett fel. VARGA leginkabb az elnyult, ellaposodott, Uvegessé valt
horzsakovek jelenlétére alapozva a Gylriflii Riolitot ignimbrit eredetlinek (magas
hémeérsékleten Osszestilt horzsakd és hamuar iiledéknek) feltételezte. A Gytir(ifiii Riolit
és a Cserdi Konglomeratum Formacio korabban homokkének meghatarozott also része
véleménye szerint egyazon piroklasztos vulkani miikodés eredményeként jott 1étre. Egy
esetleges Uj kormeghatarozas szikségességét is felveti.

Hipasi (2013) diplomamunkajaban a MEV Fazekas altal 6sszeéllitott
csiszolatgylijteményét hasznalta fel a Gylrifii Riolit piroklaszt eredetének
megerdsitésére. Az altala vizsgalt csiszolatok a kovetkezoek: kvarcporfir a 9012. sz.
farasbol, kvarcporfir a 9007. sz. furasbol, kvarcporfir kavicsok Gytiriifiirél, kvarcporfir
kavicsos konglomeratum a 9012. sz. farasbol, homokkdvek a 9012. sz. farasbdl illetve
Dinnyeberkibdl és perlites kvarcporfirok a Bisse I. sz. furasbol. Szamos, az ignimbritek
lavakdzetektdl valo elkiilonitésére alkalmas bélyeget irt le, devitrifikalodott relikt
horzsakdveket kvarccal kitoltve, illetve a nagy homérsékletii devitrifikaciot és
Osszestilést jelzd szferolitos ¢€s axiolitos bélyegeket. Tovabba nagy mennyiségii
szilankos, toredezett fenokristalyokat is emlit, melyek rosszul osztalyozottak, ami
szintén az ignimbritek sajatossdga. Eredményeivel tovabb erdsitette VARGA (2009)
hipotézisét a Gylriifiii Riolit eredetérdl.

A 2013-ban megrendezésre keriild IV. Kdzettani és Geokémiai Vandorgylilés
kiadvanyaban az SZTE Asvanytani, Kozettani és Geokémiai Tanszékének kutatasi
eredményeként kozzétették a VARGA (2009) altal felvetett és HipAsI (2013) altal
megerdsitett piroklaszt eredetet. A korabban emlitett, az ignimbritekre jellemzd szdvetei
bélyegeket hoztak fel bizonyitékként; valamint Kkitértek a kvarcon végzett

fluidumzarvany-vizsgalatok eredményeire (VARGA et al. 2013).
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SZEDERKENYI BARABASNE STUHL | JAKAB (2005) HipAsI (2013)
(1962) (1988)

Makroszkdpos esajatalaka, esajatalakt esajatalaka vagy

asvanyleiras téglalap ill. foldpatok toredezett
hatszdg sszintelen vagy foldpatok (1-5
keresztmetszetii halvanylila kvarcok | mm); atlatszatlan
foldpatok (3—4 selmallott szines rozsaszintiek,
mm-esek) elegyrészek, fehérek vagy
eviztiszta vagy limonitos udvarral attetszok
halvanylila esajatalaku vagy
kvarcok (4—5 hipidiomorf,
mme-es) sokszor torott
eritkan biotit tébbnyire
(1,5-2 mm-es) szintelen kvarcok
* kdzet szine (2-4 mm)

szurkéslila, barnas

«fénytelen fekete,

arnyalattal z6ld vagy barnas
biotitok (1-2 mm)
Szovet eporfiros, eporfiros, eporfiros, * porfiros, relikt

ealapanyag aranya
50-55%

salapanyag aranya
60—70 %

salapanyag aranya
40—-45%

vitroklasztos
szovet

*folyésos «folyasos folyasos *nem folyésos, a
(hematitszemcsék korabban leirt
rajzoljak ki) csepp alaku
képzédmények,
livegszilankok
Mikroszkopos «felzites szovet «felzites szovet, «alt. edevitrifikalodott
leiras esajatalaku (atl. szferolitokkal mikrohokristalyos | relikt
4,5 mm-es) *2—5 mm-es szdvet; liveges horzsakdvek,
toredezett sajatalaki kvarcok | csikok is kvarccal kitoltve
kvarcok, (hédromszog és sgyakori durvabb | eszferolitok,
lekerekitett hatszog metszetek); | szemcsés lencsék, | axiolitok
hatarvonalak zarvanysorosak, erek * toredezett, félig
+kalifoldpatok toredezettek « szferolitos, sajatalaku
(2,7-3,5 mm-es), | esajatalakq, ikres szericites részek kvarcok és
kevés plg., foldpatok, pertites «t6bb kalifoldpat, | atalakult foldpat
helyiiket kvarc ortoklasz, kevés toredezettek, fenokristalyok

tolti ki sok helyen

plg.; visszaoldottak,

visszaoldottak

(méretiik atl. 3—5

helyliket karbonat, esajatalaki és mm-es)
kvarc tolti ki hipidiomorf *kevés biotit
kvarcok; torottek | erosszul
és visszaoldottak | osztalyozott
*4talakult szovet
bioititok
Lavakdzet/ Lavakézet Lavako6zet Lavakézet Piroklaszt eredet

piroklaszt eredet
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Vizsgalt
farasok/felszini
feltaras

» a Nyugat-
Mecsek furasai:

9008, 9007, 9012

s 9015. szamu
faras, illetve a

GYREF felszini

feltarasa

+ a Villanyi-
hegység északi
el6terének furasai
(Bisse—1,
Egerag—7, Szava—1,
Peterd—1,
Szalanta—3,
Vokany—2)

* a Mariakéménd-
Béri vonulat furasai
(Mariakéménd-3,
Nagykozar—2,
Somberek—1)

* a Batai teriilet
farasa (Bata—3)

* a Nyugat-
Mecsek flrasai
(9015, 9017 és
9018. szamu
faras, XIII.
szerkezeti faras
illetve a
Nagyvaty—9
szamu furas)

* a Villanyi-
hegység északi
el6terének farasai
(Egerag—7,
Szava—1,
Vékany-2,
Peterd—1,
Szalanta-3)

* a Mariakéménd—
Bari vonulat
farasai
(Nagykozar—2,
Mariakéménd-3,
Bata—3, Vajta—3,
Somberek—1)

+a 9012, a 9007
és a Bisse—1.
szamu flréas
anyaga, illetve
kvarcporfir
kavicsok
Gylrlifiirsl

6. abra: A Gyurfiii Riolit Formacié (GYRF) makroszkopos, szoveti €és mikroszkopos
leirasai alapjan készitett 6sszefoglalo tblazat (SZEDERKENYI 1962; BARABASNE STUHL

1988; JAkAB 2005; HiDASI 2013)

17




4. Mintagyiijtés, vizsgalati modszerek

F&jl Szerkesztés Mézet Eszkdzik Hozzdadds Sugd

| Q [ | K| @ & & D X | & Bejelentkezés

Taravezetd 2 | 2003 Képek datuma:

7. abra: A Gydurifi Riolit (GYRF) mintak 4 vételezési helye Gytiriifii és Dinnyeberki
kozott (a térkepen pirossal); illetve (sargaval) a Cserdi Konglomeratum Formécio
(CSKF) kibukkandsai a teriileten (szal és tormelék). Rézsaszinnel kiilonb6zo
mesterséges objektumok: 1. az Istenkuti erdészhaz (GPS koordinatai: 46° 6,5880” 17 ©
56,0410’), 2. kutatoakna (Korpadi Homokkovet tar fel), 3. GY P1 vizmi kut.

A GytlrGifii Riolit mintdkat témavezetdm 2012 tavaszan gyijtotte, aki a
képz6dmény felszini feltarasait térképezte Gytriifii és Dinnyeberki kdzségek térségében
(7. &bra). A feltarasok jellege és mintazhatésaga alapjan négy eltéré jelolésii
mintacsoportot kilonitett el. A formacio kordbban is jol ismert és dokumentalt felszini
feltarasabol, az Istenkuti erdészhaz kodzeleben talalhato szalkibuvashol szarmaznak azok
a mintak, amelyeket TDK dolgozatomban ,,Gytrifii, Istenkut” mintagyiijtési hellyel
jelolok. Ezek a mintak a feltaras felsé részén megfigyelhetd, viszonylag jol kdvetheto,
rétegszeriien telepiilé (pados megjelenésii) kibuvast képviselik (A 7. abra térképén
GYRF FP felirat jelzi a feltarast.)

A Dinnyeberkibdl Gytiriifiire vezetd Ut szemkozti oldalan szintén szdlban és
helyben maradt tormelékben taldlhatd a Gytirifiii Riolit tobb tovabbi felszini kiblvasa,
ezek azonban kis kiterjedésti (kb. 2-4m?-es) feltarasokat képviselnek, ahol a
képzédmény a vékony talajtakarod alol kiddlt fak gyokérrendszeréhez kapcsoloddan

kerult a felszinre. A kapcsoldddé mintagyiijtési helyeket a dolgozat tovabbi részeében
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,Gylrafit Fal” és ,,Gylrifi Fa2” megnevezést kaptak. (A 7. abran a feltardsokat
GYRF FAL, FA2 felirat jelzi.)

A Gyluriafii Riolit felszinkozeli megjelenése feltételezhetd tovabba az Istenkuti
erdészhaztol Gylirtfiire vezetd régi erdészeti ut kézvetlen kornyezetében (7. abra), ahol
a tormeléket nagy terileten ez a kézet alkotja. A helyben maradt tormelékbdl szarmazo
mintakat munkamban ,,Gytr(ftihoz kozeli K17, illetve ,,K2” jellel szerepeltettem. (A 7.
abran a GYRF K-val jeleztem a tormelekfeltarast.)

Az egyes mintavételi helyekhez tartoz6 mintakat mind makroszkopos, mind
mikroszkopos kézettani modszerekkel jellemeztem. Eredményeimet a kovetkezd (5.)

fejezetben ismertetem.
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5. A kozettani vizsgalatok eredményei

5.1. Makroszkopos leirasok

8. dbra: a Gylrifi, Istenkat mintavételi hely k6zetanyagardl készitett makrofoto (a), és
binokularis mikroszkoppal keszitett fotok (b, ¢, d), melyeken a réviditések a
kovetkezdek: p=fehér szinii klaszt (feltételezhetden egykori horzsakd), plg=plagioklasz
foldpat, g=kvarc; a képek jobb alsé sarkaban a 1épték 2 mm

A kozet (8. abra) szine sziirkéslila. A legfébb kézetalkotd asvanyok a porfiros
megjelenésti plagioklasz foldpatok és a kvarc. Szintén jelentdsek, bar utobbiaknal
kisebb mennyiségben vannak jelen a kalifoldpatok. Tartalmaz fehér szinti, megnyult,
egymassal parhuzamosan futo klasztokat. Atlagos méretiik 10-12 mm, de kozilik a
legnagyobb mérete a 25 mm-t is eléri. Sok esetben tébb cm-es hosszusagukhoz
minddssze néhany mm-es magassag tarsul. Az alapanyag aranya a Kkoézet
Ossztérfogatanak 50—55 %-a, mig a kristdlyok annak 45-50 %-at teszik ki. A 6
koézetalkotok jellemzdéi a kovetkezdek: a plagioklasz foldpatok erdsen mallottak,
atalakultak finomszemcsés zoldes szinli anyagga (valdsziniileg agyagésvanyosodtak);
méretik 2-5 mm. Plagioklaszok joval nagyobb mennyiségben vannak jelen a

kalifoldpatoknal. Utobbiak idiomorfok, tablasak, halvany narancsszintiek és helyenként
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erdsen toredezettek. A kvarcok idiomorfok, sotétsziirkék, zsirfényliek vagy attetszdek;
méretiik 2—3 mm.

Mintavételi hely: Gytirtifi, Fal

9. dbra: a Gylirifti, Fal mintavételi hely kézetanyagarol készitett makrofoto (a), és
binokularis mikroszkoppal keszitett fotok (b, ¢, d), melyeken a réviditések a
kovetkezdek: kf=kalifoldpat, p= fehér szinii klaszt (feltételezhetden egykori horzsako),
plg=plagioklasz foldpat, q=kvarc; a képek jobb alsé sarkdban a l1épték 2 mm

A ko6zetmintak (9. &bra) szine lilasszlrke. A finomszemcsés alapanyagban
makroszkoposan jellemezheto kristalyok vannak, vagyis a kézet porfiros megjelenésii.
Asvéanyos Osszetételét tekintve gyakori asvanyok a kalifoldpatok, a plagioklasz
foldpatok és a kvarc. A kristalyok 6sszesen a kézet térfogatanak 40-45 %-at teszik ki,
mig az alapanyag aranya 50-55 %. Tartalmaz tovabba a kozet fehér szinii, megnyult
klasztokat, melyek egymassal parhuzamosan helyezkednek el. A szbvetnek gyenge
irdnyitottsagot adnak; belsejliket helyenként kristalyok toltik. A koézet térfogatanak
kevesebb, mint 10%-at teszik k. Méretiik atlagosan 12—15 mm; koziilik a legnagyobb
mérete 4 cm. Kiterjedésukhodz képest magassaguk gyakran elhanyagolhatd, minddssze
néhany mm-es. A 6 kézetalkotd asvanyok jellemzéi a kovetkezéek: a kaliféldpatok

idiomorfok, tablasak, toredezettek és narancsszinlieck. Méretiik atlagosan 3—4 mm. A
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plagioklasz foldpatok fehérek, atalakultak, erésen mallottak. Eredeti alakjuk nehezen
vehetd ki; méretik 3—5 mm. A kvarcok idiomorfok, gyakran torottek, legink&bb
sotétsziirkék és zsirfényliek, de helyenként feltlinnek attetszdek is. Méretiik 2 és 3 mm
kozotti.

Mintavételi hely: Gyurufi, Fa2

10. abra: a Gyurifii, Fa2 mintavételi hely kdzetanyagarol készitett makrofoto (a), és
binokuléris mikroszképpal készitett fotok (b, c, d), melyeken a roviditések a
kovetkezdek: kf=kalifoldpat, p= fehér szinii klaszt (feltételezhetéen egykori horzsakd),
plg=plagioklasz foldpat, g=kvarc; a képek jobb alsé sarkéban a 1épték 2 mm

A kézetmintak (10. &bra) szine lilassziirke. Asvanyos Osszetételét tekintve a
leggyakoribb &svanyok a porfiros megjelenésti kalifoldpat és a kvarc, de emellett
jelentés mennyiségli plagioklasz foldpatot is tartalmaznak a mintak. A kristlyok a
kozet térfogatanak 40—50 %-at teszik ki, az alapanyag aranya 50-55 %. Tartalmaz
tovabba fehér szinti klasztokat, amelyekben a kristdlyok (kvarc és foldpatok)
felismerhet6ek. Egymassal parhuzamosan helyezkednek el, ezzel gyenge iranyitottsagot
adnak a kézetnek. Ezen klasztok nagyjabol a kézet térfogatanak 5 %-at adjak. Alakjuk
megnyult; atlagos hosszusaguk 12-15 mm, kozulik a legnagyobb 25 mm-es.
Kiterjedésiikhoz képest a magassaguk altaldban elhanyagolhatd. A 6 koézetalkotd

asvanyok jellemzo6i: a kvarcok idiomorfok, tébbnyire viztisztak és atlatszoak, gyakran
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torottek. Méretik 2-4 mm. A kalifoldpatok idiomorfok, tdblasak és toredezettek,
narancssziniiek; a legnagyobbak 5—6 mm-esek, de sok aprd, 1 mm korili szemcse is
eléfordul a koézetben. Relativ mennyiségiik meghaladja a plagioklasz féldpatokeét.
Utdbbiak fehérek, toredezettek és erésen mallottak. A kalifoldpatoknal jellemzOen
kisebbek, méretiik 1-3 mm.

Mintavételi hely: Gytriifiihoz kozeli tormelékfeltaras

‘GQ
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11. 4bra: a Gyﬁrﬁhéz kozeli térmelékfetérés kézetmintajanak makroszkopos fotoja
A kbézet (11. abra) szine lilassziirke. Az alapanyag mennyisége meglehetGsen
jelentds a mintakban, a koézet térfogatanak 55—60%-at teszi ki, mig a kristalyok
40—-45%-ot. A {0 kozetalkotdé 4asvanyok a porfiros megjelenésti kalifoldpatok,
plagioklasz foldpatok és kvarcok. A foldpatok jellemzdéen aprora toredezettek. A
kalifoldpatok tablasak, halvany narancssziniiek, atlagos méretik 1-3 mm. A
plagioklaszok fehérek, gyakran erdsen mallottak, sok esetben a belsejiik kioldodott.
Méretilk hasonlo a kalifoldpatokéhoz. A koézetben 1évé kvarcok soOtétszirkék,
zsirfényliek és meglehetdsen kicsik, méretiik atlagosan 1 mm. Tartalmaz tovabba fehér
szinli klasztokat, melyek egymassal parhuzamosan futnak. Az atlagos méretiik 1 cm
korili, de akad a mintdkban 3 cm-nél hosszabb klaszt is. Ezzel szemben magassaguk

jellemzden néhany mm-es.
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5.2. Vékonycsiszolati leirdsok

A csiszolatok leirasahoz az abrakon a kovetkezo6 roviditéseket alkalmaztam: ax—
axiolit, bt—biotit, bt(o)-biotit utani opak pszeudomorféza, f-fiamme, fl-
fluidzarvanysor, fsp—foldpat, li-litoklaszt; p—atalakult horzsaké (pumice), qtz—kvarc, S—
uvegszilank (shard), sph—szferolit, IN—parhuzamos Nikol &llas, XN—keresztezett Nikol

allas
Gytrifi, Istenkut, felsé pad (FP csiszolat alapjan)

A minta (12. abra) szovete finomszemcsés alapanyagboél és kiilonb6z6 méretii
kristalyokbdl all. Az alapanyag szine 1N-lal barnés-szlrkés; gyengén osztalyozott és
iranyitott. Az iranyitottsagot szabalytalan alakd, jol elkiilonilé klasztok és
uvegszilankok hordozzak (12/c-d-g. abra). A klasztok helyenként erésen deformaltak,
belsejiket finomszemcsés anyag, apré kvarckristdlyok és opakasvanyok toltik Ki.
Szegélyiik axiolitos, benniik szferolitok is gyakran feltiinnek. Utobbiak magjat gyakran
kvarc alkotja. Bér a klasztokban buborékos szerkezet nem latszodik, a széveti bélyegek
alapjan nem zarhat6 ki, hogy ellapult, deformalodott horzsakdvek lehetnek (MCPHIE
1993; BREITKREUZ & ARNOSIO 2006). Ezt bizonyitja a 12/h. abran a klasztot kit6lté
atalakult biotitkristalytol jobbra megjelend ivelt, egykori buborékfalra emlékeztetd
forma is. Ebbdl kifolydlag dbraimon a p (pumice) jelolést hasznalom a klasztokra. A
nagyméretll  kristdlyokban nincs irdnyitottsdg. Az  egykori  iivegszilankok
devitirifikacion estek at, izotrop jellegiik megsziint, csak alakjukbol (X- és Y-alak)
ismerhetdk fel; atlagos méretiik 50—100 um (12/g. dbra). A kozet alapanyaga hintetten
kiilonboz6 méretli opakasvanyokat tartalmaz. A feltételezett horzsakdévek egymassal
parhuzamosan futnak a matrixban (12/c-d. abra). 1N-lal a klasztok szegélyén vékony
z6ld sav, kloritosodas tapasztalhato.

A legfontosabb kdzetalkotd asvanyok a kvarc, a foldpatok, illetve a biotit vagy a
biotit utani opak pszeudomorfézak.

A kvarcok (12/a-b. &bra) tobbnyire félig sajatalakiak, széleik lekerekitettek
(rezorbeéltak), helyenként bedbldsodéseket tartalmaznak. fvelt repedések jarjak at
belsejlket, melyekbe bejutott a finomszemcsés alapanyag, illetve fluidzarvanysorok is
eléfordulhatnak benniik. Kioltdsuk egyenes, méretiik valtozo6, az alig 100 pm-estdl
egészen a 2—3 cm-es nagy kristalyokig. Az parhuzamosan futd klasztok kitoltéseként

helyenként mozaikos, undulalé kioltasu finomszemcsés kvarc szintén megjelenik.
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12. abra: a Gytrifi, Istenkut (FP) csiszolatrol készitett fotok: a-b: a
legjelentdsebb kézetalkotd asvanyok: fluidzarvanysorokkal atjart félig sajatalakd
kvarcok, toredezett foldpat, és biotit utani opak pszeudomorféza; c-d: egymassal

parhuzamosan futo atalakult horzsakdvek axiolitos szegéllyel és szferolitokkal, ill.
piroxén utani pszeudomorfozak; e-f: két kiilonféle megjelenésii foldpat; g: valtozd
méreti és alakt egykori tivegszilankok illetve egy cirkon; h: nagyméretii biotit utani
opak pszeudomorfdza, helyenként még az eredeti barnas szinnel
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A foldpatok (12/e-f. abra) félig sajatalakuak, helyenként eredeti tablas formaik
is felfedezhetéek a csiszolatban. Toredezettek, repedéseik mentén gyakori az
agyagasvanyosodas. Megjelenésiket tekintve el lehet kuldniteni kaliféldpatokat és
plagioklasz foldpatokat. Eldbbiekre gyakran 2 tagbdl 4ll6 ikresedés, utobbiakra
poliszintetikus ikresedés jellemzd. Méretiik szintén erdsen valtoz6 a néhany 100 pm és
4-5 cm kozott.  Gyakran zarvanyokat is tartalmaznak a foldpatok, melyek
opakéasvanyok, esetleg cirkon vagy apatit.

A minta biotitjai (12/a-b-h. &bra) kevés esetben 6rizték csak meg a rajuk
jellemzé barnas szint (12/h. &bra). A legtdbb esetben atalakultak megnyult, lemezes
opak pszeudomorfozakka, melyeket hematit alkot. El6fordulnak 1-1,5 cm-es atalakult
mafikus asvanyok, melyek a szegélylik mentén opakasvanyodtak, illetve belsejukben, a
szegélyre merdleges savok mentén (12/c-d. abra). Ebbdl és zomok alakjukbol

kifolydlag talakult piroxének lehetnek.
Gytrifiihoz kozeli tormelékfeltaras (GYR-K1 és GYR-K2 csiszolatok alapjan)

A minték (13. &bra) szovete finomszemcsés alapanyagbol és kiilonbozé méreti
kristalyokbdl all. Az alapanyag szine 1N-lal barnés-sziirkés szinii, helyenként zoldes
arnyalatokkal. Gyengén osztalyozott, és iranyitottsigot mutat a kozet alapanyaga. Az
iranyitottsagot juvenilis tormelékek hordozzék, amelyek feltételezhetden atalakult
horzsakovek és egykori (vegszilankok. Az (vegek (13/c. abra) devitrifikalodtak,
izotrop jellegiik megsziint; X- és Y-alaklak; atlagos méretik 100 um koriili. A kdzet
alapanyaga hintetten kiilonb6z6 méretii opakdsvanyokat tartalmaz.

Az egykori horzsakoves részek (13/e-f. dbra) egymassal parhuzamosan futnak,
deformaltak, belsejiket mozaikos, undulalé kioltast kvarckristalyok, opakasvanyok és
finomszemcsés anyag tolti ki. Szegélylk axiolitos, a klasztok belsejében szferolitok
(13/h. &bra) is talalhatoak. Utobbiak kalifoldpat tiii gyakran teljesen 6sszezarddnak.

A legfontosabb asvanyok a kdzetben a kvarc, a foldpatok és a biotit, illetve az
opak pszeudomorfdzak.

A kvarcok leginkabb félig sajatalaktak, széleik lekerekitettek, gyakran
tartalmaznak bedblosodéseket (13/a-b. é&bra). Jellemzéen repedezettek; ivelt
repedeéseikbe bejutott a finomszemcses alapanyag, illetve fluidzarvanysorok is
eléfordulnak benniik. Gyakoriak a megnyult, hegyes, tér alaki kisebb méreti

kvarckristalyok is.
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13. abra: a Gyurifithoz kozeli tormelékfeltaras csiszolatairol készitett fotok: a-b
visszaoldott nagyméretli kvarc fluidzarvanysorokkal és a szegélyén devitrifikalodott
vulkéni lveg maradvannyal; c: valtozatos méretii és alaku atalakult ivegszilankok; d:
piroxén utani opak pszeudomorfoza és eltéré megjelenésti foldpatok; e-f: parhuzamosan
fut6 egykori horzsakoves részek axiolitos szegéllyel, illetve biotit és piroxén utani opak
pszeudomorfdza; g: tiledékes litoklaszt (agyagkd); h: szferolitok egy atalakult horzsakd
belsejében
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A kvarcok kioltasa jellemzden egyenes, méretiik széles tartomdnyban mozog a néhany
100 pm-est6l egészen a 1,5-2 mm-es kristalyokig. A péarhuzamosan futd klasztok
kitdltéseként el6fordulnak undulald kioltast, mozaikos kisebb méretii kvarcok is.

A foldpatok (13/d. abra) szintén félig sajatalakiak, eredeti tablas formajuk
helyenként jol megmaradt. Erésen toredezettek, repedéseik mentén gyakran
agyagasvanyosodtak. Megjelenésiiket tekintve kétfelék lehetnek: gyakran kettagu
ikresedessel bird kalifoldpatok, és poliszintenikus ikresedésti plagioklaszok. Méretiik a
100—200 pum és a 3 mm kozott valtakozik. Opak zarvanyokat gyakran tartalmaznak.

A mintakban el6fordulé biotitok barna sajatszine nagyon ritkan figyelheté meg.
Legtobb esetben hematitos opak pszeudomorfozakka alakultak at (13/e. abra); alakjuk
lemezes. Eldfordulnak zomok, mafikus elegyrészek, amelyek szegélyeik mentén
opakasvanyosodtak, illetve belsejiilkben néhany, a szegélyeikre merdleges savban.
Belsejuket sok helyen karbonatasvany tolti ki. Ezek piroxén utani pszeudomorfézak
lehetnek (13/d-e-f. abra). Akcesszoriaként gyakran jelenik meg cirkon a mintakban.
Taldltam tovabba vordses-barnas szinii, rendkiviil finomszemcsés asvanyokbol allo

litoklasztot a szovetben, amely iiledékes eredetli agyagké klaszt lehet (13/g. abra).
Gytrifi, Fal (GYR-FAL csiszolat alapjan)

A minta (14. abra) kdzetanyagat finomszemcsés alapanyag ¢és eltérd méreti
kristalyok alkotjak. Az alapanyag 1N-lal sziirkés-barnas szinii és gyengén osztalyozott.
Juvenilis térmelékeket: egykori Uvegszildnkokat és &talakult horzsakdves részeket
egyarant tartalmaz, amelyek egymassal parhuzamosan futnak, ez adja a szOvet
irdnyitottsagat (14/a-b. abra). A koézet szOvete hintetten ki{ilonb6z6 méretii
opakadsvanyokat tartalmaz. Az egykori horzsakdvek (14/a-b. &bra) belsejét
finomszemcsés anyag, opakasvanyok és undulald Kkioltastu, apr6, mozaikos
kvarckristalyok toltik ki. A deformalt klasztok szegélye axiolitos, belsejikben
gyakoriak a szferolitok (14/h. abra). Méretlk valtozd, atlagosan nagyobbak, mint 1 cm,
de koztuk taldlhatéak 3—4 cm-esek is. A devitrifikalt Gvegszilankok megnyultak,
gyakran Y-alakuak és csak nehezen kiilonboztethetok meg az alapanyagtol, méretiik
altagosan 50—100 pum kozotti (14/g. abra).

A legfontosabb kézetalkotd asvanyok a kvarc, a foldpatok, a biotit illetve a biotit

vagy piroxén utani opak pszeudomorfdzak.
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14. dbra: a Gylrifl, Fal csiszolatrol készitett fotok: a-b: egymaéssal
parhuzamosan fut6 egykori horzsakdvek, mozaikos kvarckitdltéssel és axiolitos
szegéllyel; c-d: biotit utani opak pszeudomorfoza, visszaoldott szegélyii kvarc és
foldpatok (a baloldalon 1évé agyagasvanyosodott); e-f: két nagyméretii foldpat kozott
megjelend mozaikos kvarckristalyok; g: eltéré méretli, egymassal parhuzamosan futéd
egykori livegszilankok; h: szferolitok egy atalakult horzsaké belsejében
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A mintdban a kvarcok (14/c-d. abra) félig sajatalaklak, ivelt repedésekkel
atjarva, melyeket gyakran fluidzarvanysorok toltenek ki. A kristalyok szélei
visszaoldottak, lekerekitettek; kioltasuk egyenes. Méretiik valtoz6 a néhany 100 um-
esektdl a tobb cm-esekig. Az egykori horzsakoves részek kitdltésekét kisméreti,
mozaikos kvarckristalyok is megjelennek (14/b. &bra).

A foldpatok (14/c-d-e-f. abra) gyakran Orzik eredeti tablas alakjukat;
toredezettek, sok esetben erdsen atalakultak, agyagasvanyosodtak (14/d. abra). Keétféle
megjelenésiuk van a mintaban, melyek a gyakran kéttagu ikeresedéssel bird kaliféldpat
szerll és poliszintetikus ikres plagiokldszos. Méretiilk a néhany 100 pm-tdl akar a 4-5
cm-ig is terjedhet. Eléfordul az is, hogy két nagyméretii foldpat kozott undulalo kioltasa
mozaikos kvarcok halmaza jelenik meg (14/e-f. abra).

A Dbiotitok csak nagyon kevés esetben Orizték meg eredeti barnds sziniiket.
Leginkabb opakasvanyosodtak, hematittad alakultak at (14/c. abra); és a biotit sajat,
lemezes alakjarol ismerhetok fel ezek a pszeuodomorfozak. Jellemz6 a mintara tovabba

a szegélyén opakasvanyosodott piroxén utani pszeudomorfozak jelenléte is.
Gytrifii, Fa2 (GYR-FA2-1 és GYR-FA2-2 csiszolatok alapjan)

A mintdk (15. abra) kozetanyaga finomszemcsés, gyengén osztalyozott
alapanyagbdl és kiilonb6z6 méretli kristalyokbdl all. Az alapanyag szine 1N-lal barnas-
z6ldes, tartalmaz atalakult horzsakoves részeket (15/a-b. abra) és devitrifikalt
Uvegszilankokat (15/d. abra), melyek a szOvetnek iranyitottsdgot adnak. Utobbiak
megnyultak, méretik &ltaldban 50 um és 200 pm kozotti. Az atalakult horzsakdnek vélt
klasztok (15/a-b-c. &bra) deformaltak, belsejiket gyakran foldpat- és kvarckristalyok,
opakasvanyok valamint finomszemcsés anyag tolti ki. Szegeélyilk axiolitos (15/a-b-c.
abra), benniik a szferolitok (15/g-h. &bra) is gyakoriak. A koézet alapanyaga hintetten
opakéasvanyokat tartalmaz.

A legjelentdsebb kozetalkotd asvanyok a kvarc, a foldpatok, a biotit, illetve a
biotit vagy piroxeén utani opak pszeudomorfozak. Akcesszorikus elegyrészkent a mintak
cirkont is tartalmaznak.

A kvarcok félig sajatalaklak, szegélyeik gyakran visszaoldottak
(rezorbealddtak), lekeritettek (15/a-b. abra). Belsejiket ivelt repedések jarjak at,
melyekben gyakran jelennek meg fluidzarvanysorok (15/c. abra).
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15. dbra: a Gyrifl, Fa2 csiszolatairol készitett fotok: a-b: deformalt, atalakult
horzsaké axiolitos szegéllyel és mozaikos kvarckitoltéssel, ill. visszaoldott kvarckristaly
és toredezett foldpatok; c: foldpat kitoltéses egykori horzsakd, és fluidzarvanysoros
kvarc; d: kiilonboz6 méreti és alakt egykori tivegszilankok; e-f: biotit és piroxén utani
opak pszeudomorfozak és eltéré megjelenést foldpatok; g-h: nagyobb méretii
szferolitok a mintak alapanyagaban
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Mivel a vizsgalt 2 minta erdsen toredezett, igy mind a kvarcokban, mind a foldpatokban
gyakoriak a porusok. A kvarcok mérete széles skalan mozog a néhany 100 um-es
kristalyoktol a nagyméretii, akar 2—4 mme-es kristalyokig. Az atalakult horzsakdvek
Kitoltéseként kisebb méretli undulald kioltasi mozaikos kvarcok is jelen vannak a
mintakban (15/b. abra).

A foldpatok (15/e-f. dbra) gyakran 6rzik eredeti tablas alakjukat; koziilik sok
atalakult, agyagasvanyosdott. Megjelenésiiket tekintve elkilonithetink poliszintetikus
ikreseket, melyek valoszinlileg plagioklaszok, és gyakran kéttagu ikresedéssel bird
kalifoldpatokat is. Méretlik valtozo, a legkisebbek alig 200 um-esek, de taldlhatdak a
csiszolatokban kdzel 3 mm-es kristalyok is.

A Dbiotitok barna sajatszine a mintakban ritkan figyelheté meg. Gyakoriak a
biotit utadni hematitos pszeudomorfézak, amelyek a biotit lemezes alakjaval
rendelkeznek (15/e-f. &bra). Jelen vannak tovabba a csiszolatokban a szegélylkon, és a
belsejiikben arra merbleges sivokban opakasvanyosodott mafikus elegyrészek, amelyek

piroxén utani pszeudomorfozak (15/e-f. abra).
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6. Diszkusszio, 6sszegzés

TDK dolgozatom célja a korabban lavakdézetként dokumentalt (SZEDERKENYI
1962; FAZEKAS in BARABASNE STUHL 1988; FULOP 1994; BARABAS & BARABASNE
STUHL 1998) Gytirtifti Riolit Formacié kdzettani jellemzése, és a mintdkban a VARGA
(2009) altal felvetett piroklaszt eredetre utalo bélyegek keresése, ezaltal a hipotézis
megerdsitése. A vizsgalt koézetanyag szarmazasi helye Gytlrafli és Dinnyeberki
kozsegek tersége, ahol a formacid egyetlen felszini feltarasa talalhato, az istenkuti
erdészhaznal. Ennek a feltarasnak a ,,felsé padjarol”, illetve tormelékbdl szarmaznak a
mintak.

A tradicionalis megkdzelités szerint, a Gylriifiii Riolit Formécioval korabban
foglalkoz6 geoldgusok egymassal 6sszhangban a kdzetet lavaiiledékként dokumentaltak
(SZEDERKENYI 1962; FAZEKAS in BARABASNE STUHL 1988; FULOP 1994; JAKAB 2005).
A vizsgalt mintdk szdvetét felzitesnek irtak le, bennik folyasossagot tapasztaltak. A
szoOveti bélyegek e szerzok szerint nem utalnak piroklaszt-eredetre.

VARGA (2009) a Gytirifiii Riolit mintéit vizsgalva az ellaposodott, deformalt
egykori horzsakovekbdl kiindulva vetette fel annak piroklaszt-ar eredetét, melyet
HiDASI (2013) szamos egyéb, a piroklasztitokra jellemz6 bélyeggel tudott alatamasztani,
pl. a relikt vitroklasztos szdvet Uvegszilankokkal, mely rosszul osztalyozott, a toredezett
fenokristalyok jelenléte, illetve devitrifikacids bélyegek (axiolit, szferolit).

Az A&ltalam vizsgélt, egymastol alig kiilonb6z6 mintak sziniiket, a f6
fenokristalyokat és azok méretét, illetve a kristdlyok és az alapanyag egyméashoz
viszonyitott aranyat tekintve nagyon hasonléak a korabban leirtakhoz. Mar
makroszkoposan szembetling a f6 kdzetalkotd asvanyok méretének viszonylag széles
skalan torténo valtozasa; a toredezett fenokristalyok jelenléte; illetve gyakoriak a fehér
szinll, egymassal parhuzamosan fut6 klasztok, amelyek atalakult horzsakovek.

A csiszolatok meglehetdsen egyontetli képet adnak. A mintadkban finomszemcsés
alapanyagba beagyazva talalhatoak kiilonb6z0 méretti fenokristalyok. 1 N-lal az
alapanyag szine barnas-szurkés-zoldes; gyengén osztalyozott és iranyitottsagot mutat
valamennyi mintaban. Az iranyitottsagot juvenilis tormelékek, egykori horzsakovek és
Uvegszilankok hordozzak. A horzsakdvek (12/c-d. abra; 13/e-f. &bra; 14./a-b. abra;
15/a-b. abra) atalakultak, devitrifikacion estek at, izotrop jellegiik megsziint, belsejiiket
asvanyok toltik ki (kvarc, foldpat, finomszemcsés anyag és opakasvanyok). Bennuk
gyakoriak a szferolitok, szegélyik axiolitos (12/c-d. abra; 13/e-f-h. &bra; 14/a-b-h.
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abra; 15/a-b-c-g-h. abra). Megnyultak, deformaltak, és egymassal parhuzamosan
futnak. Az altaluk és a relikt kézetiivegek altal kirajzolt irdnyitottsag lehet az, amelyet
kordbbi koézettani jellemzésében SZEDERKENYI (1962) és FAZEKAS (in BARABASNE
STUHL 1988) folyasos szOvetnek irt le. X- és Y-alakd egykori (vegszilankok
valamennyi mintéban tapasztalhatéak (12/g. abra; 13/c. &bra; 14/g. abra; 15/d. &bra);
izotrop jellegiik megsziint. Az alapanyag eredetileg Uveges lehetett, csak
devitrifikdlodott. Hintetten a mintak alapanyaga kiilonb6z6é méretli opakasvanyokat
tartalmaznak, ezek adjak a Gyurifiii Riolit mintak makroszkoposan lilas szinét.

A 16 fenokristalyok a kvarc, a foldpatok és az opak pszeudomorf6zak; mind a
négy mintavételi hely kézetanyagéban hasonl6 tulajdonsagokkal birnak. Irdnyitottsagot
nem mutatnak; az alapanyaghoz hasonléan gyenge osztalyozottsag jellemzd rajuk,
méreteik széles tartomanyban valtoznak.

A kovetkezOkben mikroszkdpos leirdsaimat vetem Ossze a kozetanyagrol
korabban irottakkal. SZEDERKENY!I (1962) és FAZEKAS (in BARABASNE STUHL 1988)
munkdjaval ellentétben jelentés mennyiségli juvenilis tormeléket taldltam a mintdkban.
Atalakult horzsakévek nagy aranyban vannak jelen, a benniik 16v6 szferolitok és
axiolitos szegélyilk a nagy homérsékletii devitrifikacié folyamatanak fontos jelzoi.
Egykori iivegszilankok is valamennyi mintdban fellelhetéek. A juvenilis tormelékek
kolcsondznek iranyitottsagot a kézetnek, ez az iranyitottsdg az, amelyet a korabbi
leirdsokban a lavakdzetekre jellemzd folyasi savoknak vélhettek. Jelenlétik és a
kristalytoredékek miatt a kdzet szdvete inkabb vitroklasztos, mint felzites (SZAKMANY
2004). A £6 kézetalkotd asvanyok altalanos jellemzdire, méretiikkre SZEDERKENYI (1962)
és FAZEKAS (in BARABASNE STUHL 1988) leirasahoz nagyon hasonlé értékeket kaptam.
A kvarcok esetében a repedéseket kitoltd zarvanysorok jelenlétét meg tudom erdsiteni.
A SZEDERKENYI (1962) altal leirt ortoklasz dominancia helyett azonban két nagyjabol
azonos aranyban jelenlévd foldpat fajtat tapasztaltam a mintdkban. Esetiikben vagy
kalifoldpatok albitosodasarol, vagy plagioklaszok kali-metaszomatozisarol van szo.

Mintdimat Gsszehasonlitottam tobb, egymastol eltérd mintavételi helyrdl
szarmazd, bikkaljai riolittufakbol  készitett csiszolatokkal (16. abra). Az
0sszehasonlitashoz 7 db blkkaljai vékonycsiszolatot vizsgaltam (N1, N4, N31, 5a, 5b,
Ul és V1-1). A csiszolatok a kovetkezéek (név—mintavételi hely—0Osszesiilés és
rétegtani szint—formacié és tagozat): NI1—Cserépfalu, Tur-bucka—0sszesiilt alsod
szint—Gyulakeszi Riolittufa Formécio, Kisgydri Ignimbrit Tagozat; N4—Cserépfalu,

Mész-hegy tet6—0sszesiilt kozépsé szint—Tari Dacittufa Formacio, Bogacsi Ignimbrit
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Tagozat; N31-Demjén, Nagyeresztvény kofejtd—enyhén Osszesiilt felsd szint—Harsanyi
Riolittufa Formacid; 5a, Sb—Szomolya—nem 0Osszesiilt alsé szint—Gyulakeszi Riolittufa
Formacié; Ul—Cserépfalu, Ko-volgy—oOsszesiilt als6 szint—Gyulakeszi Riolittufa
Formacid, Kisgydri Ignimbrit Tagozat; V1-1-Bogacs, Vén-hegy—odsszesiilt kdzépso
szint—Tari Décittufa Formacid, Bogacsi Ignimbrit Tagozat.

A Pannon-medence miocén rétegtanaban kiemelkedd fontossagiiak az egykor
nagy terliletet befed6 sziliciumgazdag vulkani tiledékes kézetek (LUKACS et al. 2010;
HARANGI 2011). Felszinen elsdsorban a Pannon-medence északi—északkeleti részén (az
ALCAPA-egység, azon beliil a Biikki egység teriiletén) fordulnak eld, Osszesiilt és
Osszesiilést nem mutatd horzsak6gazdag piroklaszt-ar tledékek (ignimbritek) valamint
szort piroklasztitrétegek formajaban (LUKACs et al. 2010). Telepulésik, illetve K-Ar
radiometrikus koradatok alapjan hérom szintbe (also, kozépsé és felsd riolittufa)
soroljak ezeket a képzddményeket. Az also riolittufa szint (Gyulakeszi Riolittufa
Formacio) radiometrikus kora 19,6+1,4 M év. A kozépsé szintre (Tari Dacittufa
Formacid) 16,4+0,8 M év, mig a felso riolittufa szintre (Harsédnyi Riolittufa Forméacio)
kapott kor 13,7+0,8 M év (MARTON & PECSKAY 1998; PELIKAN 2005; LUKACS 2009).
Az altalam vizsgalt mintdk mindharom rétegtani szintet reprezentaljék.

A Biikkaljarol szarmazo6 mintakban a f6 kozetalkot6 asvanyok a Gytrifii Riolit
mintdkban 1évékhoz hasonloak, csak kevéssé atalakultak (nem jellemzdk a permi
mintaknal leirt atalakulasi folyamatok pl. agyagasvanyosodas, opakosodas). Az alsé
riolittufa mintdk plagoklaszbol, kvarcbol, iide, barna szinii biotitbdl és akcesszorikus
mennyiségli amfibolbol allnak, illetve tartalmaznak litikus kézetrészként andezitet is. A
kozéps6é szint mintdi az uralkodd plagioklaszok mellett kevesebb kvarchbdl,
(orto)piroxénekbdl és zdldamfibolbol allnak; benniik szintén megjelenhetnek andezites
salakok. A felsd riolittufan beliil a harsanyi és nagyeresztvényi kdzetek egymastol
hatarozottan elkiiloniilnek; el6bbiekben kvarc, plagioklasz, kalifoldpat és biotit,
utobbiakban plagioklasz és amfibol az uralkoddak (LukAcs 2009). Mindezek mellett
nagyaranyu juvenilis tormelék (foként horzsakd és kozetiiveg) és finomszemcsés
alapanyag jellemzi valamennyi rétegtani szint mintait (16/a-c-e-g. abra). Rosszul
osztalyozottak a bennik talalhatd klasztok, ami a piroklaszt-ar tiledékek sajatossaga. A
rossz osztalyozottsag mind az alapanyag, mind a fenokristalyok és klasztok szintjén

fennall az altalam leirt Gyirifiii Riolit mintakban is.
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Gyuriafiu-Din

16. abra: miocén Biikkaljai riolittufak (bal oldali oszlop) és Gytrifiii Riolit mintak
(jobb oldali 0.) 6sszehasonlitasa. a: fiamme jol dsszestlt riolittufaban (N31-es minta), és
szintén dsszesulést mutatd horzsakdves rész az FP csiszolatbol (b); c: Ude biotit és
Uvegszilankok az N31-es csiszolatban; d:biotit utani opak pszeudomorfdza; e:piroxén a
V1-es cs.-ban; f:opakasvanyosdott piroxen es atalakult foldpatok; g: tide foldpatok és
kvarcok az 5b csiszolatban és gylrifiii mintakra jellemz6 atalakult foldpatok (h)
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A bukkaljai riolittufdk nagy mennyiségben tartalmazzak azokat, a X-, és Y-alaku
Uvegszildnkokat (16/a-c. abra), amelyeket az altalam vizsgélt mintdk kozdl
valamennyiben megtalaltam. Annyi kilonbség all fent, hogy a biikkaljai csiszolatokban,
részben a kézet fiatalabb kora, részben a szin- €s posztgenetikus atalakulasok hianya
miatt, a szilankok izotropként viselkednek. Ugyanez mondhaté el a mintak
horzsakoveirdl is, amelyeknek iireges szerkezete is jol kivehetdé a mintakban.
Devitrifikacio nem jellemz6 rajuk, mint a gylriftii mintak esetében, és igy az ahhoz
tartozo bélyegek (axiolitos szegely és szferolitok) sem.

A miocén riolittufak gyakran 6sszesiltek. Az 06sszesulés folyamata magas
homérsékleten torténik (500—600°C), amikor a lyukacsokkal és iiregekkel teli
horzsakdvek 0sszenyomoddnak, hozzajuk tapadnak kdzetiiveg szilankok is, és egy tomor
kbzetiiveges anyag alakul ki, amelyet fiamménak neveznek (16/a. abra). Az
Osszesiiléshez harom tényezd sziikséges: nagy rétegvastagsag, magas homérséklet és
nagy gaztartalom (HARANGI 2011). Osszesiilésre utaldé jegyeket az altalam leirt
csiszolatokban is talaltam; a mintdkban eléfordul, hogy az livegszilankok dsszeolvadnak
egy folytonos savot alkotva és a horzsakdvekkel parhuzamosan futva, gyakran azokhoz
hozza is tapadva. Ez leginkdbb az istenkuti felszini feltaras kézetanyagaban (FP
csiszolat; 16/b. abra) jellemzo, az Osszesiilés mértéke itt lehetett a legnagyobb. A
Gytrifiii Riolit mintdk horzsakdveinek deformécidja, ellapultsiga feltehetden a
magasabb  homérsékleten ¢és  fluidumok jelenlétében zajlo  rétegterheléses
kompakcidnak, azaz az 0sszesilésnek tudhaté be, annak eredményeképpen azonos az
orientacidjuk is.

A diakkori dolgozatomban jellemzett, a Gytriifii és Dinnyeberki kozotti
tertiletrdl, felszinrél szarmazd Gyiriflli Riolit mintak Osszességében szamos olyan
bélyeggel birnak, amely a piroklaszt-ar iiledékekre jellemzo, és megerdsiteni tudja a
VARGA (2009) altal felvetett eredetet. Kozejik tartozik példaul a vitroklasztos szovet, az
egykori horzsakovek és (vegszilankok, valamint a hozzajuk tartozd devitrifikécios
bélyegek jelenléte. HiDASI (2013) eredményeihez hasonléan mind az alapanyagban,
mind a fenokristalyok kdzott gyenge osztalyozottsagot tapasztaltam. Nagyon gyakoriak
a kristalytoredékek a szovetben, illetve 6sszesulésre utaldo bélyegek talalhatok a
mintakban, amely szintén a piroklaszt-ar iiledékekre jellemzOek, ahogyan a helyenként

fellelheto litoklasztok is.
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Mindezek a bélyegek a piroklaszt-ar tiledékek elkiilonitését lehetové teszik a
felzikus lavaktol. Az elkulonitést szoveti vizsgalat alapjan PAULICK & BREITKREUZ
(2005) tablazata (17. abra) mutatja be részletesen. McPHIE (1993) Ienyegében hasonlo,
de mas elnevezésli rendszerében az altalam vizsgalt kdzetanyag eredetét tekintve a
piroklasztikus ledekek kozé, azon belll is a magmas robbanéasos kornyezetbe tartozik.
E csoportba tartozdsdnak bizonyitékai az alapanyagban gyakran megjelend egykori
Uvegszilankok, a szintén gyakori atalakult horzsakévek, és az 6sszesilt vagy nem
Osszesult bélyegek, melyek a magmas robbanasos kdrnyezetben egyarant jelen lehetnek
(McPHIE 1993; HiDAsI 2013). E csoporton belil a Gyitrifiii Riolit kézetanyaga
ignimbrit, horzsakovet tartalmazé hamuarak ledéke, amelyben a horzsakdvek aranya
tdg hatarok kozott mozoghat. Az ignimbritek féleg a savanyubb, robbanasos
kitorésekhez kothetk; e kozeteket esetenként Osszesiilés is jellemezheti (HARANGI
2011).

Ldva: mag facies lava: lavabreccsa facies Piroklaszt-ar iiledék
("carapace-facies)
facies kapcsolat A lavabreccsa faciesbe Autoklaszt faciesbe tartozik a tetején Tipikusan a kogenetikus, litikus és a
"facies- megy &t és az aljan. Athalmozodott kristlygazdag felszini torlodr és a
asszociacié” szinvulkani breccsa a kozettest hamufelhé torlodr rétegekhez
szegélyein. kapcsolodik
Belsd Egységes (koherens). Koherenstél breccsasodottig Vitroklasztos, rosszul osztalyozott,
rendezettség homogén porfiros, homogén homogén porfiros szovet, heterogén matrixvazi, tipikusan stiriiség szerint
alapanyag, helyenként alapanyag, az autoklaszt breccsa graddlt. A belsé rendezettség/felépités
(lokalisan) folyasi savokkal rosszul osztalyozott, monomikt, nem egy folyasi egységen beliil is
gradalt, gyakori illeszkedd nagymeértékben valtozhat; tovabba

fiurészfogas szovettel ("jig-saw fit"") eltinhet az 6sszesiilés, a reomorfozis
vagy az atalakulds kovetkeztében

Xenolitok, litkus ~ Ritkdn eléfordulo, Csekély mennyiségben, Lencsékben Gyakoritol tomegesen eléfordulig.

kozetrészek lencsékben halmozodo koncentralodo Homogéntél gradilt megjelenésig

Fenokristilyok Egyvenletesen eloszlott Egyenletesen eloszlott a klasztokban Jellemzéen gyakrabban eléfordul az
és a matrixban alapanyagban. mint a

horzsakoves/vulkani litikus klasztokban
mivel a hamu kiftivodik az 4r mozgdsa

soran.
Torott Nem gyakori, a széttort A torott és szétesett fenokristalyok A madtrixban gyakori az egész
fenokristalvok kristalyok optikai orientdciéja helyenként megjelenhetnek az képzddményben
azonos autoklaszt breccsdkban
Alapanyag Homogén mikrokristilyos ~ Heterogén, iiveges, holvagiiregestdl Nagy mennyiségi iivegszilank, kristaly

(ekvigranularis), helyenként a horzsakovesig és/vagy devitrifikdlt és kristalytoredék; azonban a
kordbbi szferolitokra utald  (szferolitos, litofizas) breccsdsodott,  vitroklasztos jelleg eltiinhet az

szellemszerkezettel folyasi folidacié gvakori Osszesillés, atkristalvosodas és az
atalakulas kovetkeztében
Osszesiillést jelzo  Hianyzik Osszesillt szovetek jelen lehetnek  Jellemzoi: Osszesiilési zondk, a vastag
szovet autoklaszt breccsakban, foleg a egységekben a reomorf atalakuldsok
bazilis breccsakban eltintethetik az 6sszesiilt szoveteket

17. abra: Felzikus lavak es piroklaszt-ar iiledékek jellemz6 bélyegei (HIDASI
2013, PAULICK & BREITKREUZ, 2005 nyoman)
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A Gylriftii Riolit mintdk szembetiind hasonlosdga a Biikkalja miocén
riolittufaihoz tovabb erdsiti VARGA (2009) hipotézisét, és réalatast biztosit arra, hogy
hogyan is nézhetett ki eredetileg a perm o6ta erdteljesen atalakult formacio.

Eredményeim azt mutatjak, hogy a Gyirifiii Riolit Formacidé felszini
feltarasanak kozetanyaga horzsakd- és hamuar tledékként (ignimbrit) rakodott le. A
nagy mennyiségli fiammévé valt horzsakovet tartalmazd kézet tulajdonképpen egy
atalakult, Osszesiilt, kristalygazdag horzsakétartalmu lapillitufa.

A GyurGfii Riolit Formacio kutatdsdban szamos tovabblépési lehetdség all
rendelkezésre. Az atalakulasi folyamatok sok esetben nincsenek tisztazva; koziluk
érdemes lenne a foldpatok részletes jellemzésével megallapitani, hogy a mintakban a
kalifoldpatok albitosodasarol vagy a plagioklaszok kali-metaszomato6zisardl van-e szo.
Véleményem szerint az egykori horzsakovek fenokristalyainak részletes jellemzése egy
masik tovabblépési lehetdség lehetne. A Gyirifiii Riolitot KOVACH (in FULOP 1994)
Rb/Sr izotopkor meghatérozésa 222 +45 millié évesnek hatarozza meg, amely nem
permi kor. Ebbdl kifolyolag a felszini mintakban akcesszorikus elegyrészként
altalanosan jelenlévé cirkonkristalyokbol egy U/Pb izotdpkor meghatarozds maér
folyamatban van. A korhatarozashoz kapcsolddva a mintak cirkonjainak morfologiai
vizsgalata képezi kutatomunkdm jelenlegi fazisat. Tovabbi kutatdsi lehetoségként
érdemes lenne 0©sszehasonlitani a felszini mintdkat a Dél-Dunantul kiilonb6z6
teriileteirdl mélyfurasokbol szdrmazokkal a szélesebb korli megismerés érdekében.
Tovabbi céljaim kozé tartozik a kutatasom sordn elért eredményekrdl cikk
megjelenitése a Foldtani Kézldnyben.
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8. Kdszonetnyilvanitas

Ezuton szeretném megkdszonni témavezetdomnek, Dr. Raucsikné Dr. Varga
Andrednak, hogy az éaltala gyljtott felszini mintdkkal lehetdvé tette dolgozatom
megirdsat. Koszonettel tartozom tovabbd a dolgozatom elkészitése sordn nyujtott
allandé segitéségeert és kitartd munkajaért.

Szintén koszonettel tartozom konzulensemnek Dr. Haranginé Dr. Lukacs
Rékanak, aki javitasaival, tanécsaival eés a koélcsénadott bikkaljai mintdkkal nagyban
segitette TDK dolgozatom megirasat

Végil koszonettel tartozom az Asvanytani, Geokémiai és Kozettani Tanszék

minden olyan dolgozéjanak, aki segitette diakkori kutatdsomat.
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Flggelék

Diakkori dolgozatomban a GytrGftii Riolit Formacio kozettani jellemzését
végeztem el a Gylrifii és Dinnyeberki telepiilések kozotti felszini feltarasbol illetve
tormelékbdl szarmazd mintak alapjan. A témavezetéimtdl kapott tanacs értelmében a
leirt mintdkban kulonds figyelemmel kerestem és dokumentaltam a piroklaszt-ar
iledékekre jellemzd szoveti bélyegeket.

A terepi mintavétel témavezetém, Dr. Raucsikné Dr. Varga Andrea nevéhez
flizodik és 2012 tavaszan tortént. Munkam soran 4 kiilonb6z0 mintavételi helyrol
szarmazd kézetmintak makroszkopos, illetve azok kézetanyagabol készitett 6 db
vékonycsiszolat mikroszkdpi leirdsat végeztem el. Elébbihez binokularis mikroszkopot,
utobbi folyamathoz polarizaciés mikroszkdpot hasznaltam. A TDK dolgozatomhoz
makroszkopos és mikroszkopos fotdkat egyarant készitettem a leirt kdzetanyagrol. A
dolgozatomban jellemzett mintékat illetve a korabban emlitett eszkdzoket az SZTE
TTIK Asvanytani, Geokémiai és Kézettani Tanszék biztositotta munkamhoz.

Kézettani leirasom részét képezte a Gylraflii Riolit mintak vékonycsiszolati
0sszehasonlitasa biikkaljai miocén kor0 riolittufakkal. Ezzel célom a Gytrifiii Riolit
piroklaszt-ar eredetének tovabbi megerdsitése volt. Az Gsszehasonlitast lehetévé tevd
csiszolatokat témavezetom, Dr. Haranginé Dr. Lukécs Réka biztositotta szamomra.

Kdzettani jellemzéseim elkészitését kovetden témavezetdimmel konzultilva
vontam le végsé kovetkeztetéseimet a felszini és felszinkdzeli feltarasok

kézetanyaganak eredetét illetden.
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