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,,Apold a régit, mikozben az ujat tanulmanyozod,
Az, hogy mi az uj, mi a régi, pusztan ido kérdése”

Funakoshi Gichin

1. A dolgozat célkitlizései és a téma koriilhatarolasa

Jelen dolgozat valasztott téméja a hitelesség, autentikussag kérdése a magyarorszagi
néptancversenyekkel kapcsolatban. A témavalasztas egy 2013-as legényes tancversenyen valod
részvételbdl fakad, ahol, mint tancantropologus hallgatd a versenyzok felkésziilésérdl és a
versenyen torténé improvizacios lehetéségekrol folytattam kutatdsomat. A Vvizsgalathoz
harom kiilonb6zo versenyt valasztottam: egy Karpat - medencei férfi szolotancverenyt, a
., 1edd ki a pontot!” Nemzetkozi Legényesversenyt; egy néptanc — koreografus versenyt, azaz
a vajdasagi 0-24 oras koreografusversenyt; valamint a 2014-es Budapesten megrendezett
Néptancosok Orszagos Bemutatd Szinpadat, vagyis egy mindsité versenyt. Az elemzésben
egy népmuvészeti jelenség, nevezetesen a néptanc szinpadon torténd alkalmazasa, illetve
ennek vizsgalata all. A dolgozat kozponti kérdése, hogy mit jelent a hitelesség és
autentikussag egy szinpadi eldadas, alkotas kapcsan. Ez milyen modon jelenik meg a harom
kontextusban; melyek a kozos jellemz6i a versenyeknek? Mit6l lesz autentikus az eldadas?
Hogyan hasznaljdk a szinpadon a néptancot? A dolgozat abbol a megallapitasbol indult ki,
hogy a szinpadi néptanc produkcioknal és versenyeknél az autentikus jelz6 nem egységes
jelentést takar sem a nézok, de a résztvevok, igy a versenyzd tancosok, koreografusok és a
zstir1 értelmezéseiben sem, mivel pontos megfogalmazéasa a fogalomnak nincsen. A vizsgalat
soran kiilon figyelmet szentelek a résztvevd zsiiri észrevételeinek €s értelmezéseiknek a
versenyekkel kapcsolatban, valamint a versenykiirast és a jelenség célkitlizéseit kivanom
targyalni. A komplex vizsgalathoz helyszini megfigyeléseket, résztvevé megfigyelést, a
versenyzokkel, a szervezokkel és a zsiiri egy-két tagjaval készitett interjukat, valamint a
Folkmagazin tudomanynépszeriisitd folyoirat irasait hasznaltam fel. A dolgozat célja, hogy
egy betekintést nyljtson a magyarorszagi szinpadon szervezett néptancversenyek egy

részének vilagaba.



1.1. Bevezetés

Tancversenyek vildgszerte népszeriiek, elég, ha csak a versenytdncokra, a latin — és
standard tancok versenyeire gondolunk, melyeket nemzetkdzi és magyar szinten is
szerveznek. A néptancversenyek mellett fesztivalok, és tin. mindsit6k, mindsitési bemutatok
is része a tancegylittesek, valamint az egyéni tancosok Osszemérésének, bemutatasi
lehetdségének. Példaként emliteném a Martin Gyorgy Néptancszovetség rendezvényét, a
Néptancantologiat, melyben, egy szinhazi miisorban az elmult esztendé legkiemelkeddbb
néptancegyiittesei,  alkot6i,  legjobb  koreografiai  szerepelnek. Az  Orszagos
Szoélotancfesztivalok, ahol a jelentkez6knek, amat6ér vagy hivatasos tancosok, lehetéségiik van
arra, hogy szamot adhassanak ,,eredeti néptancismeretiikrdl, annak wjra-alkotdsarol, valamint
magas szinvonall egyéni eléadasmodjukrol” (httpl, 2014). Ezek mellett még megemlithetjiik
a kozmédiabol is ismert Folszallott a pava, népzenei és néptanc tehetségkutatd versenyt,
melyet 2012-ben rendeztek meg eldszor, az MTVA, Duna Televizié és a Hagyomanyok Haza
kozremiikddésével, és amelyre kiilonbozo kategoridkba vartak a hagyomanyapold fiatalok
jelentkezését. Jelen dolgozatban azonban a mar emlitett harom versenyt kivanom bemutatni.
Mindharom eltéré jellegli verseny, ezért vizsgalatukkal atfogd képet remélek kapni a
magyarorszagi néptancversenyek vilagardl. A dolgozat elso fejezeteiben a legényesversenyt,
annak az autentikussdghoz valo viszonyat és a zstiri értékelési folyamatat kivanom ismertetni.
Ezt kovetéen ismertetem a szinhaz és a néptanc kapcsolatait, a versenyeken bemutatott
koreografidk értékelését, majd a szinpad és a hitelesség kapcsolatat ismertetem. A
dolgozatomban nagyobb hangsulyt kap a legényesverseny, mivel a versenykiirasban szerepld
LHhitelességet” és annak értelmezését kivanom a dolgozatomban bdvebben kifejteni. A masik
két eseményt kontollcsoportként fogom targyalni. Mindharom esetben az adott tdncosnak,
vagy tancosoknak, tancegyiitteseknek egy szakmailag elismert, a szervezéség altal kinevezett

zstir1 el6tt kell szinpadra allniuk és bizonyitaniuk.

2. ,,Tedd ki a pontot!”

Elészor is egy rovid betekintést szeretnék nyujtani az altalam vizsgalt sz6lo
tancversenyrdl. Ebben a fejezetben bepillantast nyerhetiink a verseny részleteirdl, torténetérol,
a versennyel kapcsolatos célokrol, torekvésekrol. Az elsé vizsgalt tancversenyt, vagyis a
»ledd ki a pontot!” Nemzetkézi Legényesversenyt minden év daprilisdban, arpilis 24-e,

Gyorgy-nap kornyékén szervezik meg, ezzel tisztelegve Martin Gyorgy tanckutatd
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emlékének. A verseny cime: Tedd ki a pontot! Nemzetkdzi Legényesverseny, melyet a
Budapesti Miivelddési Kozpont, valamint a Bartok Kulturdlis Tancegyesiilet kdzdsen szervez.
A verseny célja a kovetkez0: ,,4 rendezoség segitséget kivan nyujtani a legényes tanc minél
magasabb szinvonalu elsajatitasahoz és tovabbéltetéséhez. Az évenként megrendezett
versenyen a Karpat-medence kivalo legényes tancosainak anyagabol valogatunk
Kalotaszegrdl, a Kiikiill6 mentérdl, Gyimesbdl és a Mezdségrol” (http2, 2013). A kivalasztott
magyar vagy roman tancfolyamatokat, hangos- vagy némafilmet, egy-egy kivaloé paraszt
tancos gyors, illetve lassu legényes tancait, Martin Gyorgy és mas kutatd gyljteményeib6l
valogatjak a szervezOk. A verseny két részbdl all: egy ,kotelez6 tancok versenyébol”,
valamint a ,,szabad tancok versenyéb6l”. Az utdbbinal a versenyzO szabadon épitkezhet,
maximum két perces idOtartamban, a ,tdncfolyamatok épitkezési elveinek megfelelo
ujraalkotassal”. A versenyre pedig az adott évben 18. életévilket Szent Gyorgy-napjaval
bezardlag betoltott férfiak jelentkezhetnek. A dijak ¢és kategoridk a kovetkezdképpen
alakulnak: “Az év kivalo legényes tancosa” (fodij), “Hiteles el6ad6”, “Egyéni megformald”,
“Legényes ujraalkotoja”, a fodij kivételével a tobbi dij megosztott is lehet. A versenyzdk a
jelentkezést kovetéen megkapjak a segédanyagokat, az adott tancanyagot vided, valamint
tancjeliras mellékletében.

A verseny Otlete Borbély Jolantol, Martin Gyorgy 6zvegyétdl, valamint a Bartok
Tancegyiittes és a Zenetudomanyi Intézet kozos Osszefogasabol szarmazik. Az Intézet
munkatirsa Kardcsony Zoltdn, akinek hozzaférése van a tancfilmekhez, valamint az adott
tanchoz kapcsolodd kinetografiakhoz, mellette Fitos Dezsé tancos és koreografus (a
Szentendre Tancegyiittes vezetdje), és Szappanos Tamas (a Bartok Tancegylittes. vezetdje),
szintén tancos ¢s koreografus valasztja ki a kotelezd tdncfolyamatokat. A verseny zsiirije egy
Ot tagbol allo zstri, szakmailag elismert néptanckutatok és koreografusok, tudasuk és a
tancban 1évé tapasztalataik alapjan valasztottak ki 6ket. A verseny egy nap alatt zajlik le,
végiil egy galamisorral majd tdnchéazzal zarul (Barany, 2014).

A legényesversennyel kapcsolatban a tdnc két megjelenési kontextusat, az eredeti és szinpadi
megjelenését kivanom Osszehasonlitani. Eredetinek gondolom azt a kozeget, ahonnan a

filmfelvételek szarmaznak.

2.1. A legényesrdl

A legényes tancok az erdélyi magyarsag korében, a nem székely népcsoportok

elterjedt férfitanc tipusaba tartoznak. Tobb elnevezése is ismert, mint példaul a csiirdongolo,



fogdsolds, pontozds vagy éppen a tempo Sth. A legényest az els6 vilaghabort idejéig minden
tancciklus, tdncrend elején, a paros tanc bevezetdjeként jartdk a zenészek eldtt a férfiak,
csoportos, illetve sz6l6 formajaban. Majd egyre inkdbb alkalmi, tancsziinetekben kiilon kért,
bemutaté tancca valt. Motivumkészlete gazdag, a jo tancosok akar 20-30 kiilonbozo,
bonyolult ritmust motivumokat, a kivald tancosok pedig akar 50-70-et is ismertek és
tancoltak el. A kalotaszegi legényes zen¢hez vald kapcsolata bizonyul a legtokéletesebbnek,
szigoru szabdlyrendszere mellett improvizativ jellege is érvényesiil. A tanc szerkezeti
alapegységei a zene periodusoknak megfeleléen zaromotivumokkal, azaz pontokkal fejezodik
be. Két regionalis altipusarol beszélhetiink: a formailag egyszeriibb, régiesebb mezdségi, és
dél-erdélyi legényesekrol, melyek lehetnek csoportosak is, valamint a kalotaszegi legényesrol.
A tanc jabb aganak tekinthetdek a kozép-erdélyi ugynevezett lassi vagy ritka legényesek,
melyek mar az 1 tancstilus formai és zenei jellegzetességeit hordozzak. Az itt emlitett
tancokat az erdélyi Mezdség teriiletén gyakran egymdshoz kapcsolddva hasznaltak, ritka és
stirti legényes formajaban (Martin, 1997a). A legényes tancok funkcidja tehat a bemutatd
jelleg, az el6adas soran a tancos egyéni tehetsége keriil bemutatasra, s ez mind az egykori
falusi mind pedig a kortars tanchazas illetve a szinpadi koriilmények kozott jelen van. Az
eléadd célja tehat, hogy bemutassa tancos tehetségét és tudasat, emellett a szorakoztatd
funkcié is megfigyelhetd, S ha korben jarjak a tancot, a kozdsséghez vald tartozast is
szimbolizaljak.

Emellett a legényes kifejezést is értelmezni kivanom a versennyel kapcsolatban. A
legény szobol jott 1étre a legénykedik ige, melyet, a Magyar Szokincstar alapjan (1998)
mashogyan kérkedés, hetvenkedés, virtuskodds, hdoskodés vagy épp kakaskodas
kifejezésekkel helyettesithetiink. Martin is megemliti, hogy a tanc az eredeti kontextusaban is
hasonld szerepet toltott be, a ,legényvirtus linnepélyes, szinte szertartasos megnyilvanulésai
voltak” (Martin, 2009a). Az eredeti kontextusdban a legényest a férfiak a zenekar el6tt
szoloban vagy csoportosan jartak (Martin, 1997). fgy az eredeti kornyezetéhez visszacsatolva
lathatjuk azt, hogy a versenyszituacio a legényes tancokhoz elég kozel allo jellegzetesség, s a

legényesnek volt egy vetélkedd funkcidja.

A tancok tanulasa a hagyomanyos kornyezetben mar gyerekként kezdédott. A gyerekek
nem korcsoportonként, hanem nemekként kiilon sajatitottak el a tancokat. A férfitdncok
elsajatitdsahoz a sportszerii ligyességi jatékok voltak a legalkalmasabbak, emellett a fitbandak
a falu egy-egy kivalo tancosat kérték fel tanitani, melyet a sziil6k természetbeli juttatasokkal,

terményben fizettek meg (Martin, 2009). A versenyre vald felkésziiléséhez a versenyzdk a

7



jelentkezési mellékleteket, a vide6 anyagokat ¢és a tanclejegyzések hasznaljak fel.
Interjiimban kivancsi voltam, hogy ezek mellett akdr mas forrasokat is felhasznalnak-e.
Hiszen az archivumi gyijtemények, a kiilonb6zé hang- vagy képfelvételek, monografidk és
néprajzi tanulmanyok elérhetéek lehetnek az & szamukra is. Ugy gondolom, ezek
hasznalataval egy atfogobb kép kaphaté az adott tdncanyagrél, igy annak megértése és a
tancban vald elmélyiilés, annak atélése érhetd el. A tdncos tehetsége és szorgalma mellett
ezek, a tobblettudast adé adalékok mennyire befolyasoljak a tancos el6adasat? A kiiras szerint
a verseny célja, hogy lehetdséget adjon a tancok pontosabb elsajatitdsdhoz, majd azok
ujraalkotasahoz, fejlesztéséhez és személyessé tételéhez a tancos sajat egyénisége alapjan. A
versenyzének tehat sziiksége van a tanc jellegzetességeit felismerni, majd azokat a sajat
karaktere, testi és tancos képességei szerint felhasznalni. Az elbiralas kettsége felveti a
kérdést az autentikussag, vagy mdas néven a hitelesség fogalmarol. A versenyzdknek
kovetniiik kell a kivalasztott kivald paraszttancosrol késziilt film ,,eldirasait”, vagyis magat a
kiadott tancanyagot, emellett egyediségiiket és sajat jellemiiket is bele kell rakniuk a
tancukba, mivel a szervezok és a zsiiri kérése, hogy ne egy masolatot lassanak a szinpadon. A
résztvevoket kérdezve is azt tlint ki, hogy nem feltétleniil a gydzelem lehetdsége miatt
vesznek részt a versenyen, hanem az 0j tdncanyag megtanuldsa kihivast jelent szamukra:
»l-..] €Z egy nagyon jo kihivas, egy mas daltal meghatarozott anyagot megtanulni, elsajatitani”
(Imre, 2013). A versenyzok tobbsége gyakorlott tancos és versenyzd, tanctanarként dolgozik,
vagy tancegylittesi tag, s a verseny altal lehetdsége van arra, hogy egy szakmailag elismert
zslrit6l  kapjon visszacsatolast tancstilusarol, tanctudasarol és tancos tehetségérol,

keépességérol.

A vizsgalt verseny 2013. éprilis 27-én keriilt megrendezésre a Budapesti Miivelddési
Kozpontban. A kiadott folyamatok, Kiss Ferenc ’Frici’, feketelaki tincos (Mezdség) strii és
ritka legényes, lassit magyar és verbunk tancai voltak. Mezdség a Kis- és Nagy Szamos, a
Sajo, a Maros és az Aranyos folyok kozotti kopar kozép-erdélyi vidék Osszefoglald neve.
Feketelak Mez6ség kozépso részén helyezkedik el, ahol tobbféle férfitanc valamint fejlett,
gazdag paros tanc kulttra volt jelen. A mezdségi legényesekkel kapcsolatban falvanként akar
2-3, néha 4-5 kiilonbozo férfitancrol is beszélhetiink. (Martin, 1985). A versenykiirasnak
megfelelden a kovetkezd kategoridkat hatdroztak meg: ,,2013. év kivalo siirli és ritka magyar
tancosa (fddij), Kiss Ferenc ’Frici’ tancénak hiteles eldadodja, Kiss Ferenc ’Frici’ tancanak

egyéni megformalgja, Kiss Ferenc "Frici’ tancénak ujraalkotdja”.



A vizsgalodas folyaman a kovetkezd kérdéseket tettem fel a versenyzok szédmadra:
mitdl hiteles” az eléadas? Mi szamit hitelesnek, vagy mitdl tekinthetd annak, vannak-e
kritériumai? Mitdl valik az adott versenyzd Kiss Ferenc tdncanak egyéni megformal6java?
Mennyire hangstlyos az egyéniség jelenléte a tancos eldadasban? Mitdl lesz valaki Kiss
Ferenc tancénak tjraalkotoja, melyek az ujraalkotas szempontjai, kritériumai? Mi a
kapcsolata a tdncossal, a tancos anyaggal? Mennyire fontos a gy6zelem? Valamint tobbek
kozott azt, hogy hogyan késziiltek fel a versenyzok a versenyre? Melyek azok az elemek,
amelyeket a felkésziilésben alkalmaztak? A valaszadok tobbsége a mellékelt video anyagok és
tancjeliras koziil a film mellékletet tartottak elsdszamu forrasként. A hitelességgel és a hiteles
eldadassal kapcsolatban a kiadott tancos adatkozl6 €s a sajat személyiségiik jelenlétét emelték
ki interjualanyaim. Egyrészrdl hiinek kell maradniuk a versenyre szant tancfolyamatokhoz, de
ezzel egyiitt 6nalld karakteriiket is belehelyezik a tancba. Nem csupan a mozdulatokbol
kiindulva, de Kiss Ferenc személyiségét megkozelitve. A tancos akkor hiteles, ha ¢szintén
van jelen a szinpadon, nem a folyamaton gondolkodik, hanem jol érzi magat, kapcsolatot
teremt a zenészekkel stb. A versenyt befolyasold tényezék, mint példaul a pillanatnyi helyzet,
az érzelmi allapot, ahogyan a versenyre érkeznek, a versenyzOk kozotti hangulat stb., vagyis a
versenyhelyzet is meghatarozza a szinpadi eléadasukat. A tanc egyéni megformaldja az, aki
tudatosan alkotja meg a kiadott tincos ¢€s a sajat személyiségének, egyéniségének megfeleléen
a tancat. Ez példaul a gesztusokban mutatkozik meg, azonban nem szabad modorossa,
erdltetett¢ valni az eldadas sordan (Viszlo, 2013). A valaszok hasonléak ugyanazon
kategoriakra. A versenyen szereplok a hitelességgel, egyéniséggel, tjraalkotassal
kapcsolatban a versenykiirasban szerepld tancmintat és sajat maguk egyvelegét probaljak
megjeleniteni. Sajat személyiségiik jatszik 1ényeges szerepet a versenyen torténd
eléadasukban, melynek alapjat a feketelaki Kiss Ferenc ’Frici’ bacsirdl felvett archiv filmek
adjak. A kiadott tancos folyamat tgy van jelen a versenyzOk szdmara, mint a kovetend6 példa,
amelybdl eldadasukat készitik, taplalkoznak. A versenyzok mozdulatai a kiadott kivalo tancos
egyéniség mozgasrendszerére épiil, igy fontos tényezd, hogy a tancos versenyzd milyen

mértékben képes elsajatitani egy adott mozgasrendszert, s azt a sajat képére alakitani.

2.2. Az autentikussag fogalma és annak vizsgélata a legényesversenyen

A fejezet elsd részében az autentikussadg fogalmanak értelmezését kivanom ismertetni,
mivel a néprajzi és a néptancos szakirodalmak (Néptanc kislexikon, Magyar Néprajzi

Lexikon) nem tartalmazzak azt autentikussag vagy autentikus kifejezéseket. Ezt kovetéen a



legényesversennyel kapcsolatban a Folkmagazinban megjelent cikkekrdl kivanok egy olyan
betekintést adni, melyek a verseny és a hitelesség kérdését ismertetik. A kulturatudomanyok
targya az alland6 valtozéasban 1évé kultira. A nyilvanos versenykiirds szerinti a tanc ,,hiteles
Az autenticitas fogalmahoz tobb szétarban taldlhatunk jelentéseket, igy az Oxford Dictionary
szerint (2014), az autenticitds valodit vagy igazat jelent. Autentikusnak lenni, ha azt
melléknévként értelmezziik, vitathatatlan eredetet, nem masolatot jelol. Mas értelmezés
szerint, amely esetiinkben relevansabbnak tlinik, hogy autentikus az, amit hagyomanyos vagy
eredeti uton készitenek, illetve tesznek. A Pallas Nagylexikonban (1893) az autentikussag
fogalméahoz két meghatarozas is tarsul: egyrészt megkiilonboztethetd tartalom és alak szerint
(bels6é kritériumok szerint), illetve masok bizonysaga alapjan (kiilsé kritériumok szerint)
torténd értelmezés. Emellett a Magyar Ertelmezd Kéziszotar az autentikus kifejezést igy
hatarozza meg: ,,1. hiteles, megbizhato 2. illetékes valamire” (Csabi, 2003: 74), mig az ldegen
szavak ¢s kifejezések szotara tovabbi két jelentéssel egésziti ki az autentikussag definiciojat.
Az idegen szavak és kifejezések szotaraban az autentikus ,,1. valodi, hiteles; hitelt érdemlo 2.
az eredeti forrason alapulo 3. illetékes, hivatott” (Bakos, 2006: 59).

Felmeriil az a kérdés, hogy mit jelent a ,tiszta forras” kifejezés, melyre egy adott
tancos anyag esetében hivatkozhatunk. Az emlitett versenyeken a forrasokat, visszacsatolasi
lehetdségeket mennyire veszik figyelembe a versenyzok? Mi az elsd szdmu kiindulési alap a
tancfolyamatok elsajatitasahoz? A legényesverseny esetében a kiadott tancanyag, tehat filmes
dokumentacid és a tanclejegyzést haszndlhatjdk fel a versenyzOk, mely esetében a
felkésziiléshez els6szamt forrasa az archiv film. Mit jelent az autentikussag a versenyzok és
mit a zsliri szdmara, vajon egyértelmiiek-e a zsiiri elvarasai? Mennyire fedi egymast a két

vélemény?

A verseny a néptancok szinpadi miifajaba tartozik, a versenyzdknek egy szakmailag
elismert zstri el6tt kell eléadniuk tancukat. A versenyt a Budapesti Miivelédési Kozpont
szinhaztermében szervezik meg. A zsliri egy hosszu asztalnal il a szinpad el6tti részen, a
kozonség a nézdétéren foglal helyet. A szinpad berendezetten varja a versenyzdoket a szinpadra,
egy fakapuval a hattérben, a szinpad bal oldalan pedig a zenekar helyezkedik el, aki a
talpalavalot huzza. A korabbi fényképeket attekintve, a koriilmények minden évben hasonléan
néznek ki. Az eseményt egy miisorvezetd kezdte el, bemutatva a verseny torténetét, a
kivalasztott falut és annak tdncosat, majd a zsliri bemutatdsa és a versenyzOk eldadasa

kovetkezett. A versenyzOk a hagyomanyost idéz6 népviseletben, csizmaban, ingben,
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mellényben, néhanyan kalapban jelentek meg a szinpadon. Ezzel kiegésziilve teremtett¢k meg
vizsgalédva Andriy Nahachewsky' az ukrajnai néptanc és az amerikai ukran kozosségekkel
foglalkoz6 munkajaban megkiilonboztet kétfajta tancos kozosséget, illetve kétféle egy
hagyomanyos kornyezetében ¢és a szinpadon torténd tancot, tancoldsi modozatot.
Tanulméanyédban az ukrdn néptancok és a szinpadi tancok viszonyat vizsgalja. Kiillonbséget
tesz az un. vival”, azaz él6, és az un. “reflective”, azaz ,visszatikroz6”, visszahatd
eldadasmodok kozott. Ez a fajta megkdzelités a tancok jelentését, a tancokhoz tartozo
kontextust €s a résztvevOok tudatossagat helyezi a vizsgalodas kozéppontjaba. A reflektiv
megkdzelitésben a résztvevok tudatosan kapcsolatot keresnek a multtal, a tancokat
,,orokségként” tekintik. Ehhez a masodik fogalomkorhoz tartozik az un. ,,behelyezett”
beallitds, helyzet, koriilmény, melyet pontosabban Ugy lehet kifejezni, hogy egy adott
jelenség, vagyis a szinpadi alkot4s valamilyen modozatot abrazol, s annak alapjan viselkedik.
Létezik a ,,tényleges” és ,,valodi” tancolas, ahol a szereplok a pillanatnyi folytonossagaban
vesznek részt, a jelen szerepel a kozéppontban, példaul egy tanchazban. S ezzel szemben
1étezik a ,,behelyezett” szituacid, ahol a tdnc a multra utal vissza, egy az eldadason keresztiil.
Ez olyankor jon létre, mikor a tancos, ,,Ggy tesz minta”, megteremtve az el6adas egyfajta
latszatat. Nahachewsky szerint a néptancok esetében nem egy kitalalt beallitasrol beszéliink,
mivel a szinpadra allitott kdrnyezet a mult egy pontjara, egy adott csoporthoz kapcsolddo
koriilményre utal. A ,behelyezett” szituaciot a kovetkez6 modokon lehet megteremteni:
szinpadi hattérrel, jelmezekkel, zenével, mozgassal, adott kdrnyezet szinpadra allitasaval, stb.
Az eléadashoz kellékek, egy falusi kornyezet megjelenitése, a hozza taroz6 viselet, jelmez is a
,.behelyezett” koriilményt jelolik. Ezek miatt a ,,visszacsatold” tancokként értelmezhetjiik az
olyan szinpadi tancprodukciokat, melyek a mult egy adott eseményét kivanjak megjeleniteni
(Nahachewsky, 2011). A legényesverseny kapcsan ezek az elemek ugyantgy jelen vannak,
hiszen nem csak a versenyen részt vevd tancosok viseletiikkel, viselkedésmodjukkal
(gondolok itt a tanc koOzbeni csujogatasokra, és a tanc kikérésének modjaira stb.), de
ugyanugy a szervezOk is segitik, példaul a felallitott diszlettel, hogy a tancos egy
hagyomanyosnak tetsz6 kornyezetben mutassa be tdncat. A jelentkezdk a virtuskodas mellett
tapasztalhatd volt a tdncosok személyisége is. A minél megnyerdbb eléadasmod érdekében a
tancosok nem csupan mozgasbeli tehetségiiket kivantdk bemutatni, hanem a szinpadon 1évo

lényiiket. Egy karakter latszatdnak megteremtése érdekében nem csupan a tanc, hanem a

! A kanadai Alberta Egyetem professzora
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versenyz6 jelleme is megjelent a szinpadon. A megfigyelés soran a versenyz6k nem csupan a
szinpad rendez6i bal oldalan muzsikalod zenészek felé tancoltak, hanem a kozonség, s még
inkdbb a zstiri felé, a zsliri iranyaba tancoltak. Volt olyan szerepld is, aki kommunikalt a

',,

zenészekkel, példaul ,,Verbunk!” kialtassal kért zenét maganak, s volt olyan, aki kisebb fajta
szinészi jatékot is belevitt a tancos el6adasaba. Az el6bb emlitett ,behelyezet” Szituacid

azonban jobban érvényesiil a késébb targyalandd mindsité bemutatoknal.

Tobb verseny a szerint keriill megrendezésre, hogy egy tanctipust (legényes), egy
produkciét kell a szinpadra tenni a zsiiri kritériumainak megfeleléen. Martin Gyorgy a
szinpadi néptancrol ugy gondolja, hogy az egy adott tanctipus, tancstilus vagy tancdialektus
elsajatitasarol szol, s ehhez a hagyoményos tdncban val6é komoly elmélyiilés, belsé azonosulés
¢s atélés sziikséges, igy a népmiivészet ,,tiszta forrasa” legyen a kovetendd példa egy-egy tanc
szinpadra torténé alkalmazasakor is (Martin, 2009b). Ebben az értelemben a
legényesversenyen ez elméletben teljes mértékben megvaldsul, csupén az a kérdés, hogy ez a
fajta ,.tiszta forras” mit takar a versenyzék szamara. A mar emlitett vided és tancjeliras
mellékletek mellett tesznek-e még hozza valamit, hogy egy komplex képet kapjanak az adott
tancos egyéniségrdl s annak kornyezetérol, esetleg az adott falurdl és annak, akar tancos,
hagyomanyairdl? Ez mennyire szamit egy adott tdnc Ujraalkotdsaban? A mogottes-, vagy
hattértudas milyen mértékben befolyasolja a tincos mozgaskultirajat? Fontos-e ez egyaltalan?
Vagy a tancos csupan tehetsége miatt képes a tanc teljes mértékii elsajatitasara? Mi a ,,jo
értelmezés”, ki a ,,jol értelmezd ember, tancos™?

Fiigedi Janos, az MTA Zenetudomanyi Intézet Néptanc Osztdlyanak tudomanyos
fomunkatarsa (a tdnc formai megjelenésére koncentrald tancjelird szakember) egy 2005-6s
»ledd ki a pontot!” versenyen vett részt, mint zsliritag. A versenyen Vincze Ferenc
magyarszentbenedeki tdncos harom pontozd folyamata volt a kiadott kotelezd anyag. A
pontozo a legényes férfitdnc tipus dél-erdélyi elnevezése (Martin, 1997b). Fligedi a verseny
utan megjelentetett egy cikket, amiben az autentikussag kérdésérél és a miivészetekben
folytatott versenyeztetésrdl ir. A verseny célja egy adott tanctipus, tancstilus, tdncanyag
feldolgozasa, a tancban valo elmélyiilés s annak minél részletesebb megismerésére, hogy igy
jOhessen létre a tanc hiteles ,,tovabbéltetése”. Fiigedi Janos szamara a hitelesség az eléadoi
minta egyenld értékli rekonstrukcidjat jelenti, azaz ,hiteles az a tanc, amely az eredeti anyag
f6 mozgasjellegzetességeit megdrzi €s visszaadja” (Filigedi, 2005: 36). Emellett szerinte, az
autentikus néptanc az, ami formailag hiteles, tartalmilag az adott anyag szellemében jelenik

meg €s a tdncos egyéniségét is megjeleniti. Ezzel a harom 6sszetevovel jon 1étre az autentikus
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néptanc. Azonban megemliti Martin Gyorgy gondolatdt a hitelességrol, miszerint ,,a
tradicionalis néptancban az irasbeliség hidnya miatt egyszeri hiteles formardl nem
beszélhetlink” (Martin, 1999). Fiigedi szerint a tanc akkor hiteles, ha annak eléadodja a tancos
mintat, épiti jja, abbol, vagy archivumi anyagokbdl taplalkozik, vagyis, ha a tancos megorzi
¢és reprodukalja az eredeti mozgasforma, azaz a paraszttancos mozgaskulturajanak jellegzetes
mozdulatait, melyek a tobbszori eldadas alapjan valtak a tancos jellegzetességévé, igy az
ismétlésekkel hitelesitett gyakorlat. Fligedi nézete egy tanc hitelességével kapcsolatban a tanc
alapkovetelményének a tobbszolamusagot emeli ki, amely a legtobb legényes tancban
megtalalhatd. A f6 szélamokat a labgesztusok és az ujjak csettintése adja. Igy az ujjakkal
létrehozott kiséré hanghatas fontos eleme a tancnak, s rendszerint ez a valtott kézzel végzett
csettintés vagy pattogtatds altalaban nyolcados ritmusu, de egyes kivald tancosok mar ett6l
eltéré ritmusokat is eldadnak. ,,A csettintésnek szolnia kell! Nem markirozas, hangtalan és
ernyed utanzasnak kell lenni. A csettintés a legényes nélkiilozhetetlen mozdulat-akusztikus
eleme, hianyaban a tanc elszegényedik” (Fiigedi, 2005: 37). Fiigedi megemliti, hogy a
kiosztott tanclejegyzésben a csettintés is jelolve van. A versenyzoknél nem jelennek meg a
jellegzetes figurak, motivumok, melyek az adott tdncos tdncéra, a tdncos stilusara jellemzdek.
A hiteles tanc interpretalasahoz ezek nevezhetdek fontos, illetve alapvetd kritériumoknak.
Fiigedi emellett kiemeli a tdncos mozgasértelmezd képességét, mely a pontozd tancoknal is
elengedhetetlen, illetve a tanc Un. ,,szellemiségét”, mivel ,,a pontozd6 nem erOmutatvany é&s
nem gyorsasagi verseny. A pontozo konnyed, elegansan magabiztos, jatékos tanc” (Fiigedi,
2005: 39). Hitelesen az a versenyz6 tancolt, aki a tanc szellemében, azt sajat egyéniségével
ujraalkotva tette meg. Nem csak ,,raérzett” a tancra, hanem azt értette is, tudatdban volt az,

hogy mit tancol (Fiigedi, 2005).

Egy, a Folkmagazinban talalhatdé masik interjiban is megkérdezték Fiigedi Janos
véleményét a hitelességgel kapcsolatban. Ebben azt hangsulyozza, hogy az értékelés
kritériumai nem hasonldak a zsliri tagjai kozott a verseny folyaman. Ugyanugy mint a
magyarszentbenedeki pontoz6 kapcsan, itt is a tanc formai szempontjait, Vincze Ferenc
tancanak 5-6 jellegzetes mozzanatat emeli ki. Ugyanezen interjiban Varga Zoltant, a Miihely
Alapfoki Miivészetoktatasi Intézmény igazgatojat kérdezték a zslirizési értékelésével
kapcsolatban. Szamadra az egyik alapvetd szempont a hitelesség, mely nem egy adott tdncos
teljes leutanzasat jelenti. Hangsulyozza, hogy mivel a pontoz6 egy karakteres tdnc, nem azért
lesz benne valaki hiteles, mert utanoz, hanem mert sajat karaktert alakit ki. fgy a maésik f&

szempontként az egyéni karaktert jeloli ki, melyet csak tudatosan lehet megvalositani, tanulési
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folyamat utjan. Példaként az egyik versenyzo6t emeli ki, Balla Zoltant, aki gyakran megfordult
Magyarszentbenedek faluban, igy kapcsolatban all az ottani tancosokkal. A sok tapasztalas
utjan, valamint elemzés és gyakorlas révén nagyon jol elsajatitotta a tanc karakteres
mozzanatait, amit6l egészében ugy nézett ki a tanca, mint egy kiikiill6-menti emberéé, de
ugyanakkor mégis csak Balla Zoltan tanca lett. ,,Nem Vincze Ferencet adta el6, de az lathato
¢s érezhetd volt, hogy akar 6 is lehetne egy onnan jott adatk6z16” (Nagy, 2005: 24).

Karacsony Zoltannal készitett interjiban emliti meg, hogy a kotelezd tancfolyamatokkal a
versenyzOk képesek elsajatitani a tanc szerkezeteinek sajatossagait, igy a tanc felépitését is. A
verseny szabadon valasztott része pedig lehetéséget ad a versenyzéknek, hogy az altaluk
létrehozott tancukat adjak eld, melynél a hangsily az Gjraalkotdson van a tancos részérdl

(Nagy, 2005).

A 2013-as legényesversenyen feketelaki tancos adatkozldk is részt vettek. A szabadon
valasztott tancok versenyekor bologatassal, egymashoz valdé mosolygassal, labukkal valé apro
tancolassal, kommentalassal (,,Ez igen!”) kovették végig a versenyzOk bemutatdjat. Sajnos
ezen a versenyen nem volt lehetség az feketelaki vendégeket megkérdezni a versenyrdl és a
versenyzOkrdl szold véleményiikrél. Azonban, egy kordbbi versenyen ezt megtette Busai
Norbert. A 2009-es legényesversenyen két Ordongéstiizesrél érkezett tancos volt jelen, Hajdu
Ferenc és Réti Janos. Az ¢ tancaikat valasztottak ki a verseny szervezOi, s igy mint
tiszteletbeli zsiiritagok vettek részt, figyelemmel kisérve a fiizesi tdncok tovabbélését,
értelmezéseit, fejlddését. A cikkbdl csupan egy idézetet emelnék ki Réti Janostol, amit

utravalonak szant a versenyzok szamara:

Hat halgass ide, én ezeknek a fiataloknak azt ilizenem, hogy még tanuljak az én
tancomat, kell még tanuljik, ne haragudj. Pedig ott van a filmen, az este bejétt harom fiatal
legény, a mellettiink valé szobdbdl jottek, s bejottek az este. En adtam nekijek egy-egy Kicsi
palinkat, de nem ittak, csak éppeg megpusziltik. Azt a hatvankilencest mutatta ott, azt mondtam:
alljon fel maga, s velem igy csindlja a ritka magyart. Azt mondta, Réti bacsi, mi ezt a filmet
mind nézziik, mind csinaljuk, de csindaljuk ugy, mint csindlta maga, azt mondta. Hat hogy létezik,
hogy maga igy facsarta a labat, s igy csindlt, s ugy? Mondom, akkor negyvenéves voltam, s
most nyolcvan vagyok pont. Nem? Mondtam, én most is megcsindlom a ritka magyart.
Megmondom a zenésznek: Ritkat! Azért ritka magyar, hogy ritkan csindlja, nem gyorsam, mint
madma ezeknek! A fonék ur, a zsiri is azt mondta, igen gyorsan csindlta a zenész a ritka magyart

nekijek! Hidba fiatal, kérem! Nem? Hat Norbi, nem igy van? (Réti Janos: Utravaloul, 2009)
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Az elemzés, értelmezés és a tancfolyamat megértése néhany kérdést von maga utan. A
tancosok rendelkeznek a tdnctanulashoz, felkésziiléshez hasznalhatd eszkozokkel, ugymint a
tancfilmekkel, valamint a tanclejegyzéssel. Emellett hogyan képesek a tanc 1ényegét,
eszencidjat sajat karakteriik alapjan interpretalni? A kérdés az, hogy hogyan dolgozzak fel az
adott mozgasrendszert? Hogyan donthetd el, hogy mi egy adott tanc karaktere, s azt hogyan
hasznalja fel az adott tdncos? Hogyan sajatitjdk el a tdncot csupan az emlitett eszkozokkel?

Hogyan veszik figyelembe s hasznaljak a tanc jellegzetességeit?

2.3. Hitelesség és revival

A hitelesség azonban tobbféle kontextusban is szerepelhet Felfoldi Laszld szerint.
Egyrészt létezik a kutatd, majd a koreografus, a tancos, valamint a kritikusok 4&ltal
meghatarozott hitelesség fogalma. A kutatd szamdra ez a fogalom a hagyomanyos kulttrat
jelenti, a koreografus szdmara nem igazdn a folklorhoz, hanem annak wgymond
»szellemiségéhez”, de jobban sajat miivéhez kell, hogy hil legyen, a tancos az eldirt szinpadi
szerephez kotédik, ahhoz viszonyitja sajat hitelességét, mig a kritikus szamara pedig a
szinpadi alkotasok értékelésekor, az eldadas szerepel a kozéppontban. Hiteles mii egyrészt
szakmai megalapozottsadg, valamint esztétikai és moralis szempontokat is tartalmaz, eszerint a
hiteles mli nemcsak helyes, de szép és joO is, igy az objektiv és szubjektiv kritériumok
megfeleléen aranyosak lehetnek. A néprajztudomanyban hitelesnek tekinthet6 az az
informator, akit a kompetens témaban kikérdeznek, illetve az adatrogzités folyamata, kellékei
és résztvevoi egyarant, ha a kutatds céljanak megfeleléek, akkor hiteles forrasoknak
tekinthetdek. A folklor revival mozgalomban, igy a szinpadra alkalmazott néptanc esetében is
a hitelesség fogalma a folklorhoz valé hiiségre épiil. A koreografusok, zenészek, tancosok a
folklor-archivumok felgylijtott anyagaira, a tudomanyos kutatasok eredményeire hagyatkozva
készitik el alkotasaikat, azokat a szinpadi kovetelményeknek megfeleléen és a sajat
értelmezésiik, tudatos szelektalasi folyamatok altal valogatnak a néprajzi jelenségek kozott.
Az alkotdk esztétikai szempontok alapjan valogatnak a néprajzi valdsag elemei koziil,
valamint forrasként felhaszndlva akéar sajat helyszini tapasztalataikat egyarant az
archivumokban megtaldlhatd adatokkal. A miivészi hitelesség mindenesetre egy esztétikai
mindséget jeldl, melyben a valdsdghoz valé hiiség s annak érzéki megjelenitésében

mutatkozik meg (Felfoldi, 2004).
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Egil Bakka, a norvégiai Tudomany- ¢és Miuszaki Egyetem Zene Tanszékének
munkatarsa targyalta munkdjaban az autentikussadg €s a hagyomény kapcsolatat a norvégiai
revival mozgalom kapcsan. A gytjtéfolyamatoknak koszonhetden kialakitottak a tancok
elérhetd forrasat, mely a revival mozgalmat tartja életben. A tancok gytjtése utjan kialakult a
tancok autentikus képe, mely a tanchagyomanyokra és a tanctudasra épiil (Bakka, 2002).
Azonban az autenticitas fogalmat nem hatarozza meg.

Andriy Nahachewsky vizsgalta a néptancok elsddleges és masodlagos ,,1étezését,
meglétét”. A néptancok elsddlegessége, mas szdval az eredeti kontextusaban létez6 tancokat,
tanchagyomanyt jeloli, mig a masodlagos 1étezése a néptancoknak az un. revival modja. Az
els6 fogalomba a tanc sajat kornyezetében jon létre, azon csoportok korében, akik
belesziilettek az adott kozosségbe, melyben a tinchagyomany az €16 tradicio része és ahol a
tancokat elsddlegesen, egyéni helyzetben, ,,one-on-one” szitudcidban sajatitottdk el. Az
egyének mozgaskultirdjukat, a régid sajatsagos tancstilusat a helyi hagyomanyok, szokdsok
alapjan sajatitottak el. Emellett a tincok revival jelensége a varosi kornyezetben is megjelent.
A varosi néptancosok a néptancot, mint hobbit tartjadk szdmon, s kiilonbdzd tanccsoportokban
vagy tancegyiittesekben egy tudatos tanctanitasi és tanuldsi folyamatok segitségével sajatitjak
el a tdncokat, ahol a cél egy adott tancstilus vagy tanctipus megtanulasa (Shay, 1999).

Theresa Buckland az autenticitassal foglalkoz6 tanulmdnydban egy olyan
intézményesitett versenyt vizsgal, melyben a kulturalis megnyilvanuldsokat az autentikussag
fogalma szerint rangsoroljak. Két Anglidban rendezett nemzetkdzi néptanc versenyt
tanulmanyoz, ahol az egyik esetében, mint néz6, a masik esetben, pedig mint zsliri vett részt.
Kiemeli, hogy az altala tanulmanyozott versenyeknél is eltér6 jelentéssel bir az autentikussag.
Mashogyan értelmezi azt a zslri, a dontdbird, a versenyz0, a fesztivalszervezok, vagy €pp a
helyi k6zosség. Az autentikussagrol alkotott fogalmak a tudasszint szerint kiillonboznek, bar
1étezik egy a kutatok altal széles korben elterjedt 6sszefliggd nézet az autenticitas fogalmaral.
Egy jelenség az adott torténeti és kulturalis koriilmények terméke, produktuma, igy ez az 1d6
elteltével valtozhat. Sok nézet szerint nem beszélhetiink eredetirdl, tiszta formardl, igy az
autentikussag fogalmanak alkalmazasa egy ,,maszk”. Mas szdval, az adott versenyeken a zs{iri
a sajat tapasztalatai, hierarchidja alapjan rangsorolja az eldadasokat. Buckland az
autentikussag kérdésénél azzal is foglalkozik, hogy miért ez alapjan dontik el, hogy egy
el6dadas magasabb szinvonall, a mi értéke magasabb, mivel az ,autentikus”. Gyakran
hasznaljdk az autentikus szinonimajaként a ,,régi”, ,tiszta”, ,,valodi” kifejezéseket, melyek a
,népi” kifejezést is behdloztdk, mely inkdbb az etnikai és nacionalizmus fogalmakkal

parosulnak. Emlitést tesz arrdl, hogy a népi produktumok egy nézdség targyava valnak, sz6
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szerint tavolsag jon létre koztiik, s mivel a szinpadon és a szinhazban jelennek meg, ezért
értékelésre és boncolasra itélve. A népi produktumok latvanyossagként jelennek meg a
szinpadon, elszigetelve a kozonséget az eldadoktol, s igy egyfajta illizidba csdppen be a
kozonség. Buckland James Clifford gondolataival zarja tanulmanyat, miszerint az
autentikussag megjelenése, mint a néptanc versenyeken torténd eléadasok egyik legfontosabb
kritériuma, a Herderi és az eurdpai nacionalista gondolatok eredménye. Az autentikussag a
modern kor tiinete, mely nem segiti a kulturalis megnyilvanulasok megitélését a tanckutatok,
a dontdbirdék szamara, de vizsgalhato targy lehet ennek eredetének, és a tancosokra valo

hatasoknak a kérdése (Buckland, 2002).
2.4. Ertékelési folyamat: szubjektivitas és objektivitas

A tancos versenyz0 szubjektiv értékeléséhez a néptancokhoz tartozd esztétikai
megkozelitéseket hasznalom fel. Minden esztétikai itélet szubjektiv, mivel érzéseken és azok
tartalman alapszik (Kenczler, 1910). Adrienne Kaeppler, amerikai antropologus a tancok
esztétikai oldalat vizsgalta, melyben kiemeli, hogy az esztétikum az adott kontextustol fiigg,
¢és egyfajta valaszként, alapelvként értelmezhetd, mint példaul a szépség és a jo izlés. A
személyes értékelés az alapja annak, hogy mit tartunk esztétikusnak, mas szoval az, ami az
altalunk meghatarozott ,,szépség” fogalmaba beletartozik, vagy éppen nem tartozik bele.
Emellett pedig, hogy az, milyen mddon épiil bele az adott eszmerendszerbe. Kaeppler azt
emliti, hogy minden kozdsségben ¢l egy megalkotott kép az esztétikumrol, gondoljunk csak a
viseletekre, vagy a népmiivészetre (Kaeppler, 2003). A népi produktumok értékelése 1étezett
eredeti kontextusaban is, melynek felismerése, egy mélyebb megértést biztosit az adott
kozosség gondolkodasmodjardl. Anca Giurchescu vizsgélta a tancok esztétikdjat egy romaniai
kozosségben, mely elemzés soran néhany altalanos észrevételt jegyzett fel. A vizsgalt roman
kozosségben egyfajta hierarchikus rendszer alakult ki a legjobbnak itélt tancosok korében,
ahol a zenészek el6tti tancolas egyfajta versenyhelyzeten alapult, mely helyzetben a
dontobirdk a falu lakosai voltak. A tanc esztétikai vizsgalataba beletartozik a tdncos komplex
személyisége, egyrészrl, mint tdncos, mint a kozOsség egy tagja, mint az egy adott
korosztalyhoz tartozé ember, és mint a tancos esemény résztvevdje (Giurchescu, 2005).
Magyarorszagi példaként a tyukodi cigdnysag korében jelen 1évé ,,versenytancokat”
emliteném. Gera Botond ¢és Kardcsony Zoltan a ciganytancok hagyomanyozodasaval
foglalkoz6 tanulmanyédban emliti a versengés, a versenytanc fogalmat. Féként férfiak, vagy
fiatal fiuk korében alakult ki a versengés, bar ritkdn ndk kozott is eléfordult. Sziik csaladi

korben, vagy spontan tdncmulatsdgokon, a tdnchoz ért6 idésebbek dontik el, hogy ki a legjobb
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tancos. Ekkor vagy egymas utan, egyesével mutatkoztak meg, vagy pedig kett6 férfi egyszerre
allt ki tancolni. A tancosok gerjeszttették egymast, hogy minél jobban megmutassak magukat.
Gera ¢és Kardcsony megemliti, hogy a szoélisztikus tdncok miifajanal, mint példaul a
kalotaszegi legényesnél is megfigyelhetd egyfajta versengési magatartas, igy juthatott el az
altaluk vizsgalt cigany kozosségbe is. A kozép-erdélyi legényesekhez viszonyitva a ciganysag
korében az a kiilonbség, hogy a kdzosség donti el, hogy ki a legjobb tdncos. A tanulmanyban
targyalt Lakatos Kalman kiemeli, hogy ezeken a versenyeken nem mindig a legjobb tancos
nyer, hanem a k6z0sség figyelembe veszi a hagyomanyozddasi folyamatokat, a folklorizacios
szlrdt, s azt, hogy mennyire ragaszkodnak a tdncosok a régiekhez. Ha sokat ujitanak, akkor

nem adjak meg a tancnak a ,kelld tiszteletet” (Gera — Karacsony, 2010).

A zstiri véleményét tehat két megkozelitésbdl szeretném targyalni. A versenyzok
leginkabb a zsliri véleményezését, értékelését tartja fontosnak a versennyel kapcsolatban. A
2013-as zslri egyik tagjat, Varga Sandort kérdeztem ezzel kapcsolatban. Egyik kérdésem az
volt, hogy van-e valamilyen ponttabla, ami alapjan segitséget kaphatnak szervezokt6l, hogy
milyen kritériumokat kovetve folyjon az értékelés. Ilyen azonban az daltalam targyalt
legényesversenyen nincsen. A zsiiri a sajat képzettségiik, tudasuk alapjan dontenek, majd
azokat Osszefoglaljak és hozzak meg a végleges dontést. Néhany esetben azonban az ,,erésebb
hang gy6z”, s mivel nincs a legényesversenyhez tartozo kritériumrendszer, ezért az ilyen
végkifejlet is lehetséges lehet. Az esztétikum és a személyes tetszésnyilvanitas, vagyis, hogy
az adott zsliritag melyik el6add tancoldsat kedvelte jobban, ez néhany esetben burkolt
formaban, de mégis nyiltan megtorténik, s elétérbe keriil. Az értékelés folyaman néhany zstiri
szereti a tetsz€sét kinyilvanitani, az 6 elvarésai, kritériumai alapjan besorolni, hogy az adott
tancos hogyan tancolt. Varga azonban kiemeli a vele készitett kérdéivben, hogy a zstiri egy

verseny szituacioban nem lehet objektiv. (Varga, 2014).

Az objektivitas, vagyis targyilagossag, elfogulatlansag megkozelitéshez a tancjelirast
hasznalom fel, melyet a versenyzdk a jelentkezésiikkor a felkésziiléshez melléklet formaban
kapnak meg. A tancjelirast mas néven, a feltalaloja Laban Rudolf utan, Laban-féle
kinetografianak is nevezik, mely a mozdulat lejegyzéshez hasznalt rendszert jelol. Laban
legel6szor 1928-ban publikalt tancjelirast (Knust, 1959). A zenei lejegyzéshez hasonloan a
tancjelirdas vagy kinetografia leirdssal rogziti a tdncot. A Laban - kinetografia a

legelterjedtebb és nemzetkozileg ismert tancjelirds. Ebben talalhaté meg eldszor a mozdulat
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tér- és idobeli vonasainak egységben valo jeldlése. A jelrendszer a test anatomiai torvényeire
épiil, s ezzel minden fajta emberi mozgés lejegyezhetd (Lanyi, 1997). A tanclejegyzésben igy
a tdncos mozgasa egy szimbolumrendszerként jelenik meg. A tancjeliras egy eszkdz, mind a
tanckutatok, tanctanarok, koreografusok szamara, mely kiilonb6z6 konyvekben is elérhetek
barki szamara. Fligedi Janos hangsulyozza a mozgasrendszer megismerés és a tanclejegyzés
fontossdgat a tanctanuldsi, illetve tanctanitdsi folyamatokban. Fiigedi egy, a kognitiv
megkdzelitéssel foglalkozo tanulmanyaban a megismerést, mint mentalis miiveletet targyalja,
mint a tudas elsajatitasdnak és annak megértésének tapasztalds utjan torténd folyamatat. A
tanctanulas legtobb esetben utanzas, a tanctanulds elfogadott modjan torténik. Fiigedi Judith
Lynne Hanna gondolatmenetét emliti, mi szerint a testi tudatossag az, hogy a test egyes
részeit hogyan mozogatjuk a tér — id6 — er6 harmas egységében, hogyan testesiil meg az
értelmezés egy adott mozgasstiluson keresztiil, illetve, hogy hogyan valtozik meg a
megismerés, a testtudat egy tanuldsi folyamat alatt. A tdnclejegyzés segiti a tanc
megértésének képességét és a mozdulatok elemezését, valamint az eléadoi képességet, ezek
mellett a tanc strukturajanak elsajatitasanal és megértésénél is hasznalandé. Fiigedi tehat a
tanc ujjaépitésekor, ujraalkotasakor a tancjelirast tartja els6szamu forrasnak, mellyel, az
eredmény sokkal autentikusabb lesz, mintha a tancos masolas utjan alakitotta volna ki tancat,
mivel ekkor szamolni kell az olyan nehézségekkel, mint a tanc mozdulatainak kelld
meghatarozasaval térben és id6ben, vagy a mar tanult mintak, motivumok hatasaival az adott
tanc Gjraalkotdsa folyaman. A tdncos képes felismerni az Osszefiiggd mozdulati egységeket,
meglatni és mélyebb értelmezést adni egy-egy tancfolyamat struktirajanak, s ezzel alkalmazni
a tanc torvényszerliségeit €s a benne rejlé improvizacids lehetdségeket (Fiigedi, 2003).
Azonban a tancjelirast nem az dsszes versenyzd ismeri €s hasznalja. Néhanyan ismernek egy-
két szimbolumot, de Osszefliggd egységként kevesen tudjak értelmezni, annak ellenére, hogy
a zslri és a szervezOk a tancosok eldadasat a tanclejegyzésekkel egyiitt is 6sszehasonlitjak. A
mozdulat el6adasa, az értelmezési képesség ugyantgy fontos eleme egy tanc elsajatitasanak,

elég, ha csak a kiilonboz6 stilusbeli mozdulatokra vagy formakra gondolunk.

Az elsajatitandd tancrol vald tudas és az adott terephez kothetd élmények nem
varhatoak el az Osszes jelentkezOtdl. A tanc kordbbi ismerete és esetleg az adott teriileten
szerzett élmények segithetnek egy tdnc megértésében annak a tancosnak, aki nem az adott
tanchoz tartozé kornyezetben, hagyomanyban nétt fel. Theresa Buckland vizsgalta a kulturalis
memoria témakorét. Az eléadashoz hozzdjarulnak a ,test tapasztalatai”, melyet kiillonb6zo

OsszetevOk Utjan tapasztalhatunk meg. A tanc is rendelkezik egyfajta jelleggel, mely mintegy

19



megtestesiilt gyakorlat eldsegiti a kulturdlis emlékezést. Buckland tanulmanya egy adott
csoport tdnchagyomanyaval foglalkozik és ezen belill is a kulturdlis emlékezettel és annak
tovabbadasaval (Buckland, 2001). Ennek kapcsan ide vonatkozik a mar emlitett Balla Zoltan
esete, aki az adott helyen toltott el tobb id6t s az igy szerzett kulturalis kapcsolataival,
¢lményeivel, tapasztalat utjan torténd interakcioival sajatithatta el kelloképpen, a zsiiri
kritériumainak is megfeleléen az adott tancanyagot. Egy adott tancstilus és ahhoz valo
alkalmassag is egyfajta kulturalis emlékezet része lehet. A versenyen résztvevok kiilonbozo
hattérrel rendelkeznek, igy mind kiilonféle tapasztalatokkal rendelkezik. A kérdés az, hogy
meghatarozza-e az adott tdncos mozgasértelmezd képességét az, hogy éppen honnan
szarmazik, vagy milyen eldzetes tapasztalatokkal rendelkezik? A tehetség, fogékonysag vagy

a szorgalom ¢és kitartas jatszik nagyobb szerepet a tanc hiteles eléadasaban?
3. A koreografusverseny, a mindsitd verseny €s a szinhaz 0sszefliggéseirdl

A szoélotanc verseny mellett, mely eléadasanak kozéppontjaban egy adott tancos,
konkrét tincanyaga és annak minél hitelesebben torténd eléadésa szerepel, a kovetkezOkben a
koreografusverseny ¢és a mindsitd fesztivdl szerepel az elemzésben. Ehhez a
szinhdztudomanyb6l ismert Patrice Pavis szinhdzi szétdrdanak kiilonb6z6é kifejezéseit
hasznalom fel a tovabbiakban.

A 0-24 koreografusversenyt 2014. oktober 18-19-én rendezték meg Bacsfeketehegyen,
Feketicen, Szerbidban, Vajdasdgban immaron masodik alkalommal. A versenykiiras szerint a
versenyre jelentkezd koreografusoknak egy nap leforgasa alatt kell szinpadra allitaniuk egy
maximum 7 perces autentikus miivet. A verseny el6tti napon kell a versenyzéknek kihtizniuk
egy tajegységet €s egy csoportot, mellyel dolgozniuk kell a huszonnégy 6ra folyaman. A négy
koreografus ¢és a négy tétel: Loérincz Hortenzia (Budapest-Soskut, eredetileg
Székelyudvarhely), mezdségi anyaggal, Moricz Bence (Békéscsaba), szatmarival, Simoncsics
Pal (Szeged), kalotaszegivel és Resoczki Roland (Ada, Szerbia) rabakozi koreografiaval
indult a versenyen. A zsiiri tagjai, az el6z6 koreografusversenyt nyert Farkas Taméas® valamint
Busai Norbert® és Busai Zsuzsanna® voltak. A versenyzék els6-, masodik-, harmadik-, és
kiilondijban részesiiltek.

A koreografusverseny és a néptancosok mindsit6jénél a helyszin a szinpad, ahol

bemutatasra keriil alkotok produkcidja. Az alkotoi szinvonal emeléséhez a dramaturgia

2 Orokos Aranysarkantyd dijas, a Népmiivészet Ifju Mestere
* Orokds Aranysarkantyu dijas, a Népm(vészet Ifji Mestere
* Orokds Aranygydngy dijas, a Népmiivészet Ifju Mestere

20



eszkOzét hasznaljak a rendezdk, koreografusok. A dramaturgia a ,,szindarabiras miivészetét”
jeldli, a dramai miivészet technikdjaul szolgal. A szinpadon megjelend szoveg, esetiinkben
tanc, vagy mozgas célja a nézére egy bizonyos hatds gyakorldsa. A szinhazban a jelentés
atadasa mindig technikai kérdés, amely szinpadi elemek, formak és strukturak altal kialakulo
konkrét megvalositas fiiggvénye. A dramaturgia célja kozé tartozik tovabba a vilag elvont,
szimbolikus abrazolasa, egy fikcio megteremtése, melyet vizualis és auditiv elemekkel mutat
be (Pavis, 2005a). A koreografusversenyen LOrincz Hortenziat kérdeztem a koreografusi
munkaival kapcsolatban. Lorincz a 2014-es 0-24 o6ras koreografusversenyen munkaja soran az
ugynevezett keretes szerkezetet alkalmazta az altala htizott Mezdség tancdialektus tételre. A
versenyzOk munkajuknak cimet is kellett adniuk, Lorincz koreografidjanak cime Szabad lakat
volt. A keretes szerkezet olyan kompoziciot jelol, amelynél van egy vaz, jelen esetben, két
mez6ségi dallam,” s ezeket ugy hasznalja fel, hogy a produkcié elejére és végére keriilnek, igy
ezen keresztiil valosul meg a mii mondanivaloja. A f6 nehézség az, hogy hogyan lehet egy
adott gondolatot mozgasban kifejezni, hogy az ne erdltetett, ,,szajbaragés” modon tdrténjen
meg, de mégis a koreografia hii maradjon a hagyomanyos mintakhoz, s a meglévo
dallamokra, tancokra, tanctipusokra lehessen épitkezni. A 0-24 O6rds versenyt azonban
kevésnek tartja, ahhoz, hogy egy atfogd, akar tobb dallambol &llo, parhuzamokkal és
cselekményében gazdagabb produkcio johessen létre, hiszen a versenyzoknek csupan par éra
all rendelkezésiikre a bemutatandé mii megalkotasdhoz. A koreografia legfontosabb elemének
a dramaturgiat, vagyis annak lizenetét tartja, amit sajat alkotdsaiban kivan megvalodsitani. A
koreografusverseny kapcsan a cél a kozolni kivant mondanivald megjelenitése, mintsem egy
adott tajegység tanckulturajanak alapos bemutatasa, falvakra, esetleg emberekre lebontva,
azok finomsagaival egyiitt. Tarsadalmi igényeknek megfelelden egy tancprodukcio esetén
nem csupan egy adott hagyomanyos néptanc eléadassal kell szamolniuk a koreografusoknak,
hanem azzal is, hogy a koreografiajuk valamilyen ilizenetet kdzvetitsen, s ha ez az lizenet
ugymond ,,atjott”, amelyhez érzelmeket, plusz gondolatokat tarsithat a k6zonség, mar egy
magasabb szinvonali élménnyel gazdagodik. Emiatt is Lérincz Hortenzia tgy allapitja meg a
koreografia fogalmat, hogy az ,.érzések formaba ontése”. Mivel a tdncolds maga is ugyanezt

jelenti szamara, ezért a koreografidban is ezt a lehetdséget latja (Lorincz, 2014).

Ehhez kapcsolédoan szintén egy szinhaztorténeti fogalmat, a tancszinhaz fogalmat

hasznalnam fel. A tancszinhaz egy szinhazi hatast keltd tdncos produkcid, melynek teatralitas

> Szabad madar vagy te rézsam...”, ,Hidegen fujnak a szelek...” (bévebben, lasd Melléklet)
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hatasai is megfigyelhetéek. Ezek ugy valthatnak érzékelhetévé, ha a ,tancszinész” egy
szerepl6t alakit, aki utdnzdssal abrdzol helyzeteket, vagyis a szinpadon egyszerre kelt
valoszerli és mivien tulzé helyzetet. A tancszinhaz a valosag pillanatait idézi, attél nem
vonatkoztat el, hanem éppen a valdosagbol meriti témait, ezt valosageffektusnak nevezik.
Emellett beszélhetiink rendezéi effektusokrol is. A tancszinhaz esetében a rendezés
technikajat tekintve semmiben sem kiilonbozik a hagyomanyos szinhdzi rendezéstdl, hasznal
szovegeket, figyelmet fordit a latvanytervezésre, a diszletre, a kellékekre, jelmezekre. Ezen
elemekbdl all 6ssze a mese €s a dramaturgia, melyek egy torténetet mesélnek el a szereplok
szimbolikus cselekvésein keresztiil. A mozdulat az els6szamu eszkéz, mellyel kozvetiteni

probal (Pavis, 2006b).

A tancszinhdz mellett fontosnak tartom megemliteni a hasonlé miifaju mozgasszinhaz
fogalmat. A mozgésszinhdzi eldadassal leginkabb olyan torténet mondhatdé el, mely
cselekményes, érzelmeket, illetve belsd torténéseket vetit ki. Két fajta iddtartalomrol és
tagolasrol beszélhetliink ennek az esetében, elsdsorban ezt a zene hatarozza meg, melyre a
koreografia épiil, s emellett azok a belsd emociondlis erdk, melyek mozgasos megjelenitésére
a koreografia vallalkozik (Nanay, 1999). A szinhazi sajatossagok, melyet a ,szinpad
megkdvetel” a néptancos produkciokban is jelen vannak. Az orszagos, budapesti mindsité
koreografiakban, de emellett a koreografusversenyen is ugyanugy szerepelnek a szinpadon a
mar emlitett elemek, ugymint a diszlet, ezzel megteremtve egy falusi tincmulatsag illuzidjat,
a kellékek, butorok, a jelmezek, esetiinkben a népviselet, s emellett a latvanyos fény-,
vilagitastechnika, mint a sotétités vagy az egy pontra valo vilagitas, a zenében torténd
valtozasok, halkitasok, kiemelések és lassitasok. Ezeken kiviil jelentds szerepet kap a lanyok
korében a ,,maszk”, vagyis a smink, mivel, igy jobban érvényesiilnek az arckifejezések a
szinpadon, a tancos arcaval, mimikajaval is kommunikal. Mivel allunk szemben? Van egy
adott tanchagyomany, annak tanctipusaival €s tdncos szokasaival egyiitt ismeretesek, s ezt egy
néptanc koreografus a szinpadra teszi, helyezi. A kérdés, hogy mi alapjan valogat, melyek
azok a tancos sajatossdgok, amelyek a szinpadra is megfelelnek? A szinpadi tér és a tanctér

mennyiben kiillonbozik egymastol?
3.1. A koreografiak értékelése

A dolgozat e fejezetében a koreografusverseny, valamit a mindsitési verseny zsiirizési
folyamatait targyalom. A koreografusversennyel kapcsolatban a produkciok utani zsiirizési

értékelését, valamint az egyik zstritaggal készitett on-line kérdéivet kivanom bemutatni. Az
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Orszagos Bemutatd versenynél azonban csupdn a zsliri altalanos megjegyzéseit veszem

figyelembe a budapesti bemutat6 kapcsan.

A 0-24 koreografusverseny értékelésénél a zsiiri tagjai az egyes tancprodukciok utan
rogton kommentalta a latottakat. A zsiiri az értékeléskor altalanosan bemutatta az adott
tajegységeket, hangsulyt fektetve azok elhelyezkedésére, jellemzO tancaira, igy egyfajta
néprajzi Orat tartottak a jelenlevo nézék szamara. Szubjektiv moédon emelték Ki a koreografiak
azon vonasait, amelyeket a legjobbnak tartottak, igy a térviszonyokat, a férfi és ndi szerepek
megjelenitését és azok egyenrangusagat a szinpadon, a kellékek hasznalatat és a koreografidk
mondanivaldjat stb. A szervezOk a verseny céljaként a k6zosségépitd szerepét hangstlyoztak.
Elmondhato, hogy ezen a versenyen a cél egy iizenet, gondolat atadasa volt a hagyomanyos
tanckultura elemeinek felhasznalasaval a koreografia szinpadi megvaldsitasan keresztiil. A
zsliri egy tagjat, Farkas Tamast kérdeztem az értékelési szempontjairol, a koreografidk
milyenségérdl, mit jelent szdmara az autentikussag a szinpadon stb. Farkas is a verseny
koz0sségépitd erejét emelte ki, mint a verseny egyik legfontosabb célkitiizését. Ertékelésekor
két szempont alapjan mindsitette a szinpadra keriilt koreografiakat, egyrészt a koreografiai
gondolat megvalositasat, valamint az alkotasokban szerepld tancok hasznalatat, azok ritmikai,
dinamikai és plasztikai elemeinek ardnyat. fgy 2x10 pontban pontozott, majd végiil az
Osszhatasra adott 0 — 10 pontot, igy Osszesen egy versenyzd 30 pontot érhetett el. Ezen a
versenyen sem a tanc minéségét, a tancfolklorisztikai megformalast, sem pedig a viseletet, a
tancosok kiilonboz6 felkésziiltsége miatt nem pontozta a zsiiri. A jO koreografidt tobb
szempont alapjan értékeli: aranyossag, tomorség, érthetdség, ¢élvezhetdség, rendezettség,
atlathatosag, valamint a gondolatvilag. Az lizenet belecsempészése és végigvezetése is fontos
eleme a koreografianak. Az autentikussaggal kapcsolatban a hitelességet, vagyis a tancos,
tancolasi hitelességet emeli ki. A tanc hagyomanyos szerkezetének nagymértékben nem
szabad sériilnie egy olyan koreografiban, ahol egy adott gondolatisdgot kivan egy koreografus
megjeleniteni, hiszen az minden esetben sériil, mivel nem a hagyomanyban betdltott

funkcioban, hanem egy szinpadra helyezddik a tanc (Farkas, 2014).

A Néptancosok Orszagos Bemutatd Szinpadat a Hagyomanyok Hézaban rendezték
meg 2014. november 8-an. Emellett még tovabbi helyszin Debrecen, Szazhalombatta,
valamint Salgotarjan volt. Ezen a versenyen hazai és hataron tali felnétt, valamint nemzetiségi
néptancegyiittesek vehetnek részt. A verseny egy szakmai mindsitést ad a versenyzd
egyiittesek, koreografusok szdmaéra, valamint lehetdséget nyujt egy magas miivészi

szinvonalu, szinpadi bemutatd elkészitéséhez és szakmai megmeérettetéséhez. Az értékelés
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Osszemérhetd, azonos szempontrendszer alapjdn torténik, melyek a kovetkezok:
miisorszerkesztés ¢és dramaturgia, folklorisztikai hitelesség, koreografiai megformalds,
szinpadi megjelenés, ének-zenei eldadas, valamint el6adoi szinvonal. Az értékeléshez
pontrendszert alakitottak ki, miszerint 0 — 5 pontig pontozhatnak kategérianként a zstiri tagjai,
maximum pontszam 30 lehet, igy 6sszesen 150 pont adhato egy tancegylittesnek. A zsiiri az
értekelést kovetden egy részletes értékeld lapot, oklevelet ad 4t a versenyzd egyiitteseknek,
igy az eredmények a kovetkezoképpen alakulhatnak: a nevezett tancegyiittes ,,részt vett” (0 —
99 pont kozott), ,,mindsiilt egyiittes” (100 — 199), ,,jol minésiilt egyiittes” (120 — 129),
valamint ,,kivaloan mindsiilt egytittes” (130 — 150 pont kozott). A mindsités feltétele, hogy a
nevezd egyiittes tobb tdjegység tanc €s viselet hagyomanyaiban valo jartassagat vagy egy
tajegység, annak tobb tanctipusat tartalmazé hagyomanyat mutassa be, ezzel egyiitt elmélytilt
ismeretét az adott tdncanyagban, sokoldalu tanctuddséaval, el6adoi képességével, valtozatos és
igényes szinpadi megjelenéssel (http3, 2014). Az értékelésnél a zsliri az aznapi Osszes
produkcié utdn, egy zartkdrii megbeszélést kovetden informaltdk az egyiittesek résztvevdit.
El6szor altalanossagokat vontak le a nap torténéseirdl, majd tancegyiittesenként értékeltél a
latottakat. A zstiri elndke, Dioszegi Laszl6 azonban kiemelte, hogy aki a mindsitési bemutaton
részt vesz, mar azzal is nyer, mivel a verseny célja koz¢é tartozik, hogy egy kigondolt otletet,
melyet egy csapat, egy tancegyiittes kozds erovel hoz 1étre kozosségépité szandéka is legyen,
megismerve mas tancegyiittesek munkait €s egy ilyen produkcid 1étrehozésa, eltancolasa is
igen komoly feladatként szerepel. A versenyrdl csupan éltalanosabb problémékat emelnék ki,
melyeket a zslri tagjai épitd kritikaként emlitettek. Ilyen példdul a tancosok rossz tartasa,
melyet a szinpad, valamint a viselet miatt is érdemes a tancosoknak fejleszteniiik, hiszen ,,[...]
A viseletet felvéve az embernek mashogy kell viselkednie, mas magatartasformak, mas
mozgéasformak, mas viselkedésformak jarulnak a viselethez, mint a mai civil 6lt6zékekhez”.
Ehhez hozza tartozott a ruhdk, a viselet, vagyis az oltdzet, melyet a versenyzOk hordtak.
Kritikaként meriilt fel a révid pendelyek, egyforma mellények és a megfeleld alsdszoknyak
stb. Elegans ¢€s csinos 6ltdzet elengedhetetlennek bizonyul a szinpadi megmeérettetéshez, igy a
minél hitelesebb interpretdlasdhoz a hagyomanyos kultiranak. Ehhez mindenekeldtt a stilust
kell tudniuk mind a koreografusok, mind pedig a tancosok szdmara. A stilus hianyéaval a
koreografia, a szinpadi alkotds mindsége is sériil. De hogy mit is jelent, mit takar a stilus
fogalma? A Magyar Néprajz Lexikon szerint a stilus a visszatéré formaelemek Osszességét
jeloli a kifejez6 kultaraban. Tobbféle stilusrol beszélhetiink, mint példaul az anyag, technika
vagy éppen a megjelenés stilusardl. Kiilonbséget tehetiink individudlis, azaz egyére szabott,

legtobbszor a készitdjére jellemzd, valamint kozdsségi, tehat eldaddkra vagy befogaddkra
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jellemz6 stilusokat. Minden olyan jelenségsorozatban utolérhetd, amelyben meghatarozo
valosziniiséggel elemei elkiilonithetéek és azok visszatérnek, igy ezekbdl bontakozik ki a
kifejezd funkciot betdltd jelenségek stilusa. A folklor miivészetben leginkdbb a miivészi mod
kifejezésére alkalmazhato, kozosségi szinten pedig tobb formaban jelenhet meg, mint példaul
egy a lokalis viselet (Voigt, 1981). A stilus mlivészi értelemben kifejezést, eléadasi modot
jelent, miivészetben vald abrazolas. A szinpadi stilusban kifejezésre jut az iré6 gondolata, a
koltd, darab szellemében élni at a szerepet (Doktor, 2014). Szinhaztorténeti szempontbol a
stilus a kifejezésformak sajatos formajat jeloli. A stilus sok mindenre kiterjed, egy ember
oltozkodeését, testtartasat, beszédmodjat, alkotasat, €letszemléletét, gondolkodasmodjat stb.
tartalmazza. Mindennek stilusa van, melyet az ember teremt meg. A stilus a miivészetekben
az alkotas jellemz6 ¢€s egységes kifejezésmodja, azok a vonasok, melyekben az esztétikai cél
¢és az alkoto elképzelése kinyilvanul. Az alkotas egységét a rendezé biztositja. A stilus az a
mod, ahogyan az alkotdst megvaldsitottdk, egy eldadés stilusjegyek Osszességébdl all
(Brestyanszki, 2014). A versenyeztetett koreografiak értékelésekor a stilus fogalmaba a mar
emlitett 61t6zkddés, tehat a viselet, és annak viselése, tehat a megjelenés, melybe a hajviselet
is beletartozott, ezeken feliil az éneklés, a csujogatasok, tdncszavak, a tancos stilusban, ide
példaként a tdncok sulyossagat emelték ki vagy €épp a lanyok és fitk labemelését a szo6lokban.
Elmondhat6 tehat, hogy a stilus, a tancosok eléaddsmoédja, tancbeli ,nyelvezete”, igy a
stilusossdg alapvetd kritériumnak szamit egy olyan tancverseny kapcsan, ahol a szinpad,
nemcsak mint el6addéi helyszin, hanem mint egy eldadas, alkotds bemutaté podiumaként

jelenik meg. A cél a szorakoztatas a néptanc, néphagyomany elemeinek felhasznalasaval.
3.2.Szinpad ¢és hitelesség

A szinpadon torténd hiteles néptanc kérdésével kapcsolatban mar az 1980-as években
is foglalkozott a kolozsvari Miivelédés folyoirat, melyben a Maros Miivészegyiittes
alapitdsanak 25. évforduldjara rendezett kerekasztal beszélgetés alkalméval keriilt sor a
folklor €s a szinpad kapcsolatanak targyalasara. Faragd Jozsef listaszertien allitja ellentétbe,
ill. parhuzamba hozza a hiteles néptanc €s a szinpadi néptanc kozotti kiillonbségeket. A tanc,
szinpadi koriilmények kozott nem lehet olyan, mint a maga kornyezetében. Egy falusi
mulatsagon, vagy akar a kortars tanchazak esetében a tanc barkié¢ lehet, mindenki részese az
eseményeknek, mig a szinpad egy korlatok kozé szoritott helyzetet teremt, s csupan azok €s
annyian tancolnak, akiket erre a célra a koreografus kijelolt. A tdnc nem a szokdsos
tanchelyén jon létre, hanem egy kozonség gyonyorkodtetésére, igy a tancolas szdrakozasbol

¢s 1dotoltésbol produkciova, szérakoztatdé miifajja valik. A nézd szerepe is megvaltozik, mivel
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a falusi szérakozas alatt is voltak nézdk, bamészkododk, akik korben foglaltak el helyiiket, egy
szinpadi produkcional azonban csak az egyik oldalrél kovetik az eseményeket. A tanc
iddtartama is valtozasnak van kitéve, hiszen egy falusi mulatsag akar 6rdkon at tarthatott, mig
a szinpadon csupan percek allnak a koreografus rendelkezésére, aki nem csak a tancosokat,
hanem a tdncmotivumokat is mindsiti, rendezi, valamint rostalja. A szinpadi tdncnal a tanc
tere, terjedelme és a motivumok rendje, valtakozasa nem az individuumok pillanatnyi
kedvétdl, a hagyomanyok szabalyozodasatol fiigg, hanem a szinpad nagysaga, a produkcio
id6tartama és szerkezete csupan a koreografus elképzelése szerint alakul. A koreografus
feladata, hogy szinpadi koriilmények kozott a néptanc legtobb hiteles jellegzetességét
megorizze, megmentse. Ebben az esetben a mindség és a mennyiség a fontos, tehat, hogy a
tanc természetes kornyezete, valamint a hozza kothetd tancélet alapos, akar helyszini
tanulmanyozasa elézze meg a produkcidora vald felkésziilést, vagyis a koreografus
folklorisztikai felkésziiltsége adja az alkotas milyenségét. Faragd is felteszi a kérdést a
hitelesség fogalmérdl. Allitasa szerint a folklor tudoméanyos és miivészi hitelességének
feltétele a mindség, melyre példat is hoz a televizidobol, ahol szembeallitja a 70-80 éves ember
legényes tancat az akkori fiatalok (a 80-as évekrdl irva) tdncaval. Melyik a hiteles? Ami az
1900-as években, vagy az 1950-es években, vagy pedig ami az 1980-as években volt? Farago
azonban SzOcs Istvantol vett kifejezést hasznélja a hitelesség kérdésével kapcsolatban
egyfajta megoldasként, mégpedig a ,folklor restaurdlasdnak” gondolatat. A szinpadi
folklornak tehat Osszesiteni és kozvetiteni azokat a nép folklorjaban felhalmozott értékeket,
melyeket kutatés altal értek el (Farago, 1982).

Az eldadasmod eredetiségérdl ir Szenik Ilona a Miivelddés folyoiratban. A fiatalok
korében teret hodit a népmiivészeti miifajok eredeti megnyilvanulasi formaira valo torekvés,
példaul a tanchazakban, egyiittesekben stb. Ezekkel az elvarasokkal Osszhangban van a
miivészeti egylittesek kozonségneveld feladata, hozzajarulni a népmiivészet valds és nem
valos értékeinek tudodsitasdhoz. Ez a tudositas kétféle modon johet létre, egyrészt, hogy a
valos értékeket megszerettetni €s felismertetni azoknal, akik nem részesei, illetve felfrissiteni
és megerdsiteni azoknal, akik azonban részesei a hagyoméanynak. Szenik hangstlyozza, hogy

ebben az értelemben kap nagy hangsulyt a folklér eredetiségének kérdése (Szenik, 1982).
4. Osszegzésképp

A dolgozatban harom kiilonbzé néptancversenyt vizsgaltam az autentikussag és a
versenyeken részt vevd zsiiri szemszogébdl, mely elobbi mind a harom esetben jelenlévd

kritériumként szerepel. A dolgozatban megjelené kérdések a tovabbi kutatas lehetéségeit
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jelolik, igy a témaban sziikséges mélyebb vizsgalatok alapjaul szolgalhatnak. A néptancok
szinpadi megjelenése, valamint a néptanc hitelessége a szinpadon mind a harom kontextusban
mas fogalmat takar. A ,Tedd ki a pontot” Nemzetkozi Legényesverseny kapcsan az
autentikusag, a hitelesség egy paraszt tdncos mozgasanyagahoz vald hiiséget s az abbol
taplalkozo mai tancos, a versenyz6 mozgaskultarajanak egyvelegét takarja. A versenyzéknek
itt nem csupan egy meghatarozott, kiadott tancanyaghoz, tancos folyamathoz kell
alkalmazkodniuk, de ez alapjan kell kialakitaniuk sajat, egyéni tancolasi modjukat, ezzel is
megteremtve az 6nallo, egyéni tdncos karakteriiket. A ,.tiszta forrashoz” vald hiiséget jeloli a
tanc hiteles eléadoja, am ez nem csupan egy masolat létrehozasat jelenti, hanem egy
individualis tancos karakterének kialakitasa, megformalésa is a cél.

A 0 — 24 oras koreografusverseny kapcsan az alkotasi folyamat, illetve az alkoto szerepel a
kozéppontban. A megalkotott miivek alapja az autentikusak szamité tanchagyomany, igy
annak felhasznalasaval valdsithatja meg a tanc folklorisztikdjdban jartas koreografus az
alkotasat. Ugyanez igaz a Néptancosok Orszagos Bemutatd Szinpadara, a mindsité versenyre,
azonban itt nagyobb jelentdséget kap a koreografia résztvevdinek a megjelenése, nem csupan
tanctudasukban, hanem Olt6zékben, magatartasban egyarant. Tobbféle kritériumoknak
megfelelden a tancegyiittesek tagjainak feladata, hogy egy olyan alkotéas résztvevdi legyenek,
melyek megfelelnek a zsiiri és a szinpad kovetelményeinek. A hitelesség, mind tancban, mind
megjelenésben itt jelen van, hiszen ez adja a mi értékét. Az altalam bemutatott harom
néptancverseny eltér egymastol. A célok, a kivitelezés mind a hadrom esetben eltérd, igy az
autentikussaggal kapcsolatosan a kovetkezé konklaziokat vonom le. Az ,eredeti, hiteles,
autentikus” jelzoék a legtobb fajta néptanc produkcid kapcesan, legyen az verseny, vagy épp
szinhdzi alkotds egy mindségi jelzot jelol azzal a célzattal, hogy a nézdére valamilyen modon
hatast gyakoroljon, az olyan nézdket is bevonja a néptanc vildgaba, akiknek nincs hozza
kotodésiik, igy egyfajta tudassal gyarapodhatnak az el6adasok végeztével. Azonban ezeknek a
kifejezéseknek nincsen a versenyekhez igazoddan meghatarozott jelentésiik. Az, hogy ezek a
fogalmak mit jelentenek a szervezok, a versenyzok €s a zsiiri tagjai szamara nem deriil ki egy
versenyre jelentkezés kapcsan. Ugy gondolom a kiirasokban szerepeltetni kell az
autentikussag fogalmat, nem csupan elvart kovetelményként kellene feltlintetni. Amig nincs
egységes kép kialakitva a versenyek elvarasairol, addig barmi beletartozhat a hitelesség

fogalméba.
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BARTOK

XVI. Nemzetkdzi Legényesverseny
2013. aprilis 27.
Budapesti Mvel6dési Kozpont

A VERSENY CELJA:
A rendezdség segitséget kivan nyujtani a legényes tanc minél magasabb szinvonall
elsajatitasahoz és tovabbéltetéséhez.
Az évenként megrendezett versenyen a Karpat-medence kivalé legényes tancosainak anyagabol
valogatunk Kalotaszegrdl, a Kiikiillé mentérél, Gyimesbdl és a Mezdségrél.

AVERSENY KET RESZBOL ALL:
|. Kdtelezé tancok versenye:
Kiss Ferenc 'Frici’ feketelaki tancos folyamata
Rendezdség altal kijeldlt folyamatok
Martin Gydrgy gytijtéseibdl készlt hangos- és némafilmrél.
Il. Szabad tancok versenye:
A versenyz6 szabadon épitkezhet (max.2 perces idétartamban)
Kiss Ferenc 'Frici’ tancaibol
a tancfolyamatok épitkezési elveinek megfeleld Ujraalkotassal.

Aversenyre a 18. életéviiket 2013. Szent Gyorgy-napjaval bezarélag betoltott
ferfiak jelentkezhetnek.
Nevezési hatarido: 2013. marcius 31.
Nevezesi dij: 3 000 HUF
A tancosokat 6ttagui szakmai bizottsag értékeli.

TERVEZETT DIJAK ES KATEGORIAK:
“2013. év kivalo surt és ritka magyar tancosa” (fédij),
“Kiss Ferenc 'Frici’ tancanak hiteles el6adoja”,
“ Kiss Ferenc 'Frici’ tancanak egyéni megformaloja”,
“ Kiss Ferenc 'Frici’ tancanak djraalkotoja”.
Kiosztasra kertilnek még tovabbi kilondijak és a kézénségdij.
A zstiri — a f6dij kivételével — az egyes kategoriakban tébb tancosnak is odaitélheti a dijat.

A NEVEZES MODJA:
A nevezési lapot a nevezési dij befizetését igazolo bizonylat fenymasolataval egyditt kell visszakdildeni.
A nevezési dij a
Bartok Kulturalis Tancegyestilet 10102093-38334500-00000004 szamlaszamara utalhato.
A folkésziléshez szlkséges videofelvételt és tancjelirast a rendezéség ingyen bocsétja a jelentkezék
rendelkezésére a nevezési lap és a nevezési dij befizetésérdl szolo igazolas beérkezését kovetden.
A képi anyag DVD adathordozon kérhetd.

CIMUNK:
Budapesti Mivelddési Kozpont - Bartok Kulturalis Tancegyestilet
H-1119 Budapest, Etele ut 55. Tel.: +36/70/316-4347, fax: +36/1/371-2761
e-mail: bartok@bartokdance.hu, muveszetek@bmknet.hu

RENDEZOK:
Bartok Kulturalis Tancegyesiilet - Budapesti Mvelddési Kézpont

Felelds kiado: Margittai Katalin igazgato

3. Legényesverseny — versenykiirds
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4. Legényesverseny szinpada

5. Versenyz0 a legényesversenyen
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,,»Szabad madar vagy te rozsam
mégis ritkan jarsz te hozzam
ha én olyan szabad volnék
minden este ndlad volnék

Este késon ne jarj hozzam
tilalomban tart az anyam
mondd meg virag a rozsamnak
tartson szeretot maganak

Ha elmész is jarj békével
rolam se felejtkezzél el
akkor jussak az eszedbe

mikor kenyér lesz kezedbe

akkor se jussak egyébrol
csak az igaz szerelemrdl”

., Hidegen fujnak a szelek

azok nem jot jelentenek

Szabad élet szabad madar
Jjaj de szép ki szabadon jar

Jarnék én is ha jarhatnék
ha magammal szabad lennék

Nem vagyok magammal szabad

kezemen labamon lakat

Hidegen fujnak a szelek
azok nem jot jelentenek”

6. Mezdségi dallamok — keretes szerkezet Lorincz Hortenzia koreografidjaban

7. Vadrdzsa Téancegyiittes a Néptancosok Orszagos Bemutatd Szinpadan, a mindsitd
versenyen
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8. Bojtar Tancegyiittes a Néptancosok Orszagos Bemutatd Szinpadan, a mindsit
versenyen

9. Vadrézsa Tancegyiittes a Néptancosok Orszagos Bemutaté Szinpadan, a mindsitd
versenyen
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