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1. Bevezetes

Kutatasi témam érdekességeét és relevanciajat a homoszexualisokkal, féleg a meleg férfiakkal
szemben a tobbségi tarsadalom altal tandsitott homofdb, elutasito magatartas adja, annak
ellenére, hogy a homoszexualisok csupan az emberi nem egy ,,variansat” alkotjak, kizarolag
szexualis orientacidjukban térnek el a heteroszexualis tObbségtél, ugyanolyan tagjai a
tarsadalomnak, kiilonbségek a legintimebb maganéletiikben fedezhetéek fel. A
homoszexualitas az irasos emlékek megjelenése ota megfigyelhetd a torténelemben, ennek
ellenére a legtobb tarsadalom — koztik a magyar — ellenséges és kevés informacioval
rendelkezik a homoszexualitassal kapcsolatban. Angliai iskoldkban a meleg, leszbikus vagy
biszexuélis fiatalok 55%-a tapasztalt homofob zaklatdst és 99%-uk hallott homofob
megjegyzéseket, mint buzi (,,poof”) vagy leszbikus (,lezza”). (Guasp, 2012) A Sydney
University 2002 jelentésében azt allitja, hogy az LMBT emberek 59%-a tapasztalja meg a
homoféb viselkedés valamely formajat munkahelyén, amig a La Trobe University kutatési
eredményei azt mutatjak, hogy az azonos nemhez vonzédo fiatalok nagy szama tapasztal
zaklatast és er0szakot mindennap az iskolaban.(Irwin, 2002:28)

Vélasztasom azért a homoszexualis férfiakra esett, mert a leszbikus parok megitélése
kevésbe drasztikus, a tarsadalom toleransabb veliik szemben. Ez azzal magyardzhatd, hogy a
ndk a tarsadalomban, mint egy ,,mdsodlagos nem” jelennek meg. A ndk szdmara a
kultdrankban kevesbe szigoruak a szerepeldirasok, mint a férfiak szamara, ezert kdnnyebb
szamukra a massaguk elfogadasa és a homoszexualis identitasuk felvallalasa. Ezt a folyamatot
a ferfiakhoz viszonyitva sokkal kevesebb esetben kiséri identitaskrizis. Krizishelyzet altalaban
csak olyan helyzetekben alakul ki, ha a homoszexualis n6 konkrét Osszetitk6zésbe keriil a
kdrnyezettel a szexudlis orientacidja miatt. (Papp 2007:6)

Ha a homoszexualisokkal kapcsolatos magyarnyelvii szakirodalom keresésében
elmeriiliink (ami egyébként sem tul gazdag), felfigyelhetiink ra, hogy a legtobb szerzét a
homoszexualisok el nem fogadasa, diszkriminacioja, Kirekesztettsége, devians volta
foglalkoztatja. Dencs6 Blanka és Sik Endre Adalékok az el6itéletesség mértékének és okainak
megismeréséhez a mai Magyarorszagon cimili tanulmanyukban mutatjdk be magyarorszagi
lakosokkal készult reprezentativ kutatasok és nemzetkdzi Gsszehasonlitdsok segitségével az
eloitéletesség meértéket hazankban. Kutatasukban fenyt deritettek ra, hogy Magyarorszag a

legelditéletesebb a homoszexualisokkal szemben Lengyelorszag, Szlovakia és Csehorszag



mellett, ami visszavezethetd tobbek kozott arra, hogy a vizsgalt orszdgok koziil a
Magyarorszagon a legmagasabb azok aranya, akiknek nincs homoszexualis ismerésiik.
(Dencs6-Sik, 2007:58) Tausz Katalin reprezentativ vizsgalata alapjan - melyet 1000 emberrel
készitett - kideriil, hogy a ,,melegeket még a romaknal is jobban utaljak Magyarorszagon”. A
megkérdezettek 67 szazaléka elutasitana, hogy kozeli hozzatartozoja, 65 szazaléka, hogy
kozeli barétja, 45 szazaléka, hogy a szomszédja homoszexualis legyen, 19 szazalékuk pedig
azzal sem értene egyet, hogy azonos nemhez vonzodé ember latogatdba jojjon
Magyarorszagra. (Bacsak— Kramer— Szabd 2013:30) Takacs Judit és Szalma Ivett Homofobia
€s az azonos nemi partnerkapcsolatok intézményesitettsége Eurépaban cimi tanulmanyukban
vizsgaljak a melegek és leszbikusok tarsadalmi elfogadottsagat tobbek kozott a demokrécia
mitkodésével vald elégedettség Osszefiiggésében, €s azt taldljak, hogy ,,foként a volt
allamszocialista orszagokban hangsulyossa valé demokraciadeficit jarulhatott hozza az
azonos nemiiek kozotti parkapcsolatok intézményesitettségének hianyaval is jellemezhetd
homofob tarsadalmi kornyezet kialakulasahoz tobbek kozott Ukrajnaban, Oroszorszagban,
Romanidban, Horvéatorszagban, Lettorszagban, Magyarorszagon és Bulgariaban.” (Takacs-
Szalma, 2012:79-80)

Gyérfi Eva a Valtozé csalddmodellek és csaladi szerepek cimii tanulmanyaban a
kovetkezot irja: ,,A modern tarsadalomban sok helyen eltiinni latszanak a nemi kiillonbségek,
ugyanakkor évezredeken keresztiil természetesnek tartottdk, hogy mas élete, mas feladatai
vannak férfinak és ndnek. Erre épiilt minden. Ma mar tudjuk, hogy a kiilonbségek sokkal
kevésbé a bioldgiai nem kdvetkezményei, mint gondoltuk, és ahogyan sokan magyarazni
szeretnék. Erdsebb a csaladi, tarsadalmi €s kulturalis hatasok szerepe, és egyre halvanyuldban
a sziilé1 minta. Idedlok, ikonok mindig voltak és lesznek: hogy kit vagy mit tekintenek egy
tarsadalomban kovetendének, melyek a fontos tulajdonségok, értékek, amelyek a jo élet
eselyét adhatjak egy gyereknek — nos, ezek nagyon sok mindentél fiiggenek.” (Gyorfi,
2008:10) Ennek alapjan is lathatjuk, hogy a csaladon beliili szerepek alakuldsa egy
hagyomanyos, férfi-né haztartasban sem egyértelmiiek, valtozoak lehetnek koronként,
kultdranként, de akéar csaladonként is. Ennek tudatdban érdekes lehet a meleg parok
szerepeinek alakulasat vizsgalni, s emellett fontos abbol a szempontbdl, hogy a
homoszexualitas elleni gytilolet egyik forrasa a nemi szerepek tarsadalmi természetének
problémakore. (Toth 1994:45)

Pioneers in Partnership: Lesbian and Gay Male Couples in Civil Unions Compared
With Those Not in Civil Unions and Married Heterosexual Siblings cimii tanulmany szerint a

meleg parkapcsolatok jellemz6i a legtobb teriileten nem elkiilonithetéek a heteroszexualis



parkapcsolatok jellemzo6itél, a meleg paroknal statisztikailag magasabb az egyenld
munkamegosztas szintje és altalanos jellemzdiben a parkapcsolataik jobban funkcionalnak a
heteroszexudlis kapcsolatoknal, mivel kevéshé hatdrozzak meg kapcsolatukat a tradicionalis
szerepek. (Parker-Pope, 2013). A homoszexudlisok, mint kisebbségi csoport, amelyhez a
tobbségi tarsadalom er6s ellenérzettel viszonyul — szemben a kiilonb6z6 etnikumokkal, vallasi
kisebbségekkel — nem rendelkeznek sajat csoport-identitassal, nincs olyan rendszerik,
amelynek idésebb tagjai meg tudnak védeni, és szocializalnak a fiatalabb tagokat, az esetek
tilnyomo tobbségeben mar csak azert sem, mert a tarsadalom homoféb magatartdsanak
eredményeként a legtobb homoszexualis lathatatlan. A homoszexualis fiataloknak nincs
lehetdségiik pozitiv homoszexualis modellkdvetésére, nem dallnak rendelkezésre gender-
mintdk, igy maguknak kell kialakitani a parkapcsolat miikodéséhez szilkséges egyeéni
szerepeket a haztartasi feladatok és egyéb parkapcsolati munkamegosztas tekintetében. (Papp
2007:11)

Ahogy a korabban emlitett Dencs6-Sik kutatés feltarta Lengyelorszag, Csehorszag és
Szlovakia mellett Magyarorszag a legelGitéletesebb a homoszexualisokkal szemben,
Magyarorszagon a legmagasabb azok ardnya, akiknek nincs homoszexudlis ismerdsiik.
Kutatasom indittatasanak ez az egyik alapkove: az ismeretlen félelmetes, devians, megvetésre
val6, ezért a magyar tarsadalommal meg kell ismertetni a homoszexudlis embereket. Az
egyébként sem gazdag homoszexualisokkal foglalkoz6 kutatdsok, szakirodalmak az
eloitéletesség mértékét és a homofobiat mérik, nem pedig meleg parokat, életutakat mutatnak

be, ami segithetne kdzelebbivé, ismerdsebbé tenni ezt a devidnsnak itélt csoportot.

1.1 Kutatas célkitiizése

Kutatasom célja egy kazincbarcikai homoszexualis férfi par és egy miskolci férfi pér
életmodjanak a feltardsa. A miskolci par esetében életmddjukat csupan az egyik féllel
készitett interjuk alapjan mutatom be, mivel a masik fél elzarkézott a valaszadastol.
Kutatdsom soran a kovetkezd kérdésekre kerestem a valaszt: Hogyan élik ¢€letiiket a tobbségi
tarsadalom tiikrében? Ha elfogado a kornyezetiik, mikent alakulnak hétkdznapi rutinjaik? Ha
homofob vagy altaluk feltételezetten homoféb a kdrnyezetiik, ez mennyiben pecsételi meg
mindennapjaikat? Felvallaljak-e massagukat és nyilvanosan is melegként élik életiiket, vagy
massaguk megélése az otthon szférajaba, esetleg melegbarokba szorul? Hogyan jarja at

mindennapjaikat a homoszexualitas, miként épll be identitdsukba? Tartjak-e a kapcsolatot



mas homoszexualis péarokkal, egyénekkel, felkeresnek-e meleg kozosségeket (barokat,
szervezeteket)? Kulturafogyasztdsukba beépiil-e a homoszexualitas (pl.: Olvassédk-e meleg
szerzOk konyveit? Olvasnak-e melegekrél szolo konyveket?)? Megjelenik-e haztartasukban,
hétkoznapjaikban a hagyomanyos férfi — n6i modell? Miként alakul a munkamegosztasuk?

Haztartasuk, életmodjuk mennyiben tér el, eltér-e egy atlagos heteroszexualis haztartastol?

1.2 Kutatas médszertana

A téma atfogd és mély megismerése érdekében a kvalitativ mddszeren belul a mélyinterjdzas,
¢letiit interjil technikdjat vdalasztottam, hogy minél részletesebben ¢és kimeritden
megismerhessem a parok életét. Mélyinterjuk készitésére kerult sor az életmodjukkal,
életvezetési stratégidikkal kapcsolatban: iskolai végzettség, munkahely, napi rutinok,
kulturafogyasztasuk, hazimunka megosztasa, anyagi helyzet stb. Az interjuk elkészitésére az
otthonukban ker(lt sor. A kazincbarcikai par, Jozsef és Zoltan esetében elsé 1épésként a par
egyik tagjaval, ezt kovetden a par masik tagjaval készitettem életat interjut, aztdn a kozos
¢letiikr6l és a homoszexualitasuk megélésérdl, problémairdl beszélgettiink. Ugyanezt a
stratégiat valasztottam Robert esetében is, annyi kiilénbséggel, hogy parja, Gabor elzarkdzott
a valaszadastol, igy életmodjukkal kapcsolatban kizardlagos adatkozldm Robert volt. Az
alanyok Kkivalasztasanal fontos szempont volt a Borsod-Abauj-Zemplén megyén beluli

urbanus kornyezet.

1.3 Hipotézis

Hipotézisem, hogy a vizsgalt homoszexudlis parok esetében nem megfigyelhetdek a
hagyomanyos néi-férfi szerepek, hanem munkamegosztasukat, életvezetesiket az egyenldség
jegyében szervezik és héaztartasuk nem tér el a heteroszexudlis parok haztartasaétol.
Véleményem, hogy kizarolag a szexualitas kapcsan merilnek fel szerepek, de nem férfi-néi
szerepként, hanem aktiv és passziv szerepvéllalasként. Feltételezem, hogy a vizsgalt parok
onfelvallalasa, coming outja, identitisuk megélése a tobbségi tarsadalom homofob
magatartasa miatt hosszu és nehéz folyamat, ha egyaltalan bekdvetkezik. Homoszexualis
mivoltuk, identitasuk (vallalasa) miatt megszégyenitésnek, Kivetettsegnek, zaklatasnak,

megkiilonboztetésnek, esetenként testi erdszaknak vannak kitéve a homoszexualitast



kulturalisan leértékel6k altal, akik lehetnek csaladtagok, szomszédok is. Ez az igazsagtalan
kulturalis értékstruktura identitdsuk vallalasat, illetve szégyentdl és megalazottsagtél mentes
megélését, identitdsformald kdzegét az otthon szférgjara, a cybertérre és melegek szémara
fenntartott intézményekre (Onsegité csoportok, melegbarok) korlatozza, ezért is tartom
fontosnak otthoni kornyezetben valo vizsgalatukat. Tovabba a tébbségi tarsadalom elutasito
magatartasa sajatos életvezetési mintak kialakuldsat eredményezi a melegek korében, igy az
altalam vizsgalt parnal is megfigyelhetéek lesznek a rejtézkodés, tagadas, kettds élet,

titkol6zas, hazugsagok, félelem.

1.4 Anonimitas megorzése

Kutatdsom alanyai beleegyeztek a dolgozatomban olvashaté informaciok kozlésébe, azonban
kérték anonimitasuk megdrzését, ezért dolgozatom soran alneveket hasznalok, illetve olyan
informéacidkat, amelyek alapjan beazonositasuk lehetséges lenne, nem kozlék, mint példaul
sziletési hely, munkahely, lakhely. Jozsef és Zoltan kérték a vallasi hovatartozasuk
megnevezésének keriilését, igy az altaluk javasolt mddon ,,6si indiai vallasnak™ nevezem.
Szexualis kutatasoknal, foleg a devidnsnak mindsitett szexualis magatartasformakat gyakorlok
esetében az etikai szempontok, az anonimitds megérzése fokozottan fontosak, mivel
alanyaink messzemendkig személyes informaciokat kozolnek, minek kovetkeztében

elveszthetik allasukat, tarsaik kikozosithetik 6ket. (Babbie 2008:538-539)



2. EIméleti hattér

2.1 Konceptualizacid

Kutatdsom sordn hasznélt egyik legfontosabb fogalom a homoszexualitds. A
legelfogadottabb meghatarozas szerint ,,homoszexualisnak tekinthetd az a felnétt ember, aki
folyamatosan, hatarozott modon a vele azonos nemiiek irant érez erotikus vonzodast, és
azokkal rendszerint (de nem feltétlenil) nemi kapcsolatba Iép, holott megvolndnak a
heteroszexualis kapcsolat lehet6ségei is” (Papp 2007:3)

Masik fontosnak vélt fogalom tisztdzasa a kisebbség, mivel egy szexualis kisebbségrol
van sz0. Kisebbségként elismerni olyan csoportokat szokott az allam, amelyeket természeti,
nem pedig jogi kategorizalas mellett ér rendszeres elnyomas a tarsadalom dominans részérdl,
s ezért feladatanak tekinti, hogy az illeté csoportot az elnyomas ellenében védelmezze, illetve,
hogy biztositsa a kommunikacié lehetdségét képviseldivel. Ma Magyarorszagon a
heteroszexualitds normaja a homoszexualitas fogalmat elGitéletességgel itatja at, melynek
kovetkeztében az ebbe a kategoridba sorolt emberek csoportjat széles korii, s nem csupan jogi
elnyomas sdjtja. (Juhdsz-Timar 2002:125)

A coming-out (feltarulkozas) az a folyamat, amely sordn az ember megosztja szexualis
orientaltsiginak tényét az Ot koriilvevd emberekkel. Altalaban a feltarulkozas
folyamatszertien zajlik, tehat ritka eset, hogy egyazon idében deriil ki mindenki szamara, aki
korulveszi a feltarulkozo egyént. (Bacsdk— Krdmer — Szab6 2013:38)

Mivel életmodjuk feltarasa, megismerése az egyik fo célom, ezért tisztdzandonak tartom
az életméd fogalméat. Az életmdd az emberek olyan tevékenységi-magatartasi rendszere,
amelyet- tobb-kevesebb tudatossaggal- életiikk fenntartasara, kiilonbozé szinti, tarsadalmi
helyzetik szerint eltéré és torténetileg is valtozo szikségleteik kielegitésére szerveznek. Az
emberi magatartas olyan vonésait fejezi ki, amelyek a mindennapi életiinkben rendszeresen
megnyilvanulnak. A tarsadalmi-gazdasagi fejlodéssel sziksegleteink valtoznak és az egyének
viszonylagos autondmiaval alakitjak életmddjukat e feltételek kdzott. Az életmddot kialakito
dontések csak részben tudatosak, szerepiuk van benne a hagyomanyoknak, szokésoknak es a
divatnak. Nagymértékben meghatarozzak az anyagi viszonyok és az életszinvonalbeli
adottsagok. (Szant6 1978:11-12)



2.2 Torténeti attekintés

Rovid torténeti kitekintésem, melyet a teljesség igenye nélkil készitek, Eszenyi
Miklés ,,Férfi a férfival, n6 a nével” cimii konyvének segitségével késziilt. A homoszexualitas
az irasos emlékek megjelenése 6ta megfigyelhetd a torténelemben, sét Eszenyi Miklos szerint
homoszexualis kapcsolatokat mar az Gskorban is 1étesitettek, de feltételezhet6leg ekkor még
nem szamitott megbélyegzendének, deviansnak ez a szexudlis gyakorlat, csupan
alternativanként jelentkezett.

Az okori Egyiptombol azonban mar maradtak fent szdvegek, amelyek szerint a férfiak
kozott létesitett analis kozdsulés megalazonak szamitott, ha egy férfi passziv szerepet jatszott
az aktus soran. Az okori gérogoknél a homoszexualitas elterjedtségére, mondhatni hétkdznapi
gyakorlatara utal Cicer6 azon feljegyzése, miszerint a gorogok egyenesen szégyennek
tekintetteék, ha egy ifjunak nem voltak férfi baratai. Platon Lakoma cimi{i miivében azt irja,
hogy igazi szerelem csak két férfi kozott létezhet. Arisztotelész a tulnépesedés egyik
alternativ megoldasaként tekintett a homoszexudlis egydttlétekre. A gordg felfogasban nem a
homoszexualis vonzodast tekintették deviansnak, hanem azt, hogyha valaki képtelen volt
uralkodni magéan, nem volt mérsékletes. Két férfi huzamosabb ideig tartdé egyuttélését
megvetették, de az alkalmi kapcsolatokkal szemben nem zéarkédztak el, sét... A rémai
tarsadalom kozombodsen tekintett az azonos nemiivel folytatott kapcsolatokra, kiilon
blntetéseket nem alkalmaztak. A Skandinav-félszigeten is meglehetdsen toleransan kezelték
az ilyen nemii kapcsolatokat, a homoszexualis aktusok a mitoszokba, legendakba is beépiiltek.

Valtozast a kereszténység megjelenése hozta, ami a kzgondolkodasra is hatassal volt.
Az egyhazi gondolkodok tobbsége a Bibliat, Mozes I11. konyvét vette alapul, amely ezt
mondja: ,,Férfival ne halj ugy, amint asszonnyal halnak: talatossag az.”, illetve Szent Pal
leveleit miszerint: ,,Es ha valaki férfival hal Ggy, amint asszonnyal hélnak: Utalatossagot
kovettek el mindketten, halallal lakoljanak, vérok rajtuk.”

A Kkorabeli irasokbol kideril, hogy az analis kapcsolatot itélték el leginkabb, és a
leszbikus kapcsolatokat kevésbé sulyosnak tartottak, mint a ferfi homoszexualitast. Europaban
a 4. és 5. szazadban hoztdk az els6 homoszexualitast tilt6 torvényeket, amelyekben az azonos
nemiiekkel szexualis kapcsolatot 1étesitOket halallal biintetették. A homoszexualitast az 6rdog
kisértésének, moralis biinnek tekintették, és ennek ellenallni az egyén felel6ssége volt. A
kozépkor kozepétdl pedig a kereszténység hatdsa alatt allo vildgban a fogantatdshoz nem

vezetd mindenfajta szexudlis tevékenységet bilinnek tekintettek, és biintettek. Ezekre a



blinokre vonatkozott a szodomia fogalma. A 12. és 14. szazad kozott kilénosen
nagymértékben lddzték a homoszexuélisokat, blintetésik szigoru volt.

A reneszansz hozta az enyhiilést, a kor szerzdi, gondolkoddi erdsen elhataroltak
magukat a kozépkortol. A reneszdnsz és a humanizmus meghatarozd egyéniségei
homoszexualisok voltak: Erasmus, Leonardo da Vinci, Michelangelo csak, hogy parat
emlitsek. A protestans Luther Marton még a kozépkori nézeteket vallotta és a
homoszexualitast az 6rdogtdl valonak tekintette.

A felvilagosodas hozta meg a homoszexualisok igazi ,,forradalmat”, mivel a hivei mar
nem itélték el Oket, igaz még tovabbra is furcsasagként kezelték. A XVIII. szazadtol a
homoszexualitas kétségteleniil megszokottd vagy legalabb is nyiltabba valt. A klasszicizmus
is hirdette az okori eszményekhez val6 visszatérést. A francia forradalom alatt mar létezett
egy olyan szervezet, amelyik a homoszexualisok jogaiért harcolt. Ezek alapjan lathatjuk,
hogyan oldodott a kozépkor elzartsaga, a keresztény tanok befolydsa, aminek hatasara a
homoszexualisok nyiltabba véltak. A 1850-es évektdl egyre tobb irds jelent meg a
szexualitasrél, a XIX. szazadi homoszexualist mar személyiségként kezelték. Méar ebben a
korban is sziilettek kiilonbozé elméletek a homoszexualitdis megmagyarazasara: aberracio,
perverzitas, szexualis inverzid, lelki hermafroditizmus, biologiai tokéletlenség. A kiilonbozo
magyarazatok ellenére nem tekintették fobenjar6 blinnek, emiatt a XX. szdzad elsé felére
egyre nyiltabba ¢€s tlirtté¢ valt a homoszexualités.

A fasizmus majd a hideghabori idGszakaban azonban ismét szigorubba valt a
homoszexualisok megitélése, és veszélyessé valt a homoszexudlis egzisztencia kialakitasa, az
1930-as évek végén megkezdddott a homoszexualisok deportalasa. (Eszenyi 2006:11-56)

A homoszexudlisok tarsadalmi megitélésében az 1950-es évek hoztak valtozast,
aminek elsddleges okai a polgari liberalizalodasi folyamatok és a szexualis tabuk feloldésa,
amik altal lehetdvé valt, hogy beszélni lehessen a szexualis devianciakrol. A Kinsey-féle
vizsgéalat nagy szerepet jatszott a homoszexualisokra vonatkozo biinteté torvénykonyvek
modositasaban, aminek eredményeként a homoszexualitas két felnétt ember kozott mar nem

szamitott blincselekménynek. (Papp 2007:5)
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3. Kutatas eredményei

3.1 Alanyok ismertetése

3.1.1. Jb6zsef

Az elsé interjit egy Kazincbarcikan® é16 homoszexualis par egyik tagjaval készitettem
el, akit a dolgozatom soran Jozsefnek nevezek anonimitdsa megdrzése érdekében. Jozsef
1979-ben sziiletett egy Borsod-Abalj-Zemplén megyei kis faluban és ott nétt fel. Erettségit a
Baross Gabor Postaforgalmi Szakkdzépiskoldban tett, ezt kdvetden pedig egy évet toltott a
Széchenyi Istvan Fdiskoldn, kozlekedésmérnoki szakon, majd az Irinyi Janos
Szakkozépiskolaban elvégezte a két éves, altalanos vegyésztechnikusi képzést nappali
tagozaton. Tanulméanyai befejeztével, 2000 augusztusdban a megye egyik meghatarozo
cegenél kezdett el vegyésztechnikusként dolgozni és ezzel parhuzamosan elkezdte a
Debreceni Egyetemen a vegyészmérnoki képzést, amit szintén nem fejezett be.

Jozsefben serdiilokoraban, kozépiskolas évei alatt tudatosult szexudlis orientacioja,
azonban — annak ellenére, hogy az onelfogadas valsag nélkil ment végbe — a tarsadalmi
A tagadas egy adott allapot (ebben az esetben a homoszexualitds) fennallasat vagy
bekOvetkezését elutasitO magatartds, aminek érdekében a valdsag torz érzékelése is
bekdvetkezhet. A tagadas megnyilvanulasa lehet, hogy az illet6 az ellenkezé nem tagjaival
kezd el talalkozni és hazassagot kot. (Papp 2004: 15) Jozsef is hasonldan tett: 15-16 éves
koraban kapcsolatba 1épett egy nével, akit 19 éves kordban feleségll vett, mivel a
heteroszexualis tarsadalom tulnyomo resze eliteli es kiveti magabdl azokat az egyeneket,
akiknek szexudlis érdeklodése eltér azoktdl a norméktol, amelybe a tobbség belenevelddott, és
ezért helyesnek tart. (Toth 1994:43) Azonban hazassaguk 4 év mulva valassal végzodott,
aminek okat Jozsef nem homoszexualitasaban, hanem felesége problémas termeészetében latja.

Jozsef gy érezte, hogy felesége tars helyett inkdbb a gyermeke volt; nem latta el az otthoni

1 Kazincbarcika észak-magyarorszagi varos Borsod-Abauj-Zemplén megyében. A borsodi iparvideken,
Miskolctol 24 km-re, a Sajé volgyében talalhato. Miskolc és Ozd utan a megye harmadik legnagyobb varosa
28 909 f6s lakossagaval. (Wikipedia)
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teendoket, Jozsef mosta a hajat, vagta a kormét, emellett ¢ tartotta el, mivel ,,tisztalkodasi
kényszerbetegsége” miatt felesége képtelen volt a munkara, elbocsatottdk munkahelyeirdl.
, Teljes mértékben egyszemélyes csalad voltunk.” FEzen kivill Jozsef a fels6foku
tanulmanyainak félbeszakitasaert is volt feleségét okolja: A Széchenyi Istvan Féiskolat azért
kényszerilt befejezni, mert felesege nem tolerdlta a tavolsagot, a Debreceni Egyetemen
folytatott tanulményainak felfliggesztését pedig méar a valas miatt volt kénytelen megtenni.
Jozsef nagyon szeretett volna diplomat szerezni, igy volt feleségére rendkivili mddon
neheztel, raharitja a felellséget tanulmanyai befejezésének elmaradaséaert.

Jozsef mar hazassaga alatt elkezdett ferfiakkal ismerkedni, amit azzal magyaraz, hogy
felesége nem tudta szexudlisan kielégiteni, megjegyezte, hogy még az oralis szexre sem volt
hajlando. ,, Ha nem miikodik valami, ott keresed, ahol megkapod.” NOi partner keresésének
lehetésége fel sem meriilt benne, belefaradt vagyai visszafojtasaba, igy a TV2 chat
segitségével elkezdett férfiakkal megismerkedni. Az els6 szexualis aktusa férfival 20 éves
kordban kdvetkezett be, amit pozitivan, egyfajta beteljesulésként élt meg. Néhany alkalmi és
egy komolyabb kapcsolat utan, 2004-ben megismerkedett jelenlegi parjaval - akit nevezzink -
Zoltannak, akivel az imént emlitett TV2 chat-en vette fel a kapcsolatot. Jozsef kizarélagosan
ezt a lehetGséget hasznalta ki az ismerkedésre, nem ¢lt homoszexualis tarsai altal bevalt
ismerkedési formékkal, mint a szabadtéri talalkozohelyek, placcok, nyilvanos wc-k, fiirdok,
uszodak, strandok, Ujsaghirdetés vagy szervezett tarskeresés.

3.1.2 Zoltan

Zoltdn - Jozsef parja - 1981-ben szilletett egy Borsod-Abalj-Zemplén megyei
nagyvarosban, ugyanitt nétt fel és itt jar altalanos, illetve szakkdzépiskolaba, ahol férfiruha-
készitéként végzett. 17 évesen munkaba allt sziildvarosaban tizemel$ varrodaban, majd 2 év
munkavégzés utana szintén ebben a varosba egy elektronikai cégnél kezdett el betanitott
munkasként dolgozni, ahonnan 6 év utan onként tavozott, mivel 2006-ban 6sszekdltozott
Jozseffel Kazincbarcikan és itt keresett allast, hogy a lakhelye és munkahelye kozotti
ingazasnak véget vessen. 8 honap allaskeresés utan egy kazincbarcikai hipermarketben talalt
allast a ruhazati osztalyon, és azota is itt dolgozik.

Zoltan 12-13 éves korara teszi homoszexualitdsanak felismerését. Bevallasa szerint
ez szaméra sem volt kritikus életszakasz, identitaskrizis nélkil szembesult szexudlis

massagaval”. Altalanos iskolas évei alatt voltak baratnéi és 15-16 éves kordig létesitett
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szexualis kapcsolatot nékkel, azonban ekkor — Jozseffel ellentétben — lemondott arrol, hogy a
heteroszexualitds normativajat kovesse, vagy ennek latszatat fenntartsa, 6 a titkolozas,
felfedezésébe, amelyben szamtalan férfipartner volt segitségére. Ismeretségeit a mar emlitett
TV2 chaten szerezte, tovabba ujsaghirdetésekkel is probalkozott, azonban ¢ sem latogatott
nyilvanos wec-ket, tereket partnerkeresés céljabol. A hazudozas és titkoldzas a sziilok és
munkatarsak irdnyaban mutatkozott meg, amikor randevuja volt férfiakkal, azt mondta, hogy

lannyal talalkozik.

3.1.3 Robert

Rébert 1989-ben sziletett és egy Borsod-Abalj- Zemplén megyei kisvarosban nétt fel.
Erettségit Miskolcon a Kés Karoly Epitdipari Szakkozépiskola és Szakiskolaban szerzett,
majd egy evet jart idegenforgalmi tigyintéz6 szakra a Berzeviczy Gergely Szakkozépiskola és
Szakképzé Kozpontba, amit nyelvvizsga hidnyaban nem sikerilt befejeznie. Iskolai utan
2009-ben, hogy jelenlegi parjaval, Géborral kapcsolata miikod6képes legyen és
Osszekoltozhessenek, rogtdn munkaba allt 6sszeszereloként egy tiszatjvarosi multinaciondlis
cégnél és a mai napig ott dolgozik, azonban mar vezetdi beosztasban, sorvezetoként.

Raébert igen fiatalon, mar altalanos iskolas évei alatt tisztaban volt massagaval, ennek
felismerését 13-14 éves korara teszi, elmondasa szerint: ,, Ezt a melegséget mindig éreztem, de
nem tudtam hova besorolni, ezt az érzést... Amikor 15 voltam akkor teljesedett ki... mar
jobban ralattam a dolgokra... Szexudlis téren is.”. A legtdbb kutato egyet ért abban, hogy a
szexualis iranyultsag még a serdiilékor eldtt kialakul, ezt alanyaim is alatdmasztjak, mivel
Zoltan, Jozsef és Robert is mar serdiilokordban tudataban volt massaganak. (Eszenyi 2006:89)
Rébert identitasvalsag és egyéb krizis nélkiil elfogadta massagat és ,,ebbe az irdnyba indult
el”. Lathatjuk, hogy Robertnél hasonloképp ment végbe az 6nfelismerés és elfogadas, mint
Zoltan esetében, annyi kiilonbséggel, hogy Robertnek sosem voltak baratn6i, mar 15 éves
kordban elkezdte a randevuzast férfiakkal, meg sem probalta a heteroszexualitas
normativajanak kovetését. Fokozatosan fedezte fel a szexualitasanak hatarait és tapasztalta
meg a szerelem boldog és arnyoldalait. Els6 talalkozojara baratnéje segitségével kerilhetett
sor, amit Rdbert sikeresnek kdnyvelt el, igy tovabbi randevik utan az elsé szexualis aktusra is
sor ker(lt, amire Robert semlegeskent, természetes dologként emlékszik vissza, ,, minthogyha

mar tobbszor is lett volna”. Mindekdzben ismerkedett a www.chat.hu-n és tarskeresd
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oldalakon is és miutan véget ért a kapcsolata ezzel a férfival, szamtalan partnerhez volt
szerencséje, sok alkalmi kalandban és néhany parkapcsolati probalkozéasban volt része. Majd
2009 juniusdban ismerkedett meg jelenlegi parjaval, Gaborral a Fekete Bika nevezeti
homoszexualisok szaméara fenntartott, miskolci szdérakozohelyen. Néhany talalkozas utan
parkapcsolatot létesitettek janius 15-én, majd 2009. augusztus 20-an @sszekoltoztek
Miskolcon, Gébor édesapjanak lakasaban. Par hénap utdn sajat labukra alltak és tovabb
koltoztek jelenlegi lakasukba. Parja 10 évvel idésebb, végzettségét tekintve kiilkereskedelmi
iigyintézé €és munkavédelmi technikus. Ugyanazon a munkahelyen dolgoznak, de jelenleg

Gabor 0sszeszerel6i munkakorben dolgozik, amiota gyakorlati oktatdi munkakore megsziint.

3.2 Coming-out, elébujas

3.2.1 Csalad elott

Zoltdn es Jozsef a korai felismerés ellenére a félelmek és anticipalt negativ
kovetkezmenyek miatt, illetve, hogy csaladjukat ovjak kornyezetlk negativ itéleteit6l coming-
outjuk, elébujasuk kizardlagosan sziik csaladi, illetve barati korben kovetkezett be, miutan
megismerkedtek, tehat stabil parkapcsolatot létesitettek. Ez azzal magyarazhatd, hogy a
melegség titkolasa — f6leg a hozzank kozel allo személyek el6tt — erésen korlatozza egy
kapcsolat intimitasi szintjét. (Kis 2007:74) Feltarulkozasuk alkalméval mindkett6jiik
csaladjanal megfigyelhetd volt a kezdeti meglepettség, stressz és visszakozas, azonban
szilleik, alacsony iskolai végzettségik — szakmunkas végzettség - ellenére?, kdnnyen és
problémamentesen elfogadtdk fiuk szexudlis orientacidjat. Pedig legtobb esetben ,.a
homoszexualitas sziiloknek valo feltarasa jelentds krizist okoz a csalad életében, és stresszt
eredményez a homoszexualis fiatal szdmara. A szil6k szdmara megrazkodtatast okoz,
haraggal, biintudattal, zavarral reagalhatnak, hibaztathatjak 6nmagukat. A legszélsdségesebb
esetben akar elutasithatjak, illetve elhidegiilhetnek a gyermekiiktél.” (Papp 2007:11) Zoltan -
legnagyobb meglepettségére - édesapja korabbi homofdb megnyilvanulasai ellenére is
kénnyen feldolgozta a hirt és az elé6bb emlitett biintudat, zavar, stressz, krizis, harag, elutasitas
nem jelentkezett csaladjukban. Mindkettejuk csaladja reforméatus, azonban nem gyakoroljak a

vallast, igy a vallasi vonatkozas nem okozott az elfogadas folyamataban problémat.

2 az iskolai végzettség novekedésével csokken az elbitéletesség mértéke” (Dencsd-Sik 2002:63)
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Ezzel szemben Roébert homoszexualitdsanak felismerése utan egy évvel, mar 16
¢vesen felvallalta massagat sziilei el6tt. Elso kitarulkozasara azért keriilt sor, mert Robert
szeretett volna a nyari szlinet idejére akkori baratjdhoz Debrecenbe koltdzni, ami sziil6i tiltas
kovetkeztében és a varatlanul jott szakitas miatt nem valosult meg. Robert édesanyja esetében
fennallt a tagadas, nem vett tudomast fia vallomasarol, Robertet idézve: ,, Ezutdn ugy volt a
dolog, minthogyha a szényeg ald lenne seperve”. Ezt kdvetden is voltak ,, kisebb” elébujasai,
de édesanya tovabbra is a tagadast vélasztotta: ,,Majd kinovod! Majd elmulik!”. Robert
¢desanyjaval apolt jobb viszont, ennek ellenére édesapja volt az, aki mar az els6 coming-out
alkalmaval tudomasul vette és elfogadta fia szexualis orientaciojat, azonban sosem beszéltek
err6l, édesapja megkérte, hogy lehetdleg homoszexualis voltat tartsa titokban és , ne
idegesitse édesanyjat ezzel”. Késébbiekben, egy konfliktusuk sordn édesapja illuminalt
allapotban azt mondta fianak, hogy , Oriilj, hogy elfogadtalak!”, ami Rdbertet nagyon
érzékenyen érintette. Ennek ellenére tokéletesen latszik Rdébert és csaladja esetében is a
kornyezet negativ itéletétél valo félelem, azonban krizishelyzet itt sem allt fent. A csaladi
krizis Robinson szerint a sokk, az elutasitas, a krizis, a biintudat, a tagadas, harag és végul az
elfogadas fazisaival jellemezhetd, ebben a sorrendben. Robert csaladjaban ezen fazisok kozil
kizardlag az édesanyja részEérdl tanusitott tagadas és végiil elfogadas tapasztalhato, igy ez —
Robinson alapjan — nem tekinthet6 krizisnek. (Papp, 2007:11) Robert csaladja esetében sem
jelenthetett problémét a vallasi vonatkozas, mivel szilei reforméatusok, de olyannyira nem
tartjak a vallast, hogy Robertet mar meg sem keresztelték. Itt is elmondhatd, hogy alacsony
iskolai végzettségik, szakmunkas végzettség ellenére nagyobb konfliktusok nélkil el tudtak
fogadni fitk szexualis orientéciojat.

Utols6 Kkitarulkozésa 18 éves kordban tortént, amikor megismerkedett jelenlegi
parjaval: ,, Ugye, hogy miikéddképes legyen a kapcsolat, otthon felvallaltam a dolgot.” Ekkor
egyértelmiien és tagadhatatlanul kozolte a tényt és azt, hogy baratjdhoz szeretne koltozni és
ezt meg is teszi, mihelyst anyagilag fliggetlenedik édesanyjatol, munkét taladl. Ezen
alkalommal édesanyja is elfogadta fia szexualis orienticidjat, tdbbé mar nem menekilt a
tagadasba. 4 évvel fiatalabb hdganak sosem mondta el. Allitasa szerint annak ellenére, hogy
testvérek, sosem kertltek olyan kdzeli, bizalmi viszonyba, hogy ezt meg tudja beszélni vele.
Azonban Rdébert biztos benne, hogy hlga tisztdban van a homoszexualitasaval. Csaladjan
belul, szilein kivil egyetlen embernek tortént meg a coming-out, mégpedig keresztanyjanak,
aki nagyon rosszul fogadta e tényt, azdta nincsenek besz€ld viszonyban, ha pedig mégis szot
véltanak ,, ... egy példat hoz nekem mindig a Freddy Mercuryt, mert 6 AIDS-ben halt meg, én

is el fogom kapni, egyértelmii szamara. Mar most temet.” , Kezdetektdl elterjedt volt (és ma is
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az) a hamis nézet, hogy az AIDS ,.a melegek betegsége”, Eszak-Amerikaban csak akkor
kezdte magara vonni a sokdig kozombos korményzati hivatalok figyelmét, amikor

észrevették, hogy érinti az ,,altalanos népességet” is.” (Jagose 2003:3)

3.2.2 Tagabb kornyezet elott

Téagabb kornyezetikben, mint a lakok6zdsség, panelhaz, ahol 7 éve élnek egyiitt, és a
munkahely, ahol Jozsef 14, Zoltan pedig 6 éve dolgozik, mai napig probaljék titokban tartani
szexudlis orientacidjukat. Tisztaban vannak vele, hogy munkatarsaik es lakokozdssegik elott
homoszexualitasuk nyilt titok, ennek ellenére semminemi atrocitas nem érte Oket. Ebben az
esetben a coming-out, mint inadekvat tett elutasitdsa az indifferens rejtézkodéssel
magyarazhat6. Meleg identitasukat nem fedik fel arra hivatkozvan, hogy elitélik, ha egy
személy szexualitdsaval kapcsolatos jellemzOk hatarozzak meg elsdsorban a rdla alkotott
benyomast, a szexudlis orientaciét is maganigynek tartjak, elutasitjak, hogy azt ,, hirdessék”,
., kitrjak magukra”. (Kis 2007:68) Masrészt félnek a homoszexualitast kulturalisan leértékel6k
negativ megnyilvanulasaitol, a diszkriminaciotol, kikozositéstél, a kellemetlen pillanatoktol,
szemben. Goffman szerint ez azért torténik, hogy ,,a kinos helyzetek elkeriilésére a kiviilrél
lathatatlan stigmaval bird személy kiilonbozdségét elfedve prdobalja magat elfogadtatni a
tarsadalomban. Ebben kap szerepet a dramaturgiai ,,hatds menedzsment — impression
management” - gyakorlata, aminek alkalmazasan keresztiil ,,az egyén stratégiai kontrollt
gyakorol a magarol alkotott képe és a rola masok altal alkotand6 kép folott”. Az ilyen tipusu
hatasmenedzsment hallgatélagos egyittmiikodést és kolcsonods tapintatot feltételez a
,hormalisak” és a stigmatizaltak kozott, tehat a ,,normalisak” nem feszegetik a normaszeg6
titkat, mig a stigmatizalt énkéntesen lemond a sajat tarsadalmi elfogadtatasaval kapcsolatos —
a tobbséget esetlegesen kényelmetleniil érintd — igényeinek teljes korti megvalositasarol”,
mint ahogy Jozsef és Zoltan is lemondtak errél, és konszenzuson alapul6 hallgatast folytatnak
a munkatarsaikkal. (Takacs 2004:44)

Robert esetében érdemes a tagabb kornyezet eldtti coming-outjat az altalanos iskolas
éveitdl kezdve vizsgalni, mivel 6 mar homoszexualitdsdnak felismerésének korai szakaszaban
megosztotta titkat legjobb baratnéjével, neki kdszonheti Robert az els6 randevijat. RObert ugy

érzi, hogy szexudlis orientacioja nyilt titoknak szamitott altalanos iskolas évei alatt, mivel mar
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tobb baratnak elébujt, amit visszagondolva gy érzi nem kellett volna, mert ebbdl késébb
szadrmaztak kellemetlenségei, amik az iskolai pletykédkban nyilvanultak meg. Kés6bb hasonld
helyzetbe kerilt kozepiskolas évei soran, ahol egészen tizenegyedikes koraig titkolta osztaly-
¢s iskola tarsai elOtt, azonban a pletykaknak az 0j kornyezetben sem értek véget, ami nem
zavarta, viszont késébbiekben ,, 2-3 embernek el kellett mondanom, mert ugye nagyon bennem
volt”. Ezt kovetden tobb ember is tudomast szerzett Robert homoszexualitasarol, aminek
kdvetkeztében kisebb atrocitasok érték beszolasok és hata mogotti 6sszesugasok formajaban.
Erre Robert igy emlékszik vissza: ,, ... ezt ugye tobbszor eljdatszottam, hogy olyan embernek is
elmondtam, akinek nem kellett volna. ... Azért nem kellett volna, mert néha voltak kellemetlen
szituaciok, amik ugymond zavarodak voltak. J6, leginkabb prdbaltam lesz**ni az egészet, sz
szerint, de valamikor nem ment. Ugye otthon is gaz volt, még suliban is kaptam az ivet kicsit
néha... Beszoltak, de altalaban nem vettem fel, mert nem érdekelt. De azért, ha mar
osszegyliltek a dolgok, akkor néha elég kemény tudott lenni.” Lathatjuk, hogy Robert életének
ezen szakasza krizisekkel terhelt volt a homofob kornyezet altal tanUsitott magatartas miatt,
emellett a csaladon belli problémak miatt. Ebben az id6szakban valtak sziilei kiilon masodik
alkalommal, édesapja alkohol problémakkal kizdétt - kiizd a mai napig is - és illuminalt
allapotban gyakran alkalmazott csaladjan lelki terrort, példaként a mar emlitett beszélasa
Robertnek.

Rébert és parja 4 éve élnek egyiitt szintén egy panelhazban. Roébert Ggy gondolja,
hogy nyilvanvalo6 a lakok szamara, hogy 6k egy part alkotnak, mivel egy francia 4gy vana 1,5
szobas lakasban, igy hiaba mutatkoztak be unokatestvérekként, egyértelmii mindenki
szdmara, hogy nem rokoni szalak fiizik 6ket egymashoz. Ennek ellenére teljes nyugalomban,
negativ itéletektdl, diszkriminaciotol mentesen élik mindennapjaikat. Jozsefhez és Zoltanhoz
hogy nyilt titoknak szamit - azonban egészen mas megfontolasbdl. Allitasa szerint mivel
immar sorvezetdi pozicidban dolgozik beosztottjai ezen informéacid tudataban csdkkenthetnék
munkavégzésének a mindségét. ,, Mert ugye az a célom, hogy az emberekbsl a maximumot
kihozzam teljesitmény szempontjabol, és hogyha ok ugymond visszaélnek ezzel és ugye én
olyan lennék, hogy zavarva, 6k ezzel teljesen vissza tudndnak €éIni. Na viszont ugye, hogy ezt
kikiszoboljem, ugymond teljes titoktartas van ndlam e téren.” Ennek ellenére
homoszexualitasa nyilt titoknak szamit a gyarban és tobb kollégandjének fel is fedte magat,
azonban a pletykakon kivil més atrocitds nem érte, és nem is érheti az etikai kodexnek
koszonhetden, ami védi a negativ diszkriminacioval szemben. Fontosnak tartom ezen ponton

azt is megjegyezni, hogy Rdbert rendkivil érdekesnek tartja azon szituaciokat, amikor
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homoszexualis beosztottjai vannak, amit csupan intuicioi alapjan — esetleg kiils6leg
hangsulyozott, manifesztalodott jelek alapjan - ismer fel, azonosit be, igy tart tdle, hogy ezen
kollégai rajta is eszrevehetik ugyanezen modon. Rendkivil érdekesnek tartom Robert
esetében az ellentmondasokat, amelyeket megfogalmaz: , teljes titoktartds van nalam e
téren”, , olyan lennek, hogy zavarna, ok ezzel teljesen vissza tudnanak élni”, ,, ez is mar nyilt
titok a gyarban is”, ,,volt egy-két pletykas szaju, akinek szintén nem kellett volna elmondani”.
Ha teljes titoktartast folytat, miért mondta el barkinek is? Ha nem zavarja, akkor hogyan

élhetnek vissza a helyzetével, miért sziikséges ez esetben a titoktartas?

3.2.3 Indifferens rejtozkodés, lathatatlansag

Zoltan és Jozsef 2007-ben eljegyezték egymast, azonban az imént emlitett indifferens
rejtézkodésbol és homofob megnyilvanuldsok esetlegességébdl kifolyolag gytiriiiket nem
hordjak, nyilvanosan nem fogjdk meg egymas kezét, lakasukban, munkahelyikén nem
tartanak fényképet egymasrol, kettejiikrol, s6t tagabb ismeretségi koriikben arr6l sem
nyilatkoznak, hogy kapcsolatban vannak, nem tesznek olyan gesztusokat, melyek
leleplezhetnék homoszexualitdsuk. Ezt Geresdi Zsolt, Kuszing Géabor és Roézsa Judit
lathatatlansagnak nevezik, és a kovetkezOképp definialjak: a leszbikus és meleg emberek
félnek a homofobia kovetkezményeitdl, nem mernek szerelmiiket, dsszetartozasukat kifejezd
gesztusokat tenni, nem merik érzelmeiket kimutatni, hogy elker(ljék szexudlis orientaciojuk
felfedését. (Geresdi, Kuszing Rézsa, 2004:18) Ennek a felfogasnak eredményeként azon
barataik eldtt sem mutatjak ki egymas irant taplalt érzelmeiket és szexudlis orientaciojukat,
akik el6tt a coming-out megtortént. Ugy vélik a szerelmi életiik teljes mértékben maganiigy,
igy az interjuk elkészitése alatt sem tettek gesztusokat, melyek Osszetartozasukat kifejezték
volna: egymastol egyenld tavolsagra iltiink, nem hasznaltak beceneveket — keresztneviikon
szolitottak egymast -, nem érintették meg egymast. Mindezek ellenére ugy gondoljak, hogy ha
lenne lehet6ségiik, akkor 0sszehdzasodnanak és mar az élettarsi kapcsolat bejegyeztetésére is
gondoltak praktikus okok miatt (halal esetén orokolhessen a masik, korhazban informéaciot
kaphassanak egymasrdl, hivatalosan is segithessék egymast), azonban azért, hogy szerelmiket
nyiltan véllalhassak, vagy hazassagot kothessenek, nem hagynak el az orszagot.

Egészen maés a helyzet Robert és parja esetében. Az utcan Ok sem tesznek
Osszetartozasukra utald jeleket, mint példaul a kézfogas, azonban baréti tarsasagban

termeszetesen viselkednek és kifejezik szerelmiket. Latogatasom soran — annak ellenére,
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hogy Gébor teljesen elzarkozott a beszélgetéstdl, és nem volt jelen az interju felvétele soran-,
amikor tavozott otthonrdl, csokkal bucsuzott Roberttol. Robert és Gabor lakasaban mar
felfedezhetdek homoszexualitasukra utalo jelek is, mint példaul a polcon talalhatd fotd egy
dekorativ, feltehetben modell férfirdl és az asztalon heverd homoszexualisoknak sz6l6
magazin. ,,...Mar ugy vagyok vele, hogy nem fogom reklamozni, de viszont nem fogom
visszafogni magam.” — RoObert és parja nyitottsdguk, kevésbé visszafogott gondolkodasuk és
egyértelmii és szandékos jeleit nem adjak homoszexualitasuknak, sét legtobb helyzetben
prébaljak titokban tartani, mint példaul munkahelyikén. Robert és Gabor esetében nem esett
sz6 sem élettarsi kapcsolat bejegyeztetésér6l, sem hazassagrol, mivel RObert még nem érzi
kész magat egy ilyen komolyon elkotelezettséghez, illetve ehhez nem tartja elég stabilnak

kapcsolatukat.

3.3 Szabadidé-eltoltés, kulturafogyasztas

Zoltan és Jozsef szabadidejukben szivesen bdngésznek az interneten, latogatjak meg
Facebook oldalukat, nézik meg e-mailjeiket vagy hallgatnak zenét a Youtube-on. Mindketten
regisztralt tagjai kiilonboz6, melegek szamara fenntartott tarskeres6 oldalaknak, mint példaul
a Gayromeo, Eoropolis, Randigay. Egyrészt azert veszik igénybe ezen weboldalak
szolgaltatdsait, mert a munka miatti 1d6hianybol kifolyolag nem tehetik meg, hogy meleg
ismerdseikkel talalkozzanak, igy itt 0j baratokat szeretnének talalni. Masrészt - elmondasuk
alapjan - a szexualitas nagyon fontos szamukra, ez jelenti a kapcsolat alapjat, a szexualis élet
ellaposodasa a kapcsolat végét jelentheti, igy ennek elkerllése érdekében az imént emlitett
oldalakon alkalmi szexpartnerek keresnek, hogy szexualis életliket ,felfrissitsék”. Glann
Stanton Are Same-Sex Couple Just Like You? cimii cikkében targyalja a homoszexuélis
férfiak hitlenségének kérdéskorét. Azt allitja, hogy hosszutava parkapcsolatban €16
homoszexualis férfiak korében dramaian magasabb a hiitlenség ardnya. De megjegyzi, hogy
ez attol fiigg, hogy miként definialjuk a hiiséget. Ugy Véli, hogy a férfi-férfi kapcsolatokban
gyakori a kulonbségtétel a ,,hiiség” és a ,,monogamia” kozott. A monogamia egy, a sajat
partnerrel folytatott szexualis viszony. A hiiseg gyakran akkor is él, amikor szabalyokat
allitanak a kapcsolaton kivili szexudlis egyiittlétekrol. Azt a partnert, aki megszegi ezt az
egyezséget, hiitlennek fogjak tekinteni. Ismerteti tovabba a 2010-ben késziilt ,,The Couples
Studie” kutatasi eredményeit, amely szerint a nem monogam kapcsolatok nagyon gyakoriak a
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meleg kodzosségben. Az eredményeik azt mutattak, hogy a nem-monogdm, hosszutavu
kapcsolatban ¢16 meleg parok 42%-a hoz létre egyezséget kapcsolatukon kivili szexualis
egylttlétekrél a kapcsolatuk elsé harom honapjaban, ami az elsé év végére 49%-ra
emelkedik. Stanton ezen kérdeskor (parkapcsolaton Kivil folytatott szexualis viszony)
ismertetéset annak érdekében vetette fel, hogy cafolja a homoszexudlis és heteroszexudlis
parkapcsolatok teljes hasonldsagat és magyarazza a meleg parkapcsolatokban bekovetkez6
szakitasok kisebb arényat. (Stanton, 2014)

Ismerték, ismerik a kornyéken {iizemel6 homoszexualisok szamara fenntartott
vendéglato egységeket, korabban latogattak is dket, azonban id6hiany miatt az elmult években
nincs ra alkalmuk, pedig ezek a terek az identitdsuk szégyenmentes megélésének és
alakitasanak a kozege volt, emellett az ismerkedés fontos kdzege és informacios tézsde® is
egyben. A homoszexualisokrdl, homoszexualisoknak sz6l6 irodalmat nem olvassak, sosem
probaltak magyarazatot talalni melegségiik okéara, annak ellenére, hogy a szakirodalom
rengeteg lehetséges okot sorakoztat fel, mint példaul az anyaval val6 szoros érzelmi és testi
kapcsolat, Odipusz-komplexus, orokletesség, idegrendszer strukturalis degeneracioja,
tudatossag, szexualis fejlédés valamely szakaszaban (oralis, andlis, ureteralis, fallikus,
genitalis) bekovetkezd zavar és igy tovabb. (Eszenyi 2006: 91) Ugy vélik, hogy ezt a tényt
magukban kell feldolgozni és nem kiilonb6z6 elméletekkel aldtamasztani, ennek ellenére Ggy
gondoljak, hogy a melegséq ,, mozgatérugdja a részben ndi lélek”, ezért is lehetséges, hogy
,a meleg férfiak jobban kijonnek a ndkkel”. Emellett lehetségesnek tartjdk azt is, hogy a
melegség anyai agon oroklddik, mivel anyai agrol mindkett6jilknek van homoszexualis
rokona.

Szinhdzba, moziba id6hianyra hivatkozva nem jarnak, azonban preferdljak a
heteroszexualis barataikkal elkoltott kozos vacsordkat, amelyre akar havonta tobbszor is sort
keritenek és kerti — 1 éve vasarolt telkikon tartott — mulatsdgokat, amire negyedévente,
félévente kerdl sor. JO id6 esetén legtobb szabadidejiiket az imént emlitett telken toltik, ahol
haszonnovényeket és virdgokat termesztenek, emellett pedig a telken talalhatdé kishazat
lakhato allapotba hoztadk és tovabbra is végzik a fel(jitasat. Zoltan szakmajabol kifolyolag
szabadidejében szokott csaladnak, baratoknak varrni, nadragokat felhajtani, ruhakat bevenni.
Szivesen sétalgatnak a varosban, latogatnak régiségvasarokat, piacokat, nézegetik a
sétaloutcan talalhatd kirakatokat — mind Miskolcon, mind Kazincbarcikdn. Az estéket

televizid nézésével toltik el, azonban annyira eltérd az izlésiik a filmek, TV miisorok terén,

% Ertesiilhetnek réla, hogy mi van egyes emberekkel, milyen események lesznek, milyen hirek forognak a
melegcsoportokban.” (Eszenyi 2006:118)
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hogy ritkan kerll ra sor, hogy ezt a tevékenyseget egyutt végezzék. Mivel talalhatdo a
nappaliban és a haldszobaban is televizid, igy Zoltan esténként menetrendszertien megnézi a
hiradot és az Ejjel-nappal Budapest cimii miisort, ezt kdvetden pedig biiniigyi sorozatokkal —
CSl, Gyilkos elmék - koti le figyelmét. Jozsef ezzel ellentétben sokkal inkdbb néz
rajzfilmeket, mint példaul a Magyar Népmeséket, a Son Gokut vagy Spongyabobot. K6z6s
nagy kedvenciik a Schindler listdja cimii film.

Rébert szabadidejében szivesen tolt oOrakat a szamitogép el6tt, ilyenkor a
weblapszerkesztés rejtelmeit probalja felfedezni és a vided vagast megtanulni, mivel
ismerdseivel kdzosen szerették volna megnyitni a Piroshdzat — Miskolcon egykoron tizemel6
melegbart — és ezen szorakozohely elinditdsdhoz szeretett volna reklamfilmet késziteni, de
kil6nb6z6 okok miatt, mint id6 és pénzhidny ez sajnos nem val6sult meg. Szabadidejében
szivesen néz kulonféle filmeket, nincs konkrét kedvence, azt a filmet, ami kicsit is felkelti az
érdeklédését azt megnézni. Szokott homoszexudlis témaja  filmeket is nézni,
dokumentumfilmekt6l kezdve a dramakig, egy idészakban kizéardlag ezen filmek kototték le,
de miutdn Kimeritette a repertoart, béviilt a témak kore. Ha éppen nem filmeket keres és néz
meg, akkor receptek utana kutat, és ha talal kedvére valot, akkor azt azon nyomban el is
késziti. Alkalmanként szamitogépes jatékokkal tolti ki szabadidejét, de eléfordul, hogy csak
fekszik és nézi a televiziot, amit , punnyadaskeént” definialt. Televizi6t ritkan néz, akkor is
véletlenszertien valasztja ki a megnézendd filmet vagy miisort. Uj hobbija lett az elmult
id6ben az olvasas, az interju felvételének idépontjaban (2013. 6sze) masodik kdnyveénél jart,
Lakatos Levente Barbibébi és Bomlas cimii konyveit olvasta. Mindezek mellett sok id6t tolt
barataival, napi szinten latogatjak, emellett gyakran jarnak Kkirandulni, legutébb Kasséara
latogattak el. Kirandulasokra legtobbszor leszbikus baratnéivel vagy heteroszexualis
baratndivel és azok parjaival kerul sor. Havonta, de ink&bb kéthavonta szorakozohelyekre is
ellatogat parjaval vagy nélkiile. Ilyenkor vagy felutazik Budapestre baratndjéhez és a fovari
melegbarokban szérakozik vagy a miskolci melegbart célozza meg, azonban a melegbarokba
nem megy hetero baratnéivel, mert ,,... nem fogjik jol érezni magukat... nincsenek
hozzaszokva és ezért ugymond kicsit riasztonak tartjadk. Hogy most egy fit elég lanyosan
viselkedik az elég taszitd egy olyan csajnak, aki nincs ehhez hozzaszokva. Egy kivilallonak
nehéz elengednie magat elsore...”

Ismeri és regisztralt tagja kulonféle, melegek szamara fenntartott tarskereso
oldalaknak, és ahogyan Jozsef és Zoltan, 6 is keres alkalmi szexualis partnereket ezen
oldalakon, mivel parjaval a szexualitds nem mikodik, 6t idézve: ,,Az a két perc nem

kielégité”. Ugy Véli, parja hiiséges hozza, annak ellenére, hogy Rébert néhany félrelépésével
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tisztaban van. Homoszexualitasanak felismerése kezdetén foglalkoztattdk a meleg témajd
irdsok és filmek, ezeken keresztll probalta megismerni Kisebbségi csoportjat, mivel eleinte
kizardlagosan az internetes forrasok alltak rendelkezésre ennek felfedezésére. KésObb aztan,
15-16 éves koraban a melegbarok valtak identitasa felfedezésének, megismerésének
szintereiveé, ahol mas, iddsebb férfiakkal is talalkozott, beszélgetett.

Raébert - Jozseffel és Zoltannal ellentétben — gyartott elméletet homoszexualitasanak okara.
Véleménye szerint a homoszexualitas kialakulasaban a hormonok is felel6sek, de a neveltetés
az, ami ,,el6hozza”, €z a , katalizdtora, aktivatora”. Ugy gondolja, hogy & is csaladi héttere,
kornyezete miatt lett ,,mas”. Nagy Szerepet jatszhatott édesapja agressziv, lélekbe tipro
viselkedése és édesanyja szigorusaga, valamint altalanos iskolas évei alatt szilei valasa, ebbol
eredd tobbszori koltozéslik: ,, Ugye, mert nem volt valami felhdtlen a gyerekkorom sem...
édesapam azért ivott rendesen, meg még iszik is... lelkiekben azért tudott odavagni szavakat,
amik ugymond kicsit megviselték az embert.” ,, Engem inkdbb a lelki dolgok, lelkileg tgymond
bantottak, azok ugymond lenditettek inkabb at... Mert ugye mas dolog nem tortént, semmi
zaklatas, vagy semmi olyan csaldodas ezen kiviil... Meg genetikailag sincs szerintem
problémam... ez az egy, ami ugymond tudat alatt datlenditett erre az oldalra.” Robert
elméletére a szakirodalomban is taldlhatunk példat: ,,A pszichoszexualis fejlédési zavar
kialakulasadban Freud is kiemeli a kornyezeti tényezok szerepét, kiilondsen a sziiléi hatasokat,
illetve a sziilével vald kapcsolatokat hangsulyozza. A tllsadgosan szoros anyaval vald
kapcsolat miatt az identifikacié folyamata zavart szenved. A filgyermek nem tud az apjaval
azonosulni, nem sajatitja el a maszkulin viselkedési mintakat. Az anyaval azonosul,
szexualisan az anyahoz akar hasonld lenni.” (Papp 2007:8) Buji Ferenc megkllonboztet
oroklott, elsajatitott és szerzett homoszexualitidst. A Raébert altal leirt kdrnyezeti hatdsok
eredményeként  létrejott  homoszexualitdst Buji  kategorizaldsa  szerint  szerzett
homoszexualitdsnak nevezhetjik. ,,A szerzett homoszexualitassal rendelkez6 férfiak vagy egy
thlzottan szoros anya—fia kapcsolat, vagy egy normalis, de a fiu részér6l pszichésen rosszul
feldolgozott anya—fiu kapcsolat miatt keresik nemi kiegésziilésiiket a férfiak kozott.” (Buji
1999:1-2) Azonban mas szerzok hangsulyozzak a homoszexualitas biologiailag determinalt
voltat, ami a homoszexualis jogi mozgalmakban fontos szerepet jatszik, mivel ha a melegség
veliik sziiletett ,,tulajdonsdg”, nem hibaztathatéak érte, hiszen nincs kontrolljuk felette.
Lathatjuk, hogy a (nemzetk6zi) szakirodalomban is vita targya a ,,nature vs. nurture” kérdés.
(Spanier 1995:54) Mindemellett megemlitette kiillonosségét a nagyszamu lany baratnének,
hasonl6 gondolatai tdmadtak ezzel kapcsolatban, mint Jozsefnek és Zoltdnnak. Tehéat a

,»Iészben ndi lelket” tartja annak okanak, hogy a meleg férfiak jol kijonnek a ndkkel.
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Szinhazba, moziba, miuzeumba és egyéb kulturalis programokra ¢k sem latogatnak el,
szintén id6hianyra és érdekl6dés hianyara hivatkozva. Robert ugy latja, hogy Miskolcon és

korzetében nincsenek olyan programok, amelyekre érdemes id6t és pénzt aldozni.

3.4 Gyermekvallalas

Magyarorszagon jelenleg — 2014 - a meleg paroknak nincs lehetéségiik gyermek
orokbefogadasara, azonban érdemesnek és érdekesnek tartom a témaval kapcsolatos
véleménylk ismertetését. Zoltdn lehetéség adtan szivesen oOrokbe fogadna egy indiai
gyermeket, mivel rendkivili vonzddik az indiai kultura irdnyaba. Jozsef, ha tehetné sem
vallalna gyermeket, mivel tul nagy lemondasnak érzi, 6nzének tartja magat hozza. Azonban
mindketten ugy gondoljak, hogy egy meleg par is képes megadni egy gyermeknek a kelld
figyelmet, gondoskodast, szeretetet, de Zoltdnnak kétségei vannak afel6l, hogy képes-e
normalis mintat adni egy azonos nemi par a gyermeknek, mivel a gyermek nem talalkozik a
ferfi-n6i szerepekkel, ezért fél6, hogy nem tud megfeleléen szocializalodni a nemi
szerepekbe. Jozsef azonban erre az egyediilallo sziilék és neveld otthonban nevelkedd
gyermekek példajat hozza fel ellenérvként. Erzékelhetd, hogy érveik szinkronban vannak az
egyre gyakrabban felmeriil6 tarsadalmi vitak érvrendszerével. Interjunk elkésziltekor volt egy
Ganga — Gangesz roviditése - nevii macskajuk, akinek 5 éve gondjat viselték és
gyermekpdtlékként tekintettek ré, azonban hazi kedvencik tragikus hirtelenséggel elhunyt,
ami nagy torést jelentett Zoltan és Jozsef életében.

Robert gondolkodasdban a gyermekvallalas egyértelmiien negativ és elfogadhatatlan
dologként jelenik meg homoszexualis parok esetében. Nem tartja természetesnek és jo
Otletnek, mivel szamara egyértelmiien a nevelés és a kornyezet, ami determinald hatast a
homoszexualitast illetéen, ugy gondolja, hogy az anya-apa szerepnek meg kell lennie, amit
azonos nemil paroknal nem kaphat meg a gyermek. Azonban ugy Vvéli, az még elfogadhatd,
hogyha az edesanya leszbikus, az édesapa pedig meleg, mert ebben az esetben lesz ,, normalis
anyja, apja a gyereknek... Fogja ldtni, hogy az apja milyen, az anyja milyen és akkor
valamilyen szinten normalisan fog valtozni . Robert ezen kivil all6 okok miatt sem szeretne
gyermeket, ugy érzi nem all még készen ra, emellett az orszag gazdasagi helyzetét sem érzi
megfelelonek egy gyermek vallalasara. Tovabba sajat munkahelyi, tehat anyagi helyzete is

bizonytalan, nincs sajat lakasa, ezért amig nem tudna gyermekének mindent megadni, addig

23



nem is szeretne vallalni. De kilfoldre vagy az orszag mas pontjara nem szeretne elkoltozni

sem héazassagkotés, sem gyermekvallaléds, sem anyagi stabilitas biztositasa érdekében.

3.5 Munkamegosztés, jévedelemviszonyok, napirend

Jozsef és Zoltan munkamegosztasara, mint altalaban a homoszexualis paroknal -
ahogyan a bevezetében mar utaltam ra — az egyenldség jellemz0, automatikusan alakult ki
naluk. Kizarolagosan szexualis életiikben figyelheté meg szerepvallalas, ami az aktiv-passziv
szerep vallalasként jeleink meg, melyben Jézsef az aktiv, Zoltan pedig a passziv fél. Mivel
Jozsef hazassaga alatt megtanult fézni, igy értelemszertien a fézés és ehhez kapcsolddo
bevésarlas az 6 feladata lett, Zoltan felelds a hazimunkak elvégzéséért, mint a takaritas és
mosas, a havi nagybevéasarlast pedig kozosen vegzik el. Annak ellenére, hogy a hagyomanyos
noéi-férfi szerepek nem lelhetdéek fel haztartasukban, kapcsolatukban megfigyelhetd, hogy
Jozsef a dominansabb fél, amit maga Zoltan is aladtdmasztott, de dominanciaja nem
jelent6ségteljes, mivel minden kérdésben - legyen az fontos vagy jelentéktelen - kzOsen
dontenek.

Jozsef havi nettd 180.000 Forintot, Zoltan pedig havi netté 80.000 Forintot keres, igy
haztartasuk 0sszes nettd havi jovedelme 260.000 Ft és az egy fore esd havi nettd jovedelem
130.000 Forint. A 130.000 Forint megfelel a magyarorszagi nett6 median keresetnek, tehat a
statisztika szerint nem szegények és 6k sem valljak magukat szegénynek, elmondasuk szerint
beosztassal jol kijonnek, amit a 2013-ban megjelent TARKI Haztartas Monitor alapjan a
magyarok csupan 23,3%-a mondhatta el magar6l 2012-ben. (Szivos-Toth 2013:52) Jozsef és
Zoltan kozos kasszan vannak, de a pénzt Jozsef kezeli, az 6 feladata a csekkek befizetése,
Zoltannak, ha szliksége van pénzre, akkor Jozseftél kell kérnie. Egy atlagos hdnapban
korulbelul 140.000 Forint kiadasuk keletkezik, amiben nincs benne az alkalmi szérakozas,
ruhavasarlas koltsege és a telkiikon 1évé hétvégi haz felujitasanak koltsége, vetdmagok ara,
ami azt jelenti, hogy 120. 000 Forintbdl kell gazdalkodniuk. EImondasuk szerint a kozepes
arfekvésti, mindségileg megfeleld termékeket keresik, mind élelmiszer, mind ruhazati és
kozmetikai termékek kapcsan is.

Jozsef és Zoltan is valtomiszakban dolgoznak, igy nehéz egy atlagos napjukat leirni,
minden napjuk masként alakul. Ha Jozsef egy szabadnapjat nézzik, akkor a reggeli kdvé utan

lezuhanyozik, bevasérol, és ha sziikséges, akkor f6z, odateszi a mosast, internetezik, televiziot
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néz, aztan pedig este 10 ora kordl nyugovora tér. Zoltannak hasonldan alakul egy
szabadnapja, azzal a kivétellel, hogy ¢ nem {6z, hanem a takaritast végzi el.

Robert és parja esetében nem igazan alakult ki munkamegosztds, Robert inkabb
valtozonak jellemezte a haztartasban elvégezendé dolgok megosztasat. Emellett Rdbert
hangoztatta, hogy erdszakos természetének kdszonhetden parjat konnyedén ra tudja venni a
hdzimunka elvégzésere: ,,...hogyha én nekem most nincs kedvem semmihez és azt mondom
neki, hogy takaritsd ki az egész hézat, akkor azt ki is fogja takaritani. Mert ha nem, akkor én
elég morcos leszek és azt nem szereti.” FEz alapjan lathatjuk, hogy kapcsolatukban 6 a
dominans fél, legtobb dontést 6 hozza meg, annak ellenére, hogy Gabor 10 évvel iddsebb
nala. De természetesen naluk is megfigyelhetéek egyik vagy masik személy altal preferalt
dolgok, igy altalaban a f6zést Robert végzi, de ekkor parja segit a nyersanyagok
elokészitésében, mint példaul a z6ldségpucolas. Legtobb alkalommal Gabor végzi a takaritast,
a mosas pedig felvaltva oldjak meg. A vasarlas Robert feladata, de ritkan k6zos programnak
szamit, azonban Robert ezt nem szereti, mert ezen alkalmak konfliktust sziilnek, mas — mas
termékeket szeretnének megvasarolni, Gabor draganak tartja a Rdbert altal kivélasztott
termékeket.

Raébert 120.000 Forintot, parja, Gabor 90.000 Forintot keres havonta, tehat haztartasuk
havi nett6 jovedelme atlagosan 210.000 Forint és az egy fore esé havi netté jovedelmiik
105.000 Forint, ami a magyarorszagi nett6 median kereset (130.000 Ft) alatt van, Rébert
kevésnek is tartja a megélhetésre, beosztassal épphogy kijonnek keresetiikbél. Az albérleti dij
és szamlak, hiteltorlesztés befizetése utana 50.000 Forintjuk marad élelemre, utazasi
koltségre, szorakozasra, cigarettara €s ruhanemiire. A pénzt kozosen kezelik, kozos kasszan
vannak. Elelmiszerek és egyéb héztartasi, tisztalkodasi szerek esetében az olcsonak szamito,
am még mindségi, jol bevalt markakat részesitik elényben.

Robert napirendje egy munkanapon a kovetkez6képp alakul: Hajnalban felkel, elmegy
dolgozni, aztan 8 6ra munka utan hazaér, ekkor vacsorazik, Facebookon valaszol beérkez6
leveleire, nézi egy kicsit a televiziot és nyugovara tér este tiz-tizenegy 6ra koriil. Szabadnapjat
a hazimunka elvégzése utan a mar emlitett szabadidés tevékenységekkel— internetezés,

filmezés, olvasés, kirandulas, sth. — tolti.
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3.6 Mas kisebbségekkel kapcsolatos attitiidok

Jozsef és Zoltan agy veélik, hogy mindenkit a személyisége alapjan kell megitélni, nem
pedig szexudlis orientacioja, etnikuma alapjan: ,, Mi ugy vagyunk, hogy cigdanyok, leszbikusok,
vagy akarmilyen nézetii vagy eredetii ember kozott kiilonbség van. Nyilvan van az egyik
csoportnak az alja, meg ugye, aki, kit el lehet fogadni semmilyen hatrany nélkil, minden
hatrany nélkiil. Mi igy gondolkodunk.” ,, Azt mondom és azt vallom, hogy legyen az cigany,
buzi, akarmilyen valldsu, nem szabad senkit egy kalap ald venni. Senkit.” Ez a fajta
hozzaallas — a faji és etnikai elGitélet hianya — nem csak a vizsgalt alanyaimnal figyelhet6
meg, a meleg parkapcsolatokra altalaban jellemz6 tulajdonsag. (Eszenyi 2006:133)

A melegfelvonulasokkal kapcsolatban — mint példaul a Budapest Pride — rendkivil
negativ. véleményen vannak, magamutogatdsnak, hivalkodasnak Vvélik. Ebben a
vonatkozasban is megjelenik az a felfogasunk, hogy a szexualis orientacid, szexudlis élet
teljes mértékben magéniigy, ebbdl kifolyolag kiilonbséget tesznek meleg és meleg kozott.
Ugy vélik, hogy aki maganéleti szinten éli meg homoszexualitasat, az a ,, normalis meleg” €s
van, aki hivalkodo, felvonuldsokra jar, ,kiteregeti a szennyesét”, ezt a tipust degradaléan
,buzinak” nevezik. Mereven -elutasitjdk a férfiak altal nyilvanosan tantsitott ndies
viselkedést, 6ltozkddést, hangsulyosan megjelenik gondolkodasukban a nyugati kultarak altal
kialakitott férfikep fenntartasa, ami értelmében béatorsag, a belsé iranymutatas, az agresszio
egyes formai, az onrendelkezés, az iranyitds, a miiszaki jartassag, a csoportszolidarités, és
testi-lelki keménység jellemzi a férfit. (Hadas 2011:36) Minden ezzel ellenkez6 magatartast,
ami néisnek bizonyul (ajkak, kérmok, szemek festése, néi ruhadarabok, magas sarku cipd
viselése, affektdlas, ,, hajtiidobdlas”, érzelmesség) figyelemfelkeltésnek, magamutogatasnak
vélnek. Azonban a maganéleti szinten, haldszobaban megélt perverzidkat, transzvesztitizmust
nem itélik el.

Raébert azt vallotta, hogy egyik kisebbseggel sincs gondja, kivételt képeznek a romak,
a tobbségi tarsadalom altal taplalt sztereotipidkra és ellenérvekre hivatkozik vellk
kapcsolatban: ,, Nekem azzal van a gondom, hogy mondjuk ott vannak a romdk és a legtobb
nem dolgozik. Ht teljes tigymond életforma épiilt arra rd, hogy segély. ... Ja meg persze ugye
néha van egy-két egyén kozottik, aki agresszivabb. Es az nem a legjobb, az nem hianyzik
senkinek, hogy megyek az utcan és akkor belém kossenek.” Elbitéleteit egy negativ tapasztalat
taplalja, mégpedig az, hogy parjat egy 5 f0s ,, ciganybanda” minden ok nélkul fejbe rugta.
Emellett egy pozitiv példat is megemlit (ami szintén az elditéletein alapszik) a roma

kisebbséggel kapcsolatban, a leszbikus roma baratnéjét, aki az egészségligyben dolgozik:
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,, ...dolgos, mindent megcsinal, semmi munkakeriilées meg ilyesmi, oszt teljesen jol megvan a
baratnadjével”.

A homoszexudlisokkal, meleg férfiakkal szemben is érdekes kritikat fogalmazott meg
a melegbarok latogatasaval kapcsolatos emlékei soran: ,, ... komoly bardtsagok nem alakultak
ki... azért, mert ami nekem értékrendem volt, meg ugymond az a viselkedési forma, ami nekem
akkor is javaban megvolt uigymond, nem tette lehetévé ezt szamomra, hogy elfogadjam dket...
En ugye probaltam azért ezt a normalis, hetero vonalat fenntartani magam szamdra... nekem
akkor az volt a normadlis, hogy normdlisan kell viselkedni ... semmi hajtiidobdlds...” Robert
Jozsefhez és Zoltanhoz hasonléan a ,,normalis” szot hasznalja viselkedése leirasara,
mindharman a tarsadalom altal elvart és elfogadott viselkedésmintat tartjak kovetendének, és
a meleg férfiak korében jellemz6 ,hajtlidobalast” elitélik. Ezen gondolataik a
heteroszexualitds normativajaval atszott szocializacios folyamatok és kornyezeti hatdsok —
mint a homoszexualitas és homoszexudlis viselkedés elutasitasa — miatt jelenthetnek meg,

mivel hasonlé szociokulturalis kornyezetben (Borsod-Abauj-Zemplén megyében) néttek fel.

3.7 Egészségi allapot, szépségapolas

Jozsef és Zoltan egészségi allapota kielégitd, egyikikk sem szenved kronikus egészségligyi
problémaban és mentéalis egészséglgyi problémarol sem szamoltak be. Nem szenvednek nemi
betegségektdl, egyikiik sem HIV fert6zott a valtozatos szexualis élet ellenére.

Jozsef eés Zoltdn a homoszexualisokrol alkotott sztereotipiaval ellentétben nem
formaljak testiket, nem sportolnak, nem jarnak szolariumba, nem toltenek oOrakat a tukor
elétt. Kozmetikushoz adott idokozonként arctisztitas céljabol ellatogatnak, illetve havonta
jarnak fodraszhoz. Zoltan karikas szemei apolasa, kezelése céljabdl hasznal kulénféle
arcapolasi termékeket, mint példaul szemkdrnyékapol6t, arcradirt, arckrémet. Ezen termékek
kénnyebb és olcsdbb beszerzése céljabol Jozsef Avon tanacsado lett, igy legtobb esetben az
emlitett kozmetikumokhoz rendelés Gtjan jutnak hozza.

Ruhanemiit akkor vésarolnak, amikor sziikségiik van ra, nem kovetik az aktualis
trendeket, igy vasarlas alkalméaval a mindség, a kényelem €s az ar a meghatarozé szempontok:
., A divatot lehetne kévetni, de ahhoz anyagi hattér kellene. Mi azok a hétkoznapi, visszafogott

emberek vagyunk ruhazkoddasban is.” Alkalmanként az internet segitségével kiilfoldrdl is
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rendelnek ruhanemiit, igy elmondasuk szerint olcsobban juthatnak jobb mindségl, egyedi
darabokhoz.

Robert egeszségligyi &llapota kifogasolhatatlan, keresztanyja joslatai ellenére nem
szenved AIDS-ben, sem egyéb nemi uton terjed betegségben, alkalmi szexualis partnerei
ellenére sem. Robert sem fektet nagy hangsulyt kulsejére, kizarolagosan fodraszhoz jar
havonta, szépségapolasi termékeket egyaltalan nem hasznal. Ruhanemii vasarlasara szikseg
esetén Kerit sort, ekkor valasztasa esetén a mindség és ar, divatossag masodlagos szerepet
toltenek be, a dontéshozatalnal elsddleges szempont az esztétika, Robert gy érzi, hogy
kilénleges izlése van, am anyagi megfontolasbdl altalaban az olcsobb, kinai ruhazati

termékeket valasztja.

3.8 Zoltan és Jozsef, mint vallasi kisebbség tagjai

Zoltant mindig is vonzotta az indiai kultdra, igy sokat olvasott réla gyermekkoraban.
13 éves koraban ismerkedett meg egy Osi indiai vallassal - amit a kérésére nem nevezek meg-,
azota élete szerves részét képezi, Jozseffel is 0 ismertette meg. Fontos szerepet tolt be az
¢letlikben, ,,iranyado életiik soran”, megnyugvast hozott szdmukra, megoldast talaltak altala
az élet problémaira és amennyire tudnak probalnak megfelelni a vallas eldirasainak, de
elmondésuk szerint ez ,,ebben az allapotukban” nehéz.

Az 6si indiai vallas négy f0 szabalya van: (1) nem ehetnek hust (beleértve a halat is),
tojast, gombat és hagymat, (2) szerencsejatékok mell6zése, (3) a szexualis egylittlét — Kivétel,
ha gyermeknemzés céljabol torténik- tiltasa, (4) kdbitdszerek fogyasztasa tiltott, ide tartozik a
tea, kavé, alkohol és cigaretta fogyasztasanak tiltasa is. A lefektetett szabalyok koziil az els6t
igyekeznek leginkdbb betartani, de fogyasztanak hust, tojast, stb. azonban csak
alkalomszertien, inkabb zoldségeket és tésztafélék készitenek. A szerencsejatékokat is
melldzik, de nem igazén az eldirds betartdsa miatt, hanem azért, mert ugy érzik, hogy tobbet
nyernek azzal, ha nem forditanak ra pénzt. A harmadik pont —a szexualis egyuttlétek tiltasa —
problémas az esetiikben, mivel gyermeket nemzeni nem tudnak, tehat egyértelmiien csak az
¢lvezetek miatt kozosiilhetnek, igy szamukra ez teljes mértékti tiltast jelent, azonban
szamukra a szexualitds nagyon fontos, ezert ezt a szabaly meg sem kisérlik betartani. Az
utolsé szabalyt —a kébitdszerek fogyasztasanak tiltdsa — sem veszik figyelembe, dohanyoznak,
kavéznak, tedznak, alkalmanként alkoholt is fogyasztanak, azonban drogokat -, mint a

marihuéna, kokain, heroin — nem fogyasztanak, sosem probaltdk ki. Homoszexualitasukkal
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magyarazzak azt, hogy nem gyakoroljak a vallast olyan mértékben, mint ahogy kellene, mivel
a ketté Osszeférhetetlen, olyan szabalyok vannak lefektetve, amivel nem tudnak massaguk
miatt azonosulni.

A Balaton déli részén talalhato vallasi komplexumot nagyobb tnnepek alkalmaval
meglatogatjak és ekkora lemondanak minden ¢€lvezeti cikkrdl (cigaretta, alkohol, hus, kavé,
szex) és teljes mértékben atadjak magukat a vallas elGirasainak. Nem szeretnék, hogy a
kdzOsség tudomast szerezzen homoszexualitdsukrol, mert Ggy gondoljék, hogy ez nem fér
ossze a filozofiaval, démonikus cselekedetnek tartjak. Erdekes, hogy onként mennek egy
olyan kozosségbe, ahol — szerintlk — a legnagyobb titokban kell tartani szexudlis
orientaciojukat és onként szeretnének egy vallassal, filozéfiaval azonosulni, ami elitéli a
massagot.

Az egyhazat adojuk 1%-val tamogatjak, probaljak ismerdseiket is erre 6sztondzni. Az
otthoni kornyezetben megjelennek kiilonbozé diszek, sajatkészitésii képek — példaul a
hiitégépen Zoltan altal, a vallas legfobb személyérol iivegfestékbol készitett kép -, konyvek és
matricak, nincs a lakésnak olyan zuga, ahol ne lenne fellelhetd valamilyen formaban a vallés.

A keérdésre, hogy miért pont ezt az egyhazat valasztottdk a valasz: , Nekem ez az
egyetlen egyhaz adott olyan magyarazatot, maga az egész életre, meg jelenségekre, amire azt
mondtam, hogy oké, ezt el tudom fogadni.” ,,Maga valojaban mutatjia be a dolgokat.”
., Nyugodtsagot tud hozni az embernek. A léleknek. Es az a legfontosabb, hogy az nyugodjon

2

meg.

3.9 A média, mint eloitéletek forrasa

Jozsef és Zoltan ugy gondoljdk, hogy a médidnak nagy felellésége van az elditéletek
és a homofdbia kialakulasaban, fennmaradasaban, mivel a sztereotipiaknak megfeleld, a
homoszexualisokrol negativ képet mutatd egyéneket allitanak a kdzéppontba, példanak a
Monika Show cimi kibeszél6 show-t hoztak fel. ,, Mindenki lesziiri a konzekvenciat, hogy hu
ezek mind ilyenek. Tehat, és nem ad esélyt arra sem, hogy megismerje. Tehdt mar az elditélet
meg van benne és onnantol kezdve igy teljesen tolja el magatdl az egészet, addig amig nem
ismer meg valakit, aki megmutatja, hogy én is tudok normalisan viselkedni, én is tudok
parkapcsolatban élni, én is ugyanazt az életet élem, csak éppen masabb egy kicsit. De
annyibban mdsabb csak, hogy az ajté mogott mit csindlsz.” A melegfelvonulasokkal

kapcsolatban is neheztelnek arra, hogy a médiaban kizardlagosan a tomegbdl kiemelkedd, ndi
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ruhat viseld, feltiinden viselkedé homoszexualisokat, mutatjak be. , Mert elmegy
Csipkejozsika, felvonul rozsaszin tiitiiben, meg tiisarkuban és ezt mutatjia a média is, ugye mi
abban a plane, hogy iiliink és beszélgetiink?!”

Ez azeért lehet - Michael Schudson médiaszociologus szerint -, mert a tarsadalmak
szeretik tisztan tartani kulturalis fogalmaikat, ezért zavaréan hatnak az olyan anomaliék,
amelyek nem illeszthetSek a mar meglévd kulturalis kategoriakban. Igy Magyarorszagon,
ahol a férfi-né kapcsolatot tekintik normalisnak, a tarsadalom alapkdvének, a homoszexualitas
gyakran negativ referenciaként hasznalatos, amely szembeéllitando ,,a normalis erkolcsi

vilag” fogalmaval. (T6th 2004:123)

3.10 A homoszexualitas kategoridi

Ezen fejezetben Rdbert altal leirt és jellemzett kategoridkat szeretnék bemutatni, de
hangsulyozni szeretném, hogy ezen kategdriaknak nincs szakirodalmi, kutatasi alapja, csupan
Rdébert tapasztalatai alapjan, sajat szamara atgondolt és megfogalmazott csoportokat szeretnék
ismertetni, mert érdekesnek tartom hogyan rendszerezi, Kkategorizalja sajat kisebbségi
csoportjat.

Narrativajanak az Onelfogadds aspektusdban osztalyozta eldszor a homoszexualis
embereket: ,,... van, amikor Ugymond érzelmesebb valaki, meg van amikor ugymond

szexistabb, nimfobb ...""

Véleménye szerint az ,.érzelmesebb” tipusi melegek azok, akik
identitaskrizisbe kerulnek, nem tudnak megbirkdzni melegségukkel, amiben nagy szerepe van
a homofob kornyezeti behatdsoknak is, a meleg fiatal nem tud azonosulni a ,,normaszegd” —
heteroszexualitas normativajat megszegd - szerepével. A szexistak” ezzel szemben
., érzéketlenebbek”, szexualis kivancsisaguk, vagyaik hajtjak Oket, igy sokkal hamarabb és
kénnyebben megtapasztaljak es ismerik meg homoszexualitasukat, ezaltal az énelfogadas is
krizisek nélkil, konnyedén végbe megy. Ha sajat kategdriaja alapjan osztalyoznank Robertet,
6 egyértelmiien a ,,Szexistadk™ taborat erdsitené, mivel 6t kivancsisaga és vagyai hajtottak
kezdetektdl és krizis, valsag nélkiil végbement az 6nelfogadas.  Robert masodik
alkalommal a melegek kozotti ismerkedés jellemzése soran tartotta fontosnak, hogy
kategoriak alapjan mutassa be a homoszexualis tarsait. Az érdekesség kedvéért idézem az

ismerkedéssel kapcsolatos internetes tapasztalatait: ,, 4z ismerkedés Ugy megy, hogy, hogy

* Lathatjuk, hogy a szexista és nimfoman kifejezéseket tévesen hasznalja, de értheté, hogy a szexualités elétérbe
helyezését, a nagy szexudlis étvagyat probalja jellemezni és mivel Robert ezeket a kifejezéseket hasznalta, ebben
a kontextusban értelmetlenségiik ellenére én is ezt hasznalom.
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nézel ki? Mit akarsz? Mikor és hol? Mindegy melyik tdarskeresé oldalon, a legtobb pasindl igy
miikodik. Hogy nézel ki? Ha bejissz, akkor hol és mikor?” Azért tartottam fontosnak ezt az
idézetet beemelni, mert Robert gy gondolja, hogy ez azért miikodik igy, mert sok embernek
ez csak a ,,masik ¢élete”, ,.titkos élete”, ezek azok a személyek, akiknek fontos a diszkrécio,
mivel példaul csaladjuk van, vagy a honvédségben szolgalnak, vagy ,,a bardtndje egy ordt
tovabb van bent a fodrasziizletben és akkor van egy szabad oraja”. ,,De ez is mind azért van,
hogy ilyenek az emberek, és ilyenekbe is mennek bele, mert ahogy ugye nincs elfogadva, ugye
mindenki titkolja és ugye legbelul az ember lehet, hogy nem menne bele normalis, igymond
hetero kapcsolatba, s akkor csak siman felvallalna, hogy meleg, csak ugye ezeket a tarsadalmi
elvarasokat nem birjak lekiizdeni magukban se... inkabb beleerdlteti magat egy hetero
kapcsolatba...”. A ,tarsadalmi elvarasok” kovetkeztében alakulhattak ki a Robert altal
megfogalmazott kategoriak is: (1) ,,van, aki titkolja, bevallotta magéanak, el is fogadja magat,
de nagy nyilvanossagban nem meri” (2 ,,van olyan, aki meri és fel is vallalja, ugye ez vagyok
en” (3) ,,meg van olyan mondjuk, aki titkolja is, be is vallalja, meg nem is;, megcsinalja utan
fj nem, inkabb nem...” (4) "van az, aki ugye egy ordra elugrik a baratndjétél” — ,, Nagyon
lehetne részletezni, hogy hany tipust ember van, mert szinte ahany ember van, annyiféle
meleg ember van.”

A homoszexualitds kategorizalasa a szakirodalomban sem ismeretlen, Kenneth
Plummer négy tipust kilénbdztet meg: (1) alkalmi homoszexualitas, amely olyan alkalmi
homoszexualis aktust jelent, amely nem hat ki az egyén altalanos szexualis életére, (2)
helyzettél fiiggd tevékenység, ez azokra a korilményekre utal, amelyek kozepette
rendszeresen kerill sor homoszexualis tevékenységekre, mikdzben azok nem valnak az egyén
elsédleges preferencidiva, (3) megszemélyesitett/perszonalizalt homoszexualitas, mely olyan
egyéneket jelent, akik a homoszexudlis tevékenységet preferaljak, de olyan csoport tagja, akik
nem vagy nehezen fogadjak el a homoszexudlis kapcsolatot, igy a homoszexualis egyén
titokban tartja szexualis orientacidjat (4) mint életforma, melynek sordn megtértént a coming-
out, a homoszexudlis egyén rendszeres kapcsolatot tart mas homoszexuélis egyénekkel és ez
élete meghatarozo része, ezek az egyének altalaban a ,,meleg” szubkultarahoz kapcsoldédnak.
(Giddens, 2008:352)

Fentebb emlitett tapasztalatai alapjan Roébert Ugy gondolja, hogy Miskolc
lakossaganak 80%-a homoszexudlis: ,, ... 80%-ot mondok, és ezt azért merem allitani, mert
ugye ahogy elkezdtem igy szétcsoportositani neked dket, ugye ebbél a 80%-bol is ugye a 30 az
olyan, aki agymond eljatszott mar a gondolattal, ki is probalta, de viszont nem vallalja be....

mert ezek kdzott van biszex is persze, meg ugye van, aki nem vallalja be, van aki bevallalja, az
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a lényeg, hogy az a 80% se 100%-ig full meleg ember, hanem ... 80-nak is a fele, a 40% az,
ami azt mondom, hogy meleg, aki agymond be is véllalja. Ha statisztikat akarnank vezetni,
akkor csak a 40% mondana azt, egyébként jelentdsen tobb van.”

A homoszexudlisok aranyat a tarsadalomban meghatarozni szinte lehetetlen, pontosan
a Robert altal meghatarozott okok eredményekeént, tehat a kérnyezeti altal tanusitott elutasitas
miatt. Az clutasito attitlild miatt nehézz¢é valt a homoszexualisokat megtalalni, mivel kiilsé
stigmék nem arulkodnak hovatartozasukrdl, igy a rejtézkodés és lathatatlansag stratégiaja
konnyedén alkalmazhat6 esetiikben. Ennek ellenére vilagszerte tébb olyan felmérés sziiletett,
ami a homoszexualisok szamanak meghatarozasat tiizte ki célul. Ezek eredményeképpen a
felnott férfi lakossag korében az eurdpai tipusu tarsadalmakban a homoszexualisok
tarsadalmon belili részaranyat 5- 10% kozé teszik. (Papp 2007:4) A 2012-ben keszilt Gallup
felmérés szerint, mely tébb mint 120000 interjan alapszik, az Egyesiilt Allamok 3,4%-a vallja
magat az LMBT-hez tartozénak. ,, A magas szazalék miatt nem lényegtelen, hogy milyen
beallitottsag tarsadalmi kozegben élnek a homoszexudlisok, hogyan itéli meg Oket a
tarsadalom. Minél inkdbb elfogadé egy tarsadalom, annal inkabb lesznek képesek az
identitdsuk felvallalasara, illetve annal kisebb mértékben okoz krizist szamukra a
homoszexualitasuk elfogadasa.” (Papp 2007:4) Tehéat lathatjuk, hogy a Rdbert altal
meghatarozott szazalék rendkiviil és aranytalanul magasnak mondhaté. Ugy gondolom ez arra
vezethetd vissza, hogy Robert leginkabb a homoszexudlisok altal preferalt szorakozohelyeken
¢és kozosségi tereken, internetes oldalon fordul meg, ismerdsei nagy részét homoszexualisok

teszik ki, igy aranytalanul nagynak érzékeli jelenlétiket.
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4. Osszegzés

Hipotézisem egy része teljesilt, miszerint a vizsgalt homoszexudlis parok esetében
nem megfigyelhetéek a hagyomanyos néi-férfi szerepek, hanem munkamegosztasukat,
életvezetésiket az egyenlGség jegyében szervezik. Teljesilt tovabba az az eléfeltevésem,
hogy az igazsagtalan kulturdlis értékstruktira identitasuk vallalasat, illetve szégyentdl és
megalazottsagtdl mentes megélését, identitasformald kozegét az otthon szférajara, a
cybertérre és melegek szaméara fenntartott intézményekre (mint példaul melegbérokra)
korlatozza, mivel Jozsef és Zoltan a nyilvanossag elétt nem vallaljak homoszexualitasukat,
nem mutatkoznak parként, és ugyanez figyelhet6 meg RObert és péarja esetében is.
Homoszexualitdsuk manifesztacioja egy nagyon sziik és intim barati kornyezetben észlelhetd,
illetve a mar emlitett szintereken. Hipotézisem azon pontjai részben megddlni latszottak,
miszerint az altalam vizsgalt parok onfelvallaldasa, coming outja, identitdsuk megélése a
tobbségi tarsadalom homofob magatartdsa miatt hosszu és nehéz folyamat, ha egyaltalan
bekdvetkezik. Zoltannal ez a feltevés teljes mértékben megcafolddott, mivel lathattuk, hogy
homoszexualitdsdnak elfogaddsa mind sajat, mind masok részérdl akadalyok és konfliktusok
nélkial ment végbe. Jozsefnél ez csak részben mondhaté el, mivel szdmara hiaba volt
problémamentes az dnelfogadas, mégis megndsiilt, hogy a tarsadalmi norméknak megfeleljen,
szexualis massagaval ne okozzon csalodast csaladjanak. Azonban megtudhattuk, hogy
onfelvallalasat kovetéen sem valtozott csaladjaval kapcsolata, teljes mértékben elfogadtak.
Robert esetében sem bizonyult krizishelyzetnek oOnfelvallalasa és coming outja az 6t ért
kisebb atrocitasok, pletykak, édesapja megjegyzése és keresztanyja elutasitd magatartasa
ellenére sem. Az a feltevésem, hogy homoszexualis mivoltuk, identitasuk (véallalasa) miatt
megszégyenitésnek, kivetettségnek, zaklatasnak, megkulonboztetésnek, esetenként testi
er6szaknak vannak kitéve a homoszexualitast kulturdlisan leértékelok altal, akik lehetnek
csaladtagok, szomszédok is, lathattuk, hogy Zoltan és Jozsef esetében tévesnek bizonyult,
mivel konfliktusok és diszkriminacio nélkil élik boldog parként mindennapjaikat, &m ebben
véleményem szerint nagy szerepet jatszik lathatatlansaguk. Rébert szélesebb korti coming-
outja jarulhatott hozza ahhoz, hogy az 6 esetében ezen feltevésem részben igazolodott, mivel
tanulméanyai sordn és csaladjaban felfedezhetéek homofob megnyilvanulasok kisebb
beszolasok és elutasitas formajaban. Az az allitasom, miszerint a tobbségi tarsadalom elutasitd
magatartasa sajatos életvezetési mintak kialakulasat eredményezi a melegek korében, igy az

altalam vizsgalt parnal is megfigyelhetéek lesznek a rejtézkodés, tagadas, kettds élet,
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titkolozas, hazugsagok, félelem nagyreszt igaznak bizonyult. Valéban megjelenik J6zsefnél és
Zoltannél a titkolozas, rejtézkodés és a lebukastol vald félelem, annak ellenére, hogy
semminemil diszkriminaciéban nem volt résziik. A tobbségi tarsadalom feltételezett homofob
magatartasa miatt példaul nem viselik a karikagytrijiiket, hogy elkeriiljék az esetleges
kérdéseket a szerelmi életiikre vonatkozéan. Ha mégis ilyen kérdésekre kell valaszolniuk,
egyszertien kitérnek eldle, de semmiképp nem vallaljak férfi parjukat ismeretlenek elott.
Robert esetében is hasonld életvezetési mintat tapasztalhatunk, mivel munkahelyén
titoktartast folytat, azonban nala kisebb mértékben lép fel a lebukastdl vald félelem,
konnyedebben kezeli a kérdést. Hipotézisem azon pontja is beigazolddni latszott, hogy
haztartasuk nem tér el egy hagyomanyos — heteroszexualis — haztartastol: atlagjovedelembdl
¢lnek, dolgoznak, esznek, isznak, mosnak, féznek, vasarolnak, takaritanak, kertészkednek,
beosztjak a pénzt, televiziot néznek, haziallatot tartanak, szeretkeznek, annyi kilénbséggel,
hogy ezt két férfi teszi.

Kutatasom eredményei A leszbikus, meleg, biszexualis és transznemi (LMBT)
emberek tarsadalmi kirekesztettsége Magyarorszagon cimi kutataséhoz hasonléan azt
tikrozték, hogy az altalam megkérdezett par nem feltétlentl a tényleges konfliktusok altal
megbélyegezve éli hétkdznapjait, hanem tartva a ,,heteronormativ kulturalis imperializmus
megnyilvanulésaitol, tehét a tarsadalomban uralkodd jelentések az egyén sajat csoportjanak
meghatarozott perspektivajat lathatatlanna teszik, ugyanakkor az egyént sztereotip mddon,
egyfajta kitaszitott Masikként jelolik meg”. (Takacs-Mocsonaki-P.Toth 2007:31) Nem a
mindennapokban megtapasztalt diszkriminaciok és erdszak pecsételi meg életiiket, hanem a
tudat, hogy homoszexualitasuk miatt barmikor er6szak, diszkriminécié vagy nevetség, beszéd
targyava valhatnak.

A konkluzibm ezen pontjan szeretnék Kkitérni Buji Ferenc A homoszexudlis
propaganda cimil tanulmanyara — melyb6l idéztem dolgozatom soran-, mivel Buji Ggy Véli,
hogy: ,,A homoszexualitds devians, vagy ami ugyanaz, perverz, vagy ami ismét csak
ugyanaz, aberralt volta (mindharom kifejezés azt jelenti, hogy ,,a rendestdl eltér6”) igazan
akkor tiinik eld, ha belegondolunk abba, hogy homoszexualis kapcsolat tulajdonképpen nincs
is. Mert hatarozottan Ki kell jelententink, hogy homoszexualis
kapcsolat tulajdonképpen nincs!  Kizardlag heteroszexualis  kapcsolat van.  Hogy
heteroszexualis kapcsolat minden nemi viszony prototipusa, azt éppen a homoszexualis
kapcsolat mutatja: itt ugyanis — legalabbis az igazi homoszexualis kapcsolatban (elsé két
kategoria!) — az egyik fél mindig kénytelen felvenni a néi szerepet, mig a masik a férfi

szerepet, s egyuttal a nemi dominancidk is megjelennek: a férfi avagy a férfit jatsz6 nd a

34



dominans, mig a n6 avagy a nét jatsz6 férfi a passziv. llyen médon a homoszexualisok mindig
kénytelenek Ggy csinalni, mintha heteroszexudlisok lennének — ugyanis minden nemi
kapcsolat és vonzas alapja a nemi sarkitottsag, ami viszont sziikségképpen a férfias és ndies
jelleg fesziiltségében fejezédik ki. Ez egydttal arra is ravilagit, hogy a homoszexualis
kapcsolat nem mint homoszexualis abnormalis, hanem mint heteroszexualis! Ezek szerint a
heteroszexudlis kapcsolatnak két fajtja van: a normalis heteroszexualis kapcsolat és az
abnormalis heteroszexualis kapcsolat. A normélis heteroszexudlis kapcsolat a férfias férfi és a
noies nd, mig az abnormadlis a férfias férfi és a ndies férfi, illetve a ndies nd és a férfias nod
kozott jon létre.” (Buji 1999:4) Buji ezen felvetését a kutatasi eredményeimre tdmaszkodva
szeretném megkérdéjelezni. Mind Zoltan és Jozsef esetében, mind Robert és Gabor esetében
egyértelmiien kideriil, hogy kapcsolatuk nem a hagyomanyos férfi-ndi kapcsolati modellre
épll, hanem életvezetésiiket, munkamegosztasukat az egyenléség jegyében szervezik, nem
kiilonithetd el vizsgalt parjaim kozott ndies, illetve férfias viselkedés, kizardlagosan nagyobb
dominancia tapasztalhatdo az egyik fél részérél, ami a dominans fél karakterisztikusabb,
hatarozottabb személyiségjegyeire vezethetd vissza (akar a heteroszexualis kapcsolatok
esetében is). Ezen felvetése a szexualitas kapcsan is megcafolhatd, mivel az aktiv és passziv
szerepvallaldas nem egyforméan jelenik meg a homoszexualis kapcsolatokban, nem minden
esetben vallalnak fix szerepet a felek, hanem ezt valtozatosan alkalmazzak — ezt nevezzik
,Luni’-nak” -, vagy pont ezen szerepekbdl wvalo kilépés Ilehetdségeként létesitenek
parkapcsolatukon kivili szexudlis kapcsolatokat. Ezek alapjan szeretném Kkijelenteni, hogy
létezik homoszexudlis kapcsolat és semmiképp sem értelmezhetd abnormalis heteroszexualis
kapcsolatnak!

Jovobeni céljaim kozott szerepel kutatdsom folytatasa tovadbbi homoszexualis feérfi
parok ¢életmddjanak megismerésével, illetve kibOvitése homoszexualis ndi parok, és
egyedilalld6 meleg és leszbikus egyének életének bemutatdsaval. A kapott életutakat
szeretném kotetbe rendezni és mind papiralapon, mind online publikéalni, hogy minél t6bb

ember ismerhesse meg a homoszexualis embereket, szokasaikat, életmddjukat.
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