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1 Bevezetés

Dolgozatom azt vizsgalja, hogy a magyar és német tankonyvek miként foglalkoznak a
holokauszt torténetével. A masodik vilaghabori eseményei a mai napig nyomot hagytak az
emberekben, még ma is vannak talélok, akik sajat szavaikkal mondhatjak el a torténetet. A
haboru borzalmaihoz csatlakozik a holokauszt is, amelyet a masodik vilaghaboruval egyiitt
targyalnak a kozoktatasban. A holokauszt témaja napjaink aktualis témai kozé tartozik,
amelyrdl ujsagokban, internetes portalokon, régebben és Ujonnan megjelent kényvekben
olvashatunk, TV-miisorokban hallhatunk, igy elengedhetetlennek tartom a téma
feldolgozasanak vizsgalatat a koznevelés {6 eszkdzében, a tankdnyvben.

A tankOnyv segitséget nyujt a tanuloknak a tananyagban valo t4jékozodasban, illetve
tamaszt nydjt annak elsajatitasaban. Eppen ezért fontos, hogy a tankényv szévege vilagos,
érthetd, jol felépitett legyen €s az altala megcélzott korosztaly szamara megfeleld nyelvezetet,
stilust hasznélja. Az oktatasfejlesztés kiemelt fontossagi téma Magyarorszagon, s ebben a
kornyez6 orszagok tankonyveinek megismerése segitséget adhat. Témambol kifolyolag
dolgozatomban torténelem tankdnyvek Osszehasonlitdsara torekszem.

A torténelem tankonyvek jelentds szerepet jatszanak a kozds nemzeti identitds
kialakitdsaban a mult megismerésén keresztiil, s ebbdl kifolydlag az egyes orszdgok tankonyvei
nem csak felépitésben, modszertandban, de esetleg tartalmukban is eltérhetnek egymastol. Az
osszehasonlitashoz Németorszagot valasztottam ki, tekintettel az orszagnak a holokauszt
torténetében ¢€s annak feldolgozasaban jatszott kiemelkedd szerepére. A németorszagi
tankonyvi szabalyozéas jelentdsen eltér a magyarorszagitol. Ebbdol az okbol kifolyodlag
szlikitenem kellett a valasztasomat: a Berlin-Brandenburgi Régioba tartoz6 német févarosban,
Berlinben elfogadott tankonyvek koziil valasztottam ki egyet, az egyik legjelentdsebb kiado, az
Ernst Klett kotetét. Magyar példanak a NAT szabalyzatdnak megfelel6 €és a gimnaziumokban
leggyakrabban valasztott tankdnyvek mellett dont6ttem, amelyek Szaray Miklos és Kaposi
Jozsef, illetve Dupcsik Csaba és Reparszky I1diké miivei.

Az adott tankdnyvek kiilonbozd perspektivabol mutathatjak be a torténéseket, mas
stilusban fogalmaznak. A holokauszt feldolgozasa tobb néz6pontbodl is megkozelithetd, mint
példaul az aldozatok vagy a német lakossag szemszogébdl. Ezenkiviil a képi vilag is eltérd
lehet, amelyre szintén nagy gondot kell forditani, hiszen a vizuélis megjelenités modja komoly

hatassal lehet a tanulokra.



Elemzésem célja ennek megfelelden feltarni a lehetséges eltéréseket a magyar és német
torténelem tankonyvekben az emlitett téma feldolgozasaban, targyalasaban. Célom az is, hogy
megvizsgaljam a tankonyvek modszertanaban és felépitésében jelentkezd eltéréseket. A
megfeleld értelmezési keret érdekében ezt megelézen részben a holokauszt oktatasban
betoltott szerepének, jelentdségének, részben pedig a magyar- €s németorszagi tankonyvi €s
tartalmi szabalyozas legfobb jellemzoit foglalom Ossze.

Elozetes feltevésem szerint a konyvek jelents kiilonbségeket fognak mutatni
els6ésorban a két orszag eltérd oktataspolitikaja és a holokauszthoz kapcsolodo multja, ezen mult

eltérd feldolgozasi stratégiai miatt.



2 A holokausztrol

A téma kivalasztasakor tobb szempontot is figyelembe vettem. Olyan részt szerettem volna
kivalasztani, amely a kornyez6 orszagok tobbségét érintette. A holokausztra esett a
valasztdsom: ahogyan azt a bevezetdben emlitettem meglehetdésen aktudlis téma €s még
napjainkban is talalkozhatunk talélékkel. Emellett a torténelem soran egy specidlis eseményrol
beszélhetiink.!

Népirtasra a torténelem folyaman tobbszor is sor keriilt, a holokauszt mégis mas, mint
elédei. Olyan jellemz6 vonasokkal rendelkezik ez a jelenkori tomeggyilkossag, amelyek
,modernek”. Nagyon rovid id0 alatt kirivd mennyiségli embert gyilkoltak meg. Az
eseményeket a mindenféle spontaneitas hidnya, €és az alaposan atgondolt, megfontolt tervezés
is megkiilonbozteti. A célja is mas volt a holokausztnak. Nem egyszerlien az ,.ellenségtol
megszabaduladsrol” beszélhetiink, hanem a tarsadalom tudatos atalakitdsanak tervérél. A naci
ideologidk szerint elképzelt tokéletes tarsadalmat akartdk megvaldsitani a genocidium
felhasznalasaval.?

Magyarorszagon a torténtek feldolgozdsa a mai napig nem sikeriilt, bar a teljes
feldolgozasra ugy vélem sehol nem keriilhetett sor, pontosan annak kapcsan, hogy nem tudjuk
teljes mértékben megérteni, hogy hogyan is kovetkezhettek be. Szadmtalan alkalommal
szembesiillink vitakkal a téma kapcsan.

A feldolgozas iranti kezdeményezések 1990-ben vettek komoly fordulatot
Magyarorszagon, amikor létrehoztdk a budapesti Holocaust Dokumentéaciés Kdzpontot,
amelynek feladata az volt, hogy dokumentalja a torténetet, tudomanyosan dolgozza fel és
orokitse meg az aldozatok emlékét. Az oktatasban vald szinvonalas feldolgozas azonban még
napjainkban is sok tennivalot igényel. Pedagogiai-modszertani szempontbdl tobb 1épést is tettek
annak az iranyaba, hogy a holokauszt feldolgozasa eredményesebb legyen a kozoktatasban,
azonban a tankonyvi feldolgozas tovabbra is mellzi a torténeti felelosséggel valo nyilt
szembenézést, bar ez nem csupan a tankdnyvekre jellemz6.® Emellett azonban az utébbi
években tobb kivald mi jelent meg, amelyek a zsidosag torténetével is foglalkoznak
hozzajarulva a holokauszt jobb megértéséhez.* Németorszagban a torténelem feldolgozasa és a
nemzeti identitds kérdése egybefonddott. Sokaig €It az a kérdés, hogy vajon biiszke lehet-e

valaki a németségére, amelynek megsziinése koriilbeliil az utobbi 10-15 évben kovetkezhetett

1 Macgilchrist-Otto 2014: 8

2 Bauman 2001: 134-137

3 Hamp 1999: 219; Kovécs 2003: 92
4 Kovacs 2003: 95



be. Az Gjraegyesités elott az NDK és NSZK kozotti kiilonbségek és ellentétek megnehezitették
a torténeti feldolgozast. Ezek a nehézségek az ujraegyesités utdna iddszak jo részét is
jellemezték. Sokaig az Gijonnan megnyilt archivumok forrasanyagai sem keriiltek komolyabb
feldolgozasra. A biintudat, szorongas ¢és szégyenérzet folyamatosan jelen volt. Az emberek
szorongasat a téma kapcsan jol mutattak a Berlini emlékmii kinézete koriil kirobbant vitak.®
Ezek a Németorszagban inkdbb a ’90-es évekre jellemzd vitdk Magyarorszagon ma is
jellemzdek.

Ma mar szamtalan kutatas folyik a témaval, a téma feldolgozasaval és oktatasaval
kapcsolatban. 2011-ben létrejott egy német-izraeli tankonyvbizottsag®, 2014-ben pedig sor
keriilt egy német-izraeli kooperaciés projektre is.” Az interneten szamos kiegészité anyag
talalhat6, amely segitséget nyljt mind a tanuldk, mind a tanarok szdmara is. Az erre iranyuld
kezdeményezések Magyarorszagon is megjelentek, de még nem beszélhetiink olyan mértékben
kidolgozott koncepciokrdl, mint Németorszagban. Ugyanakkor figyelemre méltd példaul a

Hannah Arendt Egyesiilet tevékenysége a holokauszt-oktats fejlesztésére vonatkozdan.®

® Fulbrook 2001: 312-322

8 (1) http://www.gei.de/de/forschung/europa/bruchlinien/deutsch-israelische-schulbuchkommission.html (2014.
oktober 30.)

7 (2) http://www.gei.de/de/newsletter/newsletter-februarmaerz-2014.html (2014. oktdber 30.)

8 (3) www.hae.hu (2014. december 29.)
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3 Tantervi és tankonyvi szabalyozas a két orszagban

Magyarorszagon a tantervi szabalyozas egységes az orszag egész teriiletén. Jelenleg a 2012-es
NAT (Nemzeti Alaptanterv) van érvényben, amelyhez a hasznalt taneszkdzoknek, tehat a
tankonyveknek is igazodniuk kell. A NAT tartalmazza a fejlesztendd teriileteket,
kompetencidkat, pedagdgiai mddszereket. Ezek részletesen, évfolyamokra és iskolatipusokra
lebontva a kerettantervekben jelennek meg.

A Kkerettantervek és oktatasi programok, amelyek a NAT-ban megfogalmazottakat
részletezik, a NAT-tal egyiitt Gtmutatast adnak a tankonyviroknak és szerkeszt6knek, illetve a
tanitashoz sziikséges segédletek, eszkozok készitdinek. A vizsgakovetelményeket és az
orszagos mérési-€rtékelési eszkozok kidolgozoi és az iskoldk neveldtestiiletei is ezekhez
igazodnak.®

Magyarorszagon az oktataspolitika komoly valtozdsokon ment keresztiil az utobbi
években. A valtozasok alapjat a kdzpontositas képezi, amellyel, hozza kell tenni, sokan nem
értenek egyet. Az oktatdsiigyben a rendszervaltas ota ez a legnagyobb volumenti véltozas. A
magyar oktatdsi rendszerben és annak irdnyitdsaban mindig is jelen volt egy alapvetden
kozponti iranyitast oktataspolitikai és tantervi modell. A rendszervaltas utan azonban egy
egyedi oktataspolitika jott 1étre Magyarorszagon. Ennek egyedisége abban allt, hogy az
iskolafenntartds az dnkormanyzatok felelosségéveé valt, ezaltal megszlint az allami iranyitas
monopoliuma. Ehhez csatlakozott a tankdnyvkiadas liberalizaldsa. Szamtalan kiado jelentette
meg konyvét tobb-kevesebb szakmai hozzaértéssel és gyakorlattal. Idével azonban komoly
kritika érte az Oonkormanyzatok finanszirozasi €s szakmai iranyitasi lehetdségeit, az ezen
sajatossagokbol fakadd kovetkezményeket. A 2010 ota bekovetkezett valtozasoknak
kdszonhetden megndtt a ,,biirokratikus kontroll”. Ami azt jelenti, hogy egyetlen felelds latszik,
a szakértok és érdekcsoportok a hattérben maradnak. De ami ennél is fontosabb, hogy a helyi
kezdeményezések és a civil kdzremiikodések, amelyek idaig a megujulas képességét és a
kreativitast biztositottak, hattérbe szorulnak.©

A tankonyvekkel kapcsolatos valtozasok a kozpontositas kovetkezményei. A 2001. évi
torvény, amely a tankonyvpiac rendjérdl szol, 2010-es modositasa utan a tankdnyvek hivatalos
tankonyvjegyzékre vald felkeriilése folyamatosan szigorodni kezdett.!! Az azéta hozott

rendelkezések eredményeképp jelentdsen besziikiilt a tankdnyvpiac.

110/2012. (VL. 4.) Korméanyrendelet. In: Magyar K6zlony, 2012. évi 66. szam 10647
10 Kozma 2014: 3-12
11 Kaposi 2012: 62



»Az iskoldk a tankonyveket a torvényi eldirdas értelmében kizarolag az dllami tankényvellaton
keresztiil rendelhetik. [...] Az iskola igazgatoja a Nemzeti alaptanterv felmend rendszerii bevezetésével
erintett iskolai évfolyamokon csak kisérleti tankonyvet vagy olyan tankényvet rendelhet, amelyiknek a
tankonyvvé nyilvanitasa a kerettantervi rendelet kihirdetését kévetéen tortéent. Csak az elézéek
hianyaban valaszthat az iskola a tankonyvjegyzéken szerepld régi tankonyvek koziil. [...] A Nemzeti
alaptanterv és az uj kerettantervek tartalmi és modszertani megujulasanak tamogatasara az oktatdasi
kormanyzat — az Oktatdsi Fejlesztési Hivatal kézremiikodésével — 1 fejlesztésti, kisérleti kozismereti

tankonyveket bocsat a koznevelés rendelkezésére a 2014/2015-6s tanévtél kezdbdben.”'?

A 2012. évi CXXV. torvény (a tankdnyvpiac rendjérdl szold 2001. évi XXX VII. torvény

modositasarol) értelmében:

., Tankonyvként az a nyomtatott formaban megjelent vagy elektronikus adathordozon rogzitett kényv
hozhato forgalomba, amelyet miniszteri rendeletben meghatarozott eljaras keretében

a) tankényvve nyilvanitottak tovabba felvettek a hivatalos tankonyvjegyzékbe vagy

b) az oktatasert felelés miniszter nyilvanos palyadzati eljaras keretében meghatdrozott évfolyam,
miiveltsegi teriilet, tantargy vonatkozdsaban kivdlasztott és ennek alapjan a hivatalos
tankonyvjegyzékbe torténd felvételérol dontott. [...]

A hivatal elkésziti a tankonyvek hivatalos jegyzékét, és kozzéteszi azt az oktatdsert felelés miniszter dltal
vezetett minisztérium honlapjan, tovabba gondoskodik a jegyzék folyamatos feliilvizsgalatarol és
frissitésérol. [...]

Az oktatasért felelds miniszter - a Tankonyves Vallalkozok Orszagos Testiilete véleményének kikérésével
- meghatdrozza azt az Osszeghatart, amelynél magasabb fogyasztoi ar (a tovabbiakban: darkorlat)
alkalmazasa esetén a tankonyv nem keriilhet fel a tankonyvjegyzékre. [...]

Amennyiben a tankényvek hivatalos jegyzékén a 4. § (3) bekezdés szerint tankonyvek szerepelnek, az
iskola a tankényvrendelés soran az iskolai helyi tanterv adott tantargydhoz ezek koziil valaszt.[...]

[...] tartos haszndlatra késziilt tankonyv az a tankonyv, amely tartalma és kivitele alapjan alkalmas
arra, hogy a tanulok tobb tanévben hasznadljdk, feltéve, hogy a kiado a tankényvvé nyilvanitdsi
eljarasban vallalja - atlasz esetén legalabb harom évre, tankényv, szoveggytijtemény, szotar, kislexikon

esetén legaldabb 6t évre - a tankonyv valtozatlan kiaddsat. ™

Ezek az tjitasok kivaltottak a tandrok, illetve a kiaddk felhaborodasat. A kiaddk negativ
hozzaallasat tobbek kozott a Mozaik Kiado altal a tankonyvellatasért felelés miniszteri

biztoshoz irt nyilt levele is alatdmasztja. A levél tartalmazza tobbek kozott, hogy a kiado szerint

12(4)http://www.oktatas.hu/pub_bin/dload/kozoktatas/tankonyv/EMMI_tajekoztatas_2014evi_tankonyvrendeles.
pdf (2014. oktober 17.)
132012. évi CXXV. torvény. In: Magyar Kozlony 2012. évi 99. szam. 14265-14268
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az ,,allamositas” negativan befolyasolhatja a diakok jovojét és fejlédését, ugyanis a gyors
intézkedések, illetve a piac besziikitése a mindség rovasara megy. A nyilt levél szerint a térvény
sérti az unids versenyjogot, szabalyokat és alapelveket.'*

Tobb tankonyv kivonasaval kapcsolatban is vannak ellenérzések. Az eldzetes
benyomasok alapjan a kisérleti tankdnyvek még fejlesztésre szorulnak, ezzel szemben tobb
olyan konyvet is kivontak, amelyek mindségileg és tartalmilag is jol haszndlhatéak voltak a
kozoktatasban.!® Feltehetéen emiatt is lett egy 2013-as felmérés eredménye, hogy a tankonyvi
szakértok €s a tankonyvkiadoi szerkesztok korében a tobbség ugy véli, hogy a tankdnyvi
akkreditacio még valtoztatasokra szorul.

A jelenlegi tankonyvi akkreditacids rendszer a szakértéi véleményezésre épiil, amely
azonban nem terjed ki a tankonyv gyakorlati alkalmazaséara. Az ezzel kapcsolatos felmérésen a
megkérdezettek tobbsége az akkreditacios folyamatban szétvalasztand az értékelést és a dontés
meghozataldt. Amennyiben a dontés meghozatala egy bizottsdg kezébe keriilne, a
legcélravezetobbnek azt tartandk, ha a tagok kozott pedagdgiai szakemberek és gyakorlo
pedagégusok is lennének. Emellett pedig a minél objektivebb tankonyv-értékeléseket és
kutatasokat is sziikségesnek tartanak.®

A fentiek alapjan elmondhat6, hogy a jelenlegi allapotok szerint az intézkedések és a
NAT-ban megfogalmazottak kozott ellentmondas van: a nevelési-oktatasi folyamat soran
figyelembe kell venni a tanulok sokszinliségét, amely differencialt tanitdsi modszereket
igényel.'” A tankdnyvi szabélyozasokkal kapcsolatban ezéltal felmeriil a kérdés, hogy ha
besziikitjiik a tankdnyvpiacot, azaz a valaszthaté tankonyvek szamat lecsokkentjiik, akkor a
tovabbra is hasznalhat6 tankonyvek mennyire teszik lehetévé a differencialt oktatast.

Ezzel szemben a 16 tartomdnybdl all6 Németorszagban nem létezik allami szinten
egységes tantervi szabalyozas. Az oktatasiigy a tartomanyok beliigye. A tantervi és tankonyvi
szabalyozasok tartomanyonként eltéréek. Minden egyes tartomany, igy Berlin, illetve a Berlin-
Brandenburgi Régio is sajat tantervvel rendelkezik. Ezek a tantervek a magyarhoz hasonldan
tantargyanként tanévekre lebontva meghatarozzak a fejlesztendd teriileteket, kompetencidkat,
magét a megtanitando tartalmat és a hozzatartozoé kovetelményeket. Altalaban feltiintetik, vagy
ajanlas formdjaban megjelenitik a téma feldolgozasdhoz sziikséges Oraszamot, illetve

pedagbgiai és mddszertani javaslatokat tesznek.

1% (5)http://www.mozaik.info.hu/Homepage/Mozaportal/MPnyiltlevel.php (2014. oktober 24.)

15 (6)http://tte.hu/tte/tte-a-mediaban/8006-miklosi-laszlo-az-inforadioban-a-tankoenyvekrl (2014. november 1.)
16 Kerber — Kojanitz — Meixner 2014: 19.; 32

17°110/2012. (VI. 4.) Korményrendelet. In: Magyar KozIony 2012. éve 66. szam. 10644
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Az iskolédkban csak az adott tartomanyi minisztérium altal jévahagyott taneszk6zok
hasznalhatéak, amely a tankOnyvek elfogadtatisara egy bizottsagot jelol ki. Ennek a
bizottsagnak a tagjai gyakorld tandrok, illetve felsdoktatasi szakértok, akiknek a személye
azonban nem nyilvanos. Egy konyvet jovahagyhatnak, de azt a kés6bbiekben vissza is
vonhatjdk, ha az a tovéabbiakban nem felel meg a szakmai, didaktikai és pedagogiai
kovetelményeknek. Masik fontos tényezd a tankonyvi jovahagyasoknal a sziilok véleménye.
Ha a sziil6k, valamelyik tankonyvet nem talaljak megfelelének, akkor kezdeményezhetik annak
ellendrzését. Maganak az engedélyezésnek az eljarasa tartomanyonként valtozo, de mindentitt
erésen szabalyozott.

A kiilonb6z0 tantervek kovetkeztében tobb kiado is miikodik, igy a piacon szdmtalan
mennyiségli tankonyv (40 000 db) koziil tudnak a tanarok valasztani. A kiadok koziil mégis
kiemelhetiink harmat, amelyek a németorszagi konyvpiac 90 %-at uraljak, ezek az Ernst Klett,
Cornelsen és a Westermann. Az altalam kivalasztott tankonyv megrendelésénél is szembet(ind
volt a tartomanyi eltérés. A kiad6 honlapjan tartomanyonként lehetett kivalasztani a
megrendelni kivant kényvet.'8

A jovore nézve Németorszag tervei kozott szerepel az oktataspolitika egységesitése,
amelynek okai az unids oktatési torekvések, a gazdasdg és munkaerdpiac elvardsai, illetve a
sziilok és tanulok megvaltozott igényei. Ez azonban feltehetéen tdvolrol sem jelent a
magyarorszagival dsszemérhetd szigora kdzpontositast.®

A holokauszt feldolgozasara és ismertetésére torténelemorakon a gimnaziumokban
Magyarorszagon a 12. évfolyamban, Németorszdgban a 10. évfolyamban keriil sor. A
torténelemtanitds soran fejlesztendd teriiletekrdl és kompetencidkrol a magyar és német
kerettanterv ide vonatkozo részében megkozelitdleg ugyanazokat irjak le. Azonban mégis akad
kiilonbség a kettd kozott. A magyar oldalon erdsen hangsulyozzék a nemzeti azonossagtudatot
és a hazafias nevelést, amelyrél a német oldalon lényegében nem esik sz6. A német
kerettantervben viszont a tanulasi stratégidk és modszerek fejlesztése, a megszerzett ismeretek
alkalmazasa keriilt a kozéppontba.

Kiilonbséget mutat az 6rakeret meghatarozasa is. A magyar gimnaziumokban a masodik
vilaghabort témakorének feldolgozasara, amelybe a holokauszt tartozik, az oérakeret 15. Az

eloirt tartalmak pedig a tantargyak szdmara rendelkezésre all6 idokeret 90 %-4t fedik le. Ezzel

18 (7)http://www.klett.de/ (2014. oktober 16.)
19(8)http://www.oktatas.hu/kozneveles/projektek/tamop311 2szakasz/projekthirek/nemet _tankonyvi_akkreditaci
0 (2014. oktober 16.)
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szemben a német kerettantervben prezentalt t¢émakorok a tanitas kb. 60%-at fedik le, és az egyes
témakorokhoz nem adnak meg orakeretet.

A teljesitmény értékelése is eltér. Mind a két évfolyamban egy tanulményi rész
lezarasara késziilnek a tanulok, amely Magyarorszdgon az érettségi vizsgat jelenti, amely
kozponti €és egységes az egész orszag teriiletén, és a gimnazium altalaban 4 évének (kivétel:
nyelvi osztaly, hatosztalyos gimndzium, stb.) a lezarasat jelenti.

Németorszagban a 9-10. év lezarasara keriil sor, amelyet a 7-8. év lezarasa el6zott meg.
Tehat ezekre a ,,lezarasokra”, jobban mondva felmérésekre minden masodik évben keriil sor,
amelyeken azokat a képességeit ¢s készségeit mérik fel a tanuloknak, amelyeket az aktualis

iskolaformaban (itt: gimnazium) el kellett sajatitaniuk.?°

2 Kerettanterv a gimnaziumok 9-12. évfolyama szdmara.; Rahmenplan fiir die Sekundarstufe I: Jahgangsstufe 7-
10. Geschichte. Berlin, 2006. 5-40. o.
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4 A tankonyvek — hasonlésagok és kiilonbségek

4.1 A tankonyv

A tankdnyv a kozoktatéds egyik legfontosabb eszkdze, ugyanakkor a torténelem szempontjabol
is fontos dokumentumnak tekinthetd, mivel az adott kor tarsadalmi ideologiait, fejlettségi,
gazdasagi szintjét tiikrozi.?! Tobb definicioja is megsziiletett a tankonyvnek, amelyek koziil az

egyik Dr. Karlovitz Janos altal megfogalmazott valtozatot:

A tankonyv az oktatds (a tanulds és tanitas, az 6nképzés) kiemelkedden fontos, évszazadok ota hasznalt,
napjainkban is legelterjedtebb, leghozzaférhetobb eszkoze, amely oktatdsi intézmények és tantargyak
tanterveiben meghatarozott ismeretanyagot kozvetit didaktikai feldolgozasban, vilagos, célszerii (a
tanulok fejlettségi szintjének megfeleld) kommunikacioval; az ismeretnyujtas mellett készségeket,
képességet is fejleszt, nevelési feladatokat is megvalosit. Formai-kivitelezési tekintetben tobbnyire
nyomtatott konyv, illetve t6bb tagbol dllo tankényvesalad, am mid gyakoribbak az audiovizudalis
elemekkel kiegészitett konyvek, illetve az elektronikus informdaciohordozok —(szamitogépes
floppylemezek, CD-ROM-ok, interneten megjelend tananyagok). Jogi értelemben a tankonyv védelem
ala eso alkotas, mas megkozelitésben az a kényv (elektronikus médium) védett, amelyet az adott
orszagban (régioban) illetékes ,,elfogado” (minisztérium, bizottsag, iskolafenntarto, iskolai tantestiilet

sth.) tankonyvként jovahagy, iskolai haszndlatra bevezet. "

A fogalomhoz hozza kell tenni, hogy napjainkban mar nemigen hasznalnak floppylemezeket,
inkabb DVD-lemezeket vagy egyéb elektronikus informécidhordozokat alkalmaznak.

A tankonyvek ugyanakkor egy eszkozként is felfoghatoak, amelyek a mindenkori
oktatasi viszonyok tiikorképét mutatjak. A fenti definici6 meglehetdsen talalo, mégis
folyamatos tankonyv-definicid problémaval kiizdiink. Tagabb értelmezésben ugyanis minden
olyan konyvet tekinthetlink tankonyvnek, amelyet felhasznalnak az oktatasban, sziikebb
értelemben pedig inkabb csak a kifejezetten az oktatas szamara készitett konyvek tekinthetok
annak.?

A tankdnyvek egyik legalapvetdbb feladata az informéciok kozvetitése, foként a tanulok
felé. Az informaciok sokféle tartalmtak lehetnek, és kilonboz6 modon lehet Oket

megfogalmazni. A tankdnyvek feladata nem csupan ezen informaciok lekozlése, hanem az is,

21 Karlovitz 2001: 15; Markova 2010: 80; Kovécs 2000: 1
22 Karlovitz 2000
23 Kaposi 2012: 68
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hogy a tanulokat gondolkodasra késztessék. A jo tankonyvnek segitenie kell a tanuldkat arra,
hogy onalldan képesek legyenek megérteni egy-egy témat, illetve, hogy fel tudjanak fedezni
Osszefiiggéseket, kovetkezményeket, a problémakat meg tudjak oldani.

A Kkonyvben  szereplé  informacioknak  emellett  érthetének, logikusan
megfogalmazottnak kell lenni és a gyerekek altal is ismert szokincset kell tartalmazni. Fontos,
hogy a kozolt informéciok mennyisége ne legyen sem til kevés, sem megterheld. Ezenkiviil
igazodniuk kell valamelyest az aktualis tudomanyos eredményekhez is, ami a mai rendkiviil
gyors informacidoaramlas kozepette nem mindig valosithaté meg, de mindig torekedni kell ra.
A tankonyv felépitésének logikusnak kell lenni és a tananyagoknak valamilyen folytonossagot
kell mutatniuk, ami a torténelemtanitasnal meglehetdsen fontos. Itt azonban nem feltétlentil a
kronologikus sorrendre kell gondolnunk, bar a mai torténelem tankdnyvek foként ezt az elvet
kovetik.

A konyvek transzformacids szerepe azt a célt szolgalja, hogy a tanulok a megszerzett
ismereteket a gyakorlatban alkalmazni tudjak, illetve, hogy bizonyos informaciokat a
gyakorlaton keresztiil tanuljanak meg. Ilyen feladatok a torténelem oktatdsanal tobbek kozott a
kérdések, térképek elemzése, vaktérkép, forraselemzés, karikatirak.

A nevelési szerepkor a korabbiakkal ellentétben ma mar elsésorban nem politikai
jellegli. A konyvek és itt Gjra kiemelném a torténelemkonyveket, olyan erkolcsi szabalyokra,
normakra, szocialis viselkedésre nevelnek, amelyek elengedhetetlenek ahhoz, hogy az ember a
tarsadalom hasznos tagjava valjon. Fejlesztik a tanulok kreativitasat, érzelmi képességeiket és
jobb esetben motivald hatastiak. Nevelnek az 6nallo, logikus gondolkodasra az altal, hogy
mintakat és példakat szolgaltatnak.

Az iranyitd szerepe a tankonyveknek azt foglalja magaba, hogy irdnyt mutatnak és
segitenek tdjékozodni a tananyagban a tanulok és a tanarok szdmara. A tankonyvek funkcidja
még, hogy Onalldé ismeretszerzésre Osztondzzék haszndlojat, illetve oktatasiligyi
dokumentumoknak is tekinthetdek.?*

A tanul6 szdmara a tankonyv szovege baratsagos, motivalo, érdeklddést felkeltd vagy
nehéz, érthetetlen, elriaszté is lehet. A tankdnyvi szovegek elsédleges kritikaja, hogy a tanulok
szamara érthetd legyen. Tobb ponton kell kapcsolddnia a tanulok meglévd ismereteihez az
eredményesebb tanulds érdekében. Erdekesnek és lényeglatonak kell lennie a tanulok
motivalasahoz.?® Figyelembe kell venni a szdvegek megfogalmazasanal, hogy melyik

korosztaly, célcsoport szamara késziil az adott konyv. Fel kell mérni, hogy mi az a sz6hasznalat,

2 Karlovitz 2001: 75-86
% Kaposi 2012: 68
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amely érthetd a tanuldk szdmara, ugyanakkor fokozatosan fejlesztenie kell a gyerekek
szokincsét. Itt azonban jeleznem kell, hogy a szovegnyelvészeti szempontok szerves részét
képezik a tankonyvek felépitésének, elemzésének, dolgozatomban nem fogok rajuk kitérni. Uj
fogalmak esetén kelloképpen meg kell azokat magyarazni.
A tankonyvekben kiilonb6z6 szovegtipusokat alkalmaznak, amelyek koziil a leggyakoribbak:
a) elbeszéld — amely leginkabb a torténelemkonyvekre vagy olvasokdnyvekre jellemzo,
b) leiré — valaminek a leirasara, bemutatasara alkalmas,
C) magyardzo — amely valamit értelmez, megmagyaraz,
d) vegyes — az eldbbick kombinalasa,
e) munkaltato — kérdésekkel, feladatokkal kiegészitett szoveg, amelyek a tanulot reakciora
késztetik és visszajelzést adnak,

f) siiritmény — szamos informacio, adat, kép, abra felhalmozasa.

Az a legcélravezetObb, ha egy tankonyv minden tipust alkalmaz, igy nem valik monotonna és
fejlesztéen fog hatni, bar az éppen targyalt téma is befolyasolja azt, hogy mely tipus tulsulya az
idedlis. Noha a torténelemkonyvekben az elbeszEld szovegtipus van tobbségben, a tobbi tipusra
is talalhatunk példakat.

A szovegtipusok mellett fokozottan oda kell figyelni a helyesirasra, hiszen a tanulok
helyesirasa jorészt a tankdnyvek olvasasa kozben fejlodik.

A vizudlis elemek kiilonfélék lehetnek — kép, abra, illusztracio, fénykép — és kiilonb6zo
funkciokkal rendelkeznek. Az élethii fényképek, abrazoldsok bemutatnak, megmutatnak
valamit és magyarazat hijan a tanulok gondolkodasat indithatjak be. Az dbrak valaminek a
lényegét igyekeznek kiemelni. A torténelemnél ilyenek a térképek példaul egy haborarol. Az
illusztraciok héarom valfaja jelenik meg leggyakrabban. Lehetnek hangulatkeltdk,
érzelemkozvetitok, mint példaul a karikatirdk. Szolgéalhatnak diszitésre, illetve lehetnek
motivalo hatasuak, mint a szines kezdobetik.

A konyvekben megjelennek még egyéb nonfigurativ jelek, illetve nonverbalis abrak,
amelyek szoveg nélkiil is viladgon informéciokat hordoznak magukban, ilyenek példaul a
kiilonboz6 feladattipusok jelei (ceruza, konyv, stb.).

A vizualis elemek nemcsak az érdeklodést kelthetik fel, motivalhatnak, hanem a tanitas
differencialasat is eldsegitik, ugyanis a vizualisan konnyebben tanuldk szamara ezek az elemek
segitséget jelentenek. Ez persze csak akkor igaz, ha a szoveg €s a vizualis abrazolasok kozott

Osszhang van aranyaiban, stilusban, formailag és tartalmilag is. Tehat példaul egy ellentétes
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szoveg-kép kombinacié nem tul célravezetd.?® Ez a szempont azért kiemelkedd fontossagi,
mert a mai tanulok sokkal érzékenyebbek a vizudlis impulzusokra, igy egy-egy vizudlis
megjelenités hatdsosabb lehet egy-egy szovegnél. Ennél fogva a tudatos elhelyezésnek,

szerkesztésnek is fontos szerepe van.?’

A tankdonyvek mindségi megitélésének 5 alapelvét az 1989-es nemzetk6zi konferencian
fogalmaztdk meg, amelyek a kovetkezok:

., 1. Tudomanyos megfelelés. A tankonyv megallapitasai nem tartalmazhatnak tévedéseket. A
tankonyvek ne pusztan ismereteket kozvetitsenek, hanem az ezen ismeretekhez valo hozzajutas
lehetoségeit, az illetd tudomany megismerési mechanizmusdnak utjat, érvrendszerét, modszereit,
technikait stb.

2. Didaktikai standardok. A tankényv szerzdje tegye nyilvanvalova didaktikai, (tanulaselméleti,
tanitasmodszertani) koncepcidjat, segitendo ezzel a tankonyvet hasznalo kliensek (tandrok és sziilok)
valasztasat. A tankonyv feleljen meg a tanulok életkori, pszichikus sajdatossagainak, értelmi és lelki
fejlettsegi szintjének, legyen életszerii, élet kozeli. A tankomyv, mind tartalmaban, mind a kiilsé
megformalasban a tanulok érdekeit tartsa szem eldtt. A tankényvben ne tengjen tul a széveg, hanem a
didaktikai apparatus terjedelme (képek, abraik, a tanulast segitd jegyzetek, kérdések, feladatok stb.)
kozel akkora legyen, mint a szerz6i magyardzo szoveg. A tankonyv keriilje az “egyetlen igazsag”
hirdetését, ennek érdekében mind a szévegre, mind a képi anyagra a multiperspektivikus megkozelités,
a sokféleség legyen jellemzo. A kérdeések haladjak meg a puszta reprodukcio szintjét, és dsztonozzenek
a gondolkodas magasabb miiveleteire is (elemzés, Osszehasonlitas, értékelés stb.)

3. Eloitelet-mentesség. A tankonyvek nem tartalmazhatnak olyan elditéleteket, sztereotipiakat,
ellensegképeket, amelyek esetleg hamis altalanositasokra, rasszizmusra, agressziora, vallasi és etnikai
tiirelmetlenségre késztetnek. Ne csak a szoveg, hanem a képek se legyenek a sztereotipidk és elditéletek
kozvetitésének eszkozei.

4. Transzparencia. Azért, hogy a tankonyvek ne lehessenek a manipulacio eszkozei, kivanatos,
hogy a tankonyvszerzok tisztazzak, tegyék egyértelmiivé szerzoi koncepciojuk meghatdrozo dosszetevait
(tudomanyelméleti, filozofiai, neveléstudomanyi poziciojuk, a tananyagvdlogatds szempontjai, a
felhasznalt szakirodalom stb.)

5. Megfelelé képretorika. A tankonyv vegye figyelembe a modern kor, és ezdltal a tanulok
megvaltozott vizuadlis kulturdjat, szokdsait. A szoveges tankényvi részeket egészitse ki valtozatos kép-és

abraanyag. A képek haladjak meg a puszta dekorativ, illusztrativ funkciét. "

26 Karlovitz 2001: 106-113; Markova 2010: 81-83
27 Kaposi 2012: 65
28 Dardai 2001: 58
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Két kiilonboz6 orszag tankonyvének az Osszehasonlitdsa nem egyszerti feladat, ugyanis
nincsenek nemzetkdzileg egységesen elfogadott standardok, illetve tankdnyv-elmélet.® Az
ilyen jellegli Osszehasonlitdsokra mégis sziikség van. A tankonyvek az atorokiteni kivant
normadk ¢és tudas mellett a politikai és tarsadalmi viszonyokat is tiikrozik, igy ezaltal
hozzajarulnak az interkulturdlis megismeréshez és megértéshez. Az utobbi évtizedekben
megjelend sz¢élséséges nacionalizmus, agresszio, intolerancia és idegengytilolet j formai elleni
,kiizdelemben” segitséget nyujthatnanak a viszonylag ko6zos nevelési elveken alapuld
tankonyvek (elsdsorban torténelem tankonyvek). A k6zos ,,termékek” 1étrehozasdhoz azonban
sziikség van a kolcsonos tajékozodasra egymas oktatasi rendszerérol. Ilyen jellegii 6sszefogasra
volt mar kisérlet, azonban tobben is azzal indokoltdk ellenzésiiket, hogy az orszagok
oktataspolitikdi nagyon eltéréek. Ennek ellenére a jovoben érdemes szem el6tt tartani a

tankonyvkutatasi egyiittmiikodés fontossagat a nemzetkozi dimenziokban.*

411 A torténelem tankonyvek specifikumai

A torténelem tankdnyvek esetében kiilondsen fontos a targyi tévedésektdl mentes, objektiv
tananyag. A tandrok kozott sokan vannak, akik a szakirodalmak, folyodiratok ismeretében
korrigalni tudjdk a tankonyvek esetleges tévedéseit, de vannak olyanok is, akik minden
tankdnyvben szereplé tartalmat kritika nélkiil megtanitanak.®® Fontos, hogy a gyerekek
megtanuljak kritikusan kezelni a tartalmakat és elmondottakat. Meg kell érteniiik, hogy a
torténelemrdl alkotott képilink mindig 6sszefiigg a jelenkori viszonyokkal és kérdésekkel. Ehhez
azonban egy reflektiv torténelemszemlélet kialakitasa sziikséges.

Meg kell tanulniuk a tanuldknak tovabba, hogy ugyanarrdl az eseményrdl tobbféle
helytalld vélemény és szemléletmod is létezik. Ennek a torténelmi gondolkodasnak a
kialakitasahoz, fejlesztéséhez specialis modszertani megolddsokra van sziikség. Ilyen példaul a
kutatasalaptl tanulds. Ehhez persze nem elég a megfeleld tandrok képzése. A tankdnyvek
jelentds szerepet jatszanak ebben a folyamatban példaul a megfeleld feladatok

felvonultatdsaval, vagy esetleg egymasnak ellentmondo forrasok elemeztetésével.®?

29 Kaposi 2012: 66

30 Kurtan 2000: 621-623

31 Nagy 2011: 93

32 Kojanitz 2013: 29; 40; 45-46

16



A torténelem tankonyvek masik fontos feladata, hogy megtalaljak a torténeti események
tanitdsdnal a megfeleld aranyokat, hiszen vannak események, amelyek egy nemzet szamara
kiemelked® jelentéségiiek, ugyanakkor a torténelem egészét tekintve apro esemény.

A torténelem tankonyveknek tovabba lehetové kell tennilik a targyilagos
torténelemoktatast, hiszen a tanuldéknak biztositani kell azt a lehetdséget, hogy minden egyes
torténeti eseményrdl megalkossdk sajat véleményiiket. Fontos, hogy amit a tandrok
elmondanak, illetve amik a tankdnyvekben allnak, objektivak és targyilagosak legyenek. El kell
valasztani egymastol a tényeket és értékeléseket, a torténeti igazsagot kell szem el6tt tartani. A

vitatott kérdésekben lehetéség szerint be kell mutatni a kiilonbozé allaspontokat.3*

33 Nagy 2011: 94
34 (9)http://www.tte.hu/tte/allasfoglalasok/6888-allasfoglalas-a-targyilagos-tortenelemtanitasrol (2014.november
1)
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4.2 A magyar és a német tankonyvek osszehasonlitisa

A kovetkezdkben elemzem és 0sszehasonitom Szaray Miklos és Kaposi Jozsef Torténelem
IV.®® Dupcsik Csaba és Reparszky Ildiké Térténelem IV.*® cimii miiveinek, illetve a
Geschichte und Geschehen® cimii német torténelem tankonyvnek a dolgozatom témajara
vonatkoz0 részeit.

A tankonyvek mar kiillemre is eltérnek egymastol. Az egyik magyar torténelemkonyv
borit6jan® l4thaté egy ,,Forraskdzpontt torténelem” felirat, alatta a két szerzé neve, Szaray
Miklos és Kaposi Jozsef, a konyv cime, Torténelem IV. (a tovabbiakban 1. Torténelem IV.),

¢s a célcsoport (kozépiskoldk, 12. évfolyam). A boritd6 kb. kétharmad részén a

www.hundidac.hu internetes oldal valosziniileg 2007-es verziojabol kimasolt kép lathatd. Az
oldal aljan van megnevezve a kiadé (Nemzeti Tankonyvkiado — jelenleg Nemzedékek Tudasa
Tankonyvkiad6). A hatoldalon ,,Tevékenységkdzponti torténelemtanitds” felirat talalhato,
alatta az el6szobol kiragadott gondolatok rovid konyvismertetdként, néhany adat a konyvrél,
illetve az elsé harom kotet képe.

A masik magyar torténelem tankdnyv borit6jan®® a Kézponti Vasarcsarnok lathato.
Feliil olvashat6 a konyv cime, Torténelem IV. (a tovabbiakban 2. Torténelem IV.), illetve a
szerzOk, Dupcsik Csaba és Reparszky Ildiko, a célcsoport (kozépiskoldk szamara) és a kiado
(Miiszaki Kiadd). A hatoldalon a sorozat tagjai és a kiado6 adatai lathatéak.

A német tankonyv boritéjanak®® a kdzepén a cime lathatd, Geschichte und Geschehen
(Torténet/Torténelem és torténés), illetve kozvetleniil felette egy idévonal 1945-t61 2010-ig,
amely a hatoldalon kezddédik 1917-nél. A cim felett a berlini falrdl, alatta német katonakrol
talalhato egy-egy kép. A konyv legaljan a kiadé embléméja van (Klett Verlag). A hatoldalon
csak az emlitett id6vonal van.

Szaray Miklos és Kaposi Jozsef miivében az eldsz6 a tartalom utan és kozvetleniil az
elsd lecke el6tt talalhatd. Az eldsz6 magyarazza a kotet Gjszerliségét, tehat leirja, hogy a kotet
forraskozpontl, amely lehetdséget biztosit a tanuldi tevékenységre épiild torténelemtanitasra.
A kozpontba a tantervi kovetelményekre és az érettségire vald felkészitést, illetve felkésziilést
allitja. Ezt kovetden sor keriil a valtoztatdsok konkretizdldsdra. A hagyomdanyos tankonyvi

szoveget drasztikusan lecsokkentették, amely leckénként kb. masfél oldalas szoveget jelent,

35 Szaray — Kaposi 2006: 3-5; 76-81; 128-132; 269-272

36 Dupcsik — Repdarszky 2012: 3-9; 39-44; 49-54; 134-139; 291-304; 312-329
37 Sauer 2011: 3-58; 62-68

% 1d. 1. sz. melléklet

3 1d. 2. sz. melléklet

401d. 3. sz. melléklet

18


http://www.hundidac.hu/

illetve maguknak a leckéknek a szamat is csokkentették 20%-kal. Ennek kdszonhetden a
politikatorténet tulsulyanak csokkentése érdekében uj tartalmak is bekeriilhetek a tananyagba.
Az V. nagy egység a politikatorténetet emeli ki, amely segit az érettségi kdvetelményekre
felkésziilni. A szoveg kitér a forrasok nagy szdmban vald megjelenésére, illetve a leckék harmas
tagozddasara (tankonyvi szoveg; forrasok, abrak, térképek; nézOpontok), amely szintén 10j
megoldés, majd a végén a jelmagyarazat talalhato.

A tankOnyv vonatkozd része egy altalanosan megfogalmazott szoveg, amely
Osszefoglalja a szerzd6i koncepciokat.

Dupcsik Csaba és Reparszky Ildiko konyvében az el0szo a tartalom utan kovetkezik,
nem tartozik hozz4 jelmagyarazat és az elsd lecke koveti. Tartalmazza a szerz6i koncepciokat,
leirja, hogy a tankdnyv megirasakor fontos volt, hogy egy sorozat befejezd részérdl van szo,
ugyanakkor a szerzOk szerettek volna igazodni az aktudlis valtozasokhoz, hogy a tanulok
segitségére lehessen a konyv tobbek kozott az érettségire valo felkésziilésben. Fontos szempont
volt a megirasakor a jelen jobb megértésének segitése, a torténeti kutatasok legujabb
eredményeinek felhasznalasa, illetve a kortars nézOpontok bemutatdsa. A tananyag elrendezését
a kronologikus és tematikus targyalasi modok 6tvozésével oldottak meg.

A Geschichte und Geschehen cimii tankonyvnek 6 szerzdje van. Az eldszo helyett itt
egy bevezetést talalunk a tartalom el6tt. A szoveg utal az el6z6 kdtetek koncepcidjaval valo
azonossagra. Leirja, hogy a képek, abrak, térképek €s egyeb vizualis elemek segitik a tanulot,
hogy konkrét elképzelései legyenek a multrol, hogy jobban megértsék a torténeti eseményeket,
¢és hogy ezeket ,,szakértelemmel” tudjak biralni. A sorozat utolsé kotet kozéppontjaban a 20.
szdzad dontd torténeti eseményei allnak és kitér a 21. szazadra is. Ezutan néhany példat
olvashatunk arrol, hogy a tanul6é mit fog dsszevetni, mit ismer majd meg, illetve, hogy mivel
fog foglalkozni a tanév soran. A konyvhoz tartozd CD-t is ismerteti és felhivja a figyelmet a
kiad6é honlapjan taldlhatd kiegészitd tartalmakra. Végiil a szerzék sok sikert kivannak a
tanulonak a torténelem megismeréséhez.

A szoveg tulajdonképpen egy levél a tanulokhoz nemcsak tartalmi, de formailag is. Szinte
minden mondatban személyesen megszdlitja a tanuldkat (pl. ,,Kedves tanuld”; ,,Megtudhatod,
hogy...”; stb.)

A konyvek tartalmi felosztasa is eltéré. A magyar 5, illetve 9 mig a német konyv 3 6
egységre van felosztva. Az 1. Torténelem IV. 48 szdmozott, a 2. Torténelem IV. 53
szdmozatlan, a Geschichte und Geschehen 50 szdmozatlan leckébdl all. Fontos eltérés, hogy a
német konyvben 1évé 50 leckébdl 3 fakultativ, 5 moddszertani segitséget nyujtd

(,,Methondentraining”), 3 ismétl6é és osszefoglalod (,, Wiederholen und Anwenden”), illetve 3
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olyan lecke, amely a késobbi idékben keletkezett megemlékezési modokat mutatja be
(,, Geschichte erinnert und gedeutet”). Az utdbbi két lecketipusbol egy-egy talalhaté minden
nagy egység végén. A magyar konyvekben hasonlo jellegi a végiikon talalhaté idérendi
tablazat, amely 1914-t61 2007-ig, illetve 2008-ig 6sszefoglalja a legfontosabb eseményeket. Ez
a tablazat viszont a német konyv elején taldlhato idévonallal is 6sszehasonlithatd, amely 1930-
tol 2007-ig mutatja a legfontosabb eseményeket, néhany képpel illusztralva. Az informacidk
mennyisége alapjan azonban mégis az dsszefoglalassal tekinthetjiik egyenértékiinek az idérendi
tablazatot. Mindharom konyv bizonyos mértékben elkiiloniti a magyar, illetve német és az
egyetemes torténelmet. Fogalomtar viszont csak a Dupcsik-Reparszky-paros miivében van.
Az eldszonal emlitett jelmagyarazat a német konyvben a tartalom részét képezi. Itt nem

csak a tankonyvi jelek, de a fent leirt lecketipusok is bemutatasra keriilnek.

4.2.1 A szovegek strukturaltsaga és tipologiaja, jelolések

A tankonyvi szoveg az 1. Torténelem [V-ben altalaban masfél, a 2. Torténelem [V-ben altalaban
3-5 oldal, a német konyvben 2-3 oldal. Az 1. Torténelem IV-ben az oldal teljes szélességét
elfoglalo szovegekrél van szd, amelyek 2 hasabban vannak elhelyezve, a 2. Torténelem IV-ben
az oldalak kb. kétharmadat foglalja el a szoveg, a Geschichte und Geschehen-ben egy hasabban,
az oldal szélességének kb. egyharmad részét elfoglaloak a szovegek.

A 6 egységek kezdetét eltéré modon jelolik a konyvekben. Az 1. Torténelem IV-ben
rémai szdmmal, sziirkés-kékes hattérrel és nagyobb betiitipussal jelolik az oldal tetején. A 2.
Torténelem IV-ben nagyobb betlitipusal és sotétzold szinnel jelolik. A németben egy kétoldalas
,jelzés” talalhato. Ezen szerepel pirossal kiemelve a szama és a cime a {6 egységnek, egy rovid,
par soros bevezetés, illetve kérdések a témahoz, amelyeket a feldolgozas sordn valaszolhat majd
meg a tanuld, egy térkép, idovonal a f6 eseményekkel, dbrazoldsok és képek a témahoz
kapcsolodoan.

Az alcimek a magyar tankonyvekben végig nagybetiivel, z6ld szinnel és félkovér
formazassal, illetve félkovér formdzassal és nagyobb betlitipussal vannak kijeldlve. A
legfontosabb fogalmakat, neveket, évszdmokat, kijelentéseket és szokapcsolatokat félkovér
formazassal emelték ki, amelyek Gsszeolvasva a 2. Torténelem IV-ben a tananyag tomor vazat
adjak. A forrasok az 1. Torténelem IV-ben idézéjelbe téve, egy hasabban, szamozva
(leckénként ujrakezd6dd szamozas) jelennek meg. A 2. Torténelem IV-ben zdld szinnel, egy
hasabban, alattuk kérdésekkel lathatdak. Az elébbi konyv tobbségében tompa szineket hasznal,

leggyakoribb kiemeld szine a zold, az utobbi a fekete, fehér €s zold szineket hasznalja
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A német konyvben az alcimek félkovér formézassal jelennek meg. A magyarral
ellentétben a szoveg belsejében nincs semmi kiemelve az 0j fogalmak kivételével. Ezeket piros
szinnel jelolik, és egy sorban veliik oldalt (a fennmaradt 1/3 részben) talalhat6 a magyarazatuk.
A forrasok nincsenek idézéjelbe téve és tobbnyire 3 hasabban, szimozva (Quelle: Q1, Q2, stb.;
a szamozas leckénként Ujrakezdddik) jelennek meg az oldalakon. A térképeket, illetve
abrazolasokat szintén szamozva jelolik (Darstellung: D1, D2, stb.; szintén ujrakezd6dé
szamozas). A tankonyv élénk szineket hasznal, leggyakoribb kiemeld szine a piros.

Mindharom koényvben az oldal felsé sarkaban az aktualis f6 egység cime olvashato,
illetve a 2. Torténelem IV-ben a paratlan oldalakon az aktudlis alcim olvashaté. A német
konyvben a felso részt elvalaszto csik egy idévonal, amin az aktualis id6szakot jelolték be. A
Geschichte und Geschehen cimi miben a korabban leirt eltérd lecketipusok
(,, Methodentraining, Geschichte erinnert und gedeutet; Wiederholen und Anwenden”)

kiilonb6z6 szinti lapokkal, sargéaval, zolddel és halvanypirossal vannak megkiilonboztetve.

4.2.2 Tartalmi egyezések és eltérések

A holokauszt témajat a konyvek konkrétan egy-egy fejezetben targyaljak, de a szorosan
kapcsolddo el6zmények €s események mas fejezetekben is megjelennek. Az 1. Torténelem V-
ben nincs kiilon 6nallo fejezet szentelve a témanak, csupan az egyik, konkrétan a 23. ,,A
masodik vilaghédbor jellegzetességei €s borzalmai” cimii fejezet egyik alfejezete, ,,Népirtasok
— A Holokauszt” cimmel.

A 2. Torténelem IV-ben ,Népirtas a masodik vildghdboraban” cimi lecke szdl a
holokausztrol, illetve a holokauszthoz hasonld eseményekrdl (pl. szibériai €s kozép-azsiai
kényszermunkataborok).

A német tankdnyvben a ,,Shoa — der Volkermord an den Juden” (Sod — zsidok elleni
népirtas) cimii lecke taglalja a holokauszt témajat, amelyet egy bevezeté gondolattal és egy
kérdéssel kezd el.

A tartalmi kiillonbségek részletes bemutatdsa a mellékelt tdblazatokban tekinthetd
meg.*!A tablazatokbol lathatd, hogy tobb tartalmi eltérés is van a harom konyv tankdnyvi
szovege kozott. A kezdetek kifejtésére, hogy ki szamitott zsidonak, hogy mar 1933-t61 kezdve
milyen terror, jogfosztas és kirekesztés érintette a zsidokat Németorszagban, csak a német

tankonyvben és a 2. Torténelem IV-ben keriil sor. Ugyanigy a nyilvanossagra vonatkozo

411d. 1-3. tablazat
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informaciokrol, arrol, hogy hogyan kezelték az emberek a kozvetlen kozelikkben kialakult
helyzetet, szintén csak ebben a két konyvben olvashatunk. Ugyanakkor az események
napvilagra keriilésének idépontjarol csak a magyar konyvekben talalunk adatot, igy azt lehetne
mondani, hogy a magyar és német tankonyvek ezen a ponton kiegészitik egymast.

Az 1. Torténelem IV-ben a konkrét leckében a fajelméletet és a pogromot ismét
megtalaljuk, a 2. Torténelem IV-ben csak a fajelmélet ismétlodik. Ilyen ismétld jellegii rész a
német konyvben a mar kordbban emlitett ,,Wiederholen und Anwenden” c. dsszefoglald,
ismétlo leckében van, ami azonban a teljes nagy egységet foglalja Ossze.

Azt, hogy kik ellen Iéptek fel ebben az idészakban, mindharom kényvben lathatjuk, de
ezen informaciok eloszlasa kiillonbozik. A magyar konyvekben a konkrét leckében kertiil ez
targyalasra, mig a németben a megel6zo és a kovetkezd leckékben, a konkrét lecke pedig csak
a zsido érintettekre koncentral.

Az eseményekhez szorosan kotddd eutandzia-programrol, egyaltalan a résztvevokrol
csak a 2. Torténelem IV-ben és a Geschichte und Geschehen-ben olvashatunk, konkrét
holokauszt-emlékmiivekrdl egyediil a német konyvben van sz6. A néhany nem németorszagi
emlékmii ismertetése nemcsak a jelennel val6 kapcsolatot hivatott biztositani, hanem biztositja
az inter- és multikulturalitast.

A tartalmak kozott a Kifejtettség mértékében nagy kiilonbség mutatkozik meg. A
legfontosabb események, fogalmak az 1. Torténelem IV-ben is jelen vannak.A problémat az
jelenti, hogy tobb fogalmat, eseményt nem magyardz meg kelléképpen, igy nem érzddik
megfelelden a kiilonb6zd korok kozotti folytonossag. E szempontbol tobb mint tanulsagos,
hogy az antiszemitizmus, a pogrom vagy a gettd kifejezések részletes magyarazata elmarad,
jollehet e jelenségek feldolgozasa kiemelkedd fontossagu kellene, hogy legyen az utokor
szamara. Ezt természetesen indokolhatja az, hogy a tankdnyv forraskozpontt, de felmeriil a
kérdés, hogy szdmithatunk-e a tanulok ilyen mértékli 6nallosagara. A harom konyv olvasasa
utan arra kovetkeztetek, hogy a politikatorténet talsulyat valoszinlileg nem sikeriilt olyan
mértékben visszaszoritani az 1. Torténelem IV-ben, mint ahogyan azt a szerzok az elészoban
kifejtették. Erdemes lenne itt atgondolni azt a koncepciot, amelyet a 2. Torténelem IV. részben
megvalositott. Eszerint nagyobb hangsuly koncentralodik a téma részletesebb feldolgozasara,
a tarsadalmi folyamatra - akar a politikatorténet rovasara is.

Az 1. Torténelem IV-ben a tablazatokban feltiintetett két lecke (14. és 23. lecke) kozotti
9 leckén keresztiil nem esik sz6 a holokausztrol, vagy a zsidok elleni intézkedésekrdl, igy az

Osszefliggés a két lecke tartalma kozott nehezebben vehetd észre. Nincs utalds arra, hogy a
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kapcsolddo tartalmakat melyik masik leckében talalhatja meg a tanulo, annak ellenére, hogy a
korabbi fejezetben szorosan kapcsolddo, fontos ismereteket kozoltek a szerzok.

A 2. Torténelem IV-ben két korabbi leckében is szd esik a holokauszthoz kapcsolodd
fontos informacidkrol, de ezek és a konkrét lecke kozott 15 masik tananyag van, ami szintén
megneheziti a torténeti folytonossag megértését, felismerését. Erre azonban a szerzok fel is
hivjak a figyelmet az eldszoban: ,,minden Osszefiigg mindennel”, ami dilemmat jelentett a
targyalasi mod kivalasztasanal. E téma tekintetében a valasztott megoldasi méd nem mondhatd
teljesen sikeresnek, ugyanakkor a holokauszttal kapcsolatos informaciok mennyisége és
mindsége, ha eltekintiink ett6l a toredezettségtdl, a német tankonyvével tekinthetd
egyenértékiinek.

A német tankdnyvben a leckék egymas utani kovetkezése miatt, illetve a holokauszthoz
tartozd tananyag leckék kozotti eloszldsa miatt az Osszefliggések az események kozott
konnyebben kovethetdek. Emellett minden fejezet elején van egy rovid bevezetd, amely

visszautal az el6z6ek tartalmara.

4.2.3 Forrasok — fotok, abrazolasok, illusztraciok, térképek osszevetése

A forrasok és a képek a harom tankonyvben — noha egy-két forras kivételével mas-mas
forrasokat, képeket hoznak fel — jellegiikben mégis hasonloak. A német konyvhoz viszont
tartozik egy CD, amelyen egyes feladatokat lehet megoldani szamitégépen akar tobb
alkalommal is, illetve dinamikus térképeket is tartalmaz. A CD-n szerepld feladatok mindig
valamely a konyvben is szerepld forrast tartalmazzak. Ezek részletes bemutatasa a mellekelt
tablazatokban tekinthetd meg.*?

A megel6zd leckékben a kozel azonos képekhez tartozd feladatok szintén nagyon
hasonléak. A zsidoellenes plakathoz tartozo feladat az 1. Torténelem IV-ben és a német
konyvben a képen talalhato elemek leirdsa, a német konyv azonban felhivja a tanul6 figyelmét
arra is, hogy az Osszefoglaldo szovegben talal segitséget a feladat megoldasahoz. A 2.
Torténelem IV-ben ez a plakat egyéltalan nem jelenik meg.

A nyilvanos konyvégetést bemutatd fotohoz az 1. Torténelem IV-ben nem talalunk
feladatot, a 2. Torténelem IV-ben pedig nem szerepel ez a fotd. A német tankényvben a képhez

tartozo feladat szerint a tanulonak szemtantiként naplot kell irnia az eseményrol.

421d. 4., 5. tablazat
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Az irott forrdsokhoz tartozd feladatok mind a harom konyvben a tanuldk
nézdpontvaltasat probaljak elérni.

A fotokhoz tartozo feladatok (pl. lizletek elleni bojkott) a tananyag tovabbgondolasat,
azaz a tanul6 6nallo tanulasat segitik eld.

A konkrét leckékben a forrdsokhoz tartozd feladatok az eldzdekhez hasonldan a
nézdpontvaltast, az egyéni munkat €s a kutatast segitik eld, illetve kovetelik meg. Lényeges
kiilonbség, hogy a német tankonyvben ¢és a 2. Torténelem IV-ben a holttestekrél nem szerepel
fotd. Ez talan sokkal célravezetobb, ha belegondolunk, hogy olyan filmeket, sorozatokat néznek
a mai tanulok, amelyek tele vannak horrorisztikus elemekkel, gyilkossaggal, ijesztd, sokkolo
képekkel. Valoszinileg egy kép az aldozatok holttestérdl nem azt a hatast fogja kivaltani a
tanulokbol, mint amit elképzelnénk, csupan egy ujabb szokvanyos képet latnak majd maguk
elott.*® Ezzel szemben, ha valami személyesebbet mutatunk nekik, mint egy csalad, vagy egy
tulélonek a visszaemlékezése, sokkal mélyebbé teszi szdmukra a torténetet és sokkal inkabb
kivalthatja az érdeklddést.

Az irott forrasok koziil az 1. Torténelem IV-be t6bb olyan is bekeriilt, amely Hitlerrel
kapcsolatos (Mein Kampf, visszaemlékezés Hitlerrel vald taldlkozasra; részlet Hitler
beszédébol). A német kdnyvbe és a 2. Torténelem IV-be ezzel szemben csak egy, illetve kett6
vele kapcsolatos forras kertilt be. Azaltal, hogy a tanuldk tobb olyan forrassal taldlkoznak,
amely nem Hitlerrdl szol, vagy vele kapcsolatos, sokkal inkdbb megismerhetik az eseményeket
kiilonbdz6 nézépontokbdl, és tobb ismerethez is juthatnak, hiszen elsésorban a cél nem Hitler
bemutatasa vagy elemzése, hanem a holokauszt megismerése és feldolgozasa.

A német tankonyvbol kiemelnék még egy forrast, amelynek a gondolatait fontosnak
tartom. Elie Wiesel, auschwitzi tuléld és béke-Nobel-dijas beszédébdl (1987) egy részletr6l van
sz6, amely az 0sszefoglalo, ismétld leckében taldlhatd meg:

., Egészen biztosan sem nekem, sem senki mdsnak nincs joga megbocsatani a gyilkosoknak, hogy
6 millio férfit es not elpusztitottak [ ...]. Csak a halottak bocsathatnak meg, de senkinek nincs joga ahhoz,
hogy az & neviikben beszéljen. Azonban azt is meg kell mondanom Onéknek, méghozza legmélyebb
meggyozodesembdl, hogy nem mindenki vétkes az akkor élt polgarok koziil. Mint zsido, aki identitasat
még mindig a hagyomanyokban taldlja meg, hiszem, hogy nincs kollektiv biinésség. Csak a biinosok
voltak biinésék. A gyilkosok gyermekei nem gyilkosok, csupan gyermekek. A biindsség és artatlansag
személyes, egyeéni. [...] Azt is hiszem, hogy jogunk és kotelességiink, hogy a fiatal generaciot feleldssé

tegyiik — nem a multért, de azert, hogy mikent kezelik azt, mit tesznek az emlékekkel, amelyek az & 6rék

43 Péter 2005
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résziik. Felelésnek kell lenniiik azért, hogy milyen médon emlékeznek. Az emlékezet a kulcsszé. Osszekoti

a jelent és a multat, multat és jovot. Az emlékezet az emberiség megujulasaba vetett hitet jelenti [...].”

A hozzatartoz6 feladat a tanuldok szamara, hogy elemezzék és kommentaljak ezeket a
gondolatokat, ami altal atgondolhatjak és megérthetik a problémat. Ez a néhany gondolat athatja
a német tarsadalmat, és segitett az események feldolgozasaban. Ha a gyerekek ebben a
szellemben tanulnak az eseményekrdl, képesek megérteni, hogy a mult nem a jelen, viszont

nem felejthetjiik el és tanulnunk kell beldle.

4.2.4 Térképek

A holokauszthoz tartozd térképek hasonld koncepciojuak. Mind a harom konyvben a
koncentracios-, munka- és halaltaborokat akarjak bemutatni, de a kivitelezés eltér6, illetve a
német tankonyvben szerepld térképen tobb informaciot lathatunk.

Az 1. Torténelem IV. térképén* tompabbak a szinek, mint a német tankonyvben. Piros
pontokkal jelzik a koncentracids taborokat Europaban a masodik vilaghabora idején. A legfébb
taborokat jelolték be, illetve a legismertebbekhez irtak oda a nevet (Auschwitz, Treblinka,
Dachau, stb.). A legismertebb tdborok neve mellett megjelenik a tdborban elhunyt aldozatok
szama. Az orszaghatarok az 1937-es, illetve 1942-es allapotok szerint vannak felrajzolva.

A 2. Torténelem IV. térképe® csak a fekete, fehér és zold szineket, illetve ezek
kombinaciojat hasznalja. Kiilonbséget tesz a korai gylijté-, fontosabb gylijté-, kiilonleges
gylijté-, és a megsemmisitd taborok kozott. A megsemmisitd és a fontosabb gytjtétaborok,
illetve néhany korai gylijtétabor neve is szerepel a térképen, az aldozatok szamara itt viszont
egyaltalan nincs utalds. Ezen a térképen is az 1937-es és 1942-es orszaghatarokat jelenitették
meg.

A német konyv térképén®® haszniljak a legélénkebb szineket. Ezen a térképen is
lathatjuk a koncentracids taborokat, de itt kiilonbséget tesznek f6 koncentracids taborok,
bekebelezett kiilsé tdborok, megsemmisitd taborok kozott, illetve bejeldltek a ,,Sondergetto”-t.
A 6- és megsemmisitd taborok jele mellett a neviik is szerepel. A magyar konyvvel ellentétben
itt nem a taborokban meghalt aldozatok szamat jeloli a térkép, hanem az egyes orszagokhoz

tartozo aldozatok szamat, minimum-maximum formaban. Ezenkiviil be vannak jelolve

41d. 4. sz. melléklet
4 1d. 6. sz. melléklet
46 1d. 5. sz. melléklet
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Németorszag 1937-as allapotok szerinti hatarai, az 1938-ig, 1939-ig, illetve 1940-1942-ig
elfoglalt és bekebelezett orszagok, tovabbi, 1942-ig elfoglalt teriiletek, a Németorszaggal
szovetségben 4llo allamok és a semleges allamok is.

A térképekhez tartozo feladatok hasonloak, megallapitasokat kell tenni a koncentracios
taborok elhelyezkedésével, ¢és az aldozatok szamaval kapcsolatban. Kiilonbség, hogy amig az
1. Torténelem IV-ben a zsidosag foldrajzi elhelyezkedését kell bemutatni, , a 2 Torténelem IV-
ben pedig az a kérdés, hogy miért ott voltak a taborok, ahol, addig a német konyvben az
orszagok aldozatainak szdmaban valo eltérések okarol kell feltételezéseket tenni

A tankonyvek elképzelése a feladatokrol, a forraskdzponta feldolgozasrol kozel
azonosnak latszik, bar a holokauszt témajaban azt tapasztaltam, hogy a tankonyvi szoveg és a
forrasok kozotti 6sszhang leginkabb a német tankonyvben valosul meg, ezt a 2. Torténelem IV.,
majd pedig az 1. Torténelem IV. kovet.. Ezt magyarazhatja az, hogy a holokauszt tanitasarol
Németorszagban mar sokkal kiforrottabb az elképzelés, és egy sikeres feldolgozasi modszert
alkalmaznak, ami nyilvan a tankonyvben is tliikr6zodik. Ezzel szemben Magyarorszagon az
elmult néhany évben kezdtek el intenzivebben foglalkozni azzal, hogy milyen médszertani
eszkozokkel lehetne feldolgozni az eseményeket a legcélravezetobben. Remek példa erre az

internacionélis tovabbképzések népszeriisitése pedagdgiai konferencidkon.*’

4.2.5 Kapcsolat a jelennel

A magyar tankonyvekben a forraselemzéseken kivill, amelyek személyesebbé teszik a
feldolgozast, nem talaltam 0sszekotd elemeket a jelennel. Ezt dnmagaban stlyos jelenségnek
tekintem.

Ezzel szemben a német tankonyvben van egy fejezet, amelyet mar kordbban emlitettem,
a ,,Geschichte erinnert und gedeutet” azaz a ,torténelem emlékezik és megmutat”. Ez a fejezet
kifejezetten arra szolgal, hogy a forrasok és feladatok altal 6sszekdsse a multat a jelennel. Ebben
a fejezetben harom irdsos forrds van és két fot6. Az elsd irott forrds Franziska Conrad
torténésznd miivébdl egy részlet, amely az emlékezeti kultarat vizsgalja Kelet- és Nyugat-
Németorszagban. A hozza tartozé feladat, hogy a tanul6 éllitsa 6ssze azokat az okokat, amik
miatt 1945 utdn nem akartak vagy nem tudtak egyetérteni az emberek a nemzetiszocialista

buntettekkel.

47 (10)http://www.yadvashem.org/yv/de/education/index.asp (2014. oktober 27.)
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A kovetkez6 a moringeni koncentracidstabor koriilményeirdl szolo6 ujsageikk. A feladat

megnézni a http://www.gedenkstaette-moringen.de/ vagy a http://www.stiftung-ng.de/

internetes oldalakat a moringeni koncentracios taborrol és egy sajat vitacikket irni rola.

Az utolso forras azt fejtegeti, hogy Hitler milyen koriilmények, feltételek miatt Iehetett
,.sikeres”. A feladat szerint az osztalyban azt kell megvitatni, hogy mai szemmel mit
,tanulhatunk™ a nemzetiszocialista idOkbol.

Az els6é foton Pauer Gyula alkotasa lathato, a Cipdk a Duna-parton budapesti
holokauszt-emlékmii. Itt meg kell fogalmazni, hogy mit akart kifejezni a miivész az

crer

megadva, viszont le van irva, hogy mit jelképez az emlékmii.

4.2.6 A holokauszt feldolgozasa

A holokauszt oktatasa kiemelkedGen fontos. Szamos orszag, s kiemelten a magyar és a német
tarsadalom multjanak, kultirdjanak része, igy a tanulok nap mint nap taladlkozhatnak a témaval a
médidban, vagy akar sajat otthonaikban is.

Ugyancsak gyakori tapasztalat lehet mindannyiunk szamara a rasszizmus, intolerancia,
diszkriminacio, erészak és antiszemitizmus legkiilonbozobb formai.*® A holokauszt
feldolgozasa segit a tanuldknak ezeket a gondolkoddsmoédokat és hatdsaikat megismerni,
felismerni és ezektdl elhatarolodni. Ezaltal megtanuljdk tiszteletben tartani a tarsadalomban
jelenlévé kiilonbozéségeket.??

A holokauszt oktatasa azonban nehéz ¢és felelGsségteljes feladat. A téma tanitasa
szorosan Osszefiigg az emlékezettel.® Jelen esetben az esemény annyira ,friss”, hogy a
generaciok kozotti, megélt tapasztalat atadasarol beszélhetiink, amely nem problémamentes,
hiszen a holokauszt esetében a traumatapasztalat atorokitésérol van sz6.%! Mivel az esemény
tarsadalmi hatdsai a mai napig nem tlintek el és megtorténésének lehetdsége szinte
felfoghatatlan, nagyon nehéz rdla targyilagosan, véleménynyilvanitds-mentesen tanitani.
Persze ez nem azt jelenti, hogy nem kell kihangstlyozni a torténtek jelentéségét. Nagyon is
tudatositani kell a tanul6kban, hogy ez az esemény egy negativ, minden szempontbol elitélendd
torténés volt, de nem azaltal, hogy sajat véleménylinket k6zoljiik. Erre a kdvetkeztetésre a

tanuloknak a tanulas folyamata soran maguktol kell raébrednitik.

48 Eckmann 2012:44

49 Szép 2005: 10; Peham-Rajal 2010: 40
50 K5Bler 2010: 23

51 Murai — Toth 2010: 81-85
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A téma tanitasa, tanuldsa soran a tanuloknak elézetes ismereteket kell szerezniiik, hogy
teljes képet kapva jobban megérthessék az eseményeket. Kiilonbséget kell tenniiik binds és
blinds kozott, hiszen nem tehetdk egy lapra azok, akik intenziven részt vettek a zsidok
iildozésében, javaik elkobzasdban, megolésében és azok kozott, akiknek nem volt batorsaguk
kiallni tarsaik mellett.%?

Fontos szerepe van a feleldsség és felelosségvallalas megértésének és megtanuldsanak
iS. A tanuloknak a téma feldolgozasa soran azt is meg kell érteniiik, hogy a tetteknek mindig
vannak kdvetkezményei, amelyekért feleldsséget kell vallalni, ez pedig a sajat cselekedeteikre
is igaz.>®

Ezen célok eléréséhez nem arra van sziikség, hogy egy-egy holokauszt-éra utan
elborzadt, elrettentett gyerekek {iljenck veliink szemben. Sokkal inkabb a koriilmények,
események megfeleld ismertetésére, és a megfeleld forrasok rendelkezésre bocsatasarol,
amelyekbél a tanulok onalldan is kdvetkeztetésekre juthatnak.>

A fentiek alapjan megkisérlem megallapitani, hogy az altalam &sszehasonlitott
tankonyvek milyen mértékben biztositanak lehetéséget a holokauszt megismerésére,
megértésére, feldolgozasara.

Az 1. Torténelem IV-ben az eldzetes ismeretek megszerzésére egy korabbi lecke
alkalmaval keriil sor. Ebben a leckében a fajelmélet, antiszemitizmus €s a niirnbergi torvények
megismerésére keriil sor. A problémat az jelenti, hogy mig a fajelmélet fogalma
megmagyarazasara sor keriil, addig az antiszemitizmuséra nem, és az antiszemitizmushoz
szorosan kapcsolodo forras nincs kozolve. Ezaltal az eldzetes ismeretek megszerzése hidnyosan
teljestil a lecke feldolgozasanak alkalméval.

A tovabbi ismeretek kozvetitése a konkrét tananyagot targyalo leckében torténik meg.
A holokauszt a magyar konyvben nem 6nall6 fejezetként szerepel, csupan néhany bekezdésben
keriilt 6sszefoglalasra. A fajelméletet és a nlirnbergi torvényeket ismétli, amivel visszautal a
korabbi lecke tartalmara. Ez viszont nem biztos, hogy tudatosul a tanulokban, tekintve, hogy a
két emlitett lecke kozott kilenc masik tananyag van, amelyek egyaltalan nem foglalkoznak a
holokauszttal vagy a zsidokérdés barmely mozzanataval.

A tankonyvi szoveg meglehetdsen emocionalis oldalrdl kozeliti meg az eseményeket,

¢és tobbnyire megmarad a kozismertebb részletek kozlésénél. Ha egybevetjiik az esemény

52 péter 2005
%3 Macgilchrist-Otto 2014: 11
54 Pécsi 2014
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torténeti jelentdségét és a tankonyvben elfoglalt helyét, mennyiségét, a fentiek alapjan azt
mondhatjuk, hogy a téma megfeleld hangsulyozasa és ismertetése nem feltétleniil valosul meg.

A hangsuly ebben a konyvben a zsidok elpusztitdsara, annak modjéra és az dldozatokra
keriilt. A torténetben azonban ugyanugy résztvevo emberekrodl, szemtanukrol alig esik szo,
illetve csak egy hozzajuk sz616 BBC radiobeszéd részletérdl szolo forrasrol beszélhetiink, ami
ujfent inkabb a zsidokat ért eseményeket részletezi. Ezek az informaciok elhagyhatatlanok,
azonban a tobbi résztvevordl szolo részletekrdl is képet kellene alkotniuk a tanuloknak.

A fotok kozott korabban is kiemeltem azt, amelyen holttestek lathatoak. A fentiek
alapjan ismét elmondhat6, hogy az ilyen jellegli képekre nincs feltétleniil sziikség. Az ilyen
képek hasznalataval a mai allaspontok szerint a holokauszt is lesiillyedhet a horrorfilmek
szintjére, ami ezaltal nem fog tovabbi érdeklddést kivéltani a tanulokbol.>®

Az irott forrasok koziil a visszaemlékezést emelném ki, amely a sarga csillag hordasarol
kozvetit emlékeket és érzéseket. Ez a forras kifejezetten jo valasztasnak tiinik, hiszen alkalmas
az emlékek, érzések kozvetitésére és egy egyéni sors részleges bemutatdsara is, amely taldn
megérthetobbé teszi az akkor kialakult helyzet egy részletét. A deportalasrél szo6l6 fotok és a
hozzajuk tartozé feladatok ltal a nézpontvaltas fejlesztése is elérhetd kozelségbe keriil. Igy
tehat a fenti ,,kdvetelmények™ tiikrében szintén jol hasznéalhat6 forrasok.

A jelennel vald kapcsolat ebbdl a tankonyvbdl hianyzik. A tankonyv alapjan nem
tudatosul a tanulokban, hogy ennek a torténeti eseménynek maig érezziik hatasat, beszéliink
réla és vannak kérdések, amelyekrdl még ma is vitak folynak. Komolyabb kutatdsra 6sztonzo
feladatokat nem taldlunk. A megadott feladatok megolddsdhoz semmilyen segitség nincs a

konyvben.

A 2. Torténelem IV-ben az el6zetes ismeretek megszerzésére két korabbi leckében kertil
sor, de ezek és a konkrét lecke kozott 15 masik van, amelyek viszont nem targyaljak a témat,
igy a torténeti folytonossag megjelenitése ebben a konyvben sem valdsul meg teljesen.

A kozolt tartalmak mennyisége és mindsége jelentdsen meghaladja a fenti konyvben
1évokét. Kiilon pozitivnak és hasznosnak tartom a tankdnyv végében szerepld fogalomtarat.
Ebben szinte minden felmeriild fogalmat 6sszegylijtottek és definialtak. Ez féleg ismétléskor
(pl. dolgozatra késziilés, érettségire késziilés) komoly segitséget jelenhet a tanulok szamadra,

illetve magaban a fészévegben nem foglal el kiilon helyet, ami talan praktikusabb is.

%5 Péter 2005
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A tankonyv szovege inkabb objektivnek, mint emocionalisnak tekinthetd. A torténeti
feleldsséggel vald nyilt szembenézés a két magyar tankonyvben nem kap komoly hangsulyt,
ami arra utal, hogy a holokauszt feldolgozasanak a terén tovabbra is sok tennival6 akad.

A jelennel vald kapcsolat targyalasa ebben a konyvben sem kielégitd, amit a tanités
soran a tanarnak érdemes potolnia. A holokauszt hatasat a napjainkra, €s a tanulsagait meg kell
ismerniiik a tanuloknak, hogy azok tudatdban gondoljak at a jelenkor tarsadalmi jelenségeit,
problémait, és eszerint gondolkodjanak, cselekedjenek.

A tankonyv feldolgozasmodja szintén aldozatkdzpontu, de az eldzdvel ellentétben tobb
informaciot is megismerhetnek a tanuldk a tobbi résztvevordl is, ami mindenképpen eldsegiti a
holokauszt megértését, feldolgozasat. Erre jo példanak tartom Rudolf Hoss vallomasanak
részletét, amelyben arrol olvashatnak a tanulok, hogy a német polgarokat mar hosszu évek 6ta
olyan kiilsé hatasok érték, amelyek miatt Hossben fel sem meriilt, hogy amit tesznek, az
elitélendd. Ennek a forrasnak az dtgondoldsa megkdveteli a nézépontvaltast és némi betekintést
ad a holokauszt résztvevdinek gondolkodasaba, ami altal még teljesebb képet kaphatnak, illetve
alakithatnak ki a tanulok.

A német tankonyvben az eldzetes ismeretek megszerzésére a konkrét leckét megel6z6
részekben keriil sor. Azaltal, hogy az ide vonatkoz¢ informéciok viszonylag egyenletesen
oszlanak el, a torténeti folytonossag konnyebben felismerhet6 a tanulok szamara.

A tankonyvi szovegben kozolt tartalmak nagy részéhez kapcsolodik valamilyen forrés.
A feladatok 0Osztonzik a tanuldkat az eddig megszerzett ismeretek tovabbgondolésara,
bdvitésére, lehetdséget biztositanak az egyes események tobb oldalrol valdo megkdzelitésére
(aldozat — tettes —szemtanu).

Ebben a konyvben is megismerhetik a tanulok a zsidok ellen elkdvetett borzalmak
minden szintjét. A koncentracios taborokban folyt eseményekrdl tobb informaciot szolgaltat ez
a konyv, viszont nem talalkozunk olyan fotdval, amelyen holttestek vannak. Emellett a forrasok
kozott tobb olyat taldlunk, amelyek inkabb a tulélok és szemtantk érzéseit és gondolatait
kozvetitik, persze ettdl fiiggetleniil talalunk forrast a niirnbergi torvényekrdl vagy a wannsee-i
konferenciarol, de az el6zdek vannak jelen tobbségben. Ezek segitségével a tanuldk torténeti
gondolkodéasanak fejlesztése ¢és az 0Onallo véleményalkotds lehetdségének biztositasa
megvalosul.

A jelennel val6 kapcsolat nem a konkrét leckében, hanem az erre szolgald ,, Geschichte
erinnert und gedeutet” cimii tananyagban talalhato. Itt holokauszt-emlékmiiveket ismerhet meg

a tanulo sajat kutatasai eredményeképpen. A kutatast aktualis, jelenleg is miikodd internetes
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oldalak segitségével végzi a tanulo, igy az ott megjelend tartalmak tovabbi ismeretek szerzésére
is 0sztonozhetik a tanulot.

A feladatok megoldasdhoz elsésorban modszertani segitséget ad a konyv. Egy-egy
modszer alapjait, menetét irja le a ,, Methodentraining” cimi leckében. Ha ez alapjan sem
sikeriil megoldani a feladatokat, a tanulok konkrét segitséget is talalnak a konyv végén, ami
egyben a sajat ellendrzésre is lehetdséget biztosit.

Maganak az eseménynek a feldolgozasat a tartalmak 0sszességén kiviil az a forras segiti
jelentésen, amelyet korabban kiemeltem: Elie Wiesel, auschwitzi talélo és Nobel-békedijas
beszédébol (1987) egy részlet. Az ebben megfogalmazott gondolatok egy olyan nézdépontot,
véleményt kozvetitenek, amelyek vilagossa teszik a tanulok szamara, hogy a holokauszt mult
¢s jelen is egyszerre. Nem masok biineiért felelések, hanem azért, hogy miként emlékeznek az
eseményekre. Azaltal, hogy a tanulok elemzik a beszédet, ¢s kommentérokat készitenek hozza,
kialakitjak sajat véleményiiket. Az, hogy sajat véleményt alakitanak ki errél a beszédrdl, és
ezaltal részben magar6l a holokausztrol is, biztositja a lehetdséget szamukra a jelenkori
események jobb megértéséhez.

A harom koényv feldolgozéasa kozotti alapvetd kiilonbség, hogy a tdrsadalmi hattérre,
folyamatokra nagyobb hangsulyt fektet a német tankonyv, ami konnyebben feldolgozhatova
teszi a torténetet, pontosabban egy keretet ad neki, amely altal megértik a tanuldk, hogy ez egy
hosszabb folyamat volt, amelyet nem egyszeriisithetiink le &ldozatok ¢és bilindsok
megemlitésére, hiszen ennél sokkal Osszetettebb, komoly tarsadalmi problémakat magaban
hordozo része a torténelemnek, amely szdmos orszagot érintett. A 2. Torténelem IV. egyfajta

atmenetet jelent az 1. Torténelem V. és a Geschichte und Geschehen kozott.

4.2.7 A zsidésag torténete a tankonyvekben

A zs1dosag torténetének targyalasa szorosan kapcsoldodik a holokauszt targyaldasahoz. A tanulok
akkor tudnak sajat, és foként legalabb tobbnyire helytalldo véleményt alkotni, ha megfeleld
mennyiségl informacidval rendelkeznek.

A legtobb tankonyvben a zsidok bemutatdsa, illetve a holokauszté a tettes-dldozat
szempontjabol torténik meg® és gyakran az iildozés témajanal keriil elé elséként.>” Itt pedig
elsé kérdése lehet a tanuloknak, hogy kik is voltak a zsidok. A legtobb tankdnyv szinte

egyaltalan nem foglalkozik a zsidosag torténetével, illetve a holokauszt szerves részein kiviil

%6 Geiger 2010: 31
57 Liepach 2010: 39.
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leginkdbb forrasokban jelenik meg torvényrészletekben vagy politikai vonatkozast
forrasokban.®® Ez azt jelenti, hogy amikor a tanulok a holokauszt témajahoz jutnak, nem
rendelkeznek megfeleld6 mennyiségli ismerettel ahhoz, hogy kelloképpen megérthessék az
eseményeket. A tanulok ismerete a zsidosag torténetérdl, életmaddjardl, szokasairol €s vallasarol
igen csekély, igy leginkabb a koztudatban €16 elditéletek, sztereotipidk jutnak esziikbe.

A német tankonyvek esetében is problémaként meriilnek fel az erésen beidegzddott
sztereotipidk. Kiemelkedd koziiliik a zsidok és a pénz kapcsolatanak elképzelései (,,gazdag
zsidok™). Ennek alapjat az a torténeti toposz adja, ami szerint a kozépkorban a zsidok ugymond
monopdliumot €élveztek a pénzkodlcsonzés terén. Ez a téves elképzelés gyakran el6jon nemcsak
a tankonyvekben, de tandrok, tanulok és egyéb szerzok tudataban is. Ebbdl a toposzbol
kovetkezik az uzsora és a keresztények eladosodasa a zsidok felé, amivel pedig a leggyakrabban
magyarazzdk az idordl iddre eléforduld zsidoiildozéseket. Ezzel kapcsolatban megjelenik az
,»anti-antiszemitizmus” problémaja is, amely az antiszemitizmus ellen kiizdene, de atveszi
annak elézményeit, mint az emlitett toposzt, s amely igy konnyen atfordithato negativ iranyba
is (pl. nem az a hibas, aki nem fizette vissza idében a kolcsont, hanem a zsido, aki ezért kiszabta
a ,,szegény emberre” a kamatot — ez persze téves levezetés, de sajnos el6fordulhat).*

Az ilyen problémék megeldzése érdekében érdemes minél tobb informacidt megosztani
a tanulokkal a zsidosag torténetérdl, életmodjarol, szokasairdl €s vallasarol is. Masik gyakori
probléma, hogy a tanulok a holokauszt kapcsan a zsidokat csupan kolletive kezelik
aldozatokként, és nem feltétleniil érzik at, hogy az egész torténet mogott egyéni sorsok, életek
vannak. A tankonyvek tobbnyire altalanosan fogalmaznak, nem térnek ki egy-egy személy
¢letére, élményeire, életmodjara.®

Az altalam vizsgalt konyvek tobbnyire a fent leirtakat kovetik. Vannak ugyan példak
visszaemlékezésekre, naplorészletekre, de konkrét, személyes, akar életmdodhoz vagy vallashoz
kapcsolodo ismereteket nem szereznek a tanulok a zsidokrol, a kozéppontban még mindig a

(csoportos) aldozati szerep all.

%8 Miklési 2013: 25-35
%9 Geiger 2010: 31
80 Kingreen 2010: 50-51
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5 Osszegzés

A hipotézis, miszerint a magyar és német tankonyv jelentOs eltéréseket mutat az eltéré mult és
oktataspolitika miatt, beigazolodni latszik. Bar mind a hdrom konyv forraskozpontt, a
kivitelezés eltéré és a forrasok kivalasztasa is mas elvekre épiil. A tankonyvvé nyilvanitasi
eljards is kiilonbozik egymastol a két orszdgban. Ez szintén eredményezheti a tankonyvek
jelentds eltérését, az innovativ, a didkok gondolkodasmaddjat, az ifjusag kulturajanak valtozasat
lek6veté megoldasok iskolaba vald besziiremkedésének esélyét.

A harom tankényvbol Kkiindulva is azt lehet mondani, hogy Németorszag
elorehaladottabb modon kezeli a holokauszt oktatasat és feldolgozasat. Azonban talan
hazankban is megjelent egy korszerlibb felfogds — leginkdbb a forraskdzpontisag
hangstlyossaga, valamint a témara forditott viszonylag béséges idokeret utal erre. Ennek oka
tobbek kozt az lehet, hogy a ’45 utani idészakban egészen a rendszervaltasig Magyarorszagon
leginkabb csak a keleti felfogas érvényesiilt a holokauszt kezelésével kapcsolatban, tehat a *90-
es évekig nem IS beszélhettiink a holokauszt tényleges feldolgozasara vald torekvésrol.
Németorszagban azonban nemcsak a keleti, hanem a nyugati hatésok is érvényesiiltek, amelyek
gyakorlatilag két egymasnak teljesen ellenmondo iranyzathoz tartoztak. Az Gjraegyesités utan
pedig a nyugati elvek hatottak nagyobb mértékben. Ezek a nyugati hatasok immar két és fél
évtizede a magyarorszagi kozgondolkodéasban ¢€s kozoktatdsban is mindennapos, természetes
modon érvényesiilnek.

Ennek jegyében valik egyszerre aktualissa és siirgetévé is példaul a holokauszt
torténetének feldolgozasat illetden a nemzetkozi tankonyvkutatisokban vald intenzivebb
részvétel. Itt nem a modszerek teljes atvételére kell gondolni, csupan arra, hogy egy
kiindulopontot kapjunk ¢és tisztaban legyiink a kdrnyezd orszdgok nézdpontjaval és
elméleteivel, amelyeknek segitségével kidolgozhatova valik a tanulok szamara egy a mainal
korszeriibb és hatasosabb modszer. A holokauszt esetében ez a fajta kooperacié kiemelkedéen
fontos lenne, hiszen egy olyan torténeti eseményrdl beszéliink, amely k6z0s, €s szamos orszag
kultirdjaban jelentds szerepe van, ezenkiviil pedig olyan tdrsadalmi problémakat rejt magaban,

amelyek ugyan mas formaban, de ma is stlyos fesziiltségeket keltenek.
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1. tablazat

Megel6z6 leckék tartalma (tankonyvi szoveg)

Tankonyv és

Torténelem 1V.
(Szdray-Kaposi)

Torténelem IV.
(Dupcsik-Reparszky)

Geschichte und Geschehen
Eltorlik a demokraciat;

lecke 14. A nacizmus Németorszagban Eszmék, partok, rendszerek; A nemzetiszocializmus ideologidja;
c. lecke Németorszag c. leckek Ragalmazas, kirekesztés, pogrom c. leckék
Fajelmélet - Németség, Fajelmélet - Egyes fajos eleve Fajelmélet - Fajelmélet eredete; németség
fels6bbrendiisége (arjak); tobbi felsébbrendiiek; a nacik tudomanyos felsobbrendiisége, arjak; teljesen ellentétes a zsidok
nép alsobbrendi; elsdsorban a nézetnek tartottak, amelynek elvei a besorolasa — legértéktelenebb; egzisztencialisan fenyegeti
zsidosag ellen iranyult (minden bioldgia torvényszeriiségein az emberiséget
rossz okozoja) nyugszanak; nem tudta megcéfolni az
azonos bioldgiai fajhoz valo tartozast; (
+ fogalomtar)
Antiszemitizmus (nincs Antiszemitizmus - 19. sz. — faji, Antiszemitizmus - Eredete — kozépkor, 19. szazadban
megmagyarazva) politikai alapt zsidoellenesség; Osszekotottek a fajelmélettel; zsidok — gonosz,
zsidosag — felelds a kapitalizmus hatalommal rendelkez0 faj, a fennallo tarsadalmat meg
visszassagaiért és a forradalmakért; akarja semmisiteni; minden rossz okozoi; propaganda a
Hasonlosagok nemzetiszocialistak dsszekapcsoltak a | zsidok ellen, iildozésiik, jogfosztasuk, megsemmisitésiik
fajelmélettel; (+ fogalomtar) — allamhatalom akarta, megszervezte, véghezvitte
Faji torvények (niirnbergi 1935-6s niirnbergi torvények - Niirnbergi torvények - Részletes kifejtés
torvények 1935) - Zsidonak Zsidonak minésiilé németek
mindsiilé németek megfosztasa megfosztasa allampolgarsaguktol;
allampolgarsaguktol, vagyis az fajgyalazas — nemi kapcsolat zsido és
allam védelmétol nem zsid6 (Gn. arja németek) kozott; (+
fogalomtar)
1938. pogrom - Orszagos méretli; | 1938. nov. 9-10. - Szervezett, atfogd Orszagos pogrom éjszakaja - (= kristalyéjszaka)
allami kezdeményezésre; tamadas a zsidosag ellen; részletesebb | Részletes kifejtés; pogrom megmagyarazasa
(kristalyéjszaka 1938. nov. 9-10. - | kifejtés; Kristalyéjszaka (Kristallnacht)
nincs kifejtve)
Ki szamit zsidénak - Nagysziilei Kezdetek - Terror, jogfosztas, kirekesztés, iildozés; a
Eltérések L koziil legalabb kett6 az izraelita zsido6 hit és tarsadalmi egzisztencia lerombolasa; 1933.

felekezet tagja volt

Zsidok kiszoritasa az lizleti életbdl és a munkahelyekrol;
,,2Ariernachweis” — Ki szamit zsidonak? — magyarazat; a
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zsido hallgatok engedélyének korlatozasa a
felsdoktatasban

Ciganyok iildozése

Nyilvanossag - Reakcio; nagyon keveset tudtak, vagy
semmit
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2. tablazat

Konkrét leckék tartalma (tankonyvi széoveg)

Tankényv és

Torténelem IV.
(Szdray - Kaposi)
23. A masodik vilaghaboru

Torténelem 1V.
(Dupcsik - Repdrszky)
Népirtas a masodik vilaghaboruban c. lecke

Geschichte und Gechehen
Soad — zsidok elleni népirtas c.
lecke

lecke Jjellegzetességei és borzalmai
Népirtasok — A Holokauszt c.
lecke
Jogsértések — felsorolas - Zsidok jogfosztasa, iildozése, bantalmazasa német teriileteken Zsido6iildozés; kivandorlas
ismétlés megtiltasa; 1941. kotelezo a
zsidocsillag viselése
1942. ,,végs6 megoldas” - Wannsee-i konferencia - ,,a zsidokérdés cégleges megoldasa” — Wannsee-i konferencia -
wannsee-i program - nincs szervezetek €s hivatalok feladatainak 6sszehangolasa; néci Részvevok; szallitas a
kifejtve; megszallas alatt 1év0, illetve mas kornyez6 orszagokban é16k taborokba; megsemmisitd
szambavétele; taborok (felsorolas),
Modszeres kiirtasa az egész Zsidosag teljes kiirtasa gazkamrak, krematoriumok
eurdpai zsidosagnak létrehozasa; gyarszeriien
szervezett tomeggyilkossag
. Koncentracios taborok - Koncentraciostabor-halozat - VElt vagy valos ellenségek fogva Auschwitz — megsemmisités
Hasonlosagok

(felsorolas) munkatabor v.
megsemmisito tdbor

Embertelen koriilmények;
dolgoztatas; gyilkossagok

Ipari méretti tdmeggyilkossag -
Krematoriumok

tartasa; kényszermunka, éheztetés, rossz banasmod; megsemmisitd
tarborok (felsorolas) — tomeggyilkossag; (+ fogalomtar)

munka altal és
halalgyarakban - Auschwitz
ismertetése; kényszermunka;
emberkisérletek; gazkamrak

Getto - Nincs megmagyarazva,
hogy mi az, csak emlités van
rola

Gettokba koltoztetés - Magyarazat a fogalomtarban

Getto - Fogalom; részletesebb
kifejtés; gettokba kényszerités
(gettok felsorolasa)

Ko6zel 6 millié aldozat

Kb. 5,6-5,8 milli6 aldozat

Kb. 6 millio zsido, félmillio
cigany aldozat
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Deportalas —rovid ismertetés;
marhavagonokban

Deportalas — marhavagonban; (+ fogalomtar); azt hitték dolgozni
viszik Oket

Deportalasok —
marhavagonban

Neéhany helyen ellenallas

Fegyveres ellenallas - leverték

Holokauszt jelentése - ¢g6
aldozat
héber Soa — katasztrofa

Holokauszt jelentése — gorog: g6 aldozat vagy tiizben elégd, XX:
szazadi ,,versengés” a holokauszt fogalmaért; Sea jelentése — héber:
katasztrofa, szerencsétlenség; (+ fogalomtar)

Holokauszt jelentése — gorog
szobol ered, €g6 aldozat,
teljesen elégett

Soa jelentése — héber sz0,
hirtelen pusztulas, romlas

Eltérések

Fajelmélet — ismétlés

Zsidosag alsébbrendii faj a naci ideoldgiak szerint (ism.)

AKkik ellen felléptek

Zsidok, politikai ellenfelek,
szellemileg sériiltek, testi
fogyatékosok, homoszexualisok,
ciganyok

Tovabbi dldozatai a tomeggyilkossagnak
eurdpai ciganysag (kb. 200ezer aldozat - Porrajmos; lengyel, orosz
és délszlav emberek

Pogromok — kristalyéjszaka,
nincs kifejtve - ismétlés

1944, az események kideriilése

1944, két szlovak zsiddé megszokott Auschwitzbol — vallomas,
kideriilés

A németek tobbsége azt allitotta, hogy semmi nem tudott az
eseményekrdl (események résztvevdi kb. 900 ezer f6 + csalad);
haboru utan tomegesével vittek ki német polgarokat a koncentracios
taborokba — lassak sajat szemiikkel

»Errol az egészrol semmit
nem tudtak?”
Nyilvanossagrol; ,,Nem
tudtuk” — allitotta a legtobb
német; sok szemtanu

»Auschwitz-hazugsag” — holokauszttagadas megjelenése bizonyos
korokben; (+ fogalomtar); téves elmélet!

Eutanazia-program — részletesebb kifejtés; (+fogalomtar)

Parhuzam — szibériai és kozép-azsiai kényszermunkataborok;
japan hadifogolytaborok; USA — koncentracios taborok japan
szarmazasu személyek szamara
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3. tablazat

Kovetkezo leckék tartalma (tankonyvi szoveg)

Torténelem 1V.
(Szdray — Kaposi)

Torténelem IV.
(Dupcsik - Repdrszky)

Geschichte und Geschehen
Nem minden nemet tette,
,, Geschichte erinnert und gedeutet”;
., Wiederholen und Anwenden”

Akik ellen felléptek a zsidokon kiviil — Eutanazia (szellemi,
testi fogyatékosok)

Ellenallas

Kik vettek benne részt

Holokauszt emlékmiivek

Események dsszefoglalasa
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4. tablazat

Megel6z6 leckék tartalma

Tankonyvek

Torténelem 1V.
(Szdray — Kaposi)

Torténelem 1V.
(Dupcsik — Repdrszky)

Geschichte und Geschehen

Irott forras

Idézet a ,,Mein Kampf” —bol (Adolf
Hitler) — fajelmélettel kapcsolatos;
részben magyarazza, hogy ki szamit
zsidonak

Hitler antiszemita beszédébdl részlet

Ismeretlen személy
visszaemlékezése Hitlerrel vald
talalkozasara — egy részlete a
zsidokkal vald banasmodrol szol

Visszaemlékezés — Zsidok elleni terror 1933

Részlet a niirnbergi torvényekbdl

Victor Klemperer (zsido ir6 és irodalomtudos)
napl6jabdl részlet - antiszemitizmus

A Nemzetiszocialista Német
Munkaspart programja (1920) —
Allampolgér — néptars — zsid6 nem
lehet

Plakit Zsidoellenes plakat o Zsidoellenes plakat (ugyanaz, de itt nagyobb és
szines)
Nyilvanos konyvégetés — Nyilvanos konyvégetés (nem ugyanaz a kép)
Déavid-csillaggal megbélyegzett Zsido iizletek elleni bojkott
o lizletek Németorszagban -
Vizualis Foto — — Zsidokat kényszeritenek az utca takaritasara
elemek — . .
— — Zsidok vezetése az utcan
,,Arj a” no és zsido férfi
T megszégyenitése -
Rajz — — Zsidok kirekesztettségérol - sarga csillag
Térkép — — —
CD — — Zsidoellenes plakat elemzéséhez feladat
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5. tablazat

Konkrét leckék tartalma

Tankonyvek

Torténelem 1V.
(Szdray — Kaposi)

Tortéenelem IV.
(Dupcsik — Repdrszky)

Geschichte und Geschehen

Irott forras

Goebbels naplojabol — végsé megoldas

Rudolf Hoss (auschwitzi tabor parancsnoka)
vallomésa — nem kérddjelezte meg az
eseményeket az évek alatt kialakult elvek és
viselkedés miatt

Visszaemlékezésbol részlet — sarga
csillag viselése

Anne Frank naploja — részlet — bujkalok
vélekedése a londoni radid tudodsitasarol

Tuléld visszaemlékezése - a
korhazban

A wannsee-i konferencia
jegyz6konyvebdl részlet — végso
megoldas

Reinhard Heydrich bevezetdje a Wannsee-i
konferencian — zsidokérdés kezelése; ,,végleges
megoldas”

Részlet a wannsee-i konferencia
jegyz6konyveébol — végso
megoldas

Hitler beszédébdl részlet — zsidok
elpusztitasa

Hitler beszéde — zsidok elpusztitisa

Hitler fejtegetései — keleti térség — zsidok
elpusztitdsa, germanizalas

BBC radiobeszéd — nyilvanossaghoz a
zsidoirtasrol (ellenzi)

Konyvrészlet (Primo Levi: Akik meghaltak és
akik megmenekiiltek) — deportalas; banasmod a
zsidokkal (kegyetlenkedések)

Konyvrészlet — banasmod az attért
zsidokkal

Részlet az Auschwitz jegyzOkonyvbol -
tomegmeészarlas

Szemtant tudositas a
tomeggyilkossagrol

Plakat

Vizualis

elemek Foto

Auschwitz-Birkenau, egy felszabaditott
tabor holttestekkel, krematorium (3 db)

Auschwitzban a magyar zsidok
szelektalasa

Holland és lengyel zsidok deportalasuk
eldtt (2 db)

Deportalas

Deportalt polgarok haztartasi
eszkozeinek elarverezése

Sarga csillagot visel6 férfi és kislanya

Wannsee - helyszin, bezart zsidok

Heinrich Himmler, az SS birodalmi vezetdje

Egy koncentracios tabor talé16i
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Reinhard Heydrich; Adolf Eichmann (+ ismertetés
kik voltak)

Zsidok kivégzése a keleti fronton (+ Himmler
vélekedése errdl)

Rajz

Térkép

Koncentracios tdborok

Koncentracios taborok

Koncentracios taborok

CD
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