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1. Bevezetés

A reformkori Magyarorszag torténeti tanulmanyozasa keltette fel érdeklédésemet a

liberalizmus elmélyiiltebb vizsgalatara, s érdekes témanak taldltam, hogy az 1988-2014
kozotti idészakban hogyan alakult at a klasszikus liberalizmus a modern demokraciaban, s
beszélhetiink-e ma liberalis politikarol, van-e ma Magyarorszdgon olyan part, aki ezt a
politikai eszmeéaramlatot képviseli.
Ezért jelen dolgozatomban a rendszervaltas el6tti és utani liberalis politika alakulasanak,
fejlodésének elemzésére, kutatasara véllalkozom. Eldszor is a liberalizmus kialakuldsanak
torténelmi  elézményeit mutatom be rdéviden, masrészt a liberalizmus fejlodését
Magyarorszagon 1848-t0] egészen a rendszervaltasig, végezetiil a rendszervaltds utdni
liberalis politika alakulasat vizsgalom.

Tiizetesebben vettem vizsgalat ala az 1988-t6] kialakuld kiilonbozé politikai-, és
tarsadalmi szervezetek, tomoriilések hitvallasait, nyilatkozatait, beszédeit, amelybdl kitlinhet,
ki és milyen elvek mentén szervezi meg a rendszervaltdst kdvetd politikai stilusat, és
fellelhetoek-e liberalis elvek, eszmék, gondolatok a mindennapi életiinkben.

A kovetkezo kérdéseimre szeretnék valaszt kapni a dolgozatom végére.

A liberalizmus milyen mértékben jatszott szerepet a rendszervaltas eldidézésében?

A demokratikus ellenzéki kerekasztal és az azokbol kialakuld, kivald politikai partokat
mennyire tekinthetjiik liberalisnak?

Az Ujonnan létrejott partok képviselnek-e egyaltalan liberalis értékeket, alapelveket?

Csak az SZDSZ lett a liberalizmus egyediili letéteményese?

Milyen liberalis értékek mentén szervezddott meg az SZDSZ?

Ezek az értékek kimutathatoak-e a part szerkezeti strukturdjaban vagy csak a politikai
arculatdban vannak liberalis jegyek?

Milyen mértékben figyelheték meg a liberalis szervezddési jegyek a rendszervaltds utani
kormanyzati dontésekben?

Milyen hatast gyakorolt a privatizacid, a vallalkozasi szektor kifejlddése a politikai
folyamatokra?

lgaz-e azaz allitas, hogy a liberalis politika nyertesei a tlizhoz kozel allokbol kertilhet ki, 6k a
rendszervaltas gydztesei?

Mik valosultak meg a liberalis jegyekbdl a rendszervaltas utani politikai kozéletben?



2. A kutatas hipotézise

Dolgozatomban arra kivanok valaszt adni, hogy a rendszervaltas el6tt és utdna
kialakult szervezetek, politikai partok milyen liberalis értékeket képviseltek, illetve van-e
jelenleg olyan part Magyarorszagon, aki ezt képviseli, kozvetiti a magyar allampolgarok felé,
s ha létezik, akkor érdekeiket miként képviselik a politikai életben. A rendszervaltas utan
kialakult helyzet mennyire felel meg a klasszikus liberalis értékeknek?

Az alabbi hipotéziseket teszem:

1. A rendszervaltas el6tt mindegyik part képviselte a klasszikus értelembe vett liberalis
értekeket.

2. Magyarorszagon a rendszervaltds utan is létezett liberalis politika.

3. Tovabba mindegyik partnal megjelenik egyik-masik liberalis eszme, gondolat. Tehat
jelenleg is minden politikai erd, part képvisel a liberalis elvekbdl valamit.

4. Az ‘értelmiségi csoportosuldsok (Bibo Kollégium, Eotvos Kollégium, Népiek,
Urbanusok,stb...) — reformellenzékick —jelentds szerepet toltottek, toltenek be a
rendszervaltas el6idézésében, illetve a mai napig aktiv alakitéi kozéletiinknek, igy

letéteményesei a klasszikus liberalis értékeken alapulo politikanak.

Dolgozatom a masodelemzésre épiil: egyrészt feldolgozom azokat az irodalmakat,
amelyek a rendszervéltashoz kapcsolddnak, masrészt tanulményozom a kiilonbozd politikai
partok képviseldinek nyilatkozatait, hogy 6k személy szerint milyen elveket, eszméket
tekintenek magukénak, milyen értékeket vallanak. Féleg azokat a képviseloket vizsgalom,
akik jelentds szerepldi, részesei, alakitoi voltak a rendszervaltdsnak és az azt kovetd

1id6szaknak.



3. A liberalizmus kialakulasa Europaban és Magyarorszagon

A liberalizmus megjelenése két nagy torténelmi korszakhoz kdothetd. Egyrészt a
francia forradalom, masrészt Anglia ipari forradalma. A polgari tarsadalom elkiilonil a
politikai allamtol, a politikai allamnak ,,egyrészt meg kell szabaditania a t6ke mozgasat a
rendi politikai kotottségektol, biztositania kellett a piacot befelé és kifelé¢ egyarant, egységes
nemzetallamba foglalva a tarsadalmat, a politika tobbszereplds jatszmava valt. ( Az eltérd
gazdasagi és tarsadalmi erdt képviseld csoportok kozotti konfliktusok terepévé, amelyek
harca az allamhatalom birtoklasaért, illetve a kormanyzati dontések befolyasolasaért folyik.)
A polgarsag eszménye a szabad és egyenjogi polgéarok tarsadalma volt. Ez a szabadsag
mindenekeldtt a tulajdon biztonsagan és a vallalkozas szabadsdgdn nyugodott - (jogi és
politikai egyenldség megteremtése szemben a rendi hierarchiaval).

A liberalisok hangsulyoztdk ember és polgari jogok biztositasat a népszuverenitds elvén
nyugvo alkotményos rendet, a modern polgari torvénykonyvek megsziiletését. A forradalom a
szabadsag, az egyenldség és a nyilvanossag harmasaként jelentkezik.

A liberalizmus kifejezés a latin liber, (szabad) sz6bol szarmazik, 1810 Los Liberales spanyol
part hasznalta el@szor. A liberalizmus atyja John Locke — a liberalis polgarsag legnépszeriibb
politikai filozéfusa.

Magyarorszagon a liberalizmus megjelenésének kivalto okai kozott szerepel a sajto, az
iranykoltészet, a magyarok fiiggetlenedési vagya és Széchenyi Istvan Hitel cimli mive.
Magyarorszagon a liberalizmusnak harom tipusa alakult ki: mérsékelt, radikalis €s centralista.
A reformkor utan a 67-es Dedk part és a 48-as part fuzionalt Tisza Kalman vezetésével, s igy
jott 1étre a Szabadelvii part, amely szabadelviisége alapjan képviselte tovabb a liberalizmust
1876-t6l 1904-ig. Szabadelvii part programja lefektették a kapitalista versenyjaték szabalyait,
infrastruktira és ipar fejlesztése polgari jogallam, jogegyenldség, zsido emancipacio
elkotelezett hivei voltak.!

Ezt kovetéen a liberalizmus csak az 1970-80-as években tér vissza. (1977 Charta77, 1985
Monori talalkozé, SZETA, 1981 BESZELO, Bethlen Gabor Alapitvany, 1987 Lakitelki - A

magyarsag esélyei tanacskozas).

! Bayer Jozsef: A politikai gondolkodas torténete. Budapest: Osiris Kiado, 2005.



4. A liberalizmus atalakulasa Europaban és Magyarorszagon

,» A liberalizmusnak, mint politikai eszmének elsd, legfontosabb jellemzdje, elészor is nem
allamelvi{i, hanem tarsadalomelvii.”
,» A tarsadalom ¢és az allam viszonyat nem az allami tevékenységnek a tarsadalom részérol
valo részletekbe mend meghatarozasa motivalja, hanem az allam minimalizalasanak
torekvése.”
Az allam minimalizalasdnak madsik utja, a koltségvetés minimalizaldsa mellett az allami
kozhatalmi funkciok lehetdleg minél nagyobb mérték(i tarsadalmasitasa. Ezt szolgalja a
Klasszikus liberalizmus két alapintézménye: a laikus kozigazgatas és az autonémia.
»--. az a tudds valik hatalommd, amelyet a biirokracia részben specidlis képzésére épit,
részben az 4altala regisztralt informaciok eltitkolodasdra monopolizalasara. Ez utobbi
megsziintetése végett liberalis alapelv a koziigyek nyilvanossaga.”
»A klasszikus gazdasagtan altal jelzett gazdasagi tevékenység f6 mozgatdja a szabadverseny.
Ehhez igazodik a liberalis egyenlG6ségeszmény: nem a valdsagos jovedelmek és vagyon
egyenlésége, hanem esélyegyenléség a versenyben.
A szocidlis infrastruktira két intézménye: a kotelez6 4allami népoktatast ¢€s a
kozegészségiigyet alapvetd liberalis elvnek tekinti.”™
,» Miel6tt még azonban ezek az elméleti vonulatok aktualissé valtak, ) elméleti orientaciot
kivant maga az a koriilmény, hogy a liberalizmus ellenfele megvaltozott. Olyan 0 ellenféllel
mely mar nem a régi allaspontrol opponalta a liberalizmust, hanem magéan a kapitalizmus
talajan keletkezett. Ez az 0j ellenfél a polgari demokracia volt.”®

A polgari demokraciat nem szokéas 6nalld eszmearamlatnak tekinteni. Altaldban nem
kiilonboztetik meg a liberalizmust6l. Ha mégis, akkor jobbara azon az alapon, hogy a
liberalizmus a nagypolgarsag ideologidja, a demokratizmus pedig ugyanaz baloldali
Kispolgari valtozatban.
,» A liberalizmus elismerte a kormény autonémidjat, de minimalizalni akarta miikodését, Nem

kevésbé a parlament torvényhozd tevékenységét is, hogy megovja a tarsadalmat, az

autonomiajat sziikségképpen korlatozo jogi szabalyozastol. A demokratizmus nem csupan

2 Szabd Miklés: Politikai kultira Magyarorszagon 1896-1986, Atlantisz program 1989. 47.0.
¥ Szabd Miklés: Politikai kultira Magyarorszagon 1896-1986, Atlantisz program 1989. 48.0.
* Szabo Miklos: Politikai kultara Magyarorszagon 1896-1986, Atlantisz program 1989. 49.0
® Szabod Miklos: Politikai kultiira Magyarorszagon 1896-1986, Atlantisz program 1989. 50.0
® Szabo Miklos: Politikai kultiira Magyarorszagon 1896-1986, Atlantisz program 1989. 53.0



torvény elotti és esélyegyenldséget akart, hanem redlegyenldséget: A jovedelmek ¢és
vagyonok egyenléségét.”’

» A kialakul6 demokratizmussal szembekeriild0 modern liberalizmus legfontosabb érve 1j
ellenfelével szemben, hogy a szabadsag ¢és az egyenldség Osszeegyeztethetetlenek.
Liberalizmus és demokrécia ellentéteként ez a két principium keriil szembe egymassal.”®

S6t a demokratizmus ekkor mar tobb tekintetben eszmeinek kdzvetleniil a liberalizmusra
reagalt. A biradlat magva az volt, hogy a kommunizmus altal konstrualt egyenléség tobb
vonatkozasban ujratermelte azokat a viszalysagokat, amelyet a liberalizmus és a kezdeti
demokratizmus a rendszervaltds utani tdrsadalmon, szamon kért. Az 11j helyzet uj médon és a
liberalizmus allaspontjaval hangstlyosabban vetette fel az egyenldség problémajat és sok
tekintetben a szabadsdgat is. A Szovjetunié felbomldsdval megsziint a kapitalista-
kommunista dichotémia, s a demokracidk soha nem latott soksziniiségiikben éledeztek.

A megvaltozott vilag 0j jelenségei és képzodményei 1j kihivasokat jelentenek a
tarsadalomtudomanyok szdmara. Eurdpa posztkommunista régioja 0jfajta kihivasok elétt all,
mélyrehatd, 1ényegi gazdasagi és tarsadalmi valtozasokat kell végrehajtani. Gazdasagi téren le
kell bontani az allami tulajdont és privatizacioval kialakitani a t6kés magantulajdont, a
vallalkozasokra alapozott piacgazdasagok rendszerét.

Az 0j magyar liberalizmus a demokratikus ellenzék és a reform kézgazdaszok kozeledésébol
alakult ki nagyjabol a rendszervaltas idejére. Ennek a kozeledésnek a legfontosabb foruma a
szamizdat Beszéld volt. Azoknak a gondolkoddknak a kozeledése volt ez, akik kiilonbozo
idépontban mas-mas oldalrdl és indokok alapjan jutottak arra a kovetkeztetésre, hogy az
allamszocializmus rendszere tarthatatlan. A rendszervaltds idejére a magyar liberalizmus
atfogo ¢és egyttal kikeriilhetetlen programja legyen az orszag szamara.

Az 1 magyar liberalizmus sajatos étosza is: ennek volt koszonhetd, hogy akik a
rendszervaltas idején a legmeghatarozottabbak képviselték a piaci reformok sziikségességét,
azok egyuttal az emberi jogok elkotelezet hivei is voltak, és megforditva. Fontos
kovetkezményei voltak annak, hogy a rendszervaltas utani politikdban az emberi jogok és a
piac politikaja még jorészt nem valt el egymastol. Az emberi jogok politikaja elméletileg és
érzelmileg is elvalaszthatatlan a legkiszolgaltatottabb helyzetii tdrsadalmi csoportokkal vald
szolidaritasbol. Az emberi jogok liberdlis felfogasanak magva az a gondolat, hogy a sajat
¢letilknek célt adni, ésszerti életteret kialakitani és kovetni képes egyének bizonyos

méltosadggal rendelkezzenek, amely erkolcsileg elfogadhatatlannd teszi, hogy barki ugy

” Szabd Miklos: Politikai kultiira Magyarorszagon 1896-1986, Atlantisz program 1989. 55.0.
8 Szabo Miklos: Politikai kultiira Magyarorszagon 1896-1986, Atlantisz program 1989. 59.0



banjon veliik, mintha életiik értéktelen lenne, vagy valamely tarsadalmi cél elérésének puszta
eszkoze lenne. A rendszervaltds utani magyar liberalizmus a kapitalizmus partoldsat nem
szakitotta el a méltanyos esélyegyenldség kovetelésétol, még ha a 90-es évek gazdasagi és
politikai kényszerei nyomasara ez sokszor a hattérbe is szorult.

A liberalizmus rendszervaltds utdni nyilvanos jelentése még ma is elég jol
felismerhetden veliink van, és alkalmas a kiilonb6zd nézeteket valld egyének €s csoportok
egymastol valdo megkiilonboztetésére. De az is jol lathatd, hogy ez a nyilvanos jelentés
bomladozik, korvonalai kezdenek el mosodni. Valamely politikai ideoldgia nyilvanos
jelentése tobb okbdl bomolhat fol. Eldszor is eléfordulhat, hogy egyik vagy masik l1ényegi
Osszetev6jétol korabbi tamogatoi elfordulnak, s azzal a késébbiekben mar nem azonosulnak
(FIDESZ palforduldsa). Masodszor az is megeshet, hogy valamelyik 1ényeges komponens
valamilyen formaban sokkal szélesebb korben elfogadottd valik, és olyan nézetekkel
kapcsolodik Ossze, amelyek tavol allnak az eredeti nézet egyiittes hiveitdl. EKkor a nyilvanos
jelentés kitiresedik. Ha a rendszervaltas utani magyar liberalizmus nyilvanos jelentésének két
fo Osszetevdjét tekintjiik, az elszegényedés és a kiliresedés jeleit is felfedezhetjiik a
kozvélemény liberdlis részének emberi jogi elkotelezettségét a rendszervaltds oOta eltelt
években sok minden alaposan probara tette. A magyarorszagi romakkal szembeni elditéletek
elterjedtsége és komoly kovetkezmények nélkiili nyilvanos képviselhetdsége sok liberalist
arra a koOvetkeztetésre vezetett, hogy a népszeriitlen kisebbségek jogainak és tarsadalmi
politika addig lesz csak, amig annak sarokkdve az emberi szabadsagjogok védelme
megmarad.

Ami a rendszervaltds utdni magyar liberalizmus masik Osszetevdje a kapitalizmus a
helyzet ezzel kapcsolatban sem sokkal megnyugtatobb. Az 1Uj magyar liberalizmus
kialakulasakor annak képviseldi altalaban gyors privatizacidt, a gazdasag biirokratikus
tulszabalyozasanak lebontdsat, egyszerii adorendszert, a fair versenyt biztositd szabalyokat és
az intézményesen garantalt koltségvetési fegyelmet koveteltek. Nem az allamot tekintették
ellenségiiknek, hanem a kiszolgaltatottsagot és a kilatastalansagot. S bar ugy tartottdk a
kiszolgaltatottsdg legjobb ellenszere sok tekintetben a piaci verseny, tisztdban voltak azzal,
hogy masutt a piac maga hoz létre kiszolgaltatottsagot, ¢és ekkor az allam feladata a
kiszolgaltatottsag elleni fellépés. Az utobbi években a magyar liberalisok politikai
képviseletére vallalkoz6 part és nem kevés liberdlisként ismert kozszerepld mas parlamenti
partokkal versengve kovetelt nagyaranyu ado csokkentést, ami latszolag jol megfelel a

liberalizmus eredeti programjanak. A magyar liberalisok eredetileg elfogadtak a kapitalizmus



programjat, és nem is hozhatd Osszhangba veliik. Ez a politika elszakad a liberalizmus
eszményeitdl, és részben szembe is fordul veliik. A liberalis politika akkor lehet érdekes és
komoly tényezé Magyarorszagon, ha ismét egyszerre, egyenld sullyal képviseli a jol
szabalyozott piac és az emberi jogok eszméit. A liberalizmus modern pluralista tarsadalmak
legégetdbb problémadira eléggé koherens és mély értelmezést, valamint szellemileg igényes és
erkolcsileg vonzoé megoldast nyudjt ahhoz, hogy tdmogatottsaganak tarsadalmi 1éptékii
folyamatos ujra termelddése biztositott legyen, noha vannak a liberalizmus szadmara
kedvezobb ¢és kedvezotlenebb iddszakok. A magyar tarsadalom éppen eléggé modern és
pluralis ahhoz, hogy a liberalis gondolkodas eltiinésétdl ne keljen tartani.

Miklosi Zoltan, az 0j magyar liberalizmusrél szo0lo tanulméanyéban® hilen vezeti le a
rendszervaltas utani liberalis politika és a liberalis eszmék alakulast, valamint érvelésének a
végére eldzetesen ugyanarra a kovetkeztetésre jutott, amire én is szeretnék bebizonyitani a
dolgozatom végére, hogy igenis létezik mai napig olyan liberdlis eszme, gondolat, amit
jelenleg is képviselnek a kiilonbdzo politikai partok.

A liberalizmusnak a magyar politikai koézéletben a rendszervaltasig tobb part is
képviseltette magat. Ennek ellenére a liberalis politikat leghangsulyosabban az SZDSZ
vallalta magara. 1990-.04.29-én MDF-SZDSZ paktum (Sarkalatos térvények, négy igenes
népszavazas.) Az SZDSZ alapszabalyzataban magat a reformkor és a liberalizmus, az 1956-0s
forradalom, demokratikus ellenzék, a szabadsag, ész, szolidaritas partjaként aposztrofalta
magat. Gazdasagpolitikdjat tekintve a piaci anarchizmus hive. Kidll az emberi jogok,
kisebbség védelme, a kirekesztés, a rasszizmus, a fasizmus, antiszemitizmus, homofobia,
nacionalizmus, sovinizmus, irredentizmus, protekcionizmus, revizionizmus ellen. Az SZDSZ
magat az alapitasat kovetd 10 év utan is a parlamentéris tobbpartrendszer, az emberi jogok
képviselete, a politikdban a magantulajdon ¢és az Onszabalyzé piacgazdasdgnak
letéteményeseként tiinteti fel.'° 2013-t61 a liberalis politikat a Fodor Gébor altal vezetett

Magyar Liberalisok Partja képviseli.

% Miklési Zoltan: Az uj magyar liberalizmus kilatasai. http://beszelo.c3.hu/cikkek/az-uj-magyar-liberalizmus-
kilatasai (Utolsé letoltés. 2014.11.03.)
10 A rendszervaltas programja-SZDSZ,1989
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5. A rendszervaltas elotti liberalis Magyarorszagrol

Az 1980-as évek liberalis Magyarorszag vilagat a kiilonbozd politikai partok
képviseldinek visszaemlékezéseibdl mutatom be, azon képviselok elmondott beszédeire,
nyilatkozataira hagyatkozom, abbol szemezgettek, akik aktiv alakitéi voltak a rendszervaltas
eldtti, utani politikai €életnek, mindegyik politikai part prominens politikusat belevéve (MSZP,
SZDSZ, FIDESZ, MDF).

El6észor is az utolagos nyilatkozatokbol tisztan kitlinik, hogy a rendszervaltas eldtti években
nehéz bemutatni a liberdlis elveket, mert ezekben az iddkben kezdett Gjra a felszinre
bukkanni, ugyanugy, ahogyan Europaban az 1970-es,1980-as években valt ismét népszertivé
a liberalis eszmék hirdetése.

A rendszervaltas eldtti politikai rendszer egypartrendszere egyaltalan nem tlrte a liberalis
eszmék elérenyomulasat, de azért kell figyelmet forditanunk erre az idészakra, mert ekkor
jottek 1étre azok a csoportosuldsok, szervezddések, akik majd atvezetnek minket a
targyaldsos, békés rendszervaltasba. Rdadasul az eurdpai neoliberalizmus eszmeisége ezekben
az idékben szivarog at Magyarorszagra is, s ezaltal vall ujra meghatarozoé politikai eszmévé a
liberalizmus, mint ilyen uj aramlatot eldszeretettel karolta fel minden csoportosulas, hiszen ez
kisérletet.

Ezt tdmasztja alad Orban Viktor egyik megnyilvanulésa is: ,,Egy olyan orszagrol, ahol
az emberek nem biztak a valtozasban, ahol mindenki azt gondolta, amig a vilag-vilag,
megszallt orszag maradunk, kommunista egypartrendszer lesz, nem érdemes 6sszefogni, nem
érdemes egymassal szolidarisnak lenni nem érdemes a kozérdekben szerepet vallalni,
mindenki keresse a maga egyéni menekiil® Gtjat.”**

»A lengyel szolidaritdsnak az volt az lizenete, hogy nem kell forradalmat csinalni, és nem
beliilrél kell a partot megvalasztani, hanem meg kell probalni létre hozni egy fiiggetlen
tarsadalmat. Ez, azaz id6szak, amikor az értelmiségi gondolkodéasban, a civil tarsadalom
kifejezés kezd kozép-eurdpaban €s népszeriivé valni. Ne torddj a hatalommal, ne forradalmat
szervezz, hanem szervezd meg a magad kis vilagat, és ott a szabadsag a szeretet, a szolidaritas
értékeit tedd altalanossd. A lengyel példa sok dologra nagyon jo, ha mi abban a helyzetben

lennénk, mint a szolidaritas, hogy, egy bléd korméanyzati dontés vagy a part nyilvan vald

1 Orban Viktor: 20 év. Beszédek, irasok, interjik 1986-2006. Budapest: Heti Valasz Lap- és Konyvkiado Kift.,
2006. 62. old.

10



egyesség szegése esetén ki tudunk vinni annyi embert az utcéra békés tlintetéssel, mint 6k
tudnak, akkor mar nyilvanvaldan sokkal el6rébb lennénk és mar régen megkdtottiink volna
néhany paktumot. ...kiilonosen fontosnak tartom, hogy mi legyiink radikalisabbak, mint a
lengyelek, mert 6k megkothettek egy olyan paktumot, amelynek az érvényességét késébb 0k
képesek lesznek erével megmasitani. Ok tovabb tudnak majd menni, mert nem lehet
paktumokat megtartani akkor, hogyha milliés tdmegek allnak mogottiik az utcan.”

1987- ben Pozsgay Imre a Hazafias Népfront fotitkdra vazolta az akkori Magyarorszag
helyzetét szaraz adatokkal tizdelve majd a jovordl és a lehetdségekrol szolt. Egypartrendszer
diktatorikus hatalma hanyatlani latszott, mert Grész Kéroly miniszterelnok hajlandé volt
targyalni a magyar értelmiségiekkel, a reformellenzékkel, azért, hogy elkészitsék
Magyarorszag 0j jovojét.

A reformellenzék elsddleges feladata az volt, hogy megismerje, a magyar tarsadalom
helyzetét feltarja a kialakult valsag okait és szellemi kozosségként vezessen, kidolgozzon
Magyarorszagra egy érvényes, mikodd alternativ koncepcidt. Olyan atfogé mélyrehatod
vizsgalatokat elemzéseket kellet kialakitani az akkori ellenzéknek, amelynek volt tudomanyos
alapja a reform koncepcidk kialakitasaban. ,, A reform nem cél, hanem eszkdz, amelyet a
kovetelmények szerint valtoztatva, fejlesztve, egy rajtam Ossze tilmutatd cél elérésére kell
majd felhaszndlni... mert hiszen a cél: olyan demokratikus, szocialista Magyarorszag,
amelynek minden polgara gazda,.Aki kozvetleniil is megéli, atérzi a munkdjaért valo
feleldsséget, s a csalad, a kozjo szolgalatat személyes érdekének, sajat céljanak tekinti.™

Magyarorszag 1 iranyanak kidolgozasahoz az aldbbi feladatokat gondoltdk a
rendszervaltast szorgalmazd erdk. Az egyik legfontosabb feladat a part és az allam
viszonyanak tisztazasa. Az egyparti orszdgban a part munkéja legyen nyilvanos, jusson el a
parton kiviiliekhez, az egész tarsadalom elé, hogy a parttagokon kiviiliek is ellendrizni tudjak
a munkajukat. A liberdlis ellenzék felvetése szerint demokratikus és tagolt érdekképviselet
kidolgozasaban. Olyan egyesiilési torvény megalkotasa, melyet a Magyar Népkoztarsasag
alkotménya korlatozhat csak. A parlament helyének szerepének funkcidinak ujragondolédsa a
népszuverenitas elve szerint a parlament térvényhozo szerepének visszaallitdsa, valamint a
kormany munkdjanak ellendrzése. A parlamentet a nyilvanossag fejlesztésével olyan politikai

forumma kell tenni, amely az orszag politikai iskol4ja €s a politikai kulturaja is egyben.

12 Orban Viktor: 20 év. Beszédek, irasok, interjik 1986-2006. Budapest: Heti Valasz Lap- és Konyvkiado Kift.,
2006. 63. old.

3 A magyarsag esélyei a tanacskozas hiteles jegyzokonyve Lakitelek, 1987. Szeptember 27. Antologia Kiadd
Lakitelek, 2002. 13-14 old.
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Népszavazasi torvény, népszavazas intézménye, mint konzultativ, ij funkcioé létrehozasa. Uj
alkotméany megteremtése. Koztarsasagi elnok intézményének létrehozasa. Az allamigazgatas
¢és kozigazgatas egész rendjének kidolgozasa.

Figyelemmel kell kisérniink Kelet- Kozép-Eurdpaban, hogy hol vannak reform-
mozgalmak. Milyen irdnyzatokat képviselnek? Kapcsolddasi pontokat kell teremteni azért,
hogy a magyar demokratikus ellenék, gydztesen keriiljon ki a reformokbdl. A reformnak nem
az elit stabilitasara kell torekednie, de nem johet 1étre nélkiile reform. Az elit részvétele és
Osszefogasa sziikséges, hogy a nép ¢€s a part kozott kdzvetitsen, ebben fontos szerepet jatszik
az ¢értelmiségi reformmozgalom, amely feliil tud emelkedni az indulatokon, a romld
kozhangulaton, a destabilizalo politikan és a gazdasagi valsagon, értelmiségi feleldsségének

tudatdban képes a nemzet kibontakozéasaért dolgozni.

Hogyan tovabb az 1987-es helyzetb6l? A magyarsag sorsa jovoje valaszut elé ért a

demokricia, a torténelem folyaman, hogy felvaltson egy intézményesiilt diktatorikus politikai
rendszert, illetve a magyarsdg és a demokracia ligy ezennel eggyé¢ valjon, ezért kell kiizdeni-e
a demokratikus ellenzéknek.
Bihari Mihaly az 1987-es magyarorszagi helyzetet totalis valsagnak tekinti, amely a
tarsadalom minden alrendszerében, a gazdasagban, a kultirdban, az oktatidsban, és a
politikéban is jelentkezett. ,, A megujuld reformfolyamatban a magyar nép, a demokratikusan
¢és felelésen gondolkodd magyar tarsadalom kell, hogy alternativa nyujté politikai erévé
valjon a politikai bilirokracia helyett. Nem elégedhetiink mar meg a politikai vezetés altal
jovahagyott, korlatozott reformokkal, a demokracianak munkastilusként valo emlegetésével,
azzal a korlatozottsaggal, amely most mar ziilleszti a tarsadalmat, mert reform-hitetlenséget
szil. ...Fontos lépéseket és feladatokat kell tenniink s kdzben a l1épések nem elére, hanem
visszafelé torténnek vagy az eldre 1épés utdn megindul a visszarendezddési folyamat.

A tarsadalom tulnyomé tOobbsége felismerte, hogy reformokra van sziikség.
Elérkeztink egy olyan reformkorszakba, amelyben realissa valik, ez a demokratikus
reformmozgalom, s a politizalo allampolgéarok vélaszthatnak a kiilonb6z6 reform alternativak
koziil, amelyet a nép dolgoz ki.

Milyen feltételek mellet juthat el egy valodi reform korszakba a magyar tarsadalom?
,, Bihari szerint:
1. A téarsadalom redlis ismerete, illetve a valsdg pontos okai. A megismerésnek két

akadalyat latja, az egyiknek politikai akadélyai vannak, a masik a félelem. Bihari azt
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mondta, nem kell félni a masként gondolkodoktol, a hivatalos allasponttdl, a veliik
szemben demagdg mddon érveldktdl, s onmaguktdl sem.

2. Redlis programok kidolgozasa.

3. Reform politikusok megkeresése, hatalomba val6 delegalasa, illetve a hatalomba valo
megtartdsa. ,, Ma vannak reformelkotelezett politikusok, orszagos szinten, kozép-és
helyi szinteken egyarant”.**

4. Demokratikusan szervezett, demokratikus célok mellett elkotelezett reformmozgalom
kialakitasa. Vannak vitaklubok, kiilonb6z6 gondolkodo tarsasagok, de nincs mogottiik
szervezettség, vagy azért mert nem tudnak egymadsrol, vagy azért mert nem tartanak
kapcsolatot egymassal. A demokratikus reformmozgalom akkor lesz sikeres, ha képes
valédi mozgalomma szervezddni. 1987-ben ennek egyik legfobb gatja, hogy a
programpontok mogé politikai eréként szervezddd emberek kdzdssége johessen létre,
az alkotmany, az egyesiilési jogot és az allampolgari szabadsagjogot tiltd jogszabalyi
rendelkezés ellenére. Ha ezeket a feltételeket sikeriil a reformellenzéknek lekiizdenie,
akkor a magyar tarsadalmat az ¢értelmiségnek sikeriil elvezetnie egy valodi

reformkorszakba.

De mindezek ellenére, hogy az emberek féltek szervezddni egymassal mégis
megalakitottdk a Bibo Kollégiumot, 1981-ben mar megjelent a Beszéld cimii szamizdat
folyoirat, a demokratikus ellenzék egyértelmiien kidllt a lengyel Szolidaritds mellett,
nyilvanos tlintetéseket szerveztek. Az el6zdekben bemutatott viselkedésmintadk egyértelmiien
a liberalis értékeket tartalmazzak. Masrészt az is latszik, hogy a demokratikus ellenzék, amely
nem egy partbol allo tarsadalmi szervezddés, mint prominens politikai tényezé képviseli a
liberalizmus szellemiségét.

1989. marcius 15-én kettészakadt a magyar politikai elit. Az MSZMP a Nemzeti Muzeum
1épcsdjén linnepelt a kisgazdakkal és a szocidldemokratdkkal. A masik oldalon az 1j
demokratikus ellenzéki partok - MDF, amely akkor a legnagyobb ellenzéki part volt, tovabba
az SZDSZ, a FIDESZ ¢és még jo néhany - egy masik marcius 15-ét iinnepeltek a Petdfi
szobornal.

MDF-SZDSZ paktum: ,,Azért volt fontos az MDF-SZDSZ paktum, mert ettdl a pillanattol

kezdve az SZDSZ elvesztette azt a lehetdségét, hogy moralis alapon hivatkozzék barmiféle

4 A magyarsag esélyei a tanacskozas hiteles jegyzékonyve Lakitelek, 1987. Szeptember 27. Antologia kiado
Lakitelek, 2002. 44. old.
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ellenzéki Osszefogas sziikségességére. Ha azt meg lehetett csindlni, hogy az ellenzéket
megilleté kétharmados torvényeket egyeztetés nélkiil eladja a sajat politikai érdeke alapjan.
Hianyzik a torvénybdl a foldtulajdonrodl sz616 torvény, a privatizaciorol szolo torvények pedig
nem lettek kétharmadosak, kisebbségek problémajaval taldljuk szembe magunkat.”*® (Orban
Viktor)

Az MDF-SZDSZ paktumot sokan sokféleképpen kérddjelezik meg, mégis
hidnyossagai ellenére jelentésen hozzajarult a liberdlis értelemben vett piacgazdasagra valo
attérésre, s liberalis elvek tovabbéléséhez. 1989 végéig egyetlen politikai erd sem kovetelte
komolyan a karpétlast. Az MDF, az SZDSZ és a FIDESZ pedig egyaltalan nem. A valasztasi
kampéany iddszakaban meriilt fel eldszor, hogy karpotolni kell, tehat privatizacido helyett
reprivatizalni, ennek ¢élharcosa a Kisgazdapart volt. 1990 végére alakult ki egy
kompromisszum, hogy részleges kartalanitds tortént meg tulajdonra valthatd értékpapirok
formajaban. Tehat 1990-re mindegyik politikai part belatta, hogy kényszerpalyat kellett
valasztaniuk, amelyrdl senki sem térhetett le, a magénositast és a piacositast kovette. Ha
vitdval is illeték egymdast a partok (FIDESZ, MDF, SZDSZ, MSZP) belpolitikai

részkérdésekrdl vitatkoztak, de az alapvetd liberdlis elvet mégis teljesitették.

15 A magyarsag esélyei a tanacskozas hiteles jegyzékonyve Lakitelek, 1987. Szeptember 27. Antologia kiado
Lakitelek, 2002. 15-16. old.
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6. A rendszervaltas utani liberalis Magyarorszag

Romsics Ignac véleményem szerint nagyon jol fogalmazta meg a rendszervaltozas
(rendszervaltas) fogalmat: ,,a rendszervaltas egészében egy olyan komplex folyamat volt,
amelyben a kiviilrél érkezé impulzusok kapcsolodtak Gssze belsé folyamatokkal, és ezek
kolcsondsen hatottak egyma’tsrat.”16
Az atmeneti idOszak az 1988-90-es intervallumot fedi le. A rendszervaltas tehat
struktaravaltas — politikai, gazdasagi és kulturalis szempontbdl. Vannak olyan vélemények,
mely szerint nem tortént meg a teljes valtozas, mert nem volt elitcsere. Ma is azokat latjuk a
politikai és a kultara vezetd pozicidiban, akiket 1989-90 elétt, csakhogy a rendszervaltas nem
azonos az elitvaltassal. Akik a rendszervaltds utan a négy legvagyonosabb magyar kozé
tartozik, az a rendszervaltds el6tt is az volt, tehat a liberalis gazdasagpolitika kedvezo
valtozasai csak tovabb lenditette Oket, hogy teljes nyertesekké valjanak. Példaul az 1986 ¢és
1988 kozott elfogadott csddtorvény, amely lehetdvé tette az allami vallalatok felszamolasat,
bevezették a kétszintli bankrendszert, életbe Iépett a forgalmi adod ¢és a személyi
jovedelemado, 1988 tarsasagi torvény, amely 10j korszakot jelentett a magantulajdon
rehabilitalasaban.

Mik valdsultak meg a rendszervaltas utani liberalis jegyekbdl? Miként képviselték a liberalis
eszméket az akkori politikai partok? Csak az SZDSZ volt a liberalizmus egyediili
letéteményese? Ezek azok a kérdések, amelyek remélhetdleg elvezetnek minket a
hipotéziseim igazoldsahoz. Mindezen allitasok vizsgalatdhoz ismét kiilonds figyelmet
forditunk az akkori meghatarozo politikusaink korabbi megnyilatkozésaira.

Elészor is az MSZMP- elit volt kormanyzati, kozigazgatasi rutinja. Az 0j, az értelmiségi
palyat politikaira cseréld elitcsoport tapasztalatlan €s tajékozatlan volt, hiszen mast jelent
szamizdatot szerkeszteni és tiintetéseket szervezni, megint mas dolog minisztériumokat
miikddtetni.

A mellékletben taldlhat6 nyilatkozatokbdl az alabbi ismeretekre tehetiink szert, hogy
ki és hogyan, milyen formaban képviselte magat a liberalis elveket. Most egy Kicsit
részletezem a politikai er6k egymassal szemben val6 kiilonbségeiket és egyezdségiiket, amely

demokratikus viszonyok kozott elkeriilhetetlen, hogy az eltérd nézetek a felszinre ne

16 Radai Eszter: ,, Tartalmi szempontbol igenis forradalom™ Interju Romsics Ignaccal
http://epa.oszk.hu/01300/01326/00048/03radai.htm (Utolso letdltés. 2014.11.03.)
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keriilnének. A rivalizalo értelmiségi csoportok belsd beszédmodja nyiltta valt, kikeriilt az
utcara, elterjedt, nemcsak elterjedt, hanem altalanossa lett.

Elsésorban az 6sszefogasuk abbol eredet és addig tartott, amig a kommunista egypartrendszer
volt a k6zos ellenség, ez a MSZMP-demokratikus ellenzék dichotomia érvényesiilt, de az
ellenzéken beliil akkor is hatottak a kulturalis és orientaciobeli kiilonbségek.

FIDESZ-SZDSZ azonos politikai filoz6fiabdl indultak, de a politikai arénaba vald bejutas
utdn, a szavazatmaximalizalds, a politikai haszonszerzés végett alakultak ki kozottik
kiilonbségek. Mindkét part képviseli, igaz kiillonb6zo aspektusbdl az alapveto liberalis elveket
(szabadsagjogok, egyenldség, szabad versenyes kapitalizmus). Azonban ezek elérését
kiilonféleképpen gondoljak megvaldsitani- itt gondoljunk a kisebbségi, alkotmanyjogi,
kozigazgatési, karpotlasi tigyekre.

FIDESZ-MDF a rendszervaltas utan elsésorban a k6z6s kormanyzas miatt keriiltek egymassal
kapcsolatba, mésodsorban késdbb a FIDESZ-KDNP koalicio is erdteljesen kezdte
hangsulyozni a nemzeti-keresztény ideologiat, a hataron tali magyarsag kérdése huzd
tényezOvée valt.

FIDESZ-MSZP kozott az esélyegyenldség biztositdsdban van a kozos liberdlis allaspont.
MSZP-SZDSZ 94-es koaliciokotése utan kezdett a két oldal egymashoz k6zol kertilni olyan
kérdésekben, melyek szerintiik csak a liberalis gazdasagpolitika érvényesitése miatt volt
sziikséges, amely az orszag gazdasagi fellendiilését szolgalta. Ezen feliil egyezd allaspontot
alakitottak ki: a tdrsadalmi kiilonbségek, a gyermekek tulterheltsége, a hallgatoi sérelmek és a
hatdron tali magyarok ligye tekintettében.’’ Az elbbiek részletes vizsgalata utan mindharom

hipotéziseimet igazoltnak talaltam.

Y Lasd Tellér Gyula Hatalomgyakorlas az MSZP-SZDSZ koalici6 idején Kairosz Kiadé, 1999. 50-58. oldal
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7. Osszegzés

Megallapitast nyert, hogy a liberalizmus igenis fontos szerepet jatszott Magyarorszag

politikai életében, mind a rendszervaltas el6tt, mind utana. Elsésorban azért, mert az 1970-80-

as években 0jjaéledt a liberalizmus aramlata, amely erds hatast gyakorolt a belpolitikai €letre.

Kialakult a kommunista egypartrendszerrel szembe helyezkedd demokratikus ellenzék, amely

az 1j eszmeiség allaspontjat képviselte. Gondoljunk itt a szabadsagjogokra, az egyenldségre, a

piacgazdasag elémozditasdra, mint elérendd célt tizte ki zéaszlojara, s meg is valositotta

ezeket az elvarasokat.

Véleményem szerint a liberalizmus Ujraformaldédéasanak €s fennmaradasanak Magyarorszagon

négy oka van:

1. A neoliberalizmus eszmeisége olyan erével tort be a magyar értelmiségi rétegbe,
amely azdta is Ongerjeszté mdodon ¢l tovabb, de mar nemcsak az értelmiség korében,
hanem 4thatva a magyar tarsadalmat is.

2. Liberalis piacgazdasag miatt, amely Magyarorszagon a gazdasagi valsag kozepette
a talélést biztositotta, majd stabilizalta az orszag helyzetét.

3. Szabadsagjogok, az emberi méltésaghoz vald jog, pl. az SZDSZ altal erdsen
hangoztatott pozitiv diszkriminéacio bevezetése. Ezek olyan jogosultsagot biztositanak
ma is a liberalizmusnak, amelynek szellemisége és tartossaga visszavonhatatlanul
beirta magat a magyar torténelembe. Ezek azok a joghatranyok, joghézagok,
hianyossagok jelentették az értelmiségi csoportosuldsok szamara is azt a célt, elvet,
eszmét,amelyért sajat félelmiiket lekiizdve harcoltak.

4. Ertelmiségi csoportok, olyan tarsadalmi-, mozgalmi erdvé nétte ki magat a
rendszervaltds folyaman, amely hozzajarult a liberalizmus magyarorszagi
konzervalasdhoz, hiszen ebbdl a barati kozosségekbdl, egyrészt a rendszervaltast
meghatdroz6 partok lettek, masrészt sikeriilt kitermelni olyan meghatarozo
személyiségeket, akik maig hatnak rank a nyilvanossagon keresztiil. Csengey Dénes
ezt akkoriban igy fogalmazta meg: ,,Az lj nemzeti gondolatnak 0j értelmiségre van
sziiksége, értelmiségre, amely kihordja €s sugarozza. ...Ki kell véltani emigraciojabol
a vidéki értelmiséget és fel fog tdmadni azonnal a szolgalat és a kiildetés ethosza. Ami

szarnya lehet az 4j nemzeti gondolatnak.”*®

18 Agocs Sandor — Medvigy Endre (szerk.): A magyarsag esélyei a tanacskozas hiteles jegyzékonyve-Lakitelek,
1987. Szeptember 27. Antologia Kiad6 Lakitelek, 2002. 68. old.
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A liberalizmus, vagy a liberalis magyar politika szerintem azért ¢l ma is elevenen, bar az
SZDSZ 2010-es megsziinésével sokan temették, csak azok elfelejtették, vagy nem is vették
figyelembe, hogy a liberalizmust legprominensebben a kommunista egypartrendszerrel
szembehelyezkedd demokratikus ellenzék, a rendszervaltds el6tti id0szakban az akkori
értelmiségi csoportosulasok képviselték, akiknek gondolkoddsa, személyisége a mai napig
most mar parlamenti ellenzékként, vagy vezet6td politikai er6ként athatja az életlinket.

A neoliberalizmus Magyarorszagra olyan erdsen hatott, hogy az 1980-as évek vége felé a
partallami vezetOk is tudatdban voltak, hogy minden bizonnyal valtozas fog bekovetkezni. A
reformellenzék olyan erdt tudott kifejteni, olyan nyomdasgyakorlassal tudott hatni, élni az
egypartrendszerrel szemben, hogy a part maga probal meg nyitni, kompromisszumokat kdtni
a demokratikus ellenzéki csoportokkal. ,,Van egy adott politikai erdviszony, egy
megmerevedett politikai erdviszony, ezen a helyzeten csak ugy lehet valtoztatni, hogyha egy
uj politikai er6 jelenik meg és egyszerlien robbantja a politikai eréviszonyokat. Most ebben a
helyzetben, hogyha az alkotmanyos lehetdségek is biztositjak ezt, akkor felel6sségérzetiink
azt kell, hogy mondassa veliink, kezdeményeziink egy ilyen szellemi mozgalmat,
reformklubok létrehivéasat, hozzunk 1étre egy valamilyen demokrata kort, nemzeti demokrata
kort, vagy barmit, legyen barmi a neve, amely a mozgalom szervezd erejének tekint magat,
legfontosabb feladata, hogy nyilvanossagot teremtve —ez a kulcskérdés- az orszagban
vitaklubokat szervezzen, amelynek a legfontosabb feladata, hogy ezt a reformfolyamatot
folgyorsitsdk azzal, hogy megszodlaltatjak végiil is a magyar tarsadalomnak- a magyar
értelmiségi tarsadalomnak- azt a néma tobbségét, amely integralodott a tarsadalomban,;
amikor az esélyeket latolgatta, akkor ugy dontott, hogy nem vallalja azt az egzisztencialis
kockézatot mindeddig, amit az ellenzéki, nyilt ellenzéki politikai szerepe igényelne,
ugyanakkor viszont a hivatalos politikai, tarsadalmi szervezetekbdl régen kivonult vagy oda
be se lépett, mert azt a statisztaszerepet, amit lehetdsége lett volna itt gyakorolni, nem vallalta.
Ennek az értelmiségi tobbségnek a mozgositisa, a megszervezése lehetne az, ami dontd

fordulatot hozhatna a reform l'igyében.”19

19 Agdes Sandor — Medvigy Endre (szerk.): A magyarsag esélyei a tanacskozas hiteles jegyz6konyve-Lakitelek,
1987. Szeptember 27. Antologia Kiado Lakitelek, 2002. 92. old.
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A rendszervaltas el6tti idoben mind az allampart, mind az értelmiségi erd egyetértett abban,
hogy liberalis piacgazdasagra sziikséges attérniink a gazdasagi valsag kilabaldsa érdekében. A
liberalizmus jelenléte, maig fennalld ideoldgidja az értelmiségi csoportosulasoknak-
reformellenzéknek koszonhetd, akik egyrészt progressziven képviselték a valtozasok melletti

elkotelezettségiiket, masrészt aktiv részvételiikkel most is hatnak a magyar politikara.

Kijelenthetjiik, hogy nem csak az SZDSZ a magyarorszagi liberalizmus egyediili
letéteményese, mert mindegyik part alapelveiben, eszmeiségében, célkitiizéseiben hordoz
liberalis elemet.

Véleményem szerint, amig azok az égetd tarsadalmi problémaék, mint a kisebbségek jogai, az
es¢lyegyenldség kérdése, a gazdasagi-piaci reformok tovdbbra is foglalkoztatjak a
magyarorszagi politikai er6ket — addig beszélni fogunk Magyarorszagon a liberalis politikarol

is.
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8. Melléklet

»Az elsé kérdés, amit szeretnénk felvetni, az, hogy miért kiiszkodik nehézséggel a
liberalizmus, a liberalis partok, amikor a nemzetével talaljdk szemben magukat.
Meggy6zodésem szerint kisebbségi ligyben egy kozép-eurdpai liberalis partnak nem a
liberalizmus ideoldgiai tételének atiiltetésére kell torekednie. Egy liberalis politikai erének
inkabb arra kell valaszt adnia, hogy milyen gyakorlati politika szolgalja az adott koriilmények
kozott, a rendelkezésre 4ll6 politikai eszkdzokkel leginkabb az egyén szabadsagat.”?° (Orban
Viktor)

Orban Viktor igy nyilatkozott a korabban 1étezett SZDSZ-hez fliz6d6 kapcsolatardl. ,,Azonos
politikai alapelvekbdl azonos filozofiai meggydzddésekbdl azonban kiilonbozd gyakorlati
politizalds alakulhat, ki mas kovetkeztetésekre juthatunk példaul alkotmanyjogi,
kozigazgatasi, karpotlasi kérdések tekintetében... én nem gondolom, hogy a szabad
demokratak lennének a liberalis politikai, filozéfiai elvek magyarorszagi letéteményesei, mert
ilyenek egyaltalan nincsenek. A politikai probléma az, hogy a liberdlis erdk gyengiilnek meg,
ha az SZDSZ meggyengiil. Azonban az SZDSZ gyengiilése mar nem katasztrofalis a liberalis
erbkre nézve.” **

,1988 ¢és 1990 kozott a fiataloknak a FIDESZ tagjainak impondlt az SZDSZ radidlis
antikommunizmusa, 1990 és 93 eleje kozott viszonyunk mar bizonytalanna valt, s6t
megromlott. Nem értettiink egyet a Demokratikus Chartaval, amely egy tdborba hozta az
egymasbol bizonyos szempontbol kiilonb6z6 baloldali liberdlis €s erésen kommunista
értelmiségi csoportokat. 1993 végén még egy kisérletet tettiink olyan politikai helyzet ki
alakitdsara, amelyben az SZDSZ nem vallalhatja az egyiitt miikodést az MSZP vél. A
FIDESZ ¢s az SZDSZ kozott ideologiai vita alakult ki a destruktiv szektakrol, késébb pedig a
hataron tuli magyar kissebségek kollektiv jogairdl és a teriileti autonomia kérdésérol. A
FIDESZ és az SZDSZ nézet kiilonbségei azonban a kozvélemény szemében eltorpiiltek az

akkori MDF radikalis jobboldalaval fojtatott vitak mellett.”?(Orban Viktor)

20 Hada Renita — Pitrik Zsuzsa: 3:1 a szolasszabadsag javara. Csonka konyv a politikusokrél. Budapest:
Alexandra Kiado, 2003. 13. old.

’Hada Renata — Pitrik Zsuzsa: 3:1 a szolasszabadsag javara. Csonka konyv a politikusokrél. Budapest:
Alexandra Kiado, 2003. 24. old.

%2 Hada Renata — Pitrik Zsuzsa: 3:1 a sz6lasszabadsag javara. Csonka kényv a politikusokrol. Budapest:
Alexandra Kiado, 2003. 26-27. old.
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,»A liberdlis FIDESZ szempontjabdl fontosabb azt tisztdzni, hogy hanyadan is allunk az
MDF-es nemzeti liberdlisokkal. Néhany MDF-es, aki magat nemzeti liberalisnak tekinti,
politikai eréként nem létezik, s igy politikai értelemben nincs is nemzeti liberalis szarny az
MDF-en beliil. Szerintem Magyarorszag lesz 1994 utan a masodik olyan orszag ahol a dolgok
mostani alldsa szerint mod van arra, hogy egy tisztan liberalis kormany alakuljon. Magyaran
én azt hiszem, hogy 1994-ben a FIDESZ meg az SZDSZ egyiitt be fogja tolteni a parlamenti
helyek 50 szazalékat.”*® (Orbéan Viktor)

Dr. Barandy Péter: ,,az a fontos, hogy az embernek legyen egy szilard értékrendje, hogy
konzervativ vagy liberalis gondolkodasmddban helyezkedik el, annak nagy jelentGsége- ilyen
szempontbol-nincsen. Van gazember, aki magat konzervativnak vallja és van nagyon rendes
ember, aki ugyan oda tartozik, ugyan az a kettdség megvan a liberalis gondolkodas mellett
is.”%

Juhész Ferenc: ,,a mai vidéki gyereke elveszitették azt a lehetdséget, hogy... Nem jo, hogy az
orszag ilyen moédon kettészakadt (vidék, véros). Ezt én nagyobb bajnak tartom, mint az
ideologiai osztottsdgot. Egy baloldali kormanynak mindenképp az a feladata, hogy az
es¢lyegyenldséget megteremtse.”25

Kovacs Laszl6: ,,— mit gondol azokrol, akik a rendszervaltas el6tt még a szovetségesei voltak
most pedig a tul oldalrél birdljak az egyiitt t61tott idoszakot. Magyarorszagon a rendszervaltas
eldtt egyetlen part létezett nem volt mas lehetdsége a politikai szerepvallalasnak, én nem

talalok semmi kivetni valotok abban, ha a tobb partrendszer létrejottekor az egykori MSZMP

tagok jelentds része semmilyen parthoz nem csatlakozott, masok viszont jobboldali partok

soraiba 1éptek és ma is ott politizalnak.”°
Magyar Balint: ,,-... sokkal jobban vonzottak a tarsadalmi kérdések, mint példaul az
egyenldtlenségek, a szegénység problémaja, a csalddi hattérbdl fakado kiilonbségek. .... az

egyetemi évek alatt didktarsaimmal, egyetemi vagy egyetemen kiviili oktatokkal szerveztiink
kiilon szeminariumokat igy egy sajatos kettds oktatasban részesiiltiink. Ezeket részben az
egyetem terliletén részben magéan lakasokon, késObb pedig mar a demokratikus ellenzék

szervezésében tartottuk meg. ( Tarsadalmi kiilonbségek, gyermekek tulterheltsége, hallgatoi

%% Hada Renata — Pitrik Zsuzsa: 3:1 a sz6lasszabadsag javara. Csonka kényv a politikusokrol. Budapest:
Alexandra Kiado, 2003. 44. old.

** Hada Renata — Pitrik Zsuzsa: 3:1 a szblasszabadsag javara. Csonka kényv a politikusokrél. Budapest:
Alexandra Kiado, 2003. 57. old.

% Hada Renata — Pitrik Zsuzsa: 3:1 a szolasszabadsag javara. Csonka kényv a politikusokrol. Budapest:
Alexandra Kiado, 2003. 59. old.

%% Hada Renata — Pitrik Zsuzsa: 3:1 a szolasszabadsag javara. Csonka konyv a politikusokrél. Budapest:
Alexandra Kiado, 2003. 76. old.
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sérelmek, hataron tuli magyarsag tligye, a hazai demokratikus viszonyok kialakitasara,
iranyulé kezdeményezésekben. A diktatira elleni torvénytelenség tiltakozasaban.) %/
Demszky Gabor: ,,Miért valt az 6n szamara annyira elfogadhatatlanna az el6z6 rendszer, hogy
lassanként az ellenzéki mozgalom kulcs figurajava valt? Gyiildltem a hazugsagokat, azt, hogy
lényegében mindenrdl hazudtak, aminek nekem fontos volt. A torténelem és a tdrsadalom
mikodése érdekelt, és mindenhol tabukba és a part allam torzitasaiba litkdztem. Kikhez
csatlakozott? Szociologusok, kiragott kutatok, veliik hoztuk létre tanarok, Hétféi Szabad
Egyetemet. Szegényeket tdmogatd alapot. AB fliggetlen kiadot.”?®

Sokan vannak, akik nem tudjak megbocsatani, hogy a rendszert valté SZDSZ az dsellenséggel
szovetkezett. Sem politikailag sem emberileg nem volt konny(i a 94-es koaliciokotés. De ma
is ugy gondolom, hogy a dolgok masként alakulas karara valt volna az orszdgnak. Az SZDSZ
—re sziikség volt a privatizacio befejezése €s a megszoritd intézkedésekkel is jaro liberalis
gazdasagpolitika érvényesitése érdekében. Ez alapozta meg az orszag gazdasagi fellendiilését
a 90-es évek masodik felében. Ugyanakkor, amikor a gazdasag beindult, és az MSZP-vel
Horn Gyulaval stirlisodtek az dsszelitkozések akkor mar batran ki is 1éphettiink volna. Ha ezt
meg tessziik, akkor talan nem a Fidesz az MSZP alternativaja és valto partja.

Mit akar elérni, milyen értékeket képvisel majd az Europai unidoban?

- A SZDSZ-nek tobb feladata is van Eurdpaban. Nemcsak beruhdzasokért,
tamogatasokért, koltségvetési fejezetekért kell harcolnunk, hanem a liberalis elvek
érvényesiiléséért is. Példaul azért, hogy Eurdpa 0j alkotmanya semleges legyen a
vilagnézeti kérdésekben. A masik fontos kérdés Eurdpa 1) alkotmanyaval fligg Gssze.
Minden tagallamban népszavazason kellene meg erdsiteni kozos alkotményunkat.
Nem allithatjuk  szembe liberdlis alapértékeinket a politikai dvatossag
szempontjaival.”29

Fodor Gabor: ,,- On azért jétt 4t az SZDSZ be a Fideszb8l? A politikai nézett kiilonbségek
miatt, s6t nem is igazan nézetkiilonbségek voltak ezek, hanem a Fidesz egész szemlélet modja
megvaltozott. En ugyan azokat a liberalis nézeteket vallom ma is, ami a partot jellemezte 90-
91-ben. A Fidesz idokozben kilépett a szabadelvii partok nemzetkdzi szervezeteibdl és ma is a

jobboldali néppartokkal van szdvetségben.

%" Hada Renita — Pitrik Zsuzsa: 3:1 a szolasszabadsag javara. Csonka konyv a politikusokrél. Budapest:
Alexandra Kiado, 2003.70. old.
%8 Hada Renita — Pitrik Zsuzsa: 3:1 a szolasszabadsag javara. Csonka konyv a politikusokrél. Budapest:
Alexandra Kiado, 2003. 83. old.
% Hada Renita — Pitrik Zsuzsa: 3:1 a szolasszabadsag javara. Csonka konyv a politikusokrél. Budapest:
Alexandra Kiado, 2003. 89. old.
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Az Eotvos kollégiummal volt valamilyen kapcsolatuk?

Az Eotvos egy mas tipusu szellemi miihely volt. A Bibd Kollégium egyértelmiien
tarsadalomorientalt kozegként miik6dott, 85-t61 kifejezetten ellenzéki beiitéssel. A Bibd nevet
sem vettiik fel hivatalosan csak 89-ben.

-... mindig elkdtelezett voltam az emberi jogokat kovetden és legyen az barminemii
kissebség, igyekeztem kiallni az érdekiikbe.

-... azt, hogy embertarsaink felé szeretettel és megértéssel kell fordulni és féleg azt, hogy Ki
kell allni a nehéz helyzetben 1évOk, a szenveddk, a kissebségben 1évék és az elnyomasban
¢16k mellett.

-... amikor kibontakozoban volt a roma iigy, én kialltam mellettiik. En voltam az elsé, aki
miniszterként az akkori holocaust kiallitds megnyitdjan a magyar kormany és a sajat magam
nevében bocsanatot kértem a zsidosagtol. Tettem ezt azért, mert még senki nem kovette meg a
taléléket a holocaust ota.”*

Kovér Laszlo: ,,-Sohasem meriilt fel onokben, hogy a két liberalis part fuzionaljon, hiszen
akkoriban még igen szoros volt az egyiittmiikodésiik? Ezt csak az SZDSZ-es vezetdk fejében
fordult meg, de hivatalosan sohasem vetették fel ezt a lehetdséget.

A fideszesek szocializacidja is alapvetOen eltért az SZDSZ vezet6itdl, 6k a fOvarosi elitet

képviselték, mi pedig z6mében elsé generacios vidéki értelmiségiek voltunk.” 3

%0 Hada Renita — Pitrik Zsuzsa: 3:1 a szolasszabadsag javara. Csonka konyv a politikusokrél. Budapest:
Alexandra Kiado, 2003. 96. old.

3! Hada Renita — Pitrik Zsuzsa: 3:1 a szolasszabadsag javara. Csonka konyv a politikusokrél. Budapest:
Alexandra Kiado, 2003. 102-103. old.
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