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1. ELOSZO

A 21. szazadban a tobbnyelvii eszkdzok egyre nagyobb teret nyernek és egyre szélesebb
kort felhasznalodi csoporthoz jutnak el, olyanokhoz is, akik eltéré kulturalis és nyelvi hatérrel
rendelkeznek és az ismeretek hasonléan valtozatos teriiletei irant érdeklédnek. Eppen ezért
olyan rendszerekre van sziikség, amelyek tamogatjak a tobbnyelvii informéciohoz vald
hozzaférést, az egyre ink&bb globalissa valo informéacids tarsadalomban. Tény, hogy a tezaurusz
alapu rendszerek rendelkeznek a legjobb pontosségi arannyal. Ez a parhuzam indokolja, hogy
foglalkoznunk kell a tobbnyelvii tezauruszokkal.

Ezen kivil, azért tartom fontosnak a teriilet értékelé feldolgozasat, mivel nincs a
tobbnyelvii tezauruszokra vonatkoz6 magyar szabvanyunk, illetve a szakirodalmunk is bar
alapvet6 és értékes feldolgozdi munkakat mutat, méra ezek meglehetdsen elavultak a témaban.
Dolgozatommal, jelen szerény keretek kdzott, de nagy elhivatottsaggal kivanom betdlteni a

fennallo (rt.



2. BEVEZETES

Dolgozatomban két kérdésre keresem a valaszt, az elsé: ,,Mirdl lehet felismerni és
milyen tulajdonsagok jellemzik a jo tobbnyelvii tezauruszt?” Illetve: ,,Hogyan lehet kialakitani
egy ilyen rendszer, hatékony és felhasznalobarat verziojat?”

A fentiek megvalaszolasat a tobbnyelvii tezauruszok kialakuldsanak attekintésével
kezdem, bemutatva, hogy a Roget-féle 19. sz&zadi tezaurusz 6ta, mennyit valtozott a fogalom
értelmezése és azt is, hogy adott évtizedekben milyen Ujitdsok hatottak és ezek hogyan
formaltdk az ilyen tipusi rendszereket. Illetve attekintem Kelet- és Nyugat-Eurdpa
tezauruszokra vonatkozd szabvanyait és iranyelveit.

A kdvetkezo részt a tobbnyelvi tezauruszok fogalmi meghatarozasainak bemutatasaval
kezdem, majd az egyes szerkezeti elemek jellemzdinek leirasaval folytatom. Ezen belil ket
szinten dolgozom fel a témat, eldszor klasszikus értelmezésben a felszinen is megjelend
Osszetevok, igy a deszkriptorok, nemdeszkriptorok és relaciok szintjén, ezt koveten pedig a
mélystruktarék elemeivel foglalkozom.

A kovetkez6 fejezet, adja majd ki a dolgozat lgynevezett magjat, amikor is a tobbnyelvii
tezauruszok kialakitasanak vizsgalatara keril sor. A lehetséges eljarasokhoz (alulrél-felfelé
épitkezés, Osszeolvasztas, Osszekapcsolas és forditas) Osszegyiijtom a szabvanyok és a
szakirodalom &ltal rogzitett tandcsokat és az egyes alternativakat. Ezekkel parhuzamban pedig
kiemelten jellemzem az ekvivalenciak kerdéskorét.

Kés6bb a mar alakot 01ttt ellendrzott terminologiai szotarak megjelenitési lehetdségeit
mutatom be, amihez az Eurovoc és az UNESCO tezauruszanak elektronikus feltletei nydjtanak
segitséget. Majd a tobbnyelvii tezauruszok problematikus kerdéseivel foglalkozom, melyek a
kulturalis és nyelvi kiilonboz6ségekbdl fakadnak és ismertetem az ezekre megoldast jelenthetd,
az EXPO 2000 és az InfoDEFT ujitasait. Végul pedig bemutatom az interoperabilitas fogalmat,

amely a jovében a tobbnyelvii tezauruszokat meghatarozo kézponti szempont lehet.



3. ATOBBNYELVU TEZAURUSZOK TORTENETI
NEZOPONTBOL

3.1 A kialakulas elézményei

A ,tezaurusz” gorog eredeti szo, a Kifejezés angol nyelvteriileten el6szor 1736-ban
jelent meg, az Oxford Szotar roviditett valtozataban. Jelentése akkoriban a tudas kincsestarat
vagy az ismeretek-enciklopédiajat jelolte. A leghiresebb — ebben az értelemben vett tezaurusz
— Peter Mark Roget gondozéaséban késziilt el 1852-ben ,, Thesaurus of English Words and
Phrases ’cimen, amelynek felépitése alfabetikus volt, de szisztematikus témakorok szerinti
elrendezés is szerepelt benne. Egy évszazaddal késébb a tezaurusz kifejezést mar az informacio
visszakeresésre hasznalt targyszoélistak megnevezésére alkalmaztak, azonban eddig a pontig
tobbféle megkdzelitésben volt hasznalatos a fogalom (Gilchrist, 1971).

Kezdetben a tezaurusz tobbeknél, igy Batten (1947) és Mooers (1963) Korai
elméleteiben is manualis posztkoordinalt rendszerként jelent meg. Ebben a strukturaban az
indexeld kifejezéseket anélkil rendelik hozza a dokumentumhoz, hogy figyelembe vennék a
szintaxist, ellentétben a prekoordinalt rendszerekkel, ahol az indexeld altal 6sszekapcsoljak a
kifejezéseket egy allandé karaktersorozatba. A posztkoordinalt rendszerek sajatossaga, hogy a
keresd, a kifejezések barmilyen kombinacidjaval megtalalhatja a relevans elemeket.

A tovabbiakban a tezauruszt a posztkoordinaltsag helyett az informacié visszakeresés
szempontjabol hataroztdk meg. Egyetértés van abban, hogy az informacié visszakeresessel
osszefuiggésben Peter Luhn (1957) az IBM munkatérsa hasznalta elész0r a tezaurusz kifejezést.
Ez az aspektus mar jol dokumentalt, nemcsak Gilchrist, hanem Vickery (1960), Lancaster
(1986) és Roberts (1984) is ebben a szemléletben készitette el munkait.

Az elsd tezauruszt valgjaban egy informacid visszakeresd rendszer szokincsének
ellenérzésére hasznaltak, amelyet a Du Pont Szervezet fejlesztett ki 1959-ben. Azonban az els6
mar széles korben is hozzaférhet6 ellendrzott szotar az ASTIA (1960) volt, amelyet az Amerikai
Haddszati Miiszaki Informacios Kozpont tett kozzé. Ennek szorosan a nyomaban, mésodikként
jelent meg a Vegyészmérnokok Amerikai Intézetének mikrotezaurusza a ,,Chemical Engineering
Thesaurus” (1961).

A tezauruszok az 1950-es években tobbféle formaban alakultak ki, amelyben a
legnagyobb szerepet Mortimer Taube, Uniterm rendszere jatszotta. A Taube altal kifejlesztett

struktira nem ellen6rzott, a dokumentum szovegébdl kivalasztott egy tagu, uniterm kifejezések



jellemeztek a tartalmat. Ezekkel viszont probléméak meriltek fel a szinoniméak, a homonimak
¢s az azonos alaku szavak Osszefliggésében. Az ,,unitermek” gyakran eltéré jelentéssel birtak a
szovegkornyezettdl, az alkalmazastol, vagy a nézdponttol fiiggden, a rendszerbdl azonban
hianyoztak a mindsitok, igy a kifejezések kozotti specialis kiilonbségek nem voltak kelléen
kifejezve. Igy példaul az ,.electrical insulation” — magyarul elektromos szigetelés - kifejezés
kiilonbozik a ,,thermal insulation” (h8szigetelés kifejezéstél) de ezek kdzos része, az egytagu
»insulation” alapjan nem lehet a jelentésbeli eltéres arnyalatat érzékelni. Az unitermek tehat
alkalmatlanok voltak az egyedi indexelés és a velik vald keresés biztositasara, igy a rendszer
ebben a formajaban nem maradt fenn sokaig, annak ellenére, hogy elméleti szerepe és
jelent6sége maig hato.

A Taube altal Kivitelezett struktdrat vegul felvaltottak azok a szo6tarak, amelyek maér
jelentds szdmu Osszetett kifejezést is tartalmaznak. Ezekben a korai fogalomtirakban maér
elkezdték ellenérizni a szinonimékat, a homonimakat és megjeleniteni a kifejezések kozti
hierarchikus és asszociativ kapcsolatokat is (Aitchinson és Clarke, 2004).

A 60-as években valtak szembetiindvé a kiilonbségek a hagyomanyos targyszolistak és
a fejl6do tezauruszok kozott. Bar a targyszolistakban is jellemzéek voltak a "Lasd" és a ,,Lasd
még” hivatkozasok, de fontos eltérés volt, hogy a targyszolistakkal kapcsolatban hianyosak
voltak a pontos szabalyok a szdkincs ellendrzésére és a fogalmak kozotti kapcsolatok
kifejezésére. Ebben az idészakban minden tezaurusz kifejezéseket sorolt fel alfabetikus
sorrendben. A szabvanyos forma 1967-ben alakult ki, amikor a Thesaurus of Engineering and
Scientific Terms (TEST) megjelent a Mérnokok Kézos Tanacsanak gondozasaban és helyébe
Iépett Thesaurus of Engineering Terms of the Engineers Joint Council (EJC) korabbi
verziéjanak (1964). Clarke szerint (2001) a TEST alfabetikus tezauruszban mar jelen voltak
azok a funkcidk, ami a kovetkez6 30 év és a ma tezauruszait egyarant jellemzik, ide értve az

ekvivalenciékat és a hierarchikus és az asszociativ kapcsolatokat is.

3.1.1 Az alfabetikus tezauruszok korai dominanciaja

A korai tezauruszok dominans eleme volt a deszkriptorok és a nemdeszkriptorok
alfabetikus megjelenitése. A téma attekintése, illetve a szisztematikus megjelenités, ha
egyaltalan létezett, csak masodlagos fontossdgu volt ebben az iddszakban. Egy részletes,
mindsitett elrendezést, mint amilyen az enumerativ osztalyozasi rendszerekben van jelen, tal

bonyolultnak és elavultnak tartottak ahhoz, hogy itt szerepet kapjon informécid



visszakeresésben. Azonban néhany tezaurusznak voltak kezdetleges szisztematikus szakaszai,
amelyek tag témakategodriakbdl alltak.

A TEST-ben a Kkifejezések betiirendes felsorolasaval — meglehetésen jelent6s
terjedelemben - 690 oldalon keresztll foglalkoztak, illetve kilén listan szerepeltették a
csticsdeszkriptorokat, ahol feltiintették a sziikebb értelem minden szintjét. A TEST-nek is volt
egy szisztematikus fejezete, amely 22 targyi kategoriat kiilonboztetett meg, amelyeken belil
egy hierarchia szinttel lejjebb alcsoportok helyezkedtek el. Azonban a tezaurusz ©sszes
deszkriptora csak az alfabetikus sorrendben jelent meg.

Sok tezauruszt készitettek el nemzetkdzi szervezetek, a legismertebb ilyen
makrotezaurusz eléallitdja Jean Viet volt, aki mlivében mar sokkal kifinomultabb targyi
csoportositasokat szerepeltett. Az ENSZ Makrotezaurusza el6szor 1972-ben jelentet meg,
jelenleg mér az 6todik kiadasat hasznaljak (1998). Egy példa az 1985-6s kiadasbdl (Aitchinson
és Clarke, 2004):

14 DEMOGRAPHY. POPULATIONS
14.01 POPULATION DYNAMICS

14.01.01
CIVIL REGISTRATION
DEMOGRAPHIC STATISTICS
POPULATION DATA
USE: DEMOGRAPHIC STATISTICS

3.1. tAblazat: Az ENSZ tezauruszanak hierarchikus felépitése (Aitchinson és Clarke, 2004)

A deszkriptor csoportok megjelenitése fOcsoportokat tartalmaz, amelyeket
alcsoportokra bontanak, ezeken belll pedig az alcsoportok deszkriptorai tovabbi klaszterekre
tagolodnak (3.1. tablazat). A tezauruszok ezen formajaban a szisztematikus rész jellemzben
alarendelt az alfabetikus szekcionak, ahelyett, hogy ez képezné az ellenérzétt szotar velejét. A
folé-, alarendelt és kapcsolddd kifejezések csak a betlirendes megjelenitésben vannak
feltlintetve.

A betlirend dominanciaja alol kivételt képezett a Medical Subject Headings - gyakran
csak MESH-ként emlegetjik - amely az Orvostudomany Nemzetkdzi Konyvtaranak
gondozéasaban jelent meg az 1960-as években. Az orvosi tezauruszban a betiirendes rész nem
felelt meg a ma szokésos tezaurusz elrendezésnek, mivel nem mutatta a félérendelt és az
alarendelt kifejezéseket nem tartalmazott magyarazatokat, szinonimakat és kapcsolodd

kifejezéseket. Az alfabetikus rész elsésorban a grafok mutatojaként szolgalt.



Az MESH-ben nagy hangsulyt kaptak a grafok, vagyis kiterjedt hierarchiaba rendezve
helyezkedtek el a deszkriptorok, egy témakoron belll &ltalaban tiz, illetve néhany helyen még
ennél is tobb szintre bontva a kifejezések reprezentaldsat. Az abrédzolas sordn alkalmazott
grafok pontosan kifejezték a hierarchia szinteket és lehetévé tették, hogy a keres6 ugynevezett
,,robbantott” keresést végezzen, vagyis hogy letoltéskor az adott deszkriptorral indexelt tételek
és a kifejezés alatt elhelyezkedd sziikebb értelmii valtozatok megtalalasat is. Eppen ezért ezt a
tipust grafikus megjelenitést a mai napig alkalmazzak a tezauruszok szotari részében (Aitchison
és Clarke, 2004).

3.1.2 A facettas tezauruszok megjelenése

Késobb a facetta analizis alapvetden befolyasolta a tezauruszok fejlédését. Koriilbeliil
egy évtizeddel a tezauruszok kialakulasa elétt S. R. Ranganathan kifejlesztett egy innovativ
osztalyozési technikat. Gondolatai elterjedtek az 1940-es évek és a korai 50-es évekre az
Egyesiilt Kiralysagban is. Az osztalyozas nagyjai koziil kikeriilt ezen 1j technika kedvel6i
hoztak létre Londonban a Classification Research Group-ot (CRG), hogy megosszak egymassal
otleteiket és kiilonb6z6 facettas osztalyozasi rendszereket dolgozzanak ki szdmos speciélis
teruleten. Az egyik ilyen specialis a CRG altal kivitelezett munka az angol Elektrotechnikai
Tarsasag Konyvtaranak készitett rendszer volt, amelyet késObb alfabetikus tezaurusszal
tdmogattak az élvonalbeli informéacié visszakeresés érdekében, nem pedig indexszel. Az igy
kapott tezaurusz 1969-ben jelent meg, ez volt az elsd olyan ellendrzott szotar, amely facetta
analizist is hasznélt. A Thesaurofacet-et egy sor hasonlé elven alapul6 tezaurusz kovette, ezek
kdzé tartozott az UNESCO Tezaurusz els6 kiadasa (1977), a BSI ROOT Tezaurusz (1985) és a
Nemzetkdzi Menekiiltiigyi Tezaurusz (1996). A tezauruszok ezen valtozataban facetta analizist
hasznaltak a kifejezések kozotti kapcsolatok megallapitasara és egyidejlileg épitették ki a
hierarchikus és asszociativ kapcsolatokat. Bliss Bibliogréafiai Besorolasanak masodik kiadasa
(1986) nagy hatéssal volt a fogalmak sorrendjére ebben a tezaurusz stilusban.

A facettés tezauruszok egy masik megjelenési forméaja az, amikor az ismeretek tertlete
a tezauruszban fel van osztva a Ranganathan altal hasznalt facettdkra és ezek nem a targy
mez6ben jelennek meg. Ide sorolhato a Construction Industry Thesaurus (1976) és az Art &
Architecture Thesaurus (1994).



3.2 A tobbnyelvii tezauruszokra vonatkozo szabvanyok, iranyelvek

Krooks és Lancaster (1993) azt igazoljak, hogy a tezauruszok kialakitasanak mar a korai
,»evolucios” idészakaban is voltak szabvanyaik és irdnyelveik. Nagy jelentdséget tulajdonitanak
Eugene Wall tevékenységeének, aki szamos megoldast eszkdzolt az alfabetikus tezauruszok
kialakitasanak problémain (1967). Eppen ezért a TEST szamos szabélyt és konvenciot
kdszonhet Wall befolyasanak, amely egyfajta alapot jelentett a tobbnyelvii terminoldgiai
szotarak kialakitasanak kérdéskoreben.

Az elsé tezauruszok megjelenése utan az UNESCO és az NTMIR (Nemzetkozi
Tudomanyos és Miiszaki Informacios Rendszer) vezérlete alatt jelentek meg a tobbnyelviiséget
célzo f6 iranymutatdsok. Majd nemzetk6zi €s nemzeti szinten is megkezdddtek a terminologiai
szabvanyositas céljara késziilé szotarak forditdsara, tobbnyelviisitésére tett kisérletek. igy pl.
az 1972-ben adtak ki az NSZK-ban a Beling, Schuck, és Wersig altal elkészitett mddszertani

utmutatot az idegen nyelvil tezauruszok német nyelvre forditasara.

3.2.1 Kelet-Eurdpa tezaurusz szabvanyai

Az NTMIR ,, Tobbnyelvii informdciokeresé tezaurusz” . Szabvanya és ennek masodik
kiadasa is, igazabol kordbban készilt el, mint az UNESCO ugyanezen témaban megjelent
iranyelve vagy az erre vonatkozo 1SO szabvany. 1974-ben az NDK-ban a még el6késziiletben
1év6 NTP MCNTI 15-76 el6irassal 6sszhangban mar elkésziiltek az orosz-német/német-orosz
nyelvii tezauruszok kidolgozasanak iranyelvei, majd ennek példajara folyamatosan jelentek
meg a kétnyelvli mikrotezauruszok, épitésiigyi, kémiai és mérésigyi témakban. 1978-ban
Magyarorszagon megjelent Ungvary Rudolf ,, Tezauruszforditasi iranyelvek ’c. miive, amely az
akkori Koho- és Gépipari Tudomanyos Informatikai és Ipargazdasagi Kozpontnal késziilé hat
NTMIR-tezaurusz orosz nyelvii bazistezauruszanak forditasi irdnyelveit tartalmazta. A
tezaurusz-szerkesztéssel foglalkoz6 dokumentumok magyar forditasait az OKDK az NTMIR
normativ-miiszaki dokumentumaibdl 6sszeallitott koteteteiben (NTP MCNTI 15-76, 1978) is
kiadta. A Szovjetunio megsziinésével azonban az NTMIR is befejezte szakmai tevékenységét,
igy 1985-ben ugyan még sor keriilt egynyelvii szabvanyuk magyarorszagi honositasara (KGST
SZT 174), azonban a tobbnyelvii iranyelvek atvétele mar nem — és azota sem — tortént meg.

Igy az MSZ 3418 (1987) — bar nemzetkdzi tarsainal joval részletesebben irja le a relaciok
fajtait - els6 és masodik kiadasa is csak az egynyelvil tezauruszokat szabalyozza, tehat nincs

tobbnyelvii tezauruszokkal kapcsolatos magyar szabvanyunk, ami azert is kér, mivel a KGST
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allamok tobbnyelvii tezauruszszabvanyai megegyeznek az UNESCO iranyelvekkel és az 1SO
szabvannyal, mivel tartalmukat illetden fiiggetlen szerkesztés eredményei. Az NTMIR
szabvanyai tehat részben tovabb o6roklédtek hazai szabvanyunkban, valamint az orosz

tudomanyos és miiszaki informacios intézet, a VINITI-ben keretei kdzott (Sonnenvend, 2013).

3.2.2 Nyugat-Eurdpa tezaurusz szabvanyai és iranyelvei

Derek Austin és Dale nagy hatassal voltak a nyugati szabvanyokra, 6k az UNESCO
egynyelvil tezauruszaira vonatkozéd iranyelv elsé (1974) és masodik kiadasanak (1981)
szerkesztesében is részt vettek, majd az altaluk kidolgozott elméleteket késobb beépitettek az
egynyelvil tezauruszokra vonatkozo nemzetkozi kiadasba, az 1ISO 2788-ba is (1986). Emellett
Austin a PRECIS indexel6é rendszerrel is foglalkozott, mely egy szovegen beliili szerepet
meg0Orz6 0sztalyozasi rendszer. Az itt szerzett tapasztalatai alapjan a nemzetkozi szabvanyba is
atultette az 0Osszetett kifejezésekkel kapcsolatos pontosabb szabalyait és bevezette a
szisztematikus tezaurusz és a facetta analizis fogalmat.

Az egynyelvli tezauruszokra vonatkozo 1SO 2788 szabvanyt el@szor 1974-ben
publikaltak, majd 1986-ban jelent meg ennek masodik kiadasa. Szamunkra ez a kiadvany azért
érdekes, mert a tobbnyelvii tezauruszokra vonatkozé 1SO 5964-ben mar nem ismételték meg a
kordbban méar az 1974-es szabvanyban rogzitett a tobbnyelvii rendszerekre is jellemz6
gondolatokat.

A tobbnyelvii tezauruszokhoz kapcsoloddé UNESCO iranyelvek kialakitasat 1974-ben
az International Scientific Symposium-on kezdeményezték, az igy megjelent dokumentumot
(1976) tartjuk hivatalosan a szaktertlet szabvanyositasi kiindulopontjanak. 1980-ban megjelent
az Austin altal szerkesztett javitott valtozat, amely 1985-ben a tGbbnyelvii tezauruszok
szerkezetére vonatkozd 1SO 5964 szabvanyt eredményezte. Ezeket a nemzetkdzi szabvanyokat
szamos orszag fogadta el sajatjanak, koztik Franciaorszag, ahol mar ugyanebben az évben
elkészult A relaciok jeldlése egy és tobbnyelvii tezauruszokban” c. szabvany. Kés6bb pedig
Németorszag és az Egyesult Kiralysag is felzarkdzott, ezért az Egyesult Kiralysag szabvanyai
a BS 5723 (1987) és a BS 6723 (1985) megegyeznek az ISO 2788 és az ISO 5964
szabvanyokkal.

Az 1SO két tezauruszokrol szold szabvanyat 2008-ban felulvizsgaltak, Kiterjesztettek és
egyetlen Uj 1SO 25964 szabvannya alakitottdk, ami ,, Tezauruszok és interoperabilitis mas
szotarakkal” cimen jelent meg. A szabvany elsé része , Tezauruszok az
informaciolekérdezéshez” egynyelvii és tobbnyelvli tezauruszra vonatkozd nemzetkdzi
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szabvanytervezet 2011-ben jelent meg. Mig a szabvany masodik része, melynek témaja az
., Interoperabilitds mas szotarakkal” jelenleg is fejlesztés alatt all.

Egy maésik nemzetkdzi szervezet, az IFLA (International Federation of Library
Associations and Institutions), a tezauruszok kialakitasaval kapcsolatos iranyelveik
megalkotasaval képviseltette magat a teruleten. 1992-ben az IFLA egyik munkabizottsaga
elkészitette ,,A tartalmi feltdras lexikai egységeire vonatkozO szabvanytervezetet” amiben
részletesen szabalyoztdk, hogy milyen szerkezetii tételt alkossanak az alloményba felvett
targyszavak és deszkriptorok (IFLA Guidelines, 1992).

2005-ben az IFLA megjelentette tobbnyelvli tezauruszokra vonatkozo irdnymutatasat,
majd 2009-ben kiadtdk ennek atdolgozott valtozatat. Jelen dolgozat is ezen IFLA iranyelv

alapjan ismerteti majd a tobbnyelvii tezauruszok szerkezeti elemit és kialakitasuk lehetdségeit.
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4, A TOBBNYELVU TEZAURUSZOK FOGALMI MEGHATAROZASAI
ES SZERLEZETI ELEMEI

4.1 A tobbnyelvii tezauruszok fogalma a szakirodalomban

Az 1974-es UNESCO szabvany tervezetben a tobbnyelvii tezauruszok meghatarozasa
elsdsorban a gyakorlati munka szempontjait tartotta szem elott: ,, 4 tobbnyelvii tezaurusz
segitségevel az osztalyozott dokumentumok tartalma legalabb két természetes nyelven azonos
modon képviselhetd. Segitségevel az osztalyozo az altala ismert nyelveken osztalyozhatja és
keresheti a dokumentumokat.” (Ungvary, 1981. 10. 0.)

Ugyanitt rogzitik, hogy a tobbnyelviiség els6 feltétele az, hogy a bevezetést,
meghatarozasokat, magyarazatokat stb. egynél tébb természetes nyelven kell szerepeltetni a
tezauruszban. A masodik feltétel, hogy ugy kell a deszkriptorokat meghatarozni és a
dokumentumokban szereplé kiilonb6z6 nyelven kifejezett azonos tartalmak kifejezésére
hasznélni, hogy biztositva legyen a tartalom egységes jeltlése.

Soergel definicidja tiltott kifejezések meglétét emliti, ezek az osztalyozés
szempontjabol érdektelen kifejezések, amelyeket mas néven negativ deszkriptoroknak
neveznek. A meghatarozasban a Dahlberg (1975) altal normativ tevekenységkent definialt
szempontok ervényesulnek:

Az informaciokereso  tezaurusz  kifejezések  és/vagy egyéb  jelolések/vagy
szimbolumok/olyan jegyzeéke, amelyben kifejezik az ezen elemek kozotti kapcsolatokat is, ha az
alabbi feltételek teljesiilnek: a jegyzék jelentos mértékben tartalmaz tiltott kifejezéseket,
amelyek deszkriptorként nem hasznalhatoak; igyekszenek biztositani a terminoldgiai
ellendrzést.” (Soergel, 1974. 294. 0.).

A Rolling (1976) altal hasznalt meghatarozas igy szél: ,, Azonos vagy hasonlo
fogalmakat képviseld deszkriptorokat két vagy tobb nyelven tartalmazo tezaurusz.”

Ebben a megfogalmazasban Soergel-éval ellentétben nincs szé terminologiai
ellendrzésrol, valamint a meghatdrozas a nemdeszkriptorok fogalmat sem rogziti. Ennek az
eltérésnek a hattereben, a korabbiakkal ellentétben fontos kiindulasi kiilonbség rejtdzik, mivel,
ha valogatott kifejezésekr6l beszéllnk, akkor abbdl az kovetkezik, hogy nem minden kifejezés
lehet a tezaurusz lexikai egysége, ami alapvetfen ellenkezik a természetes nyelvil
rendszerekkel. Azonban meg kell jegyezniink, hogy a tezauruszoknak nem céljuk az §sszes
lexikai egység gyljtése. Mikrotezauruszok esetében egy bizonyos szakteruleten belil, mig

makrotezauruszoknal a cél az, hogy széles spektrumban tartalmazzak a szakterminoldgia
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kifejezéseit, tehat a relevans fogalmakat. Ezéert véleményem szerint a valogatas helyett az
cellenérzésen, vagyis a dezskriptorok Kitlintetett szerephez juttatdasan kell, hogy legyen a
hangsuly.

Az Austin altal szerkesztett (1977) UNESCO iranyelvben is ez a felfogas érzédik: ,,A
tobbnyelvii tezaurusz meghatdrozhato célja vagy szerkezete szempontjabol. Céljat tekintve
terminologiailag ellendrzo eszkoz, melyet a dokumentumok, az osztalyozok, vagy a felhasznalok
természetes nyelve és egy szabadlyozottabb ,, rendszernyelv’” szOtara tobbnyire a teljes tezaurusz
részhalmaza. Az egynyelvii tezaurusztol abban kiilonbozik, hogy segitségével a forditas egynél
tobb nyelvrol végezheto és forditva. Szerkezetét tekintve az ismeretek meghatarozott teriiletére
vonatkoz6, szemantikailag kapcsolédo kifejezések ellendrzott és valogathaté szotara. A
tezauruszban a fogalmakat dltalaban egynél tobb nyelv kifejezései képviselik. A tébbnyelvii
tezauruszt vagy a tobbnyelvii osztdlyozasra és keresésre, vagy csak e feladatok egyikéhez
keszitik.”

A ,,szabalyozott rendszernyelv” kifejezés azt jelzi, hogy az egyes kifejezések komplett
strukturaban kapnak helyet, de ezzel nem zarnak ki bizonyos terminoldgiai egységeket a
tezauruszbol, igy az értelmezés hii marad a természetes nyelven alapuld jelzOhdz, ami a
tezauruszok sajatja. A ,,szemantikailag kapcsolodo kifejezések” elem ennek gyakorlati
megvaldsulésara, a relaciok hasznélatara utal, de csak utal és a meghatarozasban ez nincs
pontosan kifejtve. Mivel a szerz6k a definicio megalkotasakor az 1SO 2788-b6l (1974 indultak
ki igy az egy- és tobbnyelvii tezauruszra egyforman vonatkozo jellemzoket itt nem ismételték
meg.

Az 1980-as — szintén Austin altal szerkesztett — UNESCO iranyelvben ismét hasznaljak
a ,,valogatott kifejezések” Gsszetételt, szemben az 1ISO/DIS 5126 tervezettel. Pozitivum, hogy a
80-as irdnymutatasban joval nagyobb hangsulyt kap a fogalmak kozotti kapcsolatok
sokfeleségének kifejezése: ,,..egynél tobb természetes nyelvbdl vilogatott kifejezéseket
tartalmazo tezaurusz. Nemcsak a kifejezések kozotti [egy nyelven belili] kapcsolatokat, hanem
az osszes erintett nyelv [kozotti] ekvivalens kifejezés[é]t is feltiintetik benne.”

A KGST éallamok nemzetkdzi tajékoztatasi rendszerében elfogadott meghatarozas
lényegesen altalanosabb, nem beszél se valogatasrdl, sem deszkriptorokrol és
nemdeszkriptorokrol, csak lexikai egységekrdl és ellendrzésrol. Ez a definicié — az UNESCO
iranyelvekkel ellentétben — a tébbnyelvii és egynyelvii tezauruszok kozos elemeit csak az
egynyelvili tezaurusz meghatarozasaban fogalmazza meg és utal a tezauruszok kozotti
kblcsénos kapcsolatra:
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A tobbnyelvii informdaciokeresé tezaurusz lexikai egységek olyan ellenorzott és
valtoztathat6 szdtara /egymassal kapcsolatban &ll6 szétarak dsszessége/, amely két vagy tébb
természetes nyelv szokincsen alapul, tikrozi a lexikai egységek kozotti szemantikali
kapcsolatokat, s informaciok feldolgozasdra és keresésére szolgal.” (Ungvary, 1981. 13. 0.)

Klicklich is a tezauruszban megjelend kapcsolatokra épiti definiciojat:

,, Tobbnyelvii tezauruszok esetében olyan egynyelvii tezauruszokrél van sz, melyeknek
azonos jelentesii szavait a nyelvi akadalyok athidalasa érdekében egységesen forditokodokkal
kapcsoljak Ossze, figyelembe véve a szinonim, hierarchikus és asszociativ kapcsolatokban
fenndllo kiilonbségeket.” (Kliicklich, 1974, 74. 0.)

Klicklichnél megjelenik a ,,forditokod” kifejezés, de nemcsak 6 emeli ki ezt a fogalmat
a sajat meghatarozéasaban, hiszen Rosenbaum (1974) is ennek a kozvetitd eszkéznek a szerepét
hangsulyozza munkajaban, ahol a KGST-tagallamok tobbnyelvii tezauruszanak kidolgozasi
modszereivel foglalkozik. A tovabbiakban a gépesitési feladatok erésen hatottak a
megfogalmazasokra, Wolff-Terroine definicidjaban a tobbnyelvli tezaurusz helyett mar a
tobbnyelvii rendszer kifejezést hasznalja:

A tobbnyelvii rendszer adott szamu munkanyelvbol dll, melyek koziil barmelyiket
valasztva forrasnyelviil /X/ a dokumentumok tartalmanak kifejezésére, ezt a tartalmat egy masik
munkanyelven /Y/ is ki lehet fejezni.” (Wolff-Terroine, 1976, 152. 0.)

Vagyis a szerzd, az altala meghatarozott tobbnyelvii rendszert elemeire bontott
Osszetevokbdl ,.csillagszerlien” felépitve, a csillag kozepébe egy kozvetitd nyelvet/tezauruszt
allitva késziti el. Az értelmezések tehat egyre jobban kozelitenek egyfajta kapcsolatkdzpontd
rendszerszemlélethez és visszaszorul a kisebb egységekre bontott meghatérozasok jelenléte. De
mi a helyzet a legUjabb iranyelvekben?

A 2009-es IFLA iranyelvben ez talalhatd: ,, 4 tobbnyelvii informdciokeresd tezaurusz a
kifejezéseket és a koztiik lévo dsszefiiggéseket is egyarant megjeleniti tobb, mint egy nyelven.”
(IFLA Guidelines, 2009, 2. 0.)

Ez a megfogalmazas szintén elég altalanos, de az irdnymutatas jelentésége nem is ebben,
hanem a benne rdgzitett szimmetrikus és nem-szimmetrikus tezaurusz szerkezeti kialakitasat
részletez6, példakkal gazdagon ellatott ismertetésében rejlik, ami a fejezet tovabbi részében kap

helyet.
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4.2 A tobbnyelvii tezauruszok strukturaja és szerkezeti elemei

Egy igazi tobbnyelvi tezaurusz teljes fogalmi és terminologiai készletet kinél, minden
képviselt nyelven. A legfontosabb az, hogy egy teljesen kidolgozott tezaurusz struktdrat mutat
be — vagyis szemantikai kapcsolatot az egyenértékii kifejezések kozott illetve hierarchiat és
rokonsagot — a tezaurusz minden egyes nyelvén, igy a felhasznalo utananézhet, hogy melyik
nyelvi valtozat a legmegfelelobb szamara, és optimalis esetben az értékes szemantikai
informaciok azonos mennyiségét kapja. A tezaurusz befogad egy forrasnyelvet és biztositja a
deszkriptorok ekvivalenseit mas nyelveken, de a teljes nyelvi struktirat a nyelvi egyenléség
szempontjabol nem garantalja (Hudon, 1997).

A tobbnyelvili tezaurusz tehat egy-egy szaktertlet tobb, mint egy természetes nyelven
kifejezett, teljes fogalmi gytijteménye, ahol a fogalmak k6zotti kapcsolatokat is feltintetik. A
tezauruszban ezek a relaciok és fogalmak azonos értékiiek. A rendszer alapjat képez6 fogalmi
struktara nyelvi, kulturalis és tudomanyos behatdsok miatt folyamatosan valtozik, ezért fontos
a tezauruszok bovithetéségének biztositdsa. A tezauruszban a fogalmak lexikai egységek
form4jaban vannak jelen, amelyek lehetnek deszkriptorok és nemdeszkriptorok (Baratné Hajdu
és Babiczky, 1998).

4.2.1 A deszkriptorok és szereplik

Az IFLA iranyelvében (2009) a deszkriptort azzal a kifejezessel azonositjak, amit az
indexelésnél arra hasznalunk, hogy kifejezziink vele egy fogalmat. A deszkriptor az
informéacidk leirdsara és visszakeresésére kozvetlenil alkalmazhato kifejezés. A deszkriptorok
altalaban egyes szamu fénevek, kivéve, ha a kifejezés gyiijtéfogalom, vagy csak tobbes
szdmban hasznalatos, vagy ha az egyes szamu és a tObbes szamu alak jelentése kozott
kilonbség van. Ez az elényben részesitett kifejezés lehet kdznév, tulajdonnév, szamnév és
betiiszo is, amennyiben a rovid alakot valasztjuk, zarojelben kozolni kell a teljes alakot és utalni
kell rd. Esetiikben az egyes nyelveken megszokott jellemz6 format kell alkalmazni, igy példaul
az angolban a gerund alakot, a hollandban az infinitivet, a romanban a fénevekbdl szarmazo
igéket. A deszkriptor lehet egytagu és tobbtagu kifejezés is. Alapesetben a tobbtagl kifejezés
akkor haszndlatos, ha a jelentés nem kovetkezik az Osszetevok jelentésébdl, vagy ezek tul
altalanosak igy nem jellemzik kell6en specifikusan a tartalmat (Baratné Hajdu és Babiczky,
1998).
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A deszkriptor fogalmat Calvin Mooers vezette be, 1956-0s munkajaban. Az
indexeléshez hasznalt kifejezéseket nem pusztan szavaknak tekintette, hanem, akércsak az
osztalyozési jelzeteket fogalmak reprezentansainak. A természetes nyelv indexelésnél hasznalt
szavai, ha deszkriptorként funkcionalnak, egyrészt szavak (a fogalmak ,,cimkéi”) masrészt
jelentésegységek, €s a jelentésiiket meghatdrozas irja le (a jelentésiik rendszerrdl rendszerre
valtozhat). Ezt gondolta tovabb Charles R. Bernier és Paul Needham, akik a deszkriptornyelvek
szlildatyjainak tekinthetdk, amikor a természetes nyelv, ellendrzott, szabvanyositott
valtozataval (deszkriptornyelv) az eredeti, természetes nyelvnél jobb fogalomreprezentaciokat
valdsitottak meg (Ungvary, 2001).

A tezauruszok lexikai egységeinek idedlis szamardl nem egyeznek a vélemények.
Rudorf példaul 5000-ben adja meg a maximalis deszkriptorszdmot, az ezt meghalado
rendszerekben — megallapitasai szerint — rohamosan csokken a keresés mingsége. Ugyanezt az
értékelést Stephan 2000-3000 deszkriptorban adja meg (Ungvary, 1982).

Ehhez képest az Eurovoc 4.3. kiadasa az (j bulgériai és romaniai régidkkal egyutt
Osszesen 6797 lexikai egységet tartalmaz. Nyilvanvalo hogy ez az optimum figg, az adott
szakteriilet jellegétdl és nagysagatol, a hatarteriiletek jellegétdl, fontossdgatol és az
alkalmazand6 informaciokeresd rendszer jellegétol és logikajatol. igy tehat véleményem szerint

kijelenthetd, hogy a deszkriptorok szdménak nincs meghatéarozott optimuma.

4.2.2 A nemdeszkriptorok és szerepuk

A nemdeszkriptor a deszkriptor szinonim vagy szinonimnak tekintett kifejezése, ami az
informaciok leirasara és visszakeresésre onmagaban nem, csak a vele 6sszekapcsolt deszkriptor
figyelembevételével hasznalhat6 (Baratné Hajdu és Babiczky, 1998). Az IFLA iranyelvében
(2009) a nemdeszkriptor olyan kifejezésként szerepel, amelyet az indexelés soran ugyan nem
hasznélunk arra, hogy kifejezzik vele az adott fogalmat, de Ugy miikodik, mint egy hivatkozasi
pont, ami arra utal, helyette melyik kifejezést kell alkalmazni.

Léteznek olyan tobbnyelvii tezauruszok is, amelyek nem tartalmaznak
nemdeszkriptorokat, azonban ezek a rendszerek éppen ezen tulajdonsagukkal szembemennek a
természetes nyelviiség alapjaival. A nemdeszkriptorok nélkuli rendszer, megneheziti a
feldolgozo és/vagy a keresé dolgat, hiszen tevékenységiik végzése kdzben egy az egyben
tisztaban kell lenni a rendszer &ltal hasznalt kifejezésekkel, ezzel gyakran el kell szakadni a

szerzd szOhasznalatatol és Iényegesen nagyobb szakteriileti tdjékozottsagot igényel.
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Az UNESCO iranyelvek (1976) szerint a szlav nyelvek esetében kifejezetten gyakori,
hogy mellékneveket kell felvenni a tezauruszba, azonban ebben az esetben a kifejezést
nemdeszkriptorként kell szerepeltetni. Azonban az is kikotés, hogy ebben a struktdraban a

melléknév az egyik nyelven se legyen ekvivalens egy masik nyelv fonevével.

4.2.3 Egyenléségi, hierarchikus, és asszociativ kapcsolatok és a jelolok

1964-ben a daniai Elsinore-ban Mills felismerte a relaciok rendszeralkot6 fontossagat.
Az egynyelvii tezaurusz lexikai egységei kozott megkuldnboztetiink szinonima (L-H) relaciot
amelyben az L ramutat a deszkriptorra a H pedig nemdeszkriptort helyettesit. Tovabbéa
kilénbséget tesziink generikus vagy méas néven folé-és alarendeltségi relacid (F-A), egész-rész
(T-P) relacio, rezultans és eldfeltétel (R-E) relacio, valamint rokonsagi (X) relacio kozott
(Baratne Hajdu és Babiczky, 1998).

A tobbnyelvii tezauruszokban ezekbdl harom tipust alkalmaznak, az egyenldségi a
hierarchikus és az asszociativ kapcsolatot. A hierarchikus relaciok 0Osszekapcsoljak a
folérendelt kifejezéseket és az alarendelt kifejezéseket, ez a tipus Kiterjed a polichierarchikus
kapcsolatokra is, vagyis azokra az esetekre, amikor egy Kkifejezésnek tobb, mint egy
folérendeltje van. A folérendelt vagy tagabb kifejezés (BT), egy specifikus és egy altalanos
deszkriptor kozotti  kapcsolatra utal. Ha nincs folérendelt kifejezés, akkor un.
cstcsdeszkriptorrél vagyis a hierarchidban legmagasabb szintjén elhelyezked6 kifejezésrél van
sz0. A sziikebb kifejezés vagy alarendelt (NT), egy altalanos és egy specifikus deszkriptor
kozotti kapcsolatot jelez. A deszkriptorok kozoétti asszociativ kapcsolatot az (RT), azaz
kapcsolodo kifejezés rovidités vezeti be. A kapcsolat tobbféle lehet, amelyek kozeli, de nem
hierarchikus kapcsolatot tiikroznek, ilyen lehet példaul az ok vagy okozat, kzeg vagy eszkdz,
hierarchia, id6 vagy térbeli egymasutanisag, alkotorész, jellemz6 tulajdonség, elhelyezkedes
stb. 0sszefliggés. A deszkriptorok és nemdeszkriptorok kozotti egyenldségi kapcsolatokat az
(UF) és a (USE) roviditések jelzik, mindkét jelolé egy deszkriptor és egy nemdeszkriptor kzott
all. Az els6 rovidités az elényben nem részesitett lexikai egység — nemdeszkriptor - el6tt all,
mig a masodik eset azt a kifejezést mutatja meg, amelyet helyette hasznalunk, vagyis a
deszkriptort. Ezek az egyenléségi kapcsolatok tobbféle viszonyt kifejezhetnek, jelezhetnek
kozeli szinonimakat vagy hasonld jelentésii szavakat, rokon értelmii vagy azonos jelentésii
szavakat, hasonl¢ jelentést, antonimia vagy ellentétes jelentés (Koreny, 2005).

A tobbnyelvii tezauruszok készitésénél sokan kimondték, hogy a generikus kapcsolatok
6sszehangolasara szlikség van, de a tobbi kapcsolat 6sszehangolasara (nyelvenként) eleve nincs
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sziikség, de lehetdség sem. Ungvary (1981) szerint a valésagban forditott a helyzet: éppen a
nem-faj kapcsolatok kozelitheték a legkevésbé egymashoz, ha pontatlan ekvivalenciarol van
sz0.

A tezauruszban a lexikai egysegekhez fiizott jol ismert jelolok, jelzik a Kifejezések
természetét és a koztiik 1évé kapesolatot. Mivel nincs a tobbnyelvii tezauruszokra vonatkozo
magyar nyelvil szabvanyunk a tovabbiakban én is a nemzetkozi roviditéseket (BT, NT, stb.)
fogom alkalmazni (4.1. tablazat). Természetesen ezeken Kivil léteznek tovabbi az egyes

tezauruszokra jellemz6 specialis jelolok is, példaul az EuroVocban, a definicios megjegyzések

elott (DEF), mig a torténeti megjegyzések elott (HN) rovidités all.

angol német francia jelentés

USE: Use term ...instead | BS: Benutze EM: Employer (Voir) Lasd

UF: Use for.. BF: Benutzt fir EP: Employé pour Lasd honnan
BT: Broader term OB: Oberbegriff TG: Terme générique Tagabb kifejezés

NT: Narrower term

UB: Unterbegriff

TS: Terme spécifique

Aléarendelt kifejezés

RT: Related term

VB:Verwandtner Begriff

TA: Terme associé

Kapcsolodo kifejezes

SN: Scope Note

D: Definition

NE: Note explicative

Megjegyzés

NA: Note d’application

4.1. tablazat: A lexikai egységek kozott hasznalt dltalanos jelolok és roviditésiik (s.k.)
4.3 A tobbnyelvii tezauruszok szerkezeti mélystruktirai

A tobbnyelvli rendszerben a nyelvi kompatibilitast csak egy kozvetitd rendszer
biztosithatja, még akkor is, ha két természetes nyelvii rendszerbdl indulunk ki. A kdzvetitd
rendszereknek tehat két tipusuk van, a kozvetité és az atkapcsold nyelvek. A gyakorlatban ezt
a megkllonboztetést azonban mégsem hasznaljak ennyire egyértelmiien. Kozvetité nyelv csak
az lehet, amelyre informacidveszteség nélkiil leforditunk barmely informacidkeresdé nyelven
kifejezett fogalmakat. A kozvetitd nyelv inkdbb elméleti fogddzo, hiszen a szemantikai
Osszetevok elemzésen, vagyis a kifejezések képviselte fogalmak vizsgalatan alapszik. Az
eljaras soran a fogalmakat lebontjuk a nyelvészetben szemantikai atomoknak/ szeméméaknak
nevezett alkotdikra, majd a folyamatot megforditjuk (Wolf-Terroine, 1976)

Ungvary szerint (1981) atkapcsol6 nyelveken inkabb technikai eszkozoket értink,
segitségiikkel tovabbithatéak az egyik informacids rendszerb6l a masikba a kérdések.
Fuggetlentl attol, hogy természetes nyelven, vagy a tovabbitd rendszer altal hasznalt
informaciokeres6 nyelven vannak-e ezek a kérdések kifejezve. Az atkapcsold nyelvek a

kozvetité nyelv eljarasanak ellentét valositjak meg, vagyis a tag rendezés soran, olyan

19




fogalmakat hataroznak meg, amelyek nagyobb kategoriakba helyezhetok, igy kiviilr6l kozelitik
meg a forrasnyelv fogalmait.

A kozvetitd nyelv a kozvetitdé rendszeren beliil kap helyet, ennek a rendszernek a
meghatarozasat eredetileg a forditas transzformacids elméletében a generativ nyelvelméleti
modellben rogzitette Noam Chomsky (1985). A modell azon a feltételezésre alapul, hogy a
kiilonboz6 nyelvek az eltérd felszini kifejezési sajatossagok mogott, az egyedi sajatossagaiktol
sokkal fiiggetlenebb kozos minden nyelvre jellemzd mélystrukturat tartalmaznak. Igy
barmelyik nyelvpar Osszevetesekor meghatarozhatéak olyan tartalmi kategoridk, amelybe
ennek a két nyelvnek minden valdsagos eleme belefoglalhat6. Gyakorlatban a tdg rendezés,
vagyis az atkapcsold nyelvek rendszere kénnyebben megval6sithato, ezért nemzetkdzi szinten
is a csticstezauruszok keriilnek el6térbe.

A tobbnyelvii rendszerekben a mélystrukturdba vald atlépés, maga a forditds. A
mélystruktirak szintjén, a forrasnyelv és a célnyelv kozotti forditdskor sajatos
kozvetitorendszert kell hasznalni, ezek lexikai egységei szemantikai 6sszetevokbdl épiilnek fel.
Neelameghan (1976) a kozvetit6 rendszerek értelmezésében Ranganathan fogalmi
kategoriaibol indul ki, szerinte az egyik rendszerbél a masikba vald attérés egy abszolut
szintaxison alapszik.

Harris (1978) szerint a tezauruszok forditasakor olyan fesziltségek jelentkeznek,
amelyek természetes nyelvek kozotti forditaskor nem allnak fenn. A tezaurusz nyelvén
megfogalmazott ,,sz0veg” ugyanis egy formalis fogalmi rendszert tiikrdz, ami a reléciojelekkel
kifejezett binaris kapcsolatokon alapul. A tezaurusz forditasakor tehat nem csak a kifejezéseket,
de a kifejezések kozotti 6sszekapcsold strukturat — a relaciokat — is forditani kell valamilyen
maodon. A relécidszerkezet, azonban nem lesz mindig azonos a két nyelvnél.

A valdsagban a mélystruktirak ezen kozvetité szerepe, csak rejtve, a forditas intuitiv
folyamatéba &dgyazva jelenik meg. A kozvetitd nyelv a tobbnyelvii tezauruszban (ha csak rejtett
formaban is) de mindig jelen van, azonban explicit megvaldsuldsa az automatikus tobbnyelvii
terminologiak készitésénél fajstlyos €s megjelenése is csak leegyszeriisitett formaja a kozvetitd
nyelveknek. A kozvetitd nyelv tobb ilyen leegyszeriisitett helyettesitési formdja is 1étezik, az
egyik a fogalomazonositd (vagy mas néven forditokod) a masik valamilyen természetes nyelv

forméajaban is megjelenhet (Ungvary, 1981).
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43.1 A forditokod

A foditokodoknak csak az automatizalt rendszerekben funkcionalisan van
1étjogosultsaguk. A forditokodok puszta kdzvetitd elemek. Mar az egynyelvi tezauruszok gépi
valtozataiban is van szereplik, de csak a tobbnyelvii rendszerekben valik ez jelentOsebbé. A
ketténél tobbnyelvii rendszerekben a foritokddok a fogalomhoz rendelve nem kozvetleniil a
masnyelvii ekvivalencidkat jelolik, hanem csak a kodolt cimeket, amelyek egy nyelvektdl
amelyek alatt az ide kapcsolddo tobbnyelvii megfeleldk vagy szdosszetételek megtalalhatdak.
Az egyes nyelveknek tehat kiilon tezauruszaik vannak, amelyeket kapcsolofile kot ssze. Ebbdl
is adodik a tezaurusz tovabbi nyelvvel valo bovithetdségének viszonylag egyszerli mivolta. A
foditokod tovabbi jelentdsége megnyilvanulhat az arab ¢€s a latin abécét hasznélo rendszerek
kozotti  informécidcserében is. A gépesitett tezauruszkészitésben a forditokodok
leegyszertsitett kozvetitonyelvi szerepe mellett, ki kell emelnink a hibaellen6rzé funkcidjukat
is (Ungvary, 1981).

A forditokodokat bizonyos esetekben hierarchikusan szerkesztik meg, ez a gyakorlat
zart tezauruszokat eredményezhet. Ebben az esetben a cstcsfogalmak kodja képviseli az
alapszamot, és ennek decimélis vagy alfanumerikus alosztasai lesznek az alarendelt
deszkriptorok. Ilyenkor akéar 12 jegyli képzddmények is keletkezhetnek, amelyek
kovetkeztében a tezauruszok csak nehezen bdvithetok. Ezek a terjengds fogalomazonositok
szamtalan hiba forrasai is lehetnek, mivel automatikus ellenérzésiikre felépitésiik tartalmi
jellege miatt nincs mad. Egy masik megoldas az ugrészamos képzeés, ebben az esetben a kddok
a finom szakcsoportot jel6lik és azért, hogy ezekbe Uj lexikai egységeket is felvehessenek, lires
helyeket hagynak, hogy ezt kés6bb kitolthessék. A modszer hatranya, hogy egyes helyeken a
rendszer tartalma telitddik, mas helyen pedig sosem telik be. A legjobb megoldas a folyamatos
szdmozasu forditodok alkalmazasa. Ezekben vagy az eldirt oszthatosaguk alapjan, vagy
ellenérzészam alkalmazasaval biztositjak az automatikus hibaellendrzést. gy nem all fenn a
kod elirasanak lehetésége. (Ungvary, 1981)

A forditokodok jelentésége az arab és latin &bécét hasznald nyelvek kozott is
megnyilvanul, mivel a kodszamok sorozata alapjan az egyik rendszer kulcsszavai barmely mas
rendszerben hasznalt kulcsszoéra lefordithatok. Vagyis ha a kifejezések leirasaban a rendszeren
beliil hiba torténik, adott fogalom és ekvivalensei mégis megtalalhatoak lesznek. Eppen ezért,

igy nem jelentenek problémat azok az arab karakterek, amelyek bar rendkivil kiilénbéznek a
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latinban hasznalt betiiktdl, de adott nyelven mar csak a kdzpontozas megvaltoztatasaval is
teljesen mas jelentésii kifejezést kaphatnunk, illetve azok a karakterek sem, amelyek a latin
abécével ki sem fejezhetdek (4. 2. tablazat).

e

zr dd ‘g tz S§s qf yttb

4.2. tablazat: Kozpontozdasbol eredd nehézségek bemutatasa, betiiparokba dllitva (5. K.)

4.3.2 A természetes nyelv, mint kozvetité nyelv

A tezaurusz készitésekor, még ha parhuzamosan is keszitik - kiilonosen, ha ketténél
tobbnyelvii tezauruszrol van sz6 — az OsszetevO nyelvek egybevetése utdn egy jo
felbontoképességii kozvetitdnyelvet kell kialakitani Vagyis munkanyelvként ki kell jelolni
valamelyik nyelvet. Az UNESCO iranyelvei (1976) megkulonboztetnek azonos statuszd és
vezérnyelvet tartalmazod rendszereket. Az elsé esetben a munkanyelvet (vagyis az
Osszekapcsolas céljara 1étrehozott nyelvet) egyszeriien csere-nyelvnek nevezi. A maésodik
esetben az dsszekapcsolast az egyetemes kozvetit6 nyelv a vezérnyelv végzi.

A két-és tobbnyelvii rendszerek kozotti mindségi kiilonbség hatterében a kozvetitd
rendszer szerepének novekedése all. A tobbnyelvli rendszerekben az Osszetevd nyelvek
parjainak egyeztetése utan az egyes nyelvparok kozotti kdlcsdonds 6sszhang megteremtése
mindenképpen megkoveteli egy kozvetitdé eszkdz hasznélatat. Ennek a kozvetitd nyelvnek a
kivalasztasa nagy jelentéséggel bir. Springl (1980) szerint, a tobbnyelvi rendszer szerkezeti

finomsagat, ez a legkisebb nyelvi kifejezésii nyelv hatarozza meg.
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5. TOBBNYELVU TEZAURUSZOK KIALAKITASANAK LEHETOSEGEI

A tobbnyelvi tezauruszok kialakitasanak kezdeti 1épései az egynyelvii valtozatokéhoz
nagyban hasonld. Az el6készité munka soran meg kell hatarozni a célokat és a tezaurusz {6
témakoreit €s rogziteni kell a tovabbfejleszthetdség lehetséges maodjait. A kovetkezo 1épés az
indulo6 szo6anyag gytijtése, amelynek tobbféle modszere lehetséges, ez torténhet a szakszovegek
vagy az adott teriiletre vonatkozé tajékoztatdsi eszkozok elemzésével, tapasztalati modszer
segitségevel illetve meglévo osztalyozasi rendszerek és szokészletek felhasznalasaval is. Majd
az igy létrejott szokészlet elemzesével kivalasztjuk a legfontosabb deszkriptorokat és
elkészitjik a betlirendes mutatot (Baratné Hajdu és Babiczky 1998).

Ezen elékészité munkalatok a tobbnyelvii tezauruszok esetében azonban kiegésziilnek a
célstruktira megvalasztasanak feladataval, mivel ez nagyban befolyasolja majd a késébbi
folyamatokat. Tehat a munkacsoport lehetdségeit figyelembe véve ki kell valasztaniuk, hogy

szimmetrikus vagy nem szimmetrikus tezaurusz elkészitésébe vagunk bele.

5.1 A nemszimmetrikus és a szimmetrikus tezaurusz jellemzai

Az egyik alternativa egy nem azonos, nemszimmetrikus tezaurusz szerkezet kialakitasa,
ahol a deszkriptorok szama nem sziikségszerlien egyezik meg minden egyes nyelven és az sem,
ahogyan a deszkriptorok egymashoz kapcsolédnak a kiilonbozé nyelveken. A
nemszimmetrikus tezauruszban a forrasnyelvi deszkriptor allhat onalloan egyenértékii
célnyelvi kifejezés nélkil. Az IFLA iranyelvében (2009) a szimmetrikus szerkezethez képest is
eltérés van az eldljardszavas kifejezések alkalmazasanal.

Hudon (1997) szerint helyesebbnek tiinik, ha elfogadjuk a nem szimmetrikus, nem azonos
struktirakat a tobbnyelvii tezauruszokban. A deszkriptorok szamat azért kell valtoztathatova
tenni az egyes nyelvi valtozatokban, mivel a fogalmaknak, amelyek egy adott kultdraban
Iéteznek és egy bizonyos nyelven képviseltetik magukat, nem biztos, hogy létezik ekvivalensik
egy masik kultiraban és az sem, hogy a megfelelé verbalis alak all majd rendelkezésiinkre.
Illetve a paradigmatikus kapcsolatokat az ala-folé rendeletségi viszonynal, peldaul nem
feltétlendl ismerik el érvényesnek minden természetes nyelven. Egy tobbnyelvii tezauruszban,
amikor két csucs deszkriptor vagy folérendelt kifejezés pontatlan vagy részleges nyelvi
megfelelést mutat, némileg eltéré jelentésiik lehet és ennek kovetkeztében eltérd lesz az
alarendelt kifejezés is. Azokban a tobbnyelvii tezauruszokban, amelyekben a struktira nem
egyforma, nagyobb valdszinliség szerint hitelesen tiikkrozik a vilagegyetem fogalmainak és

kifejezéseinek képviseletét minden kultraban és nyelven.
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A leggyakoribb nézet, hogy a tébbnyelvii tezaurusz minden egyes nyelvi valtozatanak
azonosnak kell lennie. Amennyiben adott tezauruszban a deszkriptoroknak kizérdlag egy
egyenértékl megfeleldje van minden egyes nyelven, valamint a deszkriptorok minden nyelven
ugyanugy kapcsoldédnak egymashoz, abban az esetben szimmetrikus tezauruszrél beszéllnk.
Ez a kapcsolat alapulhat teljes vagy részleges egyenértékiiségen is, illetve a nemdeszkriptorok
szama eltér6 lehet. A szimmetrikus tezaurusz kialakitoinak célja a tokéletes egyezés létrehozésa
a deszkriptorok és a nemdeszkriptorok kdzott, valamint az egyes nyelvi ekvivalensek kozott.
Példaval, ha X nyelven generikus relacié all fonn A és B deszkriptor kdzott, akkor generikus
relacid all fonn az egyenértékit A’ és B’ deszkriptorok kézott is, Y nyelven (IFLA, 2009).

Ennek kovetkezményeként megtorténhet és gyakran el is fordul, hogy nyelvek kozotti
egyenértékiiséget kényszeriteni kell, még ott is ahol, a valdsadgban nincsenek meg ezek az
egyezések, igy megkérddjelezheté kapcsolati szerkezetek fordulhatnak elé. A szimmetrikus
tezauruszban a Kifejezések jelentését gyakran sziikiteni, vagy tagitani kell ahhoz képest,
amilyen az adott kifejezés a természetes nyelvi hasznalatban, de még igy sem lehet elkerdilni a
mesterséges ,,megalkotott” kifejezéseket, neologizmusokat. A szimmetrikus tezauruszban
elfogadhatatlan az a helyzet, amikor nincs ekvivalens, amely azonos jelentéssel bir a
célnyelven. Ebben az esetben tezaurusz alkotdi altalaban eltavolitjdk a rendszerbdl ezt a

,.gazdatlan” forrasnyelvi kifejezést, kiilonosen akkor, ha az nagyon specialis (Hudon, 1997).

5.2 A tobbnyelvii tezaurusz kialakitasa alulrél-felfelé épitkezve

Az IFLA iranyelveében (2009) a tobbnyelvii tezauruszok harom kialakitasi modszerét
hatarozzak meg, az els6 lehetdség, hogy alulrol-felfelé épitkezve alakitsunk ki egy tezauruszt.
Ezen beliil két variaciot adnak meg: az els6ben, a munkat egy nyelvvel kezdjiik majd hozza
adunk egy masik nyelvet vagy nyelveket. A masik opcio, ha egyszerre tobb, mint egy nyelvvel
kezdjik meg a struktura kialakitasat.

Kiilonbozd nyelvi véltozatok egyiittes fejlesztése egyenértékiiséget biztosit minden
nyelven. Minden nyelv felvaltva valik forrasnyelvvé, majd célnyelvvé, ami gyakran mesterkélt
¢s nem mindig egyez6 kifejezéseket eredményezhet. A tezauruszban minden kultara kifejezései
hozzajarulnak az eszk6z szerkezetéhez, az optimalis 6sszehangolas tevékenységet ebben a
folyamatban ,,terminologia harmonizacidjanak™ nevezik (Hudon, 1997).

A szakirodalom a 70-es évek kdzepétdl azt hirdeti, hogy ez a parhuzamos (ab initio)
tezauruszkészitési modszer a legjobb. A parhuzamos készitésii tezauruszok nemzetkozi
intézmenyeknél és vilagcégeknél készilnek, mivel nehéz és koltséges feladat hosszh idén at,
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olyan szakérték egy csoportjat Osszefogni és egydtt tartani, akik értenek mind az adott
szaktertlethez, mind az adott (idegen és anya)nyelvhez és a dokumentécid szakteriletehez is.
Azonban erre a médszerre jellemz6 a legtakarékosabb szogyiijtés, kevesebb terminoldgia
keletkezik, igy kevesebb homonima és pontatlan kifejezés is, ami rendkivil nagy pozitivum.

A természetes nyelvek joval tobbek egyszerti szokészleteknél: hiien tiikrozik az
univerzum fogalmi rendszerét, amelyek eltéréek lehetnek az egyes kulturakban vagy
tarsadalmakban. A fogalmak kil6nbségei gyakran megmutatkoznak a specialis entitasok, az
eljarasok €s kapcsolatok vonatkozasaban. A tezaurusz tervezOk szdmara konnyebb lenne az
élet, ha az dsszes hasznalt kifejezés a tobbnyelvii halozatban altalanos és egyszerti ismeretek
formajaban lenne feltiintetve, €z azonban nem igy van. A modern tezauruszokban a megalkotdk
azonban ennek ellenére is a nagyobb pontossagra e€s az osszetett fogalmak képviseletére
torekszenek (Hudon, 1997).

A gyakorlatban, tehat ez az eljaras is arra torekszik, hogy a szerkezet, minden nyelvi
verziéjaban azonos legyen, azonban ez nagy valdsziniiség szerint azonban nem valosul meg
indexel6 szotarban egészében. Erre példa az (5.1 tablazat) angol ,,Education” kifejezés,
amelynek jelentése tagabb, mint a francia ,,Education” kifejezés, vagy masképpen kifejezve az
»Education” és ,,Teaching” kevésbé vilagosan kiiloniilnek el az angolban, mint az ,Education”
¢s az ,,Enseignement” francia kifejezések. Ez a tény hatassal van ezekre a kifejezésekre €s a

deszkriptorok alatt hierarchikusan alarendelt (szlikebb) kifejezések kozti generikus relaciora.

angol (forras nyelv) francia (célnyelv)
Education Education
Enseignement
Formation
Teaching Enseignement
Instruction Enseignement
Instruction

5. 1. tablazat: A relécids halozat bonyolultsaga (Hudon, 2001):

5.2.1 A tulajdonnevek megjelenitése

Dahlberg szerint (1989) minden egyes deszkriptor, ami a tezauruszban szerepel egy
egyedi fogalmat jelenit meg. Ez lehet egyszavas kifejezés vagy tobb szavas 6sszetett kifejezeés.
Elvileg a deszkriptoroknak természetes nyelvi formajunak kell lennitik, a tezaurusz kifejezései

nem lehetnek mesterséges eredetiick. Abban az esetben, ha adott deszkriptor tulajdonnév
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valasztanunk kell a kovetkezé harom lehetdség kozil. Vagy kivalasztjuk a tulajdonnev egyik
nyelvi valtozatat és azt hasznaljuk minden nyelven. Vagy egy tulajdonnevet hasznalunk minden
egyes nyelven, ahol az adott kifejezés szerepel, és az eredeti nyelvii tulajdonnevet hasznaljuk
ott, ahol a nyelvbdl ez a kifejezés meg hianyzik. Vagy forditasokat hasznalunk, amennyire ez
ésszerii és lehetséges. Minden esetben a kivalasztott forma, megfelel6 nemdeszkriptorokkal
egészul ki, amihez ajanlatos az egyes nyelvek engedélyezett neveinek listajat hasznalni. A (5.
2. tdblazatban) az angol és a francia deszkriptorok az adott nyelven hivatalos forméaban vannak,
a harmadik oszlopban a hivatalos holland deszkriptor talalhatd, ill. az angol és a francia
kifejezések nemdeszkriptorként szerepelnek. Véleményem szerint tobbek kozott ez azért is
lehet, mivel Hollandiaban sokan hasznéljak a francia és az angol nyelvet is, utdbbi bizonyos
tartomanyokban hivatalos nyelv.

angol francia holland
International Committee of | Comité international du | Internationaal Comitee van het Blauwe Schild
the Blue Shield (ICBS) Bouclier bleu (CIBB) UF International Committee of the Blue
Shield (ICBS)
UF Comité international du Bouclier bleu
(CIBB)

5. 2. tablazat: Tulajdonnevek a tobbnyelvii tezauruszban (IFLA, 2009)

5.2.2 A homonimak kérdése

A homonimak nem csak egy nyelven beliil fordulhatnak eld, hanem a nyelvek kozott is.
Célszerli, ha egy vagy tobb homonimat helyettesitink egy altalanosan hasznélt szinonimaval,
ha ez rendelkezeésre all, amelyet magyarazattal kell kiegészitenink, ha ez szikséges. llletve a
homonimakat alkalmazésa soran, minden egyes jelentés értelmét tisztazni kell - a kétértelmiiség
elkeriilése végett - egy zarojeles minésit6é hozzaadasaval.

Pé¢lda az els6 esetre a ,,Cranes” angol kifejezés, amely a magyar nyelvben is teljesen
egyez0 homonimapart alkot, mivel ,,Cranes” (birds) vagy ,,.Cranes” (lifting equipment)
magyarul ,,Daruk” (madarak) és a ,Daruk” (emeld berendezések) teljes egyenértékiii
egymasnak. Az a tény, hogy a ,,Cranes” kifejezés homonima az angol nyelvben persze, nem
feltétlendl jelenti azt, hogy ez méas nyelveken is homonima lesz, igy a holland nyelvben sem
az. A nyelvek kozotti homoniméak rendszerint nem vezetnek félreértésekhez a tobbnyelvii
tezauruszban, de Kkivételek is léteznek, éppen ezért a megjegyzések célszerliek vagy
sziikségesek lehetnek, mint ahogy ez a ,,Hijskranen” holland kifejezés alatt is lathatd (5. 3.
tablazatban).
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brit angol amerikai angol holland francia magyar
Cranes (birds) Cranes (birds) Kraanvogels Grue (oiseau) | Daruk
(madarak)
Cranes (lifting Cranes (lifting Hijskranen Grue (appareil | Daruk (emel6
equipment) equipment) | SN voor andere de levage berendezések)
typen kranen,zie
aldaar

5. 3. tblazat: Homonimdk a tobbnyelvii tezauruszban (IFLA, 2009)

A tezaurusz megjelenitésének azon esetében, amikor a kifejezések egynel tébb nyelven
vannak megadva alfabetikus sorrendben nem hasznalunk megjegyzéseket. A gyakorlatban
ennek a modszernek az alkalmazasa nem javasolt, ha minden nyelv kilon listan szerepel az
joval elényosebb. Amennyiben ezt az opciot kell hasznalni, a kifejezés mellett zardjelben
elhelyezett nyelvmegjel6lés az ajanlott A (5.4. tablazat) felsd részben a nyelvek kozotti
ekvivalencia esetét és parhuzamait, mig az alsé cellaban a Kkifejezések ezen tipusd
megjelenitését lathatjuk (IFLA, 2009).

Chance (angol) = Hasard (francia) / jelentésik: esély
Fortune (angol) = Chance (francia) / jelentésuk: véletlen
Alfabetikus sorrend:

Chance (eng)

Chance (fre)

Fortune (eng)

Hasard (fre)

5.4. tablazat: Homonimdk az alfabetikus tobbnyelvii megjelenitésben (s.k.)

5.2.3 Az Osszetett kifejezések kérdése

Osszetett kifejezés, olyan kifejezés, amely tobb, mint egy sz6bol vagy dsszetett szobol
all. Az Osszetett szavak olyan szavak, amelyek tobb, mint egy szo6bol (gyakran fonévbdl) allnak
és egy vagy tobb betiib6l allo kot6szo kapcsolhatja 6ket Ossze. Az Osszetett kifejezések
altalaban prekoordinaltak, vagyis eldzetesen egyesitenek két vagy tobb egyszerii fogalmat egy
Osszetett fogalomma. Ezen kifejezések hasznalata a tezauruszban és a targyszolistakban egyre
noveli a specifikussag szintjét. A specifikussaggal parhuzamban né a pontossag is, ami az adott
fogalom preciz képviseletét eredményezi. Ezzel egyetemben pedig né az eszk6z hatékonysaga
is, mivel a rendszer a nem kivanatos, targykorbe nem tartozé dokumentumokat ki tudja zarni.
Taube Uniterm-jének jellemzésénél is kiemeltem mekkora problémat jelenthet, ha egy rendszer
nem képes 0sszetett kifejezésekkel jellemezni az adott tartalmat, mivel igy bizonyos specialis

jelentések kiszorulhatnak, vagy torzulhatnak a strukturan beldl.
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Az Osszetett kifejezések részeit az alabbi elvek szerint lehet megkilonboztetni. A
kozéppont, vagyis a fonév, az az Osszetevd, amely azonositja a fogalmak altalanos osztalyat,
amelyre a kifejezés egésze vonatkozik. ,,Printed indexes” kifejezés fonévi komponense az
“indexes”. A ,,Hospitals for children” kifejezésben a ,hospitals” ugyanezt a szerepet tolti be.
Illetve a “Broadband” 0sszetett szo, fonévi része a ,,band”. Az Osszetett kifejezések masik része,
a mindsitd. Az az egy vagy tobb komponens, ami arra szolgal, hogy szlikitse a kiterjeszthetdség
koézéppontjat és igy megadja az alosztalyokat. Ilyen példaul a “printed” melléknév a “Printed
indexes” kifejezésben. Az eldljaro-kotdszo-fonév Osszetételben, vagyis a “Hospitals for
children” kifejezésben a ,,for children”, mig a ,,Broadband” kifejezésben a ,,Broad” t6lti be ezt
a szerepet. Altalaban, ha egy Osszetett kifejezés két vagy tobb kifejezésbél 4ll egy nyelven,
valosziniileg a vele egyenértékli idegen nyelvi kifejezések is ilyen formaban lesz fellelhetd
(IFLA, 2009).

A kiilonbozé nyelvii deszkriptorok forméja a gyakorlatban azonban nem mindig
egyezik, mert pl. az angol “Rail safety” kifejezés holland megfelelGje, az eldljardszavas
“Veiligheid bij spoorwegen” kifejezés. Egy nem szimmetrikus tezauruszban lehetéség van a
USE indikator, mogotte pedig az Osszetevé deszkriptorok plusz jeles kapcsolasara (5. 5.
tblazat). Ennek az eshet6ségnek, viszont komoly kovetkezményei vannak a tezaurusz
szerkezetére (IFLA, 2009).

angol holland

Rail safety Veiligheid bij spoorwegen

USE Veiligheid + Spoorwegen

5.5. tablazat: megoldas az 6sszetett kifejezések alaki eltérésére a nemszimmetrikus struktdraban

(IFLA, 2009)

Az Osszetett kifejezések eléfordulasuknak két formaja van, a jelzOs kifejezések és az
eloljaroszavas kifejezések €s a jelzOs kifejezések. Az utdbbiak jelenlétét lehetbleg keriilni kell
a tezauruszban. Eppen ezért az angol “Carbohydrate metabolism” (szénhidrat anyagcsere)
kifejezést részesitjiikk eldnyben, a megegyezd jelentésti ,,Metabolism of carbohydrates”
kifejezéssel szemben. A jelz6s kifejezések felepitése az angol és a magyar nyelven azonos,
vagyis a jelzo a fonév elott elkiiloniilten helyezkedik el. A szavak elhelyezkedése a hollandban
ezzel megegyez6, azonban a két sz0 egybeolvad. Az olasz nyelvben a jelz6 a fonév mogott kap
helyet és egy kotdszo is beékelddik kozéjiik, csak ezzel a harmadik taggal egydtt alakul ki a

jelzos kifejezés (példa a 5.6. tdblazatban).
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angol holland olasz magyar

Library catalogues | Bibliotheekcatalogi | Cataloghi di biblioteca | Konyvtari kataldgusok

5.6. tablazat: a jelzés kifejezések formai kiilonbségei az egyes nyelveken (IFLA, 2009)

Az Osszetett kifejezések és a prekoordinacié hasznalata eldidézi, hogy igy nehezebb
megallapitani az egyenértékiiséget. Amennyiben a tezauruszban, az el6ljarészavas kifejezésnek
még sincs kdzvetlen egyenértékiije a masik nyelven, ezt eltéré indikéator hasznélat jellemzi a

szimmetrikus és a nemszimmetrikus tezauruszokban (5.7. tablazat).

Megoldas a szimmetrikus tezauruszban:
angol: holland:
Accessories Medeplichtigen
UF Accessories after the fact

Megoldas a nemszimmetrikus tezauruszban:
angol: holland:
Accessories Medeplichtigen
NT Accessories after the fact

5.7. tblazat: pontatlan ekvivalencia a szimmetrikus és a nemszimmetrikus tezauruszban (s. k.)

5.2.4 Az ekvivalenciak

A nyelvek kdzotti ekvivalencidnak harom megkdzelitése van: szemantikai, kulturélis és
strukturalis. A szemantikai és a kulturalis szempont a kifejezések jelentésére és arra vonatkozik,
ahogyan ezeket egy adott nyelven vagy kultdraban hasznéljak. Ez a két megkozelités csak a
deszkriptorokkal kapcsolatban relevans, a legtobb tobbnyelvii tezauruszban ugyanis nem
tesznek kisérletet arra, hogy egyenértékii kifejezéseket rendeljenek minden nemdeszkriptorhoz.
Ez a gyakorlat a neologizmusok elkerlilése végett ajanlott. A deszkirptorok kozotti inter-
lingualis ekvivalencianak 0t kuilonboz6 fokat lehet megkilonboztetni az alulrol-felfelé
kialakitott tezauruszokban (IFLA, 2009).

A pontos, a pontatlan, a részleges, az egy a tobbhoz egyenértékiiséget, illetve azt az
esetet, amikor nem létezik ekvivalens a masik nyelven. A pontos egyenértékiiség, mas néven
nyelvek kdzotti szinonima, abban az esetben all fenn, amikor X és Y nyelven is a deszkriptorok

szemantikai és nyelvi egyenértékiiséget egyarant mutatnak (5. 8. tablazat).

29



német angol francia holland magyar
Schienennetz Rail network Résau ferroviaire Spoorwegnet | vasuthalézat
UF Eisenbahnlinie | UF Railway line | UF Ligne ferroviaire | UF Spoorlijn | UF vasUtszakasz
Eisenbahnstrecke | Railway track Voie ferrée Spoorweg | vasutvonal
vasUtvonalszakasz

5. 8. tablazat: Pontos egyenértékiiség az EuroVoc-ban (s. k.)

A kovetkez0 tipus a pontatlan, vagy kozeli egyenértékiiség, amely a nyelvek kozotti
kvézi-szinonimak, vagyis adott szakteriilet azonosnak tekinthetd kifejezéseinek nézépontbeli
kilonbsegeinél meriilnek fel. Ebben az értelemben, a deszkriptorok X és Y nyelven ugyanazt
az altalanos fogalmat fejezik ki, de a kifejezések jelentése X és Y nyelven nem teljesen
azonosak. Ezek a differenciak gyakran inkabb kulturalis jellegiick, mint szemantikaiak, azaz
jelentésarnyalatbeli vagy felfogasbeli kiilonbségrél beszélhetiink. Igy példaul: A |, Strong-
willed” és a ,,pig-headed” angol Kkifejezések jelentése egyarant ,,stubborn” vagyis magyarul
makacs, de mig az els6 kifejezés pozitiv jelentéssel bir, addig a masodik negativval. Az IFLA
irdnyelvei alapjan a pontatlan egyenértékiiség esetében a kifejezéseket ugy kell kezelni, mintha

pontos egyenértékiiség allna fonn a kifejezések kozott (5. 9. tablazat).

angol spanyol francia

Historic settlements = Asentamientos historicos | = Site de peuplement
5. 9. tablazat: Pontatlan egyenértékiiséeg (HEREIN Tezaurusz, 2003)

Az egyenértékiliség kovetkezd megkiilonboztetési fokdn a részleges ekvivalencidk
helyezkednek el, amelyek a nyelvek kozoétti kvazi-szinonimaknal a specifikussagbeli
differencia esetében allnak fenn. Ebben az esetben a deszkriptor a nyelvek egyikén egy kissé
tagabb vagy sziikebb értelmii, mint ugyanaz a deszkriptor egy méasik nyelven (IFLA, 2009).

A részleges ekvivalencia esetében az IFLA iranyelv (2009) harom megoldast kinal, az
egyik a mar fentebb is hasznalt megoldas, vagyis az, hogy kezeljik ugy a kifejezéseket, mintha
egymas egyenértékiii lennének. A masodik az, hogy minden egyes nyelvi valtozatot tiintesstink
fel a tezauruszban és rendezziik ezeket hierarchikusan, vagyis a tagabb értelmii kifejezést
folérendeltként, mig a sziikkebb értelmii kifejezést alarendeltként adjuk meg (5. 10. tablazat).

Illetve kezelhetjiik ugy az esetet, mintha egy a tobbhoz egyenértékiiség lenne.
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német angol

Wissenschaft Wissenschaft
SN Loan term adopted from German
NT Science

Science Science

D Lehnwort aus dem Englishen

OB Wissenschaft BT Wissenschaft

5. 10. tdblazat: Részleges ekvivalencia (1SO 5964,1985)

Hudon szerint (1997) az egy a tébbhdz ekvivalencia, réviden abban az esetben all fenn,
ha tal sok vagy tal kevés egyenértékii kifejezés all a rendelkezésiinkre. Ennek az
ekvivalencidnak tehat két altipusa van, az egyik, amikor forrasnyelvi kifejezésnek tébb, mint
egy egyenértékii kifejezése van a célnyelven. A masik pedig ennek az ellentéte, vagyis ha nincs
elég célnyelvi kifejezés. Tul sok célnyelvi kifejezés esetén harom lehetséges megoldas létezik.
Ha létre hozunk egy elére Osszevont célnyelvi deszkriptort (5. 11. t&blazat). Vagy, ha
modosithatjuk, vagy specifikalhatjuk a forrdsnyelvi kifejezést példaul egy mindsitd
hozzadaddsaval (5. 12. Tablazat). llletve, ha létrehozhatunk egy vagy tobb célnyelvi
nemdeszkriptort a deszkriptohoz kapcsoldédoan (5. 13. tablazat). A harmadik megoldas a
leginkabb elfogadhato, a nyelvi ekvivalencia szempontjabdl, mivel igy nem keletkeznek

mesterségesen létrehozott kifejezések.

angol francia

Listed building Edifice inscrit + Edifice classé

EP Edifice inscrit

EP Edifice classé

5.11. tdblazat: Egy a tobbhodz ekvivalencia, 6sszevont célnyelvi deszkriptor létrehozasa.
(HEREIN tezaurusz)

angol német
Festival (feast) Fest

RT Holiday RT Feiertag
Festival (series of performances) Festival

RT Event RT Event

5.12. tablazat: Egy a tobbhoz ekvivalencia, specifikacio mindsitével (Schott, 2006)
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angol

német

Festival

Festival
BF Fest
VB Holiday

Fest
BS Festival

5.13. tablazat: Egy a tobbhoz ekvivalencia, célnyelvi nemdeszkriptorral (Schott, 2006)

Az egy a tobbhoz ekvivalencia masik altipusa, abban az esetben all fenn, ha a célnyelvi

kifejezés csak forras kifejezések kombinacidja révén képviselheti a fogalmat, vagyis nincs

megfeleld célnyelvi kifejezés. Erre a problémara négy megoldas 1étezik. Az els6, ha

Iétrehozunk egy Osszevont célnyelvi kifejezést (5. 14. tablazat). Vagy létrehozhatunk egy

altalunk megalkotott kifejezést un. neologizmust (5. 15. tablazat). Hasznalhatunk folérendelt

celnyelvi kifejezést mindsitével egyiitt (5. 16. tablazat). Vagy létrehozhatunk egy vagy tébb

forrasnyelvi nemdeszkriptort, amely(ek) kapcsolatban allnak a deszkriptorral (5. 17. tablazat).

német angol
Berufspraktikum Vocational education +
Internship

5.14. tablazat: Egy a tobbhoz ekvivalencia, dsszevont célnyelvi kifejezésekkel (Schott, 2006)

német

angol

Berufspraktikum

Vocational training
SN Use this descriptor for a combination
of vocational education and internship

5.15. tablazat: Egy a tobbhoz ekvivalencia, neologizmus (Schott, 2006)

német

angol

Gymnasium

Secondary school (gymnasium)

5.16 tablazat: Egy a tobbhoz ekvivalencia, folérendelt kifejezés mindsitével. (Schott, 2006)

angol német
Town redevelopment BS Stadt und Sanierung
Town Stadt
Redevelopment Sanierung
BF Stadtsanierung

5.17. tablazat: Egy a tobbhoz ekvivalencia, forrasnyelvi nemdeszkriptorokkal (Shcott, 2006)
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A nyelvek kozotti ekvivalencia utolsé tipusa, abban a helyzetben all fenn, ha nem létezik
a forrasnyelvével egyenértékii kifejezés, amely azonos jelentéssel birna a célnyelven. Ez a
helyzet elfogadhatatlan a szimmetrikus tezauruszban. Hudon szerint (1997) ebben az esetben a
szimmetrikus struktdra érdekében, a legegyszeriibb megoldas az, ha eltavolitjuk a ,,gazdatlan”
forrasnyelvi kifejezést, kilondsen akkor, ha ez egy nagyon specialis kifejezés. Azonban, ha az
eltavolitas nem célszerii, tovabbi harom lehetéség all rendelkezésiinkre. Atalakithatjuk a
»gazdatlan” kifejezést nemdeszkriptorra €és ezt dsszekapcsolhatjuk egy olyan deszkriptorral
amellyel szamos tulajdonsagban osztozik (5.18. tablazat). Ez a megoldas nincs kiléndsebb
hatdssal a szerkezetre, igy ez lehet az idealis valasztas, feltéve, ha a ,,gazdatlan” kifejezés
val6jaban kozeli rokona az adott deszkriptornak a tobbnyelvii tezauruszban. Vagy
importalhatjuk a forras kifejezést a célnyelvre (5.19. tablazat). Azonban a felhasznalok egy
adott kulturabdl talan igy olyan informaciohoz juthatnak a szervezetekrdl, a folyamatokrol és a
kapcsolatokrol, amelyek csak egy maésik tarsadalomban léteznek. Vagy létrehozhatunk egy
egyenértékii uj szot vagy kifejezést (5.20. tablazat). A neologizmusok létrehozasa azonban soha
nem a legjobb megoldéds. A tezaurusz nem egy terminoldgiai kifejezésbank, a tezaurusz
6nmagaban nem idéz el6 1ényeges valtozasokat a nyelvben, hanem inkabb tikréznie kell a

nyelvek specializalt hasznalatat a tarsadalom bizonyos szegmenseiben.

angol francia
Classroom environment
USE Learning environment

Learning environment Milieu éducatif
UF Classroom environment EP Conditions d’apprentissage
UF Educational environment EP Milieu pédagogique

EP Milieu d’apprentissage
5.18. tablazat: ha nincs ekvivalencia, atalakitjuk a kifejezést nemdeszkriptorra (Canadian
literacy thesaurus, 1996)

német angol

Diakonisches Werk Diakonisches Werk

SN Form of social work done by
protestant churches in Germany

5.19. tablazat: ha nincs ekvivalencia, importalhatjuk a forras kifejezést a célnyelvre. (Schott,

2006)

német angol
Hochrechnung Projection (statistical)
5.20. tablazat: ha nincs ekvivalencia, neologizmust alkalmazhatunk (Schott, 2006)
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5.3 Mar kialakitott tezauruszok 6sszeolvasztasa, 6sszekapcsolasa

Arra is lehetdség van, hogy 0tvozziink két vagy tobb mar kialakitott tezauruszt egyetlen
uj tobbnyelvli valtozatba. Illetve mar kialakitott tezauruszok ¢&s targyszojegyzékek
Osszekapcsolasaval is létrehozhatunk tobbnyelvii struktarat. A cél az, hogy felhasznaljuk a
meglévo szotarak szokincsét amennyire csak lehetséges. A gyakorlatban ez a modszer egy mar
létez6 szotarakon alapuld ) tezauruszt eredményez. Az igy kapott tezauruszt a felhasznalok
alkalmazhatjak mind az indexelésnél és a keresesnél. Az tlet mogott az az elképzelés all, hogy
a hasznaldk tovabbra is azzal az ismert szokinccsel dolgozhatnak, amivel mar korabban is
talalkoztak, igy egy ismerés szokészlethez egy Uj funkciot rendeltiink (IFLA, 2009).

Az 6sszekapcsolas tobb kiilonb6z6 formaban lehetséges. Az els6 esetben két vagy tobb
megegyez6 egynyelvl szotarat kapcsolunk 0ssze, erre példat talalunk az orosz nyelvterileten.
Vagy kiilonb6z6 nyelvii, egynyelvii szotarak osszekapcsolasat végezzik el, példaul német és
francia szotarak dsszekapcsolasanak esetében. Illetve tobbnyelvii szotarak 6sszevonasaval és a
fent emlitett lehet6ségek kombinaciojaval is megvaldsithatd egyetlen j tobbnyelvii szotar
létrehozésa. Az dsszekapcsolas altalaban a tezauruszok kifejezéseinek és a targyszojegyzékek
szavainak feltérképezésével kezdddik, innen a ’mapping’ kifejezés a szabvanyban. A
talalatokat sokféleképpen jelenithetik meg, példaul egy tablazatban, amely annyi oszlopot
tartalmaz, mint a felhasznalt szotarak szama. A tablazat minden egyes sordban pedig a
kiilonboz6 szotarak adott egyenértékii kifejezései helyezkednek el. A tablazat egy cellaja nulla,
vagy annal tobb kifejezést is tartalmazhat (IFLA, 2009).

Hudon (1997) az alabbiakat irja az 6sszekapcsolasrél. Bar mar joval elfogadhatébb ez a
maodszer, mint a forditas, de nagyon komoly gyakorlati problémakkal jar egyitt. Ezt az eljarast
a legnehezebb intellektualisan kezelni, mivel minden egyes tezaurusz eltér egymastdl egy
bizonyos mértékben, lefedettségi mélységben, a prekordinacié fokaban, a specifikussag
szintjén stb. Emellett valoszinii, hogy a legnagyobb és legfejlettebb tezaurusz nyelve és
struktardja lesz a dominans és az is, hogy a tobbi tezaurusz struktarajat fogjak

igazitani/egyeztetni ehhez az egyetlen dominanshoz.

5.3.1 Az ekvivalenciak:

Az Gsszekapcesolassal kialakitott tobbnyelvii tezauruszokban harom ekvivalencia tipust
kaldnboztetiink meg egymastol. A teljes és a hianyos ekvivalenciat, valamint azt a mar emlitett

esetet, amikor nincs ekvivalense a keresett kifejezésnek Ebben az esetben tajékoztatni kell réla
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a felhasznalot, hogy az altala keresett kifejezésnek nincs ekvivalense a masik nyelv(ek)en. A
teljes ekvivalencianal, minden szokészletben adott kifejezésre az ekvivalensek keresese soran
egy és csak egy deszkriptor létezik (5.21. tdblazat). Ebben az esetben az 6sszekapcsolas lehet
hozzavetdleges. Az egyenértékiis€ég nem azt jelenti, hogy itt a kifejezések azonos nyelvi
jelentéstick, hanem azt, hogy varhatdéan az eltéré szokészletekbdl szarmazéd kifejezések

megegyez0 témaju forrdsokhoz vezetnek.

angol francia német
Decathletes Décathloniens Zehnkampfer
Decathlon Décathlon Zehnkampf
Discus throwing Lancer du disqu Diskuswurf
Divers Plongeurs Kunstspringer
Diving Plongeon Wasserspringen
Hammer throwing Lancer du marteau Hammerwurf
Hurdle racing Course de haies Hirdenlauf

5.21. tablazat: teljes ekvivalencia, az 6sszekapcsolas eljarasanal (MACS, 2004)

Hianyos ekvivalencia esetében, legalabb az egyik szokészletben két vagy tobb kifejezést
kell kombinalnunk, amelyek egymas egyenértékii kifejezéseiként hasznalhatdak. Ez a
kombinaci6 alapulhat a Boole algebra LES” illetve ,VAGY” operatorain. A ,,VAGY”
Osszekapcsolas akkor szilikséges, ha a deszkriptor az adott szotarban két kifejezést jeldl, az elsd
kifejezés egyiittes kiterjesztését hasznalni a masik szokészletben (5. 22. tablazat). Az ES
operatorra akkor van sziikség, amikor az egyik szoOkészlet kifejezése hierarchikusan
alacsonyabb szinten létezik, mint a relevans kifejezés legalabb egy a készités soran felhasznélt

masik szdkészletben (5. 23. tablazat).

angol német francia

Jumping Hochsprung OR Saut en hauteur OR Sauts
Sprung (athlétisme)

Long jump Weitsprung Saut en longeur

5.22. tablazat: hianyos ekvivalencia, VAGY operatorral (MACS,2004)

angol német francia

Cycling Radsport Cyclisme

Cycling—Training Radsport AND Training Cyclisme AND
Entrainement

5.23. tAblazat: hianyos ekvivalencia, ES operatorral (MACS, 2004)
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5.4 A tezauruszok forditasa

A fordités eljarasa igen vitatott, éppen ezért ezt a megkozelitést az IFLA iranyelve
(2009) mar nem is tartalmazza, noha a meglévé tezaurusz egy vagy tobb 0j nyelvre forditasa
igen népszerl volt a multban, féleg gazdasagi okokbol. Ez a modszer nem teszi lehetdvé az
Osszes érintett nyelv kozotti egyenlé kezelés lehetoségét, mivel itt a forrds nyelv lesz a
dominans nyelv és az igy eldallitott termék nem tiikrozi megfeleléen a célkultarakat, vagyis az
egynyelvli tezaurusz kulturdlisan mindig elfogult. Az egyenes forditds egyfajta kulturalis
imperializmushoz vezethet (Hudon, 1997).

A szakirodalomban vannak, akik azt allitjak, hogy lehetetlen forditas Gtjan tezauruszt
késziteni, azonban a gyakorlatban a két- és tobbnyelvii tezauruszok tobbnyire ugy keletkeznek,
hogy egy forréstezauruszt a célnyelvre forditanak. Forditds esetében is ugyanolyan a
szakembergardara van sziikség, mint a parhuzamos eljarasnal, legfeljebb térben és idében
vannak egymastdl elvalasztva a specialistak. Masrészt a forditasi eljaras szamos nehézség
forrasa lehet, mivel alapvet6en sokkal nagyobb kifejezés halmaz keletkezik, illetve ezzel egyutt
rendkiviil megnd a homonimak és a pontatlan szakkifejezések szama. Ebben az esetben sokkal
tobb egyeztetésre van sziikség az egyes munkafolyamatok k6zott, megnd az ellendrzés szerepe,
ami még tobb munkat general. Az eljards masik problematikus terilete lehet, hogy kimarad
sok, csak a célnyelven létezd kifejezés, viszont rendkiviil sok Osszetett sz0 keletkezhet a
forrasnyelven (Ungvéry, 1981).

Hudon (1997) a kovetkez6 harom problematikus elemre hivja fel a figyelmunket,
amelyek hagyomdnyosan kapcsolédnak a tobbnyelvii tezauruszok forditdsdhoz. Az els6
problémat kordbban mar emlitettem, ami a kovetkezd, a kifejezések sz szerinti forditdsa a
forras nyelvrél semmitmondo kifejezéseket eredményezhet a célnyelven. A masodik, egy adott
nyelv tagitasa, annak érdekében, hogy illeszkedjen egy idegen fogalmi struktira azonos
pontjaihoz, azt eredményezheti, hogy a nyelv alig felismerhetévé valik a beszéldi szamara. Az
utolso intés a forditassal kapcsolatban az, hogy miel6tt athelyeznénk egy teljes fogalmi
struktarat egyik kultarabol a mésikba jol meg kell gondolnunk ez vajon egyaltalan célszert
lesz-e.

Doerr (2011) szerint, még ha a terminoldgiai forrasok szemantikai (jelentéstani)
kiilonboz6ségére gyakran is hivatkozunk ugy, mint egy problémara, ennek a szellemi alapnak
és a szerkezetnek a szisztematikus/rendszeres elemzése ezt nem képes kikiiszobolni.

Vélemeénye szerint a forditott tezaurusz is tezaurusz, ahol minden fogalom optiméalisan
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értelmezett tébb nyelven, ami lehetévé teszi a nyelvet beszéléknek, hogy a tezauruszt jobban
megérthessék és eredményesebben hasznalhassak. Azt is hangsulyozza, hogy az ilyen
forditasok &ltalaban nem megalapozottak a célnyelv indexelési kifejezéseinél.

Bassnet (1995) arra, hivja fel a tezaurusz kialakitasanak ezen formajat kivitelezok
figyelmét, hogy a forditas miivészete mar Horatiusnal és Ciceronal is a forrasszoveg gondos
értelmezéset és a szoveg nem sz6 szerinti atvitelét jelentette. Vagyis szerinte, a forditd még
mindig felelds a célkozonségnek.

Bar most uigy tiinhet, hogy altalanos megegyezés van abban, hogy nincs értelme a tiikor-
forditasnak, de a forditast nem tekinthetjiik egy egyszeri aktusnak. Az elméletek a forditot
gyakran a sajat kultaraja ,,fogjanak” tartjak (Nida, 1981). A fordit6 altaldban a sajat nyelvi-
kulturélis kontextusaban érti meg az Uizenetet, majd megprobalja megoldani a problémat idegen
eredetli kifejezések hasznélataval. Fiiggetleniil attdl, hogy egy forrdsnyelvi fogalom
szemantikailag nem mindig egyenértékii a célnyelv megegyezé fogalméaval. Altalaban egy
masik kultardban a magyaraz6 kifejezések ezért sokkal jobbak, egyenértékiibbek, mint a
leforditott idegen nyelvii kifejezések. Ezt az elvet tikrozodik a tezaurusz készitési
szabvanyokban és irdnyelvekben is, mivel az ebbdl a hibabdl keletkezd jovevényszavak,
kolcsonzott kifejezések, neologizmusok hasznalata ezekben sem ajanlott.

A Korai elvarasok alapjan késziilo forditasok még nem feleltek meg a nyelv
természetének. Mara a 6 trend megfigyelhet6 a modern forditasi elméletekben, a terminologiai
utmutatokban, valamint a tezaurusz szabvanyokban is. Az egyenértékiiség tipusainak felosztasa
a szabvanyokban, Utmutatokban és a forditasi elméletekben ebbdl a felismerésbdl fakad. A
funkcionalis, kommunikativ forditasi elméletek kozeé tartozik tobbek kozott a dinamikus
ekvivalencia elmélete, a funkciondlis ekvivalencia elmélete és a SKOPOS elmélet (Keranen,
2005).

A dinamikus ekvivalencia elméletét Nida fejlesztette ki a 1969-ben, ez volt az els6
kommunikativ forditasi eImélet. A dinamikus sz6 arra az elképzelésre utal, hogy a forditasnak
nem kell ugyanazt a hatdst okoznia a célkdzonségnél, mint a forrdsszdvegnek az eredeti
kontextusban. Nida forditasi meghatarozasa szerint a forditas Gjra alkotja a célnyelvben a
forrasnyelv legkozelebbi természetes ekvivalensét, elészor a kifejezések értelmében,
az az elképzelés az alapja, hogy a forrasszdveg rendeltetése megegyezik, vagy hasonlé a
celszoveg rendeltetésével. Mas szavakkal a forditas rendeltetése hozza igazodik a forrasszoveg
rendeltetéséhez (Vehmas-Lehto 1999).
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A SKOPOS elmélet a forditasi miiveletet hangsulyozza, tehat a forditas cselekvési
folyamatat. Vermeer (1989) szerint a forditasi miivelet, olyan, mint egy bizonyos fajta
viselkedés, ezt a viselkedést a cselekmény szempontjabdl cselekedetnek nevezhetjik, mivel az
azt végzo személynek kell (potencidlisan) képesnek lennie arra, hogy megmagyarazza miért
jart el ugy ahogy, bar mas modon is eljarhatott volna. Tovabba a cselekedet valodi okai mindig
kifejezhetéek a célok szandékainak vagy allitasainak segitségével a kifejezésekben, mint egy
j6 okkal elkdvetett cselekvés (Reiss, 1986).

Vehmas-Lehto (1999, 12. 0) gondos meghatarozast adott a forditds meghatarozasara:
forditaskor valaki kifejez valamit a célnyelv eszkozeivel, amit korabban mar kifejeztek a
forrasnyelv eszkozeivel. A meghatérozas jelzi, hogy a leginkébb a forditas tartalma a fontos, a

jelentés és nem maga a nyelv.

5.4.1 A forditast kiegészit6 statisztikai eljarasok

Keranen (2005) a forditasi eljarast statisztikai modszerekkel is timogatna, azért, hogy a
megfeleld szokészlet feltérképezésén tul, az adott nyelv kifejezései kozotti kapesolatok is
atlathatobba véaljanak a fordité szaméara. Az altala javasolt eljarasok a tars-szo analizis, a sz6
tarsitasi modszer és a szemantikus alkotorész analizis. A tars-szé elemzés nagyon hasonlit az
egyltt idézés elemzésére, a kifejezések egylittes el6fordulasaval foglalkozik a
dokumentumokban. A tars-sz6 analizist (gy lehet jellemezni, mint egy kétdimenzios térképet.
A térképen a relativ kor merete 0sszefligg az el6fordulasok szamaval, ez alatt azt érthetjiik,
hogy minél nagyobb a koron beliili deszkriptorok szama, értelem szerien annal nagyobb lesz a
korlnk, viszont ha kisebb a kor, akkor tobb a kapcsolat lesz az egymaéssal relacioban allo
deszkriptorok kdzott. A tars-szé analizis eredménye két dimenzios térképen is bemutathato.

A sz0 tarsitdsi modszert mar kordbban is alkalmaztdk a tezaurusz készités
keretein belll. Nielsen (2002) szerint a sz6 tarsitasi modszer egy hasznalhat6 és miikodéképes
tezauruszt eredményezhet, amely jobban teljesit, mint a hagyomanyos tezaurusz készitési
modszerekkel kialakitott tarsaik. A szd tarsitasi modszer elénye az, hogy gazdagithatja a
tezaurusz épitést az aktualis, relevans és terilet-specifikus informéacidk biztositasaval.

A szemantikai komponens analizist gyakran emlitik jelentés analizisként is. Az eljaras
a sz0 jelentésvaltozatait osztja kisebb elemekre, szemantikai jellemzokre. Az 0Osszetevok

elemzése kiilondsen hasznos a poliszémiék esetében (Kerénen, 2005).
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6. A TOBBNYELVU TEZAURUSZOK MAI MEGJELENESI
FORMAI ES A JOVOBELI ELKEPZELESEK

6.1 A tobbnyelvii tezauruszok formai elrendezése

A tobbnyelvii tezauruszok szerkezete a korabban részletezett kialakitasi eljarasok
barmelyikének alkalmazésa utan a kovetkez6 formakban jelenhet meg. Akarcsak az egynyelvi
valtozatok, két nagy részegységbdl a bevezetd és szotari részbdl allnak. A bevezetd rész
tartalmazza a cimlapot és a bevezetést, utdbbiban a tezaurusz céljarol, szerkezeti felépitésérol,
készitésének modjarol, mennyiségi jellemz6irél, a benne hasznalt roviditések (jelolok)
szerepérodl és jelentésérdl stb. talalunk informéciot, ezt a tezaurusz minden nyelvén elérhetévé
kell tenni. A szotéri rész a lexikai egységek kiilonb6z6 ismérvek szerint rendezett jegyzékeinek
egyiittese, ennek a f6 résznek két alapvetd formaja jellemzo.

A megjelenités egyik verzidja a tobbhasabos, ahol hasidbonként més-mas nyelven
szerepelnek a teljes tezauruszcikkek egymas mellett. Vagyis a nyelvi verziok parhuzamos
bemutatasa egy oldalon (6.1. tdblazat). Ez csak akkor fogadhato el, ha ez a tezaurusz minden
egyes nyelvén megjelenik, mikdzben a bal oszlop az utasitdsokat tartalmazza. llletve ehhez
kapcsolddoan letezik a tobbhasabos hierarchikus megjelenités is, amikor két parhuzamos

hasabbal a cstucsfogalmak teljes hierarchikus lebontasa lathat6 két nyelven (Springl, 1980).

FAMILLE FAMILIES

EQ Families EQ Famille

TS Famille a faible revenu NT Low income famille
Famille d'accueil Foster families
Famille monoparentale Single parent families

TA Droit de la famille RT Family law
Finances familiales Family finances
Violence familiale Domestic violence

FAMILLE A FAIBLE REVENU LOW INCOME FAMILIES

EQ Famille a faible revenu EQ Low income families
FAMILLE D'ACCUEIL FOSTER FAMILIES

EQ Foster families EQ Famille d'accueil
TA Adoption RT Adoption

6.1. tAblazat: A tezaurusz adatainak megjelenitése — tébbhasabos formaban (Hudon, 1997)
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Az egyhasabos megjelenités egyik formaja az, amikor az 6sszekapcsolodo kiilonbozo
nyelvi kifejezéseket egy hasabban tuntetik fel, ez jellemz6 az UNESCO tezauruszéra és az APT-
reis (6. 2. tAblazat). Az egyhasabos megjelenités masik valtozata az, amikor valamennyi nyelvi
valtozatot fizikailag szétvalasztanak a kilonallo szekcidk mindségében (6.3. tablazat), ebben
az esetben minden nyelvi valtozatnak van sajat bevezetése, indexe stb. A megjelenités ezen
tipusat részesitetik elényben Kanadaban, valamint ez az alapmodell jelenik meg a

leggyakrabban elektronikus valtozatokban is (Hudon, 1997).

arab kifejezés (arab nyelven)
osztaly szintje és kodja (angol)
angol ekvivalens (angol)

(USE) (UF) utalok (arab)

(SN) megjegyzés (arab)

(BT) tagabb kifejezés (arab)
(NT) alarendelt kifejezés (arab)
(RT) kapcsolddo kifejezés (arab)

crer

FINANCEMENT
EQ Funding
EP  Autofinancement
Programme de financement
TA  Aide financiere
Levee de fonds
FINANCEMENT DE PROGRAMME
EQ Program funding

FINANCES

EQ Finances

TA Budget
Comptabilite

FINANCES

EQ Finances

RT  Accounting
Budget

FINANCIAL NEEDS
EQ Besoins financiers
BT Needs

6.3. tblazat: A tezaurusz adatainak megjelenitése — a verziok szétvalasztasa (Hudon, 1997)
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6.1.1 Az UNESCO tobbnyelvii tezauruszanak megjelenitési lehetéségei

Az UNESCO tezaurusz, az Egyesilt Nemzetek Oktatasi, Tudomanyos és Kulturalis
Szervezete Aaltal fejlesztett ellendrzott szotar, amely magaba foglalja az aldbbi teriiletek
kifejezésit:  oktatds, tudomany, kultdra, természettudoményok, tarsadalom- és
bolcsészettudomanyok, tajékoztatas és kommunikacio, politika, jog és kdzgazdasagtudomany,
tovabba az orszagok neveit és az egyes politikai, gazdasagi, foldrajzi, etnikai, vallasi és nyelvi
csoportosulasokat. A fent emlitett terlletek 7 nagy témakdrbe vannak csoportositva,
szdmozasuk 1 és 7 kozotti egeész szam. Ezeken belil a specidlisabb témakorok
mikrotezauruszokban szerepelnek (szdmozasuk a foléjuk tartozd témakor egész szdméanak és a
mikrotezauruszok kozotti megkilonboztetést szolgald tovabbi két szamjegybdl all). A
tezauruszt az UNESCO azzal a céllal fejlesztette ki, hogy az UNESCO Intergalt Dokumentacids
Halozatdban indexelésre és az informacid visszakeresésére hasznalhassédk. Mara az UNESCO
tezaurusz megkonnyiti mind a konyvtarak, a levéltarak és mas hasonld intézmények
indexelését. Jelenlegi feladata a szervezet céljainak megfelelden feltarni a fejlédést szolgalod
dokumentumokat és a mintaalkalmazasokat (Severino, 2007).

A terminoldgiai szétarat 1977-ben publikaltak el6szor, a masodik kiadas 1995-ben
kertlt kozzétételre. Az UNESCO tezaurusz 7000 angol és orosz, illetve 8000 francia és spanyol
kifejezést tartalmaz, ezen kivil pedig a magas hierarchia szintek arab és kinai kifejezései is
szerepelnek benne. Ezek az adatok arra engednek kovetkeztetni, hogy a tezaurusz kidolgozasat,
a francia és a spanyol rész megalkotasaval kezdték és nyelvparokban dolgoztak/dolgoznak a
kialakitok. A tezaurusz férészb6l, permutalt betiirendes részbdl és hierarchikus részbdl all. Mint
mas tobbnyelvii tezauruszndl itt is a lexikai egységeket harom relécidtipus kapcsolja 6ssze, a
hierarchikus, az asszociativ és az ekvivalencia relacid, ezen kivul pedig a megjegyzések (SN)
segitik a kifejezések jelentésenek megeértését.

Az UNESCO tezauruszdban az alfabetikus és a hierararchikus megjelenités kozott
valaszthatunk. Mindkét esetben egyhasabos megjelenitést kapunk, a kiilonbség a ketté kozott
abban &ll, hogy a hierarchikus megjelenités soran elészor az adott témakor kifejezéseinek
folérendelt kifejezéseit latjuk betlirendben és csak egy 1épéssel késébb jutunk el arra a szintre,
amit a masik lehet6ség kozvetlenul felkinal nekiink. Itt a keresett kifejezést az dsszes nyelvi
egyenértékiivel egylitt szerepel, illetve a keresés nyelvének megfelelden a sziikebb ¢és tagabb

kifejezések is egyarant szerepelnek.
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6.1.2 Az Eurovoc megjelenitési lehetoségei

Az EuroVocot eredetileg Kkifejezetten az EU intézmenyeinek dokumentacios
iratkezelésére terveztek. 1982-ben az intézményeknél hasznalt dokumentacids nyelvek
komparativ vizsgalata utdn az Eurdpai Parlament és az Eurdpai Bizottsag egy olyan tébbnyelvii
tezaurusz létrehozasa mellett dontott, amely feloleli az eurdpai intézményeket érdekld
teruleteket, és amely megfelel a vonatkozé nemzetkozi szabvanyoknak. A munkat az OECD
makrotezauruszanak felhasznalasaval elkészitett egynyelvii tezaurusz kialakitasa alapozta meg,
tovabba figyelembevették a Bizottsag Kozponti Konyvtaraban hasznélt, 1978-as ECLAS
tezaurusz legelso valtozatat és a Kozponti Automatizalt Dokumentacids Szolgalat (SCAD) altal
javasolt deszkriptorjel6lteket is (Koreny, 2005).

Az EuroVoc tezaurusz els6 kiadasa 1984-ben kerilt a nyilvanossag elé hét nyelven
(angol, dan, francia, gordg, holland, német és olasz), két kotetben: egy betilirendes és egy
tematikus tezaurusz formajaban. A nyelvi és terminoldgiai bévitések utan a legajabb valtozat
az EuroVoc 4.3. kiadasa 2008-ban, a 72. témakor (Foldrajz) és a 76. témakdr (Nemzetkozi
szervezetek) alapos feliilvizsgalatat kovetden jelent meg az interneten. Az 10 bulgériai és
romaniai régidkkal egyutt 6797 fogalmat tartalmaz. Az EuroVoc mara az Eurdpai Uni6 23
hivatalos nyelvén, valamint szerbiil is elérhetd. A tezaurusz 21 témakart fedi le, amely kétszint
hierarchia szerint tagozodik: az els6 szinten a témakdrok kapnak helyet, melyeket egy kétjegyii
szam és egy cim kisér pl. 10 EUROPAI UNIO. A méasodik szint a mikrotezaurusz szintje,
amelyet egy négyjegyli szam és egy cim kisér pl. 1011 az Eurdpai Unio joga. A témakdrok és
a mikrotezauruszok szdmozasa valamennyi nyelvi valtozatban egységes (Severino, 2007).

Hatranyai kozé tartozik, hogy mivel a tezauruszt az EU tevékenységi terlleteihez
igazitottak, a specialis dokumentumok indexelésére és keresésére nem alkalmas. llletve az
egyes nyelvek, mint pl. az angol, francia, német sokkal kimunkaltabb, mint pl. a bolgar vagy a
roman. Mindez abbol fakad, hogy a tezaurusz kialakitdsat annak idején a ,,Hatok” szdmara
kezdték el parallel formaban kialakitani, majd ehhez a struktirahoz kapcsoltik a késébb
tagorszagga valt allamok hivatalos nyelveit.

Az EuroVoc elektronikus valtozatanak féoldalan a megjelenités tobb lehetdsége koziil
valaszthatunk. A bongeszes kivalasztasa utan az egyes témakdoroket kapjuk meg, amelyek a
jobb oldalon beallitott nyelv fliggvényében a kivant valtozatokban jelennek meg. A 21
témakdron belul, tébb specialis terliletet kilonboztetnek meg, azonban, ha ezek kozil

kivalasztunk egy alkategoriat, az adott teriilethez kapcsolddé 6sszes fogalmat megtekinthetjik,
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de csak egy bizonyos nyelven. Tehat az EuroVocban az egyhasabos nyelvenkénti megjelenités
domindl. Ha kivalasztunk egy konkrét kifejezést, akkor a kéthasabos megjelenitéssel
talalkozhatunk, de nem a klasszikus formaban, hanem a bal oldalon kap helyet az altalunk
kivalasztott kifejezés és a hozza kapcsolddo folérendelt kifejezés. A jobb oldalon pedig adott
kifejezés 0sszes nyelvi egyenértékiijét talaljuk. Ha a keresés opciojat valasztjuk, két hasabos
forméaban jelennek mega kifejezések, az egyik oldalon a keresési talalatok, mig a masik sorban
a hozzajuk kapcsoldado félérendelt fogalmak.

6.2 A tobbnyelvii tezauruszok problematikus terdletei

A 21. szazadban a tébbnyelvii eszk6z0k egyre nagyobb teret nyernek és egyre tobb és
szinesebb felhasznaldi csoporthoz jutnak el, akik eltéré kulturalis és nyelvi hatérrel
rendelkeznek és hasonl6an véltozatos informécid tipusokhoz szeretnének hozzajutni. Jorna
(2001, 284. 0) ugy véli, hogy a tobbnyelvii tezauruszok leggyakoribb formai jelenleg nem
megfeleléek erre a szerepre. Vélemeénye szerint a tobbnyelvii eszk6zok ezen tipusanak Uj
forméajara van sziikség. Ennek érdekében foglalkozik az InfoDEFT nevii kisérleti tezaurusz
kialakitasaval, amit az online tezauruszok lehetséges Uj modelljének tart. Az InfoDEFT egy
szemantikailag strukturalt, enciklopédikus jellegii és tobbnyelvii tezaurusz, amely
felhasznalhat6 a mesterséges tanulast segitd programok esetében is,ezzel csokkentve az eszkoz
manualis eldallitasanak koltséges mivoltat.

A tobbnyelvii informaciokeresés biztositasara nincs egyszerti és kézenfekvé megoldas.
A tobbnyelvili tezauruszok Osszetett kialakitasi problémaira Hahn és Angelova szerint (1996)
ideélis opcid lehet, egy fliggetlen nyelvi tudasbazis bevezetése, amely kdzds fogalmi struktirat
alkotna, minden egyes nyelven. Jorna szerint (2001) egy ilyen tudasbazis kiépitése azonban
rendkiviil koltséges lenne, és nagy erejii nemzetkozi 6sszefogast kivanna meg. Eppen ezért a
problémara inkabb, a hdrom nyelvii kisérleti tezauruszaban az InfoDEFT-ben latja a valaszt,
mely rendkivil hasznosan alkalmazhatd az informéacio visszakeresésénél és a felhasznalok
szamaéra is a tények, kifejezések megértéséhez. Erre a modern értelmezésre Schmitz-Esser
EXPO 2000 nevii tezaurusza is ravilagitott mar, de a tezauruszban sajnos nem hivjék fel a
hasznal6 figyelmét az egyes nyelvek kozti kulturalis kilonbségekre. Az egyes kifejezések
szoros ellendrzésére, killdndsen az osztalyozashoz tartozo fogalmaké, hivta fel Jorna figyelmét
arra, milyen fontosak ezek a differencidk. Ezért az InfoDEFT-et kialakito csoport facettak

alkalmazéasat talalta a legidealisabbnak, vagyis egy olyan szerkezet létrehozasat, amely eltér az

43



egyes nyelvektol, ezzel is felhivva a figyelmet a kiilonbségekre, nem csupan a szokészletben,
hanem a fogalmi kontextusban is.

Jorna (2001) harom f6 sarokpontot hataroz meg, amelyek egy jo tezaurusz alapkovei
kell, hogy legyenek. El6szor is a tezaurusznak tobbnyelviinek kell lennie, hogy tamogassa az
informéacidhoz vald hozzaférést az egyre inkdbb globalissa valo informéacios tarsadalomban.
Mésodszor ezeknek a rendszereknek az alfabetikus forma helyett, szemantikailag
strukturaltaknak kell lenniiik, ez a szempont részben lehetévé teszi a felhasznalt nyelvek
egyenld képviseletét. Harmadszor, segitenitik kell a felhasznalok szamara a megeértést, a
felidézést, és a preciz informéacio visszakeresest, a definiciok és a megjegyzések hasznalataval.

Mig a modern informécios és kommunikécids technoldgia megkonnyiti a globalis
adatok transzferét, ugyanez nem konnyiti meg a globalis kommuniké&ciot. Jelenleg mind az
internet és a nemzetkozi vallalkozasok nagyrészt az angol nyelvet hasznaljak a nemzetkozi
kommunikéacidban, amely problémaékat vet fel a kulturak kozétti kommunikacidban, az angol
anyanyelviiek és a mas ajklak kdrében. A legljabb kutatasok szerint, az angol nyelv hamarosan
megsziinik uralni a globalis kommunikaciot, helyét Azsia és Latin-Amerika egyes
nyelvcsoportjai fogjak atvenni (Graddol, 1999).

A fent emlitett eldrejelzések tiikrében, 01j tobbnyelvil tezauruszra lesz sziikség, hogy
tamogassa a kés6bbi uralkodoi statuszt nyerd nyelvcsoportok kdzotti kommunikéciot, illetve a
nyugat-europai nyelvekhez kapcsol6dd diskurzust. Manapsag sok ugynevezett tobbnyelvii
tezauruszhoz férhetlink hozza az interneten, vagy a kényvtarak OPAC-jaban, val6jaban ezek
azonban egynyelvii tezauruszok, amelyek két- vagy tobbnyelvii szotarakkal egyiitt mitkodnek.
A tobbnyelvill informécio visszakeresd rendszerek ezen formai gyakran cs6dot mondanak, amit
igazolni lehet a LISA (Library and Information Science Abstracts) részletes vizsgalataval. A
LISA tezaurusza a cimkézo kifejezések legnagyobb csoportjat angol nyelven tartalmazza, annak
ellenére, hogy tébb, mint 60 orszag szaktermésébdl tartalmaz absztraktokat €s teljes szovegii
hozzaférést. A LISA-nal minden absztraktot angol nyelvre forditanak, ami sulyosan
ellentmondéasos keresési eredményekhez vezet, abban az esetben, ha nem adottak a pontos
ekvivalensek a nyelvek kozott. A francia ,,documentalistes” a német ,,Dokumentar” és az angol
,documentalists” egymas egyenértékii kifejezéseinek vannak feltintetve a tezauruszban, de
kiilonboz6 keresesi eredményekhez vezetnek, a keresések esetében 55, 4, és 110 rekordot
kapunk. Ha az ,,information professionals” kifejezéssel keresunk, akkor 3372 rekordot kapunk,
ha a kifejezés nemdeszkriptoraval ,,documentalists” fogalommal ugyanezt végrehajtjuk, csak
590 rekordot kapunk. Az ilyen kovetkezetlenségek, legy6zhetéek abban az esetben, ha egyenld
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hozzaférést nydjtunk minden nyelven, ahelyett, hogy az angol nyelvet részesitenénk elényben.
Ez nem csak a kulturék és igy az emberek kozotti egyenlé banasmodot jelenti, hanem lehet6vé
teszi, a tezaurusz targyainak elfogulatlan kezelését is (Hudon, 1997. 84. 0.).

Sajnos minden nyelv egyenld kezelése a rendszeren beliil nem konnyt feladat. Valaha
még voltak fizikai korlatai a tébbnyelvii megjelenitésnek, de mara ezeket le lehet kiizdeni az
elektronika segitségével. A technologia azonban nem tud gy6zedelmeskedni a szemantikai
egyenértékiiség intellektualis problémai f6lott. A természetes nyelvek komplexitasa, amely
minden terminologia részei, ritkan engedik pontos ekvivalenciak kialakitasat a nyelvek kozatt,
amelynek kérdése igen sok gondot okoz a szemantikailag strukturalt tezauruszokban. Ez a
probléma kevéshé lényeges az alfabetikus tezauruszok esetében, de egy jO tezaurusz nem is
alapulhat ilyen elrendezésen (Cabré, 1996).

6.2.1 Az EXPO 2000 és az InfoDEFT ujszerii megoldasai

A facettdk vagy mas szemantikai struktdrak segitik a felhasznalot a kifejezeések
megeértésében, és annak az atlatasaban, hogyan viszonyulnak egymashoz a mogottes fogalmi
kapcsolatok. A Schmitz-Esser és csapata altal Hannoverben kialakitott EXPO 2000 tébbnyelvii
tezaurusz, altalanos ismeretkort olel fel, 6t nyelven. A Jorna nevéhez fiz6d6 InfoDEFT pedig
egy harom nyelvi, csak az informaci6 visszakeresés kifejezéseit feltard tezaurusz. Mindkettd
elektronikus formdju. A két terminoldgiai szotar azért érdekes szamunkra, mert a sajat
tertiletiikon legy6zik a fogalomtérak leggyakoribb nehézségeit.

A legnagyobb kuldénbség ezen példanyok és a korabbi tezauruszok kozoétt az, hogy
talmutatnak az alapvetd szemantikai viszonyokon a tagabb, a szlikebb és a kapcsolddo
kifejezések szempontjabol. Schmitz-Esser-féle tezaurusz a hierarchikus kapcsolatokban 13
alosztast kilonboztet meg, mig az InfoDEFT facettas alapd. Schmitz-Esser bevezetett egy
alapveté szemantikai referencia szerkezetet a bizonytalan asszociativ kapcsolatok helyett,
amely hat {6 kategoriat tartalmaz, a fogalom, a név, az esemény, a hely, a szempont, és az id6
mely a kovetkez6 kifejezések alapjan valogat, dolgok, emberek, tevékenységek, helyek és
kornyezet. Mindkeét tezaurusz tehat azt mutatja be, milyen értelemben kapcsol6dnak egyméashoz
a kifejezések (Jorna, 2001).

Jorna ugyan egyetért Schmitz-Esser besorolasi rendszerével az altalanos targykort
tezauruszban, azzal azonban nem, hogy az EXPO 2000-ben azt az elvet kovetik, hogy a lexikalis
hézagokat parafrazisokkal kell Kkitdlteni ahol ez sziikséges. Mivel szerinte lexikai
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hianyossagokra inkabb fel kell hivni a figyelmet, mint azokat elrejteni. A felhasznaldi
tudatossag fokozasaval ugyanis, né a fogalmi megértés és javul a kommunikaci6. Az InfoDEFT
azonban, egy masodik és Iényegesebb tekintetben is kilonbozik EXPO 2000-t61. Utdbbiban
ugyanis minden deszkriptor egy kétdimenzids racsszerkezetben keril elhelyezésre, melynek
egyik dimenzigjaban a tizenharom hierarchia tipus, a masikban pedig a hat alapvetd
szemantikai referencia talalhat6. InfoDEFT-ben facettak szerepelnek abban az értelemben,
hogy a gréafok felépitését kovetik, vagyis szamos horizontélis kapcsolatot tartalmaznak, melyek
a fak againak felelnek meg. A Schmitz-Esser-féle tAblazatos megjelenitésnek az az elénye, hogy
atlathatobb és kovetkezetesebb a felhasznalok szamara, vagyis inkabb enciklopédikus
attekintést nydjt, amely gyakran megy a nyelvi pontossag rovéasara. Az InfoDEFT-re ezzel
ellentétben az intuitiv megkozelités a jellemzd, a cél a kifejezések jelentésének jobb megértése
a kiillonbozé nyelveken, amely az esetleges enciklopédikus attekintés rovasara megy.
VVégeredményben megallapithaté tehat, hogy a tezauruszok kiilonbozé funkeioi indokoljak

ezeket az eltér6 modern modszereket (Jorna, 2001, 287. 0).

6.2.2 Az interoperabilitas, a jové tezauruszaiban

Az interoperabilitas a kulcsa az egyidejii keresés és visszakeresés képességének két
vagy tobb adatbazisbhan egy vagy tobb nyelven. Az interoperabilitas a kiilonb6z6 rendszerek és
szervezetek képessége az egyiittmiikodésre. A kifejezést altalaban technikai rendszerekben
mérndki értelemben hasznaljak, vagy alternativ modon tagabb értelemben véve, a tarsadalmi,
politikai és szervezeti tényezOk figyelembevételével. Kezdetben az interoperabilitast
informatikai rendszerek deffinialtak, a rendszerek kozti korlatozott informécidcserére. A
szemantikus interoperabilitds a rendszer azon képessége, hogy eértelmesen €és pontosan
feldolgozza a kicserélt informaciot, a rendszer végfelhasznaldinak érdekében. Alapfeltétele,
hogy mind az atado és a befogado oldalnak is alkalmaznia kell a referencia modellt, vagyis azt,
hogy, amit elkildink egyezzen meg azzal, amit megértiink bel6le (Neelameghan és Lalitha,
2013).

A rendszerek interoperabilitdsa, egy masik modern megkdzelitése annak, hogy az
eszkodz hasznalata egyszeriibbé valjon a felhasznalo szamara. Régen, miutan megneztiink egy
nyomtatott tezauruszt, tovabb haladtunk a kivalasztott kifejezések nyoman az indexeld
rendszerben, vagy a keresé feliileteken. Manapsag a kifejezéseket csak at kell méasolni az
elektronikus tezauruszba, vagy gyakrabban csak rajuk kattintani. A keres6 rendszer csak akkor
lesz képes kapcsolatba Iépni a tezaurusz adatbazisaval, ha az interoperabilitas fennall, Vagyis a
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felhasznalok bongészhetnek, mikozben keresnek, kivalaszthatjak a tagabb kifejezéseket, egy
altalanosabb keresésre és igy tovabb. Ezek az atvitelek nem bonyolultak, feltéve, ha
alkalmazzuk a szabvanyos adatcsere formatumokat és protokollokat.

A tezauruszok vagy mas informaciokeresé rendszerek interoperabilitdsa, tobb
1étfontossagu folyamatot tesz lehetévé. Az egyik az, hogy biztositja az adatok szabvanyos
formaban val6 behozatalat és hasznalatat mas rendszerekben. A masik az, hogy lehetévé teszi
a rendszerek kozott a kifejezések lekepezéset. Valamint biztosit barmilyen mas tipusu
informéacidcserét a rendszerek kozott (Aitchison és Clarke, 2004).

Az interoperabilitast elérni, azonban nem olyan konnyii. A szemantikus weben az
ontoldgiak esetében szintén ilyenfajta egyiittmiikodésre van sziikség. Hamarosan arra is igény
lesz, hogy a tezauruszokat 6sszekapcsoljak az ontoldgiakkal és/vagy a taxonomiékkal. Jelenleg
ennek megoldasaval foglalkozik az 1SO 25964 szabvany masodik ,, Interoperabilitias mds

szotarakkal” részén dolgozo munkacsoportja is. igy ez lehet a tobbnyelvii tezauruszok jovéje.
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7. OSSZEGZES

Egy hatékony és felhasznalobarat tobbnyelvii tezauruszban az alabbi szempontokat kell
érvényre juttatni. A tobbnyelvii tezaurusz tehat egy-egy szakterillet tébb, mint egy természetes
nyelven kifejezett, teljes fogalmi gyiijteménye, ahol a fogalmak kozotti kapcsolatokat is
feltintetik. Fontos, hogy a tezauruszban a relaciok és a fogalmak azonos értékiick legyenek. A
tobbnyelviiség maga biztositja az informéacidhoz val6 hozzéférés széles skalajat, mivel teljes
fogalmi és terminoldgiai készletet kindl, minden képviselt nyelven. Emellett fontos, hogy a
tezaurusz fogalmi eértelmezésének kozéppontjdban a valogatds helyett a terminoldgiai
ellendrzés alljon. A tezaurusznak az alfabetikus szerkezet helyett alapvetden szemantikailag
strukturaltnak kell lennie, persze, magaban foglalhat egy betiirendes részt is, de fontos, hogy ne
ez legyen benne a f6 rendezési elv.

A deszkriptorok optimalis szamat véleményem szerint nem lehet meghatarozni, mivel
ez flugg a rendszer altal feldlelt témakorok nagysagatol és jellegétl. A nemdeszkriptorok
nélkili tezaurusz, azonban semmilyen korilmények kozott nem ajanlott, mivel ez alapvetéen
megneheziti a feldolgozo és/vagy a keresd dolgat, hiszen tevékenységiik végzése kdzben egy
az egyben tisztaban kell lennilk a rendszer altal hasznélt kifejezésekkel, mely lényegesen
nagyobb szakterleti tdjékozottsagot igenyel. A tezauruszok mélystruktiraiban mindenképpen
hasznalni kell egy kozvetitd rendszert, amelynek véleményem szerint természetes nyelvnek kell
lennie, mivel Ggy gondolom a tezauruszok kialakitasa egy olyan dsszetett, intuitiv folyamat,
lehet, azonban az eltér6 irasrendszerti nyelvek hasznélata soran, gépi segitséget is alkalmaznunk
kell, forditokodok formajaban, melyek az ellenérzés szempontjabdl vallnak fontossa. Ebben az
esetben nem a hierarchikusan képzett, hanem az ugrészamos véltozatokat kell preferalnunk.

A tobbnyelvi tezauruszok kialakitasi eljarasai koziil az ab initio nyelvparokkal dolgozo
eljarasat preferéljak a szakirodalomban és a szabvanyok is alapvetéen ehhez a folyamathoz
nyuUjtanak irdnymutatast. Ez az eljards a szimmetrikus tezaurusz struktiréara torekszik és
takarékos szogyijtés jellemzi. Az alulrol-felfelé épitkezésnél soroljak az ekvivalencidkat a
legtobb kategoridba, vagyis a legjobban kidolgozott az egyenértékiiségek megkiilonboztetése
is. Eppen azért egyértelmii szamomra, hogy az igy kapott tezauruszok lesznek a
legidealisabbak minden szempontb6l. Az eljards legnagyobb kritikdja az, hogy komoly

szakembergardat es koltségbeli raforditasokat kivan.
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A mar kialakitott tezauruszok és/vagy targyszolistdk Osszekapcsoldsanak elénye az,
hogy a felhasznaldk tovabbra is azzal az ismert szokinccsel dolgozhatnak, amivel mar kordbban
is talalkoztak, vagyis egy ismerds szokészlethez egy Uj funkciot rendelnek hozza. A kialakitas
ezen tipusa kevesebb ekvivalencia tipust hasznal, mivel a szokészletek ,,6sszefésiilése” soran
alapvetéen mar struktarakhoz kell alkalmazkodni, igy nincs meg az a Szabadsag, mint az
alulrél-felfelé torténd épitkezés soran. Hatrdnya, hogy sokkal tobb kifejezés gytilik ossze és
aszimmetrikus szerkezet eredményez. Az eljaras ugyanigy, mint az elsé esetben megfeleld
szakembergardat és koltségbeli raforditasokat kovetel, azonban nem eredményez akkora
pontossagot.

A forditads mind kozll a legvitatottabb eljaras, a szakirodalomban egyes vélemények
szerint nem is lehet ilyen forméaban tezauruszt kialakitani. Ezt tukrozik a szabvanyok is, mivel
a két korabban mar emlitett valtozattal ellentétben, err6l nincs sz6 benniik. A gyakorlat ennek
ellent mond, mivel szdmos esetben igy pl. az EuroVocnal is kezdetben ugyan kovették az
alulrdl-felfelé épitkezést, kés6bb azonban az egyes tagorszagok csatlakozasaval mar forditast
hasznaltak. Ugy gondolom ezt az eljarast is lehet jol kivitelezni, amennyiben emberi eréforras
vegzi a munka nagy részet és ha parositjuk a Keranen altal is javasolt mddszerekkel (a tars-szo6
analizissel, a sz-tarsitasi modszerrel, vagy a szemantikus alkotdrész analizissel). Ezekre azért
van sziikség, hogy a megfeleld szokészlet feltérképezésén tul, az adott nyelv kifejezései kozotti
kapcsolatok is atlathatobba valjanak a fordité szamara.

A tezauruszokat biralok kritikaja altaldban az, hogy az eléallitas koltséges és nehéz a
bdvités. Azonban egy jol kialakitott tezauruszban mar a kidolgozas eldtt biztositanak arra
modszereket, hogy a frissités folyamatos lehessen. Tény az is, hogy a tezaurusz alapu
rendszerek rendelkeznek a legjobb pontossagi arannyal, igy hiba volna nem hasznalni éket. A
véleményem az, hogy a kialakitasi eljarast olyan alternativakkal kell kiegésziteni, amelyek
athidaljak a jelenlegi kulturalis és nyelvi kiilonbozéségekbol adodo problémakat. Ezek lehetnek
statisztikai mddszerek, egy egyedi facettas struktira alkalmazasa, illetve mas az elektronikus
rendszerek atjarhatosagat biztositd lehetGségek. A lényeg az, hogy ne csak a klasszikus

eljarasok modszereit alkalmazzuk, hanem kombinaljuk a lehetdségeinket!
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